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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.426.374 - SP (2019/0004357-9)

RELATORA © MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : JOSE MORALLES
ADVOGADO - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DECISAO

Trata-se de Agravo, interposto por JOSE MORALLES, na vigéncia do

CPC/2015, contra decisdo do Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo, que inadmitiu,
com fundamento no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, o Recurso Especial, de acorddo assm
ementado:

"Acidentdria - LER em membros superiores - Incapacidade

laborativa e nexo causal ndo comprovados - Beneficio acidentario

indevido - Improcedéncia mantida.

Nego provimento a apelagéo do autor" (fl. 288e).

Sustenta a parte ora agravante, no Recurso Especia, fundamentado na
alinea c do permissivo congtitucional, conflito jurisprudencial na aplicacéo do art. 479 do
CPC/2015, tendo como paradigmas arestos do STJ e do TRF da 32 Regido. Argumenta,
em sintese, que:

"Trata-se de acdo ordinaria de concesséo e cobranca de beneficio
previdenciario - aposentadoria por invalidez, em razéo de ser o autor
portador de Osteoartrose do ombro esquerdo (CID M.19) e abscesso
da bainha tendinea, o que ocasiona a perda da amplitude da
mobilidade articular e dor aguda, ndo tendo condi¢des de exercer sua
profissdo de motorista, uma vez que esta impossibilitado de fazer
qualquer esforcgo fisico, estando total e definitivamente incapacitado
para o trabalho, conforme comprova os inclusos atestados médicos
ameal hados nos autos.

Impende informar que o recorrente esta afastado de sua atividade
laboral em virtude da doenga, como funcionério de uma empresa que
atua no transporte de gas, além da funcdo de motorista, é
encarregado de ajudar no carregamento e descarregamento dos
produtos por ele transportados, razdo pela qual estd — recebendo
auxilio-doenga - desde 19/02/2010, sendo 0 mesmo cessado e
restabelecido em diversas ocasifes, pois ainda ndo se recuperou.
Dessa forma, fica claro que a doenca que 0 acomete, inibe-o de
exercer sua atividade profissional, tanto que recebe auxilio-doenca
decorrente de acidente de trabalho (espécie 91), e apos ter realizado
diversos exames médicos, ficou constado que teve perda de
amplitude da mobilidade articular do membro de forma definitiva, o
que foi comprovado pela propria pericia.
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O nobre juiz 'a quo' julgou improcedente o pedido, ignorando os
laudos apresentados pelo recorrente, por considerar que ndo ha
incapacidade para o trabalho, embora o laudo elabora por pericia
técnica, confirme que esteja acometido de alteracbes degenerativas
nos ombros.
Inconformado, o recorrente interpds recurso de apelacdo, aonde a
Egrégia 16 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢a de S&o
Paulo, por unanimidade, negou provimento ao mesmo, sob 0
fundamento de que a pericia médica constatou que a parte autora
esta apta para exercer suas atividades laborativas.
Ocorre que, designada uma primeira pericia judicial (fls. 156), o
expert, considerando- os exames subsidiarios, concluiu pela
incapacidade parcial e temporéria do recorrente para o trabalho.
Entretanto, diante de consideravel decurso de tempo na tramitacdo do
feito, o0 proprio juiz de primeiro grau determinou a renovacgdo da
prova técnica, ocasido em que disparatadamente o n. perito concluiu
pelainexisténcia de incapacidade.
De maneira inexplicavel, a segunda pericia médica atestou pela ndo
incapacidade do Recorrente para o trabalho. Data vénia, a pericia ao
informar que o Recorrente ndo apresenta incapacidade laborativa,
contrariou o0s diagnosticos dos médicos especialistas na area, pois
cada paciente procura o especialista na sua patologia que |he fornece
atestado, exames, pareceres e prescreve medicamentos, contudo, ao
ser realizada a pericia judicial, equivocadamente, 0s peritos sem
conhecimento de causa dizem que ndo existe incapacidade.
Imprescindivel - salientar, ao contrario da decisdo proferida pela
Egrégia 16* Camara de Direito Piblico do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, este Egrégio Superior Tribunal de Justica no REsp
384.337/SP, entende que embora a pericia médica judicial tenha
grande relevancia ‘em  matéria de beneficio previdenciario por
incapacidade, o Juiz NAO esta adstrito as conclusdes do jurisperito,
determinando a concessdo do beneficio, consoante se verifica na
ementa'in verbis:
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE VIOLAQ/:\O DO ART. 535 DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PARCIAL. CONSIDERAQAO DOS ASPECTOS
SOCIO-ECONOMICOS, PROFISSIONAIS E CULTURAIS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. O Tribunal de origem
deixou claro que, na hipétese dos autos, o0 autor ndo possui
condi¢cbes de competir no mercado de trabalho, tampouco
desempenhar a profissdo de operadora de microdnibus. 2.
Necessario consignar Que o juiz ndo fica adstrito aos
fundamentos e a conclusdo do perito oficial, podendo decidir a
controvérsia de acordo o principio da livre apreciacdo da prova
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e do livre convencimento motivado. 3. A - concessdo - da
aposentadoria por invalidez deve considerar, além dos
elementos previstos no art. 42 da Lei n. 8.213191, os aspectos
socioecondémicos, profissionais e culturais do segurado , ainda
gue o laudo pericial apenas tenha concluido pela sua
incapacidade parcial para o trabalho. Precedentes das Turmas
da Primeira e Terceira Se¢&o. Incidéncia da Sumula 83/STJ
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 384.337/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01110/2013, DJe 09/10/2013) G. N.
Destarte, conforme entendimento deste E. STJ, deve-se levar em
conta as circunstancias e o contexto em gue se insere o pleito, como
a falta de condicBes de readaptacdo do Recorrente a outras
atividades - incapacidade total e permanente para a profissdo
habitual, em nivel de instrugdo. Portanto, o julgador ndo esta adstrito
ao laudo, devendo considerar o trabalhador como um todo, ou seja,
em seu aspecto psicofisico e socioeconémico.
Assim, Vossa Exceléncia deve dispensar por completo as
informacdes apresentadas pelos médicos peritos e se atentar em
especial aos laudos médicos constantes nos autos, assim como dispde
o0 artigo 479 do Cadigo de Processo Civil.
Para melhor sedimentar o até agora exposto, segue abaixo
jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido que em casos analogos, determina que seja concedido o
beneficio a parte autora, 'in verbis
PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557 DO
CPC. APOSENTADORIA - POR INVALIDEZ OU
AUXILIO-DOENCA. ARTIGOS 42 A 47E59 A 62 DA LEI
No 8.2139 DE 24.07.1991. INCAPACIDADE
LABORATIVA - EXISTENCIA. O JUIZ NAO ESTA
ADSTRITO AO LAUDO PERICIAL. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. O beneficio de aposentadoria por invalidez
esta disciplinado nos artigos 42 a 47 da Lei n° 8.213, de 24 de
juho de 1991. Para sua concessdo, deve haver o
preenchimento dos seguintes requisitos: i) a qualidade de
segurado; n) o cumprimento da caréncia, excetuados os casos
previstos no art. 151 da Lei n°.8.213/1991; iii) a incapacidade
total e permanente para a atividade laboral; iv) auséncia de
doenca ou lesdo anterior a filiagdo para a Previdéncia Social,
salvo se a incapacidade sobrevier por motivo de agravamento
daquelas. 2. No caso do beneficio de auxilio-doenca, a
incapacidade ha de ser temporaria ou, embora permanente,
gue seja apenas parcial para o exercicio de suas atividades
profissionais habituais ou ainda que haja a possibilidade de
reabilitacdo para outra atividade que garanta o sustento do
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segurado, nos termos dos artigos 59 e 62 da Lei n° 8.213/1991.
3. No presente caso, ainda que o jurisperito tenha concluido
pela auséncia de incapacidade laborativa na parte autora, seu
quadro clinico ndo condiz com o exercicio de suas atividades
habituais de pedreiro e servicos gerais de carga e descarga em
madeireira, ndo sendo passivel de reabilitacdo profissional,
considerando, também, suas caracteristicas pessoais e
socioculturais e o fato do autor ter permanecido em seu
trabalho, ndo implica que tivesse recuperado sua capacidade
laborativa. Inaptidédo ao trabalho . 4. Embora a pericia médica
judicial tenha grande relevancia em matéria de beneficio
previdenciério por incapacidade, o Juiz NAO esta adstrito as
conclusdes do jurisperito. 5. Requisitos, legais preenchidos. 6.
Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3% Regiéo,
SETIMA TURMA, APELREEX - APELAQAO/REEXAME
NECESSARIO- 1834350-0005811-38.2013.4.03.9999, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS,
julgado em 13/01/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 22/01/2014)
G. N.
Esta claro que a incapacidade total e permanente ndo é
impossibilidade tedrica e absoluta de trabalhar, como se fora o
reflexo de um modelo ideal, mas aquela que se revela na situacdo
concreta de pessoa determinada, no contexto de seu relacionamento
com o mundo objetivo, é inconcussa a relatividade do trabal ho.
O Recorrente, engquanto possuia sallde ndo procurou 0 INSS, mas
agora que a sua salde resta abalada, alternativa ndo Ihe resta a ndo
ser-se socorrer -do-beneficio previdenciario, razéo pela qual deve ser
reformado o v. acérdéo proferido pela Egrégia 162 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de S0 Paulo, a fim de ser seguido o
entendimento deste Egrégio Superior Tribunal de Justica no REsp
384.337/SP, pelo qual entende que embora a pericia médica judicial
tenha grande relevancia em matéria de beneficio previdenciario por
incapacidade, o Juiz NAO estd adstrito as conclusdes do
jurisperito,por ser de direito e dejustica” (fls. 269/301€).

Por fim, "requer desse Egrégio Superior Tribunal de Justica, que se dé
provimento a0 presente Recurso Especid, para reformar o v. acorddo,
DETERMINANDO DESDE JA A CONCESSAO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E/OU
AUXILIO-DOENCA" (fl. 301€).

Sem contrarrazdes, o Recurso Especial foi inadmitido, na origem, advindo
0 presente Agravo.

N&o foi apresentada contraminuta.

A irresignacdo ndo merece acol himento.
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Destaco, inicialmente, em que pesem as razOes da parte recorrente,
verificase, do exame do acdrddo recorrido, que o Tribunal ndo emitiu pronunciamento
acerca do contedo normativo do art. 479 do CPC/2015. Assim, ndo observado o
requisito do prequestionamento, incide, por analogia, os enunciados 282 e 356 da Simula
do Supremo Tribunal Federal. Ressalte-se que, in casu, sequer houve a oposicao de
Embargos de Declaracéo.

Cumpre observar, iguamente, que, nos termos do art. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e do art. 255, § 1° do RISTJ, o conflito jurisprudencial, com fundamento na
alinea ¢ do permissivo constitucional, exige comprovacao e demonstracdo, em qual quer
caso, com a transcricdo dos trechos dos acorddos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que  identifiquem ou assemelhem 0s casos
confrontados, a evidenciar a similitude fética entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacoes.

Nesse sentido, confiram-se os julgados:

"RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE EFEITO INFRINGENTE
- ARTS. 541, PARAGRAFO UNICO, DO CPC, E 255, § 2°, DO
RIST) - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA SUSCITADA - IDENTIDADE DE ACOES
(ART. 301, 82°, DO CPC) (...).

1. O conhecimento do recurso especial pela divergéncia exige a
transcricdo dos trechos dos ac6rdaos impugnado e paradigma,
evidenciando-se, de forma clara e objetiva, 0 suposto dissidio
jurisprudencial, ndo sendo suficiente a simples transcricdo de
ementas ou votos, sem a exposicdo das circunstancias que
identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados.(...)

4. Recurso parcialmente provido" (STJ, REsp 935.004/PE, Rel.
Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJe de
19/4/2011).

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA. ATO. GOVERNO LOCAL. AUSENCIA.
DEMONSTRACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA. PRECEDENTES
(-.r).

2. Para a andlise da admissibilidade do recurso especial pela alinea
'c' do permissivo constitucional, torna-se imprescindivel a indicagao
das circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados, mediante o cotgjo dos fundamentos da decisdo
recorrida com o acérddo paradigma, a fim de demonstrar a
divergéncia jurisprudencial existente (arts. 541 do CPC e 255 do
RISTJ). Nesse sentido, confira-se 0 AgRg no Ag 1053014/RN, Rel.
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Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15.09.2008.
Malgrado a tese de dissidio jurisprudencial, o recorrente néo realizou

0 necessario cotejo analitico, que ndo se satisfaz pela mera
transcricdo de ementas ou votos, ndo restando demonstradas, assim,

as circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso
confrontado e o aresto paradigma(...)" (STJ, REsp 715.259/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de
09/09/2010).

No caso ora examinado, ndo foram atendidos tais requisitos para
conhecimento do recurso pela divergéncia, hgja vista que a parte recorrente limitou-se a
smplesmente transcrever as ementas dos acérdaos paradigméticos, sem proceder ao
necessario confronto analitico, de tal modo que o Recurso Especia é inadmissivel.

Ademais, considerando a fundamentacdo adotada, o acérdao recorrido,
gue concluiu pela-auséncia dos pressupostos a concessan do beneficio previdenciério —
aposentadoria por invalidez acidenté&ria —, somente poderia ser modificado mediante o
reexame dos aspectos concretos da causa, providéncia vedada, no ambito do Recurso
Especia, pela Simula 7/STJ.

Por outro lado, quanto ao aegado conflito jurisprudencial, cumpre
destacar que o 6bice da Simula 7/STJ inviabiliza, iguamente, 0 seu conhecimento.

Nesse sentido, confira-se, por ilustrativo, o seguinte precedente:

"PROCESSUAL - CIVIL. ADMINISTRATIVO.. ENERGIA
ELETRICA. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR NAO
COMPROVADA. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR
RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDA.

1. O Tribuna de origem assentou, com amparo nos elementos de
convicgdo dos autos, que ficou configurado dano moral repardvel no
caso, ao tempo que procedeu ao juizo de razoabilidade quando
procedeu a reducdo do valor para adequar a extensdo do dano
causado.

2. Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fética
Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. A incidéncia da referida Siumula impede o exame de dissidio
jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacdo
fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugdo a
causa.

Agravo interno improvido" (STJ, Agint no AREsp 873.009/MA, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
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26/04/2016).

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, parégrafo unico, I, a, do
RISTJ, conhego do Agravo, para ndo conhecer do Recurso Especial. Deixo de majorar
os honoré&rios, em virtude do art. 129, paragrafo Unico, daLei 8.213/91.

l.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



