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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.417.616 - GO (2018/0334762-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JOVACY PIRETT JUNIOR
ADVOGADOS . ADILIO EVANGELISTA CARNEIRO - GO011711

EDER DAVID ALVES E OUTRO(S) - GO027712
ZAIDEM FERREIRA - GO024606

AGRAVADO : COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL DOS PRODUTORES
RURAIS DO SUDOESTE GOIANO - COMIGO
ADVOGADOS : CAIRO AUGUSTO GONCALVES ARANTES E OUTRO(S) -
G0O012974
EDMAR QUEIROZ DA SILVA - G0021316
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO E
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTOS SOB A EGIDE DO
NCPC. EMBARGOS A EXECUGAO. FALHASNAS RAZOES
RECURSAIS. SUMULA 284 DO STF. COACAO MORAL
PARA ASSINATURA DE NOTA PROMISSORIA. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

DECISAO

JOVACY PIRETT JUNIOR (JOVACY) a4guizou embargos a
execucdo contra. COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL DOS PRODUTORES
RURAIS DO SUDOESTE GOIANO - COMIGO (COOPERATIVA), que foram
julgados improcedentes.

A apdacdo interposta por JOVACY néo foi provida pelo Tribunal de
origem, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO
DE COACAO MORAL NA ASSINATURA DE NOTA
PROMISSORIA. DISCUSSAO DA CAUSA DEBENDI DO
TITULO DE CREDITO. PROVA. ONUS DO EMBARGANTE.
ALEGAGAO NAO COMPROVADA. 1 - Diante da literalidade,
abstracdo e autonomia do titulo cambiario, o portador nada
precisa provar com relacdo a sua origem, pois prevalece a
presuncao legal de legitimidade daquele. 2 - O 6nus da prova da
coacao moral cabe ao embargante, a quem compete comprovar a
ocorréncia de tal fato, impeditivo e modificativo do direito da
embargada, nos termos do artigo 373 do novo Cédigo de Processo
Civil. Nao comprovadas suas alegacdes, ndo ha como acolher o
pleito e julgar extinta a execugdo contra el e proposta.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (e-STJfls. 455)
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Os embargos de declaragdo interpostos foram regjeitados. (e-STJ fls.
487/501)

Inconformado, JOVACY interpds recurso especial, com fundamento
no art. 105, Ill, a, da CF, aegando violagdo dos arts. 11, 489, incs. |, 1l elll, e 1.022,
incs. | ell, do NCPC; 614, inc. I, do CPC/73; e5° incs. X, LIV eLV, e93,inc. IX, da
CF, ao sustentar que (1) o Tribuna de origem n&o analisou as questdes apresentadas nos
embargos de declaracéo; (2) que houve falha na fundamentacdo, pois o Tribuna ndo
resolveu as questdes que |he foram apresentadas; (3) foi coagido a assinar referida cartula,
a qua ndo tem lastro; e (4) ndo ficou comprovada a sua responsabilidade pelos desfalques
financeiros ocorridos.

O apelo nobre ndo foi admitido em virtude (i) de ndo caber analise de
matéria congtitucional em sede de recurso especial; (ii) de ndo ter sdo demonstrada a
alegada negativa de prestacdo jurisdicional, incidindo a Simula 284 do STF; e (iii) de
incidir asimula 7 do STJ.

Nas razOes do presente agravo em recurso especia, JOVACY
sustentou que (a) apenas foi feitamencao a preceito constitucional; (b) indicou a omissdo
do tribunal de origem; e () ndo € caso de reexame de provas.

Fol apresentada impugnacao (e-STJ, fls. 558/564).
E o rdatorio.
DECIDO.

De plano, vae pontuar que 0s recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Dos dispositivos constitucionais

Inicidmente, cumpre esclarecer que ndo é possivel a andlise de
eventual ofensa a dispositivos da Congtituicdo Federal, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

A propésito, veja-se o precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL. VIOLAGCAO DE
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DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF.
PREPARO. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO. DESERCAO.
SUMULA N° 187/STJ.

1.Compete ao Superior Tribunal de Justica, em recurso
especial, a andlise da interpretacdo da legislacdo federal,
motivo pelo qual se revela inviavel discutir, nesta seara, a
violacdo de dispositivos constitucionais, matéria afeta a
competéncia do STF (art. 102, 111, da Carta Magna).

2.Nado viola o artigo 535 do Codigo de Processo Civil nem
importa negativa de prestagdo jurisdicional o acordao que
adota, para a resolucdo da causa, fundamentacédo suficiente,
porém diversa da pretendida pelo recorrente, para decidir
de modo integral a controvérsia posta.

3. Incide, por analogia, a Simula n® 284/STF quando o
recorrente deixa de indicar o dispositivo de lei federal que teria
sido violado pelo Tribunal de origem.

4. O recorrente’ deve comprovar, no momento da
interposicdo do recurso especial, o0 pagamento das custas
judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, sob pena
de desercéo, ainda que o recurso tenha por objeto a gratuidade
da justica, pois a concessdo de tal beneficio ndo tem efeito
retroativo. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 803:183/MG; Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 5/4/2016,
DJe 12/4/2016 - sem destaque no original)

(1) (2) Da negativa de prestacéo jurisdiciona e falha na fundamentagéo

Verificase deficiéncia nas razbes do recurso especiad com relacdo a
alegada negativa de prestacéo jurisdiciona e de faha na fundamentagcdo, visto que a
recorrente ndo explicitou qual o ponto omisso, obscuro ou contraditério do acérdéo
recorrido, tendo apenas alegado que o tribuna n&o enfrentou as alegacdes apresentadas
nos embargos de declaracdo e na apelacdo. Tal deficiéncia nas razdes recursais atrai a
incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. ALEGAGAO
GENERICA. SUMULA N° 284/STF. ACAO ANULATORIA DE
ESCRITURA PUBLICA. CARENCIA DA A(;AO. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. O recurso especial que indica violagéo do artigo 535 do Cadigo
de Processo Civil de 1973, mas traz somente alegagao genérica
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de negativa de prestacdo jurisdicional, € deficiente em sua
fundamentacdo, o que atrai 0 6bice da Simula n° 284 do Supremo
Tribunal Federal.
2. A reapreciacdo da conclusdo do aresto impugnado encontra
Obice, no caso concreto, na Simula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica.
3. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 747.457/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 23/8/2016, DJe
1/9/2016)

(3) (4) Dos arts. 11, do NCPC e 614, inc. I, do CPC/73

A Corte estadual, apés andlise do conjunto fético probatério dos autos,
concluiu que ndo foi demonstrada a aegada coacao mora praticada pela ora recorrida,
assm consignando:

Sabe-se que, para que se desconstitua um titulo de crédito pelo
reconhecimento de vicio nele inserido pela odiosa via da coagéo,
como forma de invalidade da cértula, € necessaria prova cabal da
violéncia por parte do credor ou de alguém a seu mando, sem o
que as alegagbes ndo passam de mera tentativa de
desconstitui¢éo de divida livremente contraida.

Portanto, na hipétese em discussdo, uma vez que 0 embargante,
ora apelante, alegou que o titulo objeto da acéo de execucao foi
emitido mediante coagcdo moral, caberia a ele comprovar a
ocorréncia de tal fato, impeditivo e modificativo do direito da
embargada, nos termos do artigo 373 do novo Cédigo de Processo
Civil.

(...)

Com €feito, da analise das provas dos autos, bem concluiu o douto
magistrado a quo:

2(?)

Conforme se extrai dos documentos juntados aos autos, houve
uma auditoria interna, através da qual buscou-se apurar os
citados desvios ocorridos utilizando a senha do embargante.
Os documentos demonstram que o executado confessou a
pratica dos atos pelos quais foi acusado, contudo, disse em
audiéncia que ndo leu nenhum destes documentos,
assinando-os da mesma forma que fez com a nota
promissoria, paralivrar-se do ?problema?.

Indagado, afirmou que ndo foi agredido nem ameacgado, nem
mesmo qualquer membro de sua familia. Disse que assinou 0s
documentos porque estava cansado das acusacdes e dos
procedimentos instaurados para apurar os fatos. Contudo, ndo
soube explicar como um cheque de um cliente foi depositado
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em sua conta-salario.
As testemunhas por ele arroladas nada souberam informar
sobre os fatos narrados nos autos, sendo que nenhuma delas
foi capaz de confirmar a suposta coacao sofrida, apenas que,
de fato, ele estava sendo questionado sobre os supostos
desvios ocorridos na empresa embargada.
Portanto, ndo vislumbro qualquer vicio de consentimento,
muito menos a alegada coacéo.
Por outro lado, a testemunha GILMAR SILVA DE MOURA,
gerente da empresa exequente, ouvido como informante,
afirmou que o embargante disse que houve uma auditoria
minuciosa, que apurou os valores desviados, sendo que
Jovacy Pirett Junior reconheceu, espontaneamente, que foi o
autor dos desvios e se dispds a ressarcir a empresa. Afirmou,
ainda; que ndo houve qualquer tipo de ameaga ou coacado ao
embargante. Disse que tudo o que consta dos termos de
declaragbes elaborados pela auditoria foi conversado com o
executado, sendo tudo reduzido a termo e assinado pelos
presentes.
GILMAR SLVA DE MOURA foi firme em relatar que o
embargante afirmou que realizou os desvios, que tinha
consciéncia disso e que queria pagar a divida.
Assim sendo, é evidente que o valor apurado em relagéo aos
supostos  desvios ocorridos na empresa, cujos indicios
apontam como autor o embargante, inclusive 0os documentos
por ele assinados e provas testemunhais, demonstra a origem
da divida materializada na nota promissoria executada.
Destarte, entendo que a embargada, quando da realizagéo da
auditoria e questionamento do executado sobre os citados
desvios ocorridos, estava exercendo seu direito de apurar os
fatos, ndo configurando, assim, coacdo, eventual pressdo
sobre o0 embargante quanto as consequéncias do ndo
ressarcimento dos valores desviados, convencendo-o a
assinar a nota promissoria referente ao débito apurado (CC,
art. 153).
(?7).? (sic).
Assim, comungo do entendimento exposto pelo juiz primevo, vez
que as provas constantes dos autos sao inconclusivas da conduta
andmala da recorrida, na medida em que ndo ha certeza sobre a
origem ilicita da divida, o que impossibilita averiguar, de forma
consistente, a higidez do negdcio juridico subjacente a emisséo da
nota promissoria.

Assim, ultrapassar a conclusdo a que chegou o0 eg. Tribuna a quo,
demandaria nova incursdo no arcabougo fético-probatorio carreado aos autos,
procedimento sabidamente invidvel na insténcia especial, pois vedado pela Simula 7
desta Corte: A pretensio de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.
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Nessas condig¢des, com fundamento no art. 1.042, § 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redacdo que lhe foi dada pela emenda n° 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE
0 recurso especia e, nessa extensdo, NEGAR PROVIMENTO.

MAJORO em 5% os honorérios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor JOVACY, nos termos do art. 85, 8 11 do NCPC, observando-se, no que
couber, o art. 98, 8 3°, do CPC. Ressate-se ndo ser aplicavel, no caso, o limite previsto
no § 2° do mesmo artigo, porque a verba honorériafoi estipulada com base na equidade.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4° e 1.026, § 2°).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



