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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°773.198 - SP (2015/0212662-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : IMAGEM - MEDICINA DIAGNOSTICA EM RADIOLOGIA -
EIRELI
ADVOGADO : MAURICIO ALVAREZ MATEOS E OUTRO(S) - SP166911
AGRAVADO : REFINA METALQUIMICA LTDA - EPP
ADVOGADO : SILVIO RICARDO FISCHLIM E OUTRO(S) - SP141006
DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por IMAGEM - MEDICINA
DIAGNOSTICA EM RADIOLOGIA - EIRELI, com fundamento no art. 105, 11, "a’,
da Constituicdo Federa, contra acorddo do eg. Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, assm ementado:

"Contrato de concessdo de uso de aparelhos. Divergéncia quanto
ao numero de equipamentos, superada pelo depoimento de
testemunha da recorrida, que confirmou que eram dois, ndo um,
como assinalara a demandada.

Alegacdo da recorrida de rescisdo verbal. Documento que
desmente a alegacdo e mostra contradicdo no depoimento da
testemunha. Execucéo do contrato em data posterior.

Desinteresse na concesséo do uso dos aparelhos por motivo
estranho a relacdo entre as partes. Exceptio non adimpleti
contractus. Inverossimilhanga. Alegagdo 04 anos depois de a
relacdo negociai estar em execucao. Fatos geradores das multas
caracterizados. Condenacéo cabida. Inversio do julgado. Apelacao
provida, com (de oficio) rejei¢ao do pedido contraposto.” (fl. 235)

Os embargos de declaracdo opostos foram regjeitados (fls. 242/247).

Nas razbes do recurso especia, os recorrentes alegam violagdo dos arts.
409 do Cadigo Civil de 2002, sustentando, em sintese, a impossibilidade de cumulagéo
de cldusulapena geral com multas compensatérias porque configurabisin idem.

N&o foram apresentadas as contrarrazdes (fl. 399).

E o relatdrio.

De inicio, cumpre salientar que 0 presente recurso sera examinado aluz do
Enunciado 2 do Plenario do STJ. "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devemn ser exigidos
os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as inter pretaces dadas, até

entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica’.
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Quanto a alegada violagdo dos arts. 409 do Codigo Civil de 2002,
verificase que a tese de impossibilidade de cumulacéo de cladusula penal geral com
multas compensatorias porque configura bis in idem ndo foi apreciada pelo Tribuna a
guo. Dessa forma, a fata do indispensavel prequestionamento, incide, por analogia, o
obice das Simulas 282 e 356 do STF. A propdsito:

"AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
PREVIDENCIA. PRIVADA. VINCULO EMPREGATICIO
PARTICIPANTE E PATROCINADOR. CONDICAO.
COMPLEMENTAC;AO DE APOSENTADORIA. VALIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. E vélida a exigéncia, estabelecida em regulamento de entidade
fechada de previdéncia privada, de rompimento do vinculo
empregaticio entre o participante e o patrocinador, como condicéo
para a concessdo do beneficio de complementacdo de
aposentadoria.

Precedentes da Segunda Secao.

2. Nao se admite recurso especial quando a questdo federal nele
suscitada néao foi enfrentada no acérdéo recorrido. Incidem as
Simulas 282 e 356 do STF.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fati co-probatoria.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp 1103280/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
16/10/2018, DJe 25/10/2018, g.n.)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, parégrafo unico, II, a, do
RISTJ, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se.

Brasilia (DF), 08 de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



