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FEDERAIS NOSESTADOSDE MT EMSLTDA
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ADVOGADOS . FABIO DE MELO FERRAZ E OUTRO(S) - MS008919
GUILHERME BARBOSA DE ANDRADE (EM CAUSA PROPRIA) -
M S020068
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC/1973. NAO DEMONSTRADA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA ESTIPULANTE.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
PRECEDENTES. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo demonstrada no recurso especia a violagdo a0 art. 535, do
Codigo de Processo Civil de 1973, quanto a matériaimpugnada em
embargos de declaragdo, a qual ndo foi acolhida pelo Tribunal de
origem diante da pretensdo de apenas mudar o resultado do
julgamento.

2. Ainda que a estipulante atue como interveniente, e em regra, néo
sga responsavel pelo pagamento da indenizacdo securitéria, em
SituacOes excepcionais pode-se atribuida a a responsabilidade
solidaria por mal cumprimento do mandato, que possa acarretar o
ndo pagamento ou O atraso injudificado da indenizacéo.
Precedentes. SUm. 83/STJ.

3. Recurso especia ndo provido.

DECISAO

1. Cuidase de recurso especid interposto por SICOOB -
COOPERATIVA DE CREDITO MUTUO DOS SERVIDORES DOS
DEPARTAMENTOS DE POLICIA FEDERAL POLICIA RODOVIARIA
FEDERAL E SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NOS ESTADOS DE MT E
MS LTDA, com fundamento no art. 105, 11, dinea" a", da Constituicdo da Republica,
contra acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MATO
GROSSO DO SUL, assm ementado (fls. 697):

EMENTA - EMBARGOS INFRINGENTES EM EMBARGOS DE
DECLARAGCAO - APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO
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POR DANOS MORAIS E MATERIAIS - CONTRATO DE SEGURO
DE VIDA EM GRUPO - RESPONSABILIDADE PELO ATRASO
NO PAGAMENTO DO PREMIO - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DA COOPERATIVA - INTEGRANTE DA CADEIA
DE FORNECIMENTO DO PRODUTO (SEGURO DE VIDA) -
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

No tocante a legitimidade ad causam, para que o autor € o0 réu sejam
partes legitimas, é fundamental que, quanto ao primeiro, haja uma
ligacéo entre ele e o0 objeto do direito afirmado em juizo, ou seja. em
principio deve ser titular da situacdo juridica afirmada em juizo,
conforme disposto no artigo 6°, do CPC, enquanto que ao réu é preciso
gue exista relacdo de sujeicéo diante da pretensdo do autor.

O Cddigo de Defesa do Consumidor impde a solidariedade na cadeia de
producdo ou organizacdo dos servigos. Dessa forma, todas as pessoas
gue tenham participagéo na inscricdo do nome do consumidor no 6rgéo
de protegédo ao crédito sdo responsaveis por conta da cadeia de producéo
Ou organizagao dos servicos.:

Recurso conhecido e n&o provido.

Em suas razdes recursais, gponta o recorrente ofensa ao disposto nos arts.
6° inc. |, e 7°, daLe 5.764/1971, e art. 757, do Codigo Civil, 535, inc. |1, do Codigo de
Processo Civil eart. 3°, 8 2°, do Cadigo de Defesado Consumidor.

Sustenta, em sintese: (a) nulidade do acdrdéo recorrido, pois, hdo obstante
a oposicao de embargos de declaracdo, os vicios apontados ndo foram sanados acerca da
confusdo entre a responsabilidade civil da seguradora e da cooperativa de crédito; (b) ser
inaplicavel o art. 3°, 8 2° do CDC tendo em vista ndo estar configurada relacéo de
consumo entre as cooperativas de crédito e seus cooperados, posto que ndo houve
operacao de mercado.

N&o foram apresentadas contrarrazOes a0 recurso especial, consoante
certiddo afl. 730.

Crivo positivo de admissibilidade na origem (fls. 731-732).
E o relatorio.
DECIDO.

2. Inicidmente, acerca do artigo 535 do CPC/1973, o Tribuna a quo
dirimiu as questdes pertinentes ao litigio.

Depreende-se das razbes do recurso especial, no ponto em que afirma ter
havido violacdo ao art. 535 do CPC, que a recorrente pretendia principamente o
reulgamento da causa, a0 argumentar que os embargos de declaragcdo foram opostos
junto ao Tribunal de origem em razéo da violacdo dos arts. 6°, inc. |, e 7°, da Le
5.764/1971, e art. 757, do Cadigo Civil, 535, inc. |1, do Codigo de Processo Civil e art.
3°, § 2°, do Cadigo de Defesado Consumidor.

O argumento de que o acdrddo atacado teria incorrido em negativa de
prestacdo jurisdicional € improcedente. De fato, o Tribunal de origem indicou
adequadamente os motivos que lhe formaram o convencimento, analisando de forma
clara, precisa e completa as questdes relevantes do processo e solucionando a
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controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.

N&o ha falar, portanto, em prestacéo jurisdicional lacunosa ou deficitéria
apenas pelo fato de o acdrdéo recorrido ter decidido em sentido contrario a pretenséo do
recorrente.

3. Prosseguindo, cumpre sdientar que o Tribuna estadual condenou a
Cooperativa de Crédito a indenizacdo por danos morais no valor de R$ 20.000,00 (vinte
mil reais) "levando em conta os danos causados' ao segurado, em raz&o dos seguintes
motivos (fls. 699-701):

No presente caso 0 embargante contratou o0 seguro de vida da
MAPFRE, através da embargada, j4 que a prética comercial neste
caso nos leva a crer que & MAPFRE, ofereceu referido produto a
embargante, ou mesmo a embargante procurou referido produto,
para que fosse oferecido a seus cooperados, no intuito de que com o
volume alcangado de seguros, poderia conquistar um valor mais
baixo nestes, para os cooperados, no caso o embargado.

Ou seja, a embargada participou da cadeia utilizada para que o
produto (seguro de vida em grupo) da MAPFRE, fosse oferecido ao
embargado, de modo que ndo ha o que se falar em desvirtuagdo da
cooperativa, ora embargante, no exercicios de suas atividades, com
amparo na Lei Federal n. 5.764/71, pois ndo resta davidas que buscou
com isso oferecer o melhor produto e com pregos a baixo do praticado
no mercado, ao seu cooperado.

Em momento algum veio a embargante a exercer atividade securitaria,
sendo simplesmente uma “ponte” entre a MAPFRE e o embargado
(segurado), atividade esta que da mesma forma ndo afronta o artigo 757,
paragrafo unico do Caodigo Civil.

Dessa forma, tratando-se de relacdo de consumo nao ha nenhum
impedimento no ordenamento juridico pétrio que a embargante venha
suportar esta pretensdo indenizatorio, pois de acordo com o parégrafo
tnico do artigo 7° do Codigo de Defesa do Consumidor, todas as
empresas que integram a cadeia da relagéo de consumo sdo, a principio,
responsaveis solidariamente pelos danos ocasionados ao consumidor:
“Art. 7° (...) Parégrafo Unico. Tendo mais de um autor a ofensa, todos
responderdo solidariamente pela reparacdo dos danos previstos nas
normas de consumo.”

[...]

No caso, resta mais que evidente a legitimidade do recorrente, ja que foi
0 responsavel por ter fornecido contratado o produto com a
MAPFRE, o qual provocou danos morais ao embargado, ja que foi a
embargante que ofereceu o seguro de vida da MAPFRE ao embargado,
como seu cooperado, sem se assegurar de que esta era a melhor
empresa do mercado frente ao produto oferecido.

Ademais, vale frisar que estamos diante de uma relagdo de consumo,
que, do contrério do afirmado pelo embargante, se estende sim a sua
pessoa, independentemente de ter figurado ou ndo diretamente no
contrato de consumo.

Até porque no presente caso a embargante encontra-se presente no
contrato de adesdo ao seguro de vida em grupo, mostrando assim
seu liame com o negécio juridico realizado, conforme documento de f.
33.
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N&o se desconhece o fato de que esta Corte Superior ja firmou
entendimento de que, em regra, a estipulante ndo tem responsabilidade pela cobertura
Securitaria, visto que atua apenas como interveniente, agilizando o procedimento de
contratacdo do seguro. Entretanto, por excecdo, ela deve responder civilmente 'nos casos
em que atua de forma a retardar o pagamento da indenizagao'.

No mesmo sentido, confiram-se 0s precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VIDA EM GRUPO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA
ESTIPULANTE. EXCECAO. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. PRECEDENTES ESPECIFICOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 07/STJ.

1. Conguanto, como regra, o estipulante ndo tenha responsabilidade
pela -cobertura securitaria, porquanto atua apenas como
interveniente, agilizando o procedimento de contratacéo do seguro, por
excecdo deve responder de forma subsidiaria nos casos em que seu
comportamento cria nos segurados a legitima expectativa de ser a
responsavel pela indenizagdo, ou atua de forma a retardar o seu
pagamento. Precedentes especificos.

2. A elisao das conclusbes do aresto impugnado, assentando a
responsabilidade subsididria da recorrente, demandaria o revolvimento
dos meios de convicgdo dos autos, providéncia vedada nesta sede
especial ateor da simula07/STJ.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1265230/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe
22/02/2013)

SEGURO DE VIDA EM GRUPO. AGAO DE COBRANGA DE
INDENIZAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO
ESTIPULANTE QUE FOI AFASTADA PELO ACORDAO
RECORRIDO. REEXAME DE PROVA. SUMULA STJ/7.

1.- Como regra, 0 estipulante ndo é responsavel pelo pagamento da
indenizagdo, por atuar apenas como interveniente, agilizando o
procedimento de contratacdo do seguro, vale dizer, na condicdo de
mandatério do segurado.

2.- Embora ndo se desconhegca que, excepcionalmente, possa ser
atribuido ao estipulante a responsabilidade pelo pagamento da
indenizacdo, em razao de mau cumprimento do mandato ou quando
cria nos segurados a legitima expectativa de ser ele o responsavel
por esse pagamento, na hipoétese, as premissas faticas que conduziram
0 Colegiado estadual a entendimento diverso ndo podem ser revistas em
ambito de Recurso Especial, a teor do enunciado 7 da Sumula desta
Corte.

3.- Agravo Regimental improvido" (AgRg no REsp 1281529/SP, Rel.

Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/03/2012, DJe 29/03/2012).
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Assim sendo a pretensdo recursal esbarrano obice da Simula n® 83/STJ.

Ademais, a €disdo das conclusdes do aresto impugnado quanto a
responsabilidade solid&ria da cooperativa de crédito pelo fornecimento do produto
contratado com a seguradora, e principalmente quanto a sua atuacdo de forma a
retardar 0 pagamento da indenizacdo, demandaria o revolvimento dos meios de
convicgdo dos autos, providéncia vedada nesta sede especia ateor da Simula 07/STJ.

7. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de fevereiro de 2019.

Ministro Luis Felipe Salomé&o
Relator



