DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

RECURSO ESPECIAL n°1529037 - SC (2015/0094006-0)
RELATOR : MIN. GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : SILVA DISTRIBUIDORA DE PECAS EIRELI
ADVOGADOS : DOUGLAS MARCONDESBARROS - SP201204
: KELLY GERBIANY MARTARELLO E OUTRO(S) - PR028611
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AGRAVANTE - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO  SILVA DISTRIBUIDORA DE PECAS EIRELI

ADVOGADO : KELLY GERBIANY MARTARELLO E OUTRO(S) - PR028611
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto pela SILVA E VERRI
DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA. e de agravo em recurso especia apresentado
pela FAZENDA NACIONAL contra acordao do. Tribuna Regiona Federa da 4@
Regido assm ementado (e-STJfl. 698):

TRIBUTARIO. DESEMBARACO ADUANEIRO. SUBFATURAMENTO
QUALIFICADO. PERDIMENTO. Esta Corte consolidou entendimento no
sentido de que é necessario um subfaturamento 'qualificado’ por outros
meios de fraude, como, por exemplo, a falsidade material, para que haja
motivo razoavel aretencao (para posterior aplicacdo da pena de perdimento)
de mercadorias internalizadas. No caso em analise, ndo se justifica o
perdimento damercadoriaimportada, diante das circunstancias que apontam
a existéncia isolada do subfaturamento, sem que se configure a falsidade
ideol 6gica paraque se cogite do perdimento.

Embargos de declaragdo da autora foram acolhidos, sanando a
omissdo apontada, e os embargos de declaracdo da FAZENDA NACIONAL, rgeitados
(e-STIAl. 722).

Nas suas razbes, SILVA E VERRI DISTRIBUIDORA DE
PECAS LTDA. aponta violaggo dos arts. 20, 8 8 3° e 4° e 535 do CPC/1973 e sustenta
que: (1) o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre pontos essenciais a solucéo da
controvérsia; (1) os honorérios foram fixados em patamar irrisorio.

Por outro lado, no especid obstaculizado, a FAZENDA
NACIONAL aduz ofensa ao art. 535 do CPC/1973, aos arts. 542 e 689, V1, do Decreto
n. 6.759/2009 e aos arts. 46 e 105, VI, do Decreto-Lei n. 37/1966 e argumenta que: (1) o
Tribunal de origem ndo se manifestou sobre pontos essenciais a solucéo da controvérsia;
(I a prética de falsidade ideol 6gica implica aimposi¢ao da pena de perdimento.

Contrarrazfes as e-STJfls. 780/782 e 784/797.
Juizo positivo de admissibilidade pelo Tribuna a quo em relagéo

a0 recurso especid de SILVA E VERRI DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA.
(e-STJ fls. 800/802).

O apelo nobre da FAZENDA NACIONAL, por sua vez,
recebeu juizo negativo de admissibilidade pelo Tribunal de origem, ao entendimento de
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que: (1) inexiste ofensa ao art. 535 do CPC/1973 e (1) incidem as Simulas n. 7 e 83 do
STJ (e-STJfls. 804/807).

A FAZENDA NACIONAL alega, em resumo, que O recurso
obstado atende aos pressupostos de admissibilidade, bem como que o Tribuna a quo
usurpou da competéncia do STJ. Ao final, reitera os argumentos anteriormente
expendidos.

Contraminuta as e-STJ fls. 827/834.
Passo a decidir.

Inicialmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica’
(Enunciado Administrativo n. 2 do Plenario do STJ).

Considerado isso, verifico que a jurisprudéncia desta Corte
Superior € firme no sentido de que a decisdo do Tribunal de origem de admissibilidade do
recurso especial ndo vincula o Superior Tribuna de Justica, 0 qual procedera a um novo
juizo de admissibilidade, uma vez que & competéncia exclusiva desta Casa a andlise
definitiva de admissibilidade do recurso. Nesse sentido: AgRg no AREsp 570.216/SP,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 05/04/2017.

Por outro lado, observa-se que ndo deve ser conhecido o agravo
gue ndo ataque especificamente todos 0s fundamentos da decisdo agravada, tanto nos
termos do art. 544, 8§ 4° 1, do CPC/1973, quanto nos moldes do art. 932, IlI, do
CPC/2015 e do art. 253, parégrafo unico, |, do RISTJ.

Confira-se 0 teor dos dispositivos citados:

Art. 544. Ndo admitido o recurso extraordinario ou o recurso especial,
caberd agravo nos proprios autos, no prazo de 10 (dez) dias.

[..]

§ 4° No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, o
julgamento do agravo obedecera ao disposto no respectivo regimento
interno, podendo o relator:

| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que néo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisao agravada.

Art. 932. Incumbe ao relator:

[..]

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nédo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

Art. 253. O agravo interposto de decisédo que ndo admitiu o recurso especial
obedecerd, no Tribunal de origem, as normas da legislacdo processual
vigente. (Redagdo dada pela Emenda Regimental n. 16, de 2014)

Paragrafo Unico. Distribuido o agravo e ouvido, se necessario, o Ministério
PlUblico no prazo de cinco dias, o relator podera (Redacdo dada pela
Emenda Regimental n. 16, de 2014) 120 Superior Tribunal de Justica
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| - ndo conhecer do agravo inadmissivel, prejudicado ou daquele que ndo
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida; (Redacdo dada pela Emenda Regimental n. 22, de 2016)

Nesse sentido, vide: AgRg no AREsp 834.978/SP, Rel. Ministra
Assusete Magalh&es, Segunda Turma, DJe 19/04/2016; Agint no AREsp 1.036.445/SP,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 04/04/2017, DJe
17/04/2017.

In casu, da andlise dos autos, verifico que a inadmissdo do
especid da FAZENDA NACIONAL se deu com base nos seguintes fundamentos: (1)
ndo ha ofensa ao art. 535 do CPC/1973 e (1) incidem as Simulas n. 7 e 83 do STJ
(e-STJfls. 804/807).

Entretanto, a parte agravante ndo impugnou especificamente os
fundamentos referentes aos obices das Simulas n. 7 € 83 do STJ..

Registro, por oportuno, que nd& se mostra suficiente a
apresentacdo de razdes genéricas sobre os Gbices apontados na Juiz de prelibacéo
realizado na origem, sendo exigivel do agravante o efetivo atague aos seus fundamentos.

Especificamente em relacéo a Simula 7 do STJ, é derigor quea
impugnacéo venha acompanhada de uma minima contextualizacgo do caso concreto e da
tese juridica objeto do recurso especia, bem assim das razes pelas quais se entende ser
possivel o conhecimento da pretensao independentemente do reexame fatico-probatdrio,
0 que Nao Ocorreu No Caso.

Ademais, inadmitido 0 recurso especia com base na Simula n.
83 do STJ, caberiaao agravante apontar precedentes contemporaneos ou supervenientes
aos referidos na decisdo impugnada, procedendo ao devido cotgjo anditico, a fim de
demonstrar que a orientacdo desta Corte ndo se firmou no sentido do acérdéo recorrido,
ou, ainda, a ndo subsuncdo do caso concreto a jurisprudéncia citada pela deciséo de
inadmissibilidade, 0 que ndo ocorreu na espéecie.

Por outro lado, quanto a0 apelo especia de SILVA E VERRI
DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA., observa-se que, quanto ao apontado art. 535
do CPC/1973, forcoso convir que ndo ha que se cogitar violagao do referido dispositivo
se todas as questdes necessarias ao desate da controvérsiaforam examinadas e decididas,
ainda que em desacordo com o pleito da parte recorrente, COmo ocorreu in casul.

Ademais, o julgador ndo esta addtrito a fundamentagdo adotada
no recurso para dirimir a demanda, assim como ndo esta obrigado a refutar expressamente
todas as teses aventadas pela defesa, desde que pela motivacdo apresentada sgja possivel
aferir asrazdes pelas quais rejeitou a pretensdo deduzida.

Nesse sentido, consulte-se o Agint no REsp n. 1.223.128/RS,
relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 29/06/2016 e Agint
no REsp n. 1.554.431/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 28/09/2016.
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Além disso, em relagdo aos honorarios, esta Corte possui
entendimento, sedimentado no julgamento do REsp 1.155.125/MG - redizado sob a
sstemdtica dos recursos repetitivos — de que, vencida a Fazenda Publica, a verba
honoréria pode ser fixada em percentual, mas ndo esta adstrita aos limites de 10% e 20%,
podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos
termos do art. 20, § 4°, do CPC/1973, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade.

A ementa sintetizou o julgado com o seguinte teor:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUGCAO STJN.° 08/2008. ACAO ORDINARIA. DECLARACAO DO
DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO TRIBUTARIO.
HONORARIOS. ART. 20, 88 3* E 4° DO CPC. CRITERIO DE
EQUIDADE:

1. Vencida a Fazenda Publica, afixacdo dos honorarios ndo esta adstritaaos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
calculo o valor dado a causa ou a condenacgao, nos termosdo art. 20, § 4°, do
CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade.

2. Nas demandas de cunho declaratério, até por inexistir condenacdo
pecuniaria que possa servir de base de célculo, os honorarios devem ser
fixados com referénciano valor da causa ou em montante fixo.

3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Piblico e daPrimeira Secéo.
4. Tratando-se de acéo ordinaria promovida pelo contribuinte para obter a
declaracdo judicial de seu direito a compensacgéo tributaria segundo os
critérios definidos na sentenca — ndo havendo condenagéo em valor certo, ja
que o procedimento devera ser ef etivado perante a autoridade administrativa
e sob os seus cuidados —, devem ser fixados os honorarios de acordo com a
apreciacdo equitativa do juiz, ndo se impondo a adocéo do valor da causa
ou da condenagdo, seja porque aFazendaPublicafoi vencida, sejaporque a
demanda ostentafei¢ao nitidamente declaratoria:

5. Recurso especial ndo provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008. (REsp 1.155.125/MG, Relator
Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, DJe 06/04/2010). (Grifos
acrescidos).

Note-se, ainda, que, em regra, na instdncia especia, ndo é viavel
a revisdo do juizo de equidade que foi realizado pelo magistrado para fixar o valor da
verba honoraria, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC/1973, porquanto esse mister, além
de exigir o reexame do historico processual, notadamente para mensurar o trabaho
realizado pelo advogado, ndo guarda relacdo direta com a legalidade da decisio atacada,
mas Sm com a percepcao do julgador, que € de cunho estritamente subjetivo.

Excepcionalmente, todavia, esta Corte Superior admite o apelo
especiad para reapreciar honorarios advocaticios quando arbitrados de forma irrisbria ou
exorbitante, pois, nesses casos, a violagdo da audida norma processua exsurge de
maneira flagrante, a justificar a intervencdo deste Sodalicio como meio de preservar a
aplicagcdo dale federa de regéncia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. MILITAR



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

DAS FORCAS ARMADAS, PORTADOR DE HIV. DIREITO A REFORMA
EX OFFICIO POR INCAPACIDADE DEFINITIVA, COM A
REMUNERACAO DO GRAU HIERARQUICO SUPERIOR. ESTAGIO DE
DESENVOLVIMENTO DA DOENCA. IRRELEVANCIA. HONORARIOS
IRRISORIOS. MAJORACAO QUE SE IMPOE. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA EM
JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE O TEMA. ENTENDIMENTO DE
AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A 12 SECAO. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

CABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015 para o presente Agravo Interno, embora o Recurso
Especial estivesse sujeito ao Cédigo de Processo Civil de 1973.

[..]

[I1"- A Primeira Segdo desta Corte, em precedente submetido ao rito do art.
543-C do Cdédigo de Processo Civil, firmou entendimento segundo o qual,
vencida a Fazenda Plblica, a fixacdo dos honorérios ndo esta adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
célculo o valor dado & causa ou o da condenagdo, nos termosdo art. 20, § 4°,
do CPC, ou, ainda, um valor fixo, segundo o critério de equidade (REsp
1155125/MG, 123 S, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010).

IV - Em regra, a reavaliagéo do critério de apreciacdo equitativa adotada
pelo Tribunal de origem para a fixac&o da verba honoréria esbarra no ébice
da Simula 7/STJ, ressalvadas apenas as hip6teses excepcionais de valor
irrisorio ou excessivo.

V' - Na espécie, considerando a média complexidade da causa, o tempo de
tramitagdo do processo (distribui¢gio em 27.08.2010), o grau de zelo do
profissional, o proveito econdmico obtido, bem como a elevacdo da
sucumbéncia da Unido em sede de recurso especial, conclui-se que os
honorérios advocaticios fixados em R$2.000,00 (dois mil reais) mostram-se
irrisorios, motivo pelo qual merecem ser majorados para R$5.000,00 (cinco
mil reais).

VI - N&o apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decis&o recorrida.

[..]

IX - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor atualizado da causa. (Agint no REsp 1.438.079/RS, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/10/2017, DJe 06/11/2017).

Extrai-se do julgado o seguinte trecho (e-STJ fls. 181/182):

De outro lado, considero que a apelagdo é provida no tocante ainsurgéncia
paramajoracéo dos honorérios advocaticios.

Embora a matéria versada nos autos ndo seja complexa e tenham sido
praticados poucos atos processuais pela Defensoria Publica, o valor de
R$100,00 (cem reais) mostra-se irrisdrio para remunerar com dignidade o
relevante trabalho social desempenhado pelainstituicéo.

Assim, levando em conta os parémetros do art. 20, 84°, do CPC, sugiro a
majoragdo da verba honoréria para R$300,00 (trezentos reais), montante
gue, sem onerar excessivamente o municipio réu, retribuirdde maneiramais
satisfatoria o trabalho do causidico do autor.

ANTE O EXPOSTO, voto pelo conhecimento e parcial provimento da
apelacdo interposta por Alexandre Gomes, apenas paraaumentar o valor dos
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honorérios advocaticios de R$100,00 (cem reais) para R$300,00 (trezentos

reais).

No caso, o Tribuna de origem reformou a sentenca e,
considerando o valor da causa (R$ 134.343,57, em 07/08/2008, fl. 13 dainicid) e a
complexidade da matéria, mgjorou o valor arbitrado atitulo de honorarios para o patamar
de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) (e-STJfl. 720).

Assim, na hipétese dos autos, a quantia arbitrada, a meu sentir,
nao se mostra desarrazoada, sendo o caso de se obstar o apelo nobre, em face da Simula

7 do STJ.

Ante 0 exposto, com base no art. art. 253, paragrafo unico, I, do
RISTJ, NAO CONHECO do agravo em recurso especial da FAZENDA NACIONAL
e, com fundamento no art. 255, § 4° | e ll, do RISTJ, CONHECO PARCIALMENTE
do recurso especid de SILVA E VERRI DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA. g,
nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Sem arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais (art. 85,
§ 11, do CPC/2015), em razéo do disposto no Enunciado n. 7 do STJ.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator



