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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.433.263 - TO (2019/0020767-6)

RELATOR - MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
AGRAVANTE : JGS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - ZZ000001
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por J G S contra decisao do Tribunal
Regional Federal da 12 Regi&o, que, em juizo de admissibilidade, ndo admitiu o

recurso especial por ele apresentado.

Consta dos autos que o réu foi denunciado pelo crime de receptacdo
(art. 180, caput, do CP), porguanto teria recebido a quantia de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) sabendo tratar-se de produto do crime de extorsao mediante

sequestro praticado contraa Caixa EcondmicaFederal (fl. 10).

O Juiz singular condenou o agravante nos termos da denuncia,
fixando pena de 1 ano e 4 meses de reclusdo, além do pagamento de 30
dias-multa (fl.'1.026).

T&o sO a defesaapelou(fls. 1.032/1.038). O Tribunal de origem deu
parcial provimento ao recurso da defesa apenas para reduzir a pena de multaa
13 dias-multa (fls. 1.070/1.076).

A defesa opbs embargos de declaracdo, requerendo o
reconhecimento da prescri¢éo da pretensdo punitiva. A Corte a quo osrejeitou,

nos termos da seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ART.619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragéo sdo cabivels quando houver, na sentenca
ou no acérddo embargado, obscuridade, contradicdo ou quando for omitido
ponto sobre 0 qua deveria pronunciar-se o juiz ou tribuna (CPP, art. 619), €,
ainda, por construcdo pretoriana integrativa, na hipotese de erro materia,
sendo que mesmo gquando opostos com o fim de prequestionamento
sujeitam-se a tais requisitos. Nao ocorrendo quaisquer dessas hipoteses,
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devem ser rgeitados.

2. Caso em que a prescricao ndo foi objeto da apelacéo interposta pelo réu,
cujas razdes limitaram-se a pleitear a desclassificacdo do crime tipificado no
art.180, caput, Codigo Pena para o 8 3° do tipo pena em referéncia, que
prevé a modalidade culposa.

3. A prescricdo € matéria de ordem publica, podendo ser reconhecida a
todo tempo e grau de jurisdicdo. Todavia, ndo havendo prescricdo a ser
declarada, ndo ha falar em omisséo no julgado.

4. Embargos, de declaracéo rejeitados.

Nas raz0es do especial (fls. 1.126/1.140), a defesa apontou violacao
dos arts. 61, 619 e 620 do CPP, bem como do art. 109, V, c/c o art. 110, § 1°,
todos do CP, ao fundamento de que acondutaimputada ao réu estaria prescrita,
um vez que ultrapassado o prazo de 4 anos entre o recebimento dadenunciae a

publicacdo da sentenca condenatoria.

Defendeu que, apos o término do periodo de prova, seria revogada
automaticamente a suspensao condicional do processo, voltando afluir o prazo

prescricional, ja que a decisdo revogatoriaé meramente declaratoria

Nesse contexto, aduz que a deciséo proferida pelo Tribunal estadual
€ inidénea, pois 0 prazo ndo volta a correr da decisao revogatoria, mas sim,

automaticamente, do fim do término de prova.

Por fim, pleiteou o provimento do recurso a fim de reconhecer a

prescricdo da pretensdo punitiva estatal em favor do agravante.

Apresentadas contrarrazbes (fls. 1.148/1.151), o recurso especial
ndo foi admitido por incidéncia da Simula 7/STJ (fls. 1.153/1.154).

Contraessadecisdo adefesainterpos agravo (fls. 1.157/1.161).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo
conhecimento do agravo para negar provimento ao recurso especial, nos

termos da seguinte ementa (fl. 1.177):

PROCESSUAL PENAL. RECEPTACAO. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. DESCUMPRIMENTO DE
CONDICOES IMPOSTAS. REVOGACAO APOS O PERIODO DE
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PROVA. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL N° 1.498.034/RS,
SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. PRESCRI(;AO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL. INOCORRENCIA.

- Pelo conhecimento do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E orelatorio.

O agravo preenche os requisitos de admissibilidade, pois é

tempestivo e infirmou o fundamento da deciséo de inadmissao.

Quanto ao recurso especial em g, verifico que questdo
imprescindivel ao deslinde da causa, em principio, ainda ndo foi debatida nesta
Corte (se o prazo prescricional volta a correr apés o término do periodo de
prova ou apenas com a decisdo revogatéria da suspensdo condicional do

processo).

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, I, d,
do RISTJ, conheco do agravo para determinar a conversao em recurso
especial, sem o0 prejuizo de nova verificagdo dos pressupostos de

admissibilidade recursal quando da analise do apelo nobre.

Publique-se.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator



