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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.052.996 - SP (2017/0023981-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : ANTONIO PATRICIO MATEUS E OUTRO(S) - SP327274
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PRETO
PROCURADOR : PATRICIA MAIRA SCARAMAL E OUTRO(S) - SP203348
AGRAVADO : OSMESMOS

DECISAO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto pedo MUNICIPIO
DE SAO JOSE DO RIO PRETO, na vigéncia do CPC/73, contra decis3o do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo, que inadmitiu 0 Recurso Especial manejado em face
de acérdéo assim ementado:

"APELACAO. Acéo anulatéria e medida cautelar. ISS. Sentenca de
improcedéncia. Instituicdo financeira. Taxatividade dalista anexa ao
Decreto-lei 406/68, com a redacdo da Lei Complementar 56/87.
Possibilidade de cobranga do tributo relativamente aos servigos
descritos nos itens 95 e 96 da referida lista. Autuagdo fiscal.
Descabida a tributacdo apenas das receitas registradas nas contas
relacionadas na inicial, de fato ndo incluidas na lista de servicos.
Contas ndo impugnadas. Manutencdo da exigéncia fiscal. Recurso
parcialmente provido, para excluir da exigéncia fiscal apenas as
contas impugnadas” (fl. 593e).

O Recurso Especia aborda questdo a respeito do caréter taxativo da lista
de servigos sujeitos ao ISS, a que se refere 0 art. 156, 111, da CF/88, cuja Repercussdo
Gera foi reconhecida pelo STF, no RE 784.439/DF - Tema 296:

Tema 296: Caréater taxativo da lista de servicos sujeitos ao ISS a que
se refere o art. 156, 111, da Constituicdo Federal.

A propésito:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/15. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. TEMA VEICULADO EM RECURSO
ESPECIAL COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA
PELO STF. DEVOLUCAO DO FEITO AO TRIBUNAL A QUO.
AUSENCIA DE SIMULTANEO RECURSO
EXTRAORDINARIO. DESINFLUENCIA. ATO DE
SOBRESTAMENTO DESTITUIDO DE CARATER DECISORIO.
IRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO.
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1. A discussdo posta nos autos, qual seja, o carater taxativo da
lista de servicos sujeitos ao 1SS a que serefere o art. 156, |11, da
Constituicdo Federal, teve sua repercussdo geral reconhecida
pelo Supremo Tribunal Federal, no &mbito do RE 784.439/DF -
Tema 296.
2. Em se cuidando de recurso excepcional versando sobre tema
afetado em repercussdo geral, tanto o STF quanto o STJ vem
determinando o retorno dos processos aos Tribunais de origem, para
gue neles se aguarde o0 julgamento do recurso extraordindrio
representativo da controvérsia. Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte
julgado da Suprema Corte, envolvendo idéntica controvérsia: RE
965.113 ED-AgR, Relator Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, j. em
06/10/2017, DJe-250, publ. 31/10/2017.
3. Ainda que ausente recurso extraordinario sobre o tema versado no
especial da parte, aplicavel se mostra o entendimento de que,
'Podendo a ulterior decisdo do STF, em repercussdo geral ja
reconhecida, afetar o julgamento da matéria veiculada no recurso
especial, faz-se conveniente que o STJ, em homenagem aos
principios processuais da economia e da afetividade, determine o
sobrestamento do especial e devolva os autos ao Tribunal de origem
para que ali, em se fazendo necessario, seja oportunamente realizado
0 gjuste do acordao local ao que vier a ser decidido na Excelsa Corte
(Agint no Agint no REsp 1.603.061/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 28/06/2017).
4. Por fim, na linha da jurisprudéncia desta Corte, 'E irrecorrivel ato
deste Tribunal Superior que determina o sobrestamento de recursos a
fim de se aguardar a fixagdo de tese juridica pelo STF, j& que
desprovido de carater decisorio' (Agint nos EDcl nos EREsp
1.126.385/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢do, DJe
20/09/2017). No mesmo sentido, veja-se 0 seguinte julgado do STF:
RE 630.719 AgR-segundo-AgR-AgR, Relator(a): Min. Alexandre de
Moraes, Primeira Turma, julgado em 17/11/2017, DJe-270 DIVULG
27-11-2017 PUBLIC 28-11-2017. Certo, porém, que ficam a salvo
dessa diretriz situacdes reveladoras de erro ou equivoco patentes, o
gue nao se verifica no caso ora decidido.
5. Agravo interno ndo conhecido” (STJ, Agint no REsp 1.706.720/RJ,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/04/2018).

Assim, encontrando-se a matéria com repercusséo geral reconhecida pelo
STF, por medida de economia processua e para evitar decisdes dissonantes entre a Corte
Suprema e esta Corte Superior, 0S recursos que tratam da mesma controvérsia agui no
STJ devem aguardar, no Tribunal de origem, a solucéo no recurso extraordinério afetado,
viabilizando, assim, o juizo de conformagdo, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040
do CPC/2015:
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Art. 1.039. Decididos os recursos afetados, os 6rgéos colegiados
declarardo prejudicados os demais recursos versando sobre idéntica
controvérsia ou os decidirdo aplicando a tese firmada.

Paradgrafo Unico. Negada a existéncia de repercussdo geral no
recurso extraordindrio afetado, seréo considerados automaticamente
inadmitidos os recursos extraordinarios cujo processamento tenha
sido sobrestado.

Art. 1.040. Publicado o acérdao paradigma:

| - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara
seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios sobrestados
na origem, se o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do
tribunal superior;

Il = 0 6rgdo que proferiu- 0 acordao recorrido, na origem,
reexaminara o processo de competéncia origindria, a remessa
necessaria ou O recurso anteriormente julgado, se o0 acordao
recorrido contrariar a orientacdo do tribunal superior;

Il - 0s processos suspensos em primeiro e segundo graus de
jurisdicdo retomardo o curso para julgamento e aplicacdo da tese
firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a prestagcdo de
servico publico objeto de concessdo, permissdo ou autorizacdo, o
resultado do julgamento sera comunicado ao 6rgdo, ao ente ou a
agéncia reguladora competente para fiscalizacdo da efetiva
aplicacgdo, por parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que somente depois de redizada
providéncia, que representa 0 exaurimento da insténcia ordinaria, € que o apelo nobre
devera ser encaminhado, em suatotalidade, para este Tribunal Superior afim de que aqui
possam sar andisadas as questbes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram
prejudicadas pelo novo pronunciamento do Tribunal a quo.

Diante do exposto, determino a devolugdo dos autos ao Tribuna de
origem, com a respectiva baixa, para que, apos a publicacdo do acorddo a ser proferido
No recurso com repercussao geral reconhecida e em observancia aos arts. 1.039 e 1.040
do CPC/2015: a) negue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida coincidir com a
orientacd emanada pelo Tribunal Superior ou b) proceda ao juizo de retratacdo na
hip6tese de 0 acordao impugnado divergir da decisdo sobre o tema objeto da af etacéo.

l.
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Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



