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HABEAS CORPUS N° 475.744 - SC (2018/0281696-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RENATO MORENO DOS SANTOS - PR0O50060

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : MARCELO SIQUEIRA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de MARCEL O SIQUEIRA contra acordéo do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina.

Consta dos autos que 0 paciente, denunciado pela prética do delito
previsto no art. 155, 88 1° e 4° do Codigo Pend, foi absolvido em primeiro grau de
jurisdicéo, com fulcro no art. 386, |11, do Codigo de Processo Penal.

Irresignado, o Parquet apelou ao Colegiado de origem, pugnando pela
condenacdo do réu, nos moldes da dendncia. O recurso foi provido para condenalo a
pena de 1 ano e 4 meses de reclusdo, em regime prisional aberto, e ao pagamento de 13
dias-multa, substituida por duas restritivas de direitos, nos moldes da seguinte ementa:

"APELACAQ CRIMINAL. CRIMES DE FURTO PRATICADO
NO PERIODO NOTURNO ART. 155, §1° DO CODIGO PENAL E
VIOLACAO DE DOMICILIO [ART. 150, §1° DO CODIGO
PENAL. ABSOLVICAO EM PRIMEIRO GRAU.
RECONHECIMENTO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
RECURSO DA ACUSACAO. ALEGACAO DE TIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS. ' REU CONFESSO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICAVEL POR NAO
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. CONDUTA DE
SIGNIFICATIVO GRAU DE REPROVABILIDADE. CRIME
QUE FOI PRATICADO EM CONCURSO DE PESSOAS E
DURANTE 0O REPOUSO NOTURNO. SENTENCA
ABSOLUTORIA REFORMADA. RECONHECIMENTO DO
FURTO PRIVILEGIADO. REUS PRIMARIOS E PEQUENO
VALOR DA COISA FURTADA. COMPATIBILIDADE COM O
FURTO QUALIFICADO. SUMULA 511 DO STJ. DA MESMA
FORMA ESTA RELATORIA PASSOU A SEGUIR O
ENTENDIMENTO DA POSSIBILIDADE DE APLICACAO DO
FURTO NOTURNO AO FURTO QUALIFICADO CONFORME
PRECEDENTES DO STJE DESTA CORTE DE JUSTICA.

"N&o convence a tese de que a majorante do repouso noturno seria
incompativel com a forma qualificada do furto, a considerar, para
tanto, que sua insercdo pelo legislador antes das qualificadoras
(critério topografico) teria sido feita com intencdo de ndo submeté-la
as modalidades qualificadas do tipo penal incriminador. 2. Se assim
fosse, também estaria obstado, pela concepcdo topogréfica do
Cadigo Penal, o reconhecimento do instituto do privilégio (CP, art.
155, § 29 no furto qualificado (CP, art. 155, § 4°) -, como se sabe, 0
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Supremo Tribunal Federal ja reconheceu a compatibilidade desses
dois institutos. 3. Inexistindo vedacdo legal e contradicdo légica,
nada obsta a convivéncia harmoénica entre a causa de aumento de
pena do repouso noturno (CP, art. 155, § 1°) e as qualificadoras do
furto (CP, art. 155, § 4° quando perfeitamente compativeis com a
situacdo fética. 4. Ordem denegada. (HC 130952, Relator(a): Min.
Dias Toffoli, Segunda Turma, julgado em 13/12/2016, Processo
Eletrbnico Dje-033 Divulg 17-02-2017 Public 20-02-2017).
REDUCAO DA PENA EM 1/2 PELO FURTO PRIVILEGIADO E
MAJORACAO EM 1/3 EM RAZAO DO FURTO NOTURNO.
FIXACAO DO REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA
POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO" (e-STJ, fls. 295-296).

Neste writ, a Defensoria Publica estadual sustenta, em sintese, que: a) "o
entendimento do Tribunal de Justica de Santa Catarina, que afastou o reconhecimento do
principio da insignificancia, todavia, & absol utamente equivocado, hgja vistague o fato de
o furto ter sido qualificado pelo concurso de agentes e majorado pelo repouso noturno
ndo afasta a inggnificancia’; b) "no caso em tela, tendo em vista as peculiaridades do
caso concreto, uma vez que todos os bens foram devolvidos e que a conduta carece de
potencialidade para lesar 0 bem juridico protegido pelo tipo pena (patrimonio), sendo
manifesta a desproporcao entre a infracdo imputada e o castigo penal, ndo se judtifica a
condenacdo crimina”; c) "admitir a cumulacéo da causa de aumento prevista no 8§ 1.° do
art. 155 do Cdédigo Penad com as qualificadoras previstas no 8§ 4.° do mesmo artigo
ofende claramente o principio da proibicdo do excesso que veda a pena excessiva
Estar-se-ia a admitir que o crime de furto — patrimonia e sem violéncia ou grave ameaga
— atinja uma pena (minima: 2 anos e 8 meses;, maxima: 10 anos e 4 meses) proxima a
pena do crime de roubo, o que, a toda evidéncia, € desproporcional e politico-
criminamente indesgavel"; d) "o § 2° do art. 155 do Codigo Pena reconhece o direito
subjetivo do réu, caso preenchidos os requisitos da primariedade e do pequeno vaor da
res, () a aplicacdo exclusiva da pena de multa (ou sgja, exclusdo da pena de reclusdo);
(b) a reducdo da pena de 1/3 a 2/3 na terceira fase da dosimetria pena; ou () a
substituicdo da pena de recluséo por detencao”; €) "como se sabe, a escolha entre astrés
consequéncias juridicas ndo esta ao livre alvedrio do magistrado (independentemente da
explicitacBo das razdes): o direito subjetivo do acusado também implica o direito a
situacdo mais favoravel, demandando fundamentacdo concreta do juiz eventual decisdo
pela consequéncia menos benéfica. E dizer: ha uma ordem de precedéncia entre as trés
possibilidades previstas no 8 2° do art. 155 do CP'; f) "a auséncia absoluta de
fundamentagdo para a ndo aplicacdo da diminuicdo no patamar méaximo. Ressalta-se que
o fato de se tratar de crime de furto qualificado ndo seria suficiente para justificar o
agravamento da pena do PACIENTE, sob pena de se admitir uma maior censura pena
fundada na gravidade abstrata do ddlito” (e-STJ, fls. 3-18).

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, a fim de que sga o paciente
absolvido em razdo da manifesta atipicidade material de sua conduta. Subsidiariamente,
requer sgja afastada a majorante prevista no 8§ 1° do art. 155 do Cédigo Pendl; substituida
a pena privativa de liberdade por uma pena de multa; e, ainda, sgja convertida a pena
privativa de liberdade em restritiva de direitos e multa.

Indeferido pedido liminar (e-STJ, fls. 314-315), a Subprocuradoria-Gera
da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamus (e-STJ, fls. 359-362).
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E ordatdrio.

Decido.

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto paraa
hipbtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Feitas tais consideracOes, passo a andlise dos fundamentos do writ, de
forma a aferir a eventual ocorréncia de flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da
ordem de oficio.

No caso, o Colegiado de origem deu provimento ao apelo minigteria para
condenar 0 réu como incurso nas sangdes do art. 155, 88 1° e 4°, do Codigo Penal,
asseverando:

"A materialidade esta comprovada com o boletim de ocorréncia (p.
3-6); termo -de exibicdo e apreensdo (p. 30); termo de
reconhecimento e entrega (p. 31); termo de avaliagdo indireta (p. 32).
A autoria na fase policial decorreu da situacéo de flagrante, pois os
acusados foram presos na posse da res furtiva.

Em relagdo a materialidade e autoria, estas restaram devidamente
provadas na sentenca a quo, ndo merecendo maiores digressoes,
visto que a discussdo se encontra no exame da tipicidade das
condutas.

Consta da denuncia que no dia 5 de abril de 2016, por volta das
02h00min, durante o repouso noturno, na Localidade de Lajeado dos
Pintos, s/n, interior desta cidade, os denunciados Leonardo Filipe
Romani e Marcelo Siqueira, em unido de vontades, subtrairam para
si 1 (um) radio de Ford/Del Rei marca Ford; 1 (um) farol de
Ford/Verona; 1 (uma) ponteira de para-choque de Ford/Del Rei; 1
(uma) tampa de fusivel; 1 (um) espelho retrovisor; 1 (uma) tampa de
tague de combustivel e 1 (um) puxador. interno de veiculo, objetos
estes de propriedade da vitima Mércia Ritter Sgarbossa que, juntos,
foram avaliados em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais),
conforme Termo de Avaliagéo Indireta acostado a fl. 32.

No tocante ao principio da insignificancia, também conhecido como
bagatela, este repousa na idéia de que ndo pode ocorrer crime sem
ofensa juridica, e deve ser invocado quando houver a
inexpressividade de determinada lesdo a um bem juridico tutelado no
ordenamento juridico.

[...]

Em relacdo ao valor da res furtiva, apesar de haver avaliag&o
indireta no valor de R$250,00 (duzentos e cinquenta reais), a propria
vitima afirmou que as pecas furtadas quase ndo tinham valor,
avaliando em 100 (cem) reais apenas, montante que poderia ser
considerado insignificante.

Contudo, verifica-se que a conduta dos apelados ndo preenche os
requisitos acima citados, sobretudo porque cometeram o crime em
concurso de pessoas e durante o repouso noturno.

E cedico que ha entendimento acerca da possibilidade da aplicacéo
do principio da insignificancia ao furto qualificado mediante
concurso de pessoas, contudo a hipétese dos autos, demonstra maior
grau de reprovabilidade na conduta dos réus, pois o crime além de
ser qualificado, foi praticado durante o repouso noturno.
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Assim, o reconhecimento da causa especial de aumento de pena
(repouso noturno) em conjunto com a qualificadora servem para
afastar a possibilidade de aplicagdo do principio da insignificancia,
em razao de representar a toda vista, conduta de significativo grau de
reprovabilidade.

[...]

Em sendo assim, torna-se invidvel aplicacdo do principio da
insignificancia, devendo ser reformada a sentenca neste ponto.
Cumpre salientar que conforme assinalado o valor da res furtiva é
menor gue o salario minimo e os réus sdo primarios, sendo possivel a
aplicagdo do furto privilegiado nos termos do 82° do art. 155 do
codigo penal.

Impende salientar ainda, que esta Corte de Justica segue o
entendimento acerca da compatibilidade do furto privilegiado ao furto
qualificado, sobretudo apo6s a sedimentagdo do tema com a edi¢do da
sumula 511 do STJ.

[...]

Da mesma forma, tendo ficado devidamente comprovado o furto
readlizado no periodo noturno, esta relatoria passou a seguir
entendimento majoritario neste Tribunal e nas Cortes Superiores
acerca da possibilidade da aplicagcdo da causa de aumento ao furto
qgualificado" (e-STJ, fls. 300-305).

O "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com
os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria pend -
tem o0 sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade pena, examinada na
perspectiva de seu cardter material. [...] Ta postulado - que considera necessaria, na
afericBo do relevo materia da tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como:
(& a minima ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma pericul osidade socid da
acdo, (€) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento, (d) a
inexpressividade da |esdo juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulacdo
tedrica, no reconhecimento de que o carater subsididrio do sistema pena reclama e
imp&e, em funcdo dos proprios objetivos por ee visados, aintervencéo minimado Poder
Pdblico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19.11.2004.)

O ingtituto baseia-se na necessidade de lesdo juridica expressiva para a
incidéncia do Direito Penal, afastando a tipicidade do delito em certas hipbteses em que,
apesar de tipica a conduta, € o dano juridicamente irrelevante.

Sobre 0 tema, esta Quinta Turma reconhece que O principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta ddlitiva, salvo
excepcionalmente, quando demonstrado ser tal medida recomendavel diante das
circunstancias concretas.

Na hipdtese, percebe-se que o crime foi cometido durante o repouso
noturno e mediante invaséo de domicilio, o que obsta, nos moldes da jurisprudéncia desta
Corte, 0 reconhecimento da atipicidade materia da conduta delitiva, pois tais
circunstancias denotam o maior grau de censurabilidade do agir, aqua ndo pode ser tida
como irrelevante para fins de aplicacéo do principio dainsignificancia.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. PENAL. FURTO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. CRIME
PRATICADO DURANTE O REPOUSO NOTURNO E
MEDIANTE INVASAO DE RESIDENCIA. VALOR DA RES
FURTIVA QUE NAO PODE SER CONSIDERADO
INSIGNIFICANTE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O principio da
insignificancia deve ser analisado em conexao com os postulados da
fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria
penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade penal,
observando-se a presenca de "certos vetores, como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
social da agdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesfo juridica provocada"
(HC 98.152/MG, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, DJe 5/6/2009). 2. No caso, inaplicavel o aludido principio,
haja vista a audécia do agente ao cometer o crime durante o repouso
noturno € mediante invasdo da residéncia da vitima, o que
caracteriza maior grau de reprovabilidade da sua conduta. 3. O valor
do bem subtraido, avaliado em R$ 60,00 (sessenta) reais, ndo pode
ser considerado infimo, até porque o salario minimo vigente a época
dos fatos era de R$ 380,00 (trezentos e oitenta reais). Logo, ndo ha
falar-se em pequeno valor do prejuizo, uma vez que correspondente a
mais de 10% do sal&rio minimo.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1261006/MS, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
15/05/2018, D Je 25/05/2018)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO QUALIFICADO.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REPOUSO NOTURNO.
INAPLICABILIDADE.

WRIT NAO CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. | - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
deciséo vergastada pelos proprios fundamentos.

Il - No presente caso, o principio da insignificanciafoi afastado, em
razdo da vida pregressa do paciente, bem como a avaliacéo indireta
do bem, comparada ao salario minimo vigente a época dos fatos, e a
hipossuficiéncia financeira da vitima. Ademais, ressalta-se a
circunsténcia do furto ter sido perpetrado durante o repouso noturno,
0 que denota maior reprovabilidade e afasta o reconhecimento da
atipicidade material da conduta pela aplicacdo do principio da
insignificancia. 111 - Nesse contexto, mostra-se incompativel com o
principio da insignificancia a conduta examinada, uma vez que foram
considerados a avaliacdo indireta do bem, comparada ao salario
minimo vigente & época dos fatos, e a hipossuficiéncia financeira da
vitima, bem como o fato de que o paciente praticou o delito durante o
repouso hoturno, ndo sendo possivel o reconhecimento da
irrelevéncia da conduta. Precedentes.

Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 405.446/MS, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 10/11/2017)
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Cumpre, ainda, ressaltar que, o fato de os bens subtraidos terem sido
restituidos a vitima néo afasta, por 9 sO, a consumacdo do delito e tampouco permite a
aplicacdo do principio dainsignificancia.

Neste sentido, trago a colacao os seguintes julgados.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. VALOR DOS BENS. RESTITUIQAO.
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.  ABSOLVIGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A conduta do agravante ndo se revela de escassa ofensividade
penal e social, dada a significancia do valor do bem furtado.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar
que a mera restituicdo do objeto do furto a vitima n&o constitui,
por si_sb, razdo suficiente para a aplicagdo do principio da
insignificancia.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 1082960/MG,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 6/2/2018, DJe 15/2/2018, grifou-se);

"PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
FURTO DE PRODUTOS DO INTERIOR DE
ESTABELECIMENTO COMERCIAL (NOVE CAIXAS DE
BOMBONS FERRERO ROCHER). REU REINCIDENTE.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE
MATERIAL. NAO OCORRENCIA. RESTITUICAO DOS
PRODUTOS SUBTRAIDOS A VITIMA. IRRELEVANCIA. 1. O
principio da insignificancia propde se excluam do ambito de
incidéncia do Direito Penal situacdes em que a ofensa concretamente
perpetrada seja de pouca importancia, ou seja, incapaz de atingir
materialmente ‘e de modo intolerdvel o bem juridico protegido.
Entretanto, a aplicagdo do mencionado postulado ndo é irrestrita,
sendo imperiosa, na andlise do relevo material da conduta, a
presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente; (b) a auséncia de periculosidade social da acéo;
(c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e (d)
a inexpressividade da |l esdo juridica provocada.

2. Na espécie, ndo had como reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade ou a minima ofensividade da conduta, de forma
viabilizar a aplicagdo do principio da insignificancia, pois,
independentemente do valor atribuido aos bens subtraidos - nove
caixas de bombons marca Ferrero Rocher -, esclareceu o magistrado
singular que "o acusado é reincidente, ostentando condenacdes pelos
delitos de uso de drogas, roubo e furto, além de responder acéo penal
por furto qualificado" (e-STJfl. 46).

3. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o simples fato de os produtos subtraidos terem sido
restituidos a ofendida ndo justifica, por si so, a aplicagdo do
principio dainsignificancia. Precedentes.

4. Recurso desprovido." (RHC 76.246/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 18/5/2017,
DJe 30/5/2017, grifou-se);
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR DOS BENS SUBTRAIDOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A aplicacdo do principio da insignificancia reflete o entendimento
de que o Direito Penal deve intervir somente nos casos em que a
conduta ocasionar lesdo juridica de certa gravidade, devendo ser
reconhecida a atipicidade material de perturbagées juridicas minimas
ou leves, essas consideradas ndo s6 no seu sentido econdémico, mas
também em funcdo do grau de afetacdo da ordem social que
ocasionem.

2. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o principio
da insignificancia tem como vetores a minima ofensividade da
conduta, nenhuma periculosidade social da acdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da les&o
juridica provocada. 3. Inviavel aincidéncia do referido brocardo, in
casu, porguanto o valor dos bens subtraidos néo pode ser considerado
de lesividade minima, circunstancia apta a ensejar a incidéncia do
Direito Penal.

4. O simples fato de 0s bens furtados terem sido restituidos a
vitima ndo conduz, necessariamente, a aplicacdo da bagatela.

Precedentes.
PRIVILEGIO. ART. 155, &8 2°, DO CP. CABIMENTO.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS.

CONCESSAO DE OFiCIO.

1. Embora a conduta seja tipica, tendo em vista que o valor do bem
subtraido corresponde a valor inferior ao sal&io minimo, tal
montante deve ser considerado pequeno, fazendo jus o acusado a
diminuicdo da pena imposta, tal como previsto no art. 155, § 2°, do
Cadigo Penal.

2. Cumpre reconhecer a ocorréncia de ilegalidade manifesta nesse
ponto, que reclama a concessdo de habeas corpus de oficio,
operando-se o redimensionamento da reprimenda.

3. Agravo regimental desprovido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a pena imposta" (AgRg no AREsp 958.354/MS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 18/5/2017,
DJe 24/5/2017, grifou-se).

No tocante a sustentada incompatibilidade entre o furto qualificado e a
causa de aumento do furto noturno, conforme o entendimento consolidado no Resp
1.193.194/MG, submetido ao rito dos recursos repetitivos, o privilégio do art. 155, § 29,
do Cédigo Pena é compativel com as qualificadoras objetivas do crime de furto. Por
consectario, a jurisprudéncia desta Corte, seguindo ta linha de raciocinio, passou a
entender ser 0 aumento relativo ao furto noturno compativel com a figura do furto
qualificado.

A fim de corroborar esse entendimento, ofereco a colacdo os seguintes
precedentes:

"PENAL. FURTO QUALIFICADO. ESCALADA E
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. INCIDENCIA DA CAUSA
DE AUMENTO DO REPOUSO NOTURNO.
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COMPATIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. JULGAMENTO CONFORME A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja se
manifestou pela compatibilidade do furto qualificado e da causa
de aumento relativa ao seu cometimento no periodo noturno.
Precedentes.

2. A questdo em debate restringe-se & matéria de direito, ndo
havendo que se falar em reexame de provas.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (Agint no REsp
1619811/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 21/2/2017, DJe 2/3/2017, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. FURTO QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. APLICACAO DA CAUSA
DE.AUMENTO DO REPOUSO NOTURNO. POSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 83 DESTA CORTE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Ao contrario do afirmado, a decisdo agravada esta sim em
absoluta consonancia com a linha de raciocinio desenvolvida por
esta Corte na apreciagdo do recurso especial representativo da
controvérsia 1.193.194/MG, ocasido em que se decidiu pela
compatibilidade do privilégio do art. 155, § 2° do Cddigo Penal
com as hipoteses objetivas de furto qualificado.

2. Desse modo, seguindo, mutatis mutandi, a linha do raciocinio
juridico adotado por este Superior Tribunal de Justica e pela
Suprema Corte, verifica-se ndo haver, também nesta hipotese,
incompatibilidade entre o furto qualificado e a causa de aumento
relativa ao seu cometimento no periodo noturno.

3. Assim, & mingua de argumentos robustos o bastante para superar
os fundamentos da decisdo agravada, mantenho-a incélume pelos
seus préprios termos.

4. Agravo regimental  improvido" (AgRg no AREsp 741.482/MG,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 8/9/2015, DJe 14/9/2015, grifou-se).

Ainda, quanto ao privilégio, esta Corte Superior de Justica adota o
entendimento de que para a definicdo do quantum de reducdo da pena, devem ser
valorados os elementos concretos dos autos, podendo ser sopesada a quaificadora, in
casu, 0 concurso de agentes, o que, por certo, revela maior reprovabilidade da conduta a
justificar resposta penal superior, sem que se possa falar em bisin idem.

Acrescente-se, no ponto, 0 seguinte julgado:

[...]

PRIVILEGIO DO § 2° DO ART. 155 DO CP. POSSIBILIDADE.
SUMULA 511 DESTE STJ. QUALIFICADORAS OBJETIVAS.
PEQUENO VALOR DA RES FURTIVA. FIXACAO DE 1/3 (UM
TERCO). RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O privilégio estatuido no § 2° do artigo 155 do Codigo Penal é
compativel com as qualificadoras do delito de furto, desde que sejam
de ordem objetiva. Exegese da Simula 511 deste Superior Tribunal
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de Justica.

2. Sendo de pequeno valor a res furtiva e verificando-se que as
gualificadoras do delito sGo de natureza objetiva - escalada e
rompimento de obstaculo - de rigor a concessédo da ordem para
reconhecer e aplicar o instituto do furto privilegiado.

3. Observada a presenca de duas qualificadoras, o valor do
objeto furtado e a primariedade técnica do paciente, fixa-se a
fracdo de reducédo da sancdo em 1/3 (um terco).

[...]

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de reduzir a pena para 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluséo,
e pagamento de 02 (dois) dias-multa.” (HC 330.293/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/3/2016, DJe
28/3/2016).

Por fim, o art. 44, 8§ 2° segunda parte, do Codigo Penal prevé a
possibilidade de substitui¢do da pena privativa de liberdade, nas condenactes superiores
a1 ano, por duas restritivas de direitos ou por uma restritiva de direitos e multa, cabendo
a0 Magistrado processante, de forma motivada, eleger qual medida é mais adequada ao
caso concreto.

Com efeito, salvo se evidenciada manifesta desproporcionalidade, o que
ndo se infere na hipotese ora analisada, devem ser mantidas as penas restritivas de direitos
impostas ao réu. Além disso, maiores incursdes sobre 0 tema exigiriam revolvimento
detido do conjunto fatico-comprobatdrio, 0 que, como cedico, € defeso em sede de
habeas corpus.

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



