DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

RE no CONFLITO DE COMPETENCIA N°160.722 - BA (2018/0230541-0)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : MUNICIPIO DE AMERICA DOURADA
ADVOGADOS : SAULOALVESMATOS -BA026183
SAMARA ARAUJO DE FREITAS - BA046119
RACHEL MONFERDINI DOURADO LIMA -BA019774

RECORRIDO . CLAUDINA FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : WILIAM FERREIRA EVANGELISTA -BA010101
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO
CONTRA DECISAO -~ MONOCRATICA. NAO
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 281/STF. RECURSO NAO ADMITIDO:.

DECISAO

Tratarse de recurso extraordindrio, interposto pelo MUNICIPIO DE
AMERICA DOURADA, com fundamento no artigo 102, inciso III, dinea "a', da
Congtituicdo Federal, contra decisio monocrética proferida pelo Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, assm ementada (fl. 409):

CONFLITO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE JUiZO
DE DIREITO E JUiZO TRABALHISTA. RECLAMACAO
TRABALHISTA. VINCULO REGIDO PELA CLT. COMPETENCIA
DO JUiZO LABORAL.

Nas razOes do recurso extraordinario (fls. 418/428), sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussdo geral da questdo tratada e que houve violagdo
ao artigo 114, inciso |, da Constituicéo Federal.

Pontua que a "decisdo afronta 0 quanto previsto na Constituicdo Federal,
bem como o quanto decidido na ADI 3395, pois arelagdo mantida entre as partes jamais
foi celetista, ja que a recorrida trata-se de concursada no municipio recorrente, como faz
provao termo de posse em anexo” (fls. 419/420).

As contrarraz6es ndo foram apresentadas, consoante certiddo acostada a fl.
435.

E o reatdrio.

Extrai-se dos autos que O recurso extraordindrio ora em andlise foi
interposto contra decisdo monocrética desta Corte, quando ainda cabivel o0 mangjo do
agravo interno/regimental para julgamento pelo respectivo colegiado.

Ocorre, porém, que, nos termos do artigo 102, inciso 11, alinea "a’, da
Congtituicdo Federal, compete a0 Supremo Tribuna Federa o julgamento, mediante
recurso extraordinério, das causas decididas em Unica ou Ultimainsténcia

Dessa forma, diante da auséncia de exaurimento das vias recursais nesta
instncia especial, forcoso reconhecer a incidéncia do Enunciado 281 da Simula do
Supremo Tribunal Federa, verbis:
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E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber najustica de
origem, recurso ordinario da deciséo impugnada.

A esse respeito, confiram-se 0s seguintes precedentes de ambas as Turmas
do Excelso Pretorio:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA DO
STJ. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. NAO
OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. Cumpre a0 recorrente esgotar todos oS recursos
ordindrios cabiveis nas instancias ordindrias. No caso, 0 Recurso
Extraordinario foi interposto contra decisdo monocratica proferida pelo
Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, do Superior Tribunal de
Justica, nos autos do RESP 1.334.254/BA, 0 que atrai 0 Obice descrito
na Simula 281/STF (E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber na Justica de origem, recurso ordinario da decisao impugnada).
2. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 1.113.708 AgR,
Relator: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG
31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Nao
esgotamento das instancias ordinarias. Simula n° 281/STF. Precedentes.
1. Incide no caso a Simula n° 281 do Supremo Tribuna Federal, pois
ainda era cabivel a interposicdo de agravo regimental no Superior
Tribunal de Justica. 2. Agravo regimental ndo provido, com imposic¢&o
de multa de 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da causa (art.
1.021, § 4° do CPC). 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois nédo
houve condenacdo do agravante em honorarios advocaticios. (ARE
1.048.180 AgR, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma,
julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-177 DIVULG
10-08-2017 PUBLIC 14-08-2017)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 1.030, V, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo admito o recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 13 de fevereiro de 20109.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



