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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°763.625 - ES (2015/0206335-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

AGRAVADO : BRASPEROLA INDUSTRIA E COMERCIO S/A

ADVOGADO : SORAYA APARECIDA SILVEIRA LEAL - ES009498
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CREDITO EXEQUENDO. RAZOES
RECURSAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Tratase de agravo em recurso especia mangado por COMISSAO DE
VALORES MOBILIARIOS - CVM, em face de decisio que inadmitiu recurso especial
interposto contra acorddo assm ementado (fl. 147 e-STJ):

EMBARGOS A EXECUCAO. CVM. FALENCIA DA EMPRESA
EXECUTADA. ART. 192 DA LEI N.° 11.101/05. ARTIGO 23,
PARAGRAFO UNICO, INC. Ill, DO DECRETO-LElI N° 7.661/45.
CREDITO EXEQUENDO INEXIGIVEL.

1 - De acordo com o art. 192 da Lei n.° 11.101/05, o texto desta nova lei
ndo se aplica aos processos de faléncia ou de concordata guizados
anteriormente ao inicio de sua vigéncia, que seréo concluidos nos termos do
Decreto-Lei n° 7.661, de 21/6/1945, como no caso dos autos.

2 - Destarte, a multa administrativa cobrada pela CVM néo se inclui no
crédito a ser habilitado na faléncia, nem pode ser adquirida via execugéo
fiscal contra a massa falida, nos termos do inciso |11 do paragrafo Unico do
artigo 23.do Decreto-Lei-n® 7.661/45. Portanto, a decretacéo da faléncia da
empresa executada tornou o crédito exegiendo inexigivel, devendo ser
extinta a execugdo fiscal.

3 - A verba honoréria arbitrada em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais)
corresponde a menos de 5% (cinco por cento) do valor da execucdo (R$
31.624,80) ndo é excessiva, atendendo aos critérios do art. 20, paragrafos
3° e 4°, do CPC. Apelacéo desprovida.

Embargos de declaragdo opostos e rgjeitados (fl. 176 e-STJ).

No recurso especial, a recorrente sustenta violacdo do art. 23, parégrafo unico,
[11, do Decreto-Lel n. 7.661/1945 aegando sua inaplicabilidade em face da massafalida,
diante da exigibilidade da multa cominatéria, prevista no art. 9°, 11, daLei n. 6.385/1976,
de natureza coercitiva visando ao adimplemento de obrigacéo de fazer, ndo se tratando de
penalidade administrativa (multa-pena). Aponta divergéncia jurisprudencial quanto aos
arts. 90, 11, 11, 8§ 11, da Le n. 6.385/1976 quanto a natureza cominatoria da multa
aplicada, e ndo de penalidade administrativa.

Sem contrarrazfes (Certiddo a fl. 222 e-STJ).

Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz 0s requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes os Obices apontados na decisdo
agravada.

E o relatdrio. Decido.

Registra-se que 0s recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujeitam-se aos



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

requisitos de admissibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado
Administrativo 2 do Plenario do STJ.

Verificase que a Corte de origem aplicou o teor do art. 23, paragrafo tnico, 11,
do Decreto-Lei n. 7.661/1945, ao fundamento de que "a multa administrativa cobrada
pela CVM ndo se inclui no crédito a ser habilitado na faléncia, nem pode ser adquirida
via execugdo fiscd contra amassafaida’, assinalando ainda que essa matéria se encontra
sumulada pelo STF, nos enunciados ns. 192 e 565, devendo, assm, ser extinta a
execucdo fiscal, pois com a decretacdo da faéncia da empresa executada o crédito
exequendo tornou-seinexigive (fls. 143-146 e-STJ).

Dito isso, verificase que, ainda que a Corte de origem tenha se manifestado a
respeito do referido normativo, ndo houve debate a respeito da tese recursa vinculada,
qua sga, se a multa aplicada seria cominatéria ou penalidade administrativa, alegacéo
nem mesmo arguida nos embargos opostos na origem, 0 que inviabiliza o recurso
especia, por fadta de cumprimento do requisito do pregquestionamento. Incidéncia da
Simula 282/STF.

Outrossim, -n&o houve a Corte de origem emitir juizo de valor quanto aos arts.
® 11, 11, 8 11, da Le n. 6.385/1976 e a tese a ees vinculada - situacdo essa que, por
fata de cumprimento do requisito do prequestionamento, a incidir o teor da Simula
282/STF, inviabiliza 0 exame do aegado dissidio jurisprudencia e ndo permite o
conhecimento do recurso pelaalineac do permissivo congtitucional.

Ante 0 exposto, conhego do agravo e ndo conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



