&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

HABEAS CORPUS N°493.142 - RS (2019/0040742-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

ADVOGADO : BIBIANA ASCARI DO ESPIRITO SANTO BENTO DA
SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

PACIENTE : LUCAS BARBOSA DA COSTA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus; com pedido liminar, impetrado em
favor de LUCAS BARBOSA DA COSTA contra acérddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Embargos Infringentes n.
70078941218).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso
no art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006, a pena de 2 anos e 6 meses de recluséo,
em regime aberto, bem como ao pagamento de 250 dias-multa. A penaprivativa
de liberdade foi substituida por restritivade direitos (e-STJfls. 50/65).

Interposta apelacao, o Tribunal local negou provimento ao
recurso defensivo e deu parcial provimento ao reclamo ministerial, para afastar
a minorante prevista no art. 33, § 4°, dalLel n. 11.343/2006, redimensionando a
pena para 5 anos de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 500

dias-multa. Segue a ementa do acérdao (e-STJfls. 83/99):

APELACAO CRIME. TRAFICO DE DROGAS. APELO
DEFENSVO E APELO MINISTERIAL MATERIALIDADE.
AUTORIA. CARACTERIZACAO. PALAVRA DOS POLICIAIS
PROVA VALIDA. INIDONEIDADE NAO DEMONSTRADA.

Comprovado a materialidade e a autoria do ddlito de trafico de
drogas, inviaved a absolvicdo pretendida. Para afastar-se a
presumida idoneidade dos policiais (ou ao menos suscitar
davida), é preciso que se constatem importantes divergéncias em
seus relatos, ou que estgja demonstrada alguma desavenca com
a ré <ério o bastante para torna-los suspeitos, pois seria
Incoerente presumir que referidos agentes, cuja funcdo é
justamente manter a ordem e o bem-estar social, teriam algum
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interesse em pregjudicar inocentes, O tréfico de drogas € tipo
miltiplo de conteldo variado, havendo diversos verbos
nucleares que o caracterizam; portanto, o flagrante do ato da
venda € dispensdvel para sua configuracdo, quando restar
evidente que a destinacéo dos entor pecentes € a comer cializacéo
- como no caso restou comprovado. PENA. MINORANTE.
AFASTAMENTO. PROVIMENTO DO APELO MINISTERIAL
A privilegiadora do tréfico de drogas é uma benesse e, portanto,
excecdo a regra; destarte, ndo deve ser objetiva e
indiscriminadamente aplicada, mas reservada a casos
excepcionais em gue a pena minima do trafico (que, por S s0. é
umcrimegravee
usualmente mercce a mais severa repressdo) se mostre
desproporcional. Faz-se, entdo, necessaria a andlise do caso
concreto _para garantir que a minorante sga reservada néo
apenas a reus primarios, mas a traficantes realmente eventuais,
gue ndo fazem do tréfico sua "profissdo™. Caso concreto em
gue 0 acusado ndo demonstrou exercer qualquer atividade licita
e responde a outra acao penal por tréfico de drogas e porte
ilegal de arma, além do presente feito, circunstancia que indica
o envolvimento do réu em atividade criminosa. Inviavel, pois.
falar-se em tréfico eventual e auséncia de dedicacao a atividade
ilicita.
AFASTAMENTO DA SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR PENAS RESTRITIVAS DE DIREITO.
Inviabilidade de substituicdo, em razéo do Quantum da pena,
nos termos do art. 44. |, do CP. REGIME INICIAL FECHADO.
PEDIDO DO MINISTERIO. PUBUCO. ~ACOLHIMENTO.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA» A Lei de Drogas
prevé expressamente, no seu art, 42, que " O juiz, na fixacdo das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no art.
59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente'.
Assim, a natureza e a quantidade de drogas, considerado seu
carater preponderante sobre o art. 59 do CP. expressamente
previsto, devem saer sopesadas na fixacgo do regime inicial de
cumprimento da pena. ajustando-se, de tal maneira, O previsao
contida no 8 3« do art. 33 do CP. Alteracdo do regime fixado
em sentenca para o fechado. APELACAO DA DEFESA
DESPROVIDA E APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO
PROVIDA. UNANIME.

Foram, ainda, interpostos embargos infringentes, que acabaram
rejeitados (e-STJfls. 104/107):

EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. TRAFICO
DE DROGAS. VOTO MINORITARIO QUE ADMITIU O
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PRIVILEGIO. IMPOSS BILIDADE DE PREVALENCIA.

E inadmissivel aproveitar-se a minorante para alguém com o
histérico criminal do embargante. Embargos infringentes
regjeitados. Unanime.

No presente writ (e-STJ fls. 3/8), a impetrante alega que o
paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, tendo em vista a ndo aplicacéo
da causa especial de diminuicéo da pena prevista no art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006. Sustenta que o paciente preenche os requisitos legais necessarios
para a aplicacdo da benesse, tendo em vista que € primério, ostenta bons
antecedentes, ndo se dedica as atividades criminosas e néo integra organizagéo
criminosa. Argumenta que, o fato de 0 acusado estar respondendo a outra agéo
penal, ndo pode ser utilizado como fundamento para afastar a redutora,

porgquanto viola o principio constitucional de presuncdo de inocéncia.

Afirma, ainda, que, ndo obstante a pena ter sido fixada em
patamar inferior a 8 anos e o paciente ser primério, o regime mais gravoso foi
fixado indevidamente. Assim, 0 regime mais brando dever ser fixado, bem

como substituida a penaprivativade liberdade por restritivade direitos.

Dessa forma, requer, na liminar e no mérito, a reducdo da pena
aplicada, pelaincidéncia do redutor de pena previsto no art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006, a fixacao de regime inicial mais brando e a substitui¢cao da pena

privativade liberdade por restritivade direitos.

E o relatério. Decido.

De inicio, o presente habeas corpus ndo comporta
conhecimento, pois impetrado em substituicdo a recurso proprio. Entretanto,
nada impede que, de oficio, seja constatada a existéncia de ilegalidade que

importe em ofensa a liberdade de locomocéo do paciente.

Na espécie, verifico presente constrangimento ilegal apto a

justificar o parcial deferimento da medidade urgéncia.

Como € cedigo, em se tratando de tréfico de entorpecentes,
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desde o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do HC n. 111.840/ES,
inexiste a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por
crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses casos, a

observancia do disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c 0 art. 59, do Codigo Penal.

No caso, examinando 0s autos, verifica-se que, apos fixada a
pena-base no minimo legal, a pena definitiva resultou em 5 anos de recluséo, e
multa. Entretanto, ndo obstante o quantum da condenacéo, a primariedade do
réu e as circunstancias judiciais favoraveis, tanto que a pena-base foi
estipulada no minimo legal, o Tribunal @ quo fixou o regime inicial fechado

com base nos seguintes fundamentos (e-STJfls. 94/95):

Quanto ao regime, com razao o 6rgéao acusador para que sga
fixado o fechado,

O art. 33 do CP, apds tracar parametros objetivos em seu § 2°.
determina o seguinte, no texto de seu 8 3°:

§ 3° - A determinagdo do regimeinicial de cumprimento da pena
far-se-4 com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste
Cadigo.

A Lei de Drogas, a seu turno, prevé expressamente, no seu art.
42, que "O juiz, na fixacao das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a
natureza e a quantidade da substédncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

Assim, no meu entendimento, a natureza e a quantidade de
drogas, considerado seu caréter preponderante sobre o art. 59
do CP, expressamente previsto, invariavelmente devem ser
sopesadas na fixagao do regimeinicial de cumprimento da pena,
ajustando-se, tal

entendimento, a previsao contida no § 3° do art. 33 do CP.

No caso concreto, foi apreendida representativa quantidade de
crack com o réu (8 gramas de crack"), além de maconha (9,3
gramas), 0 que ndo comporta, no meu entendimento, fixacao de
regime mais brando que o fechado,

Isso porgue o crack figura dentre as drogas que mais atingem o
bem juridico tutelado pela norma penal (satde publica), sendo
notéria sua lesividade, de tal modo que o regimeinicial fechado
€ 0 Unico ue se mostra adequado para conferir 0 presente
condenacao o carater preventivo e punitivo dela esperado.

Nesse sentido, alias, é o posicionamento recente do STF, verbis:
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[..]

Dessa forma, extrai-se que o regime prisional mais gravoso foi

estabel ecido com base na quantidade e natureza das drogas apreendidas.

Entretanto, verifica-se que foram apreendidos 8 g de crack e
9,3 g de maconha (e-STJ fl. 94), quantidade de entorpecente que ndo apresenta
elevada gravidade concreta, a ponto de justificar a fixacdo de regime inicial
fechado.

Portanto, na espécie, tendo em vista a quantidade da pena
imposta, a primariedade e as circunstancias judiciais favoraveis, bem como a
auséncia de indicacdo da eventual gravidade concreta da conduta, deve ser
conferido a0 paciente o regime semiaberto, a teor do disposto nos arts. 33, 88
20, "b", e 3°, do Codigo Penal.

Lado outro, entendo que o juizo sumario, proprio dessa fase
processual, ndo € sede adequada para a apreciacdo das demais insurgéncias,
sendo suficiente, para fazer cessar o constrangimento ilegal ora verificado, a

adequacdo provisoria do regime prisional.

Ante o exposto, defiro a liminar, em parte, para assegurar ao
paciente o direito de aguardar, no regime semiaberto, o julgamento do presente
habeas corpus, salvo se por outro motivo estiver preso ou cumprindo penaem

regime mais gravoso.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao Juizo

de primeiro grau, solicitando-lhes informagoes.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 13 de fevereiro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



