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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.259.433 - MG (2018/0052011-3)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : ROSIEL VIEIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de agravo de MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
MINAS GERAIS — MPE contra decisdo que ndo admitiu 0 seu recurso especid,
interposto com fulcro no art. 105, 111, dinea™a’, da Congtituicéo Federal — CF, em face
de acdrdéo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS-TIMG.

Consta dos autos que o agravado foi condenado pela prética do delito
tipificado no artigo 121, 8§ 2°, |, do Cédigo Pena — CP, a pena de 12 anos de recluso,
em regimeinicia fechado (fls. 784/787).

Irresignada, a defesa interpOs recurso de apelacéo, que foi provido para

determinar novo julgamento. O acordao ficou assim ementado:

APELACAO ' CRIMINAL. JURI. . HOMICIDIO
QUALIFICADO. -PEDIDO DE CASSACAO DO VEREDICTO
POPULAR. CONDENACAOQO BASEADA APENAS NAS PROVAS
EXTRAJUDICIAIS.  INADMISSBILIDADE. VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO E ART. 155. DO CPP. DECISAO ANULADA. REU
SUBMETIDO A NOVO JULGAMENTO. RECURSO PROVIDO.

1. Tendo o Conselho de Sentenca condenado o réu apenas
nas provas colhidas na fase inquisitorial, onde ndo ha o contraditério,
deve ser anulada a decisdo por ter sido manifestamente contraria as
provas dos autos e submeter 0 acusado a novo julgamento, por violacdo
ao art. 155, do CPP.

2. O art. 155 do CPP aplica-se tanto a0 magistrado
guanto ao Conselho de Sentenca ao dispor que o juiz formara sua
conviccdo pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditorio
judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacao.

3. Recurso provido (fl. 848).

Embargos de declaracdo opostos peo MPE foram rgeitados (fls.
872/875).
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Em sede de recurso especia, o MPE alegou violagdo aos artigos 121, § 2°,
I, do CP; 3°, 74, § 1°, 155, caput, 482, parégrafo unico, e 593, 111, "d", e § 3°, do Cddigo
de Processo Pend — CPP; 1025 do Cadigo de Processo Civil — CPC; e, por via reflexa,
5% XXXVIII, "c", daCF.

Segundo o MPE, o sistema da livre e intima conviccdo que vigora no
Tribunal do Jiri deve acarretar reservas na interpretacéo do art. 155, caput, do CPP,
notadamente porque os jurados ndo sdo obrigados a fundamentar seus votos. Entende
gue, por ndo ser possivel identificar os elementos considerados pelos jurados para
condenacdo, ndo é possivel afirmar que a decisdo ficou amparada apenas em eementos
de prova colhidos na fase inquisitorial. Aduz que na ata de julgamento ndo estéo
pormenorizados 0s argumentos utilizados pel as partes.

O MPE também argumenta que a cassacdo do veredicto popular para
realizacdo de novo julgamento somente € cabivel quando a decisdo for contréria a prova
dos autos, 0 que ndo ocorreu na especie, pois ha depoimentos testemunhais colhidos na
fase inquisitoria naticiando que o recorrido ameacava de morte a vitima. Lembra, ainda,
gue a soberaniado juri é assegurada constitucionalmente e que no caso em tela os jurados
optaram pela tese acusatdria.

Requereu sgga mantida a decisdo do Conselho de Sentenca.

Contrarrazdes (fls. 905/909).

A r. decisdo agravada ndo admitiu o recurso especia hgjavista: a) o 6bice
do revolvimento fatico-probatério, conforme Simula 7/STJ;, e b) o acorddo estar de
acordo com precedente do Superior Tribuna de Justica— STJ (fls. 911/912).

Em agravo em recurso especia, o MPE refuta os referidos 6bices (fls.
915/932).

Contraminuta as fls. 934/939.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo conhecimento do agravo
em recurso especial, parcial conhecimento e provimento do recurso especid (fls.
952/959).

E o relatério. Decido.

Atendidos os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo ao exame

do recurso especidl.
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De inicio, ndo cabe em sede de recurso especia a andise de violagéo a

principios e dispositivos constitucionais. Cito precedente:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. CRIME MILITAR EXTRAVIO CULPOSO DE
ARMAMENTO. ARTS. 265 E 266 DO CODIGO PENAL MILITAR.
RECONHECIMENTO DE PECULATO CULPOSO. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. MILITAR DE FOLGA. NEGLIGENCIA NO
ACAUTELAMENTO DA ARMA. POSTERIOR RESTITUICAO DO
BEM. IRRELEVANCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

1. A luz do principio da especialidade, o caso em exame se
amolda suficientemente ao tipo descrito nos arts. 265 e 266, ambos do
Codigo Penal Militar, em razdo do extravio de armamento da
corporacao, por intermédio de conduta culposa.

2. Aviolacao de preceitos, de dispositivos ou de principios
congtitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo
Tribunal Federal, provocado pela via do extraordinario; motivo pelo qual
ndo se pode conhecer do recurso especial nesse aspecto, em fungdo do
disposto no art. 105, 111, da Congtituicéo Federal.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto
as razoes reunidas na Insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1759904/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe
26/11/2018)

O Tribunal de origem determinou a realizacdo de novo julgamento pelo
Tribunal do Jari porque entendeu inexigtir prova da autoria delitiva, quando cotejadas as

provas colhidas em juizo. Cito o trecho:

Pois bem! Tenho que razdo assiste a Defesa.

O Cadigo de Processo Penal, ao tratar sobre o sistema de
avaliacao das provas dispds em seu art. 155:

[.-]

O citado art. 155 advém dos principios da ampla defesa e
do contraditério, previstos no art. 5°, inc. LV da Constituicdo Federal que
assim dispde:

[...]

Exige, portanto, a le maxima, para fins de condenacdo e
isso se aplica tanto ao Magistrado quanto ao Conselho de Sentenca, que
as provas nas quais se basearem os julgadores sggam de acordo com as
garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.

Embora o art. 155 do CPP conceda ao julgador a
liberdade de valorar as provas, restringiu esta liberdade, na medida em
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gue ha que se observar a ampla defesa e o contraditorio judicial.
Contudo, o citado dispositivo legal também ndo proibiu o julgador em
utilizar eventuais provas obtidas na fase inquisitoriai, a proibi¢éo consiste
em um julgamento condenatorio baseado apenas e tdo somente nesta
fase.

Assim, ndo se pode fundamentar uma decisdo
condenatoria exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigagao.

No caso em exame, compulsando os autos, verifico que
realmente a decisdo do Conselho de Sentenca adveio dos depoimentos
das testemunhas ouvidas apenas na fase extrajudicial, sem a presenca da
defesa técnica e, manifesta auséncia do Juiz

Vega-se que nas oportunidades em que o apelante foi
ouvido, tanto na fase policial, quanto em juizo e em plenario, negou ter
cometido o crime de homicidio a ee imputado na denuncia (fls.
57-59,349-350 e midia de fl. 603).

A testemunha Jeferson da Slva, companheiro de cela de
Rosid, ora apelante, disse gque "gquando esteve preso junto com o meliante
alcunhado "OZIEL". ouviu deste a informagéo de que 0 mesmo iria
matar Cristiane, visto que a mesma o havia denunciado a Policia; Que,
logo apos a saida de "Ozel "da prisdo, Cristiane foi morta, acreditando o
depoente que 'Oziel" cumpriu a sua promessa, assassinando a "sapatao”
(fl 55).

Outrossim, a testemunha Aline das Chagas Slva, também
ndo ouvida em juizo, ao indicar o apelante como autor do crime de
homicidio em questdo, disse em seu depoimento prestado na fase policial
que teve conhecimento das ameagavas de morte feitas pelo acusado a
vitima Cristiane. (fls.27-33).

A testemunha Rosa de Jesus do Carmo, embora ouvida em
juizo (f.282) apenas confirmou seu depoimento prestado na fase
inquisitorial (05-06), sem que houvesse uma pergunta sequer por parte do
Juiz, do Ministério Publico ou da Defesa.

Por fim, a testemunha Slvio Ribeiro, em juizo (f. 196).
confirmou seu depoimento prestado na fase policial (fls.37-38), mas nada
sabia a respeito da autoria do crime, alegando que no local onde
ocorrera 0 crime é muito violento e |4 impera a lel do sléncio. Em
plenario, também ndo trouxe a testemunha informacdo a respeito da
autoria ao crime cometido contra Cristiane (midia de f.603).

Outrossim, a testemunha Francisco Esmeraldino da Slva,
escrivao civil, nada acrescentou sobre a autoria do crime de homicidio
em questdo (f.348).

Em plenario, por entender que houve violacdo a seus
direitos constitucionais, o Ministério Publico fez constar na Ata de Sessdo
do Tribunal do Jdri seu protesto, por cerceamento a acusacao em razao
do indeferimento do seu pedido de adiamento da sessdo de julgamento,
para que fosse restaurada a normalidade processual, intimando-o dos
mandados de intimacdo das testemunhas Aline e Jefferson, as quais ndo
foram encontradas em um dos enderegos por ee indicado. Alegou o
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Orgado ministerial ser fundamental a oitiva das mencionadas testemunhas,
para gue possa exercer 0 seu direito processual de produzir prova em
Plenario e, por conseguinte, a elucidacdo dos fatos (fls 589-591).

Portanto, embora as provas colacionadas na fase
investigativa sejam verossimeis, o fato é que ndo foram reproduzidas em
juizo e, assm sendo, inadmissivel que se profira uma decisdo
condenatdria. porquanto violaria o disposto no referido art 155 do CPP.

[...]

Assim, baseada a decisdo do Conselho de Sentenca
apenas e tdo somente nas provas colhidas na fase extrajudicial, violando
desta forma o principio do contraditorio e o da ampla defesa, estatuido
na Congtituicdo Federal, bem como ao art. 155 do Cédigo de Processo
Penai, a meu ver deve o apelante ser submetido a novo julgamento (fls.
851/856).

Extrai-se do trecho acima que as testemunhas aptas a apontar a autoria
delitiva ndo foram ouvidas em juizo. Destarte, a condenacdo se mostrou, em principio,
contraria a prova dos autos, notadamente em face da negativa de autoria do réu. Cabe
ressdtar que, conforme demonstrado pelo acérddo recorrido, nenhuma outra prova foi
produzida em juizo para respaldar os depoimentos testemunhais colhidos na fase
inquisitorial. Para se entender de modo diverso, seria necessaio 0 revolvimento
fético-probatdrio, vedado conforme Simula 7/ST J.

Ademais, ha mitigacéo do art. 155 do CPP para a sentenga de pronuncia,

ndo para o julgamento pelo Tribunal do Jdri. Cito precedente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. PARTICIPACAO EM
TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRONUNCIA FUNDAMENTADA EM
INDICIO COLHIDO JUDICIALMENTE E EM DECLARACOES DE
CORREUS COLHIDAS NA FASE PRE-PROCESSUAL E NAO
RECHACADAS EM JUiZO. VALORACAO DA PROVA.
POSS BILIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

[.]

2. Embora a vedacéo imposta no art. 155 do Cédigo de
Processo Penal - deciso fundada exclusvamente em eementos
informativos colhidos na investigacdo - se apligue a qualquer
procedimento penal, inclusive ao relativo aos da competéncia do Tribunal
do Juri, ndo se pode perder de vista o desiderato da decisdo de
prondncia, qual sga, o de encerrar juizo de admissibilidade da acusacéo
(tudicium accusationis).

[.-]

4. Ordem nao conhecida (HC 320.535/DF, Rel. Ministro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 26/09/2016).

Assim, aplicando-se o0 art. 155 do CPP, agiu corretamente o Tribuna de

origem em determinar novo julgamento. No mesmo sentido, cito precedente:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
JURI. ART. 155 DO CPP. NAO CARACTERIZADA OFENSA.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. SENTENCA  PENAL
ABSOLUTORIA. NEGATIVA DE AUTORIA. CASSAC;AO DO
VEREDITO POPULAR. VERSAO DEFENSIVA. DEPOIMENTO DO
REU EM JUiZO. VERSAO ACUSATORIA EXCLUSIVAMENTE COM
BASE EM ELEMENTOS INQUISTORIAIS. SOBERANIA DOS
VEREDITOS. MANIFESTA ILEGALIDADE. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUSDE OFiCIQ.

[.-]

3. Na hipétese, 0 Ministério Publico estadual ndo logrou
éxito em produzr prova colhida sob o crivo do contraditorio e da ampla
defesa que permita inferir ser isolada a versao defensiva de negativa de
autoria. O Tribunal, por sua vez, apenas apontou elementos indiciarios
nao repetidos em juizo. Tais circunstncias nao possibilitam, portanto,
consderar teratologica a decisdo absolutoria proferida pelos jurados, o
que impede o reconhecimento da nulidade do veredito, assm como a
submissao do réu a novo julgamento.

4. Recurso especial ndo provido. Ordem concedida, de
oficio, para restabelecer a sentenga absolutoria (REsp 1458386/PA, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
25/10/2018)

Ante 0 exposto, admito 0 agravo em recurso especial, conhego em parte
do recurso especia e, com fundamento na Simula 568/STJ, nego-lhe provimento.
Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



