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RECURSO EXTRAORDINARIO. EXECUCAO PENAL.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE NOVOS
DIREITOS. RECURSO ADMITIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério, interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, com fundamento no art. 102, inciso Ill, alinea "a', da
Congtituicdo Federal, contra acérddo da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica,
assm ementado (fl. 292):

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. NOVA CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO.
UNIFICACAO DAS PENAS. DATA-BASE PARA FUTUROS
BENEFICIOS. SUMULAS/STJ 441, 535 e 543. NOVA DIRETRIZ
JURISPRUDENCIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte tém,
ambas, pacifico entendimento de que, em caso de superveniente
condenagdo definitiva imposta ao sentenciado, decorrente de fato
anterior ou posterior ag inicio da execucao penal, a contagem do prazo
para concessdo de beneficios € interrompida e deve ser feito novo
calculo, com base no somatério das penas. Contudo, foi estabelecida
nova diretriz jurisprudencial sobre a matéria (REsp 1.557.461/SC, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado
em 22/2/2018, DJe 15/3/2018).

2. A prética de falta grave pelo sentenciado, no curso da
execucdo da pena, altera a data-base para a concessdo de novos
beneficios, exceto para fins de livramento condicional, indulto e
comutagdo da pena. Entendimento consolidado nas Simulas n. 441 e n.
535, ambas do STJ e no Recurso Especial repetitivo n. 1.364.192/RS.

3. Importante consignar que prética de falta grave no curso da
execucgdo interrompe 0 prazo para a progressdo de regime na data do
fato e ndo na data posterior que reconhece a infragdo (Simula n. 543
deste Superior Tribunal).

4. Dessa forma, se a data-base para a progressdo de regime é a
data cometimento da infracdo, idéntico entendimento deve ser aplicado
a hipétese de cometimento de crime no curso da execucgdo, ja que
também constitui falta disciplinar de natureza grave. Logo, a prética de
fato definido como crime doloso no curso da execucdo constitui falta
grave e ocasiona a alteracdo da data-base, configurando
constrangimento ilegal nova alteragcdo da data-base em razédo da
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superveniéncia do transito em julgado de sentenca condenatoria.

5. Correto fixar a data da ultima prisdo como marco interruptivo
para concessao de beneficio, no caso de crimes cometidos antes da
execucdo da pena e, nos casos de delitos cometidos no curso da
execucgdo, a data do cometimento da Ultima infragcdo disciplinar (Gltimo
fato criminoso).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

Foram opostos embargos de declaragdo, os quas foram rejeitados, em
julgado assim sumariado (fls. 316-317):

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.
NOVA CONDENAGCAO NO CURSO DA EXECUCAO.
UNIFICACAO DAS PENAS. DATA-BASE PARA FUTUROS
BENEFICIOS. SUMULASISTJ 441, 535 e 543. NOVA DIRETRIZ
JURISPRUDENCIAL (REsp 1.557.461/SC). ALEGADA OMISSAO
NO JULGADO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. A teor do disposto no art. 619 do Codigo de Processo Penal, os
embargos de declaragdo, como recurso de correcdo, destinam-se a
suprir omissao, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade existente no
julgado. N&0 se prestam, portanto, para sua revisdo no caso de mero
inconformismo da parte.

2. As Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte tém,
ambas, pacifico entendimento de que, em caso de superveniente
condenacdo definitiva imposta ao sentenciado, decorrente de fato
anterior ou posterior ao inicio da execucao penal, a contagem do prazo
para concessdo de beneficios € interrompida e deve ser feito novo
calculo, com-base no somatério das penas. Contudo, foi estabelecida
nova diretriz jurisprudencial sobre a matéria (REsp 1.557.461/SC, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado
em 22/2/2018, DJe 15/3/2018). A préatica de falta grave pelo
sentenciado, no curso da execucdo da pena, altera a data-base para a
concessdao de novos beneficios, exceto para fins de livramento
condicional, indulto e comutacédo da pena. Entendimento consolidado nas
Stmulas n. 441 e n. 535, ambas do STJ e no Recurso Especial repetitivo
n. 1.364.192/RS.

3. O julgador ndo é obrigado a se manifestar sobre todas as teses
suscitadas no recurso desde que demonstre os fundamentos e 0s motivos
que justificaram suas razdes de decidir. Precedentes.

4. A incidéncia do § 2° do art. 75 do Codigo Penal deve ser
levada a efeito apenas na hipétese de fixag&do do limite maximo de 30
anos para o cumprimento da pena, conforme estabelecido no caput do
referido artigo, ndo se aplicando aos casos de alteragdo da data-base
para concessdo de novos beneficios em sede de execugdo, que tem
legislacdo especifica sobre o tema (Lei de Execucéo Penal).

5. O ac6rddo embargado ndo incorreu em qualquer vicio,
porquanto, de fato, apreciou as questdes postas nos autos, em
consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica.

6. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica o enfrentamento
de dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de
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prequestionamento da matéria, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.
7. Embargos de declaracao rejeitados.

Nas razbes do recurso extraordin&rio (fls. 331-345) sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussao geral da questéo tratada e que houve ofensa ao
artigo 5°, incisos XXXV1 e XLV, da Constitui¢éo Federal.

Alega que "o principio da seguranca juridica imp&e que a data do transito
em julgado da condenagdo superveniente sgja adotada como termo inicia para a obtencdo
de beneficios, porquanto a Lei de Execucdo Pena determina a unificacéo das penas e a
adequacdo do regime prisional em caso de multiplas condenagdes, apos 0 que seiniciaa
contagem de novo periodo aquisitivo” (fl. 339).

As contrarrazes foram apresentadas as fls. 351-372.

E o relatorio.

Em consulta ao sitio eetronico da Suprema Corte, constatase que a
interpretacdo do Superior Tribuna de Justica acerca da questdo conflita com alguns
julgados dagquela Corte, sendo de bom alvitre que o recurso extraordinério sgja apreciado
nainstancia ad quem.

Ante 0 exposto, presentes os pressupostos de admissibilidade, admito o
recurso extraordinario, nos termos do artigo 1.030, inciso V, ainea "d', do Cédigo de
Processo Civil.

Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia, 07 de fevereiro de 2019.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



