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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.291.086 - Pl (2018/0110233-0)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FRANCISCO DE ASSIS CANTANHEDE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia contra decisdo que ndo admitiu o
recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, I, adinea "a', da Constituicdo

Federal, em desfavor de acérdao assm sumariado:

CRIMINAL - ROUBO MAJORADO - SENTENCA
PRIMITIVA - QUE VEIO A SER ANULADA - SEGUNDA
CONDENACAO QUE APLICOU UMA PENA MAIOR QUE A
PRIMEIRA - REFORMATIO IN PEJUS INDIRETO - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O caderno pracessual demonstra o seguinte contexto: 0s
réus foram processados e condenados pelo crime de roubo majorado,
tendo, o juizo sentenciante imposto uma pena privativa de liberdade de 04
(quatro) anos e 12 (doze) dias de recluséo para Francildo Pereira da
Slva e 06 (seis) anos e 12 (doze) dias de apelacéo para Francisco de
Assis Cantanhede dos Santos.

2. Referida condenagéo veio a ser anulada por esta Corte
de Justi¢a, uma vez que o julgador deixou de observar o critério trifasico
de fixac&o da reprimenda, razdo pela qual os autos voltaram a instancia
de origem para que ai fosse realizada outra dosimetria.

3. Ocorre que a segunda sentenca velo a aplicar uma pena
maior para 0 acusado Francildo Pereira da Slva além de ter
reconhecido uma causa de aumento (concurso de pessoas) que
expressamente afirmou n&o existir, quando da primeira condenacao.

4. Nao se pode permitir que por meio de apelacio
defensiva, que congtitui um desdobramento do direito constitucional a
ampla defesa, a pena imposta em nova decisdo sgja mais severa, ja que
tal compreensdo implicaria aceitar que os réus sofram consequéncias
mais gravosas e severas do gque as que redundariam do transito em
julgado de sua condenacao.

5. Recurso conhecido e parcialmente provido (fl. 334).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados, nos termos do acordéo asfls.
374-378.

Na sequéncia, a defesa interpls recurso especial, no qual aega violacéo
dos arts. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal e 617 do Codigo de Processo Penal.
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Sustenta, em sintese, que na sentenca posterior houve incidéncia de causa
de aumento, sendo que "é de clareza solar que o magistrado singular, na primeira
sentenca, afirmou que ndo ha qualquer causa de aumento de pena a ser valorado, entéo
impossivel fazer constar em momento posterior uma majorante]...]" (fl. 389), ocorrendo
reformatio in pgusindireta.

Alega que, caso afastada a ocorréncia de reformatio in pgus, cabera a
fixac8o do regime aberto, pois as circunstancias judiciais séo favoraveis.

A r. decisBo agravada ndo admitiu 0 recurso especial hgja vista a
incidéncia da Simulan. 284 da Corte Suprema.

Contraminuta as fls. 427-433. O Ministério Publico Federal opina pelo
desprovimento do recurso (fls. 449-455).

E o relatdrio. Decido.

O recurso nao merece provimento.

Em que pese a contradicdo existente na primeira sentenca acerca da causa
de aumento, restou cabamente demonstrado que houve o concurso de pessoas, bem
como restou consignado o aumento de 2/5 (fl. 158). Assim, ndo hafalar em reformatio in
pejus, sendo correto o aumento de 1/3 fixado na segunda sentenca.

Ademais, ndo havendo aumento da pena fixada, ndo ha ofensa ao
principio do ne reformatio-in pgus, segundo o qual, em recurso exclusivo da defesa, a
situacdo do réu ndo pode ser agravada, considerando-se a pena aplicada em primeiro
grau. Em verdade, houve reducéo da reprimenda, de 6 anos e 12 dias para 5 anos e 4
meses de reclusio. Nesse sentido: HC 275.110/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 27/11/2014. E ainda:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INEPCIA DA INICIAL. NAO
OCORRENCIA. INTERCEPTACOES TELEFONICAS.
AUTORIZACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NULIDADE
NAO VERIFICADA. RECURSO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO
NO ART. 105, INCISO Ill, ALINEA C, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.  REFORMATIO IN  PEJUS  NAO
OCORRENCIA.

[--]

IV - O efeito devolutivo da apelagdo autoriza a Corte
estadual, quando instada a se manifestar acerca da dosimetria, regime
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inicial e demais questdes relativas as peculiaridades do crime, a examinar
as circunstancias judiciais e rever a invidualizacdo da pena, sga para
manter ou reduzir a sancdo final imposta ou para abrandar o regime
inicial. Neste aspecto, é possivel nova ponderacéo das circunstancias que
conduza a revaloracao destas, mesmo se tratando de recurso exclusivo da
defesa, sem que se incorra em reformatio in pgus, desde que a situacao
final do réu ndo sga agravada. Agravo regimental desprovido (AgRg no
AREsp 628.568/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 11/05/2016).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA.
ANALISE DE LEGALIDADE DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA.
TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO ART. 33, § 4% DA LEI N.
11.340/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Nao ha falar em reformatio in pgus pois o efeito
devolutivo da apelacdo é amplo, e permite arevisio da dosimetriada
pena, em recurso exclusvo da defesa, sem que haja violagdo do
disposto no art. 617 do CPP, desde que o gquantum da pena ndo
ultrapasse aquela fixada anterior mente pelo magistrado singular.

3. E licto as instancias ordindrias, analisar a
legalidade dos fundamentos da - decisdo de primeiro grau, para
conferir melhor compreensdo da quaestio iuris objeto da sentenca
impugnada no recurso, respeitada a extensdo cognitiva da decisdo
impugnada, e os limites quantitativo e qualitativo da pena imposta.

4. Os requisitos legais para a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena do art. 33, §84° da Lei de Drogas sdo
agente reconhecidamente primario, com bons antecedentes e que nao
se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo criminosa.

[.-]

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 351.723/SP, Rel.
Min. RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 19/05/2016).

Diante do quantum da pena fixada, correta a fixacdo do regime
semiaberto, ateor do disposto no art. 33, § 2°, "b", e § 3°, do CP.

Ante o exposto, com fundamento na Simula n. 568/STJ, nego provimento
a0 recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia, 12 de fevereiro de 20109.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



