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RECURSO ESPECIAL N°1.790.003 - PR (2019/0001109-0)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : CLEVERSON PEIXOTO DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
DECISAO

Tratarse de recurso especid interposto por CLEVERSON PEIXOTO
DOS SANTOS, fundamentado na dinea "c' do permissivo constituciona, contra
acorddo proferido pela 7% Turma do Tribuna Regiona Federal da 4% Regido (fls.
452/453).

Consta dos autos que o recorrente foi condenado pela pratica dos delitos
de contrabando e de atividade clandestina de telecomunicagtes a 1 (um) ano de reclusdo
e a 1 (um) ano de detencéo, respectivamente, a serem cumpridas em regimeinicial aberto.
As penas privativas de liberdade foram substituidas por duas redtritivas de direitos, nas
modalidades de prestacdo de servicos a comunidade e de prestacéo pecuniaria no valo de
R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais). A sentenca foi parciamente reformada para
condenar o réu também pela prética do delito previsto no art. 330 do Cadigo Pendl.

Alega o recorrente divergéncia jurisprudencial entre o acordao recorrido e
a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal e do Superior Tribuna de Justica, ao
argumento de que ambas sd0 no sentido de que “o delito de desobediéncia néo se
configura se a le especifica de natureza extrapenal ndo prevé expressamente a
possibilidade de cumulacdo de sancfes de natureza civil ou administrativa com a de
natureza penal” (e- STJfl. 468).

Aduz que “o comportamento do recorrido em ndo acatar a ordem
emanada pela autoridade policial se deveu ao fato de que ndo queria ser preso em
flagrante delito e apenas exerceu seu direito de autodefesa’ (e-STJfl. 467).

Afirma que “Nossa jurisprudéncia também comunga do entendimento de
gue néo se configura o crime de desobediéncia quando o reu empreende fuga para fugir
de abordagem policial, caracterizando-se como exercicio do direito de autodefesa”
(e-STJfl. 467).

Requer o provimento do recurso para “reconhecer a ndao ocorréncia do
crime de desobediéncia quando a inexecucdo da ordem emanada de servidor publico
edtiver sujeita a punicdo administrativa, sem ressalva de sancdo penal; bem como pela
caraterizacao da autodefesa” (e-STJfl. 477).

Contrarrazoada a insurgéncia (e-STJ, fls. 502/519), apds o juizo prévio de
admissibilidade (e-STJ, fl. 552), os autos ascenderam a este Superior Tribunal de Justica.

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal opinou pelo nédo
conhecimento do inconformismo (e-STJ, fls. 566/572).

E o relatorio.

Constatarse a impossibilidade de conhecimento do reclamo fulcrado na
dinea "c" do permissivo congtituciona, haja vista ndo ter sido demonstrado o dissidio
jurisprudencial nos termos em que exigido pela legidacdo processua de regéncia (art.
1.029, 8§ 1°, do CPC, c/c art. 255, § 1° do RISTJ).

Verificase que o réu limitou-se a citar a ementa dos acordaos. Cumpre
dizer que, para a comprovacdo da divergéncia, ndo basta a smples transcricdo da ementa
ou voto do acérddo paradigma; faz-se necess&rio o cotgo anditico entre o aresto



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

recorrido e o divergente, com a demonstracdo da identidade das situacOes féticas e a
interpretacdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legidacdo infracongtitucional,
0 que nNdo ocorreu na espécie.

Nesse sentido, veja-se:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, §
2°, IV DO CP). ALEGACAO DE NULIDADE DA PRONUNCIA.
CONTRARIEDADE ENTRE FUNDAMENTACAO E DISPOSITIVO.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. [...]

| - A interposicdo do apelo extremo interposto com fulcro na alinea
¢, do inciso Ill, do art. 105 da Constituicdo Federal, exige o
atendimento dos requisitos dos arts. 1.029, § 1° do Cédigo de
Processo Civil e 255, § 1° do Regimento Interno desta Corte, para a
devida demonstragdo do alegado dissidio jurisprudencial, pois além
da transcricdo de acérdaos para a comprovacao da divergéncia, é
necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma,
com a constatacdo da identidade das situacbes faticas e a
interpretacdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legislacéo infraconstitucional, situacdo que ndo ocorreu ha espécie.
[..]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 916829 / SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, Julgado em 06/03/2018, DJe 14/03/2018)

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRONUNCIA. QUALIFICADORAS. RECONHECIMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO
DEMONSTRADO. OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL.
ART. 206 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. TESTEMUNHA.
FILHA DO REU. OITIVA. INDEFERIMENTO. NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PREJUIZO. DEMONSTRACAO.
AUSENCIA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte Superior, o0
conhecimento do recurso especial pela divergéncia exige a
transcricdo dos trechos dos acérdaos impugnados e paradigma,
evidenciando-se, de forma clara e objetiva, o suposto dissidio
jurisprudencial, ndo sendo suficiente a simples transcricdo de
ementas ou votos sem a exposicdo das circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

[-]

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo
provido.

(REsp 1437794 / SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, Julgado em 01/03/2018, DJe 12/03/2018)

Assim, umavez que a divergéncia ndo foi demonstrada nos termos em que
exigido pela legidacdo processua de regéncia(art. 1.029, 8§ 1°, do NCPC, c/c art. 255 do
RISTJ), ndo se conhece do recurso interposto com fundamento na alinea "c' do
permissivo constitucional.
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Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° |, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece do recurso especial.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator



