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HABEAS CORPUS N°492.527 - SP (2019/0037439-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO E OUTROS
ADVOGADOS : EDUARDO DE VILHENA TOLEDO - DF011830
LUIZ FLAVIO BORGES D"URSO - SP069991
ROGERIO LUISADOLFO CURY - SP186605
DANIELA MARINHO SCABBIA CURY - SP238821
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCO AURELIO GARCIA

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Marco Aurelio
Garcia, em que se impugna o0 acordao prolatado pelo Tribunal de Justica de
Séo Paulo na Apelagéo n. 0032270-05.2015.8.26.0050.

Segundo os autos, o paciente foi condenado (fls. 88/118), ao lado de
outros corréus, as penas de 10 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e
33 dias-multa, no valor de 1 sald&rio minimo cada, pela prética do delito
previsto no art. 1° V, da Lei n. 9.631/1998 (11 vezes). Foi deferido aos

acusados o direito de recorrer em liberdade (fl. 115).

Contra essa sentenca penal condenatoria, tanto as defesas dos
apenados quanto o Ministério Publico estadual interpuseram o recurso de
apelacdo, o qual foi julgado no dia 27/11/2018 (fls. 264/316). Em relacéo ao
paciente, suas penas foram aumentadas para 16 anos de reclusédo, em regime

fechado, e 53 dias-multa, mantendo-se o valor de 1 salario minimo cada.

Apobs, Marco Aurelio e os demais apenados opuseram embargos de
declaracdo, os quais foram parcialmente acolhidos, porém, sem nenhum efeito
modificativo (fls. 317/329). Além disso, foi determinada a imediata expedicéo
de mandado de prisdo contra ele e os demais réus que foram condenados em

regimeinicial fechado.

Aqui, os impetrantes sustentam que 0 paciente: a) teve sua

condenacdo em primeiro grau proferida por juizo manifestamente
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incompetente, mediante gravissima violacdo do principio do Juiz natural; b)
teve a pena privativa de liberdade majorada, em segundo grau, por forca de
Recurso intempestivo de Apelacdo do Ministério Publico, indevidamente
acolhido; e c) foi submetido a elevada pena privativa de liberdade a mingua de

fundamentacao (fl. 4).

Assim, requerem seja concedida, liminarmente, a ordem de habeas
corpus, para o fim de que sejam suspensos os efeitos da decisao que decretou a
execucao provisoria do Paciente, em-virtude da incompeténcia do juizo de
primeiro grau, da intempestividade do recurso de apelacdo do Ministério
Publico e da violacdo dos principios da fundamentacao e da individualizacéo
das penas, com a consequiente expedi¢cdo de contramandado de prisdo até
julgamento do v. acérdéo, ou do julgamento do mérito da presente ordem de

habeas corpus(fl. 57).

No dia 13/2/2019, o advogado L uiz Flavio Borges D'Urso juntou aos
autos os protocolos de interposicéo, na origem, de recurso especial (fl. 396) e

extraordinario (fl..398).

Os autos foram distribuidos a _mim por prevencao do HC n.
481.772/SP.

E orelatério.

A partir de umabreve leitura das pecas que instruem este mandamus,
verifico estarem presentes 0s requisitos necessarios para a concessao da tutela
de urgéncia pleiteada no tocante a necessidade de suspensdo do cumprimento

do mandado de priséo.

Inicialmente, ressalto que as questbes referentes as nulidades
decorrentes da suposta violacéo do principio do juiz natural e de umaeventual
intempestividade do recurso de apelacdo ministerial demandam um exame mais

aprofundado dos autos, o que é inviavel neste juizo de cognicao suméria.
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Contudo, quanto ao ponto pertinente a manutencéo da pena-base
dosada pelo Juizo sentenciante, apds uma analise sumdria da fundamentacéo
exarada no acérddo impugnado, entendo existir o fumus boni iuris. Por suavez,
0 periculum in mora decorre do fato de o paciente ter permanecido em
liberdade durante todo o curso da acdo penal na origem, tendo sido
determinada a sua prisao apenas por oportunidade do julgamento do recurso de

apelacao e dos respectivos embargos de declaragéo.

Ante o exposto, defiro a medida liminar para suspender a execugéo
proviséria da pena de Marco Aurelio Garcia, relativa ao Processo n.
0032270-05.2015.8.26.0050, da 25 Vara Criminal da comarca de S&o

Paulo/SP, até o julgamento do mérito do presente habeas cor pus.

Solicitem-se informacdes detalhadas ao Tribunal de Justica de Séo
Paulo, sobretudo a respeito do recurso especial interposto pelo paciente,
devendo a autoridade esclarecer, em até 10 dias, se jahouve o respectivo juizo
de admissibilidade.

Apos, dé-se vistaao Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



