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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.416.299 - SP (2018/0331975-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ASSISTENCIA SERVICOS EMPRESARIAIS S/ICLTDA

AGRAVANTE : EDSON DIASPALACIO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : JOSE ROBERTO JAHJAH FERRARI E OUTRO(S) - SP094635

INTERES. : WANDERLEIA APARECIDA RODRIGUES

ADVOGADA : ERIKA CRISTINA FRAGETI SANTORO - SP128776
DECISAO

Tratarse de agravo manegjado contra decisdo que ndo admitiu recurso
especid, este interposto com fundamento no art. 105, I11, a, da CF, desafiando acordéo
proferido pelo Eg. Tribuna Regiona Federal da 3% Regido, assm ementado (e-STJ Fls.
292/293):

DIREITO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO BANCARIO.
LEGITIMIDADE DO SOCIO AVALISTA. LIMITACAO DA TAXA
DE JUROS. CAPITALIZACAO DOS JUROS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. TAXASDE SERVICOS.

1. O STF firmou excetuou da abrangéncia do CDC a definicdo do
custo das operagdes ativas e a remuneracdo das operacOes
passivas praticadas na exploragédo da intermediagdo de dinheiro na
economia. Portando, a aplicabilidade do CDC as instituicdes
financeiras ndo tem o alcance que pretende dar o recorrente, uma
Vez que 0s contratos bancérios também estdo regidos por normas
especificas impostas pelo Banco Central do Brasil.

2. A parte ré, no pleno gozo de sua capacidade civil, firmou
contrato de crédito em indubitdvel manifestacdo de livre
consentimento e concordancia com todas as condi¢des constantes
em tal instrumento. Portanto, inexistindo nulidades, ilegalidades ou
vicio de vontade, as clausulasimpugnadas remanescem validas.

3. Tendo o sbcio da empresa devedora assinado o contrato de
abertura de crédito na condicdo de avalista da pessoa juridica da
qual era sicio, obriga-se ao pagamento da divida solidariamente
com os demai s devedores.

4. Assm ocorre mesmo quando O socio avalita se retira
formalmente da empresa, sendo irrelevante para a validade de tal
contrato perquirir se o avalista/fiador mantém vinculacdo com o
devedor principal, pois a obrigacdo se estabelece entre o
garantidor e a ingtituicdo financeira, ndo sendo oponivel a esse
negocio juridico uma alteragdo em contraio social na qual 0s novos
socios eximem os retirantes de qualquer responsabilidade por
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obrigactes da empresa. Em casos assim, caberia ao socio proceder
a notificacdo do banco credor para eximir-se da obrigacéo
assumida validamente.

5. A impossibilidade de limitacdo da taxa de juros remuneratorios
livremente pactuados pelas partes ja esta pacificada no STJ, sendo
que a Unica excecdo bem definida pela jurisprudéncia é a
possibilidade de limitacdo dos juros nos casos em gue cabal mente
demonstrada a abusividade dos indices cobrados.

6. As indituigbes financeiras integrantes do Sstema Financeiro
Nacional tém expressa autorizacdo para capitalizar os juros com
periodicidade inferior a um ano, desde a edicdo da Medida
Provisoria 1.963-17, de 30 de marco de 2000, culminando com a
Medida Proviséria de n° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001.
Portanto, somente sera nula a cobranca ndo pactuada ou, quando
pactuada, que Venha a permitir a capitalizacdo mensal dos juros
nos contratos firmados antes de 31/03/2000.

7. Nao existe dbice legal para a cobranca do saldo inadimplente
com atualizagdo monetaria (inclusive quando indexada pela TR -
Taxa Referencial, divulgada pelo I3ACEN) acrescido de juros de
mora, pois, 0 que se tem em verdade € a vedacdo da cobranca
cumulada da chamada "Comissdo de Permanéncia’ + Correcéo
Monetédria (TR) + Juros, em um mesmo periodo pela
impossibilidade de cumulacdo com qualguer outro encargo, o que
inclui a cobranca de eventual taxa de rentabilidade.

8. Com o julgamento do REsp 1255573/RS (Rel. Ministra Maria
Isabel = Gallotti, julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013),
selecionado como representativo de controvérsia, ternas 618, 619,
620 e 621, a 2" secao do STJ reconheceu valida a cobranca da
TAC - Tarifa de Abertura de Crédito e TEC - Tarifa de Emissdo de
Carné/Boleto apenas nos contratos bancarios celebrados até 30 de
abril de 2008.

9. Apelacdo ndo provida.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 308/312).

Nas razoes do recurso especial, a parte agravante aponta violagao dos arts.
330, caput e |, 332, 333, I, e 420, paragrafo unico, do CPC/73, 369, 370, caput e
paragrafo unico, 373, 11, 378 e 464, caput e § 1° do CPC/15e6° IV, V, e51, 1V, do
CDC, bem como divergéncia jurisprudencial. Sustenta, em sintese, que a) ha negativade
prestacéo jurisdicional, sob o argumento de que o Tribuna ndo se pronunciou sobre a
"discussdo das clausulas de contrato anterior” (fl. 321), tampouco sobre os dispositivos
do CDC que entende violados; e b) houve cerceamento do direito de defesa, pois no caso
sob andlise, € necessaria arealizacdo de prova pericial para apurar 0 excesso ha cobranca,

"em especial em relacdo a cumulacdo da comissio de permanéncia com encargos
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indevidos' (fl. 324), uma vez que "a comissdo de permanéncia s pode incidir sobre
qualquer contrato, desde que ndo cumulada com correcdo monetaria, juros, multa
contratual, taxa de rentabilidade ou qualquer outro”.

E o relatdrio. Passo a decidir.

De inicio, cumpre salientar que o acérddo recorrido foi publicado na
vigéncia do novo CPC, motivo pelo qual o presente recurso sera examinado a luz do
Enunciado Administrativo n® 3 do Plenario do STJ: "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

O inconformismo ndo merece prosperar.

Verifica-se que ndo prospera a alegada ofensa ao art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, tendo em vista que o v. acdrddo recorrido adotou fundamentacdo
suficiente, decidindo integralmente a controvérsia

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissio, obscuridade ou
contradicdo no julgado apenas porque decidido em desconformidade com osinteresses da
parte. No mesmo sentido podem ser mencionados os seguintes julgados. AgRg no REsp
1.170.313/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010; REsp 494.372/MG, Rel.
Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe de 29/3/2010, AgRg nos EDcl no AgRg
no REsp 996.222/RS, Rel. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador convocado do
TJISP), DJe de 3/11/2009.

De outro lado, observa-se que a Corte de origem decidiu as matérias
referentes ao alegado excesso de cobranca com fundamento nas provas colacionadas aos
autos. Destaca-se 0 seguinte trecho do acordéo recorrido (fl. 290):

"No presente caso, 0s demongrativos de débito,
juntamente com as planilhas de evolucdo da divida (fls. 08/13),
demonstram que ndo houve a efetiva cobranca cumulada da
comissdo de permanéncia com quaisquer outros encargos durante
0 periodo de inadimpléncia contratual, portanto, neste ponto o
apelante carece de interesse recursal”.

Como se observa, o Tribuna de origem ndo decidiu o0 méito com
fundamento na auséncia de provas. Ao contrario, extrai-se do acordao recorrido que a
Corte, ap0s andlise das provas constantes nos autos, concluiu que ndo houve cumulacéo

da comissdo de permanéncia com qualquer outro encargo e que nao houve abusividade
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OU exCcesso na cobranga.
Nesse contexto, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
no sentido de aferir a necessidade da prova pericial, tal como colocada a questéo nas
razfes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especia, conforme o ébice previsto
na Sumula 7/STJ.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME. SUMULA N.
7-STJ. ACAO MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. CAUSA
DEBENDI. CONTRATO. TERCEIRO. ILEGITIMIDADE.
SUMULA N. 283-STF. NAO PROVIMENTO.

1. Se o Tribunal a quo concluiu fundamentadamente pela
desnecessidade da prova testemunhal, reexaminar a questéo
encontra o 6ébice de que trata o verbeten. 7, da Simula.

2. Consignado pelo acérdédo recorrido que a emitente do cheque,
ora recorrente e ré na agao monitéria, ndo participou do contrato
que reputa ndo cumprido, nem afirmado que é dele beneficiaria,
pelo que ndo poderia invocar a excegdo do contrato ndo cumprido,
a auséncia de impugnacdo guanto ao ponto atrai o Gbice de que
trata o verbete n. 283, da Simula do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 196.316/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 01/2/2013)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VIDA EM GRUPO. INVALIDEZ PERMANENTE POR
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE
OUTRAS PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. NEGADO PROVIMENTO.

1. O Tribunal a quo, a luz dos principios da livre apreciacédo da
prova e do convencimento motivado, concluiu pela desnecessidade
de producdo de nova pericia, em razdo da existéncia de prova
testemunhal, documental e laudo da junta médica do Ministério da
Defesa confirmando a incapacidade laborativa permanente do
recorrido.

2. A modificacdo do entendimento lancado no v. acérdéao
recorrido, como pleiteada pela recorrente, para concluir pela
necessidade de nova pericia médica para atestar a incapacidade
permanente do segurado, demandaria o revolvimento de suporte
fatico-probatorio dos autos, o que € invidvel em sede de recurso
especial, a teor do que dispde a SUmula 7 deste Pretorio.

3. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no REsp 1631479/DF, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
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QUARTA TURMA, DJe 14/9/2017)

Ademais, registra-se que, "na apreciacdo das provas, devem ser levados
em consideracéo o principio da livre admissibilidade da prova e do livre convencimento
do juiz, que, nos termos do art. 130 do Cadigo de Processo Civil, permitemao julgador
determinar as provas gque entende necessarias a instrucdo do processo, bem como o
indeferimento daquelas que considerar indtels ou proteatorias” (AgRg no AREsp
282.045/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
25/6/2013).

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, I, b, do
RISTJ, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Publique-se.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



