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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : LUISCARLOS SILVEIRA NUNES
ADVOGADO : LUIS CARLOS SILVEIRA NUNES (EM CAUSA PROPRIA) -
SP380047
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARAC}AO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARESTO PARADIGMATICO ORIUNDO DE HABEAS CORPUS.
DESCABIMENTO. ART. 1043, 8 1° DO CPC/2015.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. SUMULA 315/STJ. NAO
IMPUGNAGCAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 182/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para a comprovacdo da divergéncia, devem os acordaos em confronto,
patindo de quadro fético semelhante, ou assemelhado, adotar
posicionamento dissonante quanto ao direito federal aplicavel. Os
embargos de divergéncia em recurso especial, a0 tempo em que
solucionam a lide, tém por finalidade possibilitarem ao Superior Tribunal
de Justica que resolva a discordancia existente entre seus Orgaos
fracionarios na interpretacdo de lei federal, com objetivo de uniformizacéo
dajurisprudéncia interna corporis.

2. Esta Corte tem entendimento -de que somente se admitem como
acorddos paradigmas os proferidos no ambito de recurso especia e de
agravo que examine o mérito do especial, ndo sendo aptos ata finaidade
0s arestos no ambito de agdo rescisdria, habeas corpus, conflito de
competéncia, tampouco em sede de recurso ordinario em mandado de
seguranga, Como na espécie.

3. "Td interpretacéo veio a ser corroborada pelo art. 1.043, § 1° do
CPC/2015, que redtringiu, expressamente, os julgados que podem ser
objeto de comparacdo, em sede de embargos de divergéncia, a recursos e
acOes de competéncia originaria, ndo podendo, portanto, funcionar como
paradigma acordaos proferidos em agdes que tém natureza juridica de
garantia constitucional, como os habeas corpus, mandado de seguranca,
habeas data e mandado de injuncdo. O mesmo raciocinio vae para
enunciados de simula de tribunais’ (AgRg nos EAREsp 1.243.022/DF,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 10/10/2018, DJe 22/10/2018).

4. O agravante deixou de impugnar, de forma especifica, as razbes
expostas na decisdo que indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia, no tocante a incidéncia da Simula 315/STJ, o que faz incidir
0 Gbice contido na Simula 182/STJ.

5. Agravo regimental néo provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Segéo do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Jod llan Paciornik, Felix Fischer, Laurita Vaz, Jorge Musd,
Sebastido Reis Junior, Nefi Cordeiro e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia (DF), 13 de fevereiro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator



