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RECURSO ESPECIAL N°1.300.386 - RS (2011/0312043-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : MERCANTIL DO BRASIL FINANCEIRA SA CREDITO FIN E
INVEST

ADVOGADO : ANDRE LUIZBARATA DE LACERDA - RS010507
RECORRIDO : UNICASUL GESTAO EMPRESARIAL LTDA
ADVOGADO : OSCARJULIOCARLETTO JUNIOR E OUTRO(S) - RS039096

DECISAO
Trata-se de recurso especia interposto por MERCANTIL DO BRASIL

FINANCEIRA S.A. - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordéo do eg.
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado:

"APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CEDULA DE
CREDITO  BANCARIO. ALIENACAO  FIDUCIARIA.
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS
AUSENTE QUALQUER JUSTIFICATIVA POR PARTE DO
FORNECEDOR PARA A IMPOSICAQ AO CONSUMIDOR DE
TAXA DE JUROS EXCESSVA COMO OBRIGACAO
ACESSORIA EM CONTRATO DE CONSUMO, O
RESTABELECIMENTO DO EQUILIBRIO DAS OBRIGACOES
EXIGE A REDUGCAO DA TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS FIXADA EM CONTRATO DE ADESAOQ.
JUROS REDUZIDOS e. PARA 12% (DOZE POR CENTO) AO
ANO, COM FUNDAMENTO EXCLUSVAMENTE NO
DISPOSTO NO ART. 52, INCISO Il C/C OSARTS. 39, INCISO V
E 51, INCISO 1V, TODOS DA LEI N° 8.078/90.
CAPITALIZACAO MENSAL PERMITIDA. ILICITUDE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA, ENTRE OUTRAS RAZOES
PORQUE JA PREVISTA A COBRANCA DE JUROS
MORATORIOS. DIREITO DO FINANCIADO A
COMPENSACAO . ou RESTITUICAO, DE FORMA SIMPLES,
DOS VALORES PAGOS A MAIOR. AUSENCIA DA MORA SOL
VENDI. TUTELAS CAUTELARES REVOGADAS. DE OFICIO,
DECRETADA A NULIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL
ATINENTE A TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO.
ABUSIVIDADE DA COBRANCA DO IOF." (fls. 117)

Os embargos infringentes interpostos pela ora recorrente foram

desacolhidos, nos seguintes termos:

"EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO REVISONAL DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. JUROS REMUNERATORIOS.
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E nula a taxa de juros remuneratdrios em percentual superior a
12% ao ano porgue acarreta excessiva onerosidade ao devedor em
desproporcdo a vantagem obtida pela ingtituicdo credora, por
aplicacdo do art. 51, 1V, do CDC. EMBARGOS INFRINGENTES
DESACOLHIDOS, POR MAIORIA." (fl. 146)

Em suas razdes recursais, a recorrente aponta violagdo a simula294/STJ e
aos arts. 458, | e I1, 460, 515, caput e 8§1°, do Cddigo de Processo Civil de 1973; 29, 3°,
4° V1 elX, daLe 4.595/64; 2° e 3° da LICC; 877 do Cadigo Civil de 2002, bem como
divergéncia jurisprudencial, sustentando, em sintese, impossibilidade de julgamento de
oficio quanto a cobranca do |OF e da Taxa de Abertura de Crédito - TAC; possibilidade
de cobranca de juros remuneratorios e comissao de permanéncia conforme pactuados e
inviabilidade da repeticao de indébito.

N&o foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

De inicio, cabe ressadtar que enunciados de simula ndo estdo
compreendidos no conceito de lei federal e, portanto, ndo permitem a abertura da
instancia especial. Incidéncia, na hipotese, da Simula 518/STJ, verbis:

"Para finsdo art. 105, 11, a, da Constituicdo Federal, ndo € cabivel
recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado de
sumula.”

Registra-se que o0 apelo nobre interposto com fundamento na existéncia de
dissidio pretoriano deve observar o que dispdem os arts. 541, pardgrafo Unico, do
CPC/73 €255, 81°e 8§ 2°, do RISTJ.

Na hipdtese, a recorrente ndo trouxe para confronto nenhum julgado
paradigma de modo a configurar a suposta divergéncia jurisprudencial entre o acordao
recorrido e a jurisprudéncia desta Corte quanto a cobranca da comissdo de permanéncia,
porquanto, a decisdo monocréaica apontada no recurso especial ndo serve para
demonstrar 0 alegado dissidio, impondo-se reconhecer, no ponto, a auséncia de
fundamentacdo do apelo especial, circunstancia que atrai a incidéncia do enunciado n°
284 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO MONOCRATICA.
EMBARGOS DECLARATORIOS. PRINCIPIO DA
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FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. DISSDIO NAO
CARACTERIZADO. DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR.
NAO CABIMENTO.

1. Admitem-se como agravo regimental os embargos de declaracéo
opostos contra decisdo monocratica proferida pelo relator do feito
no Tribunal, em nome dos principios da economia processual e da
fungibilidade.

2. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado e demonstrado
na forma preceituada pelos arts. 266, § 1°, €255, § 1°, "a" e"b", e
§ 29, do Regimento Interno do STJ, c/c o art. 546, paréagrafo unico,
do CPC.

3. Decisdo monocrética ndo serve como paradigma para a
demonstracao do dissidio jurisprudencial.

4. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental ao
qual se nega provimento." (EDcl nos EREsp 1441900/RS, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO 'DE NORONHA, SEGUNDA
SECAOQ, julgado em 14/10/2015, DJe 19/10/2015, g.n.)

Ademais, esta Corte tem entendimento assente no sentido da possibilidade
da compensacao de créditos ou repeticdo de indébito, na forma simples, da quantia paga
indevidamente, sendo desnecessariaa prova do erro no pagamento.

A propasito:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA - ARTIGO 1036 E SEGUINTES DO CPC/2015
- ACAO REVISONAL DE. CONTRATOS BANCARIOS -
PROCEDENCIA DA DEMANDA ANTE A ABUSIVIDADE DE
COBRANCA DE ENCARGOS - INSURGENCIA DA CASA
BANCARIA VOLTADA A PRETENSAO DE COBRANGA DA
CAPITALIZACAO DE JUROS 1. Para fins dos arts. 1036 e
seguintes do CPC/2015.

1.1 A cobranca de juros capitalizados nos contratos de mituo €
permitida quando houver expressa pactuacao.

2. Caso concreto: 2.1 Quanto aos contratos exibidos, a inversao da
premissa firmada no acérddo atacado acerca da auséncia de
pactuacdo do encargo capitalizacdo de juros em qualquer
periodicidade demandaria a reandlise de matéria fatica e dos
termos dos contratos, providéncias vedadas nesta esfera recursal
extraordinaria, em virtude dos Obices contidos nos Enunciados 5 e
7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

2.2 Relativamente aos pactos ndo exibidos, verifica-se ter o
Tribunal a quo determinado a sua apresentacdo, tendo o
banco-réu, ora insurgente, deixado de colacionar aos autos 0s
contratos, motivo pelo qual lhe foi aplicada a penalidade constante
do artigo 359 do CPC/73 (atual 400 do NCPC), sendo tido como
verdadeiros os fatos que a autora pretendia provar com a referida
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documentacao, qual sga, ndo pactuacéo dos encargos cobrados.
2.3 Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, €
possivel tanto a compensacdo de créditos quanto a devolucdo da
quantia paga indevidamente, independentemente de comprovacao
de erro no pagamento, em obediéncia ao principio que veda o
enriguecimento ilicito. I nteligéncia da Simula 322/STJ.

2.4 Embargos de declaragdo manifestados com notorio propésito
de prequestionamento ndo tem caréter protelatério. Inteligéncia da
stimula 98/STJ.

2.5 Recurso especial parcialmente provido apenas ara afastar a
multa imposta pelo Tribunal a quo." (REsp 1388972/SC, Rel.
Minisro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO, julgado em
08/02/2017, DJe 13/03/2017, g.n.)

A Segunda Secéo desta Corte, no julgamento do Resp 1.061.530/RS, rel.
Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 10/03/2009, submetido ao regime dos recursos
repetitivos (CPC/73, art. 543-C, § 79), quanto aos juros remuneratérios, consolidou o
seguinte @) as indtituicbes financeiras nd se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Simula 596/STF; b) a
estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por S s, ndo indica
abusividade; c¢) sdo inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mituo bancario
as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) € admitida a revisdo das taxas de
juros remuneratérios em SituacOes excepcionals, desde que caracterizada a relagdo de
consumo e que a abusividade fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto. Quanto as disposi¢des de oficio, o referido julgado determinou
que "E vedado aos juizes de primeiro e segundo graus de jurisdi¢do julgar, com
fundamento no art. 51 do CDC, sem pedido expresso, a abusividade de clausulas nos
contratos bancarios".

Desta forma, verificase que o acérddo recorrido, a0 estabelecer a
possibilidade de decretar a nulidade de clausulas contratuais "independentemente de
provocacao de qualquer das partes’ (fl. 124) e "limitar os juros remuneratorios a 12%
ao ano e tal provimento, nos termos do que foi explanado, ndo gera qualquer afronta ao
artigo 49, inciso IX, da Lel 4.595/64, e tampouco ao disposto na Resolucdo BACEN
10.64/86, na mesma medida em que entendo ndo aplicaveis as Simulas 296 e 283 do
STJ e 596 do STF" (fl. 149), esta em desacordo com a jurisprudéncia desta Corte

Superior, merecendo, pois, reforma no ponto.
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Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 4°, 111, do RISTJ, dou parcial
provimento ao recurso especiad para permitir a cobranga de juros remuneratorios no
percentua contratado e afastar do julgamento as disposi¢des de oficio quanto a cobranca
de |OF e Tarifade Abertura de Crédito.
Custas e honorérios advocaticios, observado quanto a estes o gquantum
fixado na origem, na propor¢do em que vencidas as partes, ressalvada a concessao de
justica gratuita.
Publique-se.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO, Reator



