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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.649 - SE (2018/0282075-6)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : JOAO VITOR PERONICO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por JOAO
VITOR PERONICO DOS SANTOS contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Sergipe, que denegou a ordem visada no Writ n. 201800316029, mantendo
a prisdo preventiva do recorrente, nos autos da agéo pena em que restou denunciado pela
prética do crime previsto no art. 157, § 29, inciso I1, e § 2°-A, inciso |, e art. 329, ambos
do Cédigo Pend, art. 15 da Le.n. 10.826/03 e art. 244-B do ECA.

Sustenta O recorrente a ocorréncia de. constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo haveria fundamentacdo idonea para judtificar o decreto e a
manutencdo da sua custodia cautelar, em manifesta violagdo ao disposto no art. 93, inciso
IX, da Constituicéo Federal.

Alega que ndo teriam Sdo apontados elementos concretos que
demonstrassem de que forma, em liberdade, poderia vir a causar embaraco a ordem
publica, ainstrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, reputando ausentes os requisitos
autorizadores da preventiva, insculpidos no art. 312 do CPP.

Argumenta, por derradeiro, a excepcionalidade da medida extrema,
enfatizando que faria jus a substituicéo da preventiva por medidas cautel ares descritas no
art. 319 do CPP.

Requereu, liminarmente € no mérito, 0 provimento da insurgéncia para
gue fosse revogada a prisdo preventiva contras ordenada, expedindo-se alvara de soltura
em seu favor ou, subsidiariamente, postula pela substituicdo do cércere por medidas
cautelares mais brandas (art. 319 do CPP).

Contrarrazoado o reclamo, 0S autos ascenderam a este Superior Tribunal
de Justica.

Instado a se manifestar, o Ministé&io Publico Federal opinou pela
prejudiciaidade do recurso.

E o relatorio.

Dos elementos gque instruem os autos, infere-se que o recorrente foi preso
em flagrante, no dia 11-6-2018, convertida a prisdo em preventiva e restou denunciado
pela prética do delito previsto no art. 157, § 2°, inciso II, e § 2°-A, inciso I, e art. 329,
ambos do Cdédigo Pend, art. 15 da Le n. 10.826/03 e art. 244-B do ECA, acusado de,
juntamente com dois corréus e dois adolescentes, mediante violéncia e grave ameaca
exercida com emprego de arma de fogo, "subtrairam pertences de Israel Messias da
Slva e de outras vitimas presentes no local, além de portarem, antes dos roubos, sem
autorizacao legal ou regulamentar, 01 (um) revolver calibre 32 e 06 (seis) muni¢des do
mesmo calibre, e adulterarem sinal identificador de veiculo automotor (placa policial
KKB-3085 para NMK-4400), bem como, apds os roubos, oferecerem resisténcia a
abordagem policial e deflagrarem disparos de arma de fogo em via publica”.

Verificase que o Juizo singular, em 12-6-2018, homologou a prisdo em
flagrante e converteu-a em preventiva, porquanto a entendeu necessaria, sobretudo, para
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o fim de restabelecer e preservar a ordem publica, vulnerada diante da gravidade e das
circunstancias em que ocorrido o ddlito (e-STJ fls. 62-65).

A Corte de origem, apreciando pedido de habeas corpus 14 aforado antes
da prolagdo da sentenca condenatoria, denegou a ordem visada, consignando que "ndo
ha como chegar a conclusdo diversa da que chegou o Juizo a quo quanto a existéncia de
prova da materialidade e de indicios suficientes de autoria, bem assim do fundamento
para a preventiva, neste caso, a ordem publica’, razéo pela qual, "ndo me parece
razoavel que o paciente sgja agraciado com o direito da liberdade provisoria, neste
momento, pois ndo ha davidas de que o comportamento assumido por ela viola a ordem
publica, podendo a liberdade gerar distirbios no meio social, o que faz subsumir os
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal" (e-STJfl. 139).

Na ocasido, o Colegiado considerou ainda, "que as medidas cautelares
descritas no art. 319 do Codigo de Processo Penal se afiguram, insuficientes e
inadeguadas para a garantia da ordem publica, tornando-se necesséria a manutencao
da prisdo preventiva do paciente” (e-STJfl. 139).

Concluiu, ponderando que "a despeito da aparente existéncia de
condi¢des subjetivas favoravels do paciente, estas, isoladamente consideradas, ndo tém
0 condao de autorizar a concessdo de ordem liberatoria, sobretudo se presentes, como
ocorre in casu, 0s requisitos motivadores da prisdo cautelar insertos no artigo 312 do
Cadigo dc Processo Penal” (e-STJfl. 139).

Em consulta realizada a pagina e etrénica do Tribunal recorrido, colheu-se
a informacdo de que em 26-11-2018, sobreveio a prolacdo de sentenca nos autos da
acdo penal n. 201800316029, condenando o recorrente JOAO VITOR PERONICO
DOS SANTOS, ao cumprimento de 11 (onze) anos, 10 (dez) meses e 28 (vinte e 0ito)
dias de reclusdo, mais multa, e 2 (dois) meses de detencdo, por infragdo ao art. 157, 8 2°,
inciso Il e 8 2°-A, inciso |, art. 329, ambos do Coédigo Pend, art. 15, da L& n.
10.826/2003, e art. 244-B do ECA, c/c art. 69 do Estatuto Repressivo, oportunidade em
gue lhefoi negado o direito de recorrer solto, nestestermos.

"Nego ao Réu o direito de recorrer em liberdade, com
fundamento no art. 387, 81° do CPP, uma vez que inexiste
stuacdo juridica nova que venha a didir os motivos
ensg adores do decreto prisional preventivo'

Iniciamente, cumpre esclarecer que, o advento de sentenca condenatéria
ndo ensegja a prejudiciaidade do reclamo no ponto relacionado a fundamentacdo da priséo
preventiva, uma vez que, segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste
Sodalicio, sO ha novo titulo prisional quando se agregam motivos inéditos para a
manutencao da prisdo cautelar por ocasido da sentenca.

Por outro lado, quando os fundamentos que levaram a manutencéo da
preventiva foram 0s mesmos apontados por ocasido da decisdo primeva, que se entendeu
persistirem, como ocorre na hipétese, ndo ha o que se faar em prejudiciaidade do
remeédio congtitucional.

Nesse sentido, pode-se colacionar, da Corte Suprema:

Ementa:. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
PROCESSO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. Consoante entendimento da Segunda Turma desta Corte, a
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sentenca superveniente que ndo altera os fundamentos da prisdo
processual ndo acarreta o prejuizo da impetracao.

2. Agravo regimental provido.

(HC 137728 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda
Turma, julgado em 25/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-170
DIVULG 02-08-2017 PUBLIC 03-08-2017)

E, deste Superior Tribunal:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SENTENCA SUPERVENIENTE.
MANTIDOS OS FUNDAMENTOS DA SEGREGACAO.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. CUSTODIA
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA.  MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA.  DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A
SEGREGACAO PREVENTIVA E PENA PROVAVEL.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que
a manutengdo da custédia cautelar por ocasido de sentenca
condenatéria superveniente ndo possui o condao de tornar
prejudicado o writ em que se busca sua revogacdo, quando néo
agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional
primitivo. Precedentes.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica-a possibilidade da sua imposicao quando evidenciado, de
forma  fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a priséo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

[..]

Recurso ordinério desprovido.

(RHC 93.041/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 09/03/2018)

Delineado o contexto fatico, ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado,
uma vez que a vedacdo do apelo em liberdade e a ordenacdo da prisdo preventiva
encontra-se devidamente justificada com base no art. 312 do CPP, para o fim de
acautelamento principalmente da ordem publica, vulnerada diante da periculosidade
social do agente, bem demonstrada pelas circunsténcias mais gravosas em que ocorridos
os fatos criminosos.

Em alguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonia que somente
se comete com 0 emprego de violéncia ou grave ameaga a pessoa -, a periculosidade do
agente pode facilmente ser aferida pela forma como se deu a acdo criminosa, da qual se
pode concluir, ainda, se h&d ou ndo risco de reiteracdo delitiva.

N&o se trata de presumir a periculosidade do autor do crime, ou mesmo a
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probabilidade da prética de novas infragdes, a partir de meras ilagdes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, aitude sm, constantemente desautorizada
por este Superior Tribuna de Justica em seus inUmeros precedentes, mas de avdiar a
periculosidade exigida para aimposi¢do da medida cautelar constritiva pela propriaforma
como foi praticado o delito, ou sga, em razéo do modus operandi empregado pelo autor
na sua execucao.

Assim, certos tipos de crimes, como 0 que ora se examina, permitem que
da smples prética dedlitiva se infira 0 perigo a ordem publica, ou sga, o periculum
libertatis exigido para a preventiva.

Retirar-se avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a descricdo
da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta intrinseca ao tipo
penal violado, como jaassinalou 0 Supremo Tribuna Federal, ndo se mostra consentaneo
com a cautelaridade do instituto da priséo preventiva

Com €feito, a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de gue o fato criminoso em s ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentaneo com o proprio
ingtituto da prisdo preventiva', e que, "Se as circunstancias concretas da prética do
crime revelam a periculosdade do agente e o risco de reiteracdo delitiva e, por
conseguinte, a ordem publica, justificada estd a decretacdo ou a manutengéo da prisao
cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria”
(RHC 106.697, Reator(a): Min. ROSA WEBER, Primera Turma, julgado em
03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC
14-05-2012).

No mesmo norte:

Habeas corpus. 2. Furto, roubos majorados, desacato e ameaca.
Prisdo preventiva. Condenacdo superveniente. 3. Tese de auséncia
de fundamentos validos a custddia cautelar. Inocorréncia. 4. A
jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento no sentido de
ser idénea a prisdo decretada com base em fatos concretos
observados pelo juiz na instrucdo processual, notadamente a
periculosidade, ndo s6 em razdo da gravidade do crime, mas
também pelo modus operandi da conduta delituosa. 4.1. Prisao
justificada na necessidade de garantir a ordem publica. 5. Apés a
sentenga condenatéria, ndo houve alteracdo fatica a ensejar a
devolucdo do status libertatis. 6. Auséncia de constrangimento ilegal.
Ordem denegada.

(HC 131221, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma,
julgado em 16/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-039
DIVULG 01-03-2016 PUBLIC 02-03-2016)

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
TENTATIVA. CORRUPGAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. VIOLENCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo do que consiste o periculum libertatis.
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2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que a
impbés delineou o modus operandi empregado pelo paciente,
consistente em roubo majorado pelo concurso de agentes, com
participacdo de adolescentes, além da reiteracao delitiva do agente.
Tais circunstancias denotam sua periculosidade e a necessidade da
segregacao como forma de acautelar a ordem publica.

[-]

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e areiteraco delitiva do paciente, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. Ordem denegada.

(HC 391.499/SP, Rel =Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

E, no caso, o recorrente foi preso em flagrante e findou condenado pela
prética de roubo maorado, adulteracéo de sinal identificador de veiculo automotor,
resisténcia, porte ilega de arma de fogo e corrupgéo de menor, porque, juntamente com
dois corréus e dois adolescentes, em um veiculo roubado anteriormente pelo grupo, o
gua estava com a placa adulterada, se dirigiram ao Bar do Manodl, localizado na entrada
do Municipio de Siriri/SE e, mediante violéncia e grave ameaga exercida com o emprego
de uma arma de fogo, subtrairam diversos pertences das vitimas que estavam no local,
empreendendo fuga em seguida. Momentos depois, 0 veiculo conduzido pelo grupo
criminoso foi interceptado por viatura policia, tendo os acusados oferecido resisténcia a
abordagem e deflagrado disparos de arma de fogo em plena via publica, circunstancias
gue denotam a gravidade do evento criminoso objeto da condenagdo, evidenciando a
existéncia do periculum libertatis autorizador da preventiva, na hipdtese dos autos.

De mais a mais, verificando-se que agora h& sentenga condenatéria
proferida, em que foram avaliadas todas as circunsténcias do evento criminoso e as
condigdes pessoais do reéu, julgando-se necessaria a manutencdo da prisdo
preventiva, e constatando-se que permaneceu custodiado durante toda a instrucéo
criminal, ndo se vidumbra qualquer ilegalidade na manutencdo do seu
encar ceramento antecipado.

De fato, a orientagéo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu
preso durante a persecucdo crimina, se presentes 0s motivos para a segregacéo
preventiva, como ocorre in casu.

A propasito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA E
CONCURSO DE AGENTES. CORRUPCAO DE MENOR.

SENTENCA SUPERVENIENTE. MANTIDOS oS
FUNDAMENTOS DA SEGREGACAO. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. CUSTODIA PREVENTIVA.

FUNDAMENTAGCAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS
OPERANDI. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUGAO DO PROCESSO. CONDIGOES PESSOAIS
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FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA DE MEDIDA
CAUTELAR ALTERNATIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ADEQUACAO DA PRISAO PREVENTIVA AO
REGIME INTERMEDIARIO FIXADO NA SENTENCA.

RECURSO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFIiCIO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custodia cautelar por ocasido de sentenca
condenatéria superveniente ndo possui o conddao de tornar
prejudicado o writ em que se busca sua revogacdo, quando néo
agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional
primitivo. Precedentes.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de
forma fundamentada- e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas gquando ndo for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisdo cautelar foir adequadamente motivada pelas instancias
ordinéarias, que demonstraram, com base em elementos dos autos,
a periculosidade do recorrente e a gravidade do delito, evidenciadas
pelo modus operandi da conduta criminosa, considerando que o
acusado, em plena via publica e na companhia de um adolescente,
exerceu grave ameaca com emprego de um canivete no pescoco da
vitima, que foi compelida a entregar seu aparelho celular e quantia
de dinheiro que possuia. Assim, for¢oso concluir que a prisdo
processual esta devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente
flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

4. Tendo o recorrente permanecido preso durante toda a instrucéo
processual, nado deve ser permitido recorrer em liberdade,
especialmente porque, inalteradas as circunstancias que
justificaram a custédia, ndo se mostra adequada a soltura dele
depois da condenagdo em Juizo de primeiro grau.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condicdes
favoraveis do recorrente, por si sos, hdo impedem a manutencéo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para a manutencao da ordem publica.

7. Tendo a sentenca condenatéria fixado o regime prisional
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, deve a prisao
proviséria ser compatibilizada ao regime imposto, sob pena de
tornar mais gravosa a situacdo daquele que opta por recorrer do
decisum.

Recurso ordinario desprovido. Ordem concedida, de oficio, para
adequar a prisdo preventiva ao regime prisional semiaberto.

(RHC 89.965/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 01/02/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
REU PRESO DURANTE TODA A INSTRUGCAO CRIMINAL.
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IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Em casos em que o acusado permaneceu preso durante a
instrucéo criminal, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a
possibilidade do recurso em liberdade, de acordo com a
jurisprudéncia patria, devem ser avaliadas com prudéncia.
Considerando que os elementos apontados no decreto constritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cogni¢do provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacdo do édito condenatério, precedido de amplo contraditério,
no qual as provas foram analisadas por 6rgéo judiciario imparcial,
€ de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado do processo quando
inalterados os motivos ensejadores da medida. Assim, €
incompativel com a realidade processual manter o acusado preso
durante a instrucdo e, apds a sua condenacao, preservado o quadro
fatico-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade. Precedentes.

2. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e improvido.

(RHC 69.072/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016)

Destaca-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, alegadas condigbes pessoais favoraveis, sequer comprovadasin casu,
ndo tém o conddo de, isoladamente, descongtituir a prisdo preventiva, quando h& nos
autos elementos hdbels que autorizam a manutencdo da medida extrema, como ocorre in
casu.

Por fim, cumpre destacar que se revela indevida a aplicagéo de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a segregacao encontra-se justificada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do agente, bem demonstradas no caso dos
autos, e que levam a conclusdo pela insuficiéncia da providéncia para acautelar a ordem
publica, aé porque, como vem decidindo esta Corte Superior: "Mostra-se indevida a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica® (HC 441.365/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2018,
DJe 15/08/2018)

Dessa forma, presentes o0s pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautdar, elencados no at. 312 do CPP, ndo se vidumbra o alegado
constrangimento ilegal a ser sanado por este Superior Tribunal quanto ao ponto.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso em habeas corpus, com
fulcro no art. 34, inciso XV1l1, b, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica.

Publigue-se e intimem-se.

Apos ciéncia do Ministério Publico Federal e o transito em julgado desta
decisdo, arquivem-se 0s autos.
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Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



