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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 107.282 - PA (2019/0002597-4)

RELATOR - MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : CFF (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE DOS SANTOSOLIVEIRA - PA022709

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por C. F. F., em face de acordédo do Tribunal de Justica do Estado do Paraque
denegou o writ de origem.

O acordéo recorrido contém a seguinte ementa (fl. 118):

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE
LIMINAR. ESTUPRO DE VULNERAVEL (ART. 217-A, CP).
SENTENGA CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. PACIENTE PRESO DURANTE A
INSTRUCAO CRIMINAL. PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DO
ENCARCERAMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. SUMULA 08, DESTE E. TRIBUNAL.
IRRELEVANCIA. SUBSTITUICAO DA PREVENTIVA POR
CAUTELARES DIVERSAS (ART. 319, DO CPP). INCABIVEL.
ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. DECISAO UNANIME

1. Persistindo os motivos autorizadores da constricao
cautelar-a prisdo é medida que se impde, hdo sendo razoavel deferir
ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu preso
durante ainstrucao criminal;

2. Ja esta pacificado nesta e. Corte que as condicdes
pessoais favoraveis do paciente ndo sdo suficientes a concessdo da
liberdade, quando presentes 0s requisitos autorizadores da custodia
cautelar. Aplicacao do Enunciado Sumular n° 08, do TJ/PA;

3. Tendo sido reconhecida a presenca do motivo que
autoriza a constricdo cautelar, ndo ha que se falar em substituicdo
dessa por qualquer das medidas diversas da priséao;

5. Ordem conhecida e denegada. Unanimidade.

Busca-se a revogacdo da prisdo preventiva, mantida pela sentenca
condenatoria, sob a alegacéo de auséncia dos seus requisitos ensejadores, ou a
aplicacéo das medidas alternativas a prisdo, previstas no art. 319 do Cédigo de
Processo Penal.

O recorrente foi condenado a pena de 26 anos, 7 meses e 14 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, pela prética do delito tipificado no art.
217-A, c/c o art. 226, 11, e 69, todos do Codigo Penal.

A liminar foi indeferida.
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Asinformacdes foram prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do
recurso.

Na origem, consta que a sentenca condenatéria foi prolatada em
31/10/2018, estando a acdo penal n. 0002962-52.2018.8.14.0049 em fase
recursal, conforme informacdes el etronicas disponiveisem 11/2/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade que € a privacéo cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

A sentenga condenatoria, no que se refere a necessidade da
manuten¢do da segregacao cautelar, assim dispos (fl. 192):

[...].Subsistem 0s motivos para manutencdo da
segregacao cautelar do réu, pois os fatos foram consideravel mente
repugnantes, principalmente por serem praticados em detrimento de

duas criancas, as quais, inclusive, eram sobrinhas de sua
companheira.[...].

Como se vé, a sentenca apresenta fundamentagéo valida para a prisao
preventiva, notadamente ante a pericul osidade do recorrente, evidenciada no
modus operandi do delito, pois praticou atos libidinosos com duas criancas,
sobrinhas de sua companheira, utilizando darelacdo familiar com as vitimas.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que
justifica a prisdo preventivaaverificagao de circunstanciasreveladoras de uma
gravidade acentuada do delito, evidenciada na periculosidade do agente que,
abusando da confianca adquirida junto a familia, pratica atos libidinosos com
menor de idade. Nesse sentido: RHC 92.544/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS!,
QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 21/03/2018; RHC n.
49789/PR, 52 T., unanime, Rel. Min. Moura Ribeiro, DJe 26/8/2014; HC n.
258943/MT, 62 T., unanime, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe 27/5/2014.

Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica.
A esse respeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime — Rel. Min. Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE) — DJe 11/09/2015 e HC
n. 313.977/AL — 62 T. —unanime — Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura—
DJe 16/03/2015.
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Ademais, a sentenca condenatoria faz ainda referéncia aos
fundamentos do decreto prisional. Entretanto, essa peca ndo foi juntada aos
autos.

Ressalte-se ser pacifico o entendimento desta Corte Superior que o
habeas corpus, porquanto vinculado a demonstracdo de plano de ilegalidade,
ndo se presta a dilacdo probatéria, exigindo prova pré-constituida das
alegacles, sendo 6nus do impetrante trazé-la no momento da impetracéo,
maxime gquando se tratar de advogado constituido (AgRg no HC n. 289076/SP,
52T., unanime, Rel. Min. Regina Helena Costa, DJe 19/5/2014; AgRg no HC n.
291366/PE, 62 T., unanime, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe 29/5/2014;
HC n. 269077/PE, 62 T., Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 2/6/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas cor pus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



