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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°572.709 - MG (2014/0218868-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CARLOSAUGUSTO GONCALVESDIAS
ADVOGADO : FABRICIO FAUSTO LIMA RABELO - MG088776N
AGRAVADO : BANCO CITIBANK SA

ADVOGADOS : JOICE RODRIGUES DE SOUSA SANTOS - SP251606
CARLOS ALBERTO GASQUES RUFINO E OUTRO(S) -
SP066701N

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisio que negou Seguimento a recurso

especid interposto em face de acdrddo assm ementado (e-STJ, fl. 145):

APELACAO CIVEL - EMBARGOS MONITORIOS -
CONTRATO DE CHEQUE ESPECIAL ACOMPANHADO DOS
EXTRATOS DA CONTA CORRENTE - DECLINACAO DE
COMPETENCIA - ACAO DECLARATORIA DE INSOLVENCIA
- PERICIA - MATERIA EXCLUSIVA DE DIREITO.

Comprovada a hipossuficiéncia da parte autora, devem-lhe ser
deferidos os beneficios da justica gratuita. Devem ser remetidas ao
juizo universal da Acéo Declaratéria de Insolvéncia Civil apenas as
execucdes, ndo sendo atraidas as acOes de conhecimento, como € o
caso da monitoria. O juiz é o destinatario das provas, cabendo a ele
sua valoragdo e o exame da conveniéncia em sua producdo. Quando
a matéria discutida nos autos é exclusivamente de direito, ndo
caracteriza cerceamento de defesa o julgamento do processo sem
realizacéo de prova pericial.

Opostos dois embargos de declaracdo, esses foram rejeitados (e-STJ, fls.
165-172/183-188).

Nas razbes de recurso especia, alega o0 ora agravante violagdo dos arts.
535, 1 ell, 751 e 762, 88 1° e 2°, do CAdigo de Processo Civil de 1973.

Aponta contradicdo e omissdo no acérddo recorrido e sustenta que
"davidas ndo pairam acerca da indistinta competéncia do Juizo daInsolvéncia sob todo e
qualquer crédito, gjuizado cognitivamente ou executivamente” (e-STJ, fl. 196).

Sem contrarrazoes (e-STJ, fl. 215).

O recurso ndo foi admitido na origem, nos termos da deciséo de fls.
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217-218 (e-STJ).

Sem contraminuta (e-STJ, fl. 247).

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

Destaco que a deciséo recorridafoi publicada antes da entrada em vigor da
Le n. 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do
Codigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Adminigtrativo 2/2016 desta
Corte.

Iniciamente, verifico que procede a alegacéo de violagcdo do art. 535, | e
Il, do CPC/1973 quanto afdtade pronunciamento no tocante a questdo do deslocamento
de competéncia tanto das a¢fes de conhecimento, como das execucdes individuais para 0
juizo universal, quando decretada a insolvéncia civil, amparada nos arts. 751 e 762 do
Caodigo de Processo Civil de 1973.

Com efeito, observo que o agravante, em ambos 0s embargos de
declaracdo opostos (e-STJ, fls. 155-162/175-180), buscou a manifestacdo do acorddo
recorrido quanto ao referido tema.

O Tribuna de origem, todavia, instado a se pronunciar, ndo analisou de
forma especifica a questdo, o que configuraa ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

Em face do exposto, conhego do agravo e dou provimento ao recurso
especid para anular 0 acordao dos embargos de declaracéo, e determinar que outro sgja
proferido, sanando-se a omissao Nos termos acima.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora



