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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE : INPLA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA E
OUTROS

ADVOGADO . ISAIAS JUNIOR TRISTAO BARBOSA E OUTRO(S) - PR043295

RECORRIDO - ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : LAURO FERNANDO ZANETTI E OUTRO(S) - PR005438
LUCIANO CORREA GOMES E OUTRO(S) - DF007859

ADVOGADOS . LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA E OUTRO(S) -
DF024108

WYLTON CARLOS GAION - PR051481

DECISAO
Trata-se de_recurso-especial interposto por INPLA INDUSTRIA E

COMERCIO DE PLASTICOS LTDA E OUTROS, com fundamento no art. 105, I,
"c", da Condituicdo Federal, contra acorddo do eg. Tribuna de Justica do Estado do

Parand, assim ementado:

"EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO.

APELACAO 1 (EMBARGANTES): 1. REVISAO DE TODOS OS
CONTRATOS DA RELACAO JURIDICA. IMPOSSIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 286 DO STJ. CONTRATOS
QUE NAO GUARDAM RELACAO COM A EXECUCAO.
POSSBILIDADE DE REVISAO EM AGAO AUTONOMA.
RECURSO DESPROVIDO. APELACAO 2 (BANCO). 2.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NULIDADE PARCIAL.
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERA TORIOS E EXCLUSAO
DO NOME DO CADASTRO DE INADIMPLENTES
INEXISTENCIA DE PEDIDO NA INICIAL. AFRONTA AO
PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. 3. REPETICAO DO
INDEBITO. DESNECESSDADE DE COMPROVAR A
EXISTENCIA DO ERRO. SUMULA 322 DO STJ.
POSSBILIDADE DE COMPENSA CAO. 4. ONUS DA
SUCUMBENCIA. REDISTRIBUICAOQ. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO." (e-STJ,fl.259)

Em suas razdes recursais, a recorrente aponta divergéncia jurisprudencial
guanto aos arts.745, V e Sumula 286/STJ, sustentando, em sintese, que € possivel a
revisdo de toda a relagdo contratua existente entre as partes em sede de embargos a

execucdo, ndo estando a discussdo limitada ao titulo executivo que ingtruiu a execucéo

embargada.
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Apresentadas contrarrazdes as f1s.235/239 (e-STJ)
E o relatdrio. Passo a decidir.

Sustenta o recorrente que é possivel a revisdo de toda arelacéo contratual
existente entre as partes em sede de embargos a execucdo, ndo estando a discussdo

limitada ao titulo executivo que instruiu a execucdo embargada.

De fato, esta Corte Superior pacificou seu entendimento de que é possivel
a revisdo dos negocios juridicos antecedentes da obrigacdo encartada no titulo
extrgjudicial, nos temos da SUm 286 do STJ que prevé "A renegociacdo de contrato
bancario ou a confissdo da divida ndo impede a possibilidade de discussdo sobre
eventuais ilegalidades dos contratos anteriores’.

Ocorre que no caso dos autos néo se trata de execucéo de confissdo de
divida ou de divida renegociada, mas sm de cédula de crédito rural, débito originério,
sem relacdo com qualquer outro negdcio antecedente, NOs termos em que consignou o
acordao recorrido:

Primeiro, porque os embargos do devedor devem ser limitados a
execucdo ou, quando muito, aos negdcios juridicos que deram
origem ao titulo executado. No caso, a revisdo de todos os
contratos bancarios ndo resguarda qualquer cédula de crédito
bancario.

Segundo, porque €inaplicavel a simula 286 do STJ, que sereferea
renegociacdo de contrato bancario ou a confissdo da divida. O
contrato executado, ora em exame, € de cédula de crédito
bancério: isto € nao se trata de renegociacdo ou confissdo de
divida.

Terceiro, 0 meio adequado para revisar 0os demais contratos, nao
objetos da execucdo e com ele sem qualquer vinculo, € a acdo de
revisdo de contrato. " (e-STJ fl. 206)

De fato, o recorrente pleiteia em sua inicia juntada aos autos de todos os
contratos ja firmados com a ré, sem especificar qua arelacdo dos mesmos com o débito
exeguendo, nos seguintes termos:

h) DO REQUERIMENTO DE PROVA ESPECIAL: Para que sga
corroborada as alegacOes verossimels dos embargantes acerca do
excesso de execucgdo, faz-se imprescindivel a realizacdo de pericia
contébil sobre todos os contratos e documentos havidos entre as
partes ao longo da relacéo contratual havida, desde o0 seu inicio,
conforme preconizado pela Simula 286/STJ . Assim, requer a
Vossa Exceléncia digne-se em determinar a realizacdo da pericia
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contébil, a fim de revisar todos os contratos celebrados, sejam eles
extintos ou em curso.

E nas razbes do recurso especid ta fundamento - auséncia de relacéo
entre o débitio executado e os contratos anteriores - , autdbnomo e suficiente a manutencéo
do v. acdrddo recorrido, ndo foi impugnado nas razdes do recurso especial, convocando,
na hipGtese, a incidéncia da Simula 283/STF, segundo a qua "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e 0 recurso nao abrange todos eles’.

Diante do exposto, nos termos do art. 255, 8§ 4° II, do RISTJ, nego

provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Brasilia (DF), 08 de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



