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RECURSO ESPECIAL N°1.321.340 - RS (2012/0091724-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : IRB INSTITUTO DE RESSEGUROS DO BRASIL S/A
ADVOGADO . JOAO DILSON FERREIRA E OUTRO(S) - RS042450
RECORRIDO : GERSON OSCAR NOE
ADVOGADOS . JOSE LUIZ DE MELLO SILVA E OUTRO(S) - RS010606
PAMELA ANDREOLI SILVA - RS068042
INTERES. : SANTOS SEGURADORA SA - EM LIQUIDAGAO

EXTRAJUDICIAL

DECISAO
Tratarse de recurso especid interposto por IRB - INSTITUTO DE

RESSEGUROS DO BRASIL S/A, com arimo na adinea "a" do permissivo
constitucional, em face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, assm ementado:

"APELACAO CIVEL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
INVALIDEZ PERMANENTE POR DOENCA. NEGATIVA DE
PAGAMENTO DA INDENIZACAO. ALEGACAO DE DOENCA
PREEXISTENTE A CONTRATAGAO.

A ndo-realizagdo de exame meédico prévio no candidato a
segurado, indica que a seguradora assumiu O risco quanto a
eventual inexatidao das informacgbes fornecidas pelo futuro
segurado. Ademais, ao preencher de préprio punho o0s
cartbes-proposta, de Seguro, o segurado informou a doenca
preexistente. A boa-fé é presumida, necessitando a ma-fé prova nos
autos. A seguradora ndo se desincumbiu do Onus da prova na
forma do art. 333, I, do CPC.

Indenizacdo devida. Custas e honorarios pela parte vencida.
RECURSO PROVIDO." (e-STJ, fl. 523)

Os embargos de declaracio opostos por GERSON OSCAR NOE foram
acolhidos, com efeitos infringentes, sanando omisséo, para declarar que a condenacéo
imposta no acdrddo se estende ao réu IRB, in totum e na forma solidaria com a ré

SANTOS SEGURADORA SA. Eisaementado v. acorddo:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. NAO
CONDENACAO DE REU SOLIDARIO. LEGITIMIDADE
PASSIVA RECONHECIDA EM DECISAO INTERLOCUTORIA.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA SANAR A OMISSAQ.
UNANIME." (e-STJ, fl. 549)

Os embargos de declaracdo opostos pelo IRB foram reeitados (fls.
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572-579).

Nas razbes do recurso especia, a recorrente aponta violagdo aos artigos
757 e 760 do Cadigo Civil de 2002; 14 da Le Complementar n. 126/2007; 70, 267, VI,
83°, 295, 301, X, 84° do CPC/73. Sustenta, em sintese, que a) "tendo em vista que a
invalidez permanente do ora recorrido resultou, em verdade, de acidente ocorrido anos
antes da realizacdo do contrato, ndo restam configurados os elementos caracterizadores
da relacéo de seguro” (e-STJ, fl. 637); b) o recorrido ndo tem legitimidade para pleitear o
ingresso do IRB no pdlo passivo da demanda; c) que interpls agravo de instrumento
retido contra a decisdo que o incluiu no pélo passivo da demanda, mas que como ta
matéria seria de ordem publica "(...) deixou de reiterar as razdes do seu Agravo retido
nas suas contrarrazbes de apelacao” (fls. 642); d) "ndo ha como condenar o
Ressegurador a pagar quantia superior ao valor do contrato de resseguros, que ensejou
sua participagéo no feito, sob pena de violar o artigo 70, |11, do CPC" (fls. 646).

Contrarrazdes apresentadas as fls.654/665, e-STJ.

E o relatdrio. Decido.

Cumpre sdientar que O presente recurso Sera examinado a luz do
Enunciado 2 do Plenario do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretactes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica’.

Iniciamente, no que tange a violacdo aos arts. 267, VI, 8§3°, 295, 301, X,
84° do CPC e art. 14 da Lei Complementar n. 126/2007, o apelo n&o merece prosperar.
Uma vez que, a discussdo quanto a aplicagdo dessas normas estd preclusa, pois ta
matéria, apesar de ter sido rebatida em sede de agravo retido, a ora recorrente ndo
ratificou seu recurso nas contrarrazdes a apelacdo, conforme assentado no v. acordao
estadual.

"Conforme se vislumbra a fl. 204 do processo, 0 IRB foi declarado
como legitimo para compor o polo passivo do mesmo.

Tal decisdo restou atacada por agravo retido, que néo foi reiterado
nas contrarrazoes do |RB.

Desta forma, transtou em julgado a decisdo que declarou a
legitimidade passiva do Instituto de Resseguros do Brasil, razdo
pela qual correto os presentes embargos, ja que tal réu deveria
constar na condenacdo.” (e-STJ, fl. 550)
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Por sua vez, os artigos 70 do Cédigo de Processo Civil/73 e 760 do
Caodigo Civil, ndo estéo prequestionados, apesar da oposicéo de embargos de declaracéo
noeg. T>TO.

Com €feito, se mesmo apds o julgamento dos embargos de declaracéo, o
eg. Tribuna a quo continuar omisso quanto a matéria que se pretendia prequestionar, é
dever do recorrente, no apelo nobre, apontar violacdo ao art. 535 do CPC/73 (CPC/2015,
art. 1.022), o que ndo ocorreu no caso em lica. Nesse cen&rio, o apelo nobre esbarra no
Obice da Simulan. 211/STJ. Nesse sentido, destacam-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO (ART. 544 DO CPCI73) = AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
QUE, APOS RECONSIDERAR DELIBERACAO UNIPESSOAL
ANTERIOR, NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

(...)

2. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia
pelo Tribunal de origem, ndo obstante a oposi¢cao de embargos de
declaracéo, impede 0 acesso a instancia especial, parquanto néo
preenchido o requisito constitucional do preguestionamento, nos
termos da SUmula 211 do STJ.

2.1. Na hipotese, ndo foi apontada violacdo do artigo 535 do
CPC/73, vigente a época, a fim de que esta Corte pudesse
averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado quanto ao
tema.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no AgRg no AREsp 221.387/RJ, Rel. Minissro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe
25/10/2017)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO
TITULO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS
282/STF  E 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO
PREVISTO NO ART. 1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE
SE APONTAR VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

(...)

2. O STJ néo reconhece o prequestionamento pela simples
interposicdo de embargos de declaracdo (Sumula 211).
Persistindo a omissdo, € necessaria a interposicdo de recurso
especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535
do Cddigo de Processo Civil de 1973), sob pena de perseverar o
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Obice da auséncia de preguestionamento.

(...)

4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp 1098633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe
15/09/2017 - grifou-se)

Quanto a questédo de fundo, o Tribunal de origem, concluiu que a
seguradora emitiu 0 seguro conhecendo a restricdo fisica do segurado. A titulo
elucidativo, colacionam-se 0s seguintes excertos do v. acordéo vergastado:

"O Certificado Individual de Seguro, juntado a fl. 10 é claro em
demonstrar que havia a contratacdo de invalidez permanente por
doenca.

Em seu verso, na declaragédo de saude, o autor foi franco em
informar gue esteve em tratamento de lesdo medular, em razao de
traumatismo raguemedular em funcdo de ferimento de arma de
fogo. Desta forma, a Seguradora teve todos os elementos para
mensurar se aceitava, ou N&o, segurar O autor.

A seguradora, ao aceitar a proposta de seguro com base
simplesmente na declaragéo de satide do proponente, prescindiu de
qualguer exame meédico prévio no candidato a segurado,
providéncia que revelaria o seu real estado de salde a época a
contratacdo, bem como nas renovacgdes posteriores. Ao contrario,
acatou as informag@es inscritas no documento como verdadeiras,
assumindo o risco em fungdo da lesao existente.

Ora, agindo assim, nao pode seguradora, tendo recebido sem
qualguer 6bice as parcelas do prémio, ocorrendo sinistro previsto
na apolice, esquivar-se do que se obrigou por forca do avencado,
sob a alegacéo de que o sinistro foi anterior ao contrato, pois em
realidade, o ato de aposentadoria por invalidez ocorreu em 2004,
fl. 21,. Durante a vigéncia da avenca.

Em realidade o agir da seguradora fere com a boa -fé contratual,
poiS assumiu O risco de segurar pessoa com lesdo pré -existente,
devendo agora, arcar com as consequéncias 8a doenca existente.
(...) Nao devemos olvidar gue a jurisprudéncia e doutrina patrias
construiram o entendimento, hoje pacifico, de que a boa -fé sempre
€ presumida, enquanto a ma-fé deve ser suficientemente
comprovada.

Sendo assim, como ja dito anteriormente, ndo demonstrada, a toda
evidéncia, a ma-fé do segurado na contratacéo, a sua boa -fé deve
ser presumida.

Ressalto que aos contratos de seguro, sdo aplicave's as disposi¢oes
do Cédigo de Defesa do Consumidor, nos termos do Capitulo | do
Titulo | da Lei n° 8.078/90.

Segundo os termos do art. 47 da referida lei, as clausulas
contratuais devem ser interpretadas da maneira mais favoravel ao
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consumidor. Isto quer dizer que, em caso de divida na aplicacdo
dos dispositivos contratuais de seguro, a acdo Ou Seu recurso
deverdo ser julgados de forma a ndo se prejudicar o consumidor,
que é considerado a parte hipossuficiente da relacdo juridica de
consumo." (e-STJ, fl. 526/528)

Por sua vez, da leitura das razdes postas no apelo nobre, verificase que a
ora recorrente deixou de refutar o fundamento oratranscrito. Nesse cenario, tem-se que o
apelo nobre esbarra na Simula n. 283/STF, pois ndo impugnou fundamento autdbnomo e
suficiente para manter, por S sO, 0 v. acorddo estadual nessa parte. Nessa linha de
inteleccdo, destacam-se 0s seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PERSONALIDADE JURIDICA.DESCONSIDERACAO.
CITACAO. NULIDADE. PRIMEIRO REU. CITACAO POR
EDITAL. LOCAL INCERTO. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.
SEGUNDO REU. COMPARECIMENTO ESPONTANEO.
IMPUGNAGAO.  SUMULA  N. = 283/STF.  FRAUDE
CARACTERIZADA. INTENCAO DE NAO PAGAR CREDORES
IMPUGNAGAO. ARTIGO 1.021, § 1° DO CPC. SUMULA N.
182/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. A auséncia de impugnacéo a fundamento bastante do acordao
estadual atrai o dhice de que trata o enunciado n. 283 da Simula
do Supremo Tribunal Federal.

(...)

4. Agravo interno nao conhecido."

(Agint no REsp 1574437/MG, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe
27/10/2017 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REAVALIACAO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF. DECISAO MANTIDA.
(...)

3. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acordéo
recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor
da Siimula n. 283/STF.

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento, com majoracao de
honorarios sucumbenciais.”

(Agint no AREsp 1034507/SP, Rel. Minissro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
29/08/2017, DJe 05/09/2017 - grifou-se)
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Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 4°, |, do RISTJ, ndo conhego
do recurso especid.

Publique-se.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



