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RECURSO ESPECIAL N°1.391.507 - CE (2012/0238367-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL
ADVOGADO : CARLOSANTONIO HARTEN FILHO - PE019357
RECORRIDO : DALILA HOLANDA DE MORAISARAUJO
ADVOGADO : ANTONIO EIMAR DE LIMA - CE009193

DECISAO

Tratase de recurso especid interposto por COMPANHIA DE
SEGUROS ALIANCA DO BRASIL, com fundamento no art. 105, I1l, "a" e "c", da
Congtituicdo Federal, contra acérdéo do eg. Tribuna de Justica do Estado do Ceard,
assim ementado (fls. 96/97):

"EMENTA: Processual civil. Agravo de Instrumento. Decisdo, em
sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenca que, a unia,
aplicou juros de 0,5% (meio por cento) ao més até a vigéncia do
novel CC e a partir dai, juros de 01% (um por cento) ao més; a
duas, ordenou o depdsito da quantia remanescente de R$ 1.508,86
(um mil, quinhentos e oito reais e oitenta e sais centavos) e, por
altimo, determinou a aplicacdo de multa pecuniaria diaria na
hipétese de descumprimento. Art. 406 do Cdédigo Civil. Juros
moratérios. Taxa SELIC, Aplicacdo. Precedentes do Superior
Tribunal de Justica, Obrigacdo de dar. Multa, Cominacao.
Possibilidade. Agravo conhecido e improvido. Decisao reformada
‘ex officio’.

1. As partes ndo dissentem quanto ao valor da condenacéo de R$
60.000,00 (sessenta mil reais), e quanto a data de incoacdo
(14/01/1999) para a aplicacéo dos juros e da corregdo monetaria.
2. O excesso acoimado, segundo 0 agravante, tem como causa a
aplicacéo de juros de 01% (um por cento) no periodo em que o
novo codigo civil passou a vigir

3. O douto juizo, em seu despacho, utilizou-se, com relagdo ao
periodo de janeiro de 1998 a dezembro de 2002, com base no art.
1062 do Cddigo Civil de 1916, do percentual de 0,5% (meio por
cento) ao més. E a partir desta data (janeiro de 2003 a setembro de
2006), com esteio no art. 406 do novel codigo, ja em vigéncia, o
percentual de 01% (um por cento) ao més, 4. Mas, o entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica € o de que, a partir
da vigéncia do Cdédigo Civil de 2002, aplica-se a taxa SELIC a
titulo de juros moratorios previstos no art. 406,

5. Este mesmo entendimento foi revelado no julgamento das
apelacdes civeis nus 35044-05.2004.8,015,0000/0,
27030-66.2003.8.06.0000/0 e 618696-93.2000.8.06.0001/1, de
Relatoria do eminente Des. FERNANDO LUIZ MUNES.
ROCHA.

6. A matéria (aplicacdo dos juros moratorios) por ser de ordem
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publica, pode ser apreciada de oficio pelo julgador. Precedentes do
Superior Tribunal de Justica (STJ).

7. Sobre a possibilidade de aplicacdo da multa pecuniéria diaria,
nao veo desacerto na decisio agravada, sobretudo, nesta hipétese,
de obrigacéo de dar, cujo escopo maior € 0 de ser alcancada a
satisfacdo imediata do direito do exequente, além de se pretender
dar efetividade a decisdo judicial agravada. Precedente do STJ.

8. Agravo conhecido e improvido no tocante ao pretendido
reconhecimento de excesso de execucdo e a fixacdo da multa
pecuniaria didria. Reforma, 'ex da decisdo agravada, para incluir
nos calculos do cumprimento da sentenca, a partir da vigéncia do
novo Caodigo Civil, osjuros moratorios com base na taxa SELIC."

Os embargos de declarac@o opostos foram rejeitados (acérddo de fls.
130/138).

Em suas razdes recursais, arecorrente aponta violagao dos arts. 461,8 4°, e
475-L, ambos do CPC/73 e divergéncia jurisprudencial, sustentando, em sintese, que (a)
somente € fixar multa didria para 0 cumprimento de obrigacdo de fazer e ndo fazer, sendo
descabida para as obrigacdes de pagar; (b) ndo é permitida a cumulacdo da Taxa Sdlic
com juros moratorios, sob pena de his in idem; (c) os juros moratérios deveriam incidir
conforme previsdo do CC de 1916 (6% ao ano), momento em que ocorreu 0 Sinistro,
sendo descabida a incidéncia do CC/2002.

E o relatério. Passo a decidir.

No apelo nobre que pretende transito, sustenta o recorrente violagcdo do
art. 461 do CC/1973, a0 argumento de que a multa diaria somente é cabivel para as
obrigacfes de fazer ou ndo fazer, hipétese distinta do presente caso em que a obrigacéo
seria de pagar. O recurso, contudo, ndo merece prosperar. |sso porque a multadiériafora
fixada apds a dteracdo trazida pela Le n. 10.444/02, momento em que incluiu a
obrigacdo de dar entre as hipéteses que ensgjam a fixacéo de multadiaria. Essa conclusdo
€ corroborada pelo aresto a seguir:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA (CPC, ART. 485, V). OBRIGACAO DE FAZER
(CPC, ART. 461). INOCORRENCIA. APLICACAO DE
ASTREINTES (CPC, ART. 461, §4°. DESCABIMENTO.
SANCAO IMPOSTA ANTES DA VIGENCIA DA LEl N.
10.444/2002. EXISTENCIA DE OBRIGACAO DE PAGAR.
ACORDAO RESCINDENDO QUE VIOLA O ART. 461 DO CPC.
PROCEDENCIA DA ACAO RESCISORIA. EXCLUSAO DA
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MULTA DIARIA. RECURSO PROVIDO.

1. A obrigacéo em discusséo na presente acao rescisoria (CPC, art.
485, V) nado é defazer (CPC, art. 461), mas, obrigacéo de dar, pois
foi a promovente condenada a dar ou entregar a quantia
correspondente ao pagamento do custo de tratamento médico a que
fora submetido o promovido.

2. Esta eg. Corte firmou entendimento de que, antes do advento da
Lei 10.444/2002, que modificou dispositivos da Lei Processual
Civil, somente era possivd a cominacdo de adtreintes para as
hip6teses de descumprimento de obrigacéo de fazer e de néo fazer,
nos termos do art. 461 do CPC, nao se admitindo a fixacéo de
multa diaria em caso de descumprimento de obrigacéo de dar.

3. No caso em lica, 0 v. acorddo rescindendo impbs a ora
recorrente pagar o tratamento de salde do ora recorrido, sob pena
de multa diaria, com arrimo no art. 461 do CPC, em data anterior
avigéncia da Lei n. 10.444/2002. Assim, patente a violacdo a essa
norma, reconhecendo-se a procedéncia da acédo rescisoria (art.
485, V, do CPC).

4. Recurso especial provido para julgar procedente a acao
rescisoria.

(REsp 1193762/PE, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 15/05/2015)

Outrossm, melhor sorte ndo socorre ao recurso no que diz respeito ao art.
475-L do CPC/73. Sob a alegada infringéncia, afirma-se que o contrato de seguro fora
firmado em data anterior ao Codigo Civil de 2002, bem como que o sinistro ocorrera
ainda na vigéncia do Cadigo Civil de 1916, razéo pela qual deveriam incidir os juros
moratérios de 0,5% (meio por cento) ao meés até o efetivo pagamento, nos moldes do art.
1.062 do CC/16. O recurso, contudo, nd0 merece prosperar. Isso porque "(...) em
principio, os juros devem sujeitar-se a regra do art. 1.062 do referido diploma. Porém,
com o advento do CC/2002, aquele dispositivo dele deixou de existir, passando a
matéria a ser disciplinada pelo art. 406 da novel codificagdo” (Agint no AREsp
932.488/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/09/2018, DJe 27/09/2018).

Ainda nessa linha de inteleccdo, 0 aresto a seguir:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA
NA VIGENCIA DO CPC/1973. CONTRADICOES E OMISSOES
INEXISTENTES. COISA JULGADA RESPEITADA. JUROS DE
MORA. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A violagdo do art. 535 do CPC/1973 néo esta configurada, tendo
em vista que inexistem contradices e omissdes que devam ser
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sanadas nos julgados proferidos na instancia ordinaria, sendo
compativeis e coerentes os fundamentos adotados e 0s respectivos
dispositivos.

2. Art. 467 do CPC/1973 n&do afrontado no caso concreto.
Conforme suficientemente demonstrado na decisdo agravada, ficou
decidido, na fase de conhecimento, exatamente que deveriam ser
realizados calculos ou laudo pericial acerca dos reflexos incidentes
sobre as prestacOes posteriores, em favor dos autores, e apuradas
as importancias recol hidas no devido tempo, bem como a existéncia
de eventuais diferencas que ainda devam ser pagas. Tal orientacao,
por sua vez, foi corretamente seguida nos julgados ora recorridos.

3. A atual jurisprudéncia desta Corte estd sedimentada no sentido
de que os juros de mora séo calculados a base de 0,5% ao més, nos
termos do disposto no art. 1.062 do CC/1916 até a entrada em
vigor do novel Cédigo Civil (Lei n. 10.406/2002). A partir dai, os
juros mor atorios devem observar o art. 406 do CC/2002.

4. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 1054117/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
14/04/2016)

Noutro giro, 0 recurso merece prosperar quanto ao argumento de néo ser
cabivel cumular a Taxa Selic com juros moratérios - art. 475-L do CPC/73. De fato, a
orientacdo deste Sodalicio é no sentido de que referida cumulacéo gera bis in idem, uma
vez que a Taxa Sdlic engloba correcdo monetaria e juros moratorios. Ratificam essa
conclusdo os precedentes a seguir:

"DIREITO SOCIETARIO. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE
DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE LIMITDA.
HOLDING. LIQUIDACAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA.
TAXA SELIC. CUMULAGCAO COM CORRECAO MONETARIA.
DESCABIMENTO. SOBRESTAMENTO DO PROCESSO.
INVIABILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. CRITERIO UTILIZADO
PARA A APURACAO DE HAVERES E MARCO INICIAL DO
BALANCO DE DETERMINACAO. PRECLUSAO. SUMULA
83/STJ. SISTEMATICA DE CALCULOS ADOTADA PELA
PERICIA. SUMULA 7/STJ. ADEQUACAO DE VALORES
PROVISIONADOS., SUMULA 284/STF. MARCO INICIAL DOS
JUROSDE MORA.

SUMULA 211/STJ. DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA.
SUMULA 7/STJ.

1- Acdo didribuida em 26/11/1992. Liquidacdo de sentenca
deflagrada em 7/10/2010. Recursos especiais interpostos em
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24/9/2014 e atribuidos & Relatora em 2/9/2016.

2- Controvérsia gque se cinge em examinar a adequacdo dos
critérios fixados pelo Tribunal de origem para quantificagdo dos
haveres devidos ao socio retirante em razao da dissolucéo parcial
de sociedade de responsabilidade limitada, bem como o marco
inicial da fluencia dos juros de mora e a distribuicdo dos
honorarios de sucumbéncia.

3- De acordo com o entendimento do STJ, a taxa dos juros
moratérios a que serefere o art. 406 do CC/02 é a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC, que se
revela insuscetivdl de cumulacdo com quaisquer indices de
correcdo monetaria, sob pena de bisin idem.

(...)

14- Recursos especiais ndo providos'.

(REsp 1537922/DF, Rel.Ministra NANCY ~ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 30/03/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO REGIMENTAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. POSSIBILIDADE.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
INDENIZACAO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
RESPONSABILIDADE = CONTRATUAL. CITACAO. TAXA
SELIC. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA
N. 7/STJ.

1. A comprovagdo da tempestividade do agravo em recurso
especial em decorréncia de suspensido de expediente forense no
Tribunal de origem pode ser feita posteriormente, em agravo
regimental, desde que por meio de documento idoneo capaz de
evidenciar a prorrogagao do prazo do recurso cujo conhecimento
pelo STJ é pretendido.

2. Afasta-se a alegada violagdo do art. 535 do CPC quando o
acordao recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos
de declaracgéo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada,
as questdes suscitadas nas razoes recursais.

3. No caso de responsabilidade contratual, os juros moratorios
incidem a partir da data da citacao.

4. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida" (Simulan. 83/STJ).

5. Nas condenacdes posteriores a entrada em vigor do Caédigo
Civil de 2002, deve-se aplicar a taxa SELIC, que é composta de
juros moratorios e de correcdo monetaria.

6. Agravo regimental parcialmente provido."

(AgRg no AREsp 776.698/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)
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"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. CITACAO. DIREITO INTERTEMPORAL.

1. Osjuros de mora devem ser aplicados, a partir da citacao.

2. As dividas anteriores ao CC/2002 tém juros de mora de 0,5% ao
més (art. 1.062 CC/1916). Apos a vigéncia do CC/2002 o indice €
subgtituido pela taxa SELIC (art. 406 do CC/2002), que engloba
correcao monetaria e juros e, portanto, ndo podera com tais indices
ser acumulada.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EDcl no REsp 1025111/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
21/05/2013, DJe 28/05/2013)

Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 4°, I, do RISTJ, dou parcid
provimento ao recurso especial apenas para afastar 0s juros moratérios a partir da

vigénciado Codigo Civil de 2002, devendo-se incidir apenas a Taxa Selic.

Publique-se.

Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



