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RECURSO ESPECIAL N°1.444.604 - RS (2014/0067071-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE : CRISTIANO RODRIGO MARTINELLI

ADVOGADOS : ALCINDO BATISTA DA SILVA ROQUE E OUTRO(S) - RS026036
MARILIA CAMPANA COSTELLA - RS090179

RECORRENTE : LABORE ENGENHARIA LTDA

ADVOGADOS : LUCIO LAUSER MORAES - RS058719

MARIA CRISTINA ZANETTI HORTA E OUTRO(S) - RS059508
GABRIELLA GUTIERRE MIRANDA - RS082376

RECORRIDO - OSMESMOS
INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por CRISTIANO RODRIGO
MARTINELLI, com fundamento nas aineas a e ¢ do permissivo constitucional, contra
acordao ass m ementado:

PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESDENCIAL COM
OPCAO DE COMPRA. FALHAS NA ESTRUTURA DO IMOVEL.
CONSERTOS.  DANO MORAL E MATERIAL. QUANTUM.
HONORARIOS ADVOCATICIOS

Procede o pedido de correcdo de erros e falhas de projeto
estrutural e execugdo em unidade residencial objeto de
arrendamento, porquanto, a partir de prova pericial, restou
evidenciado os defeitos na execucdo da obra, osguais, embora ndo
impegam a utilizagdo do imovel, nem comprometam a
habitabilidade, a seguranca e a solidez da edificacéo, interferemno
bom uso, na vida Util e na salubridade do imovel, devendo, assim,
Ser reparados.

A aflicdo e angustia decorrentes desses transtornos ndo podem ser
enquadrados como meros e corriqueiros dissabores, pois afetam
diretamente a esfera moral em razéo do prolongamento no tempo
dos problemas e da auséncia de solucao.

No arbitramento da indenizacdo advinda de danos morais, o
julgador deve se valer do bom senso e razoabilidade, atendendo as
peculiaridades do caso, ndo podendo ser fixado quantum que torne
irrisria a condenagdo, tampouco valor wvultoso que traduza
enriguecimento ilicito.

Dentro destas circunstancias, entendo que o valor arbitrado na
sentenca (R$ 5.000,00) mostra-se adequado, levando-se em conta a
natureza do dano, o principio da razoabilidade, a impossibilidade
de serem fixados valores que ocasionem o enriquecimento indevido
e 0s parametros utilizados por este Tribunal.

O artigo 21, caput, do CPC dispde que 'se cada litigante for em
parte vencedor e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente
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distribuidos e compensados entre eles os honorarios e as despesas .
Mantidos os critérios e valores de honorarios advocaticios
estabel ecidos na sentenca.

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente aponta, além de dissidio
jurisprudencial, violagéo do art. 21, parégrafo unico, do CPC/73, sustentando, em sintese,
a necessidade de redistribuicdo do 6nus sucumbencial, pois decaiu de parte minima do
pedido.

Contrarraz0es apresentadas.

Admitido o recurso na origem, subiram os autos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Cumpre salientar que o recurso sera examinado a luz do Enunciado 2 do
Plenario do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagfes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica'.

Quanto a alegada ofensa a0 art. 21 do CPC/73, ao argumento de que ndo
houve distribuicdo proporcional do 6énusde sucumbéncia, o Tribunal de origem decidiu a
guestéo controvertida nos seguintes termos (fl. 831):

Como bem salientou o MM. Juizo sentenciante, ‘'tendo sido as
partes reciprocamente sucumbentes, mas a parte ré em maior grau
porque as pretensdes de recuperacédo do imovel e de indenizacdo
por danos morais foram acolhidas. Assim, fixo a verba honoraria
total em 15% do valor da causa, a ser corrigido pelo IPCA desde o
ajuizamento,cabendo & CEF pagar 2/3 desse valor e o autor 1/3. As
quantias compensam-se reciprocamente, na forma do art. 21 do
CPC (para o0 que nao € Ghice a assisténcia judiciaria de que goza o
autor), de modo que a condenacdo da parte ré a titulo de
honorarios advocaticios define-se em 5% do valor da causa.' O
artigo 21, caput, do CPC dispbe que 'se cada litigante for em parte
vencedor e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente
distribuidos e compensados entre eles os honoréarios e as despesas'.

Portanto, do excerto acima transcrito, inferese que a sucumbéncia
reciproca ou em parte minima, estabelecida pelo Tribuna de origem, envolve contexto
fético-probatorio, cuja andise e revisdo revelam-se interditadas a esta Corte Superior, em

face do 6bice contido na Simula 7 do STJ.
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Nesse sentido, confira-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONSUMIDOR POR
EQUIPARACAO. QUEDA EM ESTACIONAMENTO. DANO
MORAL. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA
7/ST). REVISAO DO VALOR. SUCUMBENCIA. NAO
PROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracéo s se prestam a sanar obscuridade,
omissao ou contradi¢ao, vicios inexistentes no acordao embargado.

2. "Nao se conhece de recurso especial quando a deficiéncia de sua
fundamentacdo ndo permite a compreensdo da controvérsia”
(Simula 284 do STF).

3. Invidvel o recurso especial cuja analise impde reexame do
contexto fatico-probatoério da lide (Simula 7 do STJ).

4. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizagdo por danos morais, quando infimo ou
exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na insténcia
ordinaria, atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

5. A sucumbéncia reciproca ou em parte minima, estabelecida pelo
Tribunal de origem, envolve contexto fatico-probatério, cuja anélise
e revisao revelantse interditadas a esta Corte Superior, em face do
Obice contido na Simula 7 do STJ. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 722.650/RJ, Rel. Ministra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
12/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA Ne 211/STJ. PLANO DE
SAUDE. ATENDIMENTO MEDICO. FALHA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ.

1. Invidvel 0 exame do recurso especial que, a despeito da oposicao
dos aclaratorios, ndo aponta violacédo do artigo 535 do CPC com a
finalidade de sanar a omissdo apontada. Incidéncia da SUmula n®
211/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no
sentido de ndo ser possivel a revisao do quantitativo em que autor e
ré decairam do pedido, para fins de aferir a sucumbéncia reciproca
ou minima, por implicar reexame de matéria fatico-probatoria,
procedimento vedado pela Simula n® 7/STJ.

3. Rever a questdo relativa a responsabilidade da recorrente,
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decidida com base no exame das circunsténcias fatico-probatérias
da causa, esbarra no obice da Simula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica.
4. O valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais
baseia-se nas peculiaridades da causa. Assm, afastando-se a
incidéncia da Simula n° 7/STJ, somente comporta revisio por este
Tribunal quando irrisdrio ou exorbitante, 0 que ndo ocorreu na
hipotese dos autos, em que arbitrado em R$ 15.000,00 (quinze mil
reais).
5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 560.971/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015,
DJe 02/06/2015)

Diante do exposto, ndo conheco do recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 1° defevereiro de 20109.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



