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HABEAS CORPUS N° 492.577 - CE (2019/0037762-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : FRANCISCO CESAR MARIANO

ADVOGADO : FRANCISCO CESAR MARIANO - CE020991

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PACIENTE : ROCLECIO DE ARAUJO LIMA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de ROCLECIO DE ARAUJO LIMA apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado do Ceara.

Consta dos autos que o paciente foi preso preventivamente, em
novembro de 2015, em razéo de suposta infragdo do art. 121, 8§ 2°, incisosl, IV eV, do
CP e do art. 14 da Le n. 10.826/2003, por ter encomendado o homicidio de Francisco
Pedro de Santana.

Impetrado habeas corpus no Tribunal de origem, a ordem foi denegada

em acorddo assm ementado (e-STJ fls. 60/61):

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. TESE DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DA
CAUSA. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. APLICACAO DAS SUMULA 15 DO TJCE E 52
DO STJ. INCIDENCIA, NA ESPECIE, DO PRINCIPIO DA
PROIBICAO DA PROTECAO INSUFICIENTE POR PARTE DO
ESTADO. 2. IRRELEVANCIA DAS CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

1. Compulsando os autos, percebe-se a impossibilidade do
reconhecimento de excesso de prazo, haja vista a complexidade da
acao penal originaria, porquanto trata-se de processo com
pluralidade de réus e de crimes, isto sem contar a necessaria
expedicdo de cartas precatérias para Comarcas diversas. Nao fosse
isso, impende observar a mudanca da jurisdicdo na Agdo Penal
devido a entrada em vigor do Novo Codigo de Divisdo e
Organizacdo Judiciaria do Estado do Ceard, em que O processo
deixou de tramitar na Comarca Vinculada de Palhano e foi destinado
a Comarca de Russas. Tal quadro, evidentemente, enseja a aplicacao
da Simula n° 15 do Tribunal de Justica do Estado do Cearda cujo
enunciado assim dispde: “ Nao ha falar em ilegalidade da priséo por
excesso de prazo quando a complexidade do crime apurado ou a
pluralidade de réus justifica a mora na ultimacdo dos atos
processuais’ .
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2. Dessarte, ndo é possivel a observancia de nenhuma inércia ou
desidia por parte da autoridade impetrada, isto porque o feito
encontra-se apenas aguardando a apresentacao das alegacdes finais,
com a instrugdo criminal ja finalizada, o que impede o
reconhecimento do constrangimento ilegal por excesso de prazo, por
estar superada a questdo, a teor da Simula 52, do STJ, ad litteram:
“Encerrada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de
constrangimento por excesso de prazo” .

3. No mais, percebe-se de forma peculiar que a questéo do presente
Writ ndo versa somente sobre a dilagdo temporal que possibilita a
soltura imediata do paciente, isto porque também deve- se atentar
para o garantismo penal, que na hipétese deve ser aplicado de forma
integral, considerando que o paciente ja responde por uma tentativa
de homicidio (Proc. n°® 317-35.2014.8.06.205/ consulta sistema
CANCUN).

4. Desta feita, € facil a conclusao de que para 0 caso € necessario a
adocdo -da medida cautelar mais extremada, ou seja, a custédia
preventiva, dado que considerando as circunstancias do caso em si
e, repiso, o fato do paciente ja responder por um outro processo de
mesma natureza criminal (tentativa de homicidio) nenhuma outra
daquelas medidas postas no elenco do art. 319 do Cddigo de
Processo. Penal se mostra suficiente para resguardar a ordem
publica.

5. Por fim, no que concerne a alegada existéncia de condicdes
pessoais favoraveis, é de se destacar que, conforme pacifico
entendimento  jurisprudencial, tal circunstancia, ainda que
eventualmente provada, ndo autoriza, por si sd, a revogacao da
prisdo preventiva ou a substituicdo desta pelas medidas cautelares
previstas no art. 319, do Cddigo de Processo Penal, se existem, nos
autos, elementos concretos e suficientes a apontar a necessidade da
custédia antecipada.

6. Ordem conhecida e DENEGADA.

Neste habeas corpus, alega a defesailegalidade na segregacéo cautelar
do paciente, porquanto "ESTA CLARO O RECONHECIMENTO DO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AO QUAL O PACIENTE SE SUBMETE, ESTANDO
PRESO DESDE O DIA 21/10/2015, EXATOS 1.150 DIAS SEM QUE TENHA SE
FORMADO A CULPA" (e-STJfl. 8).

Sustenta, ainda, auséncia dos requisitos para a decretacdo da custidia.
Aduz, para tanto, gue "ndo ha nos autos nenhum indicio de que o paciente integra
alguma organizacao ou grupo Ccriminoso, coagiu testemunha, destruiu provas ou oferece
risco asinvestigagdes, ao contrario disso € que colaborou para o dedinde da questao”, e

gue o paciente é primario, possui residéncia fixa e ocupacdo licita (e-STJ fls. 15/16).
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Requer, liminarmente, a soltura do paciente e, no méito, o relaxamento

da prisdo preventiva ou a suarevogacao (e-STJfl. 21).
E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagco jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Em um juizo de cognicdo suméria, ndo visualizo manifesta ilegalidade
no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de urgéncia, maxime por o
paciente ja responder a outra acdo penal também pelo crime de homicidio (tentado)
—e-STJfl. 39.

Quanto ao excesso de prazo, de acordo com a orientacdo desta Corte
Superior, 0S prazos processuais ndo sao peremptorios. Da mesma sorte, o
congtrangimento ilegal por excesso de prazo néo resulta de um critério aritmetico. Ha de
s redizada pelo julgador uma afericao do caso concreto, de acordo com as suas

peculiaridades, em atengdo aos principios da razoabilidade e da proporcionaidade.

Assim, ndo obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma anadlise mais aprofundada dos elementos de convicgéo

congtantes dos autos, para aferir a existéncia de constrangimento ilegal.
Ante o exposto, indefiro a liminar .

Solicitem-se a autoridade apontada como coatora e ao Juizo de primeiro
grau informacdes atualizadas sobre os feitos objeto do presente writ, ressaltando-se que
esta Corte Superior devera ser noticiada acerca de qualquer alteracdo no quadro fatico

atinente ao tema desta impetracéo.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucdo n. 121 do CNJ.

Ap0Os, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



