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HABEAS CORPUS N° 419.969 - RS (2017/0262256-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS . RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ELOI DOS SANTOS

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préoprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de ELOI DOS SANTOS contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Apdagdo Crimind n.
0083816-11.2016.8.21.7000).

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado a 4 meses e 20 dias de
detencdo pela prética do crime previsto no art. 129, caput, do Cédigo Penal, e 1 ano, 5
meses e 15 dias de deten¢&o como incurso no art. 329, § 1°, do Cadigo Pendl.

Irresignada, a defesa interpOs apelacdo, tendo a Corte de origem néo
conhecido do recurso, ante a intempestividade, e declarado extinta a punibilidade do
paciente em relacdo ao crime de lesdes corporais leves (art. 129, caput, do CP), nos

termos da seguinte ementa

APELACAO CRIMINAL. ART. 129 DO CP. ART. 329, §
1°, DO CP. PRESCRICAO. INTEMPESTIVIDADE.

1. A prescricdo é matéria de ordem publica que pode
ser reconhecida de oficio.
2. A interposicdo de recurso fora do quinquidio legal

leva ao ndo conhecimento. No caso concreto, ainda que considerado o
prazo em dobro ao Defensor Publico e o Ato n.s 06/2015 do OE/TJRS, o
recurso € intempestivo.

APELACAO NAO CONHECIDA.

EXTINTA A PUNIBILIDADE DO 1° FATO (fl. 86).

Dai a presente impetracdo, na qual se sustenta que o recurso de apelacéo
esta tempestivo, tendo em vista que "o prazo recursal conta a partir da dltima intimacéo

ocorrida no processo, que pode ser a do réu (recorrente) ou a da defesa técnica
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conforme o caso” (fl. 4).

Pugna, assm, em liminar e no mérito, que sgja declarada a tempestividade
da apelacdo, com 0 prosseguimento da andlise do recurso pelo Tribunal de origem e
recolhimento do mandado de priséo expedido.

Indeferida a liminar asfls. 114/115 e prestadas as informacfes necessarias,
0 Ministério Publico Federal, asfls. 147/151, opinou pela concessdo da ordem.

E o relatdrio.

Decido.

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido, pois impetrado em
subgtituicdo a recurso proprio. Contudo, passo a andise dos autos para verificar a
possivel existéncia de ofensa a liberdade de locomogéo do ora paciente, capaz de
justificar a concesséo da ordem de oficio.

Consoante o disposto no art. 392, inciso I, do CPP, tratando-se de réu
solto, mostra-se suficiente a intimacao do defensor congtituido acerca da r. sentenca
condenatoria (RHC 96.250/AL, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe 15/06/2018). Contudo, se o réu estiver sendo assistido pela Defensoria Pdblica ou

por defensor dativo, ambos devemn ser intimados.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
DESACATO. CONDENAGAO. AUSENCIA DE INTIMAGCAO DA
SENTENCA, PESSOALMENTE OU POR EDITAL. DEFENSOR
DATIVO. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM DE OFiCIO.

[.-]

2. Nos termos do art. 392, inciso VI, do Cddigo de
Processo Penal, se o réu ndo for localizado e n&o tiver defensor
condtituido, devera ser intimado da sentenca via edital. Embora se
admita a intimacdo apenas do defensor constituido, no caso de réu
solto, tal compreensédo nao se aplica ao defensor publico ou dativo.

3. In casu, o0 paciente ndo estava preso. Ele foi intimado
para comparecer a audiéncia de instrucdo e julgamento, mas néo o fez.
Foi entdo, decretada sua revelia, nomeado defensor dativo e proferida
sentenca condenatoria. Ocorre que, prolatado o decreto condenatério, 0
paciente ndo foi procurado para ser intimado pessoal mente da sentenca,
apesar de constar dos autos seu endereco, tampouco foi intimado por
edital. Embora tenha tomado conhecimento de que seria realizada a
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audiéncia, € certo que também era exigivel que fosse cientificado do seu
resultado, vale dizer, um decreto condenatério. Nao € possivel admitir
gue a ciéncia do advogado plantonista, nomeado por ocasiédo da
audiéncia de instrucdo e julgamento, e que Ssequer recorreu, supra a
intimacao do réu.

4. Wit ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
anular o processo a partir da sentenca condenatéria, a fim de que o
paciente sga intimado da condenac&o, pessoalmente ou, caso ndo sga
possivel, via edital, garantido o direito de recorrer em liberdade.

(HC 281.764/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
19/11/2014)

Nas hipoteses de obrigatoriedade de intimacdo do réu e do defensor, o

prazo para interpor apelacdo tem inicio a partir da ultima intimacdo. Confira-se, a

propésito, 0 seguinte julgado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REU PRESO E
DEFENSOR DATIVO. SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACOES
PESSOAIS. FLUENCIA DO TERMO A QUO. ULTIMO ATO DE
INTIMAGAO. TERMO DE INTERPOSICAO INTEMPESTIVO. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO DE APELACAO. PEDIDO DE
ABSOLVICAO, AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA PENA E
DE VIOLACAO DO ARTIGO 155 DO CPP. MATERIAS NAO
APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM. ANALISE POR ESTE
TRIBUNAL. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. PRISAO PENA. ANALISE DOS REQUISITOS
DO ARTIGO 312 DO CPP. NAO CABIMENTO. RECURSO
ORDINARIO IMPROVIDO.

1. O réu preso e seu defensor dativo devemn ser intimados
pessoalmente da sentenca condenatdria, sendo a expedicdo de carta
precatoria a modalidade de cumprimento do ato quando o réu estiver
preso fora do distrito da culpa, iniciando-se 0 prazo recursal a partir da
data da ultima intimac&o.

[..]

6. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

(RHC 68.733/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 11/05/2016)

No caso, a Defensoria Plblica foi intimada da sentenca condenatéria em
18/1/2016 e interpbs apelacdo em 2/2/2016. O réu foi intimado em 197/2016 (fl. 125). O
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Tribunal a quo considerou a apelacdo intempestiva. No entanto, conforme afirmado
acima, o prazo recursa teve inicio com a Ultima intimagao.

Pelo exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio para determinar que o Tribuna a quo prossiga na andlise da apelacdo da defesa,
determinando a suspensdo da execucdo da pena aé o0 exaurimento das insténcias
ordinarias.

Publique-se

Intimem-se.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



