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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.422.659 - M S (2018/0344155-7)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : ADRIANO DE ALMEIDA MARQUES E OUTRO(S) - MS009990

AGRAVADO - ILDOMAR CARNEIRO FERNANDES

AGRAVADO : IDE LEITE FERNANDES

AGRAVADO : RODRIGO PIMENTEL ADOVAGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : LEANDRO JOSE DE ARRUDA FLAVIO E OUTRO(S) - MS020805
DECISAO

1. Cuida-se de agravo em recurso especia interposto por BANCO DO
BRASIL SA., em face de decisio que negou seguimento a0 apelo extremo,
fundamentado no artigo 105, inciso Il1, "a', da Congtituicdo Federal, contra acérdéo do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, cuja ementa se reproduz:

EMEN TA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LIBERACAO DO VALOR
REMANESCENTE PENHORADO. VALOR REFERENTE AOS
DANOS MATERIAIS CORRESPONDENTES AOS ESTORNOS
INDEVIDOS DA INDENIZACAO DO PROAGRO.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONVOLACAO DO EFEITO
SUSPENSIVO CONCEDIDO EM PRIMEIRO GRAU. DISCUSSAO
A RESPEITO DOS PARAMETROS E FORMA DE APURAR O
VALOR DEVIDO A TITULO DE DANOS MATERIAIS JA
DECIDIDA NO PROCESSO N. 1413329-94.2017.8.12.0000. COISA
JULGADA. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
INDIVIDUALMENTE. POSSIBILIDADE. MULTA. EMBARGOS
DE DECLARAGAOQO. INTUITO PROTELATORIO. NAO
DEMONSTRADO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Nao ha falar em indeferimento de liberacao do valor penhorado
remanescente referente aos danos materiais correspondentes aos
estornos indevidos da indenizagdo do Proagro, porquanto ndo houve
convolagcdo por este ‘Sodalicio do efeito suspensivo concedido em
primeiro grau, assim como o0s calculos apresentados pelo exequente
estdo em consonancia com 0s parametros ja estabelecidos em acordao
anteriormente proferido.

E perfeitamente possivel a execucdo de honorérios individuamente
requerida quando se trata de novos honorérios advocaticios fixados na
fase executiva em favor dos novos patronos do exequente.

Incabivel a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.026, 82°, do CPC,
quando ndo demonstrado que os embargos de declaracdo opostos sdo
protelatérios. (fl. 47)

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados, com aplicacdo de
multa, ante o reconhecimento do caréter protelatério.

Nas razbes do recurso especia, a Ingtituicdo bancéria alega ofensa ao
disposto nos arts. 7°, 489, 1l e 81°, IV, 523, 1.022 e 1.026, §2°, do CPC/2015, aduzindo
a existéncia de omissdes no acordao recorrido. 1sso porque, segundo defende, houve
liberagd0 precoce de valores depositados em juizo, tendo em vista o curso regular do
cumprimento de sentenca, com divergéncia de calculos apontados pelas partes; afirma
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gue os embargos tiveram 0 objetivo de prequestionamento. Insurge-se, também, contraa
multa aplicada nos embargos de declaracdo na origem, sob 0 argumento de que néo
tiveram cardter protelatorio. Cerceamento de defesa, devido a autorizacdo de
levantamento prematuro de vaores, que ndo houve o esgotamento do prazo para
recursos.

E o breve rdatorio.
DECIDO.
2. Acerca das omissdes, dispds o acordéo recorrido:

[...] como se vé, constata-se, na hipétese, que ndo ha fundamento algum
na tentativa de se rediscutir sobre o efeito suspensivo na liberacdo de
novos valores, bem como quanto a alegada inocorréncia do transito em
julgado da decisdo proferida no agravo de instrumento, visto que a
matéria restou devidamente esmiugcada no decisum objurgado, como
pode-se vislumbrar do trecho do voto condutor que se segue:
Com efeito; no caso, tanto o pedido de liberacdo do montante
remanescente penhorado a f. 1.378, nos moldes da manifestacéo de
fls. 1.684-1.687, quanto o0 requerimento de prosseguimento do feito
relativamente aos honorérios de 15% fixados na decisdo de fls.
1.596-1.6041 dos autos principais n. 0302197-94.2009.8.12.0011,
merecem acolhimento, devendo ser afastada tdo somente a multa por
litigancia de ma-fé.
Explico.
Em primeiro lugar, ndo ha falar em indeferimento de liberagéo de
valores em razdo de eventual efeito suspensivo concedido em
primeira instancia, porquanto a impugnacdo ao cumprimento de
sentenca ja foi julgada, tendo havido a interposic&o de dois agravos
de instrumento (n. 1405625-93.2018.8:12.0000 e
1405624.11.2018.8.12.0000), 0s quais estdo -sendo, inclusive,
apreciados na presente sessao de julgamento, os quais, alias, foram
recebidos téo somente no efeito devolutivo.
Desta feita, em tendo sido os aludidos recursos recebidos no efeito
devolutivo, certo é que ndo houve convolagéo da decisao de primeiro
grau que recebeu a impugnacdo e concedeu-lhe equivocadamente
efeito suspensivo.
Em segundo lugar, verifico que ndo ha 6bice na liberacdo do
remanescente do montante penhorado a f. 1.378, considerando que o
titulo executivo judicial foi devidamente composto quando do
julgamento do recurso de apelagdo civel, no momento em que, por
unanimidade, foi dado provimento ao recurso de apelacdo dos autos
principais n. 0302197- 94.2009.8.12.0011, julgando-se procedentes os
pedidos de indenizacdo por danos materiais e morais, custas
judiciais, assim como fixando honorérios advocaticios, em favor do
patrono do autor. V eja-se trecho do acordao:
[...] O ac6rddo em questdo transitou em julgado, de modo que
iniciou-se 0 cumprimento de sentenca, através do qual o exequente
pleiteia o recebimento de danos morais, danos materiais referentes a
valores relativos aos estornos indevidos da indenizacdo do Proagro,
relatados na inicial, custas judiciais, multa de 10% do antigo art.
475-J do CPC de 1973, que totalizavam R$ 2.961.847.74, assim como
honorérios advocaticios no montante de R$ 592.369,43 (valores estes
atualizados em 2.3.2015).
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Foi realizada a penhora via bacen-jud do valor e R$ 2.961.847,14
(valor principal), em 18.3.2015, sendo reconhecido como
incontroverso pelo banco executado ora agravado t&o somente o valor
de R$ 505.587,10, quantia esta liberada em favor do (autor e parte)
patrono Juarez Marques Batista.

Diante disso, iniciou-se uma série de tentativas do banco requerido
visando ndo liberar o valor remanescente penhorado decorrente dos
estornos indevidos (danos materiais), tanto que houve interposicao do
agravo de instrumento n. 1413329-94.2017.8.12.0000, que me coube
relatar, no qual discutiu-se exatamente essa questéo.

Eisaementa: [...]

Colaciono, por oportuno, trecho do acdrdao supramencionado, em
gue se reconheceu, por unanimidade, que na apuragdo dos valores
deve-se incluir as "cominagdes sobre o valor estornado”, conforme
planilha apresentada pelo exequente a f. 96 dos autos principais (n.
0302197- 94.2009.8.12.0011): [...]

Outrossim, anote-se que, ainda, foram opostos embargos de
declaracdo sob o n. 1413329-94.2017.8.12.0000/50000, os quais
foram rejeitados por unanimidade, conforme ementa a seguir
transcrita: [...]

Vé-se, portanto, que ndo ha como entender que os calculos
apresentados pelos exeguentes ora agravantes est8o incorretos, ou
mesmo que ha controvérsia na apuragdo de valores, porquanto o
valor que esta sendo executado (dano material correspondente aos
estornos indevidos da indenizagdo do Proagro) encontra-se dentro dos
pardmetros estabelecidos por esta 12 Camara Civel, nos termos dos
acordaos ja mencionados anteriormente.

Ora, mesmo que haja interposi¢do de eventual recurso aos Tribunais
Superiores, € cedi¢co que nao terdo eles efeito suspensivo, porquanto,
aregra geral é nesse sentido.

Saliento, por-oportuno, que nesta mesma sessdo de julgamento esta
sendo julgado 0 Agravo de Instrumento n.
1405624-11.2018.8.12.0000, interposto pelo Banco do Brasil S.A, no
gual, novamente, tenta a instituicdo financeira rediscutir acerca da
forma de apuracdo do valor devido quanto aos danos materiais
(estornos indevidos da indenizagdo do Proagro), matéria esta atingida
pela coisa julgada.

No tocante a alegacdo dos agravantes de que deve ser dado
prosseguimento do Cumprimento de Sentenca de Honoréarios
Advocaticios de 15%, fixados na decisdo de fls. 1.596-1.604 dos
autos principais n. 0302197-94.2009.8.12.0011, verifico igualmente
assistir raz8o aos agravantes.

Compulsando os autos, ndo vejo qualquer razdo para exigir que a
execucdo de honorérios seja realizada em conjunto com O processo
principal ou mesmo em conjunto com 0s antigos patronos da causa.
No caso em comento, os advogados do autor, Juarez Marques Batista
e Jodo Alberto Batista, requereram execucdo de honorarios
advocaticios que lhe sdo devidos, decorrentes do provimento do
recurso de apelacdo civel n. 0302197-94.2009.8.12.0011, transitado
em julgado, em gque condenou-se 0 banco requerido ao pagamento de
20% a titulo de honorarios advocaticios sobre o valor da condenacéo.
Veja-se dispositivo do mencionado acérddo: [...] Ocorre que, em
sede de cumprimento de sentencga, os novos causidicos do exequente,
ora agravantes, responderam a impugnagdo ao cumprimento de
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sentenca of ertada pelo banco agravado, a qual foi acolhidaem parte,
tendo sido arbitrado o percentual de 15% a titulo de honorérios
advocaticios sobre o valor devido da execucéo.
O mencionado valor a titulo de honorarios, de fato, ndo tem qual quer
correspondéncia com os honordrios fixados no processo de
conhecimento em favor do antigo patrono Juarez Marques Batista.
Portanto, nao vislumbro qualquer 6bice na liberacdo do valor
remanescente, conforme pretendido pelos agravantes na peticdo de
fls. 1.684-1.687, assim como no prosseguimento do feito quanto aos
honorérios de 15% fixados na deciséo de fls. 1.596-1.604 dos autos
principais n. 0302197-94.2009.8.12.0011.
[...]
Dito isso, no mais, constato que a institui¢éo financeira ora embargante
pretende na verdade, através dos presentes declaratorios, tao so
provocar 0 reexame e prequestionar a matéria exaustivamente debatida
no acordao profligado.
Entretanto, como cedico, 0s embargos de declaracdo ndo sdo a via
apropriada para o reexame de matéria de mérito ja decidida, da mesma
forma que ndo se prestam para a manifestacéo expressa sobre aplicacéo
ou violag8o de dispositivos legais ou constitucionais com a finalidade
Unica de prequestionamento.

A toda evidéncia, ndo ha faar em qualquer violacdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, hga vista que a ofensa somente ocorre quando o acdrddo deixa de
pronunciar-se sobre questéo juridica ou fato relevante para o julgamento da causa. A
finalidade dos embargos de declaracdo é complementar o acorddo quando nele identificar
omissdo, ou, ainda, aclaré o, dissipando obscuridade, contradi¢do ou erro material.

Na espécie, a Camara Julgadora apreciou as questbes deduzidas,
decidindo de forma clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos de prova
gue entendeu pertinentes. Portanto, ndo ha falar, no caso, em negativa de prestacdo
jurisdicional. Destaco que se a decisao combatida ndo correspondeu a expectativa da
parte, ndo deve por isso ser imputado vicio ao julgado.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AQAO
RESCISORIA. INDENIZAQAO POR BENFEITORIAS. IMOVEL
RURAL. 1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973 (1.022 do
CPC/2015). INEXISTENCIA. 2. CONCLUSAO DO ACORDAO
RECORRIDO DE QUE O RECORRENTE ERA POSSUIDOR DE
MA-FE. BENFEITORIAS UTEIS E NAO NECESSARIAS NAO
INDENIZAVEIS. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 3.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte
Superior, ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 nos casos em que 0
acérddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos
controvertidos que foram postos a apreciacdo da Corte de origem,
examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

[...]

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1608804/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 27/10/2016).
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENSAO POR MORTE. FILHA ESTUDANTE UNIVERSITARIA.
PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE OS 24 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. APLICA(;,Z\O DA LEI N°9.717/98. REVISAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OMISSAO. INOCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Afasta-se a ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022, 1I, do CPC/2015, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questbes que lhe foram submetidas, apreciando integramente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir
julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacéo jurisdicional.

[...]

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl nho AREsp
1220599/AM, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 26/06/2018, D Je 02/08/2018)

3. Também ndo se verifica, no caso, a degada vulneracdo do art. 489 do
CPC/2015, porquanto a Carte local apreciou a lide, discutindo e dirimindo as questdes
féticas e juridicas que lhe foram submetidas. O teor do acorddo recorrido resulta de
exercicio l6gico, ficando mantida a pertinéncia entre os fundamentos e a conclusao.

Notase que, mediante conviccao formada do exame feito aos elementos
fético-probatdrios dos autos, a Corte local tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, lancando fundamentacdo juridica solida para o desfecho dalide, apenas néo
foi a0 encontro da pretensdo da parte recorrente, 0 que esta longe de significar auséncia
de fundamentacéo.

A propasito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENSAO POR MORTE. FILHA ESTUDANTE UNIVERSITARIA.
PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE OS 24 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. APLICAQAO DA LEI N°9.717/98. REVISAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OMISSAO. INOCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Afasta-se a ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022, Il, do CPC/2015, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir
julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacéo jurisdicional.

[...]

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no AREsp
1220599/AM, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 26/06/2018, D Je 02/08/2018)

4. Quanto a multa aplicada com amparo no art. 1.026, § 2°, do atual CPC,
ressalte-se que, examinados a peticdo destes e 0 acordao embargado, verifica-se que 0
Tribunal Estadual j& havia analisado e decidido de modo claro e objetivo as questdes que
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delimitaram a controvérsia, ndo havendo a necessidade de oposicdo de embargos de
declaracéo.

Cumpre assindar, que o mero inconformismo da parte ndo congtitui
hip6tese de cabimento de embargos de declaragdo e tampouco caracteriza vicio no
acorddo. Desse modo, deve ser mantida amultaai aplicada

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL.
AUSENCIA DE PROVA DO AGIR INDEVIDO. LITIGANCIA DE
MA-FE. SUMULA 7/STJ.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da regularidade da
anotacdo do débito em-nome da autora, ora agravada decorreu de
convicgdo formada em face dos elementos faticos existentes nos autos.
Rever os fundamentos do acorddo recorrido importaria necessariamente
no reexame de provas, o que € defeso nesta fase recursal (Sumula
7/STJ) e impede o conhecimento do recurso por ambas alineas.

2. Revela-se pacifica a orientacdo desta Corte de que a analise da
existéncia do elemento subjetivo necessario a caracterizacdo dos
atos atentatdrios a dignidade da justica implicaria reexame do
suporte fatico-probatério dos autos, o que é vedado em recurso
especial. I'ncidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento com aplicagéo de multa.
(AgRg no AREsp 396.678/RS, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 08/10/2013, DJe 15/10/2013.

5. No que tange ao alegado cerceamento de defesa, devido a autorizacdo
de levantamento prematuro de valores, a insurgéncia também ndo merece acolhida
Colhe-se do aresto recorrido o seguinte fundamentacao:

Vé-se, portanto, que ndo ha como entender que os calculos
apresentados pelos exequentes ora agravantes estdo incorretos,
ou mesmo que h& controvérsia na apuracdo de valores,
porquanto o valor que estda sendo executado (dano material
correspondente aos estornos indevidos da indenizacdo do
Proagro) encontra-se dentro dos paréametros estabelecidos por
esta 12 Camara Civel, nos termos dos acordéos ja mencionados
anteriormente.

Ora, mesmo que haja interposi¢cdo de eventual recurso aos Tribunais
Superiores, € cedi¢o que ndo terdo eles efeito suspensivo, porquanto,
aregra geral € nesse sentido.

Saliento, por oportuno, que nesta mesma sessao de julgamento esta
sendo julgado 0 Agravo de Instrumento n.
1405624-11.2018.8.12.0000, interposto pelo Banco do Brasil S.A, no
gual, novamente, tenta a instituicdo financeira rediscutir acerca da
forma de apuracdo do valor devido quanto aos danos materiais
(estornos indevidos da indenizacdo do Proagro), matéria esta
atingida pela coisa julgada. (fl. 54) [g.n.]

Nesse aspecto, evidenciase, de forma indubitavel que as razbes
declinadas no agravo em recurso especia encontram-se sem relacdo légica com 0s
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fundamentos do acdrddo recorrido, 0 que configura deficiéncia insandvel em sua
fundamentacdo e atrai ainteligéncia das Simulas 283 e 284/STF.

5.1. Demais disso, mostra-se evidente que a aegada violacdo dos
dispositivos de lei federal constituem questfes eminentemente faticas, razéo pela qua o
acolhimento da pretensdo veiculada no apelo especial, demandaria a ateracdo das
premissas fético-probatérias estabelecidas pelo acdrddo recorrido, com o revolvimento
das provas carreadas aos autos, 0 que é vedado em sede de recurso especia, nos termos
da Simula 7 do STJ.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



