&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019
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ADVOGADO : FABIO OLIVEIRA DUTRA E OUTRO(S) - SP292207
RECORRIDO : LUIZ CARLOSDA SILVA
ADVOGADO : JONISVAINE SANTOS DA SILVA - RJ156860
INTERES. : BANCO BGN SA
INTERES. : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
INTERES. : BANCO DAYCOVAL SA

DECISAO

Tratarse de Recurso Especia, interposto por BANCO SAFRA S A,
fundamentado nas aineas a e ¢ do permissivo congtitucional, contra acordao do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

"Agravo Legal alvejando Decisdo Monocratica que negou
provimento as Apelacdes interpostas, com respaldo no artigo 557 do
Cdédigo de Processo Civil - Desprovimento do Agravo Legal" (fl.
387¢).

Ainda inconformada, aponta a parte recorrente, dém de divergéncia
jurisprudencial, violagéo ao art. 14, § 3°, da Medida Provisdria 2.215-10/2011, 422 do
Cadigo Civil e 1°, 29, 3° e 5° da Lei 10.820/2003, sustentando 0 seguinte:

"Il - DAS RAZOES DO PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO
RECORRIDA

11LA) A NATUREZA DOS CONTRATOS DE EMPRESTIMO
CONSIGNADO E A VERDADE DOS FATOS

Data Vénia, cumpre esclarecer a natureza dos contratos de
empréstimo consignado.

O empréstimo consignado é modalidade crediticia cujo pagamento se
da por deducdo direta na folha de pagamento dos servidores,
realizada pelo empregador, referentes as prestacfes decorrentes de
operacdes de empréstimo, financiamento e de arrendamento
mercantil.

Estes empréstimos sdo caracterizados, dentre outros fatores, por
possuirem juros mais baixos, tendo em vista a baixa probabilidade de
seu inadimplemento, haja vista que o repasse do desconto € feito pelo
empregador, através de convénio entre a Instituicdo Financeira e o
préprio empregador.

A Lei n° 10.820, regulamentada pelo Decreto n°® 4.840, ambos de
2003, disciplina a concessdo de empréstimos consignados a
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pensionistas do INSS e a empregados sob o regime da Consolidagdo
das Leis do Trabalho.
A Lei n°8.112, de 1990, em especifico o paragrafo Unico do art. 45,
regulamentado pelo Decreto n° 6.386, de 2008, disciplina o crédito a
servidores publicos federais e a Instru¢cdo Normativa INSS/DC 121,
de 2005, disciplina a concessdo de crédito a aposentados e
pensionistas do Instituto Nacional do Seguro Social.
Assim, de acordo com a Lei de regéncia, em seu art. 1° 'Os
empregados regidos pela Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT,
aprovada pelo Decreto-Lei no 5.452, de 1o de maio de 1943, poder&o
autorizar, de forma irrevogavel e irretratavel, o desconto em folha de
pagamento dos valores referentes ao pagamento de empréstimos,
financiamentos e operacbes de arrendamento mercantil concedidos
por instituicdes financeiras e sociedades de arrendamento mercantil,
guando previsto nos respectivos contratos'.
Somente com a intimacédo do empregador do Apelante, para que ele
efetue tais adequacdes relativos ao descontos ao efetivo
cumprimento do v. Acérdéo.
O Apelante ndo tem como cumprir a decisdo na forma como
prolatada.
Afinal é o empregador quem faz os descontos, assim nao ha que se
falar em imposicdo de multa, conforme disposto nar. sentenca.
De todo modo é bom que se diga que de acordo com a Lei de
regéncia, em seu art. 1° 'Os empregados regidos pela Consolidagdo
das Leis do Trabalho - CLT, aprovada pelo Decreto-Lei no 5.452, de
1° de maio de 1943, poderdo autorizar, de forma irrevogavel e
irretratavel, o desconto--em folha de pagamento dos valores
referentes ao pagamento de empréstimos, financiamentos e
operacdes de arrendamento mercantil concedidos por instituicdes
financeiras e sociedades de arrendamento mercantil, quando previsto
Nos respectivos contratos'.
No 8§2° do art. 2° consta que 'No momento da contratagdo da
operacdo, a autorizagdo para a efetivacdo dos descontos permitidos
nesta Lei observard, para cada mutuario, os seguintes limites; | - a
soma dos descontos referidos no art. 1° desta Lei ndo poderé exceder
a trinta por cento da remuneracéo disponivel, conforme definida em
regulamento; e |l - o total das consignagfes voluntarias, incluindo as
referidas no art. 1 0, ndo podera exceder a quarenta por cento da
remuneracéo disponivel, conforme definida em regulamento.’
O art. 3° da Lei 10.820/03 dispde que 'Para os fins desta Lei, sdo
obrigagdes do empregador: | - prestar a0 empregado e a instituicéo
consignatéria, mediante solicitagdo formal do primeiro, as
informacgdes necessérias para a contratagdo da operagdo de crédito
ou arrendamento mercantil; ... Il - efetuar os descontos autorizados
pelo empregado em folha de pagamento e repassar o vaor a
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instituicdo consignaté&ria na forma e no prazo previstos em
regulamento. (...)'
As retencdes e repasses sdo prestados pelo empregador ou pelo
INSS, nostermos do art. 5° da Lei 10.820/2003 que diz:

'O empregador sera o responsavel pelas informagbes
prestadas, pela retencdo dos valores devidos e PELO
REPASSE AS INSTITUICOES CONSIGNATARIAS, o qual
devera ser realizado até o quinto dia Gtil ap6s a data de
pagamento, ao mutudrio, de sua remuneracdo mensal. § 1° O
empregador, salvo disposi¢cdo contratual em sentido contrério,
ndo serd corresponsavel pelo pagamento dos empréstimos,
financiamentos e arrendamentos concedidos aos mutuarios,
mas respondera sempre, como devedor principal e solidario,
perante-a instituicdo consignataria, por valores a ela devidos,
em razéo de contratacOes por ele confirmadas na forma desta
Lei e seu regulamento, que deixarem, por sua falha ou culpa,
de serem retidos ou repassados'.

(...)

[11.B) COMPROVACAO PELA APELANTE DE PODER DE
PAGAMENTO NA CELEBRAGAO DOS CONTRATOS E
COMPROMETIMENTO MENOR QUE 30%

O v. ac6rddo néo pode e néao deve subsistir.

No momento _da contratacéo, o Recorrido comprovou que percebia
salério o bastante;-autorizando a serem.descontados tais valores. A
documentacdo juntada pelo proprio Apelante, bem como o contrato
celebrado, confirma a autorizagdo da consignacdo nos patamares
mencionados.

Com base nos valores informados, mesmo que houvesse descontos
relativos a Previdéncia, Imposto de Renda e assisténcia médica e de
salde, como sendo obrigatérios, haveria ainda um patamar para o
desconto no valor das prestacdes contratadas.

Vejam Exceléncias que, antes mesmo da contratacéo, a Instituicéo
Financeira pede ao contratante que providencie junto ao empregador
um pedido de consignacdo em folha no qual o Apelante pede ao
empregador que autorize a necessaria averbacdo do desconto nas
condic¢des pré-entabuladas, na forma do art. 3° da Lei 10.820/03 que
diz: 'Para os fins desta L ei, sdo obrigagcdes do empregador: | - prestar
ao empregado e a instituicdo consignataria, mediante solicitacdo
formal do primeiro, as informacgdes necessarias para a contratacdo
da operacdo de crédito ou arrendamento mercantil; (...)".

A declaragdo da coordenadoria de pagamentos pode, inclusive,
responsabilizar o Governo, como empregador, pela declaracéo
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prestada, nos termos do art. 5° da Lei 10.820/2003 que diz 'O
empregador sera o responsavel pelas informacgdes prestadas, pela
retencdo dos valores devidos e pelo repasse as instituicdes
consignatérias, o qual devera ser realizado até o quinto dia Util apds a
data de pagamento, ao mutuario, de sua remuneragdo mensal. § 1° O
empregador, salvo disposicdo contratual em sentido contrério, ndo
sera  co-responsavel pelo pagamento dos  empréstimos,
financiamentos e arrendamentos concedidos aos mutudrios, mas
respondera sempre, como devedor principal e solidario, perante a
instituicdo consignataria, por valores a ela devidos, em razdo de
contratagbes por ele confirmadas na forma desta Lei e seu
regulamento, que deixarem, por sua falha ou culpa, de serem retidos
Ou repassados.
No caso em tela, as informacbes prestadas pelo 6rgdo empregador
ndo podem vir-a prejudicar o-Recorrente, o qual cumpriu seu papel
de banco cedente de crédito a aqueles que solicitam.
Saliente-se a Vossa Exceléncia que os valores emprestados ao
Recorrido, foram devidamente retirados do caixa da Instituicdo e
repassados ao mesmo, atraveés de crédito em conta corrente.
Como se vé ndo pode prevalecer a r. sentenca prolatada, néo
havendo que se falar em limitag&o do desconto da Institui¢&o, mesmo
porque, os descontos relativos ao Banco Safra S.A., ndo chegam a
significar o limite de 30% do salario do Apelante, o que faz concluir
gue no momento da sua contratacdo ndo havia sido utilizado ainda
30% do rendimento do Recorrido com empréstimos, respeitando
assim alei vigente.

[1l. C) LEGALIDADE DOS CONTRATOS FIRMADOS. ATO
JURIDICO PERFEITO E NAO CONTRARIO A LEI 10820/2003

Os contratos sub judice somente se completaram a partir do
momento em que o0 Recorrido manifestou a sua aceitacdo as
propostas realizadas. Note-se que a aceitacdo da proposta também
tem natureza de declarac&o unilateral de vontade, na medida em que
€ 0 ato que completa o consenso e aperfei¢oa o contrato.

Isto posto, e a luz do preceito da boa-fé contratual consagrado no art.
422 do Cddigo Civil, o conteldo das declaracdes de vontade das
partes, convergiu na celebragéo do contrato em analise.

Da parte do Recorrido, contudo, parece inegavel que aderiu ao
contrato atraido pelo crédito concedido ao qual estaria submetida no
decorrer do prazo do contrato.

Vale dizer que, ao emitir a sua declaracéo de vontade (aceitacéo), o
Recorrido concordou expressamente na definicdo dos valores
efetivamente concedidos, como também no risco emanado através da
forma da sua restituicgo.
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Em suma, por ocasido da contratacdo, a vontade das partes convergiu
exatamente em relacdo aquele preco determinado, ndo havendo que
se falar em eventual ilegalidade na cobranca dos valores perpetrada
pela Instituicdo Financeira, por té-lo supostamente calculado sem
observar os demais empréstimos realizados pelo Recorrido.
De tudo o que se disse, fica facil concluir que, acaso o Recorrido
ndo concordasse com os parametros do contrato e sobretudo dos
descontos em folha de pagamento que estavam sendo entabulados,
caberia desde logo rejeitar a proposta da instituicdo financeira,
evitando assim, a formag&o do vinculo obrigacional.
Afinal, 'a ma gestdo dos ganhos do Recorrido, chancelada pela
coordenadoria de pagamentos do seu empregador, ndo pode
prejudicar o contrato firmado licita e livremente, haja vista tratar-se
de ato juridico perfeito.
O legislador, ja prevendo a grande quantidade de mutuarios que néo
sabe gerir seus ganhos e gastos e antevendo pedidos judiciais para
abstencdo de pagamento dos empréstimos, o que levaria as
Instituicdes Financeiras a bancarrota, determinou, no art. 1° da Lei
de regéncia dos empréstimos consignados que pode 0 empregado
regido pela CLT autorizar o empréstimo, DE FORMA
IRREVOGAVEL E IRRETRATAVEL, com desconto em folha de
pagamento.
O art. 1° da Lei 10.820/2003, veio assim lavrado 'Os empregados
regidos pela Consolidagéo das Leis do Trabalho - CLT, aprovada
pelo Decreto-Lei no 5.452, de 1o de maio de 1943, poderdo autorizar,
de forma irrevogavel e irretratavel, o desconto em folha de
pagamento dos valores referentes ao pagamento de empréstimos,
financiamentos e operactes de arrendamento mercantil concedidos
por institui¢Bes financeiras e sociedades de arrendamento mercantil,
guando previsto nosrespectivos contratos'.
Como se vé, ndo ha que se falar diminuicdo do valor da parcela a ser
descontada em folha de pagamento do Recorrido pela I nstituicéo.
Desta forma, deve-se reformar o v. acdrdao, uma vez que no
momento da contratacdo ndo havia sido utilizado ainda 30% da sua
renda, ndo havendo que se falar em reducéo do valor da prestacéo
pactuada.

l1l. D) DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E DA MEDIDA
PROVISORIA 2.215- 10/2001, ART. 14 - AUTORIZACAO PARA
DESCONTOS SUPERIORES

A 30% A Medida Provisbria 2.215-10/2001 dispfe sobre a
reestruturagdo da remuneracdo dos militares das Forgas Armadas,
altera as Leis n% 3.765, de 4 de maio de 1960, e 6.880, de 9 de
dezembro de 1980, e da outras providéncias.
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Em seu capitulo 1V, trata dos descontos realizados sobre a folha de
pagamentos dos militares, sendo que o artigo 14 é bastante claro, em
seu paragrafo 3°, ao afirmar que Na aplicacdo dos descontos, o
militar ndo pode receber quantia inferior a trinta por cento da sua
remuneragdo ou proventos.

'‘Art. 14. Descontos sdo os abatimentos que podem sofrer a
remuneracdo ou 0s proventos do militar para cumprimento de
obrigagdes assumidas ou impostas em virtude de disposi¢do de
lei ou de regulamento.

§ 1° Os descontos podem ser obrigatdrios ou autorizados.

§ 2° Os descontos obrigatérios tém prioridade sobre os
autorizados.

§ 3° Na aplicagdo dos descontos, o militar ndo pode receber
quantia-inferior a trinta por cento da sua remuneragdo ou
proventos'.

Sendo assim, a Medida Provisoria autoriza descontos de até 70%
sobre 0s vencimentos dos Militares, uma vez que ainda sobrariam
30% da sua remuneracdo” (fls. 397/408¢€).

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do recurso.

Sem contrarrazfes (fl. 542€), o Recurso Especial foi admitido, na origem
(fls. 543/545¢).

A irresignacao mer ece acolhimento.

Com efeito, verificarse que 0 acordao recorrido dissentiu da jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que "o desconto em folha do militar possui regulamentacéao
propria, Medida Provisdria 2.215-10/2001. Nesse sentido, é possivel ao servidor
militar comprometer contratualmente até 70% de sua remuneracdo mensal desde
gue nesse percentual estggam incluidos necessariamente os descontos obrigatorios,
observando que este ndo pode receber mensalmente valor inferior a 30% da
remuneracdo. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 713.892/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/10/2015).

Deigual teor, ainda, os seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR DAS
FORCAS ARMADAS. LIMITACAO DO PERCENTUAL
MAXIMO DE DESCONTO A TiTULO DE EMPRESTIMO
CONSIGNADO. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC NAO
CONFIGURADA. INCIDENCIA DO ART. 14, § 3°, DA MEDIDA
PROVISORIA 2.215-10/2001.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
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2. Cinge-se a controvérsia dos autos ao debate acerca do
percentual maximo de desconto a titulo de empréstimo
consignado em folha de pagamento para os militares das For cas
Armadas.
3. A Medida Provisoria 2.215-10/2001 traz norma especifica
acerca do limite maximo para o descontos sobre a remuner acéo
dos militares das For ¢as Armadas, ao dispor em seu art. 14, § 3°,
gue, apo6s a deducdo dos descontos obrigatérios ou autorizados
para cumprimento de obrigacbes assumidas ou impostas por lei
ou regulamento, o militar ndo pode receber quantia inferior a
30% (trinta por cento) de suaremuneracdo ou proventos.
4. "N&o restam duvidas de que a Medida Provisoria 2.215-10/2001
autoriza que o somatorio dos descontos obrigatorios e autorizados
a serem feitos na remuneracdo ou proventos dos militares das
Forgcas Armadas alcance o limite maximo de 70% (setenta por
cento)  da sua remuneracdo bruta, assegurando ao militar o
direito a receber mensalmente no minimo 30% de sua
remuneracao ou proventos brutos. Ou seja, a margem para
empreéstimo consignado dos militares das Forcas Armadas €
superior aquela praticada para os demais servidores e o publico
em geral, podendo alcancar até mesmo a ordem de 70% dos seus
vencimentos mensais, sempre observando que o somatério dos
descontos obrigatérios e autorizados nao ultrapasse o referido
percentual. Ndo compete ao Poder Judiciario alterar esse quantum
com base nos principios da proporcionalidade ou razoabilidade, sob
pena de incorrer em flagrante interpretagdo contra legem, a violar o
principio constitucional ~da- legalidade e a invadir a esfera de
competéncia do Poder Legislativo" (REsp 1.521.393/RJ, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/5/2015).
5. Recurso Especial parcialmente provido” (STJ, REsp 1.597.055/RJ,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 24/04/2017).

"PROCESSO CIVIL. CPC/15. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ALEGATIVA DE VICIO DE
FUNDAMENTACAO NO ACORDAO PROFERIDO NA
ORIGEM PELA PARTE RECORRIDA. DESCABIMENTO.
MATERIA PRECLUSA. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO
CONHECIMENTO.

1. No agravo interno manejado pela parte que nado interpbs
recurso especial, é descabida a alegativa de que o Tribunal a quo
afrontou o disposto nos arts. 165, 458, 11, e 535, Il, do CPC/73, tendo
em vista a ocorréncia da precluséo.

2. A decisdo agravada deu provimento ao apelo especial com
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base na jurisprudéncia do STJ aplicavel ao caso, no sentido de
gue o desconto em folha do militar possui regulamentacéo
especifica na Medida Proviséria 2.215-10/2001, sendo possivel o
comprometimento de até 70% de sua remuneracdo mensal,
incluindo-se os descontos obrigatérios, de modo que o servidor
militar receba mensalmente, ao menos, 30% da remuneracao.
Veam-se: AgRg no REsp 1.530.406/RJ, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 17/3/2016; AgRg no AREsp
713.892/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
20/10/2015.
3. Essa fundamentagdo, contudo, ndo foi especificamente
infirmada no agravo interno, o que atrai a incidéncia do art. 1.021, §
1°, do CPC/15, cumulada com a orientagcdo constante da Sumula
182/STJ.
4. Agravo-interno ndo - conhecido" (STJ, Agint no REsp
1.542.299/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora
Convocada TRF/32 Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de
13/06/2016).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR DAS
FORCAS ARMADAS. LIMITACAO DO PERCENTUAL
MAXIMO DE DESCONTO A TiTULO DE EMPRESTIMO
CONSIGNADO. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO
CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. EMPRESTIMO - CONSIGNADO. PERCENTUAL
MAXIMO. INAPLICABILIDADE DAS DISPOSICOES DA LEI
10.820/2003 E DO DECRETO 6.386/2008. INCIDENCIA DO ART.
14, § 3°, DA MEDIDA PROVISORIA 2.215-10/2001. SUMULA 83
DO STJ.

1. N&o se conhece do Recurso Especial em relacéo a ofensa ao art.
535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em
gue teria incorrido o acérdao impugnado. Aplicagdo, por analogia, da
Stmula 284/STF.

2. O STJ possui entendimento de que a margem para
empréstimo consignado dos militares das Forcas Armadas é
superior aquela préatica para osdemais servidores e o publico em
geral, podendo alcancar até mesmo a ordem de 70% dos seus
vencimentos mensais, sempre observando que o somatdrio dos
descontos obrigatérios e autorizados nao ultrapasse o referido
per centual. Precedentes.

3. Recurso Especial ndo provido” (STJ, REsp 1.532.001/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
05/08/2015).

"ADMINISTRATIVO E CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL.
MILITAR DAS FORCAS ARMADAS. ACAO DE OBRIGACAO
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DE FAZER. LIMITAQAO DO PERCENTUAL MAXIMO DE
DESCONTO A TITULO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO.
VIOLAQAO DO ART. 535 1II, DO CPC. INDICAQAO
GENERICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. EMPRESTIMO CONSIGNADO.
PERCENTUAL MAXIMO. INAPLICABILIDADE DAS
DISPOSI QOES DA LEI 10.820/2003 E DO DECRETO 6.386/2008.
INCIDENCIA DO ART. 14, § 3°, DA MEDIDA PROVISORIA
2.215-10/2001. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.
1. N&o se conhece da apontada violagdo ao art. 535, Il, do CPC,
guando o recorrente -deixa de discriminar os pontos efetivamente
omitidos, contraditérios ou obscuros, limitando-se a fundamentar a
pretensa ofensa de forma genérica. Incidéncia da Simula 284/STF.
2. Cinge-se a controvérsia juridica posta em debate acerca do
percentual maximo de desconto a titulo de empréstimo
consignado em folha de pagamento para os militares das For cas
Armadas.
3. E de consumo a relacdo juridica travada entre o militar,
contratante do empréstimo consignado, € as instituicdes financeiras,
contratadas, a ensejar a incidéncia das regras protetivas do Cadigo
de Defesa do Consumidor, a teor do Enunciado da Sumula 297/STJ,
segundo a qual "o Cdadigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
instituicdes financeiras".
4. E firme o entendimento no ambito do STJ no sentido de que
frente a natureza alimentar do salario e do principio da
razoabilidade, ~0s' empréstimos com. desconto em folha de
pagamento devem limitar-se a 30% (trinta por cento) dos
vencimentos do trabalhador. Interpretacdo das disposi¢des da
Lei 10.820/2003 e do Decreto 6.386/2008, que regulamentou o art.
45 da Lei 8.112/1990.
5. Tais normas néo se aplicam aos Militares das For ¢cas Armadas,
0S quais possuem regramento proprio na Medida Provisoria
2.215-10/2001, que, mesmo tratando-se de norma anterior, é
norma especial em relacdo aos militares.
6. A Medida Provisoria 2.215-10/2001 traz norma especifica
acerca do limite maximo para o descontos sobre a remuner acéo
dos militares das For¢as Armadas, ao dispor em seu art. 14, § 3°,
que, apos a deducdo dos descontos obrigatérios ou autorizados
para cumprimento de obrigacGes assumidas ou impostas por lei
ou regulamento, o militar ndo pode receber quantia inferior a
30% (trinta por cento) de suaremuneracao ou proventos.
7. Desta forma, nao restam duvidas de que a Medida Provisoria
2.215-10/2001 autoriza que o somat6rio dos descontos obrigatérios
e autorizados a serem feitos na remuneracédo ou proventos dos
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militares das Forgas Armadas alcance o limite maximo de 70%
(setenta por cento) da sua remuneracdo bruta, assegurando ao
militar o direito a receber mensalmente no minimo 30% de sua
remuneracdo ou proventos brutos. Ou seja, a margem para
empréstimo consignado dos militares das Forcas Armadas €
superior aquela praticada para os demais servidores e o publico
em geral, podendo alcancar até mesmo a ordem de 70% dos seus
vencimentos mensais, sempre observando que o somatério dos
descontos obrigatérios e autorizados nao ultrapasse o referido
percentual.
8. N&o compete ao Poder Judiciério alterar esse quantum com base
nos principios da proporcionalidade ou razoabilidade, sob pena de
incorrer em flagrante interpretacéo contra legem, a violar o principio
congtitucional da legalidade e a invadir a esfera de competéncia do
Poder Legislativo. Precedentes.
9. N&o ha que se falar em prestacao desproporcional a autorizar a
modificag8o ou revisdo das cldusulas contratuais, como assegura o
art. 6% V, do Codigo de Defesa do Consumidor, isto porque foi o
proprio legislador ordinario que assegurou percentual diverso de
desconto méaximo a incidir sobre os vencimentos dos militares, sendo
legitimo o desconto superior a 30% incidente sobre o0s vencimentos
dos militares das Forcas Armadas a titulo de empréstimo consignado,
desde que observado que o somatério dos descontos facultativos e
obrigatérios ndo exceda a 70% (setenta por cento) dos vencimentos
do militar.
10. A Segunda Turma do STJ ja decidiu no julgamento do REsp
1.113.576/RJ, da relatoria-da Min. Eliana Calmon, que "cabe ao
orgédo responsavel pelo pagamento dos proventos dos pensionistas de
militares fiscalizar 0s descontos em folha, como a cobranca de
parcela de empréstimo bancario contraido, a fim de que o militar ndo
venha receber quantia inferior ao percentual de 30% (trinta por
cento) de sua remuneragd0 ou proventos, conforme prevé a
legislagdo em vigor (MP 2.215-10-2001)" (julgado em 27/10/2009,
DJe 23/11/2009).
11. Fixadas as balizas acerca da interpretacdo do art. 14, § 3° da
Medida Provistria 2.215-10/2001 e tendo em vista ndo competir ao
essa Corte Superior o reexame do conjunto fético-probatdrio, a fim
de verificar se 0 somatério dos descontos obrigatérios e facultativos
incidentes sobre os vencimentos do recorrido superam ou ndo o
percentual maximo de 70%, diante do Obice na Simula 7/STJ,
impde-se o retorno dos autos a origem para que, com base na prova
produzida, proceda ao reexame da controvérsia e fixe a verba
honoréria.
12. Recurso especial parciamente provido" (STJ, REsp
1.521.393/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
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SEGUNDA TURMA, DJe de 12/05/2015).

Em face do exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, I11, do RISTJ, dou
provimento ao Recurso Especia para julgar improcedente o pedido inicia, nos termos da

fundamentacao supra.
Condeno a parte autora, ora recorrida, em honorarios advocaticios, em

favor do advogado do recorrente, no percentual minimo estipulado no art. 85, 8 3%, I aV,
do CPC/2015. Custas ex lege.

Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



