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HABEAS CORPUS N° 482,502 - SP (2018/0325327-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FELIPE AUGUSTO PERES PENTEADO - SP273113

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  FABRICIO LIMA DE OLIVEIRA PALOSKI
DECISAO

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de FABRICIO LIMA DE OLIVEIRA PALOSKI, em
gue se aponta como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

O paciente foi condenado por infragdo ao art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006 as penas de 5 anos de reclusdo, em regimeinicial fechado, e 500 dias-multa

Irresignada, a defesa recorreu a Corte de origem, que nhegou provimento
a0 apelo, mantendo integralmente a sentenca condenatoria (e-STJ, fls. 38-45).

Neste mandamus, a impetrante sustenta auséncia de fundamento valido
para 0 afastamento da causa especia de diminuicdo de pena do art. 33, 8 4° daLei n.
11.343/2006. Afirma que "se passagens na infancia ndo podem caracterizar maus
antecedentes ou indicar dedicacdo a atividade criminosa, menos ainda podem servir de
argumento para a nao aplicacéo do privilégio estabelecido no § 4° do artigo 33 daLei de
Drogas'.

Destaca, ainda, que, sendo o paciente primario, de bons antecedentes e
favoraveis as circunsténcias judiciais, 0 regime semiaberto € o cabivel para o
cumprimento da penareclusiva

Requer a concessdo da ordem, a fim de que sga aplicada a minorante no
grau maximo e abrandado o regime prisional.

O pedido de medidaliminar foi indeferido (e-STJ, fl. 50).

O Minigtério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ.
(e-STY, fls. 128-137).

E ordatério.

Decido.

O Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacd de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto
para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento daimpetracdo, salvo quando constatada
aexisténcia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Passo, assim, a0 exame das adegacOes da defesa, a fim de verificar a
ocorréncia de manifestailegalidade que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

O Juizo sentenciante, ao condenar o paciente a pena de 5 anos de
reclusdo, deixou de aplicar a minorante do trafico privilegiado pelos seguintes motivos:

"N&o é o caso, iguamente, de aplica¢do ao réu da benesse prevista
no paragrafo 4° do artigo 33 da Lei n°® 11.343/06. Embora seja o
acusado tecnicamente primario e sem antecedentes criminais, nos
termos da legislagdo penal vigente, a certiddo juntada as fls. 215 e
sentenca juntada as fls. 216/218, extraidos da Vara da Inféancia e
Juventude, evidenciam claramente que o acusado desde longa data
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dedica-se a traficancia, fazendo dessa atividade criminosa
verdadeiro meio de vida.

Ainda que as condutas anteriores a maioridade penal, como se sabe,
ndo sejam aptas a caracterizacdo da reincidéncia ou maus
antecedentes, por outro lado, tratam-se de evidéncias irrefutaveis da
dedicacdo a atividades criminosas, 0 que inviabiliza a aplicacéo do
amplo beneficio consistente no redutor de pena previsto na norma do
paragrafo 4° do artigo 33 da Lei n® 11.343, que certamente o
legislador pretendeu fosse concedido somente a nedfitos no crime.
Realmente, a reducdo de pena prevista no paragrafo 4° ndo pode
beneficiar quem continuamente faz da traficancia, atividade
criminosa por natureza, meio de vida. O réu, conforme sentenca da
Vara da Infancia e Juventude de fls. 176/179, desde antes da
maioridade penal jateve envolvimento nessa atividade criminosa.
N&o deixou detraficar.

Isso evidencia que o0 crime aqui apurado ndo se trata de conduta
isolada- na vida do réu, o que demonstra seu envolvimento, em
carater continuo, permanente, desde ja alguns anos, nessa
atividade criminosa, ainda que de maneira intermitente. N&o se
trata de pessoa nedfita no crime, mas, pelo contrario, € pessoa
que ja ha tempos dedica-se a traficancia, havendo claras e
irrefutaveis evidéncias de que faz dessa atividade criminosa meio
de vida.

Ha expressa vedacao legal a concessao da tao grande benesse que
resulta na reducdo da pena em tais circunstancias. Nao pode ser
admitido que se tenha o acusado como pessoa merecedora
subjetivamente da benesse em questao, ja que também nao se
pode reconhecer 0s necessarios “bons antecedentes’. A reducao
de pena, por sua grande abrangéncia, somente deve ser concedida
dentro das hipoteses estritamente admitidas, até porque, estamos
tratando de crime constitucionalmente equiparado aos hediondos. Por
Obvio nao pretendeu o legislador beneficiar quem continuamente se
dedica a atividades criminosas.

Sendo assim, deixo de aplicar a extensa benesse do redutor de pena
em questdo, mantendo-a no patamar acima estabelecido.” (e-STJ,
24-25))

A Corte de origem, a0 negar provimento ao apelo defensivo, manteve
afastado o redutor do art. 33, 8 4°, da Le de Drogas, em decisdo assim motivada

"Ja na terceira fase, a sentenciante deixou de aplicar a causa de
diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei n° 11.343/06,
por considerar que o réu faz da traficancia seu meio de vida em
razdo de ter se envolvido com trafico quando adolescente, o que
realmente se mostrou correto, pois os documentos de fls. 175/184
comprovam que o réu, quando adolescente, por mais de uma vez,
cometeu atos infracionais equiparados ao tréfico de drogas, inclusive
com internagdo, tudo evidenciando que, apesar de tecnicamente
primario e sem maus antecedentes, tem envolvimento com a
atividade criminosa do tré&fico de entorpecentes, nao
preenchendo o0s requisitos legais para obter o beneficio
pleiteado." (e-STJ, fls. 42-43))
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A teor do disposto no 8§ 4° do at. 33 da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois
tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacoes Criminosas.

Como é cedico, o legidador ao indtituir o referido beneficio legal teve
como objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo
alcancando aquel es que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na fata de par@metros legais para se fixar o quantum dessa reducéo, 0s
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além
das demais circunstancias do art. 59 do CP, podem servir para a modulacéo de tal indice
ou aé mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento
habitual do agente com o narcotrédfico (HC 401.121/SP, rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, j. 27/6/2017, DJe 1°/8/2017 e AgRg ho
REsp 1.390.118/PR, rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, j.
23/5/2017, DJe 30/5/2017).

Na espécie, as instancias antecedentes afastaram a incidéncia da minorante
por entender que as provas colhidas nos autos denotam a habitualidade delitiva do
acusado, pois, dém da quantidade e natureza dos entorpecentes apreendidos — 44
eppendorfs de cocaina, pesando 67,259 —, 0 paciente registra passagens pela Vara da
Infancia por atos infracionais analogos aos delitos de tréfico de entorpecentes, tendo
recebido, a época, medidas socieducativas de liberdade assistida e internagao.

Ademais, consta da sentenga condenatéria que "o réu, tanto no inquérito
policia quanto em Juizo confessou a traficancia. Procurou inocentar o comparsa, mas
confirmou que tinha em sua posse as drogas apreendidas, que estava comercializando nas
circunstancias narradas pelas testemunhas’ (e-STJ, fl. 23).

Portanto, assentado pela ingténcia ordinéria que o paciente faz do
comércio ilicito de entorpecentes uma atividade habitua, a modificagdo desse
entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas — ensgja o reexame
do contetido probatorio dos autos, o que éinadmissivel em sede de habeas corpus (AgRg
no AREsp 1.052.340/SC, rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, j. 4/52017, DJe 11/5/2017; HC 385.941/SP, rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, j. 27/4/2017, DJe 8/5/2017.)

Consigne-se ainda que esta Corte tem decido que o envolvimento do
paciente menor em atos infracionals, sobretudo quando relacionados ao crime de trafico
de entorpecentes, pode justificar a ndo aplicacado da causa especia de diminuicdo de pena
do art. 33, 8 4°, da L& de Drogas, porquanto demonstra a dedicagéo do agente a préticas
criminosas.

Cofiram-se, a proposito, 0s seguintes julgados:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REGISTRO DE ATO INFRACIONAL. INAPLICABILIDADE.
ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE
PROVAS. REGIME MAIS GRAVOSO (FECHADO). PENA
SUPERIOR A QUATRO ANOS DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO
ADEQUADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
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LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
INVIABILIDADE. FALTA DO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Nos termos do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois
tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizacao criminosa.

3. O registro de atos infracionais € elemento idéneo para afastar a
figura do tréfico privilegiado, quando evidencia a propensdo do
agente a praticas criminosas. Precedentes da Quinta Turma.

4. Concluido pelas instancias antecedentes que o paciente se dedica
ao comércio ilicito de entorpecentes, tendo em vista, além da
guantidade e da variedade da droga apreendida (60,509 de maconha e
7,679 de cocaina), o fato de que ao tempo do delito em apreco, ele
estava no curso de liberdade assistida pela prética de ato infracional
anadlogo ao tréfico de drogas, a modificacdo desse entendimento, a
fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas, enseja o reexame
do conteldo probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de
habeas corpus. Precedentes.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 364.837/SP, rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, j. 15/12/2016, DJe
19/2/2017.)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. CAUSA DE
DIMINUICAO ESPECIAL DO ART. 33, § 4°, DA LElI DE
DROGAS.AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, porguanto em sintonia com a jurisprudéncia pacifica do
STJ.

2. Como é consabido, para a incidéncia da minorante especial
prevista no art. 33, § 4° da Lei de Drogas, € necessario o
preenchimento dos requisitos legais previstos no dispositivo, quais
sejam, primariedade, bons antecedentes, auséncia de dedicacdo as
atividades criminosas e ndo integragéo a organizagdo criminosa.

3. A existéncia de atos infracionais praticados pelo agente, embora
ndo caracterizem reincidéncia ou maus antecedentes, podem denotar
dedicacdo as atividades criminosas, de modo a justificar a negativa
da minorante do 84° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, ante o ndo
preenchimento dos requisitos legais. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1560667/SC, rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, j. 17/10/2017, DJe
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23/10/2017.)

Quanto ao pedido de dteracdo do regime prisiona, também ndo assiste
razéo aimpetrante.

Da andlise dos autos, verifica-se que o Tribuna de origem a0 manter o
regime mais grave considerou a gravidade concreta do delito.

Confira-se:

"O regime inicial para o cumprimento da pena ndo pode ser outro,
gue ndo o fechado, estabelecido na sentenca, pois a fixacédo de
regime diverso (aberto ou semiaberto), ndo se mostra satisfatoria a
repressdo do grave delito praticado, ndo apenas em razdo da natureza
do crime, que gera graves prejuizos sociais, merecendo, por isso
mesmo, tratamento mais severo a partir da Carta Constitucional, a
exemplo dos crimes hediondos (art. 5°, XLI111), aos quais o legislador
entendeu - por-bem equiparar o trafico de drogas (art. 2° Lei
8.072/90), mas, notadamente, por ndo se tratar 0 réu de pequeno e
eventual traficante, tendo em vista a guantidade e natureza da droga
apreendida, ficando demonstrada, portanto, a necessidade da fixagdo
do regime fechado." (e-STJ, fl. 56.)

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, hecessario a
prevencdo e a reparacdo da infragdo penal, o magistrado deve expor motivadamente sua
escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Codigo Penal, e, na hipétese de condenacéo por
crime de tréfico de drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qual
seréo consideradas com preponderancia a natureza e a quantidade de substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta socia do agente sobre as demais circunstancias
judiciais do art. 59 do Cédigo Pend.

Dessa forma, embora 0 paciente sga primario e a pena tenha sido
estabelecida em 5 anos de reclusdo, a quantidade e a natureza da droga apreendida
justificam aimposicao do regimeinicia fechado, como bem posto nas decisdes proferidas
pelas insténcias ordinarias.

Nesse sentido, veglam-se 0s seguintes julgados:

"I...]

Il - A circunstancia judicial referente a quantidade e variedade da
droga podera incidir na primeira ou terceira fase da dosimetria da
pena, para exasperar a pena-base, afastar a aplicacdo da minorante
prevista no § 4°do art. 33 da Lei 11.343/06, ou ainda para modular o
nivel de reducdo da pena, sempre de maneira ndo cumulativa
Precedentes.

[l - O col. Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o
art. 2°, 8 1° da Lei n. 8.072/90 - com redacédo dada pela Lei n.
11.464/07. Por conseguinte, ndo é mais possivel fixar o regime
prisional inicial fechado com base no mencionado dispositivo. Para
tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33, § § 2° e 3°,
do Cadigo Penal.

IV - Todavia, na espécie, a quantidade do entorpecente serviu de
fundamento para afastar a incidéncia da minorante contida no art.
33, 8 4° da Lei n. 11.343/06, bem como foi apresentada
fundamentagdo concreta relativa a especial gravidade do delito
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praticado, o que impede a fixacdo do regime semiaberto unicamente
em razdo da quantidade da pena imposta. Precedentes. Habeas
corpus ndo conhecido.” (HC 386.827/SP, rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, j. 16/5/2017, DJe 23/5/2017.)

"T...]

3. E pacifica nesta Corte Superior a orientagdo segundo a qual a
fixacdo de regime mais gravoso do que o imposto em razdo da
pena deve ser feita com base em fundamentagdo concreta, a
partir das circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do Cadigo
Penal - CP ou de outro dado concreto que demonstre a
extrapolagdo da normalidade do tipo. A propdsito, o enunciado n.
440 da Simula desta Corte, que prevé: "fixada a pena-base no
minimo legal, € vedado o estabelecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em raz8o da san¢do imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito."” No mesmo sentido s&o 0s
enunciados n. 718 e 719 da Simula do Supremo Tribunal Federal,
0S quais-indicam: "A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivagdo idénea para a imposicéo
de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada”; "A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacdo idénea." No caso dos
autos, apesar das circunstancias judiciais serem favoraveis (art.
59 do CP), de a pena-base ter sido fixada no minimo legal, de a pena
aplicada ser superior a 4 e inferior a 8 anos (art. 33, § 2° alinea
"b", do CP), a quantidade de entorpecentes apreendidos (art. 42
da Lei n. 11.343/06) é fundamentacdo idonea para justificar a
imposicdo do regime inicial fechado no caso em analise, de acordo
com o disposto no § 3° do art. 33 do CP, e em consonancia com a
jurisprudéncia desta Quinta Turma. Inaplicaveis os enunciados n. 440
da Simula.do STJ e n. 718 e 719 da Sumula do STF.

4. A fixacéo da pena privativa de liberdade em patamar superior a 4
(quatro) anos impede a sua substituicdo por restritivas de direitos
(art. 44, 1, do CP). [...] Habeas corpus ndo conhecido." (HC
383.435/SP, rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, j. 16/3/2017, DJe 27/3/2017.)

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



