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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.819 - RS (2018/0097709-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: CIRLEI DE SOUZA TESSIS

: MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR - RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158
ARIANE SCHORR PASCHOAL - RS067800

PABLO RODRIGO SCHACKER MILITAO E OUTRO(S) -

RS086620

: INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL
: CRISTIANO XAVIER BAYNE E OUTRO(S) - RS046302

EMENTA

PROCESSUAL - CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial.
O apelo nobre obstado enfrenta acordé@o, assm ementado (e-STJ fl. 429):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEGRALIDADE DE PENSAO.
EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
PRETENSAO DE PAGAMENTO DAS PARCELAS
COMPREENDIDAS - ENTRE O TRANSITO EM JULGADO E A
EFETIVA IMPLANTACAQ. OCORRENCIA DE PRESCRICAO DA
PRETENSAO.

- O decurso do prazo de mais de cinco anos, desde que iniciada a
exigibilidade, importa em reconhecimento da prescricdo para a cobranca
contra a Fazenda Publica das parcelas vencidas entre o transito em julgado
e aefetivaimplantagéo.

- Recurso néo provido.

Os aclaratorios foram rejeitados (e-STJ fl. 492).
Nas razbes do recurso especial, a recorrente aponta, preliminarmente, violacéo
dos arts. 11, 489, § 1° 1V, e 1.022, do CPC/2015, ao argumento de que a Corte de

origem ndo se
controvérsia.

manifestou a respeito de pontos importantes para o dedinde da

No méito, alega que houve violacdo dos arts. 7°, 9°, 11, 77, 1V, 8§20, 199, I,
240, 82°, 269, 271, 272, § 1°, 82° e 8§ 5°, 463, |, 485, I, 11, §1°, 494, I, 507, 508, 509,
924, 11, 1.022, Il, parégrafo unico, do Cbdigo de Processo Civil/2015 e a Simula
106/STJ, sob os argumentos de que ndo foi intimadae "NAO HAVIA NOSAUTOSA
INFORMACAO DAS PARCELAS QUE RESTAVAM PENDENTES ATE
OUTUBRO/2015 (folhas 332 ss), momento no qual vieram fornecidos os
demonstrativos do RAPI atualizados, n&o prosperando o fundamento que a autora
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sabia dos meses em que restavam pendentes o pagamento” (e-STJ fl. 522, grifosno
original).

Contrarrazbes ndo apresentadas (e-STJ fl. 627).

Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz 0s requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes os Obices apontados na decisdo
agravada.

Contraminuta ndo apresentada (e-STJ fl. 696).

E o relatorio. Decido.

O recurso Nndo0 merece prosperar.

De inicio, afasta-se a degada violagdo dos artigos 11, 489, § 1°, 1V, e 1.022, do
CPC/2015, porquanto o acorddo recorrido manifestou-se de maneira clara e
fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solucéo da controvérsia. A tutela
jurisdiciona foi prestada de forma eficaz, ndo havendo razéo para a anulagéo do acordéo
proferido em sede de embargos de declaragéo.

Quanto a apontada violagdo a Simula 106 do STJ, para fins de interposicéo de
recurso especia e de agravo regimental, o conceito de "le federa” n&o abrange as
siimulas, sgjam vincul antes ou nao.

No tocante a prescricdo da pretensdo executoria, cumpre assinalar que a agéo de
execucdo prescreve em 5 (cinco) anos, contados do transito em julgado da sentenca de
conhecimento, nos termos da Sumula 150/STF-.

A propésito:

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. OFENSA DO
ART. 535, INCISO Il, DO CPC/73. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA N. 284/STF. AJUIZAMENTO DA EXECUCAO.
PRESCRICAO. REEXAME DO _CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

[...]

Il - De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, em funcdo da
autonomia do processo de execucdo em relagdo ao processo de
conhecimento, entende-se que 0 prazo prescricional para propositura
da acdo executiva € de cinco anos contados do transito em julgado da
acao de conhecimento. Incidéncia do enunciado n. 150 da Siimula do
STF. Precedentes: REsp 1709644/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 7/12/2017, DJe 19/12/2017 e Agint nos EDcl
no AREsp 644.705/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 6/12/2016, DJe 7/2/2017.

[...]

V - Agravo improvido (Agint no REsp 1.623.576/SP, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 26/2/2018).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL)
DE TiTULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, o prazo
para propositura de execucdo contra a Fazenda Publica, nos termos do
art. 1° do Decreto n. 20.910/1932 e da Sumula 150 do Supremo Tribunal
Federal, é de cinco anos, contados do transito em julgado do processo
de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e
certo, incidindo o principio da actio nata. Precedentes.



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

[...]
5. Agravo interno desprovido (Agint nos EDcl no AREsp 664.677/DF, Rel.

Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 6/2/2017).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. TERMO INICIAL DA PRESCRI(;/:\O. TRANSITO EM
JULGADO DA DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. SUMULA 150 DO STF. PROTESTO
INTERRUPTIVO. RECOMECO DO PRAZO PELA METADE.
SUMULA 383/STF. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AGRAVOS
REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. A Acao Executiva contra a Fazenda Publica prescreve no prazo de
cinco anos, contados a partir do transito em julgado da sentenca
condenatoéria, nos termos da Simula 150/STF.

[...]

4. Agravos Regimentais da UNIAO e de FATIMA REJANI GEMELLI
desprovidos (AgRg no AREsp 32.250/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 15/3/2016).

Ademais, ao dirimir a controvérsia, o Tribunal local consignou (e-STJ fl. 433,
grifos no origind):

No caso dos autos, que versa o direito a integralidade da pensao, o transito
em julgado ocorreu em 16 de setembro de 1997 (fl. 169) e a implantacdo
da pensdo integral deu-se em marc¢o de 1998 (fl. 211).
Apds o tramite regular da execucdo, o precatorio foi expedido em agosto de
2001 (fl. 253).
Somente em outubro de 2015, a parte autora demonstrou interesse em
verificar a existéncia de parcelas em atraso (fl. 296).
Verifica-se, -assim, rque, apos-a implantacdo da pensdo integral,
transcorreram mais'de dezessete anos para que a parte se insurgisse
quanto ao inadimplemento das parcelas, configurando a prescricéo,
paratanto, no caso.

Depreende-se do acorddo acima transcrito que o Tribunal de origem foi
categérico ao afirmar que houve preclusdo l6gica, uma vez que a parte somente veio
postular supostas parcelas inadimplidas apds a expedic¢do do precatorio, ocasido em que
houve expressa concordancia com os valores pagos, ndo o fazendo em momento
oportuno.

Assim, é evidente que, para modificar o entendimento firmado no acordao
recorrido, seria necessario exceder as razdes colacionadas no acorddo vergastado, o que
demanda incursdo no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especial,
conforme Simula 7 desta Corte: "A pretensdo de ssimples reexame de prova ndo ensga
Recurso Especid"”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. INADIMPLEMENTO DE PARCELAS
PRETERITAS APOS O TRANSITO EM JULGADO. PRECLUSAO
CONFIGURADA. OFENSA AO ART. 53 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA  FUNDAMENTACAO.
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SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.

1. Hipoétese em que o Tribunal local consignou: "somente ap6s expedido o
precatdrio, com expressa concordancia com os valores pagos € que a parte
autora vem aos autos postular supostas parcelas inadimplidas relativas a
integralidade de pensionamento. A inconformidade da parte ocorreu de
forma extemporanea, configurando-se a preclusdo légica, devendo
prevalecer a seguranca juridica’ (fl. 326, e-STJ).

2. N&o se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do
CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acérddo impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Sumula
284/STF.

3. N&o se pode conhecer da irresignacdo contra a ofensa aos arts. 14, V,
paragrafo Unico, e 473 do CPC/1973, uma vez que oS mencionados
dispositivos-legais ndo foram analisados pelainstancia de origem. Ausente,
portanto, o requisito do prequestionamento, 0 que atrai, por analogia, 0
6bice da Simula 282/STF.

4. Para modificar o entendimento firmado no acérdao recorrido,
necessar io exceder asrazdes colacionadas no acérdao vergastado, o que
demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em
Recur so Especial, conforme Stimula 7/STJ.

5. Com relacdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias
gue identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo
da similitude fatica e juridica entre eles.

6. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.654.975/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/4/2017, grifei)

No tocante a apontada divergéncia jurisprudencial, observo que a andlise do
dissidio jurisprudencia resta prejudicada em razdo da aplicacdo da Simula 7/STJ,
porquanto ndo € possivel encontrar smilitude fatica entre 0 acérdéo recorrido e o julgado
paradigma, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram, ndo em razéo de
entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sm, em razdo de
fundamentactes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

Nesse sentido, colaciona-se 0 seguinte precedente:

ADMINISTRATIVO. LIMITACAO AO EXERCICIO DO DIREITO DE
PROPRIEDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458 E
535 DO CPC. DEVIDA PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 524 DO
CODIGO CIVIL DE 1916. DIREITO DE INDENIZACAO DE AREA
DECLARADA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA DECISAO A QUO POR ESTA
CORTE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO. [..] 3. A andlise do dissidio jurisprudencial fica
prejudicada em razdo da aplicacdo do enunciado da Sumula 7/STJ,
porquanto ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o aresto
combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusdes
dispares ocorreram, ndao em razédo de entendimentos diversos sobre
uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de fundamentacgoes
baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 16.879/SP, Segunda
Turma, Relator Ministro Humberto Martins, DJe 27/4/2012)
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



