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HABEAS CORPUS N°483.189 - SP (2018/0328826-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : EDLENIO XAVIER BARRETO E OUTRO

ADVOGADO : EDLENIO XAVIER BARRETO E OUTRO(S) - SP270131

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEONARDO DE OLIVEIRA GONCALVES (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. WRIT IMPETRADO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR QUE
INDEFERE MEDIDA DE URGENCIA. SUMULA 691/STF.
SUPERACAO. SENTENCA- CONDENATORIA. VEDAGCAO AO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PACIENTE QUE
RESPONDEU A ACAO PENAL EM LIBERDADE. MOTIVACAO
INIDONEA.  CONSTRANGIMENTO. ILEGAL EVIDENCIADO.
NECESSIDADE DE CONFIRMACAO DA LIMINAR.

Ordem concedida nos termos do dispositivo.

DECISAO
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor

de Leonardo de Oliveira Goncalves, apontando-se como autoridade coatora o
Tribunal de Justicade Séo Paulo (HC n. 2258253-36.2018.8.26.0000).

Narram os autos que o0 Juizo da 52 Vara Criminal da comarca de Séo
José do Rio Preto (Autos n. 0007770-43.2015.8.26.0576) condenou o paciente
a pena de 7 anos de reclusao, em regime inicial fechado, por infragdo do art.
121, 8 2°, 1 eIV, c/c 0 art. 14, |l e 0 art. 18, |, segunda parte, todos do Cédigo

Penal. Na oportunidade, foi-lhe vedado o direito de recorrer em liberdade.

Insurgindo-se contra a vedacdo ao apelo em liberdade, a defesa
Impetrou writ, na origem, o qual teve a liminar indeferida pelo Desembargador
Sérgio Ribas (fls. 173/176).

Dai o presente mandamus, em que 0 impetrante sustenta, deinicio, a

superacéo da sumula 691 do Supremo Tribunal Federal.

Alega, em sintese, auséncia de motivos concretos para a decretagéo

da prisdo quando da sentenca condenatOria, haja vista que o paciente
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respondeu em liberdade a todo o processo.

Destaca que nao existiram fatos novos capazes de ensejar a prisao

do paciente.

Requer, assim, inclusive liminarmente, a suspensdo da prisao
decretada na sentenca, a fim de que seja assegurado ao paciente o direito de
aguardar em liberdade o julgamento deste writ. No mérito, pugna pela
confirmacdo da liminar, para que o paciente permaneca em liberdade até o
exaurimento dos recursos sujeitos a julgamento pelo Tribunal revisor, sem

prejuizo da substituicéo da prisdo do paciente por medidas cautelares (fl. 36).

Deferida a liminar, prestadas as informagées, o Ministério Publico
Federal opinou, pelas palavras da Subprocuradora-Geral da Republica Aurea
Maria Etelvina Nogueira Lustosa Pierre, pelo ndo conhecimento do writ, mas

pela concessao da ordem.

Em consulta a pagina do Tribunal de Justiga na internet, observei
gue, em 8/2/2019, foi cadastrada a apelacdo criminal interposta contra a

sentenca condenatoria e que aindanado foi julgado o mérito do writ originario.
E o relatorio.

Entendo que € o caso de superacdo do Enunciado n. 691 da simula

do Supremo Tribunal Federal, devendo a ordem ser concedida.

Da analise dos autos, verifica-se que o Magistrado singular deixou
de apontar elementos concretos que justifiguem a imposicdo da medida
cautelar extrema, fazendo referéncia a gravidade em abstrato do delito e ao fato
de que o paciente ndo permaneceu sequer um dia atras das grades, assim,
haveria, a necessidade de acautelar o meio social, garantindo a credibilidade
da Justica (fl. 134 — grifo nosso):

"Nego ao réu o direito de apelar em liberdade, para a garantia da ordem

publica.

Trata-se de crime gravissimo o cometido, sendo a penaimposta elevada.
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Ademais, o possivel recurso de apelacdo - quanto ao mérito - tem apreciacdo
limitada pelo Tribunal (art. 593,111"d", do CPP), devendo prevalecer a
soberania dos veredictos, ja que o acusado foi submetido a um processo
legitimo, com ampla possibilidade de defesa.

Reputo ainda necessario dar cumprimento imediato as decisdes dos jurados,
representantes do povo, sob pena de total descrédito ao que reza a
Congtituicdo Federal quando atribuiu a e€es a competéncia para
julgamento de crimes dolosos contra a vida.

Além disso, destaco que a liberdade do acusado fere a garantia da
ordem publica (art. 312, CPP), visto que ndo per maneceu sequer um dia
atras das grades, ante a necessdade de acautelar o meio social,
garantindo a credibilidade da justica, ja que o crime se reveste de
grande violéncia, provocando indignacdo na opinido publica e
justificando a hecessidade da cautela.”

Tal fundamentacdo € inadmissivel por esta Corte Superior de
Justica, pois com o advento da Lei n. 12.403/2011, a prisdo cautelar passou a
ser, mais ainda, a mais excepcional das medidas, devendo ser aplicada somente
guando comprovada a inequivoca necessidade, devendo-se sempre verificar se

existem medidas alternativas a priséo adeguadas ao caso concreto.

Nesse contexto, segundo a jurisprudéncia desta Corte, aquele que
respondeu solto a agédo penal assim deve per manecer aposa condenacao em
primeira instancia, se ausentes novos elementos que justifiquem a alteracéo
de sua situacéo. 4. Apos o processamento da acdo penal, diante das condicdes
pessoais favoraveis (primariedade reconhecida na sentenca), tendo o réu
comparecido a todos os atos processuais e ndo havendo registro de fato que
indique efetivo risco a ordem publica, ndo pode a prisdo preventiva ser
decretada na sentenca com base em fundamentagcdo inidénea (HC n.
467.645/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
10/12/2018 — grifo nosso).

E, maiss RHC n. 64.160/SP, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
1°/2/2019; e HC n. 473.105/PE, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
19/12/2018.
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Com raz&o a nobre parecerista quando, em seu parecer, opinou pela

concessao da ordem.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para assegurar ao paciente o
direito de aguardar em liberdade o esgotamento das instancias ordinérias,
mediante o cumprimento da medida alternativa a prisao, prevista no art. 319, I,
do Cédigo de Processo Penal (comparecimento periodico em juizo, no prazo e
nas condicdes fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades), salvo

prisdo por outro motivo, fundamentadamente.
Intime-se 0 Ministério Pablico estadual.

Publique-se.

Brasilia, 13 defevereiro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



