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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.409.582 - M S (2018/0321786-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : WELLINGTON DE ASSIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
DECISAO

Tratarse de agravo em recurso especid interposto por WELLINGTON
DE ASSIS contra a decisdo do Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
gue inadmitiu o Recurso Especial.

Informam os autos que 0 agravante foi pronunciado e julgado pelo
Tribunal do Jri, pela suposta prética do delito previsto no artigo 121, 8§ 2°, inciso Il do
Caodigo Pend, tendo sua conduta desclassificada para o delito descrito no artigo 121, § 3°
do Estatuto Repressivo.

Inconformadas, defesa e acusacdo interpuseram recurso de apelacéo
perante o Tribunal Estadual, 0 qual deu provimento a irresignacdo ministerial, a fim de
anular o julgamento e determinar que o0 acusado seja submetido a novo Jari.

Contra a decisfo foi apresentado o apelo nobre, com fulcro na ainea "a’,
do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, o qual ndo foi admitido na origem,
com fundamento nas Simulas ns. 7 e 83/STJ.

No presente recurso, alega 0 agravante que os 6bices indicados na deciséo
de admissibilidade ndo incidiriam na espécie.

Requer o acolhimento do agravo, a fim de que sga admitido e provido o
apelo nobre.

O Minigério Publico” Federa manifestou-se pelo desprovimento da
insurgéncia.

E o relatorio.

A par dos fundamentos declinados pelo Tribunal de origem por ocasido do
juizo de admissibilidade di redizado, constata-se que, de fato, o Recurso Especia
interposto N&o merece seguimento.

Pretende a defesa o restabelecimento da sentenca de primeira insténcia, a
gual acatando a decisdo do Tribuna do Jri, que considerou ter o acusado excedido
culposamente em sua legitima defesa, desclassificou a conduta para homicidio cul poso.

De inicio, cumpre salientar que 0 poder constituinte atribuiu ao Tribunal
do Jiri a competéncia para julgar os acusados da prética de crimes dol0osos contra a vida,
nos termos do artigo 5°, inciso XXXVI1I, dinea"d", da Congtituicdo Federal, tratando-se
de colegiado composto de juizes leigos, escolhidos dentre integrantes da sociedade civil
para julgar o seu semelhante supostamente responsavel por ofender valioso bem juridico,
Sendo o mais, avida

E, justamente por se tratar de 6rgdo jurisdiciona composto por juizes
leigos, desprovidos de aprofundados conhecimentos acerca do conjunto de leis existentes
no ordenamento juridico patrio, € que a Carta Magna atribui soberania aos veredictos
proferidos pelo Tribuna do Jari, garantindo que a decisdo tomada pelo Conselho de
Sentenca somente por outro possa ser modificada, impedindo que a sua competéncia
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constitucionalmente atribuida sgja invadida por eventuais reformas feitas por érgéos do
Poder Judiciério.

E a que se verifica a peculiaridade no sistema recursal previsto para os
processos de competéncia do Tribunal do Jari. Em respeito ao principio da soberania dos
veredictos, o legidador ordinario ndo teve dternativa outra sendo restringir o ambito de
recorribilidade das decisdes tomadas pela Corte Popular, permitindo o exercicio do duplo
grau de jurisdico apenas nas hipdteses previstas nas alineas do inciso 111 do artigo 593
do Cdodigo de Processo Pena, ou sga, quando: "a) ocorrer nulidade posterior a
pronancia; b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a decisao dos
jurados; c) houver erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de
segurancga; d) for a decisdo dos jurados manifestamente contréria & prova dos autos'.

Note-se que em nenhuma das hipoteses o legisador ordinério permitiu ao
0rgéo recursal a modificacdo do juizo vaorativo feito pelo Conselho de Sentenca acerca
do méito dos fatos submetidos a julgamento, circunsténcia que denuncia que o recurso
interposto contra as decisdes do Tribunal do Jdri-ndo € dotado de amplitude cognitiva. A
Unica hipdtese na qual se constata uma certa ingeréncia do Tribunal de apelacdo sobre o
julgamento realizado pelos juizes leigos é quando a insurgéncia € baseada na alegacéo de
gue a decisdo destes seria manifestamente contréria a prova dos autos, conforme
permissivo contido naalinea"d" do aludido dispositivo legal.

Mesmo nessa hipotese, verificase a preservacdo da soberania dos
veredictos proferidos pelo Tribuna do Jari, j& que a Unica providéncia passivel de ser
adotada pelo Tribunal de apelacdo, caso constatada ser a decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova produzida nos autos, € a anulacdo do primero
julgamento, determinando que a outro sgja o acusado submetido (artigo 593, 8§ 3°, CPP),
formando-se, para tanto, um novo Conselho de Sentenca.

Conclui=se, portanto, que nessa hipétese de insurgéncia, ao 6rgao recursal
se permite, apenas, a redizacdo de um juizo de constatacdo acerca da existéncia de
suporte probatorio para a decisdo tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular,
somente se admitindo a cassacéo do veredicto caso este sga flagrantemente desprovido
de elementos minimos de prova capazes de sustentélo. Caso contrério, deve ser
preservado o juizo feito pelos jurados no exercicio da sua funcdo congtitucional, dotado
de soberania.

Com base nestas consideracoes, verificase que a Corte de origem, ao
analisar a insurgéncia minigteria, decidiu pela anulagdo do julgamento do Tribunal
Popular sob os seguintes fundamentos, litteris:

"Antes de adentrar ao mérito, primeiramente necessario se
faz algumas ponderacdes.

No homicidio doloso a vontade do agente € dirigida no
sentido de produzir o resultado morte ou assumir o risco
para tal fim. No homicidio culposo ndo ha intencdo e o
crime ocorre da inobservancia de um dever de cuidado.
Nesse interim, ndo se pode confundir homicidio culposo
com excesso culposo, pois este Ultimo se trata de estado de
defesa em que se encontra o agente, o qual ultrapassa os
limites de sua legitimidade ou de sua necessidade. No
crime culposo 0 agente ndo quer o resultado e nem
assume 0 risco de produz-lo (resultado deriva de
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impericia, negligéncia ou imprudéncia), ao contrario do
excesso culposo, que é o ato de vontade.

Ante as provas produzidas entendo que ha nulidade no
julgamento, pois a decisdo manifestamente contrariou as
provas produzdas no processo. Explico.

O excesso culposo diz respeito as excludentes de ilicitude,
sendo parte integrante destas, €s que previsto no
paréagrafo unico do art. 23, do Cédigo Penal. No caso em
questéo, 0 excesso culposo deveria funcionar apenas como
causa de diminuicdo de pena, ja que o Conselho de
sentenca refutou a tese de legitima defesa, conforme se
observa do 3 °quesito (f. 490).

A contradicdo do veredicto decorreu da interpretacao
dada ao ingtituto do "excesso culposo”, uma vez gque 0s
jurados ndo o compreenderam como causa de diminuicao
de pena, mas como modalidade de crime culposo (art. 20,
do CP) e dessa forma a Juiza-Presidente prolatou
sentenca nesse sentido.

Porém, o excesso culposo, j& que ndo acolhida legitima
defesa, como ja afirmado, deveria apenas ter provocado
mudanca da pena (art. 20, 1°, CP), mas ndo da
modalidade de crime.

Alids, "unica explicacdo plausivel para o chamado
"excesso culposo” é o de que setrata de uma agéo dolosa,
mas que, aplicando-se a regra da segunda parte do 81 °
do artigo 20, a lei. Ihe impde a pena do delito culposo. Em
face da definicdo de dolo do artigo 18, n&o se pode dizer
jamais que, para a nossa lei, o chamado "excesso
culposo” sga uma conduta culposa, e Sm que O
"culposo”, N0 maximo, seria 0 excesso, mas nunca a acao
gue causa 0 resultado, posto que, a se admitir o seu
carater culposo, se estaria incorrendo numa flagrante
contradicdo intra legem" (grifel - ZAFFARONI, Eugénio
Raul e PIERANGELLI, José Henrique. Manual de Direito
Penal Brasileiro - Parte Geral - Editora Revista dos
Tribunais, Sdo Paulo, 2002, p. 597).

Por iss0, a decisdo do Conselho de Sentenca encontra-se
manifestamente  contraria ao  suporte  probatorio
produzido, tendo em vista que as provas nao demonstram
culpa no homicidio, pois o réu admitiu ter desferido golpes
de faca na vitima apés discussdo entre eles e as
testemunhas afirmam que a vitima foi perseguida e
alvgiada por Wellington.

O laudo pericial confirma que a vitima possuia duas
feridas incisas, uma de 1,00 cm e a outra de 3,00 na
regido iliaca e no térax uma ferida incisa medindo 3,00
cm na regido escapular e que a morte ocorreu em razao
de "choque hemorragico - ferida incisa pulmonar”,
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produzida por agente perfuro incisivo (arma branca)- f.
81-84. Ndo ha noticias nos autos de que o réu tenha
sofrido qualquer lesdo.

Na hipétese, o reconhecimento de excesso culposo
utilizado para desclassificacdo da conduta, apds o0s
Jurados ndo terem admitido a tese de legitima defesa, é
manifestamente contrario a prova dos autos, notadamente
diante das conclusbes advindas do interrogatério do réu,
do do laudo de necroscopico e oitiva testemunhal .
Portanto, ndo se extrai da prova qualquer indicativo que
permitisse cogitar excesso culposo em legitima defesa.
Desta forma, ndo ha como se admitir homicidio culposo
no caso telado, pois o art. 18 do Cadigo Penal dispbe que
o crime € culposo "quando o0 agente deu causa ao
resultado por imprudéncia, negligéncia ou impericia”, que
nao € o0 que se afigura nos autos. Ressalte-se que nem a
versao apresentada pelo proprio réu foi neste sentido.

Por conseguinte, a versdo gue sustenta o veredicto ndo
encontra respaldo em nenhuma vertente de prova, sequer
na narrativa do acusado, implicando em decisdo
manifestamente contréria a prova dos autos, devendo ser o
réu submetido a novo julgamento.” (e-STJ fls. 596/598)

Conforme se depreende do trecho acima transcrito, o Colegiado a quo,
apos aprofundada reandlise dos elementos constantes dos autos, concluiu, de modo
fundamentado, que a versao acolhida pelo Tribunal do Juri, no sentido do acusado ter se
excedido de forma culposa em sua legitima defesa, o que levou a desclassificacdo do
crime, ndo et amparada no acervo probatério colhido durante a instrucdo processual,
"tendo em vista que as provas nao demonstram culpa no homicidio, pois o réu admitiu
ter desferido golpes de faca na vitima apos discussiao entre ees e as testemunhas
afirmam que a vitima foi perseguida e alvejada por Wellington" (e-STJ fl. 597).

Desse modo, verifica-se que a decisdo do Tribunal Estadual esta de acordo
com a jurisprudéncia deste Soddicio, no sentido de que "a determinacdo pelo Tribunal
de Justica em acdérddo fundamentado proferido em apelacéo interposta pela acusacéo,
para que o Tribunal do Juri realize novo julgamento em razao da decisdo anterior ter
sdo contréria a prova dos autos ndo congtitui violagdo da soberania dos veredictos'
(AgRg no HC 415382/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 05/04/2018).

A corroborar:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. JURI. JULGAMENTO
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 593 DO CPP. VIA
IMPROPRIA. MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM.
ABSOLVICAO. APELAGCAO. ACORDAO QUE DETERMINA
NOVO JULGAMENTO. AFERICAO. REEXAME DE PROVAS.

1. Declaragdo incidental de inconstitucionalidade do art. 593 do
Codigo de Processo Penal que permite apelacdo quando ha
julgamento pelo jari contrario a prova dos autos, além de ser intento
ndo condizente com a via eleita, ndo foi o tema decidido na origem,
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no caso concreto, ndo merecendo, por isso mesmo, conhecimento. 2.
Concluindo o Tribunal que a prova produzida sob o crivo do
contraditério ndo tem como dar supedaneo a absolvi¢ao proclamada
pelo Juri (legitima defesa), ndo ha falar em nulidade do acérdéo
pela submissdo do paciente a novo julgamento popular.

3. Afericdo, ademais, cujo aprofundamento demanda revolvimento
fatico ndo condizente com ambito mandamental e restrito do habeas
corpus.

4. Impetracdo conhecida em parte e, nesta extensdo, denegada a
ordem.

(HC 399566/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 13/03/2018)

Ademais, ndo ha como este Sodalicio avaiar se as provas constantes dos
autos sdo aptas ou ndo a desconstituir a decisdo dos jurados, porquanto a verificacdo dos
elementos de convicgdo reunidos no. curso.do feito implicaria em  aprofundado
revolvimento de matéria fético-probatdria, providéncia que € vedada a este Superior
Tribunal de Justica na via eleita, conforme disposicéo do Enunciado n. 7 da SUmula desta
Corte.

Nesse sentido, vejam-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO DE PRINCIPIOS E DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO DE ANALISE POR ESTA
CORTE. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ABSOLVICAO. CONTRADICAO NAS RESPOSTAS AOS
QUESITOS. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. OFENSA
AO DISPOSTO NO ART. 483, Ill, do CPP. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Configura usurpacdo de competéncia do Supremo Tribunal
Federal a andlise de eventual existéncia de ofensa a principios ou
dispositivos constitucionais, ndo sendo cabivel a esta Corte se
pronunciar acerca de sua eventual violagao.

2. O Tribunal de origem entendeu que houve contradicdo nas
respostas aos quesitos formulados ao Conselho de Sentenca, motivo
pelo qual determinou a nulidade absoluta do julgado que absolvera o
ora Agravante, determinando sua submissdo a novo julgamento
perante o Juri.

3. A conclusdo do TJSP, soberano no exame dos fatos, € de que a
decisdo dos jurados é manifestamente contraria a prova dos autos,
motivo pelo qual a modificacéo de tal entendimento, como pleiteado
pela Defesa, demandaria necessariamente o revolvimento do
acervo fatico-probatério, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1710045/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 18/04/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO. DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. ELEMENTOS
PROBATORIOS. INDICIOS SUFICIENTES DE DOLO. NOVO
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JULGAMENTO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7 DO STJ.
ACORDAO QUE ESTA EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o merece provimento o recurso especial interposto com vistas
a cassacdo de acordao que anulou sentenca absolutéria, proferida
por Conselho de Sentenca, e determinou a submissado do recorrente a
novo Jari popular, apenas porgue a Corte de origem, ao analisar o
apelo interposto pela acusacéo, entendeu que a tese de homicidio
culposo néo estava amparada nas provas carreadas aos autos, se no
caderno processual, de fato, existiriam provas seguras de ter o réu
agido com dolo.

2. Afigura-se condizente com as garantias constitucionais a cassacao
das decisdes proferidas pelo Conselho de Sentenca que ndo sejam
coerentes com as provas carreadas aos autos.

3. Nao bastasse o acordao recorrido estar em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, para acolhimento do pleito
defensivo seria necessario 0 revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, providéncia vedada pela Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(Agint no AREsp 858776/PA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 23/02/2017)

Por tais raz6es, afigurando-se inadmissivel o apelo nobre, conhece-se do
agravo para ndo conhecer o Recurso Especial, nos termas do artigo 34, inciso VI,
combinado com o artigo 253, paragrafo unico, inciso I1, dinea"a’, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

Publigue-se. Intime-se.

Cientifique-se 0 Minigtério Publico Federal.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



