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HABEAS CORPUS N°493.040 - SP (2019/0040192-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : EMERSON FLORA PROCOPIO

ADVOGADO : EMERSON FLORA PROCOPIO - SP272900

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : KAUE ROBERTO SANTANA DA SILVA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRIVILEGIADO.
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA.
AFASTAMENTO DO CARATER HEDIONDO DO DELITO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.

Ordem concedida liminarmente.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus ajuizado em nome de Kaué Roberto
Santana da Silva, condenado pela prética de tréfico de drogas (19 por¢bes de
crack — 5,8 g) a pena de 3 anos e 4 meses de reclusao, inicialmente, no regime
fechado, e de 333 dias-multa.

Ataca-se 0 acordéo proferido pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo
na Apelagdo Criminal n. 0002687-72.2016.8.26.0168 (fls. 222/228),

complementado pelo dos embargos de declaracéo (fls. 262/269).

Sustenta-se, em sintese, o seguinte (fl. 7):

No caso dos autos, ao referido crime, considerando aplicabilidade em seu
minimo legal, considerado o privilégio e as circunsténcias favoravels do
apelante, ja em primeiro grau ficou na casa inferior a quatro anos de reclusdo,
sendo, portanto, além da ateracdo do regime fixado (de fechado para aberto),
perfeitamente cabivel a subgtituicdo da pena aplicada, desconsiderada ta
substituicdo pela autoridade coatora.

E requer-se (fls. 7/8):

1. Sga concedida liminarmente a ordem de Habeas Corpus, para revogar
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a prisdo do paciente determinada pela 5% Camara de Direito Criminal do
Tribuna de Justica de S8 Paulo, uma vez que faz jus a substituicdo de
priséo.

2. No méito, sga conhecido e provido o0 presente Remédio
Constitucional, confirmando a liminar, vedando a prisio do paciente
concedendo-lhe a substituicdo da pena conforme requerido nas razdes
ahures, determinando que cumprimento da pena (provisoria e definitiva) do
paciente KAUE ROBERTO SANTANDA DA SILVA sgafeitaem regime
aberto, expedindo o respectivo contramandado de prisdo ou avara de soltura,
por medidade JUSTICA.

E o relatorio.
Na espécie, é evidente o constrangimento ilegal.

Ao contrario do que consta do acordao dos embargos de declaracéo,
o Tribunal estadual, para manter o regime fechado e negar a substituicéo da
pena, ndo levou em consideracdo as particularidades do caso concreto (fl.
267), mas apenas a gravidade em abstrato e a hediondez do delito pelo qual foi
condenado o paciente. As mesmas razdes tinham sido expostas na sentenca
condenatoria (fl. 183).

Eis 0 que disse a Corte paulista no acordao da apelagdo e no dos

embargos sobre 0s pontos ora suscitados (fls. 226/227 e 265/266):
[...]

De outro lado, emerge mesmo inconcebivel a substituicio da carceraria
por penas restritivas de direitos, pese embora o teor da decisdo do Supremo
Tribuna Federal, proferida nos autos do Habeas Corpus n® 97.256/RS, em
controle difuso de congtitucionalidade, pois permanece impossivel, data
venia, a substituicdo prevista no artigo 44, do Codigo Pena ou a suspensdo
condicional da pena em casos desta natureza, pois o crime de trafico de
entorpecentes é de gravidade peculiar que desestabiliza a vida em sociedade e
fere de morte a salde publica, porquanto fomenta, smultanea e
irremediavelmente — até as pedras estéo cansadas de saber —, a violéncia, a
destruicdo dos lares e das familias e a prética de n crimes, sobretudo para o
fim de viabiliz&los, tanto que, por forca de norma congtituciona, €
assemelhado aos delitos hediondos, circunstancia que se mostra incompativel
com a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ou
COM O Sursis.

E que ndo se consegue compreender ou avaliar, por mais que se esforce,
qual seria a pena substitutiva ou as condicdes do sursis adequadas, suficientes
e condizentes ao traficante (pequeno, médio ou grande), individuo sem
escripulos que tem como Unico objetivo o ganho fécil, na medida que ndo se
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importa com a vida alheia, emergindo sintomético que — até o momento —
jurista sério dgum tenha ousado sugeri- las, pois, evidentemente
incompativeis com a indole nefasta de quem cetamente trard
incomensuraveis riscos aos incautos que dele se aproximarem, podendo-se
imaginar, lamentavelmente, as trégicas e irreversiveis consequéncias que
traria, € dbvio, ao prestar servicos a comunidade ou a entidades publicas, por
exemplo, em hospitais, faculdades, igrgas, centros de recuperacéo de
viciados, escolas, prefeituras, centros de salde, ou até mesmo em delegacias
de policia ou em batalhdes da policia militar ou das forgcas armadas, etc.,
diante da aglomeracdo de pessoas que normamente ocorre nesses sitios,
propiciando-lhe clientela facil, tudo a evidenciar que as penas aternativas ou
0 sursis ndo se adéquam a quem se dedica & mercancia, porque agquém do
necessario para a correta retribui¢éo a pratica ilicita dessa magnitude e a sua
potencialidade lesiva e porgue insuficiente para proteger minimamente a
salide e a seguranca publicas.

Correto, outrossim, o regime imposto para o inicio da expiagao (fechado),
por ser o0 Unico adequado para a prevencao e reprovacdo de crimes desta
natureza.

Ademais, o legidador deixou bem claro que a regéncia carceraria néo é
mero consecté&rio do quantum da reprimenda, ex vi do disposto no artigo 33,
§ 3% do Codigo Penal, estando, portanto, sujeita ao preenchimento dos
pressupostos do artigo 59, combinado com o seu inciso Ill, do mesmo
cédigo, os quais, como se viu, ndo beneficiam o apelante, notadamente
porgue, como se Viu, resultou evidenciado o seu envolvimento com atividade
criminosa, pois faziado comércio proscrito seu meio de sustento.

N&o bastasse, importa lembrar que 0 84°, do artigo 33, da L& de Drogas,
nao congtitui delito autdbnomo, mas sim, causa especia de diminuicdo de
pena, a ser aplicada, sefor o caso, aos ddlitos definidos no caput e no 81°, do
mesmo artigo, ndo se tratando, portanto, de circunstancia apta a afastar a
natureza hedionda do delito de trafico ilicito (artigo 2°, da Lei n° 8.072/90).

Trata-se, a bem da verdade, de hipdtese de distingdo do agente que esta se
iniciando no mundo do crime e que possui maior chance de se recuperar, a
revelar que sempre devem ser observados os critérios estabelecidos nos
artigos 33, 83°, 44 e 59, combinado com o Ill, do Cédigo Pena, como
ocorreu in casu.

E n&o ha como olvidar que o precedente do Supremo Tribunal Federa
(Habeas Corpus 118.553/M S) mencionado pela defesa é desprovido de efeito
vinculante e sequer decorreu de decisdo unanime dos ministros daguela C.
Corte. [...]

Ora, a jurisprudéncia das Cortes Superiores € tranquila ao afirmar
gue, fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do delito (Sumula 440/STF). Além

disso, a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
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constitui motivacéo iddnea para a imposi¢ao de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada (Sumula 718/STF). Enfim, a imposi¢éo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige

motivacdo idénea (Sumula 719/STF).

Ademais, a vedacdo a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos prevista no art. 44, caput, da Lei n. 11.343/2006 foi
superada pelo Pretdrio Excelso no julgamento do HC n. 101.291/SP (DJe
12/2/2010). Também nédo subsiste aquele impedimento previsto na parte final
do art. 33, § 4° da Lel de Drogas, tendo sido declarado inconstitucional esse
aspecto do dispositivo pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do HC n. 97.259 (DJe 16/2/2010). Com a edic&o da Resolucéo n.
5/2012, em 15/2/2012, do Senado Federal, ndo ha por que insistir na discusséao
da questéo.

De mais a mais, vale lembrar que, em 23/6/2016, o Plenério do STF,
no HC n. 118.533, por maioria de votos, entendeu que o chamado trafico
privilegiado ndo deve ser considerado crime de natureza hedionda. 1sso deu

ensejo ao cancelamento da Simula’512 pelo Superior Tribunal de Justica.

Sobre os temas, confiram-se, ainda, estes recentes julgados: HC n.
474.531/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 22/11/2019; e HC n.
375.963/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
19/12/2018.

Assim, concedo a ordem liminarmente afim de fixar o regimeinicial
aberto, bem como substituir a pena privativa de liberdade por medidas
restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo das Execucdes Criminais, e
afastar o carater hediondo do delito.

Intime-se o Ministério Publico estadual.

Publique-se.
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Brasilia, 12 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator



