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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.722 - CE (2018/0338370-9)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : CARLOSINACIO DE SOUSA FILHO (PRESO)
ADVOGADOS : PHABLO HENRIK PINHEIRO DO CARMO E OUTRO(S) -

CE032714
SAMYA BRILHANTE LIMA - CE032204
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por CARLOS INACIO DE SOUSA FILHO, apontando como autoridade
coatora 0 Tribunal de Justica do Estado do Ceara, no julgamento do Writ n.
0629579-72.2018.8.06.0000.

Infere<se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante no dia
9/8/2018, convertida a prisdo em preventiva em 13/8/2018, e, posteriormente, denunciado
pela prética dos ddlitos previstos nos arts. 12 e 16, ambos daLe n. 10.826/03, e no art.
2°,882°e3° dalLe n. 12.850/13.

Sustenta o recorrente, em sintese, a ocorréncia de constrangimento ilegal
sob o argumento de que "passados mais de 100 (CEM) DIAS da prisdo do recorrente,
ndo houve ainda sequer inicio da instrucdo processual una, nao havendo
consequentemente, previsdo quando terminara a fase de formacao da culpa, caso grave
de excesso de prazo na formacao da culpa, constituindo uma verdadeira antecipacao de
pena” (e-STJfl. 70).

Afirma que ndo criou obstaculos para o andamento do feito, que possui
residéncia fixa e lacos familiares locals, 0 gue autorizaria a concessdo de liberdade
provisoria.

Por fim, requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo de sua prisdo
cautelar, com a expedicdo do competente alvara de soltura.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a esta Corte.

A liminar foi indeferida

Informacles prestadas, asfls. 108-113 e 122-124 (e-STJ), noticiam que foi
designada audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 4/2/2019.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso (e-STJfls. 115-118).

E ordatorio.

A pretensdo ndo merece conhecimento.

Dos eementos que instruem os autos infere-se que o Tribunal recorrido,
ndo conheceu do habeas corpus originario, sob os seguintes fundamentos.

"Ocorre que, no intergticio entre o flagrante e a
impetracdo do presente writ, percebe-se que nao restou
comprovado que foi manejado, junto ao juizo de piso,
pedido liberatério atacando o decreto prisional cautelar
sob o argumento de excesso de prazo para inicio da
instrucéo.

Sabe-se que 0 habeas corpus é remédio congtitucional de
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natureza urgente, demandando prova pré-congituida, e
ndo comportando, por isso, dilacdo probatéria. Dito isso,
visumbra-se que ndo € possivel conhecer do presente writ
neste 6rgao colegiado, tendo em vista que o impetrante
deixou de demonstrar, algo que lhe incumbia, que a tese
ora suscitada foi apresentada e exaurida junto ao juizo de
pisO.

Ressalte-se, ndo ha nenhum documento, anexado pelos
impetrantes ou impetrado, que comprove a efetiva
submissdo do tema ora apresentado ao juizo a quo,
inexistindo da mesma forma qualquer referéncia a pleito
do género nas informacdes de fls. 44/45.

Para possbilitar a andlise de tal insurgéncia, que versa
sobre excesso de prazo para formacgédo da culpa, faz-se-ia
imprescindivel que o Magistrado singular tivesse
previamente apreciado a matéria, visto que, analisa-la sem
a devida submissio do Juizo primevo, configura
verdadeira afronta os principios do duplo grau de
jurisdicdo e do juiz natural. Por isso, tenho como
imperativo 0 ndo conhecimento da ordem neste ponto.

[.]

Dessa forma, ndo havendo a comprovacéo deste tribunal
ndo vir a atuar em suprimindo insténcia, resta
demonstrada a impossibilidade de andlise do presente
writ" (e-STJfls. 59-61).

Assim, verifica-se que atese de excesso de prazo para formacdo da culpa
ndo foi analisada pelo Tribunal de origem no acérdao ora combatido.

A competéncia deste Superior Tribunal de Justica esta expressamente
prevista no art. 105 e incisos da Constituicdo Federal, exigindo, para conhecimento da
matéria trazida em caso de habeas corpus, aexisténcia de ato coator de Tribunal sujeito a
sua jurisdicdo ou de quaisguer das outras autoridades elencadas no inciso |, alineas"b" e
"c", da CF, o que ndo se vidumbra ocorrer na hipétese, pois a aegacdo deduzida na
inicia sequer foi alvo de deliberacdo pelo Tribunal de origem, aindicar a atuacéo deste
Sodalicio em indevida supressdo de instancia.

A proposito, confira-se:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTOS. GRAVIDADE
CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. A tese de que haveria excesso de prazo na formacéo da culpa
ndo foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem, motivo pelo
gual também ndo pode ser aqui analisada, sob pena de indevida
supressao de instancia.

[..]
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4. Recurso em habeas corpus improvido.
(RHC 104.711/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019, grifou-se)

Ante 0 exposto, ndo se conhece do recurso ordinario em habeas corpus.
Publique-se e intimem-se.
Apos o trangito em julgado, arquivem-se os autos.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator



