&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

HABEAS CORPUS N°492.656 - M G (2019/0038075-0)
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ADVOGADOS : ORMEU GONGCALVESFROIS - MG070403

PEDRO HENRIQUE SANTANA PEREIRA - MG121434
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : GM DOS S (PRESO)

DECISAO
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em

favor de G. M. dos S. contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais (HC n. 1.0000.18.138671-5/000).

Segundo -~ consta dos autos, 0 paciente foi preso
temporariamente no dia 31/10/2018 (prisédo convertida em preventiva) pela
suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 213, caput, 216-A e 226, |1, todos
do CPB, porque o paciente teria tentado forcar a vitima a praticar sexo oral
comele (e-STJfl. 111).

A defesa impetrou habeas corpus junto a Corte estadual,
alegando, em sintese, que ndo ha "certeza de que os fatos se amoldam
efetivamente a tal tipo penal, em razdo da promulgacao da Lei 13.718/2018,
gue passou a prever no art. 215 ao delito de importunacao sexual, situacao
gue muito se assemelha ao relatado pela vitima na investigacéo" (e-STJ fl.
118). Sustentou que estariam ausentes 0s requisitos autorizadores da cautelar;
gue o Juiz de primeiro grau "adicionou fundamentacéo" ao determinar o
recolhimento provisério do paciente e que o acusado possui condicdes
pessoais favoraveis, sendo suficiente a aplicacdo de medidas cautelares

diversas da priséo.

O Tribunal de origem, contudo, denegou a ordem, acolhendo o
parecer do Ministério Publico (e-STJ fls. 110/114), nos termos da seguinte
ementa (e-STJfl. 117):

EMENTA: HABEAS CORPUS - ESTUPRO - ASSEDIO
SEXUAL - TESE RELACIONADA A EVENTUAL
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MODIFICACAO DA CAPITULACAO DELITIVA - VIA
IMPROPRIA - PRISAO PREVENTIVA DECRETADA -
PRESENCA DOSREQUIS TOS ELENCADOS NOS ARTIGOS

312 E 313 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO - INSUFICIENCIA - CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS - NAO SUFICIENCIA PARA OBSTAR A
CONSTRICAO CAUTELAR.

1. A questdo relacionada a eventual modificacéo da capitulacdo
delitiva inicialmente atribuida ao paciente (para tipo penal de
menor gravidade abstrata) imbrica-se a ponto fatico, ao
elemento subjetivo que informava a agéo do agente, enfim, ao
cerne da lide penal, inviavel, por isso, de ser aprofundada nos
edreitos limites da acdo de habeas corpus. 2. Inexiste
constrangimento ilegal na decisdo judicial que decreta o
acautelamento preventivo, se lastreada em elementos concretos
dos autos e nos requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal, porquanto se afigura necessaria para a garantia da
ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do crime
supostamente cometido e a periculosidade que se extrai do agir
do paciente. 3. O crime previsto no artigo 213 do Cédigo Penal,
por cuja suposta autoria o paciente foi preso, encontra em seu
preceito secundario pena privativa de liberdade superior a
guatro anos, 0 que implementa o comando normativo contido no
inciso | do artigo 313 do Codigo de Processo Penal. 4.
Presentes os pressupostos e constatada a necessidade da prisao
preventiva, invidvel a fixagéo de medidas cautelares diversas. 5.
A presenca de condigBes pessoais favoravels, por S s, ndo é
suficiente para inibir a custédia cautelar, uma vez demonstrada
a necessidade de sua manutencao.

Na presente oportunidade, o impetrante alega que ndo foram
apresentados elementos concretos de convicgdo no sentido da verdadeira
periculosidade do paciente, ja que as informagdes trazidas a conhecimento
seriam de situacdes havidas unicamente em ambiente de trabalho. Ainda,
sustenta que ndo ha nos autos provas de que o paciente, enquanto solto,
proferiu qualquer ameaca ou ofensa a vitima e testemunhas, e muito menos
tenhatentado fugir (art. 312 do CPP).

Reitera que as condi¢cOes pessoais do paciente devem ser
levadas em conta e que néo foi sequer oportunizado ao acusado o cumprimento

de medidas cautel ares diversas.
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Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, a concessdo da
liberdade, sob fianca e aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo,

expedindo-se imediatamente o alvara de soltura.
E o relatorio, decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagéo
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto naimpetracao.

Em um_juizo de cognicdo sumaria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de

urgéncia.

Na hipdtese em aprego, ao que parece, a prisao foi justificada
com fundamento na garantia da ordem publica, diante de elementos concretos
gue evidenciam a gravidade concreta da conduta, como se verificade trecho do
acordao abaixo transcrito (e-STJfls. 123/124, grifei):

Com efeito, tenho que a argumentacéo trazida na mencionada
decisdo e 0s demais elementos encartados aos autos sao todos
enderecados a conclusdo que o crime em apuragdo revela
destacada gravidade concreta, envolvendo, segundo se noticia,
incomum ousadia e perversdo. 1sso porque, em tese, desde que a
vitima comegou a trabalhar no mesmo estabelecimento
comercial que o paciente - cerca de um ano e meio - vinha
sofrendo assédio sexual por parte dele (seu empregador). Diz-se
gue no dia 23/09/2018 G. praticou com ela ato libidinoso,
mediante violéncia, esfregando seu érgao genital no corpo da
ofendida (em suas pernas e regido da vagina), ocasdao em gue
puxou seus cabelos com forca, arrancando-os, bem como a
empurrou. Ainda, segundo se extrai das declaracdes da vitima e
dos demais relatos dos funciondrios do estabelecimento
comercial acostados aos autos (documentos de ordem 07/13), o
paciente, vinha, reiteradamente, assediando sexualmente as
mulheres que trabalhavam ali, sendo que algumas delas tinham
medo de ser demitidas por ee. Ha também informacéo de que,
alguns meses antes dos fatos em tela, cerca de 10 a 15 mulheres
trabalharam no local e pediram demissdo, algumas delas
dizendo que foram assediadas por G. (documento de ordem 12).
Tais circunstancias sinalizam o suposto comportamento habitual
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do paciente em crimes contra a dignidade sexual e sinalizam a
sua propensdo a reiteracdo delitiva, o que demonstra a
necessidade de sua prisio para a garantia da comunidade
circundante.

Além disso, segundo o Juiz de base, foi colhida informacéo nos
autos dando conta da possivel intencdo do paciente em se
evadir do distrito da culpa, o que reforga a necessidade de sua

segregacao cautelar para assegurar a aplicacéo da lei penal.
Vale ressaltar, nesse ponto, que, ao contrario do que parece crer
a defesa, a autoridade impetrada ndo se baseou em relatos da
vitima nesse sentido, mas de uma testemunha (Valdovino
Felisbino).

Com efeito, "Admite-se a prisdo preventiva quando as
circunstancias concretas do crime revelarem risco a ordem publica” (HC n.
118.844, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
19/11/2013, publicado em 19/12/2013).

Registre-se, ainda, que eventuais condicdes subjetivas
favoraveis do paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia
fixa e trabalho licito, por si sds, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando

presentes os requisitos legais para a decretagdo da prisao preventiva

Assim, ndo obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma analise mais aprofundada dos elementos de
convicgdo constantes dos autos, para se aferir a existéncia de constrangimento
ilegal, valendo ressaltar que o pedido liminar se confunde com o proéprio
mérito, o qual devera ser apreciado em momento oportuno, por ocasiao do
julgamento definitivo do recurso ordinario em habeas corpus pelo colegiado

da Quinta Turma.
Ante o exposto, indefiro aliminar.

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



