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RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : FRANSLEI ALBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. VIOLACAO DO
ARTIGO 5° XLVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DAS PENAS.
MONTANTE DE AUMENTO NA TERCEIRA FASE.
ROUBO MAJORADO. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. TEMA 182/STF.
PRINCIPIO DO.DEVIDO PROCESSO LEGAL. TEMA
660/STF. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
PARA AMBOS OSTEMAS. SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO
Tratase de recurso extraordinério, interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, com fundamento no art. 102, inciso IlI, dineas "a' e "c", da
Congtituicdo Federal, contra acordao da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica,
assm ementado (fl. 829):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA. TERCEIRA
FASE.ILEGALIDADE NA ELEVACAO DA FRACAO DE
AUMENTO. ALEGACAO DO MINISTERIO PUBLICO DE SER
DEVIDA A MANUTENCAO DA FRACAO EM 3/8.

1. As questdes apontadas pelo Ministério Publico quanto a violéncia
empregada contra as vitimas foram sopesadas na exasperacdo da
pena-base. Na terceira fase, a fragdo de aumento da pena foi elevada
sem a devida fundamentagdo, por um carater numerico.

2. Agravo regimental improvido.

Opostos embargos declaratorios, foram regjeitados (fl. 847):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE.
ILEGALIDADE NA ELEVACAO DA FRACAO DE AUMENTO.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGCAO OU OBSCURIDADE.

1. As questdes apontadas pelo Ministério Publico quanto a violéncia
empregada contra as vitimas foram sopesadas na elevagcdo da
pena-base. Na terceira fase, mostra-se razoavel a exasperagao da pena
em 1/3 e ndo 3/8, sem a devida fundamentacdo, por um carater
numérico.
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2. Embargos de declaracgéo rejeitados.

Nas razdes do recurso extraordinario (fls. 857/904), sustenta o recorrente
gue esta presente a repercussdo geral da questéo tratada e que houve ofensa ao principio
da individualizagdo da pena inserto no artigo 5°, XLVI, da Constituicdo Federa e ao
devido processo legd, art. 5°, LIV, da Constituicdo Federal.

As contrarrazdes foram apresentadas (fls. 911/921).

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Quanto a alegada ofensa ao principio congtitucional da individualizacdo
da pena, previsto no art. 5° inciso XLVI, da Constituicdo Federal, decorrente da
valoragdo das circunstancias do caso concreto, para a fixacéo do montante de aumento na
terceira fase da dosmetria, para o crime de roubo majorado, inexiste repercusséo geral
que autorize a admissdo da insurgéncia extraordinéria.

Com efeito, nos autos do Recurso Extraordinario 593.818/SC, o Supremo
Tribunal Federal decidiu, mutatis mutandis, que "Nao apresenta repercussdo gera o
recurso extraordin@rio que verse sobre a questao da valoragdo das circunstancias judiciais
previstas no art. 59, do Cadigo Penal, na fundamentacdo da fixacdo da pena-base pelo
juizo sentenciante, porque se trata de matériainfraconstituciona.” (Tema 182/STF)

Confira-se, apropésito, a ementa do aludido julgado:

RECURSO. Extraordindrio. Inadmissibilidade. Circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do Cddigo Penal. Fixacdo da pena-base.
Fundamentacdo. Questédo da ofensa aos principios constitucionais da
individualizacdo da pena e da fundamentacdo das decisfes judiciais.
Inocorréncia. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussao
geral. Agravo de instrumento ndo conhecido. N&o apresenta
repercussdo geral o recurso extraordinario que verse sobre a
guestdo da valoracdo das circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cddigo Penal, na fundamentacdo da fixagcdo da pena-base pelo
juizo sentenciante, porque se trata de matéria infraconstitucional.
(Al 742.460 RG, Relator Min. CEZAR PELUSO, julgado em 27/8/2009,
DJe-181 DIVULG © 24/9/2009 PUBLIC 25/9/2009 EMENT
VOL-02375-09 PP-02309 LEXSTF v. 31, n. 369, 2009, p. 330-338.)

E, note-se, tem o referido Tema inteira aplicacdo a espécie, dado que, se
ndo pode haver aumento pela smples consideracdo do nimero de causas especiais de
aumento, na terceira fase da dosimetria, conforme fixado no acérdéo objeto do presente
Recurso Extraordinario, a exacerbacdo dependera de fundamentacdo concreta que,
certamente, serd a guisa dos acontecimentos apurados no édito condenatorio e, por viade
consequéncia, como € ldgico, das circunsténcias judiciais do art. 59 do Codigo Pena que,
como cedico, € o fundamento primeiro para qualquer fixacdo de reprimenda penal.

De outra parte, no julgamento do ARE 748.371 RG/MT, o Plen&rio do
Excelso Pretério concluiu pela auséncia de repercussdo gerd (Tema 660/STF) da questdo
relativa a suposta afronta aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido
processo legal e dos limites da coisa julgada, se dependente de prévia andlise de matéria
infraconstuticional, consoante ocorre na espécie, dado que o cerne da controvérsia é a
dosimetria, mais precisamente, a quantidade de aumento, na terceira fase, para o roubo
majorado.

A proposito, o seguinte excerto do julgado combatido (fl. 832):
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(-..)

No entanto, na terceira fase, o magistrado aplicou a fracdo de
aumento de 3/8, por terem sido reconhecidas duas causas de aumento de
pena, a saber, concurso de agentes e emprego de arma. Esta foi a
motivacdo parajustificar a elevagdo nessa fracéo (fls. 485/486):

[...]

Em obediéncia ao entendimento cristalizado no enunciado 443
da simula do Superior Tribunal de Justi¢a, consigno que o fato de o
acusado ter se valido do emprego de arma branca e auxilio de outro
comparsa justifica a majoragdo da pena, pois dificultou
sobremaneira qualquer reagdo defensiva das vitimas.

Assim, aplica-se 0 acréscimo de 3/8 (trés oitavos), equivalente
a 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo e 06 (seis) dias multa.

Dessa forma, fixo a reprimenda definitiva para o delito de
roubo-em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de recluséo e 21 (vinte
e um) diassmulta, e em 03 (trés) anos de reclusdo e 10 (dez)
diasmulta ao crime de porte de arma de fogo com numeracgao
suprimida.

[..]

Verifica-se que o critério utilizado foi matemético, pois a fracao foi
fixada em 3/8 em razédo do concurso de agentes e do uso de "arma
branca"' (ndo obstante estar escrito na sentenca arma branca, todas as
demais pecas do processo fazem mencdo & arma de fogo). Essas
guestdes apontadas pelo Ministério Publico foram colocadas na sentenca
na primeira fase da dosimetria, tal como supracitado. Na terceira fase,
foi feita mencéo apenas as duas causas de aumento.

Nesse ponto, correta a decisdo, por auséncia de fundamentos para
essa elevagao excessiva.

(..)

A ementado acdrdéo foi redigida nos seguintes termos:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violagéo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (ARE 748371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

No mesmo sentido, cumpre também trazer a baila os seguintes julgados da
Corte Suprema:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO
PERFEITO E AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
279 DO STF. 1. O STF, no julgamento do ARE 748.371-RG/MT (Rel.
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Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a repercussao geral da
violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou
aos principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa e do
devido processo legal, quando se mostrar imprescindivel o exame de
normas de natureza infraconstitucional. 2. O ac6rdao do Tribunal de
origem revela-se em consonancia com a jurisprudéncia do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. 3. A reversao do julgado depende da andlise da
legislacdo local e do conjunto probatério constante dos autos, o que é
incabivel em sede de recurso extraordinério, conforme consubstanciado nas
Sumulas 280 (Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario) e
279 (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinério) do
STF. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (RE 589655 AgR,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 10/08/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-174 DIVULG
23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

Agravo regimental no recurso _extraordinario com agravo. Processual
Civil e Administrativo. Recurso de corte diversa. Pressupostos de
admissibilidade. Inexisténcia de repercussédo geral. Precatorio. Violagéo da
coisa julgada. Repercussdo geral. Auséncia. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. O Plenario da Corte, no exame do RE n°
598.365/M G, Relator o Ministro Ayres Britto, Tema 181, concluiu pela
auséncia de repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais, dado o
carater infraconstitucional da matéria. 2. Auséncia de repercussao geral
do tema relativo a suposta violacdo dos principios da legalidade, do
contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal, bem como dos
limites objetivos da coisa julgada (ARE n° 748.371/MT, Relator o
Ministro Gilmar Mendes, Tema 660, DJe de 1°9/8/13). 3. Conclusdo em
sentido diverso da adotada no acérdéo recorrido demandaria, na espécie, o
reexame aprofundado do conjunto fético-probatério- dos autos, o que é
inviavel na via eleita, segundo 0 enunciado da Sumula n° 279/STF. 4.
Agravo regimental néo provido. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, haja
vista tratar-se, na origem, de mandado de seguranca (art. 25 da Lei n°
12.016/09). (ARE 994883 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-174 DIVULG 23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, ainea "a", primeira
parte, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 08 de fevereiro de 20109.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



