&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

HABEAS CORPUS N° 487.680 - M S (2018/0347781-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DANILO MARQUES BORGES E OUTROS

ADVOGADOS : DANILO MARQUES BORGES - GO027755
DANIELLE PHAMELLA CARVALHO LOIOLA - GO040440
ALESSANDRO GIL MORAES RIBEIRO - GOGO16797

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : RUDI JOSE WAMMES (PRESO)
DECISAO

1. Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de RUDI JOSE WAMMES contra decisdo de Desembargador do Tribunal de Justica do
Estado do Mato Grosso do Sul, que indeferiu pleito liminar em writ originariamente
impetrado.

Sustentam 0s impetrantes, em sintese, que, no presente caso, ha evidente
ilegalidade capaz de superar o enunciado de n. 691 do STF, que somente pode ser
reparada pela via do mandamus.

Alegam a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que a
decisdo que ordenou a prisdo preventiva do paciente seria carente de fundamentacdo
concreta, porquanto embasada na gravidade em abstrato do delito, reputando ausentes os
requisitos da medida extrema, previstos no art. 312 do CPP.

Afirmam que ndo teria sSido demonstrado, com base em elementos
concretos, como a liberdade do acusado poderia oferecer risco a ordem publica, a0 bom
andamento da instrucdo criminal ou a aplicacéo dale pend.

Argumentam, por fim, a excepcionalidade da medidaextrema, enfatizando
gue o paciente faria jus a substituicdo da preventiva por medidas cautelares descritas no
art. 319 do CPP.

Assim, reguereram a concessao da ordem, liminarmente e no mérito, para
gue fosse afastada a arbitrariedade impingida ao paciente, revogando-se a segregagéo
processual e expedindo-se o competente alvara de soltura.

Distribuido o feito no periodo de férias forenses, a liminar foi indeferida
pelo Exmo. Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha, no exercicio da Presidéncia desta
Corte (e-STJfls. 76-77).

Informagdes prestadas (e-STJ fls.81-85).

O Ministério Publico Federa opinou pela extingdo do writ sem resolucéo
de mérito ou pela denegacéo da ordem.

E o breverdatorio.

2. O pleito ndo merece conhecimento.

Isso porque, nos termos da Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federa,
esta Corte Superior pacificou orientacdo no sentido "de ndo ser cabivel habeas corpus
contra decisdo que indefere o pleito liminar em prévio mandamus, a nao ser que
figue demonstrada flagrante ilegalidade” (AgRg no HC 400.949/PR, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017,
DJe 1/8/2017), destacando-se que o "referido  Obice € ultrapassado tdo somente em
casos excepcionais, nos quais a evidéncia da ilegalidade é tamanha, que ndo escapa
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a pronta percepcdo do julgador" (AgRg no HC 397.734/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 25/5/2017).
Confira-se, a propdsito, outro precedente:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM FACE DE
DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR NA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 691/STF. DECISAO
FUNDAMENTADA. EXCEPCIONALIDADE NAO
DEMONSTRADA. NAO CABIMENTO. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL, AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Pedido de reconsideragdo; apresentado dentro do quinquidio
legal, ~deve ser recebido como agravo regimental, em homenagem
ao principio da fungibilidade.

2. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a
admissibilidade de habeas corpus impetrado contra decisdo que
indeferiu a liminar em prévio writ se submete aos parametros do
enunciado n° 691 da Simula do Supremo Tribunal Federal,
somente afastada no caso de situacBes excepcionais de flagrante
ilegalidade (AgRg no HC 287.547/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
11/03/2014, DJe de 26/03/2014).

3. O agravante nao apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue enseja a_negativa de provimento ao agravo regimental, pois
de fato a custodia - cautelar do paciente, mantida na sentenca, possui
fundamentacéo 'concreta, evidenciada na reiteracdo delitiva do
paciente em crime de mesma espécie, de modo que ndo ha se falar
em ilegalidade na negativa do recurso em liberdade.

4. Pedido de reconsideracéo recebido como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(RCD no HC 392.916/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 18/04/2017, D Je 26/04/2017)

No caso, da andlise da documentacéo acostada aos autos, verifica-se que
ndo esta caracterizada flagrante ilegalidade suficiente para superar o ébice do referido
enunciado sumular.

E que a decisiho objurgada ndo se mostrou teratol6gica, estando
devidamente fundamentado o indeferimento do pleito liminar, pois a autoridade tida
como coatora Ndo entendeu presentes 0S requisitos NECEsSArios para a concessao sumaria
da ordem, tecendo ainda as seguintes consideracoes:

Depreende-se dos autos que o decisum impugnado nao se
mostra, desarrazoado ou, muito menos, carente de
fundamentacdo, uma vez que houve a necessaria
indicacdo dos motivos, condicbes e pressupostos que
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deram ensgjo a imposicdo da custddia processual, 0 que,
de pronto, afasta a presenca do fumus boni iuris
pretendido pela paciente.

Com efeito, conforme bem consignado pelo magistrado de
primeiro grau na decisdo que indeferiu o pedido de
liberdade proviséria do paciente, [...], a manutencéo da
prisdio deste € imprescindivel para fazer cessar a
reiteracdo delitiva, impedir a destruicdo de provas e
garantir a instrugao criminal.

[.-]

Consigno ainda que, a priori, esta-se diante de um grupo
crimnoso voltado para a pratica de fraudes contra
seguradoras em diversos Estados e regides do Pais e, no
caso especifico dos autos os acusados teriam praticado
uma fraude para o recebimento de seguro de uma
colheitadeira que fora incendiada, cujo modelo seria
diverso daquela objeto da apdlice de seguro.

Por outro lado, mesmo que as condigdes pessoais sejam
favoraveis, esta situacéo, por 9 sO, ndo garante o direito
de responder ao processo em liberdade, quando presentes
0S requisitos que autorizam a segregacao cautelar.
Portanto, pela leitura dos fatos contidos nos autos e outros
documentos que instruem o feito, bem se vé que a
revogacdo da prisdo preventiva podera pregudicar o
andamento  do processo, notadamente diante da
possibilidade de reiteragdo deitiva, da destruicdo de
provas e de prguizos para a instrucdo criminal estando,
portanto, presentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do
CPP para a manutencéo da prisdo. (e-STJfls. 43-44).

Assim, os argumentos lancados pela autoridade apontada como coatora,
em cotejo com 0s elementos que instruem 0s presentes autos, autorizam a conclusao pelo
acerto do indeferimento da medida sumaria, para manter a constricdo cautelar do
paciente.

Além disso, mister destacar que o revolvimento dessa questdo certamente
acarretaria a indevida supresséo de instancia, pois sera alvo de exame oportuno na Corte
de Justica indicada como coatora, quando do julgamento do seu mérito.

3. Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do habeas corpus subgtitutivo.

Publique-se e intimem-se.

Apés ciéncia do Ministério Publico Federal e o trénsito em julgado deste
decisdo, arquivem-se 0s autos.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator



