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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.410.310 - GO (2018/0320802-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MURILLO MACEDO LOBO

ADVOGADOS : MURILLO MACEDO LOBO - GO014615
FABIO SANTANA NASCIMENTO E OUTRO(S) - GO026358
RAONI SALES DE BARROS - GO029478
GUILHERME DA COSTA FERNANDES - GO039431
THIAGO HENRIQUE VAZ DOS REIS - GO043268

AGRAVADO : SEBASTIAO FERREIRA LEITE
ADVOGADO : ROMERO FERRAZ FILHO E OUTRO(S) - GO033000
DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que negou Seguimento a recurso

especid interposto em face de acdrddo assm ementado (fl. 327, e-STJ):

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO.
OFENSAS RECIPROCAS. MERO ABORRECIMENTO. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO.

N&o implica em dano mora indenizavel a troca de ofensas e
acusacOes, mormente quando travada acalorada discussdo entre as
partes, ndo extrapolando a seara do merao dissabor.

APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.

N&o foram opostos embargos de decl araco.

Nas razbes do recurso especia, o agravante aega, além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo aos arts. 186, 187 e 927 do Cadigo Civil.

Sustenta, em sintese, que tem direito a indenizacdo pelos danos morais
suportados.

Foram apresentadas contrarrazoes as fls. 386/395, e-STJ.

O recurso ndo fol admitido na origem, nos termos da decisdo de fls.
397/398, e-STJ.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

A Slimula n° 568, desta Corte, dispde que “relator, monocraticamente e no
Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema’.

O Tribuna de origem, a vista dos elementos fatico-probatorios constantes
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dos autos, consignou gque ndo houve, por parte do réu, aintencdo de ofender aimagem e
a honra do recorrente, tendo ocorrido, t&o somente, troca de desabafos entre as partes, por
ocasido de um debate. Concluiu-se terem ocorrido, na hipétese, meros aborrecimentos, e
ndo danos morais.

Transcrevo, assim, trecho do acordado recorrido (fls. 328/330, e-STJ):

Na espécie, tem-se ndo merecer acolhimento a insurgéncia recursal,
posto que, como bem esclarecido pelo magistrado singular, ndo
houve por parte do réu a evidente intengdo de ofender a honra e a
imagem do autor, tendo ocorrido, tdo somente, troca de desabafos
entre as partes, envolvidas em acal orado debate.
Nesse sentido, em remissdo aos fundamentos estampados na
sentenca, que a este ficam incorporados, transcrevo:
"Ocorre que, conforme se extrai: da discussdo protagonizada
pelas partes (fls. 51/53) foram feitas criticas de ambos os
lados, em um didlogo de cunho eminentemente palitico.
A discussdo politica, ainda mais em casos como o da presente
gue sdo de ampla repercussao na midia causa grande comogao
por parte dos adeptos de ambos os lados.
Observa-se que no caso dos autos as ofensas proferidas
possuem o animo de criticar e defender a posicdo e visao
politica de cada um e ndo a vontade de ofender a honra e a
imagem da pessoa de forma gratuita.
Assim, ndo ha que se falar em ato ilicito praticado pelo Réu,
ou mesmo em ofensa & moral do Requerente, uma vez que o
Suplicado apenas rebateu uma critica proferida pelo Autor
contra o partido do qual é adepto.
(-r)
Muito ténue a linha existente entre os direitos constitucionais
da liberdade de expressdo e da protecéo & intimidade. Nao ha
como, nos dias de hoje, em que a internet é acessivel atodos e
as noticias, ainda mais de cunho politico, tendo em vista os
diversos escandalos e investigagdes que surgem a cada dia,
que circulam em extrema velocidade e amplitude, atribuir
responsabilidade civil por meras opinides. Caso o fizesse seria
Como punir o ser humano por seu livre arbitrio e pensamento.
Ademais, ndo é toda e qualquer ofensa que da ensgjo a
reparacdo por danos morais, conforme entendimento
jurisprudencial:
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(...)
No caso dos autos a publicacéo feita ndo lesou a honra da
parte autora, uma vez que na atual situacdo em que o pais
vive, os leitores dos mais diversos meios de comunicagao,
ainda mais das redes sociais, ja estdo acostumados a
presenciarem discussbes acaloradas, com criticas proferidas
de um contra o outro, sem que isso implique em julgamento de
alguma das partes.
O simples fato do Suplicado ter escrito que o Requerente seria
corrupto nado induz aos leitores a acreditarem naquilo, quando o
pano de fundo-foi uma acalorada e apaixonante discussdo
politica. A comogdo que o pais vive hoje e a divisdo do povo
entre 0s partidarios da esquerda e direita ndo autoriza
condenacdo por indenizagdo por danos morais, quando as
agressdes vieram deste debate, uma vez que publico e notdrio
gue o0s seguidores ndo levam em consideracdo e ndo
consideram como criveis as atribui¢cbes de condutas feitas
nessa seara, proferidas em momento de discussao acalorada e
fruto da paix&o.
Soma que o Autor também provocou ao insistir em criticas
acidas ao partido do Suplicado, quando sabido que ele faz
parte da clpula Municipal e, inclusive, naquela época, era
Secretario Municipal na gestao do entdo Prefeito do Partido
dos Trabal hadores.
Logo, ndo ha evidéncia nenhuma de que estas agressdes foram
consideradas como sérias e a ponto de atingir a honra do
Autor."
Percebe-se, assim, que houve mitua provocagéo entre as partes, nao
tendo o réu, contudo, agido com nitida volicdo ofensiva, apenas
redarguindo os comentérios langcados pelo préprio autor, o qual, por
sinal, ndo é isento de culpa, tendo, como se evidencia da conversa
retratada as fls. 51/52, proferido veementes e acidas criticas ao
partido ao qual o réu é filiado e a
seus dirigentes.
Alias, parece que foi o autor, e ndo o réu, quem primeiro desferiu
comentérios negativos, como "sou contra 0 uso da politica como
projeto de poder de grupo cujos lideres estdo na Papuda’ e "se ser
alienado politico ndo é seguir cegamente partidos corruptos, vocé
esta certo", tendo o réu apenas defendido o seu posicionamento, em
resposta as alegacdes do autor, travando-se, entdo, acirrada
discusséo.
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E t30 exacerbada a atitude belicosa demonstrada pelo autor que tece
ele, no proprio recurso de apelacdo, comentarios e insinuacdes
desagradaveis ndo s6 contra o réu, mas também contra a magistrada
singular, situacéo infeliz e que beira o descumprimento dos deveres
de lealdade e urbanidade, de observancia obrigatéria entre todos os
participes processuais.

Na espécie, é possivel concluir que houve discussdo severa,
imbuindo as partes de mutua contrariedade, situacao capaz de afastar
a alegada ocorréncia de dano moral, por enquadrar-se como situagdo
de mero aborrecimento, como restou bem delineado na sentenca.
Destarte, ndo merece censura 0 ato sentencial que rejeitou a
pretensdo indenizatéria.

Nesse contexto, verifica-se que rever o entendimento do acordéo recorrido
ensgaria 0 reexame do conjunto fético-probatdrio da demanda, providéncia vedada em
sede de recurso especia, ante a Simula 7 do STJ.

Cumpre registrar que os recursos interpostos com fundamento no art. 105,
11, ainea "c", da Congtituicdo Federal, atraem, regularmente, a incidéncia da Simula
7/STJ quando necessario examinar 0 contexto fético-prabatério dos autos, sendo

vgamos.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta Corte
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordéo, tendo em vista a situacado fatica do caso, com base na qual
a Corte de origem deu solugdo a causa.

3. Agravo néo provido.

(AgRg no AREsp 494.763/RS, Relatora a Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe
18/8/2014)
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Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nego provimento ao
agravo.
Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, majoro em 10% (dez por cento) a
quantia ja arbitrada a titulo de honorérios em favor da parte recorrida, observados os
limites estabel ecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



