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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.406.740 - SP (2018/0316772-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : ALAN SANTOS DE MATOS (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
VICTOR LUIZ OLIVEIRA DA PAZ - DEFENSOR PUBLICO -
BA033512

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por ALAN SANTOS DE MATOS contra
decisdo do Tribuna de Justica do Estado De S&o Paulo, que inadmitiu 0 seu Recurso
Especial.

Consta dos autos que 0 agravante foi condenado a pena de 1 ano e 4
meses de reclus@o, em regime inicial semiaberto e 3 diasmulta, como incurso no artigo
157, caput, do Cédigo Penal.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante a Corte
Estadual, a qual negou provimento ainsurgéncia.

Interposto Recurso Especial, este ndo foi admitido pela Instancia de
origem, ensgiando a presente insurgéncia, na qual a recorrente sustenta que os obices
indicados na decisdo objurgada ndo incidiriam in casu.

Requer o acolhimento do agravo a fim de que sga admitido e provido o
apelo nobre.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento parcia do
recurso especia para dterar o regimeinicia de cumprimento de pena estabelecida para o
aberto.

E o relatorio.

No Recurso Especial, a parte aponta ilegalidade na aplicacéo da pena-base
do ddito e, ainda, se insurge contra 0 estabelecimento do regime semiaberto para o
cumprimento da pena.

A par dos fundamentos apresentados pela Corte de origem por ocasido do
juizo de admissibilidade, tem-se que o recurso especia ndo merece seguimento.

No que se refere a apontada ilegalidade na pena-base imposta ao
recorrente, cumpre destacar que este € 0 momento em que o juiz, dentro dos limites
abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente, o gquantum
ideadl de pena a ser fixada ao condenado criminamente, visando a prevencéo e a
represséo do delito praticado.

Por conseguinte, para chegar a uma aplicagdo justa e suficiente da lei
pena, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve
atentar para as singularidades do caso concreto, guiando-se pelos fatores relacionados no
caput do art. 59 do Cdodigo Pend, pois é justamente a motivacdo da sentenca que oferece
garantia contra 0s excessos e eventuais erros na aplicacéo da resposta penal.

Quanto ao ponto, a Corte estadual assm se manifestou a0 manter
incélume a sancéo inicial do delito imputado:

"A pena-base foi fixada um sexto acima do minimo em
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razao da culpabilidade elevada, pois o acusado fingiu ser
paciente e simulou interesse em um orcamento para se
aproximar da vitima e anunciar o roubo.

Realmente, a conduta revela dolo acima do normal, n&o se
tratando de simples abordagem no meio darua." (e-STJ fl.
172)

Da andlise dos autos, ndo se visumbra qualquer ilegalidade na deciséo
impugnada, especidmente em se considerando que a revisdo da pena imposta pelas
instancias ordinérias pela via eleita é possivel, mas somente em situacdes excepcionais, de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursoes
em aspectos circunstanciais ou féicos e probatérios, consoante orientagdo pacificada
neste Superior Tribunal, 0 que ndo se verifica na hipotese.

Nesse digpasdo:

HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2°,1 E 1V, DO CODIGO PENAL.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA  DE REVISAO CRIMINAL.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO CONHECIMENTO.
ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de revisdo criminal,
invidvel o seu conhecimento.

2. A dosimetria é uma operacao l6gica, formalmente estruturada,
de acordo com o principio da individualizacdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas,
sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na
espécie, as instancias de origem fundamentaram concretamente
a exasperacdo da pena-base, considerando desfavoravel a
culpabilidade do paciente e utilizando uma. das qualificadoras que
incidiram na' hipotese. Todavia, nao apresentaram justificativa
idonea para consideracdo desfavordvel dos antecedentes,
personalidade e conduta social do paciente, bem como no tocante
as consequéncias do crime, sendo de rigor o decote no incremento
sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a pena do paciente para 13 (treze) anosde reclusao,
mantidos os demais termos da condenacao.

(HC 352.261/MG, Rel. Ministra MARIA  THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO E ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE
REDUZIDA PELA DECISAO AGRAVADA. QUANTUM DE
REDUCAO DA SANCAO PELA CONFISSAO ESPONTANEA
MAJORADO. PENA TOTAL PARA CADA DELITO: 13 ANOSE 6
MESES. PRETENSAO DE FIXACAO DA PENA-BASE NO MINIMO
LEGAL OU AUMENTO DA FRACAO DE DIMINUICAO DA PENA
PELA ATENUANTE. INVIABILIDADE. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REDUCAO
PROPORCIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte admite que, no homicidio
duplamente qualificado, uma qualificadora seja utilizada para a
formacéo do tipo qualificado e a outra empregada para majorar a
pena-base, na primeira etapa da dosimetria da pena, ou como causa
de aumento ou agravante, ficando apenas vedado o bisin idem.

2.  Havendo circunstancias judiciais desfavoraveis - motivos do
crime e culpabilidade - inviavel a fixacdo da pena-base no minimo
legal.

3. N&o hé ilegalidade na fixacdo da pena-base em 14 anos e 9
meses, considerando a existéncia de duas circunstancias judiciais
desfavoraveis, o que representa menos de 1/6 para cada uma delas.
4. A decisdo agravada majorou o quantum de reducéo da pena pela
atenuante da confissdo esponténea para 1 ano e 3 meses, de forma
proporcional ao aumento da pena.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1012158/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA . FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
29/03/2017)

Com €feito, a Corte a quo, atenta as diretrizes do art. 59 do Codigo Pendl,
utilizou argumentos habeis e concretos a judtificar a imposicdo da reprimenda basica
acima do minimo legal, considerando a dissmulacéo pelo fato de ter fingido se interessar
por um orcamento com a finalidade de acangar o intento criminoso, fundamento que é
legitimo para a exasperacdo procedida, nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, razéo pela qual incide a Smulan. 83/STJ a hipdtese dos autos.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. DOSIMETRIA.
PENA-BASE  FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVADA. CULPABILIDADE.
FUNDAMENTOS CONCRETOS. PREMEDITACAO E PRESENCA
DE ARMA DE FOGO EM VIA PUBLICA. PRECEDENTES DE
AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A TERCEIRA SECAO DO
STJ.

1. Conforme disposto na decisdo ora recorrida, quanto a
culpabilidade, - conduta do réu extremamente reprovavel, porgquanto
mostrou ter uma conduta premeditada e fria ao abordar a vitima em
plena via publica e em horéario de grande movimentacao - tem-se que
o fundamento apresentado é idbneo, pois houve a apresentacdo de
elementos atinentes ao caso em concreto aptos a justificar a
negativacéo de tal circunstancia.

2. Para fins de individualizacéo da pena, a culpabilidade deve ser
compreendida como juizo de reprovabilidade da conduta, ou seja, a
maior ou menor censura do comportamento do réu, ndo se tratando
de verificacdo da ocorréncia dos elementos da culpabilidade para
gue se possa concluir pela prética ou ndo de delito. No caso dos
autos, a premeditacdo do crime permite, a toda evidéncia, a
majoracao da pena-base a titulo de culpabilidade, pois demonstra o
dolo intenso e 0 maior grau de censura a ensejar resposta penal
superior (HC n. 413.618/AP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, DJe 3/9/2018).

3. A culpabilidade foi corretamente avaliada como desfavoravel,
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isso porgue a jurisprudéncia desta Corte € pacifica em afirmar que
"a premeditacdo e o preparo do crime sdo fundamentos validos a
exasperar a pena-base, especialmente no que diz respeito a
circunstancia da culpabilidade (HC n. 413.372/MS, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 15/2/2018) - (AgRg no
AREsp n. 1.279.221/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 15/8/2018).

4. Valida a fundamentacéo empregada para valorar negativamente as
circunstancias judiciais da culpabilidade e da circunstancias do
delito, a primeira considerando a realizacdo de 6 disparos pelo
autor, dos quais 4 atingiram a vitima, e a segunda considerando a
execucdo em via publica, pondo em risco também a integridade
fisica de terceiros (HC n. 420.344/RJ, Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 14/8/2018).

5. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal, pela valoracéo
negativa da circunstancia judicial referente a culpabilidade,
encontra-se devidamente fundamentada nos varios disparos
efetuados-em face da vitima, direcionados contra sua cabega e seu
tronco, e ainda por ter o ilicito sido praticado em via publica,
durante o dia, tendo o réu agido com premeditacdo e frieza,
demonstrando ousadia incomum para casos tais (Agint no RHC n.
91.052/PE, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 26/2/2018).

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1753304/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 13/11/2018)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. CULPABILIDADE.
FUNDAMENTACAO  GENERICA. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIA DO CRIME. MOTIVAGAO IDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado
como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a
finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada for flagrante, hipétese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Para fins de fixacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo é
possivel valorar negativamente a culpabilidade com argumentos
abstratos e inerentes ao proprio tipo penal, em desarmonia com o
disposto no art. 59 do Cédigo Penal.

3. A dissimulacdo dos agentes, que, na espécie, passaram-se por
agentes postais para invadir a residéncia das vitimas, e o elevado
valor das coisas subtraidas constituem elementos concretos que
permitem sopesar como desfavordveis as circunstancias e as
consequéncias do crime.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reduzir a pena do paciente e do corréu em idéntica situacao.

(HC 188.894/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015)
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Por fim, no tocante ao regimeinicia de pena, de rigor o ndo conhecimento
do apelo especid, tendo em vista que no HC 461.918/SP tal matéria jafoi apreciada por
esta Relatoria e devidamente afastada a pretensa mitigagdo do regime semiaberto para
outro menos gravoso.

Por tais razdes, afigurando-se inadmissivel o apelo nobre, conhece-se do
agravo para nao conhecer o Recurso Especial, nos termos do artigo 34, VII,
combinado com o artigo 253, paragrafo unico, inciso |1, dinea a, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

Publique-se e intime-se.

Cientifique-se o0 Ministério Publico Federal.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



