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RECURSO ESPECIAL N°1.780.504 - RS (2018/0301972-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : ADAURI MACHADO PACHECO

RECORRENTE : CECI MARTINS MENEGHETTI

RECORRENTE : DANILO PEDROSO DE OLIVEIRA

RECORRENTE : DELVINO RIGO SIMION

RECORRENTE : EDIMA ELI ORLANDINI

RECORRENTE : EUCLIDESRITA DA SILVA

RECORRENTE : FRANCISCO SAMUEL VIEIRA FILHO

RECORRENTE : JAIRHONORIO DA SILVA

RECORRENTE : JORGE DANUBI MARTINS MARISCO

RECORRENTE : VERONICA FLORIANO BARBIERI

ADVOGADO : LUIZ CARLOS MARQUES JUNIOR E OUTRO(S) - RS086186

RECORRIDO : BANESPREV. FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
JULIANO NICOLAU DE CASTRO E OUTRO(S) - SP292121
MATHEUS CIDADE - RS090397

DECISAO

Tratase de recurso especia interposto em face de acérddo assm

ementado:

Apelacdo civel. Previdéncia privada. Acéo ordinaria. Nao se aplica
o CDC a relagao juridica vigente entre a entidade de previdéncia
privada fechada e seus participantes. Descontos na complementacao
de aposentadoria em razdo da revisdo do beneficio recebido pelo
INSS.

Auséncia de ilegalidade. Manutengdo da paridade. Havendo regjuste
da aposentadoria pela previdéncia oficial, possivel a reducéo da
complementacdo por parte da fundacdo tendo em vista expressa
previsdo regulamentar acerca da observancia do valor pago pelo
INSS no célculo da suplementagdo. Revisdo do beneficio indevida
Observéncia do regulamento.

Necessidade de prévia fonte de custeio. Apelo ndo provido.

Em suas razdes do recurso, a parte recorrente sustentou violacao ao artigo
330, |, do Cddigo de Processo Civil de 1973, em razéo do cerceamento de defesa.
Aduziu contrariedade ao artigo 75 da Lei Complementar n° 109/2001, visto que a
prescricdo ndo atinge o fundo de direito. Apontou ofensa aos artigos 103, paragrafo
Unico, da Le n° 8.213/91; 42, § 2°, da Lel n° 6.435/77; e 21, § 2°, do Decreto n°
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81.240/78, tendo em vista a ilegdidade da reducdo nominal dos proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de previdéncia privada em
razéo do regjuste concedido pelo INSS.

Andisando os pressupostos de admissibilidade do presente recurso,
verifico que esse ndo merece conhecimento.

Nos termos do disposto no artigo 932, 111, do novo Cédigo de Processo
Civil, incumbe ao relator, de formasingular, negar seguimento a recurso inadmissivel.

Da leitura dos autos, verifico que as alegacOes de violacdo o artigo 130 do
Caodigo de Processo Civil de 1973, ndo merecem acol hida.

Isso porque todas pretendem rediscutir a justica da técnica da deciséo do
acorddo recorrido. Como sabido, 0 julgador é o destinatério das provas, cabendo a ele
decidir de forma soberana aformar seu convencimento.

Dessa forma, afastar a conclusdo a que chegou o acorddo recorrido, de
gue é desnecessaria a producdo de prova pericial, visto que as questdes se encontram
documentalmente comprovadas nos autos, esharraria no ébice contido na Simulan® 7,
desta Corte.

Nesse sentido:

RECURSO  ESPECIAL. . PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE. LITISCONSORCIO ATIVO
NECESSARIO. INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PROVA TESTEMUNHAL. SUMULA Ne° 7/STJ.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO UNITARIO.
CONFIGURACADO. PROPRIETARIO DO IMOVEL.
ANULACAO. REGISTRO. VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. A controvérsia gira em torno das seguintes questdes: (i)
necessidade de a esposa do recorrido integrar o polo ativo da agéo;
(ii) ocorréncia de cerceamento de defesa por ndo ter sido deferida a
producédo de prova testemunhal; (iii) cabimento da acdo declaratéria
de nulidade de sentenca para desconstituir julgado em que ndo houve
a intimagdo de litisconsorte passivo necessério; (iv) verificagdo da
exigéncia de formacao de litisconsdrcio passivo necessario nas acbes
origindrias; (v) apuracdo da existéncia de comportamento
contraditorio por parte do recorrido e (vi) o valor fixado a titulo de



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

honorérios advocaticios.

2. O objeto da acdo declaratéria de nulidade, também denominada
qguerela nullitatis, é declarar a inexisténcia de uma sentenca
proferida em processo no qual ndo estejam presentes 0S pressupostos
processuais de existéncia. Sob esse aspecto ndo se pode falar em
lide que versa sobre direitos reais imobilidrios para fins de formacao
do litisconsorcio ativo necessario a que alude o artigo 10 do
CPC/1973, ainda que o processo em que proferida a sentenca tida por
inexistente tenha essa natureza. 3. Rever o entendimento da Corte de
origem no sentido de ser desnecessaria a producdo de prova
testemunhal dada a suficiéncia dos documentos juntados aos autos
esbarra na censura da Simula n® 7/STJ.

4. Se o provimento da demanda principal depende da prévia
declaracdo de nulidade de registro publico de compra e venda de
imovel, é imprescindivel a citacdo do proprietario que consta na
matricula, pois tera sua esfera juridica diretamente atingida pela
sentenca. Trata-se de hipotese de litisconsdrcio passivo hecessario.

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a querela nullitatis é
instrumento habil para debater a falta de citacdo de litisconsorte
necessario em demanda transitada em julgado.

6. Nao se verifica a existéncia de comportamento contraditorio do
autor que, ciente da alteracdo na titularidade de bem imével de sua
propriedade, tomou as providéncias pertinentes para solucionar a
guest&o.

7. A fixagcdo da verba honoraria cabe as instancias ordinérias, visto
gue resulta da apreciag@o dos elementos faticos presentes nos autos,
motivo pelo qual é insuscetivel de revisdo em recurso especial
guando fixada de forma proporcional e razoavel, a teor da Simula n°®
7/STJ.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e néo provido.

(REsp 1677930/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe
24/10/2017)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. APRECIACAO DE PROVA.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. ART. 131 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PREJUIZOS DECORRENTES
DE INCURIA DA FORNECEDORA. NAO CONFIGURACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ.
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NAO PROVIMENTO.

1. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando
os limites adotados pelo Cédigo de Processo Civil, a interpretacao
da producdo probatéria, necessaria a formagdo do seu
convencimento.

2. Invidvel o recurso especial cuja andlise impbe reexame do
contexto fatico-probatério dalide (Simula 7 do STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 771.361/SP, Rel. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe
18/5/2016)

Da andlise dos autos, observo que o Tribunal de origem decidiu em
consonancia com- 0 entendimento pacificado nesta Corte, razd pela qual o recurso
especia esbarraria no obice sumular n° 83, do STJ, aplicavel aos recursos interpostos
com base em ambas as aineas (Agint no AREsp 720.037/SC, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe 11/5/2016).

E o que se depreende da |eitura do seguinte trecho (fls. 751/757 e-STJ):

“0O Regulamento do Plano de Beneficios prevé a observancia da
paridade entre os empregados ativos e o0s inativos, estabelecendo a
revisdo da complementacdo nos mesmos moldes e tempo em que
houver o reagjuste dos vencimentos dos ativos. Da mesma forma, no
célculo da suplementagdo a ser paga considera o valor recebido pelo
assistido pelo INSS, sendo evidente que a revisdo do beneficio do
INSS trara reflexos no valor da complementacéo, podendo ocasionar,
inclusive, sua minoragao.

Tenho que os principios da isonomia e da paridade devem ser
consagrados, sendo os norteadores do objetivo da fundacéo, nos
termos do seu estatuto, que visa complementar os beneficios
previdenciérios dos aposentados.

Nesta hipotese, havendo reajuste pelo INSS, nada impede que a
fundacdo ré reduza os valores da complementacdo. Da mesma
forma, se ocorrer situacdo inversa, sempre ha de ser mantida a
isonomia ou paridade, ndo podendo os jubilados perceberem valores
desproporcionais se comparados aos funcionarios em atividade.

No caso dos autos, tendo em vista a revisdao dos proventos de
aposentadoria recebidos pelos autores do INSS, obviamente deve
haver a revisdo da complementacdo recebida no periodo através da
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fundagdo. Pode-se considerar que os valores agora repassados pelo
INSS, referentes a periodo pretérito, na verdade ja foram pagos aos
autores pela Fundacéo, sendo descabida a alegacéo de ilegalidade no
procedimento adotado.

(...)

Cumpre salientar que ndo ha qualquer ébice para o desconto do valor
pago pelo INSS, pois havendo previsdo contratual o valor da
complementacdo devera observar a variacdo do beneficio oficia a
ser deduzido, o que evidentemente em caso de reajuste no beneficio
recebido pela previdéncia publica importaria na readequacdo da
complementacdo paga pela Fundacdo que tem como reajustes fatores
diversos.

Neste sentido, cito precedentes do ST J:

()

Assim, diante deste quadro é devido o abatimento dos val ores pagos
pelo INSS, razéo pela qual resta afastado o pleito dos autores.

(...)

Desta forma, a contribuic¢éo para o plano foi cal culada atuarialmente,
considerando as regras para o célculo do beneficio futuro a ser
concedido. Assim, havendo alteragcdo da forma de calculo do
beneficio, obviamente a reserva matematica acumulada para fazer
frente ao pagamento sera insuficiente.

Diante deste quadro mostra-se devidamente afastada a alegada
necessidade de revisdo dos beneficios recebidos.”

Com efeito, observo que o0s autores da agéo pretendem afastar a reducéo
nomina de seus proventos de complementacdo de aposentadoria promovida pela ora
recorrida, em decorréncia da ateracdo do beneficio pago pelo INSS.

Ocorre, porém, que a jurisprudéncia deste Tribunal pacificou-se no sentido
de que, nos casos em que os proventos de complementacdo de aposentadoria
correspondem a diferenca entre o sal&io dos empregados em atividade na patrocinadora
da entidade fechada de previdéncia privada e o montante pago pelo INSS (hipétese dos
autos), admite-se a reducdo dos proventos suplementares em decorréncia da majoracéo do
beneficio oficial. Destaco, a propésito, as seguintes ementas de julgados que examinaram
casos absolutamente idénticos de reducdo de proventos de complementacdo de

aposentadoria em razéo da revisao dos beneficios do INSS:

PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. RECURSO ESPECIAL.
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APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PEDIDO DE REPETICAO DE VERBAS
DESCONTADAS DO BENEFiICIO PREVIDENCIARIO, APOS O
PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. PERDA DA
PRETENSAO. PLANO DE BENEFICIOS PREVENDO
COMPLEMENTACAO, NO TOCANTE A VERBA RECEBIDA,
PELO ASSISTIDO, DA PREVIDENCIA PUBLICA.
ALTERACAO DO ORDENAMENTO JURIDICO PREVENDO O
REAJUSTE EM INTERVALO MENOR DA PREVIDENCIA
OFICIAL. ESTABELECIMENTO, EM VISTA DESSE FATO
NOVO RELEVANTE, PELA ENTIDADE PREVIDENCIARIA
(FUNDO DE  PENSAO), DE NOVA FORMULA PARA
MANUTENGAO DO SOMATORIO RECEBIDO DQ INSS MAIS
BENEFICIO COMPLEMENTAR, DE MODO A NAQO IMPLICAR
AUMENTO REAL DO BENEFICIO DE PREVIDENCIA
PRIVADA COMPLEMENTAR. POSSIBILIDADE, EM ESTRITA
CONSONANCIA COM O SISTEMA DE CAPITALIZACAO,
QUE CONSTITUI PILAR DA PREVIDENCIA PRIVADA. O
ART. 20 DA LEI COMPLEMENTAR N. 109/2001 ESTABELECE
O MODO ADEQUADO PARA EFETIVACAO DE AUMENTO
REAL DE BENEFICIO, QUE NAO PRESCINDE DA PREVIA
FORMACAO DE RESERVAS PARA SEU CUSTEIO.

1. Quanto a tese acerca da impossibilidade de desconto de valores
retroativos & mudanca no reajuste dos beneficios da previdéncia
oficial, isto &, valores que teriam sido "retidos discricionariamente na
fonte [...], ap6s a Lei 8.213/1991", consoante a causa de pedir, 0s
descontos remontam a 1992, e a presente acdo foi manejada apenas
em junho de 2003. Nesse passo, € bem de ver que "[0] art. 75 daLei
Complementar n. 109/2001 prestigia o entendimento consolidado no
ambito do STJ, a luz do ordenamento juridico anterior a sua vigéncia,
estabelecendo que prescreve em 5 (cinco) anos o direito as
prestacbes ndo pagas nem reclamadas nha época propria,
resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou
dos ausentes, na forma do Caodigo Civil". (REsp 1117220/SC, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 17/10/2013, DJe 10/12/2013)

2. O art. 202 da Constituicdo Federal consagra o0 regime de
financiamento por capitalizacdo ao estabelecer que a previdéncia
privada tem carater complementar - baseado na prévia constituicdo
de reservas que garantam o beneficio contratado -, assim como sua
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organizagcdo autbnoma em relacdo ao regime geral de previdéncia
social. Todavia, apenas com a Emenda Constitucional n. 20 de 1998,
a Carta Magna passou a estabelecer, no art. 202, caput, da CF, a
autonomia da previdéncia complementar.

3. A legislacdo de regéncia garante a irredutibilidade do beneficio,
mas ndo a concessdo, em prejuizo do que fora pactuado, de ganhos
reais ao assistido, que ja goza de situacdo privilegiada com relacéo
aos participantes que, a teor do art. 21, § 1°, da Lei Complementar n.
109/2001, poderdo, em caso de desequilibrio atuarial, ver reduzidos
os beneficios a conceder.

4, Dessarte, a legislagdo propria estabelece - em nitido prestigio ao
regime de capitalizag8o, que constitui pilar da previdéncia privada —
a formula apropriada para aumento real de beneficio, contida na
regra prevista no art. 20 da Lei Complementar n. 109/2001,
estabelecendo que é pela formacdo de reservas propiciada por
fatores variados que, constituido eventual resultado superavitério dos
planos de beneficios das entidades fechadas - ao final do exercicio,
satisfeitas as exigéncias regulamentares relativas aos mencionados
planos -, sera destinado a constituicdo de reserva de contingéncia,
para garantia de beneficios, até o limite de 25% (vinte e cinco por
cento) do valor das reservas matematicas. Constituida a reserva de
contingéncia, com os valores excedentes sera estabelecida reserva
especial para revisao do plano de beneficios que, se néo utilizada por
trés exercicios consecutivos, determinard a revisao obrigatdria do
plano de beneficios.

5. Dessarte, como o regulamento do plano de beneficios confere um
carater de complementariedade ao beneficio de previdéncia privada,
estabelecendo formula que vincula a fixagdo do beneficio
complementar ao valor da aposentadoria paga pelo INSS - para
manutencdo de determinado padréo remuneratério, a partir da soma
desses beneficios de natureza diversa -, a mudanca operada na
previdéncia oficial para estabelecimento de aumento em
periodicidade menor que a de outrora constitui fato novo relevante
gue, por si sO, justifica a conduta da entidade previdenciaria (fundo
de pensdo) de reduzir proporcional e simultaneamente o beneficio
previdenciario complementar, de modo a manter 0 mesmo patamar
do cObmputo das verbas recebidas pelo assistido - evitando-se o
inadequado aumento real do beneficio.

6. Recurso especial ndo provido.

(RESP 1.236.590/SC, 42 Turma, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o,
DJ 6.11.2015)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. REDUCAO
DO VALOR NOMINAL DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE
BENEFICIOS. OFENSA NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao dos reajustes concedidos pelo INSS ao beneficio
percebido ante a sua aposentadoria no regime geral de previdéncia
na complementacdo adimplida pela entidade de previdéncia privada
ndo fere o principio da irredutibilidade de beneficios, pois a renda
total do beneficiario nao sofre alteracgoes.

3. Atente-se, ainda, aos regulamentos do plano de custeio e
beneficios e, especialmente, a finalidade ltima em face da qual se
celebrou o contrato de previdéncia complementar, qual seja, a
manutencdo da paridade da remunerac8o entre ativos e inativos. A
alteragdo de plano levada a efeito por vontade do participante, sem
gue evidencie vicio de vontade quando da contratacdo, ha de ser
observada. Precedente especifico.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RESP 1.381.866/SC, Rel. Ministro 3* Turma, Paulo de
Tarso Sanseverino, DJ 12.8.2015)

No mesmo sentido: AgRg no RESP 1.461.517/RS, Quarta Turma, Rel.
Ministra Isabel Galotti, DJe 19.11.2015 e RESP 1.386.183/SC, Terceira Turma, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, DJe 9.4.2015).

Ademais, a dteracdo das premissas fixadas pelo Tribuna de origem
implicaria, necessariamente, a andlise de cldusulas contratuais e o reexame do contexto
fético-probatério, 0 que € vedado nesta via do recurso especial, em razdo dos Obices

contidos nas SUmulasn® 5 e 7, do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA
PRIVADA. ENTIDADE FECHADA. MAJORACAO DO
BENEFICIO DO INSS. REDUCAO DOS PRVENTOS DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ.

1. A alteracdo da conclusdo do acérdao recorrido no sentido de que
0os proventos de complementacdo de aposentadoria do autor da
acao correspondem a diferenga entre o salario dos empregados em
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atividade na patrocinadora da entidade fechada de previdéncia
privada e 0 montante pago pelo INSS, encontra 6bice nas Simulas 5
e 7do STJ. 2.

Nos <casos em que 0s proventos de complementagdo de
aposentadoria correspondem a diferenca entre o salario dos
empregados em atividade na patrocinadora da entidade fechada
de previdéncia privada e 0 montante pago pelo INSS (hipotese dos
autos), admite-se a reducdo dos proventos suplementares em
decorréncia da majoragdo do beneficio oficial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1318486/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/3/2017, DJe
20/3/2017)

Por fim, ndo fazendo jus arevisdo do beneficio, imperioso concluir que a
andlise das alegadas violagdes ao artigo 75 da L.C n° 109/2001 se encontra prej udicada.
Em face do exposto, ndo conhego do recurso especial.

Intimem-se.

Brasilia(DF), 12 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



