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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.000.399 - BA (2016/0272468-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ANDRE LUIZ SAMPAIO BORGES
ADVOGADO : PABLO DOMINGUES FERREIRA DE CASTRO - BA023985
AGRAVANTE : EMANUEL RODRIGUES BORGES
AGRAVANTE : TANIA DJENANE SAMPAIO BORGES
ADVOGADOS . SILVIO AVELINO PIRES BRITTO JUNIOR E OUTRO(S) -

BA008250

MARCONE SODRE MACEDO - BA015060
AGRAVADO : JOSE BRAULIO DE SANDESNETO
ADVOGADO : EUGENIO ESTRELA CORDEIRO - BA016807

DECISAO
Trata-se de agravo de deciso que inadmitiu recurso especia fundado no

art. 105, 111, "a’, da Constituicio Federal, interposto por ANDRE LUIZ SAMPAIO

BORGES, contra v. acérdéo do eg. Tribuna de Justica do Estado da Bahia, assm
ementado:

AGRAVOS REGIMENTAIS SMULTANEOS EM APELACAO
CIVEL. INTERPOSICAQ DO RECURSO ANTERIORMENTE AO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
NECESSIDADE = DE POSTERIOR RATIFICAGAO. NAO
ATRIBUICAO DE EFEITOS MODIFICATIVOS AOS
DECLARATORIOS.

DESNECESS DADE DE INTIMACAO DA PARTE CONTRARIA
PARA CONTRARRAZOAR O RECURSO. DECISAO
UNIPESSOAL PROFERIDA A LUZ DA JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DE TRIBUNAL SUPERIOR. DECISAO
MANTIDA.

AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (e-STJ, fl. 523)

Nas razdes do recurso especial, o ora agravante alega violacéo aos artigos
236, 8§ 1°, 508, 535 e 538 do Caodigo de Processo Civil/73. Sustenta, em sintese, dém de
negativa de prestacdo jurisdicional, que na hipotese de rgeicdo dos embargos de
declaragéo, ndo € necessaria a ratificacdo do recurso de apel agéo.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 630/638, e-STJ.

Sobreveio o juizo de admissibilidade do Tribunal de origem, que inadmitiu
0 recurso especial, 0 que ensglou ainterposi¢ao do presente recurso.

E o relatério. Decido.

Inicidmente, no tocante ao artigo 535 do CPC/73, ndo se vidumbra a
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ofensa invocada. A eg. Corte de origem manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solugdo dalide, de sorte que inexiste qual quer omissao, contradicéo
ou obscuridade no aresto recorrido.

Cumpre destacar que "se os fundamentos do acordao recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opiniao do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo
existam. Nao se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo contréria
aos interesses da parte" (AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro Cesar
Asfor Rocha, DJ de 12.12.1994). No mesmo sentido, mencionam-se 0s seguintes
julgados. AgRg no REsp 1.170.313/RS, Relatora a eminente MinistraLAURITA VAZ,
DJe 12.04.2010; REsp 494.372/IMG, Reator o eminente Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJe 29.03.2010, AgRg nos EDcl no AgRg no REsp
996.222/RS, Relator o eminente Ministro CELSO LIMONGI (desembargador
convocado do TYSP), DJe 03/11/2009.

O Tribunal de origem ndo conheceu do recurso de apelagao interposto
pela orarecorrente sob o fundamento de que ndo houve ratificacdo apds o julgamento dos
embargos de declaracdo previamente opostos, Nos seguintes termos.

"Por inoportuna, ndo se conhece da Apelacdo aviada antes do
julgamento dos aclaratérios intentados contra a mesma sentenca
quando ndo h& ulterior ratificagéo.

Precedentes do STJ.

A decisdo unipessoal esta fundamentada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, que € firme no sentido
de que, uma vez apresentada a Apelacdo anteriormente ao
julgamento dos Embargos Declaratério, a ratificagdo posterior do
recurso intentado. (...)

Nesta senda, compulsando-se os folios, constata-se que 0 recurso
foi interposto em momento anterior a decisdo dos embargos de
declaracéo intentados pelas partes, cujo efeito, mesmo que nao
conhecidos os aclaratérios, opera-se gquanto a substituicdo do
provimento judicial anterior, ainda que fosse coincidente, art. 535
do Cadigo de Processo Civil." (e-STJ, fls. 525/527)

A Corte Especial do STJ, ao andisar a Questdo de Ordem no RESsp n.
1.129.215/DF, de relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, firmou entendimento
de que o enunciado da referida simula deverd ser interpretado de forma que a
necessidade de ratificacdo do recurso interposto na pendéncia de embargos declaratérios

apenas sga exigida quando houver alteracdo na conclusdo do julgamento anterior. A
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proposito:

"QUESTAO DE ORDEM. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
CORTE ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO ANTES DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. NAO
ALTERACAO DA DECISAO EMBARGADA. DESNECESSIDADE DE
RATIFI CA(;AO. INSTRUMENTALISMIO PROCESSUAL.
CONHECIMENTO DO RECURSO. INTERPRETACAO DA SUMULA
418 DO STJ QUE PRIVILEGIA O MERITO DO RECURSO E O
AMPLO ACESSO A JUSTICA.

1. Os embargos de declaracdo consistemn em recurso de indole particular,
cabivel contra qualquer decisdo judicial, cujo objetivo € a declaracédo do
verdadeiro sentido de provimento eivado de obscuridade, contradicéo ou
omissao (artigo 535 do CPC), néo possuindo a finalidade de reforma ou
anulagdo do julgado, sendo afeto a alteracdo consistente em seu
esclarecimento, integralizando-o.

2. Os aclaratorios devolvem ao juizo prolator da decisio o conhecimento
da impugnagdo que se pretende aclarar. Ademais, a sua Oposicao
interrompe o prazo para interposicao de outros recursos cabiveis em face
da mesma decisao, nos termos do art. 538 do CPC.

3. Segundo dispde a Simula 418 do STJ "é inadmissivel 0 recurso
especial interposto antes da publicacdo do acdrdao dos embargos de
declaragéo, sem posterior ratificacao".

4. Diante da divergéncia jurisprudencial na exegese do enunciado,
considerando-se a interpretacio teleologica e a hermenéutica processual,
sempre em busca de conferir concretude aos principios da justica e do
bem comum, é mais razoavel e consentdneo com os ditames atuais o
entendimento que busca privilegiar o merito do recurso, 0 acesso a
Justica (CF, art. 5°, XXXV), dando prevaléncia a solucdo do direito
material em litigio, atendendo a melhor dogmética na apreciacdo dos
requisitos de admissibilidade recursais, afastando o formalismo
interpretativo para conferir efetividade aos principios constitucionais
responsaveis pelos valores mais caros a sociedade.

5. De fato, ndo se pode conferir tratamento desigual a situagdes iguais, e
o pior, utilizando-se como discrimen o formalismo processual
desmesurado e incompativel com a garantia constitucional da jurisdicdo
adequada. Na dlvida, deve-se dar prevaléncia a interpretacéo que visa a
definicdo do thema decidendum, até porque o processo deve servir de
meio para a realizacdo da justica.

6. Assim, a Unica interpretacdo cabivel para o enunciado da Sumula
418 do STJ é aquela que prevé o 6nus da ratificacdo do recurso
interposto na pendéncia de embargos declaratérios apenas quando
houver alteracdo na conclusdo do julgamento anterior.

7. Questdo de ordem aprovada para o fim de reconhecer a
tempestividade do recurso de apelagdo interposto no processo de
origem."

(REsp n. 1.129.215/DF, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
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CORTE ESPECIAL, julgado em 16/9/2015, DJe 3/11/2015, g.n.)

No presente caso, houve desprovimento dos embargos opostos contra a
sentenca, de modo que ndo houve dteracdo de julgamento (e-STJ, fl. 439/440), de forma
gue a auséncia de ratificagdo do recurso, ndo torna a apelacdo extemporanea.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, parégrafo unico, I, ¢, do
RISTJ, conheco do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial e afastar a
intempestividade da apelacéo e determinar o retorno dos autos ao Tribuna de origem,
parajulgar o recurso como entender de direito.

Publique-se.
Brasilia (DF), 1° defevereiro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



