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HABEAS CORPUS N° 481.831 - SP (2018/0320896-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MENESIO PINTO CUNHA JUNIOR - SP149434

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - ALEXANDRE FERMINO MOREIRA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio
de ALEXANDRE FERMINO MOREIRA no qual se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelacéo n. 0000835-02.2016.8.26.0495).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a penade 2 (dois) anos
e 11 (onze) meses de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e pagamento de 293
(duzentos e noventa e trés) dias-multa, como incurso no art. 33, caput, c¢/c 0 art. 40, IlI,
ambos da Le n. 11.343/2006, porque tentou ingressar em estabelecimento prisional com

sais porcdes de maconha, pesando 26,609 (Vinte e sais gramas e sessenta centigramas).

Irresignadas, a defesa e a acusacao interpuseram recurso de apelacéo,

gue foram parcialmente providos, nos termos da ementa ora transcrita (e-STJ fl. 42):

Apelacbes do Ministério Publico e defenséria Tréafico de
entor pecentes Autoria e materialidade configuradas Insurgéncias da
defesa somente em relacdo a reprimenda e beneficios Bases acima
do minimo Acréscimo mantido, mesmo porque sem efeito préatico a
alteracdo pretendida, pois reduzida a sancdo, em seguida, ao
minimo, dadas as atenuantes da menoridade e confissdo Aumento de
1/6 praticado, visto que o delito se deu no interior de
estabelecimento prisional Aplicacdo do privilégio do § 4° do art. 33
do Estatuto Repressivo, mas ndo no grau maximo, como pretende a
defesa, diante das circunstancias da conduta Reprimendas mantidas
Multa, entanto, a merecer ligeiro reparo, dada a auséncia de
simetria com a corporal Regime fechado de rigor, como defende a
acusacdo Impossibilidade de substituicdo da fisica por restritivas
Natureza hedionda do delito persistente Recursos da acusagdo e
defesa parcialmente providos.

Interpostos embargos infringentes, eles foram rejeitados, nos termos da

seguinte ementa (e-STJ fl. 62):
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EMBARGOS INFRINGENTES — REGIME PRISIONAL — TRAFICO
— NECESSIDADE DO REGIME FECHADO, A DESPEITO DA
INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA -
PRECEDENTES — EMBARGOS INFRINGENTES REPELIDOS.

Na presente impetracdo, a defesa assere que "a reducdo apenas pela
metade ndo é medida que se impde. Ha varias nuances que evidenciam que o grau de
reducéo deve ser no maximo possivel. O alegado, no caso em tegtilha, ndo autoriza a
reducdo mediana. Em outras palavras, o ordenamento vigente estabelece que a
guantidade e qualidade do entorpecente apreendido devem nortear a pena-base, o que
permite ao intérprete firmar conclusdo de seu impedimento para fins de judtificar o
patamar de reducado (art. 33, § 4° da Lei de Drogas). Se o legisador quisesse que tais
critérios servissem de base para escolha do patamar de reducdo, assim teria previsto.
Além do mais, a inclusdo desse fundamento, sem recurso do Ministério Pablico (com tal
pretensdo) é reformatio in pegus. Por fim, a quantidade de entorpecente (26g de

maconha) é considerado pequena para justificar a reducdo intermediaria” (e-STJfl. 6).

Aduz, ainda, que, "considerando a pena fixada, muito inferior ao
méaximo recomendado pelo regime, ha que se questionar a legalidade de uma decisdo
gue fixa regime mais gravoso nao obstante a quantidade da pena aplicada justifique o

regime aberto, nos termos do artigo 33, 82°, ¢, do Codigo Penal” (e-STJfl. 7).

Assm, pugna pela redugdo da pena aplicada a0 paciente e pela
alteracdo do regime inicial fixado para o inicio do resgate da reprimenda, bem como pela
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

A liminar foi deferidaem menor extensdo (e-STJ fls. 69/72).

Ouvido, o Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo da
ordem de oficio (e-STJ fls. 131/137).

E, em sintese, o relatorio.

Na esteira da orientacdo jurisprudencial desta Corte, por se tratar de
guestéo afeta a certa discricionariedade do magistrado, a dosimetria da pena é passivel de
revisdo em habeas corpus apenas em hipoteses excepcionais, quando ficar evidenciada

flagrante ilegalidade, constatada de plano, sem a necessidade de maior aprofundamento
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no acervo fatico-probatdrio.

De acordo com o audido art. 33, § 4° da Le de Drogas, 0 agente
poderd ser beneficiado com a reducdo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos) da pena,
desde que sga priméario, portador de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades

criminosas nem integre organizag&o criminosa.

Na hipdtese, o Tribunal loca manteve a sentenca que aplicou a
minorante em patamar minimo diverso do maximo, nos seguintes termos (e-STJ fls.
44/45):

Por fim, houve a reducéo da metade, nos termos da minorante do §
4°, do art. 33 da Lei Especial.

E, respeitadas as ponderacdes do Ministério Publico, possivel, no
caso, a incidéncia do privilégio, em sendo o réu primario e sem
antecedentes, nem havendo prova de dedicacdo a atividade
criminosa ou que integre ele organizacédo congénere.

Também adequada a fracéo eleita pelo r. juizo (1/2), considerado o
montante de entorpecente apreendido, que, mesmo ndo sendo
elevado, ndo se mostra desprezivel (06 porcdes de maconha
26,60g), sem falar que seria introduzido em estabelecimento
prisional.

Com isso, as definitivas alcangaram 02 anos e 11 meses de reclusdo
e 293 dias-multa, unitario minimo. (grifei).

N&o se olvida, outrossm, da reiterada orientacdo desta Corte, de que a
guantidade e a natureza da droga, associadas ao contexto em que se deu a sua apreensao,
podem evidenciar a dedicacdo a atividade criminosa. Contudo, na espécie, entendo que a
guantidade de droga apreendida— 26,609 (vinte e seis gramas e sessenta decigramas) —
ndo se mostra suficiente para concluir pela dedicacéo a atividade criminosa, a mingua de
outros elementos indicadores de tal situacédo, razéo pela qual entendo que o paciente faz

jus aminorante prevista no art. 33, 8 4°, daLe& n. 11.343/2006, na fragdo maxima

Dessa forma, deve incidir a fracdo de 2/3 (dois tegos), relaiva a
minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas, naterceirafase da dosimetria, por

estarem preenchidos 0s requisitos necessari 0s a sua concessao.

A proposito, confiram-se:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. APLICABILIDADE. PEQUENA QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. REGIME PRISIONAL. PENA
INFERIOR A QUATRO ANOS. REU PRIMARIO E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. MODO
ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
0os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizacao criminosa.

3. Segundo o art. 42 da Lei de Drogas, "o juiz, na fixacdo das
penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59
do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente".

4. No caso, ao contrario do firmado pelo Tribunal de origem,
entende-se que a quantidade do entorpecente apreendido - 21
involucros de maconha (40,5g) - ndo se mostra elevada, fazendo jus
0 paciente a aplicacéo do redutor previsto no § 4°do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006 no grau maximo, sobretudo quando considerada
sua primariedade, bons antecedentes e a auséncia, no caso
concreto, de elementos indicativos de que integre organizacéo
criminosa ou de que se dedique a criminalidade.

4. [..].

5. Estabelecida a pena definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusao,
verificada a primariedade da agente e sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, o cumprimento inicial em regime aberto é o
adequado a prevencao e a reparacéo do delito, nos termos do art. 33,
§ 20, "c", do Cdédigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal, é
cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para aplicar a causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n.

11.343/06 no grau maximo (2/3), tornando a pena definitiva da
paciente em 1 ano e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida em
regime aberto, mais o pagamento de 166 dias-multa, substituida,
ainda, a sangdo corporal por pena restritiva de direitos, a ser
fixada pelo Juizo da execugdo. (HC 356.882/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016,
DJe 03/08/2016, grifei).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
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SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE
DO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PLEITO DE
APLICACAO DA REDUCAO DE PENA NO PATAMAR MAXIMO
(2/3). AFASTAMENTO, PELO ACORDAO IMPUGNADO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPOSICAO DE
REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE, PELO ACORDAO
IMPUGNADO, COM FUNDAMENTO NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. REU PRIMARIO. PENA-BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. MANIFESTA ILEGALIDADE
CONSTATADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFIiCIO.

Lagis

V. In casu, ha manifesto constrangimento ilegal, passivel de
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

VI. O acérddo impugnado afastou o redutor - previsto no art. 33, 8
4°, da Lei 11.343/2006 e aplicado, pela sentenga, no patamar maximo
-, apenas ao fundamento de que o paciente possuiria personalidade
afeita a pratica de delitos, decorrente do fato de responder a outro
processo, por trafico de drogas - na verdade, por crime de porte,
para consumo proprio -, com condenacado nao transitada em julgado,
ilacdo que ofende o principio da presungédo de inocéncia e a SUmula
444/STJ, ndo podendo subsistir.

VII. Aplicavel o redutor, previsto no art. 33, 8§ 4° da Lei
11.343/2006, -uma vez que o0 paciente preenche os requisitos
contidos no referido dispositivo legal, ja que é primario - ostentando
apenas uma condenacao criminal anterior, ainda ndo transitada em
julgado, pela pratica de crime de porte de droga, para consumo
préprio -, ndo se dedica a atividades criminosas, nem integra
organizacdo criminosa, tal como constatado pelo Juizo de 1° Grau,
gue aplicou a referida causa de diminuicdo da pena, no grau
maximo, devendo ser restabelecida, no ponto, a sentenca
condenatoria, que fixou a pena definitiva do paciente em 1 anoe 8
meses de recluséo e 166 dias-multa.

[..].

X. No caso, 0 paciente é primario, foi preso com 1,7 g de cocaina, a
pena-base foi fixada no minimo legal, sendo-lhe todas as condi¢bes
judiciais favoraveis, com pena definitiva fixada em 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusao e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

XI. Habeas corpus nao conhecido.

XlIl. Ordem concedida, de oficio, para fixar a sangao penal em 1 ano
e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial aberto,
além do pagamento de 166 dias-multa, deferindo-se, ainda, a
substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, nos termos do art. 44 do Codigo Penal, a serem
determinadas pelo Juizo da Execucdo, uma vez que ja operado o



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

transito em julgado. (HC 251.300/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe
25/11/2013, grifei).

Passo, assim, a readequacdo da dosimetria da pena do delito de tréfico
ilicito de drogas, mantendo os parametros adotados pela Corte de origem.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada em 1/6 acimado minimo legal
— 5 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa

Na segunda fase, presente as atenuantes de menoridade e a confissdo, a
penaretornou ao minimo legal, 5 anos de recluséo e 500 dias-multa.

Na terceira fase, aplica-se a fragéo de 2/3, prevista no art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, ficando a penaem 1 ano e 8 meses de recluséo e 166 dias-multa.

Presente a causa de aumento prevista no art. 40, Ill, da Le n.
11.343/2006, aplicada no patamar de 1/6, perfaz a pena definitivade 1 ano, 11 mesese
10 dias de recluséo e 194 dias-multa.

No que toca ao regime prisona, o Plenario do Supremo Tribuna
Federal, no julgamento do HC n. 111.840/ES, por maioria de votos, declarou,
incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 2° 8 1° da Lei n. 8.072/1990, com a
nova redacéo dada pela Lel n. 11.464/2007, por ofender a garantia constitucional de
individualizacdo da pena (art. 5°, XL VI, da Constituicdo Federal). Afastou, dessaforma,
a obrigatoriedade de imposicao do regimeinicial fechado para os condenados pela prética
de crimes hediondos e dos dedlitos a eles equiparados.

Em tal contexto, nos termos do art. 33, 88 1°, 2° e 3°, do Cddigo Pendl,
para a fixacdo do regime iniciad de cumprimento de pena, 0 magistrado devera observar a
guantidade da reprimenda aplicada, a eventual existéncia de circunsténcias judiciais
desfavoréveis e, em se tratando dos crimes previstos na Lei n. 11.343/2006, como no
caso, deverd levar em conta a quantidade e a natureza da substéncia entorpecente
apreendida (art. 42 da Le n. 11.343/2006).

Com efeito, dispbe o art. 33, § 2°, "c", do CP que o condenado n&o
reincidente, cuja pena for igua ou inferior a 4 anos, podera, desde o principio, cumprir a
reprimenda em regime aberto.

Entretanto, no caso em andlise, em que pese a primariedade do



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2612 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 15 de Fevereiro de 2019 Publicagédo: Segunda-feira, 18 de Fevereiro de 2019

paciente, embora a pena privativa de liberdade tenha sdo estabelecida em patamar
inferior a 4 anos de reclusdo, as ingténcias ordinarias aplicaram a pena-base acima do
minimo legal tendo em vista as circunstancias judiciais negativas.

Dessa forma, o regime aplicavel para o inicio do cumprimento da
reprimenda deve ser 0 semiaberto, de acordo com os arts. 33, 8 3°, e 59 do Cadigo Pena
e com ajurisprudéncia desta Casa.

A propdsito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. REGIME SEMIABERTO. ADEQUADO.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFIiCIO.

(...)

4. Nao obstante a reprimenda final do paciente seja inferior a 4 anos,
€ inviavel a fixacdo do regime inicial aberto, bem como a
substituicio. da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, diante da quantidade, a natureza e a diversidade das
substancias entorpecentes apreendidas (art. 42 da Lei n.°
11.343/06).

5. "Estando a pena em concreto estipulada em patamar alcancado
pelo regime aberto (art. 33, § 2°, "¢", do Cddigo Penal), ainda que
existente circunstancia judicial desfavoravel, mostra-se
desproporcional o estabelecimento de regime fechado para o
cumprimento da pena, uma vez que o regime semiaberto ja se
afigura como mais gravoso que aquele previsto na lei" (AgRg no
AREsp 615.877/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, QUINTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, Dje 04/08/2015).

6. In casu, tendo sido o paciente condenado a pena de 1 ano e 8
meses de reclusdo, com a pena-base fixada acima do minimo legal
em razdo da existéncia de circunstancias judiciais valoradas
negativamente (quantidade e qualidade dos entor pecentes
apreendidos), revela-se mais adequada a imposicdo do regime
semiaberto para o inicial cumprimento da pena privativa de
liberdade, nos termos do artigo 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena
imposta ao paciente na Agdo Penal n.° 0001975-25.2014.8.26.0048.
(HC 356.550/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe
29/08/2016, grifei.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
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FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL EM RAZAO DA
QUANTIDADE E NATUREZA DE ENTORPECENTES
APREENDIDOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGCAO DE PENA
(§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06) APLICADA NA FRACAO
MINIMA. MESMOS FUNDAMENTOS. OCORRENCIA DE BIS IN
IDEM. ARE N. 666.334/RG (REPERCUSSAO GERAL), DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. REGIME FECHADO.
PENA INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME
INTERMEDIARIO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL - CP E
ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. VEDACAO A SUBSTITUICAO DA
PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ART. 44, INCISO |11, DO
CP. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

[..]

Assim, em-nova analise da dosimetria da pena, deve ser mantida a
pena fixada na sentenca, em que 0 aumento da pena-base (1/6) foi
fundamentado na natureza e na quantidade dos entorpecentes
apreendidos e mostra-se razoavel, pois estd em consonancia com o
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/06, que prevé a preponderancia
de tais circunstancias em relagdo as demais previstas no art. 59 do
Cdodigo Penal - CP, aplicando na terceira fase a minorante no
maximo permitido (2/3), restando a pena fixada em 1 ano, 11 meses
e 10 dias de reclusdo e pagamento de 180 (cento e oitenta)
dias-multa.

3. A quantidade e/ou natureza da droga apreendida é fundamentagdo
idénea para justificar a fixacdo do regime prisional mais gravoso,
bem como vedar a substitui¢do da pena por restritiva de direitos.

Na hipétese, embora a primariedade do paciente e o quantum de
pena (art. 33, § 22, "c", do CP) permitem, em tese, a fixagéo do
regime aberto, a quantidade de droga apreendida (art. 42 da Lei n.
11.343/06) foi utilizada para majorar a pena-base acima do minimo
legal. Dessa forma, a existéncia de circunstancia judicial
desfavoravel (art. 59 do CP) justifica a imposicdo de regime
prisional mais gravoso, no caso 0 semiaberto, bem como veda a
substituicdo da pena por restritivas de direitos, de acordo com o
disposto nos arts. 33, 88 2° e 3° e 44, inciso |11, ambos do Cddigo
Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
ratificar a pena imposta pelo Juizo de primeiro grau,
redimensionando-a para 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, além
do pagamento de 180 (cento e oitenta) dias-multa, fixando-se o
regime inicial semiaberto para cumprimento de pena. (HC
371.704/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. ROUBO
QUALIFICADO TENTADO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. MOTIVAGCAO INIDONEA.
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SUMULAS 718 E 719 DO STF. APLICAGCAO.
[...]

2. As Sumulas 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal e a Simula
440 deste Tribunal refutam a imposi¢do de regime mais gravoso
guando lastreado apenas na gravidade abstrata do delito ou em
motivagdo inidénea.

3. Caso em que o0 acordao considerou a gravidade genérica do
delito (CP, art. 157, § 2°, 11) para manter o regime inicial fechado
para o cumprimento da sancdo, em manifesto confronto com
aquela orientacao sumular.

4. Considerando a quantidade de pena que foi imposta (2 anos, 2
meses e 20 dias), bem como a auséncia de agravantes ou
atenuantes, embora desfavoréveis as circunstancias judiciais, deve
0 pacienteiniciar a expiacdo da pena no regime semiaberto.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
confirmando a liminar deferida, fixar o regime inicial semiaberto.
(HC 195.440/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2015, D Je 04/11/2015, grifei.)

Contudo, no tocante a substituicdo da pena privativa de liberdade por

restritivas de direitos, razéo ndo assiste ao impetrante.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 97.256/RS,
relator Ministro AY RES BRITTO, declarou ainconstitucionalidade da proibicéo prevista
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, bem como da expressdo "vedada a conversdo
de suas penas em redtritivas de direitos’, constante da parte final do caput do art. 44 da
mesma lei, tornando possivel a conversdo da pena privativa de liberdade em restritivade
direitos mesmo nos crimes de trafico, desde que preenchidos os requisitos legais previstos
no art. 44 do Codigo Penal.

No caso dos autos, as instancias ordin&rias negaram a substituicéo da
reprimenda privativa de liberdade em raz&o da gravidade concreta do delito, evidenciada
pelas circunstancias do caso, 0 que demonstra que 0 paciente ndo preencheu o requisito
legal exigido para a obtencdo da benesse. Portanto, a conversdo da pena reclusva em
medidas aternativas ndo se mostra suficiente para a prevencado e a repressdo do delito em
andlise, tampouco socia mente recomendavel. Cumpre destacar o disposto na sentenca a
respeito da negativa para a substituicdo da pena: "Incabivel, tendo em vista a ma
avaliagdo das circunstancias judiciais, em especial da conduta social e da motivacdo para
o delito (art. 77, Il do CP)" —e-STJfl. 23.
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No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
OPERACAO PERSA. ARTIGO 313-A DO CP. INSERCAO DE
DADOS FALSOS POR FUNCIONARIO PUBLICO. PENA-BASE.
CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Pode haver a valoragdo negativa da culpabilidade, pois a
premeditacdo do crime e a "teia de fraudes' envolvendo a conduta
demonstram o maior desvalor dessa circunstancia, motivo pelo qual
pode ser sopesada.

2. As instancias ordinarias ndo se utilizaram de dados genéricos e
vagos para_justificar ‘a._exasperacdo da pena-base ao valorar
negativamente as consequéncias do delito, uma vez que a inser¢ao
de dados falsos por funcionario publico, para o fim de concessdo
indevida de beneficios previdenciarios, traz prejuizos sistémicos e
ndo inerentes ao tipo penal, podendo comprometer a concessdo de
beneficios as geracbes futuras, além de macular a imagem da
Previdéncia Social.

3. No presente caso, embora estabelecida a pena definitiva menor
gue 4 anos (2 anos e 9 meses de reclusdo), sendo primarios os
acusados e sem antecedentes, a presenca de circunstancias
judiciais negativas (cul pabilidade e consequéncias do crime) veda a
substituicdo da pena por restritiva de direitos, de acordo com o
disposto no art. 44 do CP.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1751996/RS, Rel.
Ministro - REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 26/10/2018, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME DESFAVORAVEIS. REU
REINCIDENTE. POSSIBILIDADE DE IMPOSICAO DO MODO
MAIS GRAVE. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E vélida a imposi¢&o do regime inicial fechado ao réu reincidente
gue teve a circunstancia judicial considerada desfavoravel, mesmo
guando condenado a pena inferior a 4 anos.

2. A substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por restritiva
de direitos ndo se mostra medida socialmente recomendavel. 1sso
porque, conforme consta dos autos, 0 réu é reincidente e as
circunstancias do caso concreto foram consideradas graves pelas
instancias ordinarias.

3. Agravo regimental ndo provido.(AgRg no AREsp 1127758/MG,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 21/06/2018, DJe 01/08/2018, grifei.)
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Ante a0 exposto, concedo em parte a ordem de habeas corpus para
reconhecer a minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, na fragéo
méaxima de 2/3, e, assim, reduzir a reprimenda para 1 ano, 11 meses e 10 dias de
reclusdo e 194 dias-multa, bem como para fixar ao paciente o regime semiaberto

parainicio do cumprimento da reprimenda.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



