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RE no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.050 - CE (2018/0212184-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : EMANUEL AZEVEDO MAIA (PRESO)
ADVOGADO : ANTONIO AQUINO DE CARVALHO JUNIOR E OUTRO(S) -
CE024375
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. ViCIO FORMAL
GRAVE. REQUISITO INDISPENSAVEL. RECURSO
NAO ADMITIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto por EMANUEL AZEVEDO
MAIA, com fulcro no artigo 102, inciso |11, ainea "a', da Congtituicdo Federal, contra
acorddo proferido pela Quinta Turma desta Corte Superior de Justica, assm ementado
(fls. 209/210):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO TENTADO. NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. REU CONDENADO A PENA DE 9 ANOS E 4
MESES DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO. REGISTROS
CRIMINAIS ANTERIORES. RISCO DE REITERACAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, sendo
vedadas consideracfes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razao da pericul osidade
do agente, evidenciada pelo efetivo risco de voltar a cometer delitos,
porquanto 0 mesmo possui registros criminais anteriores, por porte ilegal
de arma de fogo e trafico de drogas, além disso, durante a menoridade
respondeu por atos infracionais. A prisdo preventiva, portanto, mostra-se
indispensavel para garantir a ordem publica

3. Nos termos da orientagdo desta Corte, inquéritos policiais e
processos penais em andamento, muito embora ndo possam
exasperar a pena-base, a teor da Simula 444/STJ, constituem
elementos aptos a revelar o efetivo risco de reiteracdo delitiva,
justificando a decretagdo ou a manutencdo da prisdo preventiva (RHC
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4. Recurso improvido.

Nas razdes deste recurso extraordinério (fls. 224/234), sustenta a parte
recorrente, em sintese, que foi deferida a liberdade ao réu, que respondeu solto ao
processo criminal, no transcurso de dois anos, somente sendo determinada sua prisdo na
sentenca condenatoria.

Destaca a auséncia dos requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal e ainexisténcia de fatos novos que motivassem a segregacao cautelar.

Defende que ocorreu ofensa ao principio da presungdo de inocéncia.

Entende ser cabivel, liminarmente e no mérito, a soltura do réu, mediante
ou ndo aimposi¢ao de medidas cautel ares diversas.

Apresentadas as contrarrazoes as fls. 240/247.

E o relatorio.

Esterecurso extraordinario ndo comporta admissao.

Com efeto, verificase que a parte recorrente ndo se desincumbiu do
mister de aegar a existéncia de repercussdo geral da matéria a ser tratada no apelo
extremo, requisito forma indispensavel a cognicdo do recurso extraordinario, a luz do
gue preconiza o art. 102, 8 3°, da Constituicdo Federal, bem como o art. 1.035, 8§ 2°, do
Cadigo de Processo Civil. Vgamos:

Art. 102. Compete ao Supremo Tribuna Federal, precipuamente, a
guarda da Constitui¢do, cabendo-1he:

(...)

§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos
termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso,
somente podendo recusa-lo pela manifestacdo de dois tercos de seus
membros.

Art. 1.035. O Supremo Tribunal Federal, em decisdo irrecorrivel,
ndo conhecera do recurso extraordinario quando a questéo constitucional
nele versada néo tiver repercussédo geral, nos termos deste artigo.

(-.r)

§ 2° O recorrente dever & demonstrar a existéncia de reper cussao
ger al para apreciacdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

Nessa senda, confiram-se 0s seguintes precedentes da Suprema Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. INTIMAGAO DO
JULGADO RECORRIDO APOS 3.5.2007. PRELIMINAR FORMAL
DE REPERCUSSAO GERAL: REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DA PRELIMINAR:
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO.
PRECEDENTES. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%,
PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM,
OBEDECIDOS OS LIMITES DOS 8§ 2° 3° E 11 DO ART. 8 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, COM RESSALVA DE
EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA
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GRATUITA, E MULTA APLICADA NO PERCENTUAL DE 1%,
CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

(ARE 1.125.365 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 17/08/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-179 DIVULG 29-08-2018 PUBLIC 30-08-2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 13.4.2018.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Nos termos da orientacéo firmada nesta Corte, cabe ao recorrente
demonstrar de maneira- formal e fundamentada a existéncia de
repercussdo geral da matéria constitucional em debate no recurso
extraordinario, 0 que nao ocorreu NoO caso em exame. Mesmo em caso
de repercusséo geral presumida ou reconhecida em outro recurso, € 6nus
do recorrente a demonstracéo da existéncia desse requisito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de
aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, do CPC.

(ARE 1.102.846 AgR, Relator: Min. EDSON FACHIN, Segunda
Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-170
DIVULG 20-08-2018 PUBLIC 21-08-2018)

Ante o0 exposto, com espeque no art. 1.030, inciso V, do Cdodigo de
Processo Civil, ndo admito o recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Vice-Presidente



