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RECURSO ESPECIAL N° 1.773.564 - SP (2018/0268463-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : JOSE ISMAEL SANTANA
ADVOGADOS . CIBELE CARVALHO BRAGA - SP158044
RUBENS RODRIGUES FRANCISCO - SP347767
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO
ARTIGO 31 DA LEI 8.213/91. DEFICIENCIA NA
ARGUMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, 111, “a’ e

“c”, da Congtituicdo Federal, contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica de Séo
Paulo, assim ementado (fl. 88):

Acidente do trabalho - Autor aposentado por tempo de contribuicdo

Pretensdo de concess@o de auxilio-acidente - Impossibilidade Inteligéncia

do art. 86, 82° da Lei n° 9.258/97, mormente diante da auséncia de

qualquer comprovacdo de que a moléstia tenha atingido patamar

incapacitante sob a égide da legislacdo anterior - Improcedéncia
corretamente decretada - Recurso:improvido:
Embargos de declaracéo rejeitados.

Nas razoes de sua irresignacdo, o recorrente sustenta ofensa ao artigo 31 dalLe
8.213/91 e dissidio jurisprudencial, ao argumento de que faz jus a incorporacao do valor
referente a0 auxilio-acidente & sua aposentadoria, tendo em vista a eclosdo de moléstia
incapacitante decorrente do trabalho a época em que estava ativo.

Sem contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidade a fl. 119.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A insurgéncia ndo merece obter éxito.

Sob esse enfoque, vale colacionar o trecho das razdes recursais em que se adega
aviolacdo ao artigo 31 daLe 8.213/91 (fl. 111, grifosno origina):

[Em] gue pese o notério conhecimento dos Ilustres Desembargadores
gue compdem a 17° Cémara de Direito Publico , ndo merece prosperar sua
r. decisdo, pelos motivos adiante expostos, que buscam demonstrar a
necessidade dareformado V. decisum.

Data maxima venia, como se denota-se houve afronta a lei federal
8213/91 , em seu artigo 31, poiso texto dalei é claro -

"Art. 31. O valor mensal do auxilio-acidente integra o salario -de
- contribuicdo, para fins de calculo do salario-de-beneficio de qualquer
aposentadoria, observado, no que couber, o disposto no art. 29 e no art.
86, § 5°. (Restabelecido com nova redacao pela Lei n°® 9.528, de 1997)"

O recorrente ao contr&rio do decidido pelos Nobres
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Desembargadores entende, que ndo existe OBICE LEGAL e sim obrigacéo
do INSS em atentar para o disposto no art 31 do mesmo Codex..,
demonstrada assim a violagdo na alinea "a" do inciso |11 do artigo 105
da Constituicdo Federal.

[...]

Como se percebe, 0O recorrente apresentou argumentos genéricos, vagos a
respeito da suposta ofensa aludido dispositivo, e que se encontram dissociados dos
fundamentos aplicados pelo acorddo recorrido, Situacdo que ndo permite a exata
compreensdo da controvérsia e impede o conhecimento do recurso. Aplica-se a hipétese a
Simula 284/STF.

A proposito (grifos nossos):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/73. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF.~ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. [...]

Il - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de
ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracao
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da
Slmula n. 284, do Supremo Tribunal Federal. [...]

VI - Agravo Interno improvido. (Agint nos EDcl no REsp 1587879/AL,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 09/10/2017)
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
GRATIFICACAO DE DESEMPENHO. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. EXTENSAO AOS SERVIDORES
INATIVOS. PROPORCIONALIDADE. DESCABIMENTO.
LIMITACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA GDARA.
DEFICIENCIA NA ARGUMENTACAO. SUMULA 284/STF. [...]

Il - A indicacdo de violagdo do art. 186 da Lei n. 8.112/90, quando
realizada de forma genérica, sem questionar os aspectos mais salientes
da fundamentacado do acdrdéao recorrido e sem desenvolver argumentos
para demonstrar especificamente a suposta macula, caracteriza
deficiéncia desta parcela recursal. Incidéncia do enunciado n. 284 da
Stimula do STF.

IV - Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1656293/PR, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 11/10/2017)

No mais, o dissidio jurisprudencia ndo foi demonstrado nos moldes
estabelecidos nos artigos 1.029, 81° do CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ, pois ndo
realizado o devido cotgo analitico. Imprescindivel a apresentacdo objetiva do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se
oferecendo, como suficiente, a Ssmples transcricdo de ementa ou voto.

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especia. Incabivel a aplicacdo do
artigo 85, 811, a hipttese, tendo em vista que ndo foram fixados honorarios advocaticios
nas instancias ordinérias.

Publigue-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator



