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RECURSO ESPECIAL N°1.795.228 - SP (2019/0028827-9)

RELATORA ‘MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE :JADIEL DE JESUSCARVALHO

ADVOGADO ‘MARIA° DA PENHA CAVALCANTE BARBOSA
PEDULLO - SP235058

RECORRIDO :FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR :MARCIA FERREIRA COUTO E OUTRO(S) - SP093215

DECISAO

Vistos.

Tratarse de Recurso Especia interposto por JADIEL DE JESUS
CARVALHO, contra acordd prolatado, por unanimidade, pela 5% Camara de Direito
Publico do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo assm ementado, assm ementado
(fl. 151e):

RECURSO DE APELACAO EM EXECUCAO FISCAL.
TRIBUTARIO. IPVA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
ALIENANTE. FALTA DE COMUNICACAO. O art. 134 do Cédigo

de Transito Brasleiro e €2, I, da Lei Estadual 13.296/09 estabelecem a

responsabilidade pelo pagamento do tributo aquele que néo realiza a

formal comunicagdio da alienacio ao Orgdo .de Transito.

Responsabilidade solidaria = caracterizada. Dever  do alienante.

Precedentes. Sentenca reformada. Recurso provido

Com amparo no art. 105, 1ll, a, da Congtituicéo da Republica, aponta-se
ofensa aos dispositivos a seguir relacionados, alegando-se, em sintese, que:

(i) Art. 131, I, do CTN - "[...] & fé&cil perceber que a legisacdo tributéria
brasileira considera responsavel pelo pagamento do tributo o adquirente do bem maovel
(ndo se faando sequer em solidariedade), pois no dispositivo precedente do mesmo
diplomalegal o tratamento é dado aos bensimaéveis' (fl. 164e);

(i) Art. 1.267 do Cadigo Civil - "[...] atransferéncia perante o 0rgéo de
trénsito se da com a atuagdo do novo proprietério, a quem cabe encaminhar também ao
0rgéo de transito e no mesmo prazo o origind do comprovante de transferéncia de
propriedade, com o que sera expedido novo certificado do registro do veiculo” (fl. 166€).

Com contrarrazdes (fls. 170/173e), o recurso foi admitido (fls. 199/200e).

Feito breverdato, decido.
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Por primeiro, consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal seré determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 11l e 1V, do Codigo de Processo Civil de 2015,
combinados com os arts. 34, XVIII, a e b, e 255, | e ll, do Regimento Interno desta
Corte, 0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, respectivamente, a
ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado
especificamente os fundamentos da deciséo recorrida, bem como a negar provimento a
recurso ou a pedido contrario a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercussdo gera (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncéo
de competéncia (art. 947), a sSUmula do Supremo Tribuna Federa ou desta Corte ou,
ainda, a jurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Sumula n.
568/STJ:

O Relator, monocraticamente € no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

No que serefere as aegagdes alusivas ao momento em que se configuraa
transferéncia 'da propriedade dos bens moéveis, observo que a insurgéncia carece de
prequestionamento, uma vez que ndo foi analisada pela corte a quo.

Com efeito, 0 prequestionamento significa o prévio debate da questdo no
tribuna a quo, aluz da legidacdo federa indicada, com emissdo de juizo de valor acerca
dos dispositivos legais apontados como violados.

No caso, o tribuna de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, a
aplicacao do suscitado art. 1.267 do Cédigo Civil.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
guestéo objeto da controvérsia pelo tribuna a quo impede 0 acesso a insténcia especial,
porguanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da
Simula 282 do Colendo Supremo Tribunal Federa: "E inadmissivel o recurso
extraordinério, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada’.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO
SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DAS TAXAS DE
DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO.
ARTIGO 20 DA LEI N. 9.870/1999. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.
1. No caso, ndo ha se falar em violacdo do art. 26, inciso Il, do Codigo
de Defesa do Consumidor, porguanto inaplicavel o prazo decadencial a
gue alude este artigo, uma vez que ndo se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacdo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servico,
consubstanciado pela cobranca indevida da taxa de diploma, razio pela
gual incide o prazo quingtienal previsto no art. 27 do CDC.
2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 né&o foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo o recurso especial do requisito do preguestionamento,
nos termos da Simula n. 282 do STF.
3. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no REsp 1327122/PE, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
15/04/2014, destaque meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. ' LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPQ EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO
STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ € de que, se a licenga-prémio nao gozada foi
computada como tempo efetivo de servico, para fins de aposentadoria,
conforme autorizacéo legal, nao pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E invidvel 0 agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
agravada. Incide a Simula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acdrdéo
recorrido estéa em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra € a postivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussdo no acérdao atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
ser conhecida por auséncia de prequestionamento. Simula 282 do STF.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Minissro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destaque
meu).

Por outro lado, o art. 124 do CTN prevé que sdo solidariamente obrigadas
as pessoas expressamente designadas por lei.
Nesse contexto, havendo previsio em le estadual, é cabived a

responsabilidade tributaria do ex-proprietério do veiculo automotor, em razéo de omissao
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na comunicagao da alienacéo.

Assm, esta Corte firmou posicionamento no sentido da na
responsabilidade tributaria do dienante de veiculo, na fata de comunicacdo da
transmissdo ao Orgao de transito responsavel, havendo expressa previsdo em lel estadual,
consoante mostram os precedentes de ambas as Turmas que a compdem a 12 Secéo deste
Tribunal, os quais destaco:

TRIBUTARIO. IPVA. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
SOLIDARIA. EX-PROPRIETARIO DO VEICULO, CUJA
ALI ENA(;AO NAO FORA COMUNICADA AO DEPARTAMENTO
DE TRANSITO. LEI ESTADUAL. OBSERVANCIA.

1. O art. 134 da Lei n. 9.503/1997 (Codigo de Transito Brasileiro) ndo
trata de responsabilidade tributaria, — sendo  redrito a
responsabilizacdo - pelas penalidades administrativas do veiculo cuja
alienacdo ndo foi comunicada ao departamento de transito, conforme
entendimento sedimentado pela Primeira Se¢éo na Simula 585 do STJ,
segundo a qual "a responsabilidade solidaria do ex-proprietéario,
previsa no art. 134 do Cadigo de Transito Brasleiro - CTB, néo
abrange o IPVA incidente sobre o veiculo automotor, no que se refere ao
periodo posterior a sua alienacao”.

2. Nos termos do art. 124 do CTN, somente por lei especifica pode ser
ingtituida a solidariedade quanto a responsabilidade pelo pagamento
de tributos, de modo que a atribuicdo da responsabilidade solidaria, por
débitos ~de IPVA, ao ex-proprietario do veiculo € condicionada a
previsdo da le estadual.

3. Hipttese em que 0 acrdao a quo deve ser mantido, pois, embora o
Tribunal de origem, na solugdo da controvérsia, tenha citado como
fundamento o art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro, também
mencionou o estabel ecimento da responsabilidade tributaria solidaria por
meio de lel estadual.

4. Recurso especial néo provido.

(REsp 1640978/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 12/05/2017)

TRIBUTARIO. |IPVA. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.
EX-PROPRIETARIO. DEBITOS POSTERIORES A ALIENACAO,
MAS ANTERIORES A COMUNICAGCAO DA TRANSFERENCIA
DA PROPRIEDADE AS AUTORIDADES DE TRANSITO.
SUMULA  585/STJ.  LEI ESTADUAL. OBSERVANCIA.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A controvérsia envolve a responsabilidade tributéria do ex-proprietario
de veiculo automotor pelo IPVA devido posteriormente a alienacéo
enquanto ndo comunicada a transferéncia da propriedade as autoridades
detransito.

2. O Tribunal de origem entendeu da responsabilidade da recorrente, por
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ser 6nus do vendedor comunicar a alienacdo do veiculo automotor ao
Orgdo de Transito, sob pena de responsabilizagdo solidaria pelas
obrigacOes de natureza tributaria e demais encargos, conforme previsto
no art. 6° I, da Lei Estadual 13.296/2008 e art. 134 do CTB.
3. Fundamentou a decisdo ainda no art. 4° |, da Le Estadual
6.606/1989, que dispde ser solidariamente responsavel "o adquirente, em
relacdo ao veiculo adquirido sem o pagamento do imposto do exercicio
ou exercicio anteriores'. Tudo para considerar a recorrente responsavel
pelos créditos tributarios relativamente "aos exercicios do periodo
compreendido entre a data da alienacéo e a efetiva comunicacao”.
4. O SIJ recentemente editou a Simula 585 sobre o tema: "A
responsabilidade solidéria do ex-proprietario, prevista no art. 134 do
Cadigo de Tréansito Brasileiro _ CTB, ndo abrange o IPVA incidente
sobre o veiculo automotor, no gue se refere ao periodo posterior a sua
alienacao". (SUmula 585; Primeira Secao, julgado em 14/12/2016, DJe
19/2/2017) 5. Nada obstante isso, o entendimento do STJ posterior a
edicdo da Simula tem sido manter o acordao impugnado quando, apesar
de citar o art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro, também adotar
como fundamento regra prevista na legidacdo local para o
estabel ecimento da responsabilidade tributéria solidéria.
Nesse sentido: REsp 1.640.978/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 6/4/2017, DJe 12/5/2017, REsp
1.543.304/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado
em 6/4/2017, DJe 12/5/2017.
6. Na hip6tese em lica, 0 julgado combatido se baseou em dispositivos de
leiestadual para decidir desfavoravelmente & parte recorrente. E o
guanto basta para afastar a alegacgao de violacdo aos arts. 1.226 e 1.227
do CC/2002 e aos arts. 124, 134 e 121, 1, do CTN.
(...)
9. Recurso Especial conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.
(REsp 1683275/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 09/10/2017)

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, Il e IV, do Codigo de
Processo Civil de 2015 e 34, XVIII, aeb, e 255, | ell, do RISTJ, CONHECO EM
PARTE do Recurso Especia e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



