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HABEAS CORPUS N°484.499 - MG (2018/0336047-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
NEUSA GUILHERMINA LARA - MGO079505

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : GABRIEL HENRIQUE NUNES DA SILVA

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado em favor de GABRIEL HENRIQUE NUNES DA
SILVA, apontando como autoridade coatora o eg. Tribunal de Justica do

Estado de Minas Ger ais.

Depreende-se dos autos que, apds a unificagdo das penas, o d.
Juizo da Execucdo estabel eceu a data da Ultima prisao do paciente como marco
para a concessao de beneficios (fls. 259-261).

Interposto agravo em execucdo pelo Ministério Publico, o eg.
Tribunal de origem deu-lhe provimento para determinar, como marco inicial
para o calculo de beneficios, a data de publicacdo da ultima sentenca

condenatéria, nos termos dos v. acordaos de fls. 334-358 e 390-398, assim
ementados:

"Ementa; AGRAVO EM  EXECUCAO -
UNIFICACAO DE PENAS - NOVO MARCO TEMPORAL PARA
A CONCESSAO DE BENEFICIOS - NECESSIDADE -
AUSENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA
CONDENACAO - FIXACAO DA DATA DA PUBLICACAO DA
ULTIMA SENTENCA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Necessaria é a fixacdo de novo marco temporal para a
concessao dos beneficios da execugcdo quando ocorre unificacao
de penas. 2. Ausente o transito em julgado da Ultima condenacao
fixa-se a data da publicacdo da ultima sentenca como novo
marco temporal de beneficios. 3. Dar parcial mente provimento ao
recurso ministerial. V.V. 1. Estando o condenado no curso da
execucdo da sua pena, o transito em julgado de uma nova
condenacao, quer por crime anterior quer por crime posterior,
sera a data-base para a contagem dos prazos relativos a
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obtencédo de futuros beneficios. Precedentes. 2. Ante a auséncia
do transito em julgado da nova sentenca condenatéria, deve ser
considerada a data da unificagc&o das penas do sentenciado. V. V.
E direito subjetivo do reeducando cumprir a pena privativa de
liberdade de acordo com as atuais condicdes da sua execucéo,
vedado o agravamento indevido da sua situacao prisional."

"EMENTA: EMBARGOS INFRINGENTES -
UNIFICACAO DAS PENAS - TERMO INICIAL DE CONTAGEM
DO PRAZO PARA A AQUISICAO DE FUTUROS BENEFICIOS
DA EXECUCAO - DATA DA ULTIMA PRISAO -
IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOSREJEITADOS. - Apesar da lei
nao estabelecer o marcoinicial para a contagem dos prazos para
a concessao de futuros beneficios de execucdo, tal termo,
consoante reiterada jurisprudéncia, € o transito em julgado da
Gltima sentenca condenatdria, ou, a publicacdo da Ultima
sentenca, se ausente o transito em julgado, de forma que ndo se
mostra possivel a fixacdo da ultima prisdo como termainicial."

Dai o presente writ, no qual a defesa argumenta que o paciente
sofre evidente constrangimento ilegal, uma vez que ndo ha qualquer
determinacdo legal para a interrup¢éo do prazo para novos beneficios apos a
unificacdo das penas.

Mencionao -julgamento proferido pela Terceira Secao desta
Corte, no HC 381.218/MG e do REsp 1.557.461/SC, nos quais se firmou o
entendimento contrério ao proferido pelo eg. Tribunal de origem.

Requer a concesséo da ordem, inclusive LIMINARMENTE, para
gue o paciente possa aguardar o julgamento do writ em liberdade. No mérito,
pugna pela concessao da ordem definitiva, a fim de que seja cassado o v.
acordao, mantendo-se a decisao de 1° Grau.

O pedido liminar foi parcialmente deferido (fls. 404-406).
Informacdes asfls. 411-427 e 431-433.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, as fls. 437-440, pela
concessao da ordem, sem ementa

E orelatorio.
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Decido.

Firmou-se nesta Corte, nos termos do entendimento manifestado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, orientagdo no sentido de ndo
admitir habeas cor pus substitutivo do recurso adequado, situacdo que implica
0 ndo conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
possivel aconcessao da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. No
caso, incabivel o presente mandamus, porquanto substitutivo de recurso

especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo,
necessario 0 exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

A Defesa pretende, em sintese, que no processo de unificacdo de
penas, ndo sejaalterada a data-base para a concessao de beneficios.

A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, em 22/2/2018,
ao julgar o REsp n. 1.557.461/SC, Relator o Ministro Rogério Schietti Cruz, e
0 Habeas Corpus n. 381.248/M G, de relatoria da MinistraMaria Therezade
Assis Moura, com Relator para 0 acérdao o Ministro Sebastido Reis Junior,
sedimentou o entendimento de que a alteracdo da data-base para a
concessao de novos beneficios executorios, em razdo da unificacdo das
penas, nao encontrarespaldo legal.

Confira-se aementado REsp n. 1.557.461/MG:
"RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.

UNIFICACAO DE PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO
EM JULGADO DE SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A
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QUO PARA CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS,
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA ALTERAGCAO DA
DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenacao no curso
da execucao penal ensegja a unificacao das reprimendas impostas
ao reeducando. Caso o quantum obtido ap6s o somatério torne
incabivel o regime atual, estd o condenado sujeito a regressao a
regime de cumprimento de pena mais gravoso, consoante
inteligéncia dos arts. 111, paragrafo unico, e 118, Il, da Lei de
Execucéo Penal.

2. A alteracdo da data-base para concesséo de
novos beneficios executérios, emrazao da unificacdo das penas,
nao encontra respaldo legal. Portanto, a desconsideracdo do
periodo de cumprimento de pena desde a ultima prisdo ou desde
a ultima-infracao disciplinar, seja por delito ocorrido antes do
inicio da execucao da pena, seja por crime praticado depoise ja
apontado como falta disciplinar grave, configura excesso de
execucao.

3. Caso 0 crime cometido no curso da execugao
tenha sido registrado como infracéo disciplinar, seus efeitos ja
repercutiram no bojo do cumprimento da pena, pois, segundo a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a
pratica de falta grave interrompe a data-base para concessao de
novos beneficios executérios, a excecdo do livramento
condicional, da comutagdo de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito emjulgado da sentenca condenatoria
ndo poderia servir -de parametro para analise do mérito do
apenado, sob pena de flagrantebisinidem.

4. O delito praticado antes do inicio da execucao da
pena ndo constitui parametro idéneo de avaliacdo do mérito do
apenado, porquanto evento anterior ao inicio do resgate das
reprimendas impostas ndo desmerece hodiernamente o
comportamento do sentenciado. As condenacbes por fatos
pretéritos ndo se prestam a macular a avaliacdo do
comportamento do sentenciado, visto que estranhas ao processo
de resgate da pena.

5. Recurso nédo provido." (REsp 1557461/SC,
Terceira Secdo, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
15/03/2018)

Em tal contexto, decidiu-se que néo ha previsdo legal expressa
gque permita a alteracao da data-base para concessao de novas benesses
guando da unificagéo de penas.
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Ademais, a jurisprudéncia sedimentada neste Superior Tribunal
de Justica € no sentido de que a prética de falta grave no curso da execugéo
penal, que se configura com o cometimento de novo crime, inclusive, somente
pode ensgjar a alteracdo da data-base para a progresséo de regime, ndo
surtindo qualquer efeito no que tange ao requisito objetivo para o livramento

condicional, comutacéo e indulto, nos termos dos enunciados n. 441, 534 e 535
deste STJ, verbis:

"SUmula 441. A falta grave ndo interrompe o prazo para
obtencéo de livramento condicional .”

"Simula 534: A prética de falta grave interrompe a contagem do
prazo para a progressao de regime de cumprimento de pena, o qual sereinicia
a partir do cometimento dessa infracdo."

*Simula 535: A prética de falta grave nao interrompe o prazo
para fim de comutacéo de pena ou indulto."

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. FALTA. DISCIPLINAR DE GRAVE.
INTERRUPGAO DO PRAZO PARA FINSDE COMUTACAO DE
PENA OU INDULTO. SUMULA 441/STJ. ESCLARECIMENTO
DA DECISAO AGRAVADA. DESNECESSIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A pratica de falta grave pelo sentenciado, no
curso da execucao da pena, altera a data-base para a concessao
de novos beneficios, exceto para fins de livramento condicional,
indulto e comutacdo da pena. Entendimento consolidado nas
Simulas 441, 535 e 534 desta Corte e no recurso repetitivo, REsp
1.364.192/RS.

2. Nao ha se falar em necessidade de esclarecimento
da decisdo impugnada, tendo em vista que o decisum explicita
gue "ndo é interrompido automaticamente o prazo pela falta
grave no que diz respeito a comutacdo de pena ou indulto, masa
sua concessdo devera observar o cumprimento dos requisitos
previstos no decreto presidencial pelo qual foram instituidos."

3. Agravo regimental nao provido." (AgRg no HC
312.081/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
28/08/2017)
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. EXECUCAO. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DO LAPSO PARA O LIVRAMENTO
CONDICIONAL, INDULTO E COMUTACAO DE PENA.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. SUMULAS N. 441 E N. 535,
STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

[...]

2. A Terceira Secao desta Corte, no julgamento do
EREsp n. 1.176.486/SP, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, uniformizou entendimento no sentido de que a falta
disciplinar de natureza grave resulta na alteracdo da data base
para a concessdao de novos  beneficios, salvo livramento
condicional, -indulto e comutacdo da pena. Inteligéncia das
Simulas n. 441 e n. 535, ambas do STJ.

Habeas cor pus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para determinar que a data-base para a concessao de
livramento condicional, indulto e comutacdo de pena ndo se
altere em decorréncia da pratica de falta disciplinar de natureza
grave." (HC 400.988/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan
Pacionik, DJe 01/08/2017)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. FALTA GRAVE.
VIOLAGAO DA SUMULA N. 441 DO STJ. MANUTENCAO DO
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. NAO PREENCHIMENTO
DO REQUISITO SUBJETIVO. HISTORICO CARCERARIO
CONTURBADO. ORDEM  CONCEDIDA APENAS PARA
AFASTAR A INTERRUPCAO DO LAPSO OBJETIVO DO
LIVRAMENTO CONDICIONAL.

1. A pratica de falta grave ndo resulta em novo
marco interruptivo para concessao de livramento condicional.
Inteligéncia da Simula n. 441 do STJ.

[...]

4. Ordem concedida para afastar a interrupcéo
prazo para obtencdo do livramento condicional." (HC
380.048/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
22/03/2017)

Importante destacar que a pratica de fato definido como crime

doloso no bojo da execucéo da pena constitui falta disciplinar de natureza
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grave, que determina a alteracéo da data-base para a progressao de regime,

estabelecida a data da infracdo, consoante enunciado n. 534 deste STJ, acima

transcrito.

Nesse diapasdo, sendo o reeducando condenado pela prética do
delito cometido no curso da execucéo, em relacdo ao qual jafoi reconhecidaa
pratica de falta grave, acarretando a unificagdo das penas a ele impostas e,
novamente, a alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios,
conclui-se que o apenado seria punido novamente, em um verdadeiro bis
in idem, visto que o mesmo evento, a saber, a pratica de fato definido como
crime doloso no curso da execucao (falta grave), determinaria, por duas
vezes, a alteracao da data-base para concessdo de novos beneficios, de
maneira a ocasionar flagrante constrangimento ilegal.

Assim, o v. acorddo vergastado estd em desconformidade com a
interpretacéo firmada por esta Corte Superior sobre os temas em debate.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ. Concedo a ordem, de
oficio, para afastar a fixacdo de novo marco na unificagcdo de penas para a
concesséo de livramento condicional, comutagéo e indulto; assim, cassando-se
as decisdes a quo e determinando-se ao d. Juizo das Execug¢des que adote,

guanto a progressao de regime, a data da Gltima prisdo ou da ultimafalta

grave homologada e, para os demais beneficios, o dia de inicio de

cumprimento da pena.

P. 1.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



