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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.161.002 - SC (2017/0216266-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : AMMAN HOTEISE TURISMO LTDA

ADVOGADO : RODRIGO CAMPOS REICHERT E OUTRO(S) - SC027344
AGRAVADO . ABRIL COMUNICACOESS.A

ADVOGADOS : ALEXANDRE FIDALGO - SP172650
DEBORAH MEKACHESKI PEREIRA E OUTRO(S) - SC033565
GISELE FERREIRA DE MELO - SP362856
NATASHA INGRID MAKDISSI - SP338048

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15) interposto por AMMAN
HOTEIS E TURISMO LTDA em face da decisdo acostada as fls. 240-241 e-STJ, que,
em juizo prévio de admissibilidade; negou seguimento ao recurso especial manejado pela
oraagravante.

O apelo extremo, fundado na ainea "a' do permissivo congtitucional, fora
deduzido em desafio ao acorddo de fls. 184-190 e-STJ, proferido pelo Tribunal de Justica
de Santa Catarina, assm ementado:

APELACAO CIVEL. ACAQO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
COBRANCA CUMULADA COM RESCISAO DE CONTRATO E
INDENIZACAO POR DANQOS MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICO DE VEICULACAO DE ANUNCIO
EM REVISTA. ALEGADO DESCUMPRIMENTO DA AVENCA.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA DECLARANDO A
INEXIGIBILIDADE DA COBRANCA. RECURSO DA REQUERIDA.
INSURGENCIA EM  RELACAO A DECLARACAO DE
INEXIGIBILIDADE DOS TITULOS EMITIDOS PARA PAGAMENTO
DO CONTRATO. ACOLHIMENTO.

- Bvidenciado nos autos que houve o cumprimento substancial do
contratado, tanto que a propria sentenca reconhece que ndo ha causa para
se acolher o pedido de resolucdo da avenga, invidvel se mostra isentar a
parte autora, por completo da contraprestacdo, sob pena de gerar
enriquecimento indevido.

- Desnecessidade, no caso, de se adequar o valor a ser pago, ainda que
tenha havido diminuto inadimplemento, tendo em vista que o contrato
demonstra ter ocorrido desconto considerdavel em relacdo ao valor
normamente contratado e dos autos ndo se extrai que o servico prestado
tenha custo diverso do contratado.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO COM ADEQUACAO DOS
ONUS DE SUCUMBENCIA.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 193-196 e-STJ), restaram desacolhidos
(fls. 199-207 e-STJ).

Nas razoes de recurso especid (fls. 210-222 e-STJ), adegou ainsurgente que
0 acordao recorrido violou o disposto no artigo 313 do Cdédigo Civil, sustentando que
n&o houve, no caso, cumprimento substancial do contrato.

Contrarrazdes as fls. 230-238 e-STJ.
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Em juizo prévio de admissibilidade, a Corte de origem inadmitiu o apelo
nobre por aplicagdo da Simula 7/STJ.

Inconformada, interpds o presente agravo (art. 1.042 do CPC/15), cuja
minuta et acostada as fls. 245-250 e-STJ, por meio do qua pretende ver admitido o
recurso especial.

Contraminuta as fls. 255-263 e-STJ.

E o relatorio.

Decide-se.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

1. Trata-se, na origem, de ac&o buscando a nulidade de cobranca e a rescisdo
de contrato e indenizacdo por danos materiais e morais.

Os insurgentes sustentam, em sintese, que contrataram a divulgacéo de
anuncio publicitario em guia publicado pela ora agravada, bem como que td pacto ndo
teriasido cumprido na forma contratada.

A Corte de origem assim decidiu a controvérsia (fls. 189-190 e-STJ):

Resta incontroverso nos autos, que a autora contratou com a requerida a
veiculacdo de propaganda "na primeira pagina impar de Balnedrio
Camborid", junto ao "GUIA BRASIL 2013", mas o aniincio acabou saindo
na "segunda pagina par".

A propria sentenga considerou que ndo ha motivo suficiente & decretacéo
da resolucdo do contrato por inadimplemento, mas isentou a parte autora de
qualquer pagamento.

Nao é efetivamente o caso de decretar-se a resolugdo por inadimplemento,
pois se estd, sem qualquer davida, diante de adimplemento substancial, e,
no caso, em tal grau que torna dificil apontar no que teria havido o
descumprimento, considerando-se os efeitos da veiculacéo.

Ora, tivesse a parte autora demonstrado a significativa diferenca entre a
veiculacdo na primeira pagina impar. e na segunda pégina par, por certo a
sua pretensédo seria acolhida, ainda que em parte.

Nem se fale em inversdo do 6nus da prova quanto a este aspecto, pois
bastaria a juntada das paginas onde ocorreu a publicagdo, além daquela
outra onde deveria ter ocorrido, o que ndo gera qualguer dificuldade.

E bem verdade que nos casos de adimplemento substancial, para efeito de
adequacdo do valor a ser pago, se leva em consideracdo aguilo que foi
efetivamente cumprido, em relacdo aguilo que deveriater sido.

Ocorre que no caso dos autos, e isso € incontroverso, fls. 17, houve
considerdvel desconto em relacdo ao valor do servico que seria
normalmente cobrado, ou seja, de R$ 36.900,00 (trinta e seis mil e
novecentos reais) para R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Desta forma, e novamente, com 0 maximo respeito, 0 "descumprimento"” foi
téo insignificante, que ndo ha qualquer reparo a fazer no valor a ser pago
pelo servico prestado.

Pelo exposto, conheco e dou provimento ao recurso interposto, para o fim
de julgar totalmente improcedentes os pleitos formulados na inicial,
condenando a parte autora no pagamento da integralidade das custas e
honorarios que mantenho na importancia ja fixada. [grifou-se]

Como se vé, diante do contelido fatico-probatério constante dos autos, o
0rgdo julgador entendeu ser 0 caso de aplicacdo da teoria do adimplemento substancial,
por considerar que o descumprimento teria sido insignificante.
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Derruir as conclusbes a que chegou o Tribunal de origem, para afastar a
configuragcdo do adimplemento substancial, e acolher a pretenséo recursal, ensgaria o
necessario revolvimento das provas constantes dos autos, bem como a andlise do contrato
firmado, providéncias vedadas em sede de recurso especial, ante o Gbice estabelecido
pelas Simulas 5 e 7/STJ.

Neste sentido, vgjam-se os precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DOS DEMANDADOS.

1. N&o se admite o recurso especial, quando ndo ventilada, na deciséo
proferida pelo Tribunal de origem, a questéo federal suscitada. Aplicacéo
da Simula 211/STJ. Precedentes.

1.1. "A admissdo de preguestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violacéo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgo julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez constatado, podera
dar ensegjo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp
1639314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017.)

2. Para rever o entendimento do acérddo impugnado, o qual concluiu que
houve na verdade "inadimplemento absoluto” e o pagamento ndo foi
substancial, implicaria o reexame fético-probatério e interpretacdo das
clausulas contratuais, procedimentos inadmissiveis no ambito do recurso
especial, por forca das Simulas 5 e 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1038886/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/09/2018, D Je 25/09/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
INEXISTENCIA. REINTEGRACAO DE POSSE. TEORIA DO
ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. A alteracdo das conclustes adotadas pela Corte de origem demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos e a analise das clausulas contratuais pactuadas entre as partes,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o Obice previsto nos
enunciados sumulares n. 5 e 7 deste Tribunal Superior.

3. Inviavel o conhecimento do dissidio jurisprudencial quando a questéo foi
decidida com base nas peculiaridades féticas dos casos, a justificar a
incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 952.217/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe
04/05/2017) [grifou-se]

2. Do exposto, com amparo no artigo 932 do CPC/15 c/c a Smula 568/STJ,
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nega-se provimento ap agravo em recurso especia e, com base no art. 85, § 11, do
CPC/2015, mgjora-se em 10% (dez por cento) o valor dos honorérios sucumbenciais
fixados pelo Tribuna de origem, em favor da parte recorrida.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator



