&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

RECURSO ESPECIAL N°1.694.514 - PR (2017/0212873-0)

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . ANGELA CARMELA BARREIROS CASQUEL
BERNARDELLI

ADVOGADO : CLEBER MARCONDES - PR024530

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional,
com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, contra acordéo
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regiao, assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ACOLHIMENTO.
SANEAMENTO. CONTRADICAO.

Cabivel o acolhimento de embargos declaratérios para sanar
contradic¢&o havida no julgamento do agravo de instrumento. Ementa retificada:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. LEI 13.105/2015.
ART. 85, 883°E 4° DO CPC.

1. As decisdes proferidas posteriormente a 18.03.2016, sio
aplicaveis as disposicOes da Lei 13.105/2015. Além disso, o 8§8° do referido
artigo néo tem aplicacdo em casas de valor irrisério ou inestimavel, ndo tendo
cabimento fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa.

2. Cabivel a condenagdo em honorarios advocaticios, fixados em
grau minimo, em conformidade com o art. 85, 883° e 5° do CPC, corrigidos
monetariamente, pelo IPCA-E.

O presente feito decorre de excegdo de pré-executividade que
culminou com a exclusao do polo passivo da execucao, da orarecorrida, sendo
atribuido o valor da causa a tal incidente o montante de R$ 1.701.303,03 (um
milh&o, setecentos e um mil, trezentos e trés reais e trés centavos).

No acordéo recorrido, foi determinada afixag&o de honorarios em
grau minimo, sobre o valor da causa acima referido, com a devida atualizagéo,
por ndo se tratar de causa de valor irrisério ou inestiméavel.

No presente recurso especial, o recorrente aponta violag&o do art.
85, 88°, do CPC/2015.

Sustenta, em sintese, que o0 proveito econdmico € inestiméavel ou
irrisorio, enquandrando-se naregra do referido dispositivo legal.

Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acordéao
recorrido.

E o relatorio. Decido.

Verifica-se que a irresignacdo do recorrente, no tocante a
afirmacéo de que a causa seria irrisdria ou inestimavel, vai de encontro as
convicgbes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatério
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constante dos autos, decidiu exatamente o oposto, afastando tal parametros e
determinando a fixacdo de honorérios de acordo com o art. 85, 88 3° e 5°, do
CPC/2015.

Dessa forma, para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessario o0 reexame desses mesmos
elementos fético-probatdrios, o que € vedado no ambito estreito do recurso
especial. Incide na hipétese a Simulan. 7/STJ.

Por outro lado, mesmo que afastado tal empeco, verificase que a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no sentido de que,
nas causas em que a Fazenda Publica for litigante, os honoréarios advocaticios
devem ser fixados observando-se os parametros estampados no art. 85, § 2°,
caput e incisos | alV, do CPC/2015 e com os percentuais delimitados no § 3°
do referido artigo.

Por outro lado, navigéncia do CPC/2015, afixag&o de honorérios
advocaticios por apreciacao equitativa, conforme o contido no § 82, art. 85, do
CPC/2015, somente tem guarida nas causas em que for inestimavel ou irrisério
0 proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, n&o
sendo essa a hipétese dos autos, visto que foi atribuido valor da causa no
montante de R$ 517.908,46 (quinhentos e dezessete mil, novecentos e oito
reais e quarenta e seis centavos).

Nesse sentido, confiram-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
EXTINCAO. CARENCIA DA ACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. §§ 3° e 8° DO ARTIGO
85 DO CPC/2015. APRECIACAO EQUITATIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Na vigéncia do CPC/2015, a fixagéo dos honoréarios advocaticios
com base na apreciagcdo equitativa, prevista no § 8° artigo 85, do audido
diploma legal, somente tem aplicacéo nas causas em que for inestiméavel ou
irrisorio o proveito econémico, ou ainda, quando o valor da causa for muito
baixo, hipoteses de que ndo cuidam os presentes autos.

2. In casu, depreende-se que o Tribunal de origem, ao utilizar-se de
critérios diversos das balizas objetivas relacionadas aos percentuais previstos
no 83° do artigo 85 do CPC/2015, violou a legislagdo federal indicada. 3.
Agravo i nterno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.736.151/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 25/10/2018, DJe 6/11/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FAZENDA PUBLICA. SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA NA
VIGENCIA DO CPC/2015. NOVO ESTATUTO. OBSERVANCIA.
LITIGANCIA DE MA-FE. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF.

| - Na origem, cuida-se de a¢do ajuizada em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o restabelecimento de
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auxilio-doenca, concessdo de aposentadoria por invalidez e indenizagdo por
danos morais.

Il - Considera-se deficiente a fundamentagdo do recurso que deixa
de estabelecer, com a precisdo necessdria, quais os dispositivos de lei federal
gue considera violados, para sustentar sua irresignacdo pela alinea a do
permissivo constitucional, o que atrai a incidéncia do Enunciado n. 284 da
Simula STF.

[l - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que, nas causas em que a Fazenda Publica for litigante, os
honorérios advocaticios devem ser fixados observando-se os parémetros
estampados no art. 85, § 2°, caput e incisos | a IV, do CPC/2015 e com o0s
percentuais delimitados no 8§ 3° do referido artigo. Precedentes: Agint no REsp
n. 1.665.300/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
12/12/2017, DJe 19/12/2017; REsp n. 1.644.846/RS, Rel. Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe 31/8/2017.

IV - Recurso especial provido para determinar ao Tribunal de origem
gue fixe os honorarios advocaticios sucumbenciais em conformidade com os
percentuais estabelecidos no art. 85, § 3°, do CPC/2015.

(REsp n. 1.750.763/SP, Rel. Ministro. Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 6/12/2018, DJe 12/12/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. NAO
INCIDENCIA. APRECIA(;AO EQUITATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
LIMITES LEGAIS. NAO OBSERVANCIA. VALOR IRRISORIO.
MAJORACAO. POSSIBILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Tribunal Superior de Justica tem afastado.o 6bice da Simula n°
7/STJ, para rever a verba honoréria arbitrada nas instancias ordinarias, quando
verifica que o julgador se distanciou dos critérios legais e dos limites da
razoabilidade para fixa-la em valor irrisorio.

3. O § 8° do art. 85 do CPC/2015 se aplica somente quando o valor
da causa é muito baixo e, além disso, seja irrisorio ou inestimavel o proveito
econdmico experimentado. Caso contrario, os honorarios advocaticios devem
ser arbitrados a partir do valor da causa ou do proveito econdmico
experimentado, com obediéncia aos limites impostos pelo § 2° do art. 85 do
CPC/2015, os quais se aplicam, inclusive, nas decisdes de improcedéncia e
guando houver julgamento sem resolucéo do mérito.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.187.650/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 30/4/2018.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 49 |, do RISTJ,
n&o conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 08 de fevereiro de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



