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RECURSO ESPECIAL N°1.710.035 - AL (2017/0295032-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : JOSE ADRIANO DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DOESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acorddo que deu
provimento apenas parcial a apelacéo defensiva.

Sustenta o recorrente ofensa ao art. 59 do Cddigo Penal, sob o
argumento de que equivocada a consideracdo negativa dos antecedentes, da
conduta social e do comportamento da vitima.

No que toca aos antecedentes, invoca a Simula 444/STJ para defender
a impossibilidade de utilizacdo de inquéritos policiais e acdes penais para o
agravamento da pena-base.

Quanto a conduta social, assinala que diz respeito ao comportamento
do agente no seio da familia, da comunidade e do local de trabalho, ndo se
confundindo com os antecedentes criminais, o que nao teria sido observado
pelo Tribunal de origem (fl. 459). Argumenta que, ainda que assim néo fosse, a
utilizacdo em referéncia malferiu a ja mencionada Sumula 444/STJ, de modo
gue imperioso 0 afastamento da valoragao negativa da referida circunstancia
judicial.

Acerca do comportamento da vitima, destaca que referida circunstancia
n&o pode ser valorada em desfavor do acusado, na linha da orientacéo firmada
por este Superior Tribunal de Justica.

Requer o provimento do recurso para fins de reducdo da pena-base e
da pena pecuniéria.

Contra-arrazoado e admitido na origem, manifestou-se o Ministério
Publico Federal pelo conhecimento e parcial provimento do recurso para que
afastada a val orac&o negativa do comportamento da vitima.

E o relatorio.

Decido.

O acordéo orarecorrido foi assim fundamentado (fls. 437/444):

E certo que o julgador deve, ao individualizar a pena,
examinar com acuidade os elementos que dizem respeito ao fato,
obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59 do
Cbdigo Penal, para aplicar, de forma justa, fundamentada e
proporcional a reprimenda. E, quando considerar desfavoravel algum



mm JUSTIGA ELETRONICO
Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019
elemento, deve o0 magistrado fundamentar as razdoes de seu
entendimento, visto que a inobservancia dessa regra implica em ofensa
ao preceito contido no art. 93, 1X, da Constituicdo d Republica.

Tendo em vistas que ha irresignacdo apenas da Defesa
no tocante ao calculo da pena, tomando por premissa o principio da
non reformatio in pejus, considerado que s6 me cabe a reandlise das
guestdes que foram consideradas desfavor aveis aos acusados.

Pois bem. Irresignado com o decisum, o apelante inter pos
a presente apelacao (fl. 381), com fulcro no art. 593, IlI, "c", do
Cdbdigo de Processo Penal. Em suas razdes recursais (fls 394/403),
apontou supostos erros em relagcao aos fundamentos utilizados para
valorar negativamente as circunstancias judiciais dispostas no art. 59
do Cadigo Penal: i) violacdo ao principio da presuncdo de inocéncia
em relacdo aos antecedentes, visto que teria afrontado a Simula 444
do STJ; ii) no tocante a conduta social, destacou que teria sido
analisada fora do parametro de interpretacao legal; iii) quanto ao
comportamento da vitima, aduziu que deveria ser considerado neutro,
de acordo com a jurisprudéncia do STJ. Na segunda etapa do calculo
da reprimenda, asseverou que nao havia sido comprovada a data em
gue teria ocorrido o transito em julgado de suposta condenacao
anterior, requisito objetivo para a aplicacao desta agravante,
requerendo a reforma da sentenca a quo. Pugnou, ao fim, pela
expedicao de nova guia de recol himento provisoria.

Quanto aos antecedentes, entendo nao assistir razao ao
apelante.  Conforme bem explicitou o magistrado na sentenca
impugnada, consta nos _autos que o recorrente responde a outros
processos criminais, consoante - depoimento. do proprio réu. Os
antecedentes dizem respeito ao histérico criminal do agentee, in casu,
estes indicam a inclinagao criminosa do ora apelante.

Nesse sentido, a atual jurisprudéncia do STJ permite a
utilizacado de condenacdes transitadas em julgado, aptas a configurar
reincidéncia, como maus antecedentes na primeira fase da dosimetria.
Confira-sejulgado:

[...]

Quanto a conduta social, também n&o merecem
prosperar as alegacdes do recorrente. Nesse ponto, importante trazer
0 escolio de Rogério Greco:

[...]

Nesse caminhar, 0os depoimentos prestados no curso do
processo sedimentam o entendimento de reprovacdo na conduta social
do apelante, uma vez que seria envolvido com o trafico de drogas e
com o cometimento de homicidios na regido, além de ser visto como
uma ameaca para a populacao local, que inclusive se viu amedrontada
para prestar informacgdes sobre o crime emdeslinde. Cite-se trecho do
depoimento e Lucia Maria Ribeiro do Nascimento (fls. 135/136):

"(...) Que segundo informacdes os autores dos
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disparos que ceifarama vida de seu neto foi um sujeito conhecido
apenas como "GUGA" (...) Que GUGA teria surpreendido a vitima
sentada em frente de casa enquanto comia um espetinho de carne,
e teria desferido mais de vinte tiros que atingiram o corpo da
vitima, inclusive o primeiro teria sido naregido da nuca; (...) Que
GUGA, QUIEL, CIBITINHO, PERNETA e outros formam um
grupo criminoso muito forte que comandam o trafico de drogas
no Conjunto Virgem dos Pobres || e para se manterem no poder
japraticaraminumeros homicidios naregiao (...)".

Acerca do comportamento da vitima, inexiste razdo ao
apelo. E que, no caso, o crime foi cometido quando a vitima,
desavisada, encontrava-se de costas na entrada de sua residéncia. Por
oportuno, transcreva-se o depoimento de Luciana Maria Nascimento
Ferreira (fls. 143/144):

"(...) Que no momento dos fatos a declarante se
encontrava na area da sua residéncia no 1° andar, quando viu o
acusado JOSE ADRIANO DA SILVA, vulgo "GUGA", se
aproximar por tras de seu sobrinho e iniciar uma sequéncia de
disparos de arma de fogo em sua direcdo; Que os primeirostiros
foram efetuados pelas costas da vitima, enquanto ela fechava a
porta da residéncia para sair, de forma covarde e sem nenhuma
possibilidade de defesa (...)".

Vé-se, assim, que a vitima em nada contribuiu para a
prética delitiva.

No._ponto, vale consignar o-entendimento da Céamara
Criminal desta Corte de Justi¢a, no sentido de que, se a vitima em
nada contribuiu para o ilicito, tal circunstancias deve ser tida como
negativa ao réu:

[...]

Logo, o comportamento da vitima, na hipétese dos autos,
deve ser considerado desfavoravel ao apelante.

No que se refere a agravante da reincidéncia, na
segunda fase da dosimetria da pena, necessario tecer breves
comentarios.

Apos consulta ao Sistema de Automacéo da Justica - SAJ,
percebe-se que, além da condenacdo que ora se analisa, ha
condenacao em desfavor do apelante por outros delitos. processo n°
0001775-02.2012, oriundo da 62 Vara Criminal da Capital, cuja pena
foi fixada em 05 (cinco) anos de reclusdo, em regime semiaberto, mais
10 (dez) dias-multa, a razdo de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo
vigente a época do fato, pela pratica do crime previsto no art. 157 § 2°,
[, 1I, do CP; processo n° 0500123-82.2015, oriundo da 72 Vara
Criminal da Capital, cuja pena foi fixada em 29 (vinte e nove) anos e
03 (trés) meses de reclusdo, em regime fechado, pela pratica dos
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crimes previstos no art. 121 8 2° 1V do CP e art. 288, caput c/c art. 29,
caput, do CP.

O processo de execugédo n° 0001775-02.2012.8.02.0001
unificou as penas do acusado, consoante certidao de fl. 348.

Examinando os autos, nota-se que o crime objeto do
processo n° 0001775-02.2012 ocorreu em 04.01.2010, tendo sido o
apelante preso em flagrante delito. Permaneceu encarcerado até
15.06.2010, data em que foi posto em liberdade. Por tal crime o
apelante foi condenado no dia 07.06.2010, embora o acorddo do
Tribunal de Justica tenha reformado a sentenca em 26.10.2011,
ocorrendo o transito emjulgado na data de 12.12.2011.

Quanto ao segundo processo (n° 0500123-82.2015),
depreende-se que a conduta delitiva foi praticada em 03.10.2012, ou
seja, apbs o inicio da execucao da pena imposta no primeiro processo,
sendo o apelante custodiado em 11.10.2012, condicdo em que
permanece até os dias atuais. Por este crime o reeducando foi
condenado em 27.05.2015, estando ainda pendente o transito em
julgado.

Feitos esses esclarecimentos, vé-se que o crime objeto
destes autos foi praticado em 02.04.2011, sendo o réu condenado pelo
Tribunal do Juri no dia 12.04.2016. Portanto, resta claro gque o delito
Se consumou em momento anterior ao transito em julgado da
condenacao usada pelo Juizo a quo para aplicar a agravante. Em que
pese 0 acérdao tenha sido proferido em 26.10.2011, o transito em
julgado se deu apos o cometimento do novo delito, impossibilitando a
incidéncia da agravante da reincidéncia.

Necessario, destarte, o redimensionamento da pena.

Na primeira fase do calculo da pena, em atencdo ao
principio do non reformatio in pejus, ndo deve haver qualquer
modificacdo, uma vez que as circunstancias judiciais foram avaliadas
de maneira correta e foi fixada a pena-base de 18 anos de recluséo. Ja
na segunda etapa, sendo afastada a agravante prevista no art. 61, I, do
CP, inexistindo atenuantes, tampouco causas de aumento ou de
diminuicao da reprimenda, fixo a pena definitiva em 18 (dezoito) anos
derecluséo, em regimeinicial fechado.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento do presente
recurso para, no mérito, dar-lhe parcial provimento, unicamente
para afastar a agravante da reincidéncia e, assim, redimensionar a
pena do apelante para 18 (dezoito) anos de reclusao, a ser cumprida
em regimeinicial fechado.

Como se vé, ao proceder a andlise da primeira fase da dosimetria, a
Corte de origem manteve a valoragdo negativa das circunstancias judiciais
atinentes a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social e ao
comportamento da vitima.



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

No presente, insurge-se o recorrente em face da consideracao
desfavoravel dos antecedentes, da conduta social e do comportamento da
vitima.

No que toca aos antecedentes, sabe-se que as acdes penais sem noticia
de trénsito em julgado ndo se prestam a fundamentar a sua val oracao negativa,
por forca da SUmula 444/STJ. [ €] vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e
aclOes penais em curso para agravar a pena-base.

Desse modo, ndo se admite a exasperagdo da pena-base com
fundamento nos antecedentes criminais, a mingua de condenacédo definitiva,
nos termos da jurisprudéncia da Sexta Turmadesta Corte.

No que se refere a conduta social, assinalou a sentenca, ser
reprovavel, pois a época do fato, ja costumava amedrontar a populacdo em
gue convivia, sendo tambéem atribuida a sua pessoa a participacao no trafico
de drogas da regido, devendo entdo esta circunstancia ser valorada ao seu
desfavor. O Tribunal de origem complementou asseverando que oS
depoimentos prestados no curso do processo sedimentam o entendimento de
reprovacgdo na conduta social do apelante, uma vez que seria envolvido como
trafico de drogas e com o cometimento de homicidios na regido, além de ser
visto como uma ameaca para a populacdo local, que inclusive se viu
amedrontada para prestar informagdes sobre o crime em deslinde. Para
justificar a- fundamentacdo, transcreveu- trecho de depoimento no qual a
testemunha menciona que o acusado e outros formam um grupo criminoso
muito forte que comanda o trafico de drogas no Conjunto Virgem dos Pobres
Il e para se manterem no poder ja praticaraminimeros homicidios na regiao.

Desse modo, tem-se que fundamentada a valoracdo negativa da
referida circunstancia judicial, porquanto citados elementos concretos dos
autos que demonstram o0 comportamento do agente perante a sociedade,
familiares e vizinhos. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA.
REPRIMENDA BASICA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA
SOCIAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A dosimetria da pena esta inserida no ambito de
discricionariedade regrada do julgador, estando atrelada as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas dos agentes,
elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em situacoes
excepcionais, quando malferida alguma regra de direito.

2. Suficientemente fundamentada a valoracdo negativa
da conduta social, pois apreciou 0 sentenciante o comportamento do
réu no seu ambiente familiar e na convivéncia em sociedade,
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demonstrando o desvio de natureza comportamental, destacando, com
base nos depoimentos colhidos durante a instrugdo criminal, que o
agravante passou a comandar assaltos a Onibus em determinada
comunidade, além de fazer parte de associacdo que comercializava
entor pecentes.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
1248636/AL, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. DOSMETRIA. CONDUTA  SOCIAL.
AVALIACAO COM BASE NO COMPORTAMENTO DO AGENTE
PERANTE A FAMILIA E A SOCIEDADE. SUMULA 568/STJ.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A circunstancia da conduta social, por sua vez
refere-se ao estilo de vida do réu e do seu comportamento perante a
sociedade, a familia, o ambiente de trabalho, a vizinhanca, dentre
outros aspectos de interacao social (ut, HC 298.130/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 14/08/2017).

2. Incidéncia da Simula 568/STJ: "O relator,
monocr aticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema".

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg
no AREsp 989.356/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe
20/09/2017).

Por fim, a orientacéo firmada pelas instancias ordinarias destoa da
sedimentada jurisprudéncia deste’ Sodalicio no sentido de que o
comportamento da vitima que em nada concorreu para a pratica delitiva ndo
podera ser sopesado para fins de exasperacdo da pena-base, tratando-se de
circunstancia neutra ou favoravel. Nesse mesmo sentido, colhem-se os
seguintes precedentes: HC 384.625/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017;
HC 248.901/PE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 03/08/2015 e AgRg no HC 300.808/TO, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 26/03/2015.

Merecem ser afastadas, portanto, as circunstancias judiciais atinentes
aos antecedentes e ao comportamento da vitima.

Passo, nesse contexto, ao redimensionamento da pena.

Na primeira fase, sopesadas de forma desfavoravel a culpabilidade, os
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antecedentes, a conduta social e 0 comportamento da vitima, as instancias
ordinérias fixaram a pena-base em 18 anos de reclusao.

Afastadas as circunstancias judiciais dos antecedentes e do
comportamento da vitima e observada a mesma propor¢éo utilizada na origem,
reduzo a sancdo basilar a 15 anos de reclusio, a qual se mantém em razéo da
auséncia de atenuantes ou agravantes e de causas de aumento ou de
diminuicéo.

Fica mantido o regime inicial fechado em raz&o do quantum de pena
fixado, nos termosdo art. 33, § 2°, a, do CP.

Por oportuno, ressalte-se que, a despeito do pleito de reducao, nédo foi
estabelecida pena pecuniaria pela sentenca ou pelo acorddo, de modo que
carece interesse de agir no topico.

Ante o0 exposto, dou provimento parcial ao recurso especial para
reduzir a pena imposta ao recorrente a 15 anos de recluséo, mantido o regime
fechado.

Publigue-se.

Intimem-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 20109.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



