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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.657.646 - SC (2017/0046943-2)

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : SEZEFREDO PIEPER
ADVOGADOS : LUISFERNANDO SILVA - SC009582
MARCIO LOCKS FILHO - SC011208
TAISHELENA DE OLIVEIRA GALLIANI - SC026425
RAFAEL DOS SANTOS E OUTRO(S) - SC021951
INTERES. - UNIAO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao do TRF da
42 Regi &0 assim ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. 'ADIANTAMENTO
DO PCCS. DIFERENGAS REMUNERATORIAS. PRESCRICAO.
RECLAMATORIA TRABALHISTA. LIMITACAO DAS PARCELAS A
SUPERVENIENCIA DO REGIME ESTATUTARIO. TERMO INICIAL.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

O direito ao recebimento de diferencas mensais de remuneragdo
relativas & parcela denominada ‘adiantamento do PCCS, no percentua de
47,11%, desde antes da Lei n° 8.112/90, foi reconhecido na Justica do
Trabalho, sendo que, na fase de execucdo do julgado, as parcelas devidas
foram limitadas a dezembro de 1990.

O prazo prescricional, constante no artigo 1° do Decreto n°
20.910/32, é de cinco anos.

O marco inicial da contagem do prazo prescricional para o
ajuizamento da ag8o objetivando assegurar-a manutencdo do pagamento da
verba deferida no processo trabalhista a partir de janeiro de 1991 é a dataem
gue delimitada a execucao na reclamatoria.

O prazo prescricional guinqlienal deve ser computado integral mente,
uma vez que a possivel lesdo ao direito dos servidores configurou-se a partir
da delimitacdo da execucgdo do julgado proferido na reclamatéria trabalhistaa
dezembro de 1990.

O direito a aplicacéo dos reajustes salariais sobre o abono que os
servidores recebiam de marco a outubro de 1988, quando sob a égide da CL T,
e as diferencas que se refletem nas competéncias seguintes foi decidido pela
autoridade judicial trabalhista competente, com deciséo transitada em julgado,
0 que impossibilita a rediscussdo do mérito da questdo nesta Justica Federal .

O abono 'adiantamento do PCCS' foi incorporado aos vencimentos
dos servidores a partir de setembro de 1992, com a edicdo da Lei 8.460/92.
Contudo, a instituicdo das novas tabelas de vencimentos por essa lei, em
setembro de 1992, ndo pode implicar reducéo dos vencimentos, relativamente
ao que era devido no més anterior, agosto de 1992 (remuneracéo, acrescida do
abono, regjustado conforme decisdo judicial), em face da garantia
constitucional da irredutibilidade nominal dos vencimentos dos servidores.

A simples afirmacéo da condi¢do de hipossuficiente é suficiente para
o deferimento do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, haja vista o art.
A- da Lei n.° 1.060/50. Contudo, a presuncéo de veracidade da declaracéo néo
€ absoluta e deve ser sopesada com as demais provas existentes nos autos.
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Considerando que os elementos existentes nos autos vao ao encontro
da alegada hipossuficiéncia financeira, mantida a concessao do beneficio da
AJG.

Verifica-se que a matéria discutida nos autos, acerca da
possibilidade de a Justica Federal adentrar ao meérito relativo ao direito do
servidor publico estatutario de receber diferencas reconhecidas, sob o regime
celetista, pela Justica do Trabalho antes dainstitui¢céo do regimejuridico Unico
na Administracdo Federal, teve sua repercusséo geral reconhecida pelo
Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.023.750,
vinculado ao Teman. 951/STF.

Diante disso, torna-se -impositiva a suspensdo dos feitos
pendentes que tratem da mesma matéria, nos termos do art. 1.036 do
CPC/2015.

Por sua vez, osarts. 1.040 e 1.041, ambos do CPC/2015, dispbem
sobre a atuagdo do Tribunal de origem ap0s O julgamento do recurso
extraordinario submetido ao regime de repercussdo geral ou do recurso
especial submetido ao regime dos recursos repetitivos.

De acordo com tais dispositivos, ha a previsdo da negativa de
seguimento dos recursos, da retratagao do 6rgéo colegiado para alinhamento
das teses ou, ainda, a manutencdo do acorddo divergente, com a remessa dos
recursos aos Tribunais correspondentes.

Nesse panorama, cabe ao Ministro Relator, no Superior Tribunal
de Justica, determinar a devolucéo dos autos ao Tribunal de origem para que,
apos o julgamento do paradigma, seja reexaminado o acdrdao recorrido e
realizada a superveniente admissibilidade do recurso especial .

No mesmo sentido, destacam-se 0s seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA SOBRE JUROS DE MORA. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL QUANTO AO TEMA. SOBRESTAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL COM DEVOLUCAO A CORTE DE ORIGEM
PARA EVENTUAL E OPORTUNO JUiZO DE CONFORMAGCAO.
POSSIBILIDADE.

1. A analise dos autos denota que a pretensdo da recorrente, embora
envolva a incidéncia de imposto de renda sobre depositos judiciais, diz respeito
a discussdo relacionada ao que foi decidido nos autos do REsp 1.089.720/RS,
no sentido de que, se a verba principal for isenta do imposto de renda, o seu
assessorio também o seria.

2. A controvérsia relacionada a incidéncia do imposto de renda sobre
juros de mora teve repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federal (Tema 808).

3. E irrelevante o fato de os juros de mora em quest&o n&o decorrem
das mesmas verbas a que se refere o recurso extraordinario afetado, pois juros
de mora sdo "juros de mora’' em qualquer circunsténcia. Precedente: REsp
1.223.268/PR, de minharelatoria, Segunda Turma, DJe 21/6/2017.
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4. Encontrando-se a matéria com repercussao geral reconhecida, por
medida de economia processual e para evitar decisdes dissonantes entre a
Corte Suprema e esta Corte Superior, 0S recursos gue tratam da mesma
controvérsia no STJ devem aguardar, no Tribuna de origem, a solugdo no
recurso extraordinario afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagéo,
hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015. Precedentes. Aglint no
AREsp 707.487/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe
13/10/2017 Agint no Agint no REsp 1.603.061/SC, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 28/6/2017.

5. Somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o
exaurimento da instancia ordindria, € que o recurso especial devera ser
encaminhado, em sua totalidade, a este Tribunal Superior, a fim de que
possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram
prejudicadas pelo novo pronunciamento da Corte a quo.

6. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no Agint no REsp 1473147/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES; SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
08/03/2018)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO
GERAL QUANTO AO TEMA VERSADO NO APELO ESPECIAL.
SOBRESTAMENTO DESTE ULTIMO COM DEVOLUCAO A CORTE DE
ORIGEM PARA EVENTUAL E OPORTUNO JUizO DE
CONFORMACAO. POSSIBILIDADE.

1. Podendo a ulterior decisdo do STF, em repercussdo geral ja
reconhecida, afetar o julgamento da matéria veiculada no recurso especial,
faz-se conveniente que o STJ, em homenagem aos principios processuais da
economia e da efetividade, determine o sobrestamento do especial e devolva
0s autos ao Tribunal de origem para que ali, em se fazendo necesséario, seja
oportunamente realizado o agjuste do acérddo local ao que vier a ser decidido
na Excelsa Corte.

2. A parte agravante ndo logrou demonstrar, no caso concreto, a
auséncia de similitude entre o tema trazido em seu especial e o tema pendente
de julgamento no STF com repercussao geral, pelo que se impde a manutencéo
do sobrestamento ora combatido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no Agint no REsp 1603061/SC, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/06/2017, DJe 28/06/2017)

Ante 0 exposto, torno sem efeito a decisdo agravada, julgo
prejudicado o agravo interno e determino a devolucdo dos autos ao Tribunal
de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que, apos a publicacéo do
acorddo do respectivo recurso extraordinario representativo da controveérsia,
em conformidade com a previsdo do art. 1.040, c.c. o § 2° do art. 1.041, ambos
do CPC/2015: a) na hipdtese da decisdo recorrida coincidir com a orientacéo
do Supremo Tribunal Federal, seja negado seguimento ao recurso especial ou
encaminhado a esta Corte Superior paraa analise das questdes que ndo ficaram
prejudicadas; ou b) caso o acérdao recorrido contrarie a orientacdo do
Supremo Tribunal Federal, seja exercido o juizo de retratacdo e considerado
prejudicado o recurso especial ou encaminhado a esta Corte Superior para a



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

andlise das questdes que ndo ficaram prejudicadas; ou c¢) finalmente, mantido o
acordao divergente, o recurso especial seja remetido ao Superior Tribunal de
Justica.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



