&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

HABEAS CORPUS N°493.792 - SP (2019/0045567-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : ALEXANDRE JEAN DAOUN E OUTROS

ADVOGADOS : ALEXANDRE JEAN DAOUN - SP152177
DANIELA APARECIDA DOS SANTOS - SP263842
LUIZ HENRIQUE VIEIRA - SP320868

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUIS SERGIO SERRA MATARAZZO
EMENTA

HABEAS CORPUS NULIDADE. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. PRETENSAO.
SUMULA 691/STF. INCIDENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INVIABILIDADE. - TERATOLOGIA OU ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO OCORRENCIA.

Writ indeferido liminarmente.

DECISAO

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de Luis Sergio
Serra Matarazzo, no qual se aponta como ato coator a decisdo monocratica
gue indeferiu o pedido de liminar feito no HC n. 2001431-74.2019.8.26.0000,

proferida pelo Desembargador Relator Marcio Eid Sammarco.

Segundo os autos, o paciente foi denunciado, ao lado de outros
corréus, como incurso no art. 316, caput, do Cédigo Penal (30 vezes). A inicial
acusatoria foi recebida pelo Juizo de Direito da 292 Vara Criminal da comarca
de S&o Paulo/SP (Autos n. 0020292-26.2018.8.26.0050) em 12/12/2018.
Contra isso, impetrou-se habeas corpus no Tribunal de Justica de Séo Paulo,
tendo sido indeferida a tutela de urgéncia requerida naguela instancia (fls.
85/86).

No presente mandamus, em sintese, sustenta-se haver nulidade no
recebimento da denuncia, ante a auséncia de uma efetiva analise das teses
apresentadas pela defesa na resposta a acusacéo. Posto isso, requer-se,

liminarmente, seja determinado o sobrestamento da acdo penal n°
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0020292-26.8.26.0050, em tramite perante a 292 Vara do Foro Central
Criminal de Sdo Paulo/SP, até o julgamento final do presente writ. No mérito,
aguarda-se seja concedida a ordem de habeas corpus afim de determinar ao
Juizo de piso que proceda nova decisdo analisando todas as arguicdes

constante da Resposta a Acusacao do paciente (fl. 25).

Os autos foram distribuidos a mim por prevencdo do HC n.
481.772/SP.

E orelatorio.

A Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, na linha do
preceituado na Sumula 691/STF, possui 0 entendimento pacificado de ndo ser
cabivel a impetracdo de habeas corpus contra decisdo de relator que indefere
medida liminar em acdo de igual natureza, ajuizada nos Tribunais de segundo
grau, salvo nas hipéteses em que houver manifesta teratologia ou ilegalidade

evidente.

No caso apresentado neste mandamus, o Desembargador Relator

negou o pleito de urgéncia com a seguinte motivacao (fls. 85/86 - grifo nosso)

[...] N&o é caso de concessdo. O deferimento de liminar em sede de
habeas corpus € medida de extrema excepcionalidade, admitida apenas nos
caso sem que hgja demonstracéo de necessidade e urgéncia da ordem, abuso
de poder ou ilegalidade do ato impugnado.

No caso presente, icto oculi, ndo se verifica qualquer ilegalidade ou
coagdo. Os fatos tratados na exordial se revestem de extrema gravidade,
com funestas consequiéncias para o tecido da sociedade. Estao presentes
indicios de autoria e de materialidade. Apos andlise, a d. Magistrada de
1° grau entendeu ausentes as hipoteses do artigo 397 do Cdédigo de
Processo Penal.

Indefiro, pois, aliminar.

[..]

Ora, verifico que, ao proferir tal decisdo, a autoridade apontada
como coatora justificou a auséncia de constrangimento ilegal manifesto com

fulcro na aparente idoneidade da decisdo proferidapel o Juizo de primeiro grau.
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Essa, por sua vez, promoveu o recebimento da denincia sob o fundamento de
inexistir qualquer das hipéteses do artigo 397 do Codigo de Processo Penal
passivel de reconhecimento de plano, entendendo ndo ser aguele o momento
para exame aprofundado de questbes de mérito, que demandam instrucéo
processual (fl. 72), e designando audiéncia de instrucdo, interrogatorio,
debates e julgamento para o dia 22/2/2019. Ou segja, ndo ha se falar sequer em
um cenario de demora exacerbada para andlise dos questionamentos

apresentados pel o Juizo processante.

Dessa forma, a situagdo aqui apresentada ndo se afigura como habil
a importar alguma das situacoes excepcionals destacadas alhures (teratologia
ou ilegalidade evidente), ndo havendo se falar, portanto, na hipotese de
concessdo da ordem de oficio por esta Corte Superior. Assim, em observancia
ao que prevé o art. 105, I, a, da Constituicdo Federal, € necessario aguardar o
tramite regular do mandamus na origem, de maneira a permitir que o 6rgéo

colegiado competente aprecie por completo a pretenséo ali levantada.
Ante o exposto, indefiro l[iminar mente o writ (art. 210 do RISTJ).
Publique-se.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator



