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HABEAS CORPUS N° 468.635 - SP (2018/0235029-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
VIVIAN MONSEF DE CASTRO - SP265820

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE ELIASSANTOS DE SOUZA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de JOSE ELIAS SANTOS DE SOUZA, contra acordd do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, proferido no julgamento da Apelacdo Crimina n.
0055413-52.2017.8.26.0050.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau pela
pratica do crime previsto no art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006 (tréfico ilicito de
entorpecentes privilegiado), a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicid
aberto, substituida por restritiva de direitos.

Irresignado, o Ministério Publico interpds recurso de apelagdo perante o
Tribunal de origem, 0 qual deu provimento ao apelo para afastar o redutor previsto no art.
33, § 4° daLe 11.343/2006, redimensionando a reprimenda para 6 anos e 10 meses de
reclusdo, determinando o regime fechado e afastando a substituicdo da pena. O acérdéo

ficou assim ementado:

Trafico de drogas. Apreenséo de 16 involucros de cocaina
com peso liquido de 5,7g. Sentenca Procedente. Recurso da acusacao.
Pedido de elevacdo da pena-base. Possibilidade. Os maus antecedentes
sdo circunstancias judiciais negativas e, portanto, permissivas da
pretendida elevacdo. Afastamento da causa de diminuigdo prevista no art.
33, 84° da Lei de Téxicos. Pertinéncia. Ausentes os requisitos legais, o
beneficio deve ser afastado. Regime fechado é o adequado como sangéo
penal, devendo ser cassada a conversdo da reprimenda corporal em
alternativa. Recurso provido com redimensionamento da pena (fls. 30).

No presente writ, a impetrante sustenta a ilegalidade do afastamento da
causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, com base na existéncia

de maus antecedentes, considerando que as referidas condenagOes ja foram atingidas pelo
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periodo depurador. Invoca a existéncia de requisitos pessoais favoréveis e dega que,
preenchidos os requisitos legais, é imperiosa a aplicagdo do referido redutor em seu
patamar maximo.

Noutro ponto, assevera a inidoneidade dos fundamentos utilizados para a
fixacdo do regime fechado, apontando afronta as Simulas n. 718 e 719 do Supremo
Tribunal Federal e a Simulan. 440 desta Corte Superior de Justica.

Requer, em liminar, que o paciente possa aguardar o julgamento deste
habeas corpus em liberdade e, no mérito, o restabelecimento da aplicacdo da causa de
diminuicdo da pena em seu grau maximo, com a fixagdo do regime prisiona aberto,
substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 50/52). As informagdes foram
prestadas pelas insténcias ordinarias (fls. 59/61 e 64/91).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls.
93/95).

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetragd0 nao deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do Supremo
Tribunal Federa e do proprio Superior Tribunal de Justica—= STJ. Contudo, considerando
as alegagdes expostas na inicid, razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de
eventua constrangimento ilegal.

No caso dos autos, a impetrante busca a aplicacéo do redutor previsto no
art. 33, 8 4° dalLe n. 11.343/06, em seu grau maximo, afixacdo do regime aberto parao
cumprimento inicial da pena e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
dedireitos.

O paciente foi preso em flagrante, em local conhecido como ponto de
venda de drogas, trazendo consigo 16 involucros de cocaina pesando 5,79.

Diante disso, 0 Juizo de primeiro grau condenou o paciente por tréfico de
drogas a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicia aberto, bem como ao
pagamento de 166 dias-multa, substituindo a reprimenda corpora por uma penarestritiva

de direito, nos seguintes termos:
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O réu é primério e ndo ostenta antecedentes que possam
ser considerados desabonadores (fl. 97), de modo que, atento aos ditames
do artigo 42 da Lei n° 11.343/06 e do artigo 59 do Cddigo Penal,
estabeleco a pena-base em 05 (cinco) anos de reclusio e pagamento de
500 (quinhentos) dias-multa.

Inexistem agravantes ou atenuantes, bem como causas de
aumento ou diminuicéo de pena a serem consideradas.

Por fim, tratando-se de réu priméario, sem antecedentes
criminais, e ndo havendo prova de que se dedique a atividades
criminosas ou que integre organizacao criminosa, mormente em razao
da quantidade de droga apreendida n&o ser expressiva aplica-se ao caso
0 redutor previsto no art. 33, 84°, da Lei 11.343/06, motivo pelo qual as
penas sofrem o decréscimo de 2/3 ficando definitivamente estabelecidas
em 01 ano e 08 meses de reclusio e pagamento de 166 dias-multa.

A pena privativa de liberdade aplicada seré inicialmente
descontada em regime ABERTO, a teor do artigo 33, § 3% do Codigo
Penal, anotando-se que o réu podera recorrer em liberdade.

A sancdo pecuniaria € fixada com piso unitario
correspondente a 1/30 (um trigésimo) do maior salario minimo vigente a
época do fato, tendo-se especialmente em conta a auséncia de elementos
guanto a situacdo econémica do réu.

Presentes, outrossim, os requisitos do artigo 44 do Codigo
Penal, SUBSTITUO a sangdo carceraria por uma multa no valor de 10
(dez) dias-multa e uma pena redritiva de direito na modalidade de
prestacdo de servicos a comunidade pelo igual periodo, em local a ser
designado na fase de execucdo, aptas a prevencao e repressao do delito
praticado (fls. 26/27).

O Tribunal de Justica a quo, por suavez, deu provimento ao recurso do
Ministério Publico, para afestar a redutora da Lei n. 11.343/06 e redimensionar a pena
imposta para 6 anos e 10 meses de reclusdo, bem como, também, ingtituiu o regimeinicia

fechado. Transcrevo, no ponto, o seguinte fragmento do acérdéo, verbis:

O pedido de elevacéo da pena-base comporta guarida.

Isso porque, o increpado é portador de maus
antecedentes, ostentando duas condenacfes pretéritas pelo crime
previsso no art. 12 da Lel n. 6.368/76 (trafico de drogas), a saber,
processo n. 163/1996, com cumprimento da execucao em 26/02/1999 e
processo n. 12328/2003, com transito em julgado aos 17/12/2003,
confira-se fls. 79/80.

Por outro lado, em aprego aos preceitos da razoabilidade
e proporcionalidade, ndo se ha considerar a natureza da droga para
impor a majoracao.

Aqui, embora a natureza letal da droga apreendida revele
nocividade de maior grau em relacéo a outras espécies de substancias
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entorpecentes, implicando, em principio, maior reprovabilidade da
conduta do apelante, a quantidade apreendida, pese relevante para
caracterizacao da traficancia, ndo se apresentou exorbitante a ponto de
autorizar a elevacdo da pena-base acima do minimo legal, quando
comparada a casos anal ogos.

Sendo assim, por conta da presenca dos maus
antecedentes, eleva-se a pena-base em 1/3, perfazendo 6 anos e 8 meses
de recluséo, mais 666 dias-multa, no piso legal.

Comporta acolhimento o pedido de afastamento do
redutor do art. 33, § 4° da Lei de Toxicos.

A incidéncia de tal minorante estd condicionada ao
preenchimento cumulativo dos requisitos legais, quais segam,
primariedade, bons antecedentes e que o0 agente ndo se dedique a
atividades criminosas, nem integre organizag&o criminosa.

Ora, se ndo é primario ele ndo cumpriu 0s requisitos
para merecimento do redutor (lela-se 0 teor do art. 33, 84° da Lei
11.343/2006, verbis, "desde que o agente sga primario, de bons
antecedentes').

A referida causa de diminuicédo de pena esta vinculada a
adequacao dos requisitos definidos no mencionado dispositivo e ndo ha
de ser aplicada quando constatada a hipétese de reincidéncia ou maus
antecedentes (STF -HC 110438/MS - 22 T. - rei. Min. Carmen Lucia -j.
25.9.2012).

Sendo assm, com a exclusdo da causa especial de
diminuicdo de pena, a reprimenda resta mantida no patamar inicial de 6
anos e 8 meses de reclusio, além do pagamento de 666 dias-multa.

-4

No que tange ao regime penitenciario, a obrigatoriedade
do programa inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
os a de equiparados foi declarada incongtitucional pelo Col. Pretorio
Excelso, em 27.6.2012, por ocasido do julgamento do HC 111.840/ES,
no Pleno, rei. Min. Dias Toffoli.

Assim, a identificacdo do regime inicial mais adequado a
repressao e prevencao dos delitos deve observar os critérios do art. 33,
88 2° e 3° do Cdbd. Penal, bem como do art. 42 da Lei 11.343/2006,
guando se tratar de delitos previstos nessa Lei (STJ - HC 272.152/SP -
rei. Min. Marilza Maynard —62 Turma -J. 10.12.2013).

Impossivel olvidar a natureza da infracdo e os males que a
mesma provoca no seio social, devendo o infrator experimentar
repercussoes objetivas acerca da censurabilidade de sua conduta. O art.
33, §83° do Cad. Penal remete ao art. 59, do mesmo texto, para eleicdo do
regime de cumprimento das penas, o qual, alias, traz em seu bojo as
consequéncias do delito como elemento informador.

()

A fixacdo do regime mais gravoso para o inicio do
desconto da pena privativa de liberdade, além da natureza, justifica-se
pelos maus antecedentes, por interpretacdo conjunta dos arts. 33, 8§2°,
alinea" b" e59 do Cod. Penal.
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Portanto, o regime penitenciario deve ser recrudescido
para o programa inicial fechado.

-5

Por fim, ndo é caso de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

O Col. Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 no ponto
em que vedava, ao réu condenado por trafico de entorpecentes, a
conversio da pena privativa de liberdade em outra restritiva de direitos
(HC n. 97.256, j. em 1.9.2010, rei. o Min. Ayres Britto).

O envolvimento com o mercado proscrito, a natureza e
quantidade apreendida, o clima de instabilidade social trazido pela
traficancia ndo coadunam com os requisitos legais delineados no inc. 11
do art. 44 do Cod. Penal - as circunstancias ndo indicam que eventual
substituicdo seria suficiente.

(...)

Ante o0 exposto, nos termos do voto, dou provimento ao
recurso para elevar a pena-base, pelos maus antecedentes, afastando a
aplicacéo da causa de reducéo de pena prevista no art. 33, 84° da le n.
11.343/06, redimensionando a reprimenda para 6 anos e 10 meses de
reclusdo, mais 666 dias-multa, bem como para adotar 0 programa
fechado para inicio do cumprimento da sancdo penal e cassar a
substituicio da reprimenda corporal operada, mantendo-se, no mais,
inalterada a r. sentenca (fls. 32/40).

Na hipotese, verifico que ndo ha ilegdidade na fundamentacdo
apresentada pelo Tribunal a quo para afastar a aplicagéo no caso concreto da causa de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, em razéo da
dedicagdo do paciente as atividades criminosas, evidenciada pel os antecedentes criminais,
pois possui duas condenacles anteriores pelo crime de tréfico de drogas (processos n.
163/1996 e 12328/2003), o que judtifica 0 afastamento da benesse em questdo, de acordo
com ajurisprudéncia da egrégia Quinta Turma desta Corte Superior.

Vale ressdtar que "para a configuracdo dos maus antecedentes, a anélise
das condenacdes anteriores ndo estd limitada ao periodo depurador quinquenal,
previsto no art. 64, |, do CP, tendo em vista a adogéo pelo Codigo Penal do Sstema da
Perpetuidade” (HC 429.723/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, DJe 16/02/2018) .

Acrescente-se, ainda, para se acolher a tese de que o paciente ndo se

dedica a atividades criminosas, é necessario 0 reexame aprofundado das provas, inviavel
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em sede de habeas corpus.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
CONDENACAO ALCANCADA PELO TEMPO DEPURADOR.
FUNDAMENTO VALIDO. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. REU PORTADOR DE MAUS
ANTECEDENTES. INAPLICABILIDADE. REGIME PRISIONAL.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS E NAO EXCEDENTE A 8. VALORACAO
NEGATIVA DE APENAS UMA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL.
QUANTIDADE DA DROGA NAO EXPRESSVA. MODO
SEMIABERTO. - MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA EM
PARTE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de gque nao cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessao
da ordem, de oficio.

2. A individualizacdo da pena € uma atividade em que o
julgador esta vinculado a parametros abstratamente cominados pela le,
sendo-lhe permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da
sancdo penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame percuciente dos
elementos do delito, e em decisdo motivada.

Dessarte, ressalvadas as hipoteses de manifesta
ilegalidade ou arbitrariedade, € inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

3. Hipétese em que a pena-base foi exasperada em 10
meses de reclusdo com fundamento nos maus antecedentes do paciente, o
gue ndo se mostra desproporcional, tendo em vista as penas minima e
maxima do delito de tréfico de drogas (5 a 15 anos).

4. A jurisprudéncia desta Corte é reiterada no sentido de
que, para a configuracdo dos maus antecedentes, a analise das
condenacfes anteriores ndo esta limitada ao periodo depurador
guinquenal, previsto no art. 64, |, do CP, tendo em vista a adocéo, pelo
Cadigo Penal, do Sistema da Perpetuidade. Precedentes.

5. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a
pena reduzda, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacoes
criminosas (art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006).

6. Reconhecidos 0os maus antecedentes do paciente, n&o
se admite a aplicacdo da mencionada benesse, porquanto ausente o
preenchimento dos requisitos legais.
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7. Estabelecida a pena em 5 anos e 10 meses de reclusdo e
sendo desfavoravel apenas uma circunstancia judicial  (maus
antecedentes), excepcionalmente, impde-se a readequagdo do regime
prisonal para o semiaberto, dada a quantidade ndo expressiva dos
entor pecentes apreendidos. Precedentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para estabelecer o0 regime semiaberto como o inicial para o
cumprimento da pena reclusiva (HC 462.899/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 05/11/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE EXACERBADA. MAUS
ANTECEDENTES. CONDENACAO JA ALCANCADA PELO
PERIODO DEPURADOR QUINQUENAL. POSSBILIDADE. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. NAQINCIDENCIA. "NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PREVISTOS EM LEI. PACIENTE QUE SE DEDICAVA
AO TRAFICO DE FORMA HABITUAL. REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO E PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL. INVIAVEL.
FUNDAMENTAGCAO ESPECIFICA EM DADOS CONCRETOS
EXTRAIDOS DOS AUTOS CIRCUNSTANCIA ~ JUDICIAL
DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- A dosimetria da pena e 0 seu regime de cumprimento
inseremese dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado
as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas do agente,
somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobservancia dos
parametros legais ou de flagrante despropor cionalidade.

- Apesar de condenagbes anteriores transitadas em
julgado, e ja alcancadas pelo periodo depurador quinquenal, ndo
poderem ser utilizadas a titulo de reincidéncia, nada impede sgjam
apreciadas, na primeira fase da calibragem, para negativar o0s
antecedentes criminais, conforme remansosa jurisprudéncia desta Corte
Superior.

Excepcionalidade ndo comprovada na situacédo em foco
(RvCr 3.601/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO,
julgado em 26/04/2017, DJe 03/05/2017).

- Nos termos do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogasterdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios,
possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas
ou integrarem organizagdo criminosa.

- As ingtdncias de origem, com base nas provas dos
autos, entenderam que n&o foram atendidas as diretrizes previstas para
o reconhecimento do privilégio uma vez que o paciente, além de possuir
maus antecedentes, se dedicava ao trafico de forma habitual.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que
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0 quantum da reprimenda comporta, até pode ser estabelecido, mas, para
tanto, € necessaria fundamentacdo especifica, com base em elementos
concretos extraidos dos autos. Nesse sentido, as Simulas n. 440/STJ e
718 e 719, ambas do STF.

- Embora a Corte de origem tenha feito alusdo a
gravidade abstrata do delito, também motivou o recrudescimento do
regime na existéncia de maus antecedentes, circunstancia idénea e
suficiente para tal fim, na esteira do 8§ 3° do art. 33 do Codigo Penal, e na
jurisprudéncia desta Corte Superior.

- Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC
447.359/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 15/06/2018).

Por outro lado, quanto ao regime prisona, o Plenario do Supremo
Tribunal Federal, no dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por
maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da L& n.
8.072/90, com aredacdo que lhe foi dadapelaLe n. 11.464/07, afastando, dessaforma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

E firme neste Tribunal Superior de Justica a orientacio de que é necessaria
a apresentagdo de motivagdo concreta para a fixagdo de regime mais gravoso, fundada
nas circunstancias judiciais do art. 59 do Cdadigo Penad — CP. Nesse sentido, foi

elaborado o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, que preveé:

Simula 440/STJ - Fixada a pena-base no minimo legal, €
vedado o estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito.

No mesmo sentido, s30 0s enunciados n. 718 e 719 da Sumula do

Supremo Tribunal Federal, os quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo congtitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposi¢cao do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idonea.
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Ademais, sedimentou-se nesta Corte Superior o entendimento segundo o
qual, nos ddlitos previstos na Lel de Drogas, a fixag&o do regime prisional deve observar
a regra imposta no art. 33, 8 2°, do Codigo Penal, em conjunto com o art. 42 da L& n.
11.343/2006, que determina a consideragdo, preponderantemente, da natureza e
guantidade da droga. Assim, o regime prisional devera ser fixado em obediéncia ao que
dispde o art. 33, 88 2° e ° e art. 59, ambos do CP, c¢/c o art. 42 daLe n. 11.343/2006.

In casu, resta evidenciado o constrangimento ilegal na imposicdo do
regime fechado pelo Tribunal Estadual, pois, a fixacdo foi em razéo da hediondez e da
gravidade abstrata do delito, 0 que vai de encontro com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, mormente se considerarmos que a quantidade de droga apreendida ndo foi
elevada (5,79 de cocaind). Dessa forma, e ainda, considerando que o paciente € primario,
bem como o guantum de pena aplicado (6 anos e 10 meses de reclusdo), correta a fixagdo
do regime semiaberto, de acordo com o disposto no art. 33, § 2°, "b", do Cadigo Pendl.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE = DROGAS
DOSIMETRIA. AUMENTO DA .PENA-BASE. ACOES PENAIS EM
CURSO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. SUMULA N. 444 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. QUANTIDADE DA
DROGA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME FECHADO.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA. APLICACAO DO ART. 33, §
20, "B", E § 3°, DO CODIGO PENAL - CP C/C O ART. 42 DA LEI N.
11.343/06. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte nao
admite habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se exigtir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomogéo do paciente.

2. Inquéritos policiais, acOes penais em andamento e até
mesmo condenacdes ainda néo transitadas em julgado, ndo podem ser
considerados como maus antecedentes, ma conduta social ou
personalidade desajustada, e servir de supedaneo para judtificar o
afastamento da reprimenda basica do minimo legalmente previsto em e,
sob pena de malferir o principio congtitucional da presuncéo de
nao-cul pabilidade. Nesse diapasdo, a Simula n. 444/STJ.

3. A majoracao da pena-base também com fundamento na
quantidade da droga apreendida - ndo fol examinada pelo Tribunal a
guo, circunstancia que impede o pronunciamento desta Corte a respeito,
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sob pena de indevida supresséo de instancia.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
111.840/ES, declarou inconstitucionalidade do § 1° do art. 2.°da Lei n.

8.072/90, com a redacdo que lhe foi dada pela Lei n.
11.464/07, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento
segundo o qual, nos ddlitos previstos na Lei de Drogas, a fixagdo do
regime prisonal deve observar a regra imposta no art. 33, 8 2° do
Cadigo Penal em conjunto com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, que
determina a consideragcdo, preponderantemente, da natureza e
guantidade da droga.

6. Reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis e a
primariedade técnica do réu, a quem foi imposto reprimenda definitiva
de 5 anos e 7 meses de reclusdo, e considerando que a quantidade de
droga apreendida néo é elevada - 14,5 gramas de maconha - cabivel a
imposicdo do regime inicial semiaberto para cumprimento da sancéo
corporal, aluzdo art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzir a reprimenda ao patamar de 5 anos e 6 meses de
reclusdo, além do pagamento de 600 dias-multa, e fixar o regime inicial
semiaberto para o seu cumprimento (HC 438.353/RS, de minharelatoria,
QUINTA TURMA, DJe 12/09/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICQ ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006.
PACIENTES CONDENADOS A PENA DE 5 ANOS E 10 MESES DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO. PLEITO DE
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISONAL. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. PRIMARIEDADE E PEQUENA
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS QUE POSSBILITAM
O REGIME INTERMEDIARIO. CONSTRANGIMENTO |ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
existéncia de eventual coacéo ilegal.

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012,
ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
incongtitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990, com a
redagdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.
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- Para a imposi¢éo de regime prisional mais gravoso do
gue a pena comporta, € necessaria fundamentacéo especifica, com base
em elementos concretos extraidos dos autos. Inteligéncia das Simulas n.
440/STJ e 718 e 719 do STF.

- Hipbtese em que o acorddo recorrido ndo apresentou
fundamentacdo concreta acerca da necessidade do regime mais
gravoso, destacando, apenas, a gravidade abstrata do delito, o que
configura constrangimento ilegal. Assim, considerando a pequena
guantidade das drogas apreendidas, a primariedade dos pacientes e 0
fato de a pena aplicada ser superior a 4 e inferior a 8 anos de reclusao,
cabivel, na espécie, o regime inicial semiaberto, nostermosdo art. 33, §
2°, "b", do Cddigo Penal e do art. 42 da Le n. 11.343/2006.
Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida ex
officio, modificando- o regime de cumprimento da pena dos pacientes
para o inicial semiaberto (HC 394.556/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2017).

Por fim, mantida a pena fixada pelas insténcias ordinarias superior a 4
anos, o pleito quanto ao regime aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos encontra-se prejudicado, hga vista que o0 paciente ndo preenche os
requisitos previstos no art. 33, § 22, dinea"c" e no art. 44, ambos do Codigo Penal.

Quanto ao tema, cito o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ART.
33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006 E ART. 14 DA LEI N. 10.826/2003.
PACIENTE CONDENADO A PENA TOTAL DE 6 ANOS, 10 MESESe
10 DIAS DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL SEMIABERTO.
PLEITO DE AUMENTO DA FRACAO REDUTORA PELO TRAFICO
PRIVILEGIADO, PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LElI N.
11.343/2006. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS QUE JUSTIFICAM A FRACAO
ESCOLHIDA. REPRIMENDA MANTIDA. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO E TRAFICO DE DROGAS. CONCURSO MATERIAL.
DELITOS AUTONOMOS. MANUTENCAO. PREJUDICADOS OS
PEDIDOS DE FIXACAO DO REGIME PRISONAL ABERTO E DE
SUBSTITUICAO DA SANCAO POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. MONTANTE QUE NAO ATENDE AOS REQUISITOS
LEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
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espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razio da
existénecia de eventual coacéo ilegal.

- Esta Corte vem decidindo que a quantidade, a
nocividade e a variedade dos entor pecentes apreendidos sdo fundamentos
idoneos a ensgar a escolha da fragdo redutora, quando for o caso de
aplicacéo da causa de diminuicdo prevista no art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006. Precedentes.

- Deve sr mantida a fracdo redutora de 1/6, peo
reconhecimento da causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, quando o acordédo recorrido aponta a necessidade de uma
maior repressdo do delito, ante a sua gravidade concreta, evidenciada
esta Ultima pela quantidade e nocividade dos entor pecentes apreendidos
(cocaina e crack). Ademais, alterar a conclusdo a que chegou o Tribunal
de origem implica, sem duvida, revolver o acervo fético-probatorio,
inviavel na estreitavia do habeas corpus. Precedentes.

- Havendo as insténcias ordinarias consignado que a
conduta de porte de arma de fogo é autdbnoma ao delito de tréfico de
drogas, correta é a incidéncia do cumulo material, ndo havendo
possibilidade de, na via do writ, modificar a conclusdo da Corte local
para fazer incidir, na espécie, a regra do concurso formal de crimes.

Precedentes.

- Inalterado o montante da pena aplicada (6 anos, 10
meses e 10 dias de reclusio), restam prejudicados os pedidos de fixacdo
do regime prisional aberto e de substituicdo da pena por medidas
restritivas de direitos, pois inadimplidososrequisitosdo art. 33, 82°, c, e
art. 44, |, ambos do CPx

- Habeas corpus ndo conhecido (HC 410.152/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 26/09/2017).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus, mas concedo a
ordem, de oficio, para fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda do paciente, mantendo-se os demais termos do édito condenatério.

Publique-se.

Intimagdes necessarias.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



