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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.447 - MG (2019/0046359-2)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : JOSE CARLOS GOMES DOS SANTOS JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por JOSE CARLOS GOMES DOS SANTOS JUNIOR contra acérdéo do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n.
1.0000.18.107805-6/000.

O peciente foi preso em flagrante em 18.8.2018 pela suposta prética do
ddlito tipificado no art. 155, caput, c.c. 0 art. 14, inc. |1, ambos do Cédigo Pena (furto
tentado). A referida custédiafoi convertida em preventiva

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de

origem, o qua denegou a ordem em acordao que restou assim ementado, in verbis:

EMENTA: HABEAS CORPUS - FURTO NA
MODALIDADE TENTADA - TRANCAMENTO DA ACAO PENAL -
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - IN APLICABILIDADE -
RELAXAMENTO - ILEGALIDADE DA PRISAO - INEXISTENCIA -
AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA - PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO - PRISAO DECRETADA DE OFiCIO -
INOCORRENCIA - PRISAO PREVENTIVA - REVOGACAO -
IMPOSSIBILIDADE - REITERACAO NA PRATICA DELITIVA -
PRESENCA DOS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP - GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA - ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da acdo penal por meio de Habeas
Corpus é medida excepcional, que somente pode ocorrer quando a
auséncia de justa causa para O prosseguimento da acédo for
incontestavel mente demonstrada, sgja pela comprovacao da existéncia de
alguma excludente de tipicidade, pela extincdo da punibilidade ou pela
inexisténcia de prova da materialidade ou de indicios de autoria.

2. Nao tendo a parte impetrante comprovado que a
inexisténcia de audiéncia de custédia gerou prejuizo ao paciente, ndo ha
gue sefalar em constrangimento ilegal.

3. Nos termos do art 310 do CPP, 0 juiz, ao receber o
auto de prisdo em flagrante ddlito, deve. de maneira fundamentada, e
independentemente de oitiva previa ou pedido do Ministério Publico,
relaxar a prisdo ilegal ou converter a prisdo em flagrante em preventiva,



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019
guando presentes os requisitos constantes do art 312, do CPP, e as
medidas cautelares diversas da prisdo se mostrarem inadequadas ou
insuficientes, ou. ainda, conceder liberdade provisdria, com ou sem
fianca.

4. A reiteracdo em condutas delituosas impede a revogacao da priséo

preventiva, diante da inequivoca demonstragcdo da propensio a pratica

crimnosa e de desprezo pela acdo punitiva estatal, justificando a

necessidade da segregacdo cautelar como forma de garantia da ordem

publica e aplicacdo da lei penal. (fls. 114/115)

No presente recurso, alega auséncia dos requisitos autorizadores da
custédia cautelar previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Pondera se tratar de conduta atipica, motivo pelo qua pretende o
trancamento da agdo pena ou a0 minimo, o reconhecimento da insgnificancia da
conduta, absolvendo-se o paciente.

Requer, assm, em liminar, a suspensdo da agao penal e a concessdo da
liberdade provisdria ao acusado, no mérito, a "concessdo da ordem, para declarar a
atipidade material da conduta e absolver 0 recorrente, com o reconhecimento da
auséncia de justa causa para a persecucdo penal pela aplicacdo do principio da
insignificancia; por conseguinte, determinar o trancamento da acdo de autos n°
0060622-58.2018.8.13.0040, que tramita perante a 5* Vara Criminal da comarca de
Araxd/MG; expedir 0 competente alvara de soltura, para que o recorrente defenda em
liberdade, até o transito em julgado de eventual sentenca condenatéria; arquivar e
baixar os registros do feito nos bancos proprios do TIMG e SEDSMG" (fl. 147).

E o relatorio.

Decido.

No caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo é possivel identificar de
plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presenca do fumus boni iuris e do
periculumin mora, e ementos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia.

Confundindo-se com o mérito, a pretensdo deve ser submetida a analise do
Orgéo colegiado, oportunidade na qual podera ser feito exame aprofundado das alegacdes
relatadas apds manifestagdo do Parquet.

Por taisrazbes, indefiro o pedido de liminar .

Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federa para parecer.

Publique-se.
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Intime-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



