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PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ.
AGRAVO QUE NAO ATACA, ESPECIFICAMENTE,
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ARTIGO 932, IlI, 3
PARTE, DO CPC/2015. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Tratase de agravo em recurso especid mangado pdo MUNICIPIO DE
ARAGUAINA em face de decisio do Tribuna de Justica do Estado do Tocantins, que
negou admissibilidade a recurso contra acordao assm ementado:

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. APELADO/AUTOR APROVADO EM
CONCURSO PUBLICO PARA CARGO DE FISCAL DE POSTURASE
EDIFICACOES. EXIGENCIA DO NIVEL MEDIO DE
ESCOLARIDADE COMO REQUISITO EXIGIDO PARA EXERCICIO
DO CARGO NA EPOCA DA POSSE. ALTERACAO LEGISLATIVA -
EXIGENCIA DE NiVEL SUPERIOR PARA EXERCICIO DO CARGO.
REMUNERACAQO DIFERENCIADA E MAJORADA PARA
SERVIDORES QUE EXERCIAM O CARGO ANTES DA
ALTERACAO LEGISLATIVA DESDE QUE APRESENTASSEM
CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO SUPERIOR.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA. ATRIBUICOES E
RESPONSABILIDADE DOS SERVIDORES SE MANTIVERAM
INALTERADAS. RECURSO DE APELACAO E REMESSA OFICIAL
CONHECIDOS E IMPROVIDOS.

1. Quando da posse no cargo de Fiscal, era exigido como requisito do
exercicio do cargo o nivel médio de escolaridade. Pela normativa disposta
no art. 4° e Anexo Il, da Lei Municipal n° 2.791/2012 (Plano de Cargos e
Salarios) o ingresso no cargo de Fiscal de Posturas e Edificac@es (Grupos
Ocupacionais de Fiscalizacdo de Atividades Urbanas) se dara mediante
aprovacdo em cargo publico e conclusdo de curso superior em qualquer
area, fornecido por instituicéo de ensino.

2. O apelado/autor esté recebendo vencimentos fixados para escolaridade
fixada em nivel médio, sendo certo que os servidores que apresentaram
certificado de conclusdo de nivel superior estdo recebendo remuneragdo de
nivel superior.

3. A exigéncia de escolaridade para o exercicio de cargo publico de nivel
médio para nivel superior somente justificaria a diferenca remuneratéria se
houvesse atribui¢Bes substancialmente mais complexas e distintas, o que
ndo é o caso dos autos, pois as atribuicdes do Fiscal de Posturas e



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

Edificacdes, conforme disciplinaa Lei Municipal n° 2.791/2012 continuam
as mesmas para servidores que possuem certificado em nivel superior ou
n&o.

4. A remuneracéo do servidor deve ser paga de acordo com o cargo por ele
ocupado na estrutura administrativa, independente se tenha concluido nivel
superior ou n&o.

5. 0 art. 7° e 8° da Lei Municipal n° 2.791/2012 (Plano de Cargos e
Salérios), que se referem a progressdo no cargo, deve ser interpretado em
conjunto com o art. 44, § 2°, da Lei Municipal n° 1.323/93 (Estatuto dos
Servidores Publicos do Municipio de Araguaina), que assegura isonomia de
vencimentos para cargos e atribui¢fes iguais.

6. Deve-se atribuir tratamento isondmico entre os ocupantes do mesmo
cargo, com atribuicdes idénticas, submetidos ao mesmo grau de
responsabilidade, assim, o apelado/autor tem direito a receber a mesma
remuneragdo daqueles servidores que apresentaram certificado de
concluséo de curso em ensino superior.

7. Recursos conhecidos e improvidos para manter inalterada a sentenca.

No especia, alega-se que

a decisdo vergastada violou expressamente dispositivo de lei federal ao
afastar a incidéncia da Sumula Vinculante n° 43 do Supremo Tribunal
Federal, bem como precedente posto no recurso de apelacdo sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagéo
do entendimento. Assim, € cristalina a violacao do artigo 489, § 1°, incisos
IV e VI do CPC que diz ndo se considera fundamentada qualquer deciséo
judicial, seja ele interlocutoria, sentenca ou acérdédo que que ndo enfrentar
todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada pelo julgador, além da referida deciséo judicial deixar
de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela
parte, sem demonstrar a existéncia de distin¢cdo no caso em julgamento ou a
superacéo do entendimento.

Apresentadas contrarrazies.

A decisdo agravada negou seguimento ao especial sob a compreensdo de que a
matéria, de direito local, ndo foi prequestionada.

Sustenta a parte agravante que deve ser conhecido o recurso especia, porque

0 acordéo recorrido violou literalmente o artigo 489, § 1°, incisos IV e VI,
do Codigo de Processo Civil, eis que a decisdo recorrida ndo enfrentou
todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a
concluséo adotada pelo julgador, bem como deixou de seguir enunciado de
simula, pois a decisdo vergastada violou expressamente a Sumula
Vinculante n° 43 do Supremo Tribunal Federal. [...] a matéria sub judice é
exclusivamente de direito, pois desde o primeiro grau 0 agravante vem
sustentando que para o servidor ocupante de cargo publico de nivel médio
venha a ocupar cargo publico efetivo de nivel superior, necessario se faz a
submissdo a novo concurso publico, consoante o disposto no artigo 37, II,
da Constituicdo Federal, que impde: a investidura em cargo ou emprego
publico depende de aprovacdo prévia em concurso publico de provas ou de
provas e titulos, de acordo com a natureza e a complexidade do cargo ou
emprego.

Ofertada contraminuta.
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E o relatério. Decido.

Inicialmente € necessario consignar que o presente recurso atrali a incidéncia do
Enunciado Administrativo n°® 3/STJ. "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

O agravo ndo pode ser conhecido, pois a parte agravante ndo cuidou de
impugnar, em bases concretas e especificas, bastante fundamento da decisdo agravada.

Dispbe o Cadigo de Processo Civil de 2015 que ndo deve ser conhecido o
recurso gue ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciséo recorrida
(art. 932, 111, 32 parte).

Bem assim, deve ser observada a Simula n° 182/STJ que dispde: "E invidvel o
agravo do art. 545 do CPC[1973] que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada’'.

Ressalto que a impugnagdo deve ser especifica e suficientemente demonstrada,
ndo bastando a parte, para assentar a viabilidade do apelo, desdizer as paavras de
julgamento, tal como ocorrido.

[lustrativamente, 0s seguintes precedentes:

E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente todos os
fundamentos da deciséo agravada. Incidéncia da Sumula 182 do STJ. A
jurisprudéncia " desta Corte é assente no sentido de que, para afastar a
incidéncia da Sumula 182/STJ, ndo basta a impugnacédo genérica dos
fundamentos da decisdo agravada, é necessario que a contestacdo seja
especifica e suficientemente demonstrada. O novo Cdédigo de Processo
Civil, por meio do art. 932, reafirmou a jurisprudéncia desta Corte, ao
exigir-a impugnacdo especifica, dos fundamentos da decisdo agravada
(Agint no AREsp 855.681/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2016).

A luz da jurisprudéncia desta Corte e do principio da dialeticidade, deve a
parte recorrente impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, todos os
fundamentos da decisdo. contra a qual se insurge, ndo bastando a
formulagdo de alegacBes genéricas em sentido contrério as afirmacges do
julgado impugnado ou mesmo a insisténcia no mérito da controvérsia
(AgRg no AREsp 705.564/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 25/08/2015).

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015 c/c o art. 253,
parégrafo unico, |, do RISTJ, ndo conhego do agravo em recurso especial.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Reator



