DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.435.022 - SP (2019/0016797-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ROSANA GIMENES FERNANDES

ADVOGADO : THAISPAES SALOMAO E OUTRO(S) - SP257162
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORE : AMANDA CRISTINA VISELLI - SP224094

S

ANA PAULA ANTUNESE OUTRO(S) - SP257296

DECISAO

Tratarse de agravo manegjado por Rosana Gimenes Fernandes contra
decisdo que ndo admitiu recurso especid, este interposto com fundamento no art. 105, 111,
a da CF, desafiando acdrdao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo,
assm ementado (fl. 358):

PROCESSO CIVIL Duas apelagdes da Sdo Paulo Previdéncia
SPPREV e da Fazenda do Estado de Sao Paulo, protocolizadas
uma apds a outra - Preclusdo consumativa da segunda -
CONHECE-SE O PRIMEIRO RECURSO E NAO SE
CONHECE O SEGUNDO.

APELACAO E REEXAME. NECESSARIO Mandado de
Seguranca Preventivo Escriva de policia de 22 Classe Pretenséo
a aposentadoria especial Ausente, contudo, interesse de agir por
inexisténcia de ameaca a direito liquido e certo, bem como
inadequacao da via eleita - Lei Complementar Federal n®51/85
c.c. 0 art. 40, § 4° 11, da CF Mandado de seguranca que ndo se
pode reduzir a pretensdo meramente declaratéria Ordem, em
mandamus, impetrada a titulo preventivo, que s6 se pode
impetrar para o tempo presente, com eficacia imediata, ndo se
admitindo, pois, para tempo e eficicia futura, com determinacéo
temporal a critério exclusvo da impetrante - Sentenca de
procedéncia reformada para extingdo do feito sem julgamento
do mérito REEXAME NECESSARIO PROVIDO E RECURSO
VOLUNTARIO PREJUDICADO.

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violacéo aos arts.
1° daLe n° 12.016/09. Defende, em sintese, a possibilidade de impetracdo do mandado

de seguranca preventivo. Aduz que a auséncia de pedido administrativo de concessao da
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aposentadoria formulado pelo impetrante ndo implica em falta de interesse de agir,
porquanto ja sinalizado pela Administracdo que ficam excluidas da aposentadoria

especial asregras da paridade (fl. 371).
Parecer Minigteria asfls. 453/459, pelo desprovimento do recurso.
E o relatdrio.
O inconformismo ndo prospera.
Colhe-se do aresto estadual a seguinte fundamentacéo (fls. 359/360):

O mérito diz respeito a possibilidade, ou ndo, de declarar a
impetrante, Escrivd de policia de 22 Classe, o direito a
aposentadoria especial, nos moldes da Lei Complementar
Federal n° 51/85, para o fim de obter, a averbacdo no
prontuério do direito a aposentaria, com integralidade dos
venci mentos e paridade com o pessoal em atividade.

Contudo, antes desse exame, ha uma questéo preliminar a ser
resolvida, que toca a admissibilidade, ou ndo, do mandamus
para essa declaracao.

E, neste passo, verifica-se que ha caréncia da impetracao.

De fato, o0 mandado de seguranca preventivo € o remédio
congtitucional cabivel quando existe justo receio ou ameaca de
violagdo a direito liquido e certo, por ato ilegal ou abuso de
autoridade publica.

Porém, ndo h4, na lide apresentada, justo receio ou ameaca a
algum direito da impetrante, uma vez que, a aposentadoria
ainda ndo foi solicitada a autoridade competente e neste writ se
busca apenas a declaracdo do direito a aposentadoria especial
(comintegralidade e paridade).

Ademais, ndo é viavel concessdo de ordem abstrata, para tempo
futuro, ficando ao bd prazer da impetrante o momento em que a
ordem teria efetividade (ou sga, quando a servidora resolver
pedir sua inativacao).

Alids, para o futuro, nem sequer é possivel saber qual serd a
legidacdo entdo em vigor, qual sera o entendimento
jurisprudencial e administrativo entdo aplicavel.

E mais, mandado de seguranca € acdo mandamental, a impor
ordem para o presente (ndo para o futuro, segundo o tempo de
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desgo da impetrante), que ndo equivale a acdo meramente
declaratoria, nem a eéla se pode reduzr, a pretexto de writ
preventivo.

Em outras palavras, a impetrante baseou o pedido do writ em
fatos andlogos, inexistindo, contudo, interesse de agir, por falta
dos requisitos necessarios para impetracao (falta de atual justo
recelo ou ameaca a direto liquido e certo, bem como
inadequacdo da via dedta) do mandado de seguranca
preventivo.

Dessa forma, € o caso de dar provimento ao reexame
necessario, para extinguir o feito, sem avango e resolucéo do
mérito, pertinente a aposentadoria especial, por auséncia de
interesse de agir, € dar por preudicado o apelo.

A par da fdta de atague aos fundamentos do acérddo recorrido (Simula
283/STF), observa-se que a desconstituicdo da premissa langada pela instancia ordinéria,
acerca da auséncia de interesse de agir da impetrante, demandaria o reexame de matéria
de fato, procedimento que, em sede especia, encontra 6bice na Simula 7/STJ, bem

anotada pelo decisorio agravado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publigue-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



