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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.402.791 - BA (2018/0307388-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS SA
ADVOGADOS . ISADORA ROSA DA SILVA MARTINS - BA015038

IGOR HUADY CERQUEIRA RIBEIRO - BA038352
THAISSILVA ALVES - BA040598
KARYNE DANIELLE SANTOSALVES DE ARAUJO - BA042980

AGRAVADO : RAQUEL BORGES DE JESUS

AGRAVADO : MARTA SANTOS BORGES

ADVOGADO : VIVIANE DOS SANTOS BOMFIM - BA040511
EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGAO. FARMACIA. VENDA ERRADA DE
MEDICAMENTO. PIORA NO ESTADO DE SAUDE DO
CONSUMIDOR COM INTERNACAQ. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC. DANO MORAL.
VALOR. FIXACAQ EM PATAMAR RAZOAVEL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL

DECISAO

RAQUEL BORGES DE JESUS, menor representada por MARTA
SANTOS BORGES promoveu agdo de indenizagdo por danos morais contra
EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S.A (PAGUE MENOS) decorrente da
venda errada de medicamento ocasionando a piora no seu estado de salide e consequente
internacdo.

O pedido foi julgado parcidmente procedente para condenar a
recorrida PAGUE MENOS a0 pagamento de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a titulo de
danos morais, bem como nas custas processuais e honorarios advocaticios fixados em R$
20% sobre o valor da condenagéo (e-STJ, fls. 160/163).

Interposta apelacdo por PAGUE MENOS, o Tribuna de origem
negou-lhe provimento, em acordao assim ementado:

DIREITO DO CONSUMIDOR. 1. VENDA DE MEDICAMENTO
ERRADO PELA APELANTE, COM INDICACAO
EQUIVOCADA DA FORMA DE UTILIZACAO DA DROGA.
SEGUNDA RECORRIDA QUE, CONFIANDO NAS
ORIENTAGOES REPASSADAS PELO VENDEDOR DA
DROGARIA RECORRENTE, ADMINISTROU ORALMENTE NA
PRIMEIRA RECORRIDA, SUA FILHA MENOR, FARMACO DE
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USO TOPICO, ACARRETANDO EFEITOS ADVERSOS NO
CORPO DA CRIANCA. 2. MA PRESTACAO DO SERVICO
CONFIGURADA. 3. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA
TRANSPARENCIA E DA CONFIANGCA, ENCARTADOS NO
CDC. 4. DANOS MORAIS FIXADOS PELA SENTENCA
VERGASTADA EM VINTE MIL REAIS PARA CADA
RECORRIDA. 5. VALOR DETERMINADO DE ACORDO COM
OS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. 6. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
MANTIDOS EM 20% DO VALOR DA CONDENACAO. 7.
DECISUM PRESERVADO. 8. RECURSO IMPROVIDO (e-STJ,
fl. 235).

Inconformada, PAGUE MENOS interp0s recurso especial com base
no art. 105, 111, a e ¢, da Constitui¢céo Federal, sustentando a ocorréncia de violacéo dos
arts. 884 e 944 do CC/02, alegando, em sintese, que 0s danos morais foram fixados em
vaor excessivo, devendo sofrer reducdo, sob pena de propiciar o enriquecimento ilicito
da agravada.

Em juizo de admissibilidade, a vice-presidéncia do Tribunal de origem
inadmitiu o apelo nobre. Dessa decisdo, foi interposto 0 presente agravo em recurso
especial.

Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 288/298).

E o relatorio.

DECIDO.

A irresignacao ndo merece prosperar.

De plano, vae pontuar que os recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recur sos interpostos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

A lel ndo fixa valores ou critérios para a quantificagdo do dano moral,
gue entretanto deve ter assento na regrado art. 944 do CC/02. Por isso, esta Corte tem se
pronunciado reiteradamente no sentido de que o vaor de reparacéo do dano moral deve

ser arbitrado em montante que desestimule o ofensor a repetir a falta, sem constituir, de

outro lado, enriquecimento indevido para a vitima

Desta forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que os valores fixados a titulo de danos morais, porque
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arbitrados com fundamento no arcabouco fatico-probatério carreado aos autos, s podem
ser alterados em hipéteses excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se irrisdria ou exorbitante.

A propdsito, vejam-se 0s precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PUBLICACAO DE MATERIA
JORNALISTICA. 1. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF. 2. DANOS
MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE OBSERVADAS.
IMPOSSIBILIDADE DE MAJORAGAO. SUMULA 7/STJ. 3.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O recurso especial é reclamo de natureza vinculada e, para o
seu cabimento é imprescindivel que se demonstre de forma clara
os dispositivos apontados como malferidos pela decisdo
recorrida, sob pena de inadmissdo. Impositiva a incidéncia do
entendimento jurisprudencial expresso no enunciado n. 284 da
Simulado STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a
reducdo ou majoragdo do quantum indenizatério € possivel
somente em hipéteses excepcionais, quando manifestamente
irrisdria ou exorbitante a indenizagéo arbitrada, sob pena de
incidéncia do Obice da Simula n. 7 do STJ. Proporcionalidade e
razoabilidade observadas no caso.dos autos.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1655592/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 22/8/2017, DJe
4/9/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/2015) -
ACAO CONDENATORIA (INDENIZACAO) - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO
- INSURGENCIA DA RE.

1. O Obice da Simula n° 7 do STJ inviabiliza o pleito de revisao
do quantum indenizatorio arbitrado a titulo de danos morais, se
este ndo se revelar irrisorio ou exorbitante, como no presente
caso.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 996.785/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI,

Quarta Turma, julgado em 17/8/2017, DJe 28/8/2017)

No caso concreto, o valor fixado na sentenca e mantido pelo Tribunal
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de origem para a indenizacdo por danos morais (R$ 20.000,00 — vinte mil reais), ndo se
mostra exorbitante a justificar a excepcional intervencéo desta Corte no presente feito.

Nessas condic¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redacd que lhe foi dada pela emenda n° 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especid.

Deixo de mgjorar a verba honoraria, pois jafixadano limitelegal.

Advirtarse que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
syjeito as normas do NCPC, inclusive no gque tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4° e 1.026, § 29).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 defeverairo de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



