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HABEAS CORPUS N° 494.362 - SP (2019/0048529-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : EVERTON DA SILVA GONCALVES

ADVOGADO : EVERTON DA SILVA GONCALVES - SP383013
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JESSICA SABRINA DE SOUZA

DECISAO

JESSICA SABRINA DE SOUZA dega sofrer
constrangimento ilegal diante de deciséo do Desembargador relator do HC n.
2019409-64.2019.8.26.0000, do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, que indeferiu o pedido liminar |4 formulado.

Consta dos autos que a paciente foi condenada em 29/1/2019,
como incursa no art. 33, caput, da lel n. 11.343/2006, a uma pena de 5 anos
e 10 meses de reclusdo e ao pagamento de 583 dias-multa, com diamulta em
1/10 do salario minimo (fls. 21-26).

Nesta Corte, a defesarequer (fls. 3-11):

A) Seja concedida a LIMINAR de oficio, para suspender
0 mandado de priséo preventiva, que ainda ndo fora
cumprido, nos autos do processo de n. 0000222-
55.2017.8.26.0621, bem como se obste de assim fazer nos
autos de n. 1500713- 51.2018.8.26.0621, comunicando
com urgéncia o Juizo do foro da comarca de Lorena/SP,
onde esta em tramite os autos, até o julgamento definitivo
desse presente mandamus;

B) Caso nédo seja entendimento de Vossa Exceléncia, que
conceda LIMINAR nos termos do art. 318, V, do Codigo
de Processo Penal e art. 1°da Lel n. 13.257, de 8/3/2016,
para que garanta a prisdo domiciliar a paciente,
considerando o0s cuidados dispensados a menor —
MURILO HENRIQUE DE SOUZA SMITH, nascido no
dia11.01.2019, com apenas 38 diasde vida;

C) Seja concedido a ordem no presente Habeas Corpus
em favor de JESSICA SABRINA DE SOUZA,
CASSANDO a decisdo de 1° e 2° grau, QUE
DETERMINOU A SUA PRISAO PREVENTIVA;

D) Tendo em vista a URGENCIA do pedido, ainda que
n&o reconhecga esta peticdo como incidente processual,
conceda a ORDEM DE OFICIO, paraque sejacumprido o
guanto aqui jadecidido em sede de LIMINAR.



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

Decido.

De acordo com o explicitado na Constituicdo Federal (art.
105, I, "c"), ndo compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdo denegatéria de liminar, por
desembar gador, antes de prévio pronunciamento do 6rgéao colegiado de
segundo grau.

Em verdade, o remédio heroico, em gue pese sua dtivez e
grandeza como garantia constitucional de protecéo da liberdade humana, néo
deve servir de instrumento para que se afastem as regras de competéncia e se
submetam a apreciacdo das mais altas Cortes do pais, em poucos dias,
decisbes de primeiro grau as-quais se atribui suposta ilegalidade, salvo se
evidenciada, sem necessidade de exame maisvertical, a apontada violagao
ao direito de liberdade do paciente.

Somente em tal hipdtese a jurisprudéncia, tanto do STJ
guanto do STF, admite o excepciona afastamento do rigor da Simula n. 691
do STF (aplicavel ao STJ), expressa nos seguintes termos: "N&o compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do relator gue, em habeas corpus requerido a tribuna superior,
indefere aliminar."

N&o contribui para a higidez do sistema de justica criminal
gue, salvo hipoteses excepcionais, pedidos de habeas corpus ainda néo
previamente apreciados por um 6rgao colegiado, nem sequer instruidos com
as informagbes do Juiz de primeiro grau e o parecer do 6rgéo do Ministério
Publico Federal, sgjam decididos de maneira precéria, por magistrado que
ndo dispbe de todos os documentos necessarios para formar sua convicgao.

Outrossim, cabe referenciar aspecto de natureza funcional
de extrema importancia para guem Se preocupa hao apenas com
implicagdes subjetivas do exercicio da jurisdicdo, mas também com a
proépria salde das relacbes entre jurisdicionados e 6rgaos judicantes. se
gqualquer decisdo da lavra de magistrado de primeiro grau pudesse ser, de
forma quase direta e natural, revisada pelos Tribunais Superiores, o sistema
de justica criminal entraria em colapso, mormente em um pais continental
como o Brasil, com populacdo superior a 200 milhdes de habitantes, e com
um Poder Judiciario fracionado em mais de 18 mil magistrados, ja
incumbidos do exame de quase uma centena de milhdes de processos (dados
do CNJ).
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Notoério, pois, o prejuizo ao poder de julgar de maneira
organizada, acurada e correta, ante as limitacdes da capacidade dos 6rgaos
jurisdicionais superiores, os quais, premidos pelo dever de prestar jurisdicao,
acabam por sacrificar as competéncias constitucionais que lhes sdo proprias
para, em prejuizo de outrosjurisdicionados, analisar agdes que, em muitos
casos, ainda ndo foram devidamente deslindadas nas instancias ordinarias.

Os danos decorrentes da supressdo de instancias e da
consequente prodigalidade do uso de recursos e acdes judiciais nédo
alcancam, vale acentuar, somente os jurisdicionados em geral, mas
também o préprio postulante da tutela de urgéncia. E que, dadas as
limitacOes estruturais e funcionais de qualquer orgao judicante — e, em
especial, dos Orgaos fracionarios dos Tribunais Superiores -
despendem-se recursos humanos e o tempo de servidores e dos
magistrados para um exame precario de situacdo ainda pendente de
julgamento pelo 6rgao colegiado na origem, o que, de plano, engendra
duas O6bvias consequéncias. (a) retardo no deslinde das centenas de
postulacdes regularmente enderecadas a Corte Superior, anteriormente
distribuidas (com prioridade temporal, portanto), com igual relevancia
tematica e que observaram O devido tramite de instancias; (b) eventual
repercussdo no reexame futuro da questdo posta pelo requerente, em
prejuizo do paciente — dado o incontornével dever judicial de motivacédo do
ato decisorio —, antes que se tenham examinado pela justica de segundo grau
todos os argumentos explicitados na impetracao.

S80 preocupacdes que deveriam ser sopesadas por todos os
sujeitos processuais, para gue se busgue alcancar um maior equilibrio entre
o fundamental direito de acesso ao Judiciario e o dever funcional de
prestar jurisdicdo com qualidade, celeridade e justica.

Verifico que, na espécie, o Juizo de primeiro grau, ao
sentenciar, ressaltou (fls. 21-26, grifei):

[...]

Além disso, a ré foi presa em flagrante no ultimo dia
28.12.2018, enquanto gozava liberdade provisoria
concedida em segunda instancia nos autos desse
processo, com vastissima quantidade de drogas, no
mesmo bairro da Cecap (autos n.
1500713-51.2018.8.26.0621). Ocorre que a Juiza
Plantonista concedeu-lhe liberdade provisoria naqueles
autos, que aguardam oferecimento de denuncia pelo
Ministério Publico, que todavia, interpds recurso em
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sentido estrito contra a deciséo supracitada.

Quanto ao regime de cumprimento de pena, observo que o
art. 2°, 8 1° da Lel 8.072/1990, determina, de maneira
expressa, que as penas relativas aos crimes previstos no
caput de tal dispositivo, dentre eles o trafico de drogas,
devam ser cumpridas em regimeinicial fechado.

De todo modo, as circunstancias judiciais
desfavoraveis a ré aliada a sua dedicacdo a
nar cotraficancia, por si sos, ja seriam suficientes para o
estabelecimento de regime mais rigoroso, nos moldes no
artigo 33, 8 3°do CP.

[...]

Com efeito, como registrado alhures, mesmo em gozo
de liberdade proviséria, aguardando sentenca nesses
autos, mais precisamente, no dia 28.12.2018, a acusada
voltou a delinquir, sendo presa em flagrante com,
nada mais nada menos, do que 09 (nove) quilos de
cocaina, divididos em nove tabletes e duas por¢des a
granel, além de R$ 43.968,00 (quarenta e trés mil,
novecentos e sessenta e oito reais), amplo material para
embalagem e armazenamento de narcéticos (cem sacol és,
balanca de precisio e 755 pinos plésticos vazios). E o que
se verifica em consulta aos autos n.
1500713-51.2018.8.26.0621, por meio do SAJ. Destarte,
em razédo de fato novo e, visando garantir a ordem
publica, decreto a priséo preventiva de Jéssica.
Expeca-se o competente mandado.

Ao andisar o0 pedido, o Desembargador relator asseriu (fl.
28):

Com efeito, em andlise perfunctéria tipica desta fase
procedimental, a nova prisao em flagrante da paciente na
posse de vultosas quantidades de cocaina e dinheiro em
especie revela substancial alteracdo do cenario fatico que
ensejou a substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas e denota que sua liberdade traria
acentuado risco a ordem publica. Por outro lado, se traduz
em situacdo excepcionalissima apta a justificar a ndo
concessao da prisdo domiciliar.

Ante o exposto, indefiro a medidaliminar.

Dentro desse contexto, havendo o Juiz a quo mencionado a

reiteracdo delitiva do paciente, que estava em gozo de liberdade
provisoria quando praticou o delito descrito nos autos, ndo identifico
ilegalidade manifesta no ato, e lembro que ndo preclui 0 exame mais acurado
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da matéria, em eventual impetracdo que venha a ser aforada, ja a partir da
decisdo colegiada do tribunal competente.

Nao identifico, portanto, manifesta ilegalidade no ato
apontado como coator que permita inaugurar a competéncia constitucional
deste Tribunal Superior.

A vista do exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ,
indefiro liminar mente o habeas cor pus.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



