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HABEAS CORPUS N° 473.151 - SP (2018/0264263-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
WAGNER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP0265925

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMARA CARDOSO DE SOUZA (PRESO)
DECISAO

Tratarse de habeas corpus impetrado em favor de SAMARA
CARDOSO DE SOUZA apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Os autos dd conta de que o Juizo da Unidade Regiona de
Departamento  Estadual de Execucdo Crimind da Comarca de Ribeirdo Preto —
DEECRIM 62 RAJ, em razao de superveniente condenacdo, aém de converter a pena
restritiva de direitos em privativa de liberdade e de estabelecer "o regime prisional
fechado para inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade aplicada,
relativamente a todas as condenactes impostas’ (e-STJ fl. 108), determinou, ainda, "a
elaboracédo de célculo de pena, observando-se que, aplicada a regra prevista no artigo
44, § 4°, parte final, do Codigo penal, se 0 caso, e realizada a soma das reprimendas a
cumprir, deve-se considerar, como data-base para concessdo dos beneficios de
progressdo de regime prisional e do livramento condicional, a data desta decisio”
(e-STJAI. 108).

Irresignada, a defesa interpds recurso de agravo em execucdo perante o
Tribunal de origem, que lhe deu parciad provimento "para determinar o transito em
julgado da condenacgdo mais recente como termo inicial para o computo da progressao
de regime e livramento condicional" (e-STJ fl. 125). Eis a ementa do mencionado
acorddo (e-STJfl. 119):

AGRAVO EM EXECUCAO. Unificacdo de penas. Conversio da
restritiva de direitos ante a incompatibilidade com o cumprimento da
pena em retiro pleno, no qual a sentenciada j& estava recolhida, de
modo a ensegjar o reinicio da contagem dos prazos para concessao de
benesses penais, pouco importando se decorrente o titulo executorio
de delito praticado antes ou depois de comecado 0 cumprimento das
demais reprimendas. Inteligéncia dos artigos 111 e 118 da LEP.
Precedentes. Necessidade de se adotar a data do transito em julgado
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da ultima condenacdo como data-base para o computo dos beneficios

penais. Decisao reformada neste ponto. Agravo provido em parte.
No presente writ, a Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo afirma
gue "ndo ha fundamentacéo legal que embase entendimento adotado na elaboracéo de
novos calculos, visto que nem a Lei de Execugdo Penal e nem o Codigo Penal preveem
a nova condenacao por fato anterior ao cumprimento da pena como fator interruptivo

de lapsos para beneficios' (e-STJfl. 5).

Alega que "ndo ha qualquer motivo de fato ocorrido durante a
execucdo da pena para 0 nobre magistrado determinar a interrupcéo do lapso para
obtencdo de beneficios, em especial no que se refere ao beneficio do livramento
condicional, que nem a prética de falta grave interrompe o lapso, conforme
entendimento sumulado desse Colendo Superior Tribunal de Justica: 'SUMULA 441
DO STJ A falta grave nédo interrompe 0 prazo para obtencdo do livramento

condicional™ (e-STJfl. 7).

Sustenta que "nao ha que se falar em equiparacéo da condenacéo
superveniente a falta grave porque o fato que gerou a condenacéo € anterior ao inicio
do cumprimento da pena do outro processo de execugdo. A paciente cumpre pena pelo
PEC n° desde 01/07/2016, e o fato que gerou a hova execucio
(0001283-98.2018.8.26.0496) é datado de 06/01/2010" (e-STJfl. 7).

Por isso, requer "sga reconhecida a ilegalidade da decisdo que
determinou a interrupcdo dos lapsos para progressdo de regime e livramento
condicional e determinar a elaboracdo de novo calculo de pena, mantendo-se como
data-base para fins de progressdo de regime e livramento condicional o inicio do

cumprimento da pena” (e-STJfl. 11).

O Minigtério Publico Federal, a0 se manifestar, opinou pelo

"seguimento do presente habeas corpus” (e-STJfl. 133).
E, em sintese, o relatorio.

Consoante se verifica do relatério, no caso dos autos, o Juizo da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Crimina da Comarca de
Ribeirdo Preto — DEECRIM 62 RAJ, em razéo de superveniente condenacdo, dém de
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converter a penarestritiva de direitos em privativa de liberdade e de estabelecer "o regime
prisional fechado para inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade aplicada,
relativamente a todas as condenacdes impostas’ (e-STJ fl. 108), determinou, ainda, "a
elaboracdo de calculo de pena, observando-se que, aplicada a regra prevista no artigo
44, § 4°, parte final, do Codigo penal, se o caso, e realizada a soma das reprimendas a
cumprir, deve-se considerar, como data-base para concessdo dos beneficios de
progressdo de regime prisional e do livramento condicional, a data desta decisio”
(e-STJAI. 108).

O Tribuna de origem deu parcid provimento ao agravo em execucao
interposto pela defesa "para determinar o transito-em julgado da condenacdo mais
recente como termo inicial para o computo da progresséo de regime e livramento
condicional” (e-STJ fl. 125). Eis os fundamentos adotados pelo mencionado acorddo

(e-STJfls. 120/125):

Com efeito, a agravante cumpria pena remanescente de cinco (5)
anos, dois (2) meses e dois (2) dias de reclusdo em regime fechado
em face de condenagdo objeto da execugdo sob o numero
000771-48.2017.8.26.0496, quando sobreveio informe dando conta de
outro titulo executério, agora com imposicdo de reprimenda no
montante de um (1) ano de reclusdo em regime aberto, no caso
substituida por prestacdo de servicos a comunidade (advinda do
processo _criminal n° 0008605-23.2010.8.26.0506, PEC n°.
0001283-98.2018.8.26.0496 - fls. 45).

Diante de tal quadro, operou-se a “reconversdo” da substitutiva,
com a consequente e necessaria unificacdo das privativas de
liberdade, prevalecendo o regime inicial fechado estabelecido diante
da condenacdo atinente a delito de natureza hedionda (tréafico), no
qual a sentenciada ja cumpria pena em carater provisorio,
determinando-se, ainda, o reinicio da contagem dos prazos para
progressao de regime e do livramento condicional.

[..]

De outra parte — e aqui reside o ponto de insurgéncia principal do
reclamo — curial ressaltar que a somatoria das san¢des pendentes de
cumprimento traz como consequéncia ldgica a reformulacéo (ou
interrupcéo) do prazo aquisitivo das benesses penais.

A propésito, pondere-se que ndo se esta diante de discussao atrelada
ao simples cometimento de falta grave, mas, sim, de condenacéo
superveniente apta a ensejar a unificacdo das penas, dai a correlata
somatdria das sangbes pendentes de cumprimento, trazendo como
consequéncia logica a reformulacdo (ou interrupcdo) do prazo
aquisitivo das benesses penais.

Assim vem se pronunciando a jurisprudéncia, de forma amplamente
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majoritaria, sobretudo no que concerne a interrupcdo dos lapsos
para promogdo de regime prisional: “A superveniéncia de nova
condenac&o no curso da execucdo, seja por fato anterior ou posterior
ao inicio do resgate da sancao, enseja a unificacdo das penas para
fins de determinacdo do regime de cumprimento, conforme
expressamente determina o art. 111 da Lei de Execugdo Penal”
(STJ, HC 414174/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, DJe
30-11-2017 grifou-se).

E, malgrado néo se olvide de respeitaveis e minoritarios precedentes
em sentido contrario, imperioso concluir que a nova condenacéo
criminal seja por delito anterior ou posterior ao inicio do desconto
das penas acarretara a redefini¢cdo da data-base também para fins de
livvamento condicional, algo que decorre claro do disposto nos
artigos 111 e 118, 11, da Lei de Execucéo Penal.

Em igual sentir, precedentes do Excelso Pretério, competente para
“dizer o Direito” em dltima instancia: “Firmou-se na Turma o
entendimento de gue, sobrevindo nova condenacdo nho curso da
execugao penal, a contagem do prazo para a concessdao de
beneficios é interrompida e passa a ter como parametro a pena
unificada ou somada, considerando-se como termo inicial para a
contagem do periodo aquisitivo, a data do transito em julgado da
Ultima condenacdo, ndo importando se o delito é anterior ou
posterior ao inicio da execucdo penal” (STF, RHC 121849/MG,
Relator Ministro DIAS TOFFOLI, DJe 17-6-2014 grifou-se e
destacou-se).

“E pacifica a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal segundo a qual,
em se tratando de unificacdo de penas, como na espécie vertente,
altera-se a data-base para a concessao de beneficios, sendo
considerado como termo inicial o transito em julgado de ultima
condenacdo. Precedentes” (STF, RHC 133934/PR, Relatora
Ministra CARMEN LUCIA, DJe 23-05-2016- sem destaque no
original).

Modernos julgados desta Colenda Camara ndo destoam, ficando
claro que “ A superveniéncia de nova condenacdo definitiva no curso
da execucdo penal sempre modifica 0 prazo para a concessdo dos
beneficios, que passam a ser calculados a partir do somatdrio das
penas que faltam ser cumpridas (cf. AgRg no HC 273.251/SP, 6.2
Turma, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 06/12/2013;
EDcl no AgRg no HC 257.946/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. MOURA
RIBEIRO, DJe de 14/11/2013). Ressalte-se que tal interrupcdo, por
ndo decorrer da prética de falta disciplinar de natureza grave, afasta
a incidéncia dos verbetes sumulares n° 441 e 535, por falta de
pressuposto  logico”  (TJESP, Agravo em Execucdo n°.
0006692-26.2016.8.26.0496, Relator Desembargador AMARO
THOME, julgado 02-02-2017).

Sob diverso enfoque, importa destacar que, conforme precedentes
citados, a data-base para a contagem dos beneficios devera
corresponder ao transito em julgado da condenagdo superveniente e
ndo a data da efetiva unificacdo das penas, dai a necessidade de se
reformar a sentenca impugnada neste particular.

Na hipotese, adota-se como termo inicial a data correspondente ao
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transito em julgado da ultima condenacdo para a Justica Publica
(lembrando ser o titulo executivo inerente ao trafico ainda
“provisorio”), isto é, 11 de setembro de 2.017 (consoante “ficha”
observada a fls. 10/11).

De fato, até pouco tempo esta Corte Superior de Justica tinha o
entendimento de gque, sobrevindo nova condenacéo ao apenado no curso da execugdo da
pena — por crime anterior ou posterior —, 0 marco inicid para a obtencdo de novos

beneficios executorios seria o transito em julgado da nova condenacéo.

No entanto, em julgamento finalizado na sessdo do dia 22/2/2018, a
Terceira Secdo, ao apreciar 0 REsp n. 1.557.461/SC, da relatoria do Ministro Rogerio
Schietti Cruz, alterou esse entendimento para concluir que a superveniéncia do transito
em julgado da sentenca penal condenatdria ndo serve de marco inicia para a concessao
de novos beneficios na execucao, ndo padendo, assm, ser desconsiderado o periodo de
cumprimento de pena desde a Ultima priséo ou desde a Ultima infragdo disciplinar, sgja
por delito ocorrido antes do inicio da execucdo da pena, sgja por crime praticado apos e ja

apontado como faltagrave.

A propésito, confira-se a integra da ementa do mencionado acérdéo:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE
SENTENGCA CONDENATORIA. - TERMO A QUO PARA
CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL PARA ALTERACAO DA DATA-BASE.
ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenag&o no curso da execugao penal
ensegja a unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o
guantum obtido apds o somatorio torne incabivel o regime atual, esta
0 condenado sujeito a regressdo a regime de cumprimento de pena
mais gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo unico,
e 118, Il, da Lei de Execucao Penal.

2. A alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
executérios, em razdo da unificacdo das penas, ndo encontra
respaldo legal. Portanto, a desconsideracdo do periodo de
cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou desde a Ultima
infracdo disciplinar, sgja por delito ocorrido antes do inicio da
execucdo da pena, sgja por crime praticado depois e ja apontado
como falta disciplinar grave, configura excesso de execucao.

3. Caso o crime cometido no curso da execucdo tenha sido
registrado como infracdo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram
no bojo do cumprimento da pena, pois, segundo a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica, a pratica de falta
grave interrompe a data-base para concessdo de novos beneficios
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executorios, a excecao do livramento condicional, da comutacado de
penas e do indulto. Portanto, a superveniéncia do transito em
julgado da sentenca condenatéria néo poderia servir de parametro
para andlise do mérito do apenado, sob pena de flagrante bis in
idem.

4. O delito praticado antes do inicio da execugdo da pena ndo
constitui parametro idéneo de avaliacdo do mérito do apenado,
porquanto evento anterior ao inicio do resgate das reprimendas
impostas ndo desmerece hodiernamente o comportamento do
sentenciado. As condenacdes por fatos pretéritos ndo se prestam a
macular a avaliacdo do comportamento do sentenciado, visto que
estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso ndo provido (DJe de 15/3/2018, grifei).

Nesse mesmo sentido, ainda, 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS SUBMETIDO A TERCEIRA SECAO.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE NOVA
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO INICIAL PARA
CONCESSAO DE FUTUROS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL PARA ALTERACAO DA DATA-BASE.

1. A superveniéncia de nova condenac&o ho curso da execucdo penal
enseja a unificacdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o
guantum obtido apds o somatério torne incabivel o regime atual, esta
0 condenado sujeito a regressdo a regime de cumprimento de pena
mais gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo Unico,
e 118, IlI, da Lei de Execucdo Penal. Em vez de haver o
cumprimento progressivo de cada pena individualmente, ha a soma
do total de penas a serem cumpridas para que o apenado as cumpra
de forma conjunta.

2. Inexiste respaldo legal para a alteracdo da data-base a fim da
concessdo de futuros beneficios na execugdo em razdo da
unificacdo das penas.

3. A execucgdo da pena ndo se inicia apenas com a superveniéncia do
titulo judicial exequivel. J& se admite a execugdo proviséria nas
hipoteses de existéncia de prisdo cautelar e, atualmente, quando ha a
confirmacdo da condenacdo pelo Tribunal de Justica/Tribunal
Regional e ndo ha prisdo preventiva.

4. Acarreta evidente excesso de execucdo a desconsideracdo do
tempo de prisdo antes do transito em julgado da nova condenagao.

5. Ordem concedida, de oficio, para cassar o acorddo proferido no
agravo em execucao penal e restabelecer a decisdo do Juizo da
execucgdo, proferida em 4/3/2016 (HC 381.248/MG, relator para o
acordao o Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Secdo, DJe de
3/4/2018, grifei).

Dessa forma, nalinha da recente orientacéo jurisprudencial desta Corte,
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sobrevindo nova condenac&o no curso da execugdo, devera o Juizo da execucdo realizar
a unificacd das penas impostas a0 sentenciado, no entanto, ndo poderd, diante da
auséncia de previsao legal, considerar o transito em julgado da nova condenagéo como
marco inicia para novos beneficios, devendo, em casos como o presente, observar, como
estabelecido pela Terceira Secdo (REsp n. 1.557.461/SC), a data da Ultima prisdo ou da

Ultima faltadisciplinar.

Note-se que, mesmo antes de promover alteracdo, esta Corte
tinha o entendimento de que a superveniéncia de nova condenagdo no curso da
execucao da pena acarretava a unificacdo das penas e ainterrupcéo do prazo para

obtencdo de novos beneficios da execucao penal, exceto quanto ao indulto, a

comutacao da pena e ao livramento condicional.

A proposito, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EXECUGAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA
CONDENACAO. ALTERACAO DA DATA-BASE. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA CONDENACAO.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal possui o entendimento pacifico de que a
superveniéncia de nova condenacdo no curso da execugdo penal
enseja a unificacdo das reprimendas, fixando-se como novo termo a
guo para a concesséo de futuros beneficios a data do trénsito em
julgado da superveniente sentenca condenatéria, sendo irrelevante
gue o crime tenha sido praticado antes ou depois do inicio da
execucao da pena.

2. Verificada a superveniéncia de nova condenagdo no curso da
execucdo da pena, é imperiosa a interrupgcao do lapso temporal,
com a conseguente recontagem do prazo para a concessao de novos
beneficios (exceto para fins de livramento condicional, indulto e
comutacéo de penas), tendo como termo inicial a data do transito em
julgado do novo decreto condenatério.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no RHC 36.946/RN, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 26/03/2015,
grifei).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. INDULTO. DECRETO N.
7.046/09. NOVA CONDENACAO NO CURSO DO
CUMPRIMENTO DA PENA. REINICIO DA CONTAGEM DO
PRAZO PARA OBTENCAO DE BENEFICIOS, EXCETO PARA
INDULTO, COMUTACAO DE PENA E LIVRAMENTO
CONDICIONAL. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
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habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a
possibilidade de concesséo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- E pacifico o entendimento neste Superior Tribunal de Justica que
a superveniéncia de nova condenacdo no curso da execucdo da
pena acarreta a unificacdo das penas e a interrupcgao para obtencéo
de novos beneficios da execucdo penal, exceto indulto, comutacéo
da pena e livramento condicional. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
determinar que o Juizo da Vara de Execucdes reaprecie o pedido de
indulto, sem considerar a data do transito em julgado da nova
condenacdo como marco interruptivo para concessdo do beneficio
(HC 193.668/SP, relator Ministro Ericson Maranho, Desembargador
Convocado do TJSP, Sexta TURMA, DJe de 04/09/2015, grifei).

Dessa forma, mesmo antes da recente ateragéo jurisprudencia, a
superveniéncia de nova condenacéo ndo tinha o condao de interromper 0 prazo para

concessao do livramento condicional.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para determinar ao Juizo da
execucdo que promova novo caculo de pena, considerando como marco inicial para
concessao de novos beneficios a data da dltima prisdo da paciente, excetuado, nos termos

acima expostos, o lapso relativo ao livramento condicional.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 15 de fevereiro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



