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HABEAS CORPUS N° 493.794 - DF (2019/0045552-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE  : HERMESBATISTA TOSTA
ADVOGADO : HERMESBATISTA TOSTA - GO013081
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : ADILSON BARBOSA CAETANO (PRESO)
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de ADILSON BARBOSA CAETANO, contra acérdéo
do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios proferido no julgamento do HC n.
0700356-21.2019.8.07.0000, ass m ementado:

"HABEAS @ CORPUS. PRISAO  PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA.

1. A garantia da ordem publica estd elencada no artigo
312 do Cdbdigo de Processo Penal como um dos fundamentos a justificar
a prisio preventiva de uma pessoa.

2. E certo gue se trata de um conceito juridico aberto, o
gue necessita do trabalho da doutrina e da jurisprudéncia para
concretiza-lo da melhor forma, garantindo por um lado os direitos
congtitucionais - dos acusados em-geral e, por -outro, o interesse da
sociedade em manter a tranquilidade social. Nesse diapasdo, o conceito
ordem publica deve ser interpretado como instrumento de manutencéo ou
de restabelecimento da tranquiilidade do meio social que foi desordenado
pela periculosidade do agente, pelo fundado receio de reiteracdo da
pratica criminosa, pela gravidade concreta da conduta a ele imputada
demonstrada pelo de sua agéo. modus operandi

3. No caso, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e
mantida em decisdes fundamentadas em razao da gravidade em concreto
da conduta e a possibilidade de reiteracdo de condutas criminosas. O
paciente, praticando o alegado crime de estelionato, causou um desfalque
consideravel no patrimdnio das vitimas (R$ 360.000,00), sendo que uma
delas € pessoa idosa. Acrescente-se , ainda, que o0 paciente ja tem trés
condenagoes por crime doloso transitadas em julgado.

4. Todo esse cenario, como bem definido no ato coator,
demonstra a gravidade e a periculosidade em concreto da acéo delitiva
desenvolvida pelo paciente, 0 que causa inequivoca intranqiilidade social
e perturbacdo da ordem publica, além da possibilidade de reiteracdo
criminosa do paciente.

5. Néo visumbrada nenhuma coacéo ilegal ao direito de
locomocao do paciente a ser solucionada em sede de habeas corpus.
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6. Ordem denegada.” (fls. 143/144)

No presente writ, aega auséncia dos requisitos autorizadores do art. 312
do Cadigo de Processo Pena — CPP, notadamente por inexistir qualquer investigacéo
contra o paciente apds a data da préatica do delito que justificou a prisdo provisoria.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva,
sefor 0 caso com aplicacdo de medidas cautelares alternativas.

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, a
impetracdo sequer deveria ser-conhecida segundo orientag@o jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegaches expostas na inicid, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilega.

NoO caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo é possivel identificar de
plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presenga do fumus boni iuris e do
periculumin mora, elementos autorizadores para a concessdo da tutela de urgéncia.

Confundindo-se com o mérito, a pretensdo deve ser submetida a analise do
6rgédo colegiado, oportunidade na qual poderd ser feito exame aprofundado das alegacles
relatadas apds manifestacdo do Ministério Publico Federal.

Por taisrazbes, indefiro o pedido de liminar.

Oficie-se a autoridade coatora, bem como ao juizo de primeiro grau afim
de solicitar-lhes as informages pertinentes, a serem prestadas, preferenciamente, por
meio eletronico, e o envio de senha para acesso ao processo no Site do Tribunal, sefor o
Caso.

Apobs, encaminhem-se 0s autos ao Parquet para parecer.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 20109.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



