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RECURSO ESPECIAL N°1.782.410 - RJ (2018/0313376-0)
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : ROBSON VIEIRA LIMA
ADVOGADO : GERALDO BENICIO E OUTRO(S) - ES018446
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com fundamento no art. 105, 111, aec, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 22REGIAOQ, assim ementado (fl. 290):

PREVIDENCIARIO — REMESSA NECESSARIA E APELACOES
CIVEIS = TEMPO ESPECIAL — RUIDO - APOSENTADORIA ESPECIAL -
TEMPO MINIMO ATINGIDO - USO DE EPI - REMESSA E APELACAO
DO INSS DESPROVIDASE APELACAO DO AUTOR PROVIDA.

| - O conjunto probatério presente nos autos atesta que o autor
laborou exposto ao agente fisico ruido em niveis acima dos previstos como
toleraveis, nos periodos ora reconhecidos como laborados em condigdes
especiais.

Il - Com o reconhecimento da especialidade dos periodos em
guestdo, 0 autor comprovou tempo especial superior a0 minimo previsto como
necessario a concessdo de aposentadoria especial, nos termos do artigo 57 da
Lei n°8.213/91.

[II' - O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI) nédo
descaracteriza o tempo de servico especial prestado.

IV - Sentenga reformada para determinar que o0s periodos de
06/01/75 a 01/04/75, 02/04/75 a 01/07/75, 02/07/75 a 01/01/78, 02/01/78 a
10/02/82 , 10/05/82 a 06/04/92, 03/02/94 a 29/12/94 e 01/02/95 a 31/08/95 sejam
reconhecidos como laborados em condigbes especiais e para condenar a
autarquia previdenciaria a conceder aposentadoria especial em favor do autor,
a partir da data do requerimento administrativo formulado.

V - Remessa necesséria e apelacéo do INSS desprovidas e apelacéo
do autor provida.

Naquela ocasido, quanto aos honorarios advocaticios, 0 aresto
restou fundamentado no seguinte sentido, in verbis:

Outrossim, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios
na fase recursal, conforme o artigo 85, pardgrafos 2° e 3° da Lei n°
13.105/2015, cuja definicdo do percentual devera ocorrer de acordo com o
paragrafo 4°, inciso |1, do mesmo artigo dessa lei.

Interpostos embargos de declaragdo, estes foram parcialmente
acolhidos para sanar omissdo apontada quanto ao conjunto probatério dos
autos, sem, contudo, alterar o resultado final do julgado.

No presente recurso especial (fls. 315-321), o recorrente aponta
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violagéo do art. 6°daLINDB

Sustenta, em sintese, que em razéo da sentenca ter sido proferida
em data anterior a vigéncia do NCPC, este ndo poderia ter sido aplicado como
parametro para a fixag8o dos honorarios advocaticios, ainda que a decisao de
segundo grau, a qual reformou a sentenca e fixou o honorérios em desfavor da
autarquia previdenciaria, tenha sido prolatada em 10.08.2017, apds a entrada
em vigor do NCPC. Assim, defende o recorrente a existéncia de ofensa ao
principio da irretroatividade da lei nova, previsto na Lei de Introdugdo as
Normas do Direito Brasileiro.

Indica, por fim, como argumento ao que defende, dissidio
jurisprudencial com base em julgado do Superior Tribunal de Justica, Recurso
Especial n. 1.465.535 - SP (2011/0293641-3).

Sem a apresentacao de contrarrazoes, 0 recurso especial foi
admitido na origem.

E o relatério. Decido.

Em relacdo a questdo de fundo, qual sea a fixagdo dos
honorarios advocaticios, neste e. STJ, a respeito da incidéncia das novas
disposic¢bes do CPC/15, vigora o seguinte enunciado administrativo, in verbis:

Enunciado administrativo n. 7

Somente nos recursos interpostos contra decisao publicada a partir de
18 de marco de 2016, sera possivel o arbitramento de honorérios
sucumbenciais recursais, naformado art. 85, § 11, do novo CPC.

In casu, a apelacao foi interposta ainda sob 0 manto do CPC/73
em face de decisdo proferida em 28.01.16, motivo pelo qual n&o incide as
disposi¢des do CPC/15, quanto aos honararios, sobre ela.

Nesse sentido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA.

1. Cuida-se de embargos de declaragdo opostos ao fundamento de
gue o acoérddo embargado se omitiu acerca da majoracdo dos honorérios
recursais.

2. A fixagdo de honorérios advocaticios recursais apenas € cabivel
Nnos recursos interpostos contra decisdes publicadas a partir da entrada do
CPC/15, naforma do enunciado administrativo n® 7/STJ.

3. Nao se admite a fixagdo de honorarios advocaticios recursais por
ocasido de julgamento de agravo interno ou embargos de declaragdo, porque
tais recursos ndo inauguram um novo grau de jurisdicéo.

Precedentes.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no REsp 1658167/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA
DECISAO QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLEITO DE CONDENACAO EM HONORARIOS
RECURSAIS. INCABIMENTO.

1. Nos termos do Enunciado Administrativo n. 7/STJ, "somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016,
serd possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na forma
do art. 85, § 11, do novo CPC".

2. "Uma vez interposto recurso especial pelo CPC/1973, ndo havera
condenagcdo em honorarios recursais, ainda que 0 consequente agravo em
recurso especial ja tenha observado o novo diploma processual” (AREsp
1.137.616/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
11/10/2017).

3. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1166472/RJ, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe
13/06/2018)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 255, 8§ 49 11, do RISTJ,
dou provimento ao recurso especial para determinar 0 retorno dos autos ao
Tribunal de origem para que a fixagcdo dos honorérios advocaticios
sucumbenciai s obedeca aos parametros previstos no art. 20, 8 3°, do CPC/73.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



