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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.778.269 - SP (2018/0190235-5)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

EMBARGANTE: ENERGETICA SERRANOPOLISLTDA

ADVOGADOS : GABRIELLA ALENCAR RIBEIRO - DF056591
MARCOS JOAQUIM GONCALVESALVES - SP146961
ALAN FLORES VIANA E OUTRO(S) - DF048522

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos por ENERGETICA
SERRANOPOL IS L TDA. contra decisio que conheceu em parte do Recurso Especial
e lhe negou provimento, fundamentada na:

I) Ausénciade violagdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil;

I1) Incidéncia da Simulan. 07, do Superior Tribuna de Justica, porquanto
invidvel o reexame de matéria fética em sede de recurso especid; e

[11) Orientacdo cedica desta Corte Superior acerca da interpretaco literal
dos arts. 501 e 502 do CPC/73.

Sustenta, em sintese, que a decisdo padece de omissdo (art. 1.022, 11, do
CPC), nos seguintes termos (fls. 367/370e):

A decisio ora embargada é omissa ao deixar de apreciar o dissidio
jurisprudencial devidamente demonstrado pelo Recurso Especial, na
medida em que a solucdo dada pelo Tribunal de origem diverge da
solucdo dada a caso idéntico julgado pelo TRF-2 (Embargos a Execugdo
Fiscal n.° 0522998-23.2006.4.02.5102).

[.-]

Assim, verificada a evidente omissdo da decisdo embargada, deve ser
realizado o seu saneamento reconhecendo-se que o acordao recorrido
inaugurou dissidio jurisprudencial ao negar a vigéncia do art. 998 do
CPC/2015, verificacdo possivel por meio da comparacdo de sua
conclusdo com aquela que foi alcancada pelo acérdéao paradigma dos
Embargos a Execucdo Fiscal n° 0522998- 23.2006.4.02.5102, o qual
possui contexto fatico idéntico ao dos autos.

Transcorreu in albis o prazo paraimpugnacéo (fl. 375e).
Os embargos foram opostos tempestivamente.

Feito breverdato, decido.
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Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal seré determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Sustenta a Embargante que ha omissdo a ser suprida, nos termos do art.
1.022, I, do Cddigo de Processo Civil.

Consoante o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, cabe a
oposicdo de embargos de declaracdo para i) esclarecer obscuridade ou eiminar
contradicdo; i) suprir omissdo de ponto ou questédo sobre 0 qua devia se pronunciar o
juiz de oficio ou arequerimento; e, iii) corrigir erro material.

A omissdo, definida expressamente pela lei, ocorre na hipétese de a
decisdo deixar de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em incidente de assun¢ao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento.

O Cadigo de Processo Civil considera, ainda, omissa, a decisdo que
incorra em qualquer uma das condutas descritas no art. 489, § 1°, no sentido de néo se
considerar fundamentada a decisdo que: i) se limita a reproducdo ou a paréfrase de ato
normativo, sem explicar sua relacdo com a causa ou a questdo decidida; i) emprega
conceitos juridicos indeterminados; iii) Tnvoca motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisdo; iv) ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; v) invoca precedente ou
enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes, nem demonstrar
gue o caso sob julgamento se gusta agueles fundamentos; e, vi) deixa de seguir
enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar
a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.

Sobreleva notar que o inciso 1V do art. 489 do Caodigo de Processo Civil
de 2015 impde a necessidade de enfrentamento, pelo julgador, dos argumentos que
possuam aptidéo, em tese, para infirmar a fundamentagdo do julgado embargado.

Esposando ta entendimento, precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO
DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.
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1. Os embargos de declaracao, conforme dispde o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade, eliminar contradicéo
ou corrigir erro material existente no julgado, 0 que ndo ocorre na
hip6tese em aprego.
2. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questbes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescricéo trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questbes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisdo recorrida.
3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acao ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400,
com base em jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade
de litispendéncia entre Mandado de Seguranca e Acdo Ordinaria, na
ocasido em gue as agdes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
resultado, ainda que o polo passivo sgja congtituido de pessoas digtintas.
4. Percebe-se, pois, que 0 embargante maneja os presentes aclaratérios
em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora
atacada, ndo se divisando, na hip6tese, quaisguer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainquinar tal decisum.
5. Embargos de declaracéo reeitados.
(EDcl. no MS 21.315/DF, Re. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO),
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO. INEXISTENCIA. FAIXA DE DOMINIO DE
RODOVIA SOB CONCESSAO. COBRANCA EM DESFAVOR DE
CONCESSIONARIA DE SERVICO DE TELEFONIA.
POSSIBILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia  do  Superior Tribunal de Justica’ (Enunciado
Administrativo n. 2).

2. A prescricdo trazida pedo art. 489 do CPC/2015, na edera
interpretativa sufragada no Superior Tribunal de Justica, significa que o
julgador deve enfrentar apenas as questdes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisdo recorrida, hipétese aqui ndo verificada
(EDcl no MSn. 21315/DF, Primeira Secéo, DJe 15/06/2016).

3. A Primeira Secdo desta Corte firmou o entendimento de que o poder
concedente, com respaldo no art. 11 da Lel n. 8.987/1995 (Le de
Concessdes e Permissdes), pode autorizar a concessionaria a efetuar
cobranca pela utilizacdo de faixas de dominio de rodovia, mesmo de
outra concessionaria de servigos publicos, desde que haja previsdo no
contrato de concessdo da rodovia, como verificado na hipotese.
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4. A Primera Turma desta Corte tem reconhecido o caréter
manifestamente inadmissivel ou improcedente do agravo interno, a
ensgar a aplicacdo da sancéo prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015
quando a decisdo agravada estd4 fundamentada em precedente julgado
sob o regime da repercussio geral, sob o rito dos recursos repetitivos ou
com base em jurisprudéncia pacifica de ambas as Turmas da 12 Secao.
5. Agravo interno desprovido, com aplicagao de multa.
(Agint no AREsp 1079824/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 07/03/2018)

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
DE TRANSITO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NO ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENTE. ACORDAO QUE ENFRENTOU TODAS AS
QUESTOES NECESSARIAS. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.

I - Conforme pacifico entendimento desta Corte, o érgéo julgador ndo é
obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando
j& tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A
determinacéo contida no art. 489 do CPC/2015 "veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questes capazes de infirmar
a conclusdo adotada na decisao recorrida” (EDcl no MS21.315/DF, Rel.
Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF
32 REGIAO), PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe
15/06/2016).

[I"- A corte de origem analisando 0 contexto fatico-probatorio dos autos
concluiu (fl. 270): "Neste caso, ainda que houvesse buracos no asfalto e
ainda que a pista apresentasse irregularidades, € certo que o acidente que
vitimou fatalmente [...] somente ocorreu por culpa do motociclista que
invadiu a contraméo da via em alta velocidade”.

Il - Para alterar tais conclusdes seria necessario 0 reexame
fatico-probatério, vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ,
segundo o qual: " pretensdo de simples reexame de provas ndo ensga
recurso especial”.

IV - Agravo interno improvido

(Agint no AREsp 1037131/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017).

No caso dos autos, observo gue ndo ha omissdo a ser sanada, tendo em
vista que a decisdo de minha lavra abordou, com clareza, a jurisprudéncia acerca do
pedido de desisténcia, previsto no art. 998 do Codigo de Processo Civil, conforme o
trecho abaixo (fls. 350/351e):

No que tange a alegacéo de afronta ao art. 998 do Cédigo de Processo
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Civil de 2015 (art. 501 do Codigo de Processo Civil de 1973), observo
gue o acdrdao recorrido adotou entendimento consolidado neste Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que "da interpretacdo literal dos arts.
501 e 502 do CPC poder-se-ia concluir que a parte recorrente pode, a
qualguer momento, desistir do recurso; contudo, por interpretacéo
sistemdtica, mais adequada ao exercicio da jurisdicdo, chega-se a
conclusdo de que tal pedido sb pode ser deferido quando formulado antes
do julgamento do recurso”, pois "pensar de forma diferente tornaria a
atividade jurisdicional inviavel, uma vez que a parte recorrente poderia
interpor um recurso e, se 0 julgamento ndo |he fosse favorave,
simplesmente iria desistir do apelo” (AgRg no Ag 941.467/MG, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, 12 Turma, Dje 26.04.2010).

Nessa esteira, 0s seguintes julgados.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS
DE - DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE
HOMOLOGOU O PEDIDO DE RENUNCIA A QUE
SE FUNDA A ACAO. OCORRENCIA DE
CONTRADICAO. RENUNCIA AO DIREITO A QUAL
SE FUNDA A ACAO AJUIZADA PELA PARTE RE.
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDQ DE DESISTENCIA DO
RECURSO FORMULADO APOS A CONCLUSAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAQ ACOLHIDOS.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, os Embargos de
Declaracdo constituem modalidade recursal destinada a
suprir eventual omissdo, obscuridade e/ou contradicéo que
se fagca presente na decisdo contra a qua se insurge, de
maneira que seu cabimento revela finalidade estritamente
voltada para 0 aperfeicoamento da prestacéo jurisdicional.

2. Por outro lado, sem olvidar da circunstancia de estarem
jungidos a fundamentacd0 vinculada, é possive a
concessao de efeitos infringentes aos Aclarat6rios no caso
em que, conforme sga a deficiéncia a ser corrigida, seu
suprimento acarrete, inevitavelmente, a modificagdo do
julgado recorrido, conforme reverberam abalizada doutrina
ejurisprudéncia atuais.

3. Na hipotese vertente, mostra-se contraditorio o acordao
ora embargado, da relatoria do eminente Ministro LUIZ
FUX, que manteve a decisdo homologatéria do pedido de
rendncia do direito a que se funda a demanda, formulado
por MODEL COMERCIAL DE FRUTAS LTDA., sem
considerar que, na hipotese, ta requerimento foi formulado
nos autos de Execucdo Fisca movida peda FAZENDA
NACIONAL.

4. A teor do disposto no art. 269, V do CPC/73, arenuncia
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ao direito em que se funda a demanda € ao unilatera
exclusivo do Autor, que dispde de direito subjetivo material
gue afirmara ter, importando a extin¢éo da propria relacéo
de direito material controvertida. Desta feita, no caso, por
se tratar de feito executivo de iniciativa da FAZENDA
NACIONAL, a parte Executada somente poderia desistir
do Agravo de Instrumento interposto contra a inadmissdo
do Recurso Especial, no qua se discutiu a suspensdo da
Execucdo Fiscal em virtude do guizamento de Acéo
Anulatéria de Débito Fiscal, desacompanhada de deposito
no montante integral.
5. Embora o at. 501 do CPC/1973 permita a parte
Recorrente desistir do recurso, a qualquer tempo, a sua
interpretacdo  sistemética conduz a conclusdo de que ta
pedido s6-pode ser deferido quando formulado antes da
conclusdo de seu julgamento, sob pena detornar inviavel a
atividade jurisdicional. Precedentess EDcl no REsp.
1.202.425/SP, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 23.5.2016; EDcl no AgRg na SLS
1.956/ES, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe
14.8.2015; EDcl no AgRg no AREsp. 134.909/PR, Rdl.
Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Dl
21.5.2013.
6. Observa-se que, no caso, a peticdo no qual 0 Executado,
ora Embargado, postulou a desisténcia do recurso, afim de
se vaer das prerrogativas previstas na Le 11.941/09,
somente foi protocolada nesta Corte Superior apés a
rejeicd0 dos Embargos Declaratorios manegjados contra
acorddo que negou provimento ao Agravo Regimenta,
mantendo o desprovimento do Agravo de Instrumento.
Impbe-se, portanto, o0 indeferimento do pedido de
desisténcia do recurso.
7. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
acolhidos, conferindo-lhes efeitos infringentes, para
indeferir o pedido de reniincia ao direito a que se funda a
acao e de desisténcia do recurso.
(EDcl nos EDcl no AgRg na DESIS nos EDcl no AgRg
no Ag 1037332/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/12/2016, DJe 06/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO DE DESISTENCIA. HOMOLOGACAO.

1. O recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia
do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso.

2. Regra geral, é possivel a desisténcia do recurso especia
a qualguer tempo, inclusive com o julgamento jainiciado e
com pedido de vista, salvo 0s casos em gue Sdo
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identificadas razbes de interesse publico na uniformizagdo
da jurisprudéncia ou em que se evidencia a méafé
processual em ndo ver fixada jurisprudéncia contraria aos
interesses do recorrente quando o julgamento j& estd em
estado avancado. Precedentes. DESIS no AgRg na MC
22.582/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 22/05/2014; REsp
689.439/PR, Re. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/03/2010, DJe 22/03/2010.
3. Hip6tese em que ndo ha interesse publico no
prosseguimento da apreciagdo deste feito, ndo se
evidenciando, também, mé-fé por parte da requerente.
Recurso especia prejudicado. Desisténcia homol ogada.
(REsp. . 1555363/SP; - Rél... Ministro.. HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/05/2016, DJe 07/10/2016)

PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECONSIDERACAO. INTIMACAO. DESISTENCIA
APOS O JULGAMENTO DO RECURSO.
DESCABIMENTO.

1. Hipétese em que a decisdo de homologacao do pedido
de desisténcia foi reconsiderada apés derta em Agravo
Regimental de que o pedido fora redizado apds o
julgamento do recurso pendente.

2. "Nado ha previsdo legd ou regimental que obrigue o
rlator a intimar a pate agravada para apresentar
contrarrazdées quando, interposto 0 agravo previsto no art.
557, § 1°, do CPC, sobrevém a reconsideracdo do seu
pronunciamento anterior" (AgRg no AgRg no REsp
721.866/SE, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira
Turma, DJe 25/10/2012).

3. Descabida a homologagéo de pedido de desisténcia de
recurso ja julgado dois meses antes, pendente apenas de
publicacdo de acorddo.

Precedente do STJ.

4. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no AgRg no Ag 1392645/RJ, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 21/02/2013, DJe 07/03/2013)

Anoto que esta Corte adota 0 posicionamento segundo o qua o recurso
especia, interposto com fundamentos na alineas a e/ou ¢, do inciso I, do art. 1.05, da
Congtituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acordao recorrido encontra-se

em sintonia com ajurisprudéncia deste tribunal.
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Com €feito, depreende-se da leitura da decisdo que a controvérsia foi
examinada de forma satisfatoria, mediante apreciacdo da disciplina normativa e do cotejo
ao firme posicionamento jurisprudencia aplicavel a hipdtese.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisdes no ambito desta
Corte Superior, de cujo teor merece destague a regjeicao dos embargos declaratorios uma
vez ausentes os vicios do art. 1.022 do Cadigo de Processo Civil de 2015 (v.g. Corte
Especia, EDcl no AgRg nos EREsp 1.431.157/PB, Rel. Min. Joédo Otévio de Noronha,
DJe de 29.06.2016; 12 Turma, EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.1041.181/SP, Rdl.
Min. Napoledo Nunes, DJe de 29.06.2016; e 22 Turma, EDcl nos EDcl no REsp
1.334.203/PR, Rel. Min. Assusete Magal hées, DJe de 24.06.2016).

Assim, ndo verifico, no caso, a existéncia de vicio a ensgjar a declaracéo
do julgado ou a sua revisio mediante embargos de declaracéo.

Desse modo, totalmente destituida de pertinéncia mencionada formulagéo,
uma vez que ndo se gusta aos edtritos limites de atuagdo dos embargos, os quais se
destinam, exclusivamente, a correcéo de eventual omissdo, contradicdo, obscuridade ou
erro materia do julgado.

Ante o0 exposto, REJEITO os Embargos de Declaracéo.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de fevereiro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



