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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.404.040 - RS (2018/0309527-1)

AGRAVANTE : SUPERBLOCO CONCRETOSLTDA.
ADVOGADOS : ALEXANDRE CARTER MANICA - RS052579
LUCAS PACHECO VIEIRA - RS088916
PABLO AUGUSTO LIMA MOURAO - RS092361
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pela Superbloco Concretos Ltda,
contra decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, 111, a, da
Constituicdo Federal, objetivando reformar o acérdéao proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 42 Regiao, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
NULIDADE. CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA. INEXISTENCIA.

E vélida a CDA que, preenchendo os requisitos legais, permite a
identificagdo de todos os aspectos do débito, inclusive da forma de célculo dos
consectarios moratérios, ndo sendo exigido coma requisito ao ajuizamento de
execucoes fiscais a memoria do calculo.

MULTA DE MORA CONFISCATORIA.

Conforme entendimento jurisprudencial desta Corte, ndo é excessiva
e ndo possui natureza confiscatéria a multa limitada a 20% do valor do crédito
tributério.

EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

A excecdo de pré-executividade nao-€ 0 meio adequado para
vincular alegacdes que exigem dilacdo probatéria para sua demonstracao.

No recurso especial, a recorrente apontaviolacdo dos arts. 202 do
CTN; 2°,85° daLei n. 6.830/1980; 803 do CPC/2015, aduzindo, em resumo, a
nulidade das CDAs que lastreiam a execucdo, em razdo da auséncia de
individualizagéo e indica¢do da origem dos débitos, bem como sua iliquidez,
considerando que as contribuicdes executadas referem-se a verbas
indenizatérias, fundamentos esses que deveriam ter sido acolhidos pelo
Tribunal de origem no bojo da excecao de pré-executividade.

Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acédrdéo
recorrido.

O recurso especial foi inadmitido com base no Enunciado
Sumular n. 7/STJ.

No presente agravo, a recorrente apresenta argumentos
objetivando rebater os fundamentos apresentados pelo julgador.

E o relatério. Decido.
Considerando que a agravante, aém de atender aos demais
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pressupostos de admissibilidade deste agravo, logrou impugnar a
fundamentacdo da decisdo agravada, passo ao exame do recurso especial
interposto.

O recurso especial ndo comporta seguimento.

Sobre a alegada violagdo dos arts. 202 do CTN; 2°, 85° dalLei n.
6.830/1980; 803 do CPC/2015, verifica-se que, no acordao recorrido, néo foi
analisado o conteldo dos dispositivos legais quanto as matérias objeto do
recurso (individualizagdo e indicagdo da origem, além da natureza
indenizatéria dos débitos exequendos), nem foram opostos embargos de
declaracédo paratal fim, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do
STF, inverbis:

Sumula 282: E inadmissivel 0 Recurso Extraordinario, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.

Slimula 356. O ponto omisso da decisao, sobre o qual ndo foram
opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario,
por faltar o requisito do prequestionamento.

Ainda que superados esses Obices, ad argumentandum tantum,
verifica-se que a apreciacao do recurso especial, da forma como realizada a
impugnacédo, implicaria o revolvimento do conjunto-fatico probatério dos
autos, acerca da apontada inexisténcia individualizacdo e origem débitos
exequendos, além da alegada natureza indenizatéria, 0 que encontra obice no
Enunciado Sumular n. 7/STJ.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, Il,
a, do RISTJ, conheco do agravo paranéo conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



