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DECISAO

O Superior Tribunal de Justica, nos autos dos REsps 1.648.336/RS e
1.644.191/RS, ambos de Relatoria do Ministro Herman Benjamin, por intermédio da
Primeira Secéo, publicacdo no DJe de 29/5/2017, submeteu ao rito do recurso especial
repetitivo, Tema repetitivo n. 975/STJ, a questdo atinente a incidéncia do prazo
decadencia sobre o direito de revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario do
regime gerdl, artigo 103 da Lei 8.213/1991, nas hipbteses em que o ao administrativo da
autarquia previdenciaria ndo apreciou o meérito do objeto darevisio.

Compulsando-se 0s autos, verificase que o agravante manifestou em suas
razoes de agravo em recurso especia que ndo tem interesse no prosseguimento do feito
guanto ao tema da desaposentacdo, tendo em vista que a matéia jA se encontra
consolidadano @mbito do STF.

Por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios em embargos
infringentes, o Tribunal a quo tornou prejudicado o recurso especial da parte agravante
guanto ainsurgéncia aos honorarios advocaticios e juros moratorios.

Remanesce a controvérsia recursal quanto a decadéncia para revisdo de
beneficio previdenciario, nos limites da tese representativa da controvéersia.

A admisso de recurso especial como representativo da controvérsia impde que
0S processos que  tratem da mesma questdo centra fiquem suspensos aé o
pronunciamento definitivo do STJ e os recursosja interpostos fiquem sobrestados perante
o Tribunal de origem, consoante artigo 1.037 do CPC/2015.

Posteriormente, tais recursos devem ser apreciados na forma prevista nos artigos
1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Nesse contexto, determino a devolugdo dos autos ao Tribunal de origem, com
baixa da distribuicdo, para que, apods publicados os acordaos relativos aos recursos
representativos da controvérsia, o recurso especia: 1) tenha seguimento denegado na
hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribuna de
Justica ou 2) sgja novamente examinado pelo Tribunal de origem, na hipétese de o
acorddo recorrido divergir da orientacdo do Superior Tribuna de Justica, observados os
artigos 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publique-se.

[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



