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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 163.858 - SP (2019/0042571-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
SUSCITANTE : VIACAO ITAPEMIRIM S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : ELIASMUBARAK JUNIOR E OUTRO(S) - SP120415

EDUARDO CASTELO BRANCO - ES012649
JULIA AMANCIO MIRANDA - ES030000

SUSCITADO : UiZzO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAISDE SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DO SISTEMA DOS JUIZADOS
ESPECIAISDE VITORIA DA CONQUISTA - BA
INTERES. : WILSON MOREIRA DOS SANTOS
EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. SOCIEDADE EM
RECUPERAGAO JUDICIAL. MEDIDAS DE CONSTRICAO,
POR ~ OUTRO JUizO, DE BENS INTEGRANTES DO
PATRIMONIO DA RECUPERANDA. SUSTACAO QUE SE
IMPOE. FIXACAO DA COMPETENCIA, EM CARATER
PROVISORIO, PARA DECIDIR ACERCA DAS MEDIDAS
URGENTES. LIMINAR DEFERIDA.

DECISAO

Viacdo ltapemirim S.A. - em recuperacdo judicial suscita o presente
conflito poditivo de competéncia, apontando como suscitados o Juizo.de Direito da 12
Vara de Faléncias e Recuperacoes Judiciais de Sdo Paulo/SP e o Juizo de Direito da 12
Varado Sistema dos Juizados Especiais de Vitoria da Conquista/BA.

Alega a suscitante que o Grupo Itapemirim ingressou com pedido de
recuperagcdo judicia (Processo n. 0006983-85.2016.8.08.0024), sendo deferido, em
18/3/2016, seu processamento pelo Juizo de Direito da 132 Vara Civel Especiaizada
Empresarial de Recuperacdo Judicia e Falénciade VitorialES, com ainclusdo da Viagdo
Caicara Ltda. no referido processo, em 19/12/2016, ocasido em que foi acolhido o pedido
de prorrogacao do prazo de suspensdo previsto no art. 6°, 8 4°, daLei n. 11.101/2005, até

gue ocorra a assembleiagera de credores.

Assere, também, que os autos do processo de soerguimento foram
encaminhados ao Juizo da 12 Vara de Faéncias e Recuperacbes Judiciais de Sdo

Paulo/SP, sendo deste a competéncia para a deliberago acerca dos atos de constri¢do das



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

soci edades empresarias submetidas a respectiva recuperacéo judicial.

N&o obstante o deferimento da recuperacdo judicial, o Juizo de Direito da
12 Vara do Sistema dos Juizados Especiais de Vitéria da ConquistalBA, na Acdo
Ordinaria de n. 0010061-34.2015.8.05.0274, em fase de cumprimento de sentenca,
"prosseguiu com o procedimento de execucdo, realizando penhora em conta bancéria da
suscitante, cujos valores eram destinados ao pagamento de fornecedores e funcion&rios'
(e-STI, fl. 7).

Busca, assim, em carder liminar, "o sobrestamento da A¢do Ordinaria n°
0010061-34.2015.8.05.0274, dém de ser designado o Juizo da 12 Vara de Faléncias e
Recuperacdes Judiciais de Sao Paulo/SP para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes [...], em especia, a destinacdo dos bloqueios de valores efetuada pelo juizo
labora", e, no méito, sgja aguel e Juizo declarado competente (e-STJ, fl. 12).

Brevemente relatado, decido.

O quadro delineado pela suscitante justifica, a0 menos neste exame
perfunctério, o deferimento da medida urgente pleiteada, estando atendidos os requisitos
do fumus boni iuris e do periculum in mora, caracterizado este pela determinacéo do
Juizo de Direito da 12 Vara do Sistema dos Juizados Especiais de Vitoria da
Conquista/BA de prosseguimento do cumprimento de sentenga, nos autos da acdo
ordinéria proposta pelo ora interessado em desfavor da suscitante, com a determinagéo de
prosseguimento da execucdo, sendo iminente a possibilidade de constricdo de bens
(e-STJ, fls. 104-108).

No que toca a plausibilidade do direito invocado, o entendimento da
Segunda Secdo desta Corte € no sentido de ser 0 Juizo onde se processa a recuperacao
judicial o competente para julgar as causas em que estejam envolvidos interesses e bens

da empresa recuperanda, inclusive para 0 prosseguimento dos atos de execucdo que

envolvam créditos apurados em outros 0rgdos judiciais (CC n. 110.941/SP, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, DJe de 1°9/10/2010).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERAGAO JUDICIAL. MEDIDAS DE CONSTRICAO E
DE VENDA DE BENS INTEGRANTES DO PATRIMONIO DA
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EMPRESA. COMPETENCIA. JUiZO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. IMPROVIMENTO. 1.- A controvérsia posta nos autos
encontra-se pacificada no &mbito da Segunda Secao desta Corte, no
sentido de gue compete ao Juizo da recuperacao judicial tomar todas
as medidas de constricdo e de venda de bens integrantes do
patrimbnio da empresa sujeitos ao plano de recuperacao judicial,
uma vez aprovado o referido plano.

2.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar
o decidido, que se mantém por seus proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido. (AgRg no CC n. 130.363/SP,
Relator o Ministro Sidnei Beneti, DJe de 13/11/2013, sem grifo no
original)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. JUiZO DE DIREITO E JUIZADO ESPECIAL
CIVEL. PROCESSO DE RECUPERACAO JUDICIAL (LEI N.
11.101/05). ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS.
VALOR DA CONDENACAO. CREDITO APURADO.
HABILITACAO. ALIENACAO DE ATIVOS E PAGAMENTOS
DE CREDORES. COMPETENCIA DO JWIizo DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. Com a edicdo da Lei n. 11.101/05, respeitadas as especificidades
da faléncia e da recuperacdo judicial, € competente o respectivo
Juizo para prosseguimento dos atos de execucao, tais como alienacéo
de ativos e pagamento de credores, gue envolvam créditos apurados
em outros 6rgdos judiciais, inclusive trabalhistas, ainda que tenha
ocorrido a constricao de bens do devedor.

2. Ap6s a apuracdo do montante devido, processar-se-a no juizo da
recuperacao. judicial a correspondente habilitacdo, sob pena de
violagdo dos principios da indivisibilidade e da universalidade, além
de desobediéncia ao comando prescrito no art. 47 da Lei n.
11.101/05.

3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo de Direito da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro (RJ). (CC
n. 90.160/RJ, Relator o Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de
5/6/2009, sem grifo no original)

Ha que se deixar assente, ainda, que, a despeito de o art. 6°, § 4° daLei n.
11.101/05 assegurar o direito de os credores prosseguirem com seus pleitos individuais
passado o prazo de 180 (cento e oitenta) dias a partir da data em que deferido o
processamento da recuperacdo judicial, a jurisprudéncia deste Tribuna tem mitigado sua
aplicacdo, tendo em vista que tal determinacdo se mostra de dificil conciliacd com o

escopo maior de implementacdo do plano de recuperacéo da empresa.
A esse respeito, confiram-se;

AGRAVO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MEDIDA
LIMINAR. JUiZES VINCULADOS A TRIBUNAIS DIVERSOS.
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COMPETENCIA DO JUiZzO DA RECUPERACAO JUDICIAL
PARA A PRATICA DE ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRICAO
PATRIMONIAL.

- Depois da aprovagdo do plano de recuperacéo judicial, o destino do
patrimbénio da sociedade empresaria ndo pode ser afetado por
decisBes prolatadas por juizo diverso do que é competente para a
recuperacao, sob pena de prejudicar seu funcionamento, em violagdo
ao principio da continuidade da empresa. Precedentes.

- Nao obstante o processamento do pedido de recuperacao tenhasido
determinado h& mais de 180 dias, estando, portanto, esgotado o prazo
previsto no art. 6° pardgrafo 4° da Lei 11.101/2005, o que
autorizaria 0 prosseguimento da reclamacdo trabalhista, o STJ ja
decidiu que, em situacdes excepcionais, aheias a vontade da
recuperanda, essa regra comporta temperamento. - Agravo nao
provido. (AgRg no CC n. 125.893/DF, Relatora a Ministra Nancy
Andrighi, DJe de 15/3/2013);

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. JUizO DE DIREITO E MUizO DO
TRABALHO. RECUPERACAO JUDICIAL. PROCESSAMENTO
DEFERIDO. NECESSIDADE DE SUSPENSAO DAS AQOES E
EXECUCOES. COMPETENCIA DO Juizo DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES.

1. Uma vez deferido o processamento da recuperacdo judicial, ao
Juizo Laboral compete tao-somente a analise da matéria referente a
relacéo de trabalho, vedada a alienagdo ou disponibilizaco do ativo
em acdo cautelar ou reclamacéo trabal hista.

2. E que sdo dois valores a serem ponderados, a manutencdo ou
tentativa de soerguimento da empresa em recuperagéo, com todas as
consequéncias sociais e econémicas dai decorrentes - como, por
exemplo, a preservacdo de empregos, 0 giro comercial da
recuperanda e o tratamento igual aos credores da mesma classe, na

busca da "melhor solucdo para todos' -, e, de outro lado, o
pagamento dos créditos trabalhistas reconhecidos perante a justica
laboral.

3. Em regra, uma vez deferido o processamento ou, a fortiori,
aprovado o plano de recuperacdo judicial, revela-se incabivel o
prosseguimento automéatico das execucgdes individuais, mesmo apds
decorrido o prazo de 180 dias previsto no art. 6° 8§ 4, da Lei
11.101/2005.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais do Distrito
Federal. (CC n. 112.799/DF, Relator o Ministro Luis Felipe Saloméo,
DJe de 22/3/2011);

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES. PRAZO DE CENTO
E OITENTA DIAS. USO DAS AREAS OBJETO DA
REINTEGRACAO PARA O EXITO DO PLANO DE
RECUPERACADO.
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1. O caput do art. 6° da Lei 11.101/05 dispde que "a decretacdo da
faléncia ou deferimento do processamento da recuperacéo judicial
suspende o curso da prescricdo e de todas as acdes e execucdes em
face do devedor, inclusive aguelas dos credores particul ares do sécio
solidério". Por seu turno, o § 4° desse dispositivo estabelece que essa
suspensdo "em hipétese nenhuma excedera o prazo improrrogavel de
180 (cento e oitenta) dias contado do deferimento do processamento
da recuperacéo”.

2. Deve-se interpretar o art. 6° desse diploma legal de modo
sistematico com seus demais preceitos, especialmente a luz do
principio da preservacdo da empresa, insculpido no artigo 47, que
preconiza: "A recuperacdo judicial tem por objetivo viabilizar a
superacéo da situacdo de crise econdmico-financeira do devedor, a
fim de permitir a manutencdo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a
preservacdo da empresa, sua funcdo social e o estimulo a atividade
econdémica’.

3. No caso, 0 destino do patriménio da empresa-ré em processo de
recuperacao judicial ndo pode ser atingido por decisbes prolatadas
por juizo diverso daguele da Recuperagao, sob pena de prejudicar o
funcionamento do estabelecimento, comprometendo o sucesso de seu
plano de recuperagdo, ainda que ultrapassado o prazo legal de
suspenséo constante do § 4° do art. 6°, daLei n°11.101/05, sob pena
de violar o principio da continuidade da empresa.

4. Precedentes. CC 90.075/SP, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ
de 04.08.08; CC 88661/SP, Rel. Min, Fernando Gongalves, DJ
03.06.08.

5. Conflito positivo de competéncia conhecido para declarar o Juizo
da 12 Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central de
S&o Paulo competente para decidir acerca das medidas que venham a
atingir o patrimoénio ou negdcios juridicos da Viacdo Aérea Sao
Paulo VASP. (CC n. 79.170/SP, Relator o Ministro Castro Meira,
DJe de 19/9/2008).

Ante 0 exposto, defiro a liminar para determinar aimediata suspensao da
execucdo promovida em desfavor e de qualquer ato constritivo do seu patrimonio no bojo
do Processo n. 0010061-34.2015.8.05.0274, em tramite no Juizo de Direito da 12 Vara
do Sistema dos Juizados Especiais de Vitoria da ConquistalBA, ficando designado o
Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais de So Paulo/SP para
dirimir, em caréter provisorio, as questées urgentes, inclusive a respeito da destinacdo dos

valores porventura bloqueados.

Oficie-se aos Juizos suscitados, comunicando-lhes o teor desta decisdo, e

solicitando-1hes que prestem as necessdrias informacdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0Gs, abra-se vistaao Ministério Publico Federal.
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Publique-se.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Relator



