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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.824 - PR (2018/0288186-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : JONATHAN FRANCO DO AMARAL (PRESO)
ADVOGADOS : IURI VICTOR ROMERO MACHADO - PR064224

ANGELA CRISTINA DOS SANTOS ZEN E OUTRO(S) -

PR064281
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : BRUNO HENRIQUE DOS SANTOS CAVALHEIRO
INTERES. : LUAN DO AMARAL DOSSANTOS

DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por JONATHAN FRANCO DO AMARAL, em face de acordéo do Tribunal de
Justica do Estado do Parana, que denegou o writ.de origem.

O acordéo recorrido contém a seguinte ementa(fls. 90/91):

HABEAS CORPUS CRIME. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO, POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO E RECEPTACAO. DECISAO QUE DECRETA A PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAQO DE INIDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAO DA IMPOSICAO DA CUSTODIA CAUTELAR
ANTE AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
PRISAO PREVENTIVA (ARTS. 312 E 313, AMBOS DO CPP). TESES
REJEITADAS. DECISAO QUE SE  REPORTOU AOS
PRESSUPOSTOS LEGAIS AUTORIZADORES. SITUAGAO FATICA
QUE INDICA O - ENVOLVIMENTO DO PACIENTE EM
ASSOCIAGAO VOLTADA A PRATICA DO COMERCIO DE
DROGAS. CONTEXTO FATICO QUE TORNA EVIDENTE A
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS QUE NAO SE MOSTRAM SUFICIENTES AO
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. COEXISTENCIA DO
PRINCIPIO DA PRESUNGCAO DE INOCENCIA COM A PRISAO
PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme em assindar que a determinacéo de
segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis).

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no artigo 312 do
Codigo de Processo Pend, em especid a garantia da ordem publica,
evidenciada pela gravidade concreta da conduta ddlitiva.

3. Ao ponderar sobre o cardter incessante da atividade comercial ilicita
desenvolvida pelo paciente, a autoridade judicial revela acentuado
compromisso com o0 dever de acautdar a ordem publica, calcando a
imposicdo da custddia cautelar excepcional com motivagdo concreta e
idénea. Ademais, notadamente em face da quantidade de substancia
entorpecente encontrada e da apreensdo de arma e muni¢bes de grosso
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calibre (.40 e 9mm), esta evidenciada a gravidade acentuada dos ddlitos.

4. Inexiste incompatibilidade da coexisténcia da prisdo preventiva com o
principio da presuncdo de inocéncia, especiamente quando a imposicao da
medida cautelar esta fincada em dados concretos, consoante visualizado no
quadro fatico desenhado nos autos.

5. Insuficiente a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a
segregacdo se encontra fundada na gravidade efetiva do delito, indicaque as
providéncias menos gravosas seriam incapazes para acautelar a ordem
publica e evitar a prética de novos crimes.

Busca-se a revogacao da prisao preventiva, sob a alegacao de auséncia
de fundamento idoneo para justificar.a cautelar penal, ou a aplicacdo das
medidas alternativas a priséo.

Durante o tramite deste writ, sobreveio sentenca a qual condenou o
recorrente a pena de 6 anos € 6 meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e ao pagamento de 270 dias-multa pela préti ca dos delitos de posse
de armade uso restrito, receptacdo e tréfico de drogas.

A liminar foi indeferida.

Asinformacoes foram prestadas.

O Ministério Puablico Federal manifestou-se pela prejudicialidade do
recurso.

Na origem, a agéo penal n. 0015331-03.2017.8.16.0035 encontra-se em
fase recursal.  Segundo informacdes prestadas pela Vara de origem (fls.
430/432), os autos foram remetidos ao Tribunal de Justicaem 12/12/2018.

E orelatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade que é a privacdo cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

A sentenca condenatOria, no que tange a necessidade da prisdo
cautelar, assim dispos (fls. 391/396 - com destaque):

[...]

Por fim, em atencéo ao disposto no artigo 387, § 1°, do Codigo de Processo
Penal, com redacdo dada pela nova Le n° 12.736/12, compete-me
fundamentar a imperiosa necessidade da manutencdo das prisdes dos
sentenciados.

Primeiramente, avulto e ratifico todos os fundamentos constantes da r.
decisdo que decretou a Prisdo Preventiva dos sentenciados (mov. 35.1) edas
decisdes que indeferiram os pedidos de liberdade e/ou relaxamento da priséo
processud [..], pois, aqueles fundamentos se mantém incolumes e, bem
assim, roboram a presente decisdo neste tocante.
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[...]

Assim, conclui-se que inexiste ilegalidade na manutencdo das prisdes
cautelares dos sentenciados.

[...]

Até porque, o0s crimes contidos nestes autos amostram-se
particularmente graves. Relembre-se que os acusados foram autuados
em flagrante quando tentavam vender uma arma de fogo de uso restrito
das for cas armadas e que cada um possuia em sua residéncia expressiva
guantidade de substancia entorpecente. Vale dizer, os acusados néo
parecem ser pequenos traficantes de poucas e pequenas porcdes de
maconha.

Tais fatos evidenciam - extreme de davida - que as liberdades dos acusados
pdem, sSim, em risco a 'garantia da ordem publica, mormente em face do
'risco redl’ de que, acaso sejam soltos, tornem a delinquir.

[..]

Por sua vez, o decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 58/61 -
com destaques):

[..]
A rigor, a exegese da nova Le 12.403/11, sopesada a realidade dos fatos

contidos nestes autos, demandam, por ora, a segregacéo cautelar dos
autuados. Pois da andlise dos fundamentos previstos no artigo 312, primeira
parte, do CPP (garantia da ordem publica, econdmica, conveniéncia da
instrucéo e aplicacéo dale penal), dos pressupostos legais previstos no artigo
312, segunda parte, do CPP (prova da existéncia do crime e indicios
suficientes da autoria) e das condigoes de admissibilidade (art. 313, do CPP),
conclui-se pela necessidade de sua segregacéo cautelar.

Quanto aos "fundamentos’, sobressai-se inicidmente a garantia da ordem
publica, eis que os crimes em andlise sdo de gravidade concreta e relevante
(expdem ao perigo a salde e seguranca publica).

Nota-se que, supostamente, 0s autuados guar davam em suasrespectivas
residéncias, sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo legal,
grande quantidade de drogas.

Além disso, os autuados estariam, a0 menos em tese, comercializando
acessorio, munigbes e uma pistola, ambos de uso restrito, cujo modelo,
sabidamente, se trata do modelo de armamento utilizado pelas Policias Militar
e Civil do Estado do Parang, sendo que ha a informagdo nos autos de que a
arma apreendida em poder dos autuados estava com a numeracéo de s&rie
abastada.

Tais circunstancias podem alicercar e evidenciar uma possivel atuacao
dos autuados na vida criminosa, além de revelar a pratica de crimes de
gravidade concreta, vez que a quantia relativamente expressiva de
droga, vale dizer, aproximadamente quatro quilogramas de maconha,
bem como a arma, acessorio e municdes de grosso calibre (9mm e .40),
expdem ainda mais/de forma maisintensa o bem juridico tutelado.

]

Vale dizer, a repercussdo geral destes tipos de crime sobre a sociedade,
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corrobora, igualmente, o fundamento da garantia a ordem publica, pois
confrontam a paz e a tranquilidade no meio social.
De outra banda, urge a questéo da asseguracdo da aplicacdo dalei penal, pois
0s crimes imputados aos autuados, como ja dito anteriormente, sdo de
gravidade concreta e relevante e a averiguacdo de sua pratica é de precipua
importancia. Neste ponto, o exercicio do jus puniendi do Estado, caso sgjam
denunciados e condenados, parece-me depender, ab menos por ora, da
segregacao dos autuados.
Ainda, ressdta-se o fundamento da conveniénciadainstrugéo criminal, pois a
custédia provisdria podera permitir, neste momento, a investigacdo completa
e a oitiva despreocupada de eventuai s testemunhas.
De outro lado, nota-se que a r. Defensora congtituida pelos autuados clamou
pela concessdo de liberdade provisoria ao argumento de que os autuados se
tratam de réus primérios, com residéncia fixa e trabalho licito, e ainda que o
autuado Everton Luan € indispensavel para os cuidados da esposa, a qua
passa por gravidez considerada de alto risco.
Porém, € sabido gue os predicados pessoais, por § SO, hdo possuem o conddo
de autorizar a concessdo de liberdade provisoria aos requerentes.
Além disso, como bem sdientou o represente do Ministério Pablico em
manifestacd0 exarada na Audiéncia de Custddia, a situagdo que ora nos
deparamos evidencia que a soltura do autuado podera trazer mais riscos para
a esposa do que cuidados, de modo que td aegacdo ndo é suficientemente
apta aensgjar a concessao de liberdade aele.
Quanto aos "pressupostos’, verificase a materialidade, a0 menos por ora,
pelo Auto de Prisdo em Flagrante (mov. 1.4), Boletim de Ocorréncia (mov.
1.5), Auto de Exibicdo e Apreenséo (mov. 1.8) e pelo Auto de Constatacdo
Provisoria de Droga (mov. 1.10).
Igualmente, os indicios de autoria repousam no Auto de Prisdo em Flagrante
(mov. 1.4), bem como pel os depoimentos e interrogatérios colhidos perante a
Autoridade Policial.
Quanto as "condi¢des de admissibilidade”, os crimes em andlise, se somados,
possuem pena maxima superior a quatro anos, (artigo 313, incisos | do
Caodigo Pendl), o que autoriza a decretagdo da prisdo dos autuados.
Deste modo, nos termos do artigo 310, inciso |, do Cddigo de Processo
Penal, e pelos fundamentos esposados acima, CONVERTO A PRISAO EM
FLAGRANTE dos autuados EVERTON LUAN DO AMARAL DOS
SANTOS e JONATHAN FRANCO DO AMARAL em PRISAO
PREVENTIVA, es que presentes 0s requisitos exigidos pelos artigos 312 e
313 do Cadigo de Processo Penal, bem como porguanto as novas 'medidas
cautelares diversas da prisdo’ revelem-se ineficazesincabiveis ao presente
caso - neste momento.

[..]

Como se Vvé, a decisdo de prisdo, mantida pela sentenca condenatoria,
apresenta fundamentacdo valida para a segregacao cautelar, pois evidencia a
expressiva quantidade de entorpecente apreendido naresidéncia do recorrente,
gual sgja, 1,489 quilo de maconha, conforme consta na sentenca (fl. 382).
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Pacifico é o entendimento nesta Corte Superior de que, embora néo
sirvam fundamentos genéricos (do dano social gerado por trafico, crime
hediondo, ou da necessidade de resposta judicial) para a prisao, podem a
periculosidade e riscos sociais justificar a custédia cautelar no caso de trafico,
assim se compreendendo a especialmente gravosa natureza ou quantidade da
droga. Nesse sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unanime — Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unanime — Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime —
Rel. Min. Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. —
unanime — Rel. Min. Sebastido Reis Junior — DJe 28/5/2014.

Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica.
A esse respeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime = Rel. Min. Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe 11/09/2015 e HC
n. 313.977/AL — 62 T. —unanime — Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura—
DJe 16/03/2015.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas cor pus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 14 de fevereiro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



