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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.430.115 - SP (2019/0010161-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : RICARDO PELUSO SPERANDIO
ADVOGADOS : ANGELICA DIB 1ZZO - SP107983
HELOISA DIB 1ZZ0O - SP291412
AGRAVADO : ANTONIO LEONARDO PLACIDINO GARCIA
ADVOGADO : CARLOSALBERTO GEBIN - SP095201
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
1. COISA JULGADA. INEXISTENCIA. MODIFICACAO DA
CONCLUSAO EXARADA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
DESCABIMENTO. APLICACAO DA SUMULA 7 DO STJ
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO DADA A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2.
AFRONTA AOS ARTS. 98, 99 E 101 DO CPC/2015; E 417, 418,
419, 420, 421 E 422 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. 3.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por Ricardo Peluso Sperandio contra decisdo

gue ndo admitiu 0 processamento do recurso especial.

Denota-se dos autos gque a acdo de cobranga gjuizada por Anténio
Leonardo Placidino Garcia em desfavor do ora recorrente foi julgada parciamente
procedente para condenar o réu a restituicdo dos valores pagos pelo autor, com retencéo
do vdor referente a taxa de ocupagdo mensal de 0,8% (oito décimos por cento) do vaor

do contrato, bem como daimportancia paga atitulo de corretagem.

Inconformado, o réu interpbs apelacdo, a qual foi desprovida pela
Segunda Cémara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,

consoante se depreende do julgado assm ementado (e-STJ, fl. 163):

APELACAO CIVEL - Acdo de cobranca - Sentenca de parcial
procedéncia - Manutencdo - Contrato de compra e venda rescindido
em acdo anterior, mas sem determinacdo de devolucdo dos valores
pagos pelo comprador - Prescricdo - Nao ocorréncia - Inexisténcia
de coisa julgada, posto que o pedido de retencéo dos valores pagos
ndo foi apreciado na acdo anterior - Rescisdo contratual que impde o
retorno das partes ao status quo ante - Percentual de retencdo
arbitrado de formajusta e proporcional - Recurso nao provido.
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Nas razbes do recurso especiad (e-STJ, fls. 168-183), interposto com
fundamento nas dineas a e ¢ do permissivo congtitucional, o recorrente alegou a
existéncia de divergéncia jurisprudencial e de violagdo aos arts. 98, 99, 101 e 502 do
Cadigo de Processo Civil de 2015; 417 a422 do Caédigo Civil.

Sustentou, em sintese, a impossibilidade de nova andlise quanto ao pedido
de retencdo de vaores, porquanto ja discutido e apreciado em demanda distinta, estando,
dessa forma, protegida pelo manto da coisa julgada. Ademais, aduziu que a determinacéo
de devolucdo do sina pago caracterizou ofensa aos principios da funcdo socia do
contrato, da boa-fé e do pacta sunt servanda, uma vez que fol 0 autor, ora recorrido,
guem deu causa a0 inadimplemento e a rexcisdo do contrato. Ao final, defendeu o
deferimento do seu pedido de concessdo de gratuidade da justica, no ambito da apel acéo,
em decorréncia da comprovacdo da sua situacdo de hipossuficiéncia, eximindo-se o

Julgador de analis&|o, na hipotese.

O Tribuna de origem inadmitiu o recurso sob os fundamentos de néo ter
sido demonstrada a apontada afronta aos dispositivos de lel federal arrolados na peticéo

do apelo extremo, bem como de incidéncia da Simula 7/STJ.

Irresignada, a parte insurgente interpde agravo refutando os 6bices

apontados pela Corte estadual.
Brevemente relatado, decido.

Com €feito, ressdte-se que a coisa julgada, incidente apenas sobre as
decisdes judiciais de mérito no ordenamento juridico brasileiro, & vista da adogdo do
modelo norte-americano, abrange o dispositivo da sentenca, sendo que as alegacdes
formuladas pelas partes e ndo apreciadas pelo Juiz ndo se tornam imutéveis, dado o vicio

de julgamento citra petita, que ndo se convalidano tempo.
A propasito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO DE OFENSA A
COISA JULGADA.

1. Consoante cedico nesta Corte, revela-se possivel ao relator decidir
o recurso de forma monocrética se baseado em jurisprudéncia
dominante do STJ ou do Supremo Tribunal Federal. Ademais, uma
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vez facultada ao prejudicado a via do agravo interno a ser apreciado
pelo 6rgdo colegiado, fica superada eventual macula na deliberacéo
unipessoal.

2. O dispositivo da sentenca, comando atingido pela eficécia
preclusiva da coisa julgada, deve ser interpretado de formalégica, de
acordo com as premissas que lhe conferem alicerce. Assim, o artigo
469 do CPC de 1973, a0 estabelecer as partes da sentenca néo
abarcadas pela res judicata, pretendeu retirar a imutabilidade das
guestdes que compdem os fundamentos juridicos aduzidos pelo autor,
enfrentados pelo réu e decididos pelo juiz. Porém, néo retira os
efeitos da coisa julgada das premissas essenciais a matriz 6gica da
decisdo, mediante a qual se alcangou o comando normativo contido
no dispositivo da sentenca.

3. Caso concreto em gue as instancias ordinérias limitaram-se a dar
interpretacdo légico-sistematica a0 comando condenatério, sem
incorrer em ofensa a coisa julgada.

4. Agravointerno néo provido.

(Agint no REsp 1333200/MS; Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe
21/08/2018)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
IMPUGNAGCAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXCESSO DE EXECUCAO. OCORRENCIA. SOMA DE
GARANTIAS SECURITARIAS. LIMITACAO.

COBERTURAS CONTRATADAS. COISA JULGADA.
ABRANGENCIA. PARTE DISPOSITIVA DO JULGADO.

1. O julgamento monacrético de procedéncia do recurso especial
com base na jurisprudéncia dominante do STJ é possivel em virtude
dosarts. 932, V, "a", do CPC/2015 e 255 do RISTJ, combinados com
a Simula n° 568/ST J.

2. A qualidade de imutabilidade e indiscutibilidade da coisa julgada
somente se agrega a parte dispositiva do julgado, ndo alcangando os
motivos e os fundamentos da decis&o judicial. Precedentes.

3. Na hipotese, os dispositivos das decisdes transitadas em julgado,
gue estdo acobertadas pela coisa julgada, conjugados com uma
interpretacdo logico-sistemética de toda a fundamentagdo lancada
nas razbes de decidir, indicam que a condenacédo da seguradora foi
limitada as garantias contratadas e apropriadas a cada parte
envolvida no acidente de transito, que poderiam ser cumuladas, por
se tratar do mesmo ente segurador. Reconhecimento de excesso de
execucdo na soma de valores de coberturas securitérias indevidas.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no REsp 1593243/SC, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/08/2017, DJe 06/09/2017)

Na hipétese, a Corte de origem, sopesando 0 acervo fético-probatdrio

juntado aos autos, assentou inexistir violagdo a coisa julgada, pois, "da leitura da sentenca
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gue julgou a agdo de rescisdo contratua guizada pelo ora apelante em face do apelado,
verificase que o pedido la formulado, a respeito da retencéo dos valores pagos, ndo foi
apreciado” (e-STJ, fl. 165).

Partindo dessas premissas, ndo ha como modificar a conclusdo exarada no
acodrddo impugnado e acolher a tese do insurgente (no sentido de que houve violacdo a
coisa julgada), uma vez que tais providéncias demandariam o reexame dos fatos e das
provas do feito - notadamente do titulo executivo transitado em julgado em acdo digtinta
-, 0 que ndo se admite no ambito do recurso especia, em razéo do dbice da Simula
7ISTJ.

Impende registrar que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também,
pela dinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que fata identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a Situacéo fatica

de cada caso.
Corrobora esse entendimento o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
DANO MORAL. MANUTENCAO INDEVIDA DE GRAVAME.
QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

INEXISTENCIA DE SIMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais s € viavel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante
ou infimo. Salvo essas hipéteses, incide a Sumula n. 7 do STJ,
impedindo o conhecimento do recurso.

2. Tratando-se de danos morais, é incabivel a andlise do recurso com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haa grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos sdo distintos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n 794.875/RS, Relator Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 3/12/2015, DJe
10/12/2015)

Concernente a suscitada contrariedade aos arts. 98, 99 e 101 do
CPC/2015; e 417, 418, 419, 420, 421 e 422 do Cadigo Civil, verifica-se que o contelido
normativo dos referidos dispositivos de lei federal ndo foi debatido pelo Tribunal local,
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carecendo, assim, do indispensavel preguestionamento, a atrair a incidéncia das Simulas

282 e 356 do STF.

Ante 0 exposto, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso
especidl.

Publique-se.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2019.

MINISTROMARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



