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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.420.263 - SP (2018/0334740-0)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE - ART

ADVOGADO : ORLANDO RISSI JUNIOR - SP220682

AGRAVADO * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que inadmitiu O recurso especia
interposto com fulcro no art. 105, 111, alinea"c", da Congtituicéo Federal.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica dos delitos
tipificados nos arts. 147 (ameaga) e 331 (desacato), ambos do Cédigo Penal, a pena de 08
(oito) meses e 05 (cinco) dias de detencdo, em regimeinicia semiaberto.

Irresignada, a defesa interp0s recurso de apelagdo, que restou desprovido

por acorddo assim ementado:

Apelacdo Criminal DESACATO e AMEACA Art. 331 e
art. 147, "caput", ambos do Codigo Penal Materialidade e autoria
demonstradas Palavras da vitima e testemunha Réu que desacatou
funcionario publico no exercicio de suas fungbes e o ameacou de
causar-lhemal injusto e grave Condenacao mantida.

Penas Pena-base no minimo legal Reincidéncia Art. 59, do
Codigo Penal - Regime semiaberto - Incabivel a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Recurso desprovido.

Em sede de recurso especid, a defesa sustenta a aplicacéo do principio da
consuncao para promover a absor¢ao do crime de ameaga pelo de desacato.

A r. decisfo agravada inadmitiu o recurso especid, hga vista a ndo
comprovacdo da divergéncia jurisprudencial e a aplicacdo do obice contido na Simulan.
07/STJ.

Em agravo em recurso especia, a defesa alega que a divergéncia
jurisprudencial foi devidamente demonstrada e que ndo demanda o reexame de provas,
mas sSim a discussAo acerca de sua val oragéo.

Contraminuta asfls. 417/418.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.

429/435).
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E o relatério. Decido.

Atendidos os requisitos de admissibilidade e impugnados os fundamentos
da decisdo agravada, conhego do agravo.

Passo a andlise do recurso especid.

O recurso ndo merece ser conhecido.

E assente nesta Corte Superior o entendimento de que ha a necessidade de
indicagdo do dispositivo de lei federal objeto da divergéncia, mesmo quando o apelo
nobre € interposto com fundamento apenas naainea"c" do permissivo congtitucional.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL  NO AGRAVO EM RECURSO @ ESPECIAL.
INTERPOS C}AO PELA ALINEA "C" DO INCISO 11l DO ART. 105 DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO. NO QUAL SE FUNDA A DIVERGENCIA.
DEFICIENCIA ~ NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DQ STF. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. A interposicao pela alinea
"c" doinciso I1l do art. 105 da CF exige a indicacéo do dispositivo de
lei federal sobre o qual se funda a divergéncia. Incidéncia da Simula
284 do STF. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido. (AgRg no
AREsp 1013384/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017 - Grifo Nosso).

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
ANALISE DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
USURPACAO DA COMPETENCIA DO PRETORIO EXCELSO.
OMISSAO NO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO. INEXISTENCIA.
INTIMACAO PARA SUSTENTACAO ORAL. QUESTAO SURGIDA NO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS, AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. FUNDAMENTACAO. SUFICIENCIA DA PROVA PARA
EMBASAR A DENUNCIA. SUMULA 7/STJ. ADITAMENTO.
REGULARIDADE. QUEBRA DO SIGILO BANCARIO. VALIDADE.
PODERES INVESTIGATORIOS DO MINISTERIO PUBLICO.
RECURSO EXTRAORDINARIO N° 593.727. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. RECURSO COM
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

()

9. A falta de indicacdo do dispositivo de lei federal a que
0os acorddos teriam conferido interpretacdo divergente evidencia
deficiéncia na fundamentacgéo recursal que impede o conhecimento do
recurso especial ante a incidéncia do enunciado 284 da simula do
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Supremo Tribunal Federal. 10. Recurso improvido. (REsp 1525437/PR,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 03/03/2016, DJe 10/03/2016 - Grifo N0ss0).

Diante disso, 0o conhecimento do recurso especia encontra Obice na
Stmula 284 do Supremo Tribunal Federa: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controversia”.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 253, parégrafo unico, I, "a’, do RISTJ,
n&o conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



