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DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL. DECADENCIA DO DIREITO
POTESTATIVO DO FISCO DE IMPUGNAR ADMINISTRATIVAMENTE AS
DECLARAGOES APRESENTADAS. ART. 154, § 40. DO CTN. DECISAO DE
FLS 473/478. RECONSIDERADA PARA DAR PROVIMENTO AO

RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE.
il Trata-se de Agravo Interno interposto por HAFIL
EMPREENDIMENTOS LTDA. contra decisdo que hegou seguimento ao seu Recurso

Especial, nos termos da seguinte ementa:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
COMPENSAGAO ORIUNDOS DE. PREJUIZO FISCAL DE TERCEIRO.
PRESCRICAO INTERROMPIDA PELA ADESAO DO CONTRIBUINTE A
PROGRAMA DE - PARCELAMENTO DE DEBITOS TRIBUTARIOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO ACERVO-FATICO PROBATORIO

DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL DO
PARTICULAR A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

2. Nas raz0es recursais, sustenta a agravante que (a)
ndo houve observancia do prazo decadencia para Sse impugnar a compensacao
(aproveitamento de pregjuizos), o que afronta o disposto no art. 150, § 40. do CTN; (b)
impossibilidade de a Administracdo Tributaria impugnar o aproveitamento de prejuizos
liquidos e certos, devidamente contabilizados e declarados, com fundamento em
irregularidade formal sanada antes de qualquer verificacdo administrativa e sem
implicar qualquer prejuizo ao Fisco, sob pena de violagdo do disposto nos incisos VI e
IX, par. Unico do art. 20. da Lei 9.784/1999 e contrariar a jurisprudéncia desta Corte
Superior.
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3. Pugna, desse modo, pela reconsideracéo da decisdo

atacada ou a apresentacdo do feito & Turma Julgadora.

4, E o rdatério.

5. Assiste raz8o a agravante. De fato, diversamente do
gue constou na decisdo agravada, ndo se esta se discutindo a contagem do prazo
prescricional para cobranca de débito tributario, quando ha interrupcdo em virtude de
acordo de parcelamento. A questdo debatida nos presentes autos diz respeito ao prazo
decadencia para o Fisco impugnar o aproveitamento de prejuizo fiscal para compensacéo
com encargos moratérios de débitos objeto de parcelamento, na forma prevista no inc. 11
do § 70. do art. 20. da Le 9.964/2000. Impde-se, desta forma, reconsiderar a decisio

agravada, passando-se de imediato a novo exame do mérito recursal.

6. E falo incontroverso nos presentes autos que a
agravante cedeu a terceiros parte de seus prejuizos fiscais em 9.2.2001, e que tais
preuizos foram langados no Livro de Apuragdo do Lucro Rea-LALUR, sendo
posteriormente objeto de duas reificadoras de Declaracdo de Informagdes
Econbmicas-Fiscais da Pessoa JuridicaDIPJ, datadas de 8.3.2011 e 9.4.2001. No
entanto, somente em outubro de 2006, o Fisco chegou a conclusdo de que o disposto inc.
Il do § 70. do art. 20. da Lei 9.964/2000 somente admitia a compensacdo de prejuizos
fiscais, proprios e de terceiros, na hipotese de DIPJS apresentadas a Secretaria da Receita
Federal até a data de 31.10.1999, e rejeitou as operaces efetuadas pela Contribuinte.
Somente a partir de ta constatacdo, o Fisca procedeu ao lancamento tributério das
diferencas apuradas.

7. Obsearva-se que houve decurso de mais de cinco
anos entre a data do aproveitamento dos prejuizos fiscais e das declaractes retificadores e
a data em que o Fisco rgeitou tais operagdes e procedeu ao lancamento tributério.
Contudo, segundo a melhor interpretacdo do art. 150, § 40. do CTN, o prazo para a
Fazenda Publica proceder ao lancamento do crédito tributario em virtude da ocorréncia
de nulidade ou vicio da compensagdo efetuada iniciase na data da entrega das

declaractes pelo Contribuinte, momento a partir do qual o Fisco encontra-se habilitado a
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proceder a homologacdo. A proposito, citam-se os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A
HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO A MENOR. DECADENCIA. PRAZO.
QUINQUENAL. TERMO A QUO. INCIDENCIA DO ART. 150, § 4°, DO
CTN. LANCAMENTO. AUTO DE INFRACAO. REVISAO. PRAZO DE
DECADENCIA. ART. 149, PARAGRAFO UNICO, DO CTN.

1. Ao contrério do defendido pelo ora agravante o provimento do
recurso especial do agravado ndo ensejou a andlise do contelido fatico dos
autos, mas tao simplesmente a interpretacdo dos fundamentos acordédo
recorrido.

2. Esta Corte entende que; nostermos dosart. 145; 111, e 149, VII, e
parégrafo Gnico, ambos do CTN, a revisdo do langcamento tributario é
perfeitamente possivel desde que realizada dentro do prazo decadencial.

3. O langamento tributario foi efetivado por meio de auto de infragao
em 25/2/2003, ocorrendo termo de revisdo do referido auto em 20/12/2004,
cujos fatos geradores se deram nas anos de 01/1999 a 12/1999.

4. O prazo decadencial para a revisdo do lancamento é 0 mesmo
para o lancamento revisado; no presente caso, por se tratar de tributo com
lancamento por homologacdo e havendo pagamento a menor, aplica-se a regra
prevista no art. 150, § 4° do CTN, ou seja, cinco anos contados do fato
gerador.

5. Foi extrapolado o prazo decadencial dos débitos referentes de
01/1999 a 11/1999, ja que o termo de revisdo deu-se em 20/12/2004. Agravo
regimental improvido. (AgRg no AREsp. 397.178/ES, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 20.2.2014)

222

TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL - PREJUIZOS FISCAIS -
COMPENSACAO - DCTF - TRIBUTOS SUJEITOS AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO - DECADENCIA - PREVIA DECLARACAO - TERMO
INICIAL - FATO GERADOR.

1. Havendo prévia declaracdo de tributos, na qual o contribuinte
compensou prejuizos fiscais sem observancia dos limites exigidos pela Lei
8.981/95, ja se encontra o Fisco habilitado a homologac&o ou ndo da atividade
plasmada na declaracdo desde sua entrega, descabendo o argumento pela
cumulatividade das regras do art. 150, § 4° como art. 173, 1, do CTN.
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2. Em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por
homologacéo, tem aplicacdo o disposto no art. 150, § 4°, do CTN, contando-se
0 prazo de revisdo do lancamento de cinco anos a partir do fato gerador 3.
Recurso conhecido em parte e, nessa parte, hao provido.

(REsp 898.459/AL, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 06/11/2008)

8. Registra-se, ainda, que, embora o Tribuna de
origem teca consideracBes acerca da interrupcdo do prazo decadencial em virtude da
suspensdo da exigibilidade decorrente do acordo de parcelamento do débito
remanescente, tal fato é irrelevante para a contagem do prazo decadencial, visto que ndo
esta em discusséo o direito do Fisco de cobrar  os débitos tributérios incluidos no Refis,
mas sm de impugnar o aproveitamento de prejuizos fiscais, devidamente declarados. O
parcelamento dos demais valores, portanto, ndo tem o cond&o de interromper a contagem
do prazo decadencial para o Fisco homologar ou impugnar as operagdes declaradas pela
Contribuinte. S&0 coisas distintas e que devem ser tratadas distintamente. Ou sga, 0
acordo de parcelamento ndo tem o condd@o de suspender ou interromper a contagem da

prazo decadencial para aimpugnacdo administrativa.

0. Impende considerar, também, que a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributério ndo impede o lancamento tributério pelo Fisco, razéo
pela qual ndo suspende o prazo decadencia paratal fim. A propdsito, cita-se 0 seguinte
julgado:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA.
CONSTITUICAO DO CREDITO. INVIABILIDADE. VEDACAO CONTIDA
EM LIMINAR MANDAMENTAL. MODIFICAGCAO. SUMULA 7/STJ.

1. As causas suspensivas da exigibilidade do crédito tributario (art.
151 do CTN) obstam a prética de atos que visem sua cobranca, mas ndo
impedem o lancamento, que deve ser efetuado dentro do prazo de cinco anos.

2. Contudo, no caso dos autos, o Tribunal de origem deixou
expressamente delineado que liminar concedida em mandado de seguranca
vedava a atuacdo do Fisco, inclusive quanto a constituicdo do crédito
tributario. A modificacdo de tal conclusdo encontra 6bice na Simula 7/STJ.
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Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp. 410.492/PR, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 18.3.2014).

10. Constata-se, assm, que, ndo tendo o Fisco verificado as
irregularidades da compensacdo de prejuizos fiscais e na retificadora dentro do prazo de 5
anos a contar da entrega das declaracfes, o reconhecimento da decadéncia do direito
potestativo conferido ao Fisco de impugnar administrativamente os valores declarados
pela Contribuinte € medida que se impde, nos termos do art. 154, § 40. do CTN, bem

como dos citados precedentes jurisprudenciais desta Corte Superior.

11. Ante 0 exposto, reconsidera-se a decisdo de fls. 473/478
para dar provimento ao Recurso Especiad da Contribuinte, a fim de reconhecer a
decadéncia do direito do Fisco de impugnar a transferéncia e aproveitamento dos
prejuizos fiscals discutidos nos presentes autos, restando dispensavel o exame das demais

guestdes.

12. Publigue-se. Intimagdes necessarias.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



