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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.297.308 - SP (2018/0120444-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : LS. COMERCIO DE LIVROS E ARTIGOS DE
CONVENIENCIA LTDA. EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : CLIO LIVRARIA COMERCIAL LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL
AGRAVANTE : REDE LLS COMERCIO DE LIVROS E CONVENIENCIAS
LTDA
AGRAVANTE : AEROLIVROSJORNAISE REVISTASLTDA
AGRAVANTE : AGENCIA DE REVISTAS AEROPORTO DA PAMPULHA
COMERCIAL LTDA
AGRAVANTE : BOMBONIERE TORCAN LTDA
AGRAVANTE : ANAFEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
EM RECUPERACAQ JUDICIAL
AGRAVANTE  : SHIVA PARTICIPACOESLTDA
AGRAVANTE : VARIETY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA
AGRAVANTE : JM&CPARTICIPACOESLTDA
ADVOGADOS : VICENTE ROMANO SOBRINHO - SP083338
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)
- SP098709
AGRAVADO - ' JOSIANE SILVA LIRA
ADVOGADOS : MARCOSROGERIQ FORESTO - SP239525
VAGNER FERRAREZI PEREIRA - SP264067
EMENTA
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL (CPC/73). RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO
TRABALHISTA. HABILITAC;AO. DISPOSTIVOS VIOLADOS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF.
AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO
Vistos, etc.
Trata-se de agravo interposto por L.S. COMERCIO DE LIVROS E
ARTIGOS DE CONVENIENCIA LTDA. EM RECUPERACAO JUDICIAL,

CLIO LIVRARIA COMERCIAL LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL,
REDE LLS COMERCIO DE LIVROS E CONVENIENCIAS LTDA, AERO
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LIVROS JORNAIS E REVISTAS LTDA, AGENCIA DE REVISTAS
AEROPORTO DA PAMPULHA COMERCIAL LTDA, BOMBONIERE
TORCAN LTDA, ANAFEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, SHIVA PARTICIPACOES LTDA,
VARIETY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA e JM&C
PARTICIPACOES LTDA contra inadmissao, na origem, de recurso especial
fundamentado naalinea"a" doinciso |1l do artigo 105 da Constitui¢éo Federal,
manejado contra acordao do Tribunal de Justicado Estado de S&o Paulo, assim
ementado (e-STJfl. 213):

Agravo_de instrumento. Recuperacéo judicial. Habilitacdo de
crédito trabalhista. Alegacao de inclusdo indevida de crédito
relativo @ FGTS no quadro geral de credores. Inocorréncia.
Acordo firmado entre as partes perante a Justica Trabalhista
que previu expressamente que o valor acordado referia-se
apenas a verbas indenizatorias e que era destinado a agilizar
0 processo de habilitacdo de crédito. Prevaléncia do valor
liquido e certo estipulado entre as partes e homologado
perante a Justica especializada, nos termos do art. 6°, 82°, da
Lei n. 11.101/05. Recurso improvido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fl.
230-233).

Nas razOes de seu recurso especial, a parte recorrente sustenta
vulneragdo aos arts. 6° 8 7° da Lei 11.101/2005, ao artigo 187 do Codigo
Tributario Nacional e ao art. 18° do Novo Codigo de Processo Civil. Assevera
gue a verba de FGTS, indevidamente presente no crédito da recorrida, n&o
deve ser habilitada no procedimento de recuperagéo judicial.

Nao foram apresentadas contrarrazoes (e-STJfl. 271).

Intimado, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do
agravo (e-STJfl. 333-337).

E o relatério. Passo a decidir.

A irresignacao ndo merece prosperar.

Primeiramente, cumpre esclarecer que o juizo de admissibilidade do
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presente recurso sera realizado com base nas normas do CPC/15 e com as
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justic¢a, conforme disposto no Enunciado Administrativo n. 3/STJ.

Quanto a alegada ofensa aos arts. arts. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005; 187
do CTN; e 18 do CPC, exsurge deficiente a fundamentagdo recursal, pois o
recorrente limita-se a citar os dispositivos supostamente violados, deixando de
informar de que modo a legislacdo federal teria sido violada ou negada sua
aplicacdo no acérdao recorrido. Assim, ndo conheco do recurso, igualmente
ante aincidéncia da Siumula 284/STF.

Ademais, ainda que assim ndo fosse, quanto a apontada violagdo aos
referidos dispositivos, o recurso especial ndo pode ser conhecido, pois, sobre a
matéria de que tratam essas normas, ndo houve emissao de juizo pelo acérdao
recorrido, mesmo com a oposi¢ao dos embargos de declaracéo, fazendo incidir
aorientacdo disposta na Simula 211/STJ.

Observo, ainda, que o acorddo foi proferido no sentido de que: I) n&o
houve inclusdo indevida de qualquer valor a titulo de FGTS no crédito
trabalhista habilitado pela agravada; e |l) que a celebracdo de acordo por
guantia liquida e certa ap0s a distribui¢éo do pedido de recuperagdo judicial
perante a Justica especializada autoriza a manutencao do valor estipulado entre

as partes, nos termosdo art. 6°, 8 2°, daLei 11.101/05. Confira-se:

No caso, verifica-se que a coagravante L. S. Comércio de
Livros e Artigos de Conveniéncia Ltda. firmou acordo com a
agravada nos autos da reclamacdo trabalhista de n.
1000093-43.2015.5.02.0711, em 5 de marco de 2015 (fs.
155/156), apos o pedido de recuperacéo judicial formulado em
3 dejunho de 2013 (fs. 158).

Veja-se que o acordo firmado entre as partes previu
expressamente que o montante de R$ 12.000,00 refere-se
exclusivamente a verbas de carater indenizatério, ressalvando
gque a finalidade do acordo era justamente agilizar o
procedimento de habilitacdo de crédito nos autos da
recuperacao judicial (fs. 155/156).

Nessas circunstancias, ndo se verifica a inclusdo indevida
de qualquer valor a titulo de FGTS no crédito trabalhista
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habilitado pela agravada, o que impde a manutencéo da
habilitacdo do crédito de R$ 12.000,00, previsto no acordo
homol ogado perante a Justica Trabalhista.

Acrescente-se que, mesmo que o0 acordo firmado entre as
partes incluisse as verbas relativas ao FGTS da agravada no
crédito a ser habilitado nos autos da recuperacéo judicial,
outra nao seria a solucao da presente demanda.

Isso porque a celebracdo de acordo por quantia liguida e
certa apods a distribuicdo do pedido de recuperacao judicial
perante a Justica especializada autoriza a manutencdo do
valor estipulado entre as partes, nos termos do art. 6° 82°, da
Lei 11.101/05.

[...]

Assim sendo, de rigor a manutencao da decisdo agravada, que
afastou a impugnacdo apresentada pelas agravantes e
determinou a inclusdo do crédito trabalhista de R$ 12.000,00,
no quadro geral de credores.

A insurgéncia recursal, no entanto, ndo refuta os fundamentos acima
dispostos, notadamente quanto aos termos do art. 6° 8§ 2° da Lei 11.101/05,
incidente no caso dos autos. Logo, a teor da Sumula 283/STF, aplicavel por
analogia, “éinadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles’.

Destarte, inviavel a pretensdo darecorrente.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este decisum estara
sujeito as normas do CPC/2015 (cf. Enunciado Administrativo n. 3/STJ).

Ante o exposto, conheco 0 agravo para, desde logo, ndo conhecer o
recur so especial.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



