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HABEAS CORPUSN°493.770 - SC (2019/0045437-8)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

PACIENTE - DIONESLICHEL DOSSANTOS

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de DIONES LICHEL DOS SANTOS, apontando como autoridade
coatorao Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Depreende-se dos autos que o Juizo da Vara Crimina da
Comarca de Brusque/SC condenou o paciente, por infracdo ao art. 306, § 1°,
inciso |1, do Codigo de Transito Brasileiro, a pena de 6 meses de detencéo, e
multa, e suspensdo do direito de dirigir veiculo automotor pelo prazo de 2
meses, substituida a reprimenda corporal por uma restritiva de direitos,

consistente em prestacéo pecuniaria (e-STJfls. 95/101).

Autuado em flagrante delito, o paciente foi liberado no mesmo
dia da infragdo, apdés o recolhimento da fianca no valor de R$ 800,00

(oitocentos reais), arbitrada pela autoridade policial (e-STJfl. 45).

Irresignado, o paciente, assistido pela Defensoria Publica
estadual, interpds recurso de apelacdo, ao qual foi dado parcial provimento
apenas para reduzir o quantum da pena substitutivaparao valor de 1,5 salérios
minimos, com base no valor a época dos fatos, e determinou a execucao
antecipada da pena restritiva de direitos, em acérdao assim ementado (e-STJfl.
159):

APELACAO CRIMINAL. DELITO, DE EMBRIAGUEZ AO
VOLANTE (ART. 306, DO CODIGO' DE TRANSTO
BRASLEIRO). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO

DEFENSIVO. PRELIMINAR DE CONCESSAO DA
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
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INVIABILIDADE. APELANTE AGRACIADO COM O MESMO
BENEFICIO HA MENOSDE CINCO ANOS.

PLEITO ABSOLUTORIO POR AUSENCIA DE PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE
SOBEJAMENTE DEMONSTRADAS. CONFISSAO JUDICIAL
DO RECORRENTE CORROBORADA PELO AUTO DE
CONSTATACAO DE SINAIS DE ALTERACAO DA
CAPACIDADE PSICOMOTORA E PALAVRAS DOS
AGENTESPUBLICOS.

ALTERACAO DA REPRIMENDA SUBSTITUTIVA POR
OUTRA MAIS BENEFICA. NAO ACOLHIMENTO.
S TUACAO QUE SE ENCONTRA DENTRO DA ESFERA DE
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO, E
INDEPENDE DA VONTADE DO REU.

READEQUACAO DO "QUANTUM" DA PRESTACAO
PECUNIARIA. VIABILIDADE. VALOR FIXADO QUE SE
MOSTRA EXCESSVO. REDUCAO PARA 15 SALARIOS
MINIMOS

EXECUCAO PROVISORIA. NOVO ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (HC N. 142.750/RJ).
POSICAO ADOTADA POR ESTA CAMARA CRIMINAL.
IMEDIATO CUMPRIMENTO DA PENA SUBSTITUTIVA
QUE SE IMPOE.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO,
PARA REDUZIR O VALOR DA PRESTACAO PECUNIARIA.

Opostos embargos de declaragcdo pela defesa, a 22 Camara
Criminal acolheu os presentes embargos para readequar o valor da pena
substitutiva, no quantum de R$ 1.182,00, sendo que, apds descontado o valor
da fianca, o paciente devera efetuar o pagamento da quantia remanescente de
R$ 382,00 (e-STJIfl. 175).

No presente writ, a DPE-SC sustenta flagrante
constrangimento ilegal contra o paciente em face das decisdes do Tribunal a
quo, o qual n&o reconheceu a nulidade da condenacdo em virtude da néo
observancia ao direito subjetivo do acusado a suspensdo condicional do
processo, embora preenchidos os requisitos do art. 89 da Lei 9.099/1995; nédo
reconheceu a ilegalidade da sentenca que n&o apresentou qualquer

fundamentacao para substituir a pena uma restritiva de direitos, e nao por
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multa, op¢ao esta que seria menos gravosa ao réu.

Por fim, pugna, liminarmente, pela suspensdo dos efeitos da
condenacdo ou, subsidiariamente, pela suspensdo da ordem de execucgéo
imediata da penarestritivade direitos, até o julgamento definitivo deste habeas
corpus. No mérito, pleiteia pela anulacdo do acorddo ora impugnado,
determinando-se a intimacdo do Ministério Pablico paraque formule areferida
proposta na forma do art. 89 da Lei 9.099/1995, subsidiariamente, substituir a

pena de deteng&o unicamente por multa.
E o relatério. Decido.

De inicio, 0 presente habeas corpus nd comporta
conhecimento, pois impetrado em substituicdo a recurso préprio. Entretanto,
nada impede que, de oficio, seja constatada a existéncia de ilegalidade que

importe em ofensa a liberdade de locomogéo do paciente.

No caso dos autos, ab menos em juizo de cognigao sumaria,
guanto a ordem de execucdo imediata das penas restritivas de direito em
segundo grau de jurisdicao, verifico manifesta ilegalidade apta a justificar o
deferimento da medida de urgéncia, tendo em vista que, nos termos de diversos
precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal, seguindo o disposto
no art. 147 da Lei de Execucdo Penal, as penas restritivas de direitos s6 podem

ser executadas apds o transito em julgado da sentenca penal condenatéria.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado, de minha

relatoria, perfeitamente aplicavel ao caso dos autos:

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. EXECUCAO
DETERMINADA PELO TRIBUNAL APOS O JULGAMENTO
DA APELACAO. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE DE EXECUCAO PROVISORIA DE
PENA RESTRITIVA DE DIREITO. ART. 147 DA LEP.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a execugao
provisoria da pena, no HC 126.292/SP e nas ADCs 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
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dispondo sobre as penas redtritivas de direito.

2. Ademais, a Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o
entendimento de ser possivel a execugdo provisoria da pena,
como agora, ndo a autorizava para as penas redritivas de
direito (EDcl no AgRgno AREsp 688.225/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 22/09/2016,
DJe 28/09/2016).

3. Nos termos do art. 147 da Lel de Execucéo Penal, as penas
regtritivas de direitos sO podem ser executadas apds o transito
em julgado da sentenca penal condenatéria. Precedentes do
STF: HC 88.741/PR, Rel. Ministro EROS GRAU, SEGUNDA
TURMA, DJ de 04/08/2006; HC 88413, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, Primeira Turma, julgado em 23/05/2006, DJ
09-06-2006; HC 85289, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 22/02/2005, DJ 11-03-2005; HC
89.435/PR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/03/2007, DJe de 22/03/2013 e do STJ:
AgRg na PET no ARESp 719.193/MG, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
15/02/2017; AgRg nos EDcl no AREsp 517.017/SC, por mim
relatado, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
09/11/2016; HC 249.271/BA, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
23/04/2013; EDcl no HC 197.737/SP, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe
05/03/2012 e EDcl no Ag 646.799/RS Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
06/10/2005, DJ 05/12/2005, p. 393.

4. Por fim, se ndo ha declaracéo de inconstitucionalidade do art.
147 da LEP, ndo se pode afastar sua incidéncia, sob pena de
violacao literal a disposicéo expressa de lei. Clausula de reserva
de Plenério - CF/88, art. 97. Simula Vinculante 10 do Colendo
STF.

5. Habeas Corpus concedido para assegurar ao paciente que
aguarde o transito em julgado da sentenca condenatoria para
ter inicio a execucdo da pena (HC 386.872/RS, de minha
relatoria, Quinta Turma, julgado em 14/3/2017, DJe de
17/3/2017).

A questdo foi posteriormente definida de forma definitiva pela

Terceira Secéo desta Corte, nos termos do seguinte precedente:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA.
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IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL. PROIBICAO EXPRESSA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DO STF. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucdo da pena imposta ou
confirmada pelos tribunais locais apds esgotadas as respectivas
jurisdicdes, ndo analisou tal posshilidade quanto as
reprimendas restritivas de direitos.

2. Considerando a auséncia de manifestacéo expressa da Corte
Suprema e o teor do art. 147 da LEP, néo se afigura possivel a
execucao da pena redritiva de direitos antes do transito em
julgado da condenagéo.

3. Embargos de divergéncia rejeitados (EREsp 1619087/SC,
Rel. MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rdl. p/
Acordao Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SEC}AO,
julgado em 14/6/2017, DJe de 24/8/2017).

Mais recentemente, reafirmou a Terceira Secao:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1.DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO
STF. JUiZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO.
MANUTENCAO DA DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVASDE
DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA. NAO
POSSBILIDADE. ART. 147 DA LEP. AUSENCIA DE
DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
NECESSDADE  DE OBSERVANCIA A SUMULA
VINCULANTE 10/STF. 3. CONTROLE DE
CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART. 97. VIGENCIA DA
LEl 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM
MANTIDA.

1. O fato de haver decisdbes monocréticas ou de Orgaos
fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n.
964.246/SP, submetido ao rito da repercussao geral, abrange
também a execucdo provisdria de penas redtritivas de direitos,
nao ensga, data venia, a retratacdo do julgado. A diretriz
firmada em repercussio geral néo faz referéncia ao disposto no
art. 147 da Lel de Execucbes Penais, o qual se mantém higido e
ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de violagdo da clausula de reserva de plenario.

2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE
nos EDcl no AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min.



mm JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

HUMBERTO MARTINS, DJe 28/11/2017) no sentido da
vigéncia do art. 147 da LEP, ndo vislumbrando o Orgdo
maximo deste Tribunal razio para afastar o dispositivo em tela
por inconstitucionalidade ou "interpretacdo conforme”. Este
dado € muito importante no caso concreto, em que se pretende
gue a Terceira Secdo reveja sua posicdo consolidada (ERESp.
1.619.087/SC, Rel. p/ Acdérddao Ministro JORGE MUSH,
Terceira Secdo, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e
oferte interpretacéo "conforme" ou "inconstitucionalidade por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte
Especial supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo houver
declaragdo expressa de inconstitucionalidade do referido
comando normativo, quer pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal quer pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica (CF/88, art. 97), nao & possivel deixar de aplica-lo, sob
pena de violagdo da Simula Vinculante n. 10 do Pretério
Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo provisoria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Agoes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas redtritivas de direito; b) somente em
sede de tutela cautelar nas aludidas ADCs é que foi examinado o
art. 283 do CPP e ndo houve, na ocasido, qualquer
arrastamento quanto ao art. 147 da Lel 7.210/1984; c) ao tempo
em gue vigorava 0 entendimento de ser possivel a execucdo
provisoria da pena (até 05/02/2009, com o julgamento do HC
84.078/MG), como agora, a Suprema Corte ndo a autorizava
para as penas rediritivas de direito. Precedentes do STF e do
STJ; d) incidéncia, portanto, na espécie, da SUmula Vinculante
n. 10.

4. Agravo regimental a gue Se nega provimento, para manter a
concessdo da ordem. Aplicacdo do disposto no art. 1.041 do
NCPC, cdc art. 3° do CPP. Retorno dos autos a
Vice-Presidéncia do STJ.

(AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Rd. p/ Acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe
26/11/2018).

Configurados, assim, o fumus boni iuris e o periculumin mora,

justifica-se a concessédo da medida urgente.

Ante o0 exposto, defiro a liminar para assegurar ao paciente o
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direito de aguardar o tréansito em julgado da acdo penal para que se inicie a

execucao da penarestritivade direitos.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao Juizo
de primeiro grau, solicitando-lhes informagdes, em especial sobre o transito em

julgado da sentenca penal condenatoria.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



