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RECURSO ESPECIAL N°1.795.278 - SP (2019/0028952-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S) -
SP108965

MARIA LIA PINTO PORTO - SP108644
LUCIANA GIACOMINI OCCHIUTO NUNES -

SP141486

RAFAEL DE OLIVEIRA RODRIGUES - SP228457
RECORRIDO . POLLET ADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADOS : MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299

LYGIA BOJKIAN CANEDO - SP222576

FELIPE RICETTI MARQUES E OUTRO(S) -
SP200760

NATARA VITRO BARRETO - SP360748

DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela FAZENDA DO ESTADO
DE SAO PAULO, contra acorddo prolatado, por unanimidade, pela 22 Camara do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo no julgamento de agravo de instrumento,
assm ementado (fl. 48e):

HONORARIOS ADVOCATICIOS. Excecdo de pré-executividade
parcialmente acolhida. Insurgéncia para fixagdo da verba honoraria.
Acolhimento. Entendimento do STJ que o acolhimento parcial da excecéo
de pré-executividade, ainda que com 0 prosseguimento da execucéo,
ensga a fixacdo de honorérios, considerando o éxito obtido pela parte e o
exercicio do contraditorio. Arbitramento, na hipétese, considerando o
éxito econdbmico obtido. Custas e despesas que deverdo continuar a ser
suportadas pela executada, ante a peguena reducédo do valor do débito.
Recurso par cialmente provido.

Com o julgamento definitivo do REsp n. 1.185.036/PE, TEMA 421, a
Presidéncia da Secdo de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
entendeu ser cabivel arealizacdo do juizo de retratacdo, nos termos do art. 1.030, 1, do
CPC/15, conforme despacho afl. 86e.

Em nova andlise, a 22 Camara da Corte Estadual decidiu por manter o

acorddo, consoante a seguinte ementa (fl. 88e):

RECURSO ESPECIAL. Juizo de retratacdo. Art. 1.036 e 1.040 do o
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NCPC. Fixacdo de verba honoréria em caso de acolhimento parcial da
excecdo de pré-executividade. Impossibilidade. N&o ocorreu a extingdo
da execugdo fiscal, mas tdo somente a retificacdo da CDA, com
incidéncia dos juros de mora de acordo com a Taxa Sdlic. Honoréarios
fixados proporcionalmente. Devolugdo dos autos a Turma Julgadora,
para eventual adequacéo. REsp n° 1.185.036/PE, Tema n° 421 do STJ.

Acdrdéao mantido, com devolucéo a Eg. Presidéncia.

Com amparo no art. 105, Ill, a, da Congtituicdo da Republica, a
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAUL O aponta ofensa aos dispositivos a seguir
relacionados, alegando, em sintese, que:

I) Art. 85 do Cdédigo de Processo Civil — “Em resumo, nos termos do
artigo 85 do CPC/2015 néo cabe imposicdo de condenagéo em honorarios advocaticios
guando se acolhe pedido formulado em excegdo de pre-executividade sem extingdo (total
ou parcid) do feito (quando se acolhe excecdo de pré-executividade extinguindo-se, total
ou parcidmente, o feito, por Obvio, cabe condenacdo nas verbas de sucumbéncia,
especia mente em honorérios advocaticios)” (fls. 58/59).

Sem contrarrazdes, 0 recurso foi admitido (fls. 95/96€).

Feito breve relato, decido.

Por primeiro, consoante 0 decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal seré determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplicase o Cbdigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 1V, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIl11, b, e 255, 11, ambos do Regimento Interno desta Corte,
0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocratica, a negar provimento a recurso
ou a pedido contrério atese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussao
gerd (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncéo de

competéncia (art. 947), a simula do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda,

ajurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/ST J:

O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

No caso, verifico que o acdrdéo recorrido esta em sintonia com orientacéo
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desta Corte, segundo aqual é cabivel a condenacdo em honorarios advocaticios nos casos
de acolhimento de excecéo de pré-executividade para extinguir total ou parciamente a

execucdo fiscal, como o demonstram os julgados ass m ementados:

PROCESSUAL CIVIL. EXCEC}AO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
FIXACAO DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAS. TRANSITO
EM JULGADO. SUSPENSAO. ACAO PRINCIPAL.
COMPENSACAO.

1. O julgamento parcial da lide, com decisdo transita, inclusive na parte
relativa aos honorarios, impede que se suspenda a execucédo do julgado
sob o0 argumento de eventual compensacéo das verbas sucumbéncias.

2. Deveras, a condenacdo em honorarios advocaticios é cabivel nos
casos em que a Excecdo de Pré-Executividade é julgada procedente,
ainda que em parte. Precedentes. EREsp 1084875/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 09/04/2010; REsp 1198481/PR,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 16/09/2010.

3. Os honorarios sucumbéncias fixados por forca do acolhimento da
excecdo de pré-executividade, com trénsito em julgado, admite sua
imediata execugao.

4.'In casu, a execugdo fiscal foi parcialmente extinta, com o

acolhimento integral da excecao de pré-executividade, por isso que foram
fixados honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da
causa, em cumprimento a decisdo anterior do STJ, que transitou em
julgado.

5. A excegdo de pré-executividade, acolhida de forma integral, cujo
acolhimento resulta a extingdo quase total da execucao fiscal promovida
pela Fazenda Nacional, nédo ensgja cogitar-se de sucumbéncia reciproca,
previsa no art. 21, do CPC, 0 que supostamente possibilitaria a
indigitada compensacao.

6. Recurso especial provido.

(REsp 948.412/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/10/2010, DJe 03/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REDUQAO DA MULTA
MORATORIA. REDUCAO DO VALOR DA EXECUCAO.
FIXACAO DE VERBA HONORARIA. POSSIBILIDADE.

1. Hipdtese em que a Corte de origem deu parcial provimento ao Agravo
de Instrumento interposto pela ora agravada para limtar a multa
moratéria ao percentual de 20%.

2. Quanto a fixagdo dos honorérios advocaticios, € entendimento assente
no STJ ser cabivel a fixacdo de honorarios de sucumbéncia quando a
Excecdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou
par cialmente a Execucao Fiscal.

3. In casu, o ponto fulcral a ser considerado € o fato de ter havido
expediente processual no sentido de alterar o valor da execucao fiscal e
de a parte, devidamente representada por procurador congtituido, ter tido
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Seu objetivo alcangado.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1528801/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,

SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

No que tange aos honorarios advocaticios, da conjugacéo dos Enunciados
Administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plen&rio desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, seréo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legidacéo,
tanto nas hip6teses em que 0 novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixagdo ou
modificagdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos quanto em relagdo aos
honorérios recursais (8 11).

Ademais, visumbrando o nitido proposito de desestimular a interposi¢ao
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixagdo de honorarios recursais,
em favor do patrono da parte recorrida, esté adstrita as hipéteses de ndo conhecimento ou
improvimento do recurso.

Quanto ao momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorérios
recursais (art. 85, 8 11, do CPC/15), afigura-se-me acertado 0 entendimento segundo o
qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, O recurso, sujeito ao
Cadigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixagéo em agravo interno e embargos de declaracao.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honorérios recursais esta
condicionada a existéncia de imposi¢céo de verba honoréria pelas instancias ordinérias,
revelando-se vedada aguela quando esta ndo houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais,
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10 do art. 85 do estatuto processua civil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacéo de contrarrazdes (v.g. STF, Pleno, AO 2.063 AgR/CE, Rel.
Min. Marco Aurélio, Redator para o acorddo Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora tal
elemento possainfluir na sua quantificacéo.

Assim, nos termos do art. 85, 88 3° e 11, de rigor a mgoragdo dos
honorarios anteriormente fixados em R$300,00 (trezentos reais) para R$360,00 (trezentos

e sessentareas).
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Posto isso, com fundamento nos arts. 932, IV, do Cdédigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIlIlI, b, e 255, |1, ambos do RISTJ, conheco do Recurso Especial e
NEGO-LHE PROVIMENTO.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



