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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.424.912 - SP (2019/0002449-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO MONASTIER DI TREVISO

ADVOGADOS . RICHARD FRANKLIN MELLOD'AVILA - SP105204
GUSTAVO MORELLI D'AVILA -SP388416

AGRAVADO : FMCR PRESTACAO DE SERVICOS COM MAO DE OBRASS/C
LTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE

ADVOGADOS : PAULO FRANCISCO TEIXEIRA BERTAZINE - SP249588
RONDINELI DE OLIVEIRA DORTA - SP245253

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042, CPC/15), interposto por CONDOMINIO
EDIFiCIO MONASTIER DI TREVISO, em face de decisio que néo admitiu recurso
especia, fundamentado nas alineas"a" e"'c"’ do permissivo constituciond.

No referido julgado, o Tribunal local negou seguimento ao reclamo, sob os
seguintes fundamentos. a) ndo foi demonstrada a aegada violacdo aos dispositivos
arrolados; b) incidéncia das Simulas 5 e 7 do STJ; e ¢) ndo restou demonstrada a
similitude de situaces com solugdes juridicas diversas.

Interposto o0 presente agravo (fls. 651/655, e-STJ), no qua a agravante
pretende a reforma da decisdo impugnada e repisa os argumentos do apelo extremo,
sustentando, ainda, que o Tribunal @ quo usurpou a competéncia do STJ, vez que ndo
poderia ter analisado 0 mérito recursal. Aduz, ainda, ser inaplicavel a Simula 7/STJ e que
as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados foram
devidamente comprovadas.

Contraminuta as fls. 658/662, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.

O recur so n&o mer ece conhecimento.

1. No tocante a indevida intromissdo do Tribunal de origem na competéncia
desta Corte, insta sdientar que ndo ha usurpacdo de competéncia do STJ quando o
Tribunal a quo, no exame de admissibilidade do recurso especial, analisa 0s pressupostos
processuais especificos e congdtitucionais do apelo extremo. Esse entendimento esta
cristalizado na Simula 123 desta Corte que preleciona: "A decisdo que admite, ou ndo, o
recurso especial deve ser fundamentada, com 0 exame dos seus pressupostos gerais e
constitucionais”.

No mesmo sentido: AgRg no Ag 866.777/PR, Rel. Ministro Vasco Della
Giustina (Desembargador convocado do TJRS), Terceira Turma, DJe 09/02/2010;
AgRg no Ag 1327361/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gdlotti, Quarta Turma, DJe
23/04/2012).

2. No mais, o recurso ndo € admissivel, por violacdo ao principio da
dialeticidade.

Com €feito, a agravante limitou-se a renegar, genericamente, 0 juizo de
admissibilidade redlizado na origem, sem, contudo, efetivamente demonstrar a
inadeguagdo dos dbices invocados.

No tocante a ndo demonstracdo da vulneracdo ao dispositivo legdl,
constata-se, da leitura das razdes do agravo, que a insurgente néo se desincumbiu do
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onus de evidenciar em que trecho da peticdio do apelo extremo houve a
demonstracdo do modo como o0 acodrdao recorrido teria violado os dispositivos de le
apontados, com vistas a combater 0 argumento da deficiéncia da fundamentacéo do
recurso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO. USURPACAO DE COMPETENCIA DESTA CORTE NO
EXERCICIO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. NAO
OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 123/STJ.

1. A impugnacdo genérica ou a falta de impugnacdo acerca de
fundamento contido na decisdo de admissibilidade do recurso especial
atrai o Obice contido no enunciado da Sumula 182 do STJ. Para
viabilizar o prosseguimento do recurso interposto, airresignacéo ha de
ser objetiva, especifica e por menorizada.

2. "E necesséria a aferigdo de pressupostos especificos relacionados ao
mérito da controvérsia, quando realizado o0 exercicio do juizo de
admissibilidade do Recurso Especial pelo Tribunal de origem, nos termos
da Simulan. 123/STJ". (AgRg no AREsp 449.710/RS, Rel.

Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 21/08/2015) 3. Agravo
regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 113.799/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 24/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUMULA N° 182/STJ. PROVA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO.
IMPUGNACAO GENERICA. REITERACAO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1- A argumentacdo genérica, divorciada do Onus da impugnacido
especifica dos fundamentos deduzidos na decisdo agravada, autoriza,
em mais esta oportunidade, a aplicacdo da Sumula n° 182 deste
Superior Tribunal.

2- Segundo orientacdo pacifica desta Corte, a Sumula n° 182 do STJ
aplica-se, por analogia, ao agravo de instrumento gque deixou de atacar, de
forma especifica, decisdo que negou seguimento a recurso especial.

3- Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Ag 1427187/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 04/10/2012)

Outrossim, da leitura das razdes do agravo, verifica-se que a parte recorrente
ndo impugnou, especificamente, o fundamento da decisdo agravada, quanto a incidéncia
da Simula 7 do STJ.

Convém destacar que a alegacdo genérica de que o tema discutido no
recurso especial representa matéria de direito (incluidas ai as hipéteses de
qualificacdo juridica dos fatos e valoracdo juridica das provas), e néo
fatico-probatéria, ndo € apta a impugnar, de modo especifico, o fundamento da
decisdo atacada. Ao revés, deve a parte agravante refutar o citado ébice mediante a
exposicdo da tese juridica desenvolvida no recurso especia e a demonstracdo da
desnecessidade do reexame de matéria de prova para que se chegue a conclusdo diversa



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2615 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 20 de Fevereiro de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019

daguela em que se firmou o acorddo recorrido.
A propésito, cita-se 0 seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 7 E 182 DO STJ.

1. A insurgente ndo impugnou, de forma precisa, os fundamentos da
decisdo impugnada em relacdo a aplicacdo da Sumula 7/STJ, o que atrai,
por analogia, a incidéncia da Stimula 182 desta Corte: "E invidvel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
deciséo agravada.”

2. N&o basta a assertiva genérica de que é desnecessaria a analise de
prova, ainda que seja feita breve mencdo a tese sustentada. E
imprescindivel o cotejo entre o acorddao combatido e a argumentacéo
trazida no recurso especial que pudesse justificar o afastamento do
citado 6bice processual.

3. Ainda que assim ndo fosse, decidir de forma contréria ao acordao
recorrido demandaria necessariamente o reexame de matéria fatica, o que
encontra 6bice na Simula 7 desta Corte Superior.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1067725/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 20/10/2017)

Em relacdo a incidéncia da Simula 5/STJ, verifica-se, de plano, que tal
fundamento néo foi sequer mencionado nas razfes do agravo. A propasito, cita-se 0
seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO CONTRA DECISAO QUE, NA
ORIGEM, NAO ADMITIU RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 182 DESTE SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1.- Cumpre a parte, nas razdes do agravo, impugnar todos os fundamentos
suficientes da decisdo que, na origem, ndo admite o recurso especial. Além
disso, é preciso que tal impugnacédo seja efetiva, exigindo-se da parte que
demonstre a impertinéncia dos motivos nos quais fundada a deciséo
agravada.

2.- A agravante, quando da interposicdo do Agravo, ndo cuidou de
impugnar a decisdo agravada em toda a sua extensdo, mor mente quanto
a afirmacédo de incidéncia das Simulas 5, 7 e 13/STJ.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 79.569/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, Dje 01/02/2012)

Como é cedico, a falta de atague especifico aos fundamentos da decisdo
agravada encontra 6bice na SiUmula 182/STJ e no artigo 932, |11, do NCPC:

Art. 932. Incumbe aorelator:

(-.r)

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
(grifos acrescidos)

Conforme ja decidiu o STJ, "a luz do principio da dialeticidade, que norteia
0S recursos, deve a parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
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manter o acorddo recorrido, de maneira a demonstrar gue o julgamento proferido pelo
Tribunal de origem merece ser modificado, ou sga, ndo basta que faca alegacdes
genéricas em sentido contrario as afirmacdes do julgado contra o qual se insurge”
(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Minigtra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
26.11.2008 - grifos nossos).

Nesse sentido: Agint no AREsp 960.836/PA, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 09/12/2016; Agint no
AREsp 862.831/MS, Re. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 28/11/2016; Agint no AREsp 236.698/RJ, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2016,
DJe 17/11/2016.

3. Do exposto, com amparo no artigo 932, Ill, do NCPC e na Simula
182/STJ, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator



