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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

RE no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.717.967 - SE (2018/0004335-0)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: CLOVISFREIRE DE SANTANA
: EVANIO JOSE DE MOURA SANTOS E OUTRO(S) -
SE002884
FABIO BRITO FRAGA - SE004177
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. VIOLACAO DO
ARTIGO 5° XLVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DAS PENAS.
VALORACAO DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
PREVISTAS NO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
MATERIA DE NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA
182/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADES,
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO
DA COMPETENCIA DESTA CORTE. MATERIA DE
NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA
181/STF. SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto por CLOVIS FREIRE DE
SANTANA, com fundamento no art. 102, inciso I, ainea"a’, da Congtituicéo Federal,
contra acordao da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, assm ementado (fl.

1.605):

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. NULIDADES. SUMULA 283/STF. INCIDENCIA.
DOSIMETRIA. EFEITO DEVOLUTIVO. REFORMATIO IN PEJUS.
NAO OCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. 'A interposicdo do recurso especial a moda de apelagao,
deixando a parte recorrente de efetivamente demonstrar no que consistiu
a violagdo da lei federal e de infirmar especificamente os fundamentos
do acordéo, limitando-se a reiterar as razdes dos recursos anteriores,
atrai a incidéncia das Sumulas n°s 283 e 284 do Supremo Tribunal
Federal." (AgRg no AgRg no AREsp 171.093/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 15/08/2013, DJe 26/08/2013).

2. 'O efeito devolutivo da apelagdo autoriza a Corte estadual,
quando provocada a se manifestar acerca da dosimetria, a examinar as
circunstancias judiciais e rever a individualizacdo da pena, seja para
manter ou reduzir a san¢do imposta em primeira instancia. E possivel
nova ponderacéo dos fatos e circunstancias em que se deu a conduta
criminosa, mesmo tratando-se de recurso exclusivamente defensivo,
sem que se incorra em ‘reformatio in pgjus, desde que ndo seja agravada
a situagdo do réu' (HC n. 314.799/SP, MinistraMARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJe 13/4/2015).
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3. Agravo regimental desprovido."

Nas razdes do recurso extreordinario (fls. 1.619/1.648), sustenta a
recorrente que esta presente a repercussao geral da questéo tratada e que houve ofensa ao
principio da individualizacdo da pena inserto no artigo 5°, XLVI, da Constituicdo
Federal, bem como aos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do
contraditério, da igualdade e da paridade de armas, inscritos no artigo 5°, incisos LIV e
LV, da Constituicdo Federal.

Sdlienta que sua defesa restou inviabilizada, tendo em vista que o Juizo
sentenciante indeferiu pedidos de producdo de provas documentais e periciais. Aduz
"pelo reconhecimento de violagdo aos congtitucionais principio do devido processo legal
e ampla defesa, além do sistema acusatorio, e que, por conseguinte, sgja determinado o
retorno dos autos ao Juizo a quo para que oficie 0 Departamento da Policia Federal
para gque envie os laudos/prova requisitados, devendo-se, emp0s a juntada, anulando os
atos processuais realizados em 26.11.2015 e 10.12.2015" (fl. 1.638).

No que concerne a dosmetria da pena, dega que eementares do tipo
foram utilizadas para deslocar a pena-base do minimo legal, bem como a ocorréncia de
bis in idem na valoragdo de circunstancias judiciais e a auséncia de fundamentacéo
idonea em relacdo ao quantum fixado.

As contrarrazOes foram apresentadas asfls. 1.655/1.657.

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Quanto a alegada ofensa ao principio constitucional da individualizacdo
da pena, previsto no art. 5° inciso XLVI, da Constituicdo Federal, decorrente da
valoracdo das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Pena para a fixagcdo
da penabase e do regime de cumprimento de pena, inexiste repercussao gera que
autorize a admissao da insurgéncia extraordinaria.

Com efeito, nos autos do Recurso Extraordinario 593.818/SC, o Supremo
Tribunal Federa decidiu que "Nao apresenta repercussao geral 0 recurso extraordinario
gue verse sobre a questdo da valoragao das circunstancias judiciais previstas no art. 59,
do Cadigo Penad, na fundamentacdo da fixacdo da pena-base pelo juizo sentenciante,
porgue se trata de matéria infracongtituciond." (Tema 182/STF).

Confira-se, a proposito, a ementa do aludido julgado:

"Recurso.  Extraordindrio.  Inadmissibilidade.  Circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal. Fixacdo da pena-base.
Fundamentagcdo. Questdo da ofensa aos principios constitucionais da
individualizacdo da pena e da fundamentacdo das decisBes judiciais.
Inocorréncia. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussdo
geral. Agravo de instrumento ndo conhecido. N&o apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que verse sobre a
questdo da valoragdo das circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cdadigo Penal, na fundamentacao da fixacéo da pena-base pelo
juizo sentenciante, porque se trata de matéria infraconstitucional."
(Al 742.460 RG, Relator Min. CEZAR PELUSO, julgado em 27/8/2009,
DJe-181 DIVULG  24/9/2009 PUBLIC 25/9/2009 EMENT
VOL-02375-09 PP-02309 LEXSTF v. 31, n. 369, 2009, p. 330-338.)

Outrossim, no que concerne as alegagtes de cerceamento de defesa e
necessidade de producdo de provas documentais e periciais, 0 recurso especial sequer foi
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conhecido. Por oportuno, transcrevo excerto do r. acordao:

"Apesar de afirmar que rechagou os fundamentos da Corte local, o
gue se verifica, de fato, € que 0 ora agravante, sem impugnar as razoes
do Tribunal Regional Federal da 5% Regido, reiterou o que vinha
alegando anteriormente na apelacdo (e-STJ, fls. 1.068-1.143).
Assevere-se que 'a interposicdo do recurso especial a moda de
apelacdo, deixando a parte recorrente de efetivamente demonstrar no
gue consistiu a violagéo da lei federal e de infirmar especificamente os
fundamentos do acérdéo, limitando-se a reiterar as razbes dos recursos
anteriores, atrai a incidéncia das Sumulas n°s 283 e 284 do Supremo
Tribunal Federal." (AgRg no AgRg no AREsp 171.093/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 15/08/2013, DJe 26/08/2013).

Em outros termos, a defesa apenas tangenciou os fundamentos do
TRF5, sem retorquir diretamente os fundamentos juridicos apresentados
pelo Tribunal.

Com efeito, note-se que a exigéncia da impugnagdo especifica nos
recursos nao possui conotacdo meramente formal. Ao contrario. Ela
exsurge da prépria esséncia da sistematica recursal.

Assim, cumpre lembrar que a previsdo de recursos no sistema
processual visa, primordialmente, & correcdo de eventuais erros na
prestacéo jurisdicional, bem como ao aprimoramento, quando possivel,
das decisdes recorridas. Desse modo, a partir de um processo
dialdgico/dialético entre jurisdicionados (recorrente e recorrido), - que
se manifestam por meio dos recursos e das contrarrazdes -, e 6rgéo
julgador, - cujo meio de expressdo se da na decisdo judicial -, o 6rgao
ad guem examina razbes de decidir e razbes recursais (incluindo-se,
gquando  houver as contrarrazfes). Em outros termos, o Direito,
reconhecendo as limitagcdes de seus operadores e, portanto, também as
suas, confere a faculdade de as partes levarem a frente a lide, frise-se,
nao mais atinente a pretensao inicial pura, mas sim, a adequagdo da
deciséo resolutéria do conflito.

Como visto, é o didogo que possibilita o aprimoramento da
prestacéo jurisdicional."N&o haveria nenhum proveito jurisdicional caso
fosse permitida a manifestacdo recursal em forma de mondlogo, sem
interacdo entre 0s agentes processuais (com razdes recursais
divorciadas das razbes de decidir). Nesses termos, for¢coso reconhecer
que o requisito da impugnacdo especifica revela-se de extrema
importancia, ou melhor, imprescindivel.

Portanto, adequada a incidéncia da Sumula n. 283/STF." (fl. 1.613)

E, consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal, no
julgamento da Repercussdo Gera no RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infracongtitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussao geral” (Tema 181/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
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de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. Ndo havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso 'elemento de configuracao
da propria repercussao geral’, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE
598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/20009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)

No mesmo sentido, segue precedente do Pleno do Excelso Pretério:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA. OBTENQAO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE = REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal j& assentou a auséncia de repercussdo geral da
questao relativa ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que nao houve prévia fixacdo de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015." (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARRQOSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBL IC 13-08-2018)

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, dinea "a', primera
parte, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 14 de fevereiro de 20109.

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



