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EMENTA

PROCESSUAL - CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART.
1.022 DO CPC/2015. VICIOS CONFIGURADOS. MULTA DO ART.
538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/1973, CORRESPONDENTE
AO ART. 1.026, §3°, DO CPC/2015. AFASTAMENTO. EMBARGOS
DE DECLARACAO ACOLHIDOS. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO PARA AFASTAR A MULTA.

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragéo opostos contra decisdo, assm ementada (fl.
706):

PROCES,SUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECILA\L.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE MAJORACAO.
ARBITRAMENTO EM VALOR IRRISORIO. EXCEPCIONALIDADE.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

O embargante sustenta que a decisdo foi omissa na andise de violagéo ao art.
538, p. unico, do CPC/1973, no que diz respeito especificamente a multa fixada na
origem, por ocasi&o do julgamento dos embargos de declaraco (fls. 607/612).

Sem impugnagéo.

E o relatorio.

Nos termos do que dispbe o artigo 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de
declaracdo contra qualquer decisdo judicia para esclarecer obscuridade, eiminar
contradicdo, suprir omissao de ponto ou questdo sobre a qual devia se pronunciar o juiz
de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro material.

A decisdo embargada, de fato, foi omissano enfrentamento da aplicabilidade da
multa do art. 538, p. Unico, do CPC/1973, no que diz respeito a conclusdo do acérdéo
recorrido quanto ao carater protelatorio dos embargos de declaracéo.

Quanto ao ponto, portanto, cabe a complementacdo da decisio de fls. 706/708.

Assiste razdo a parte recorrente quanto a multafixada na origem, umavez que o
Superior Tribunal de Justica sumulou entendimento no sentido de que embargos de
declaracdo opostos com o intuito de prequestionamento ndo devem ser considerados
procrastinatorios.

Nesse sentido € a redacéo da Simula 98 deste Tribunal, aqua determina que os
embargoste declaracéo manifestados am notdrio propdsito de prequestionamento néo
tém caréter protelatorio .
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Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo, complementando a deciséo
de fls. 706/708, para dar provimento ao recurso especia também para afastar a multado
art. 538, p. Unico do CPC/1973, fixada na origem.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



