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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.377.669 - RS (2018/0268980-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : CLAUDENIR OLIVEIRA SOUZA

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por CLAUDENIR OLIVEIRA SOUZA,
devidamente assistido pela Defensoria Pablica do Estado do Rio Grande do Sul, contra
decisdo que inadmitiu recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso I,

alineaa, da Constituicéo da Republica.

A controvérsia tratada nos autos foi bem relatada no parecer ministerial
ase-STJfls. 398/399:

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105,
I, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo da 4% Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul na Apelacéo
n°. 0233821-11.2017.8.21.7000.

No caso, Claudenir Oliveira Souza deixou de restituir os autos dos
Processos n° 019.1.06.0005914-6 e n° 019/1.06.0006951-6, que
recebeu na qualidade de advogado da empresa Di Cargo Transportes
de Carga Ltda., demandada pela empresa Scopel Industria de
Bebidas Ltda. nas referidas agbes, ambas em tramite na 3* Vara
Civel da Comarca de Novo Hamburgo (fl. 324).

Em primeira instancia, foi condenado as penas de 6 meses de
detencdo, em regime inicial aberto, e 10 dias-multa, pela pratica do
crime previsto no art. 356 do CP. A sancéo corporal foi substituida
por prestacado de servi¢cos a comunidade (fls. 245/246).

Defesa e Ministério Publico apelaram. A sentenca, entretanto, foi
mantida por seus proprios fundamentos. O acordao esté sintetizado
na seguinte ementa (fls. 328/329):

APELACAO CRIME. SONEGACAO DE PAPEL OU OBJETO
DE VALOR PROBATORIO. ART. 356, DO CP. DOLO
COMPROVADO. CONDENACAO MANTIDA. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE INALTERADA. INVIAVEL O
AFASTAMENTO DA PENA DE MULTA, ASSM COMO DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS DE PRESTACAO DE
SERVICO COMUNITARIO. | - Materialidade e autoria

devidamente comprovadas. Os elementos coligidos aos autos
sdo suficientes para indicar o dolo da conduta do agente em
deixar de restituir os autos, razdo pela qual se impde a
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manutencdo da condenacéo. |1 - Pena-base mantida no minimo
legal. A culpabilidade somente pode ser sopesada
negativamente caso haja maior reprovacao da conduta, a qual,
no presente caso, nao ultrapassa daquela propria para a
responsabilizacdo criminal. De outro lado, a avaliagdo da
personalidade do individuo exige elaboracao de laudo médico
por profissional competente, exceto se for possivel cercar o
juiz de outras fontes, como documentos, testemunhas e demais
dados capazes de indicar a presenca de fatores positivos ou
negativos de personalidade, como bondade, tolerancia,
simplicidade, solidariedade, maldade, agressividade, frieza,
insensibilidade, desonestidade, entre outros, inexistentes no
caso concreto. |11 - Mantido o reconhecimento da confissdo
espontanea, pois utilizada como fundamento para condenacgao
do acusado, todavia, inviavel a sua aplicacdo em observancia
a Simula 231, do STJ. IV- Inviavel o afastamento da pena de
multa, pois esta integra o preceito secundario do tipo penal,
imposi¢cdo que ndo comporta relativizacdo. O quantum fixado
vai mantido no patamar minimo, com o intuito guardar devida
proporcdo a pena corporal, e eventual impossibilidade de
pagamento devera ser deduzida perante o Juizo da Execucao
(art. 66, da LEP). V - A pena de multa ndo guarda qualquer
relacdo com a pena restritiva de direitos, de modo que a
aplicacdo de uma ndo exclui a aplicacdo da outra. Para a
substituicdo da pena privativa de liberdade, o magistrado de
origem aplicou uma pena restritiva de direitos, consistente em
prestacdo de servico comunitario, o que esta de acordo com o
gue determina o art. 44, 82°, do CP. APELOS DO
MINISTERIO PUBLICO E DA DEFESA DESPROVIDOS.

No recurso especial, a defesa alega ofensa ao artigo 60, § 2°, do CP
(fls. 354/358). Contrarrazbes apresentadas as fls. 363/366.

A iniciativa foi inadmitida na origem, por auséncia de
preguestionamento (fls. 368/371). Adveio, entdo, 0 presente agravo.

Contrarrazoes as e-STJfls. 363/366.

Inadmitido na origem, os autos foram remetidos a este Tribuna

Superior por forca de agravo (e-STJ fls. 376/379).

Instado a se manifestar, o Ministério Pablico Federal opinou pelo
conhecimento do agravo para que ndo se conheca do recurso especid (e-STJ fls.
398/401).

E o ratorio.
Decido.

Preenchidos os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade
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do agravo, dele conheco.

Analisando os argumentos constantes do recurso especia aviado e
confrontando-os com os fundamentos presentes no acorddo proferido pelo Tribuna de
origem, tenho que o recurso especial ndo ultrapassa sequer seu juizo de admissibilidade.
Isso porque o conhecimento do recurso encontra 6bice nos enunciados 282 da Simula de
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e 211 da Simula deste Tribunal Superior

porguanto ausente o requisito especifico do prequestionamento.

De fato, ta como sdientado pelo Ministério Publico Federal em seu
parecer, a questdo da substituicdo da reprimenda pela multa nos termos do art. 60, 8§ 29,
do Cddigo Pena, "sob o enfoque pretendido pelo recorrente, ndo foi, de fato, debatida
no ambito do Tribunal de origem, carecendo do necessario prequestionamento” (e-STJ
fl. 400). Trata-se, assm, de inovagdo recursa, o que impede o conhecimento deste

recurso.
Nesse sentido, precedente da Sexta Turma deste Tribunal Superior:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA NULIDADE NO JULGAMENTO DA
APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 356/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O preguestionamento constitui requisito de admissibilidade do
recurso especial, ainda que se trate de matéria de ordem publica.

2. Ainda que a violagéo de lei federal ocorra no julgamento do
acordao recorrido, € indispensavel a oposicdo de embargos de
declaracéo para que o Tribunal de origem se manifeste sobre a tese
juridica que se pretende suscitar no recurso especial.

3. Agravo regimental improvido. (Agint no REsp 1677791/GO,
relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
04/09/2018, DJe 12/09/2018, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL E PENAL. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
ESTELIONATO PRATICADO POR POLICIAL FEDERAL.
INDEFERIMENTO DE DILIGENCIAS. SUMULA  7/STJ.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
ABSOLVICAO. MATERIA EMINENTEMENTE FATICA.
FUNDAMENTAGCAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL NEGATIVA. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUBSTITUICAO DA
PENA CORPORAL POR MULTA. NAO CABIMENTO.
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1. A mera alegacdo de violagdo do artigo 619 do CPP, sem que
indicada qualquer omissao, contradic¢ao, ambiguidade ou obscuridade
no acérdao recorrido., evidencia a deficiéncia na fundamentacdo do
recurso especial, a atrair a incidéncia da Simula 284/STF.

2. O exame acerca da necessidade de realizacdo das diligéncias
pleiteadas pela defesa no caso especifico dos autos demandaria a
revisdo das provas dos autos, o que ndo se admite nesta instancia
extraordinaria, a teor do disposto na Simula 7 deste Superior
Tribunal de Justica.

3. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, "a
producdo de provas € ato norteado pela discricionariedade regrada
do julgador, podendo ele, portanto, soberano que é na analise dos
fatos e das provas, indeferir motivadamente as diligéncias que
considerar protelatérias e/ou desnecessarias’ (AgRg no AREsp
186.346/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, DJe 21/09/2012).

4. O _acolhimento da alegacdo de inexisténcia de provas suficientes
da autoria e de inexisténcia de dolo também demandaria a alteracéo
das premissas fatico-probatérias estabelecidas na instancia
ordinéria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
do enunciado da Simula 7/STJ.

5. Este Superior Tribunal de Justica, bem como o Supremo Tribunal
Federal, ha muito sedimentaram o entendimento de que nao ha
cogitar nulidade do acorddo por auséncia de fundamentacdo ou
ofensa ao artigo 93, inciso IX, da Constituicido Federal, se o
Colegiado a quo, ao fundamentar o decisum, para além de sua
propria fundamentacdo, reporta-se a sentenca condenatéria, ou
mesmo ao parecer do Ministério Publico, valendo-se da denominada

fundamentacéo per relationem.

6. Da leitura do acérdao ora combatido, verifica-se a inexisténcia de
ilegalidade manifesta na fixacdo da pena-base, pois o Tribunal de
origem fundamentou devidamente a majoracdo da pena acima do
minimo legal com base em dados concretos dos autos. De toda
forma, ndo refutou o recorrente os fundamentos do acordao
utilizados para manter a pena no patamar estabelecido pelo Juizo
sentenciante, aplicando-se no caso o disposto na Simula 284/STF.

7. Admite-se a valoragdo negativa da circunstancia judicial da
culpabilidade em razdo do crime ter sido cometido por policial
federal que, ao invés de atuar na devida apuracdo de delitos,
aproveita-se do cargo para pratica-los, indicando a maior
reprovabilidade da conduta.

8. No que concerne a majoracdo da pena-base pela presenca da
circunstancia negativa da culpabilidade e da incidéncia da agravante
prevista no art. 61, inciso |1, alinea "g", do Cédigo Penal, tendo sido
utilizados fundamentos distintos para a elevacdo da pena, ndo ha
falar em bisin idem na espécie.

9. E indispensavel o efetivo exame da matéria pelo acorddo
recorrido, em atencdo ao disposto no artigo 105, inciso Il1, da
Constituicdo Federal, que exige o prequestionamento por meio da
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apreciacdo da questdo federal pelo Tribunal a quo, de modo a se
evitar a supressao de instancia.

10. Mantida a pena-base acima do minimo legal e a pena definitiva
em 02 anos e 06 meses de reclusdo, incabivel a substituicdo da pena
por multa, eis que ndo preenchidos os requisitos legais (artigo 44, §
2°, do Cdédigo Penal).

11. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1460492/SC,
relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 30/06/2015, grifei.)

Ante o0 exposto, conheco do agravo para néo conhecer do recurso

especial.
Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 15 de fevereiro de 2019.

Minissro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



