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RECURSO ESPECIAL N°1.794.684 - RS (2019/0027586-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
RECORRIDO : LABORATORIO FACCE VYSUAL LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por INSTITUTO BRASILEIRO
DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA,
em 12/12/2018, contra acorddo do Tribuna Regional Federal da 42 Regido, assm

ementado:
"TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERASAJUD,
EXECUCAO DEFINITIVA DE TiTULO JUDICIAL.
Em execucéo fiscal a inclusdo do nome do executado em cadastros
de inadimplentes deve ser realizada pelo proprio exequente” (fl. 33e).
Opostos Embargos de Declaragdo, foram eles rgeitados, nos seguintes
termos:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAQ/:\O.
N&o havendo no acérdao obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material, improcedem os embargos de declaracao” (fl. 49e).

Alega-se violagdo aos arts. 139 e 782 do CPC/2015, sustentando que:

"Note-se que ndo ha como fechar os olhos ao fato de que a diligéncia
em foco cuida-se de medida coercitiva (inscricdo em cadastro de
inadimplentes), sendo que o Cddigo Processual Civil, dada tal
natureza, conferiu a perfectibilizacdo do ato ao juiz do processo
(artigo 782, caput e paragrafo 3°, cabendo aguele primeiro
(demandante) requerer a inclusdo do devedor em cadastros de
inadimplentes ao magistrado.

Note-se, ad argumentandum, que o Cdodigo de Processo Civil
prestigia a denominada Atipicidade dos Atos Executivos, dispondo,
dentre os Poderes do Juiz, “determinar todas as medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatérias necessarias para
assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive nas agées que
tenham por objeto prestacdo pecuniaria” (artigo 139, inciso IV).

Tal instrumento acoimado ao Juizo também visa viabilizar o
cumprimento da obrigacdo exequenda, homenageando o principio do
resultado na execugdo. Calha ressaltar que a atipicidade dos atos
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executivos ndo é ideia inédita, mas é instituto abalizado de forma
bem mais evidente pelo Codigo de Processo atual.
(...)
Visivel, pois, que o0 novo diploma processual positiva a utilizagdo de
cadastros privados de protecdo ao crédito como uma medida
coercitiva para o cumprimento da obrigacéo de quantia certa.
A propésito, de se pontuar que, na vigéncia do CPC antigo, fora
firmado entre o CNJ e 0 SERASA termo de cooperacdo técnica,
tombado pelo n° 020/2014, que visava incentivar a efetivagdo do
sistema SERASAJUD, permitindo a ades&o dos Tribunais ao aludido
termo, também para viabilizar o envio de ordens, pelo Poder
Judiciério, de insercdo de devedores no referido sistema, via meio
eletronico.
Né&o ha, de outro lado, ato cooperativo de mesma natureza firmado
pelo exequente (como parte no processo) com o SERASA, sendo,
também por isso, inviavel a inscricdo realizada diretamente pelo ente
publico federal (vista como parte na agdo executiva).
Assim, resta claro que ndo se pretende com o pedido transferir para
o Poder Judicidrio o 6nus que a exequente possui no sentido de
buscar bens expropriaveis do devedor. O que se busca, em verdade,
€ tdo somente a utilizacdo de uma ferramenta que renova as chances
da parte credora de receber o que lhe é de direito e cujo manejo e
conferéncia, tanto da inclusio como de eventual exclusdo do
cadastro, sdo conferidos ao Juizo e néo as partes.
Ainda que, eventualmente, ndo seja acolhida a preliminar do topico
anterior e se_entenda gque ndo tenha sido implementada a parceria
SERASAJUD mno-ambito-da Justica Federal da 4* Regido, ta
constatacdo, por sua vez, ndo pode constituir obstaculo a eventuais
determinacdes judiciais de inclusdo de executados nos cadastros de
inadimplentes (SERASA).
A partir deste raciocinio, ainda que reste inacessivel por ora um
sistema eletrénico que facilite o cumprimento da ordem judicial,
razoavel que, até a sua implementagdo, promova-se a expedicdo de
oficio fisico aos Cadastros de Inadimplentes (SERASA), dando-lhes
ciéncia da ordem judicial que determina a inclusdo do executado em
seus registros, ndo sendo razoavel delegar as partes que assim o
facam, até mesmo pela natureza da medida em questdo. Assim
ainda gue eventual ou momentaneamente indisponivel o sistema
eletrdnico, nada obsta a expedicdo de oficio.
Alias, a regra tem sido aplicada também a execucdo de titulo
extrgjudicial, tudo em busca da eficiéncia na satisfacdo do crédito
exeguendo, o que confere plena razoabilidade a pretensdo, sem que
tal medida constitua ato discricionario do juizo. Mesmo porque a
execucdo é realizada no interesse do credor (art. 797 do CPC),
havendo dever de cooperacdo dos agentes processuais nesse
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desiderato.

Com efeito, ndo representa empecilho ao acolhimento do pedido o
mencionado § 5° do art. 782 do CPC, sendo igualmente legitima a
medida mesmo em se tratando de titulo executivo extrajudicial, como
jadecidiram os Tribunais brasileiros:" (fls. 59/61¢).

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso Especial.

O Recurso Especia foi admitido, naorigem (fl. 66€).

A irresignacdo ndo ultrapassa a admissibilidade.

Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela parte ora
recorrente, em face de decisdo que, nos autos de Execucdo Fiscal, indeferiu pedido para
inclusdo do nome dos executados em cadastro de inadimplentes.

O Tribunal local negou provimento ao Agravo.

Dai ainterposicao do presente Recurso Especial.

Acerca da controvérsia, manifestou-se o Tribuna de origem no sentido de
gue a inclusdo do nome do executado em cadastros de inadimplentes por determinago
do juiz, nos termos do 8 3° do art. 782 do CPC/2015, somente é cabivel em execugéo
definitiva de titulo judicia (8 5° do mesmo artigo). Tratando-se de execucgdo fiscd,
portanto, a inclusdo do nome do executado em cadastros de inadimplentes deve ser
realizada pelo proprio exequente.

Observarse que 0 recorrente nd impugnou, nas razbes do Recurso
Especia, os fundamentos utilizados pela instdncia ordinaria para a solucdo da
controvérsia, pelo que incidem, na espécie, as Simulas 283 e 284 do STF, por anaogia.

Nesse contexto, a luz do principio da diaeticidade, ndo basta a parte
recorrente manifestar o inconformismo e a vontade de recorrer; precisaimpugnar todos os
fundamentos suficientes para sustentar 0 acordao recorrido, demonstrando, de maneira
discursiva, por que o julgamento proferido merece ser modificado.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. ACAO REVISIONAL
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. ART. 535 DO
CPC/1973. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO
SUFICIENTE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA.
SUMULA N° 283/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FASE
LIQUIDACAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N° 568/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos
n% 2 e 3/STJ).

2. N&o ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
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hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

3. A auséncia de impugnacdo de um fundamento suficiente do
acorddo recorrido ensegja o ndo conhecimento do recurso,
incidindo o enunciado da Sumula n° 283 do Supremo Tribunal
Federal.

4. E possivel a fixacdo de honorérios advocaticios na fase de
liguidac&o de sentenga com caréter contencioso. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint ho AREsp 864.643/PR,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 20/03/2018).

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° I, do RISTJ, nao
conheco do Recurso Especial.

N&o obstante o disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a
partir de 18 de marco de 2016 sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais
recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC"), deixo de mgorar 0s honorarios
advocaticios, por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisdo interlocutdria,
na qua ndo houve préviafixagdo de honorérios.

l.

Brasilia(DF), 13 de fevereiro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



