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HABEAS CORPUS N° 484.254 - MG (2018/0334648-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADOS : NADIA DE SOUZA CAMPOS - MG059101

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ALEDIR TEIXEIRA DOS ANJOS (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de ALEDIR TEIXEIRA DOS ANJOS contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, no julgamento do HC n.
1.0000.18.113165-7/000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, convertido em
preventiva, pela suposta prética dos delitos tipificados no art. 155, § 4°, inciso 1V, no art.
257, caputm 8§ 2°inciso Il e 82°-A, inciso |, no art. 180, caput, no art. 329, caput e § 2°,
no art. 129, caput e § 12° c/c art. 14, inciso Il e no art. 330, do Codigo Penal (furto
qualificado, roubo majorado, tentativa de lesdo corporal, desobediéncia e corrupcéo de
menor).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, que denegou a ordem em acordao assim ementado:

EMENTA: HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO, ROUBO MAJORADO, RECEPTACAO,
RESSTENCIA, LESAO CORPORAL, DESOBEDIENCIA E
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO
DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. PROCESSAMENTO REGULAR. PLURALIDADE
DE CRIMES. AUDIENCIA DE INSTRUCAO DESIGNADA PARA
DATA PROXIMA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

- O prazo para o0 encerramento da instrucéo
criminal ndo é fatal e improrrogavel, devendo ser aferido de acordo com
as particularidades do caso concreto, a luz do principio da razoabilidade.

- Nao havendo qualquer tipo de desidia ou inércia
do aparato edtatal, invidvel acolher o pedido de reconhecimento de
excesso de prazo para a formacgao da culpa, sobretudo quando se verifica
gue o feito tramita de forma regular, com audiéncia designada para data
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proxima. (fls. 195)

No presente writ, sustenta a existéncia de constrangimento ilega em razéo
do excesso de prazo na formagdo da culpa, uma vez que o paciente estaria preso desde o
dia 25/3/2018.

Alega auséncia de fundamentacdo da custodia cautelar.

Requer, liminarmente e no méito, a revogacdo da custédia cautelar, ainda
gue mediante aimposi¢do de medidas menos gravosas.

Indeferida a liminar (fls. 206/207) e informagdes prestadas (fls. 265/317),
o Ministério Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls. 319/322).

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracd0 nao deve ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federa — STF e do proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as aegacdes expostas na inicia, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se no presente recurso a revogagao da prisdo
preventiva imposta ao paciente.

Dos informes prestados pelo Magistrado singular (fls. 268/269),
verificou-se que o processo teve tramite regular, ndo havendo falar em inércia do Poder
Judiciério. Verificou-se, ainda, que os autos encontram-se em fase de alegacfes finais,
tendo sido encerrada a instrugcdo processua, 0 que atrai ao caso a incidéncia da Simula
52 deste Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Encerrada a instrucéo criminal, fica superada a alegacéo
de constrangimento por excesso de prazo.

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMACAO DA CULPA. PROCESSO NA FASE DE
ALEGACOES FINAIS. INSTRUCAO ENCERRADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 52 DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Encontrando-se 0 processo na fase de alegagoes finais
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fica prgudicado o pedido de liberdade provisdria fundamentado na
alegacdo de excesso de prazo da prisdo preventiva. Incidéncia do
enunciado n. 52 da Simula desta Corte. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
HC 318.701/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 26/10/2015).

Quanto a alegada auséncia de fundamentacéo da custodia, verifica-se que
0 writ esta deficientemente instruido. N&o foi juntada aos autos copia do decreto

prisional, documento essencial a exata compreensdo da controvérsia e a0 exame da
plausibilidade do pedido.
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Cabe ressdtar que em razéo da celeridade do rito do habeas corpus,
incumbe a0 impetrante apresentar prova pré-constituida do direito alegado, sob pena de
ndo conhecimento da impetracdo. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes,

entre outros:

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. INTERROGATORIO
DOS REUS. OBSERVANCIA DA DISPOSICAO CONTIDA NO ART.
57 DA LElI N. 11.343/2006. NULIDADE. INOCORRENCIA. LEI
ESPECIAL QUE SE APLICA A HIPOTESE. DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. AUSENCIA.

1. O habeas corpus, em sua via edtreita, devevir instruido
com todas as provas pré-constituidas que permitam sua analise, uma
vez que ndo admite dilagéo probatoria.

2. HipGtese em que, ausente o decreto de prisdo
preventiva, resta impossibilitado o exame de eventual constrangimento
ilegal decorrente da medida extrema.

3. A especialidade da disposicéo contida no art. 57 da Le
n. 11.343/2006 prevalece sobre a regra geral do Codigo de Processo
Penal (art. 400), de modo que 0 interrogatorio do réu deve ocorrer antes
da oitiva das testemunhas.

4. Em obediéncia ao principio pas de nullité sans grief, que
vigora no processo penal patrio (art. 563), ndo se declara nulidade de ato
se dele ndo resulta pre uizo para nenhuma das partes. Precedentes.

5. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em
parte e, nessa extensio, desprovido (RHC 37.373/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 09/09/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
REVOGACAO. INSTRUCAO DEFICIENTE. AUSENCIA DA
DECISAO QUE DECRETOU A SEGREGACAO CAUTELAR.
PRETENSAO DE ABSOLVI C;AO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

| - Impede o conhecimento do recurso em habeas corpus
a insuficiéncia na sua instrucédo, notadamente como na hipétese, onde
nao foi juntada pelo recorrente a cdpia da r. decisdo que decretou a sua
prisdo preventiva (precedente).

Il - Uma vez que o MM. Juizo de 1° grau inferiu - de
maneira devidamente fundamentada - que houve o efetivo exercicio da
traficancia, infirmar a condenacéo do paciente com vistas a absolvicao
do delito demandaria, necessariamente, 0 amplo revolvimento da matéria
fatico-probatéria, o que € vedado na via deita (precedentes do STF e do
ST1)).
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Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nesta
extensdo, desprovido (RHC 60.757/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 24/09/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INSTRUCAO
DEFICIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma,
e a Tercera Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizac&o crescente e sucessiva do habeas corpus, passarama restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela
via recursal propria, semolvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou
preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o instrumento
congtitucional mais importante de protecdo a liberdade individual do
cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que o seu julgamento requer.

2. " Constitui 6nus do impetrante a correta instrucéo do
habeas corpus, mediante prova pré-congtituida, cabendo-Ihe colacionar,
guando da impetracdo, as pecas hecessarias ao dedinde da
controvérsia, de sorte a demonstrar o alegado constrangimento ilegal.
Precedentes do STF edo STJ" (AgRg no HC 278.141/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, Sexta Turma, julgado em 22/10/2013,
DJe 25/11/2013).

3. A alegacdo de excesso de prazo para a formacao da
culpa ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, sequer foi arguida nas
razbes dos dois habeas corpus precedentes impetrados na origem,
circunsténcia que impede o Superior Tribunal de Justica de apreciar
diretamente a matéria, consoante dispde o art. 105, I, da Congtituicéo
Federal, sob pena de Configurar indevida supressao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido (HC 321.025/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 12/08/2015).

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XVIIl, a do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do presente habeas corpus.

Publigue-se. Intimem-se.
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Brasilia, 16 de fevereiro de 20109.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



