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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.366.333 - SC (2018/0242761-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : MJM ECIA LTDA
ADVOGADOS : ENIO EXPEDITO FRANZONI - SC006036
ELIZABETH CASSIA MASSOCCO E OUTRO(S) - SC004856

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO - ALVARO SERGIO WEILER JUNIOR - RS036652
DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especid interposto por M.JJM E CIA LTDA.
contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial, fundado nas alineas a e ¢ do
inciso 1l do art. 105 da Congtituigdo Federal, em desafio a acorddo prolatado pelo
Tribunal Regional Federa da 42 Regido, assm ementado (e-STJ, fl. 1.062):

ADMINISTRATIVO. CIVIL. PROCESSUAL CONTRATOS
BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUCAO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. UTILIZACAO DA VARIACAO DA CDI.
POSSIBILIDADE.

A utilizacdo da variagdo da CDI na composicdo da comissdo de
permanéncia € um critério livremente pactuado que revela as flutuacdes do
mercado financeiro, ndo se verificando a onerasidade excessiva do encargo
guando nao incluida a taxa de rentabilidade.

N&o foram opostos embargos de declaracao.

Nas razbes do especia (e-STJ, fls. 1071-1077), a parte recorrente sustentou,
além de divergéncia jurisprudencial, violagdo ao art. 122 do Cadigo Civil e a Simula 294
do STJ, defendendo a necessidade de reforma do acorddo no tocante a limitacdo dataxa
de comissdo de permanéncia.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 1082-1086 (e-STJ).

Em sede de juizo provisdrio de admissibilidade, o Tribunal local negou
seguimento ao recurso especia, 0 que ensgjou 0 manegjo do presente agravo, buscando
destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Sem contraminuta.

E o relatorio.

Decido.

O presente recurso néo deve ser conhecido.

1. Com €feito, a luz do principio da dideticidade, que norteia 0s recursos,
deve a parte recorrente impugnar especificamente os fundamentos suficientes para manter
o decisum hostilizado, de maneira a demonstrar que o julgamento proferido merece ser
modificado, ou sgja, ndo basta que faca aegaces genéricas em sentido contré&rio as
afirmacbes do julgado contra o qual se insurge, deve especificamente infirmar a
fundamentacdo utilizada.

No caso, o recurso especial ndo foi admitido nos seguintes termos (e-STJ, fl.
1089-1091):

A pretensdo ndo merece transito no que tange a alegada ofensa ao artigo
indicado, na medida em que a respectiva matéria nao foi devidamente
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prequestionada no acordéo em debate.
Sobre o tema, o STJ firmou o seguinte entendi mento:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 282 E 356, DO STF E N. 211 DO STJ
FUNDAMENTO INATACADO. simula N. 283 DO STF. I. As
questdes federais ndo enfrentadas pelo Tribunal estadual, a despeito da
oposi¢do dos embargos de declaragado, recebem o 6bice das Simulas n°s
282 e 356 do STF e 211 do STJ, ndo podendo, por falta de
prequestionamento, ser debatidas no ambito do recurso especial. Il. "E
inadmissivel recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles" (Sumula 283/STF). Il1l. Agravo regimental desprovido. (STJ,
Quarta Turma, AgRg no Ag 1113439, Min. Rel. Aldir Passarinho Junior,
public..no-DJe de 24/05/2010).

Logo, ausente o prequestionamento para a admissdo do recurso especial,
aplicaveis, a espécie, as Simulas 282 e 356 do STF bem como a 211 do
STJ.

Ainda, a presente suplica excepcional ndo merece prosperar em relacéo ao
enunciado 294 do STJ, porquanto € incabivel apreciacdo de suposta
violacdo a Sumulas dos Tribunais, em sede de recur so especial, uma vez
gue tais Enunciados ndo se enquadram no conceito de lei federal a que se
refere a alinea "a" do permissivo constitucional autorizador, que dispde:
"contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhesvigéncia".

Assim, incide, na espécig, o 6bice da Simula 518 a qual estipula: Para fins
doart. 105, |11, 'a, da Constituicao Federal, ndo é cabivel recurso especial
fundado em alegada violagéo de enunciado de sumula.

(--r)

E mais, nos termos delineados, o apelo nobre encontra a via
recursal interditada também por for¢a das Sumulas5e 7 do STJ, 283 e 284
do STF.

Em suas razdes de agravo, a parte agravante limitou-se a atacar as SUmulas
211 e 518 do STJ e 282 e 356 do STF, deixando de impugnar especificamente as
Simulas5 e 7 do STJe 283 e 284 do STF.

Tal conduta contraria a previsdo dos arts. 932, Ill, do CPC/15 e 253,
parégrafo unico, I, do RISTJ:

Art. 932. Incumbe ao relator:
Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nado tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

(...)

Art. 253. O agravo interposto de decisdo que ndo admitiu o recurso
especial obedecera, no Tribunal de origem, as normas da legislacéo
processual vigente.

Paréagrafo dnico. Distribuido o agravo e ouvido, se necessario, 0
Ministério

Pdblico no prazo de cinco dias, o relator podera:
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| - ndo conhecer do agravo inadmissivel, prejudicado ou daguele que nao
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida;

Logo, uma vez que o objeto do agravo é diverso do pretendido do recurso
especia, a fdta de ataque especifico a fundamentos da decisdo agravada encontra ébice
no art. 932, 11, do NCPC (art. 544, § 4°1, CPC/73), ndo sendo suficiente para 0 seu
conhecimento a smples reiteracéo dos fundamentos trazidos no especial.

Assim, inafastavel a incidéncia da Simula 182 do STJ: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisio
agravada."

Nesse sentido, os recentes julgados da Corte Especia deste Tribunal:
EAREsp n.701404 / SC, EARESsp n. 746775/ PR e EARESp n. 831326 / SP

A proposito:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CPC/2015. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ARTS. 932,
INCISO " lIl, E 1.021, § 1° DO CPC/2015. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA.

1. Positivacdo do principio da dialeticidade no sistema recursal
brasileiro, conforme se depreende do art. 932, inciso Ill, do
CPC/2015.

2. Inadmissibilidade do agravo interno cujas razdes nd0 se mostram
suficientes para impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada (cf. art. 1.021, 8§ 1°, do CPC/2015).

(-..)

4. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO, COM APLICACAO DE
MULTA.

(Agint no REsp 1387697/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe
16/08/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE C/C REPARACAO POR DANOS
MORAIS, MATERIAIS E LUCROS CESSANTES - DECISAO
MONOCRATICA DA LAVRA DO EMINENTE PRESIDENTE DO STJ
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO EM VIRTUDE DA
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 182 DA
SUMULA DESTE STJ.

IRRESIGNACAO DA RE.

1. E cedico que a auséncia de impugnagcao especifica aos fundamentos
da decisdo que nega seguimento ao recurso especial atrai a incidéncia
do art. 932, 111, do CPC/2015 (revogado art. 544, § 4°, 1, do CPC/1973),
e a aplicacdo, por analogia, do Enunciado n. 182 da Sumula do STJ.
Precedentes.

(...)

(Agint no AREsp 872.552/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 17/08/2016)

2. Do exposto, com fundamento no art. 932 do Novo Cdédigo de Processo
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Civil c/c Smula 182/STJ, ndo conheco do agravo em recurso especial.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



