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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.431.520 - SP (2019/0012299-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : EDSON MARANA

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES EM COOPERATIVAS
AGRICOLAS, AGROPECUARIAS E AGROINDUSTRIAIS NO
ESTADO DO PARANA

ADVOGADOS : MAURICIO VIANA PEREIRA - PR030695
CAROLINA SALAMONI VIANA PEREIRA E OUTRO(S) -

PR071846

AGRAVADO : LUIZ RENATO SOUZA SALES

ADVOGADO : MARCOS CLAUDINEI PEREIRA GIMENES E OUTRO(S) -
SP196071

DECISAO

Cuidase de agravo (artigo 1.042 do NCPC), interposto por EDSON
MARANA e OUTRO contra deciséo de inadmissdo do recurso especial.

O apeo extremo, fundamentado nas dineas "d' e "c' do permissivo
congtitucional, visa reformar acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (fl. 211, e-STJ):

Prescricdo ndo corre na pendéncia de acdo pena fundada no mesmo fato
em que se funda a agdo civil e até a sentenca definitiva, que, na hipotese
de transacdo penal com suspensdo do processo, € a que declara extinta a
punibilidade. Por isso e no caso, afasta-se o reconhecimento da prescricéo
e se anula a sentenca.

Nas razbes do especid (fls. 215/245, e-STJ), alega 0 insurgente, aém de
dissidio jurisprudencial, violagéo dos artigos 189, 200, 206 do Cadigo Civil e 487, inciso
Il do Cddigo de Processo Civil/15. Sustenta, em sintese, que "aregra do art. 200 incide
apenas nos casos em que € incerta a existéneia do fato delituoso e da autoria, 0 que ndo
ocorre no caso dos autos, uma vez que a ocorréncia do fato e a presenca do condutor
demandado no acidente ndo sdo questionadas, pelo contrario, foram verificadas no
proprio B.O. O Boletim de Ocorréncia da conta que os Recorrentes, ora Requeridos, ndo
negam a ocorréncia do acidente. Portanto, na data do fato (evento danoso), nasceu a
pretensdo pela reparacdo civil do Recorrido, inexistindo qualquer hipdtese de suspenséo
do lapso tempora previsto pelo CC/02".

Sem contrarrazdes (fl. 320, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade (fls. 321/323, e-STJ), hegou-se 0 processamento
do recurso especia, sob o0s seguintes fundamentos: i) ndo foi demonstrada a alegada
vulneracao ao dispositivo arrolado; ii) incidéncia da Simula 13 do STJ.

Dai o agravo (fls. 325/337, e-STJ), buscando destrancar o processamento do
apelo especia, no qua a insurgente alega ter preenchido os pressupostos de
admissibilidade. Refuta os 6bices supracitados.

Contraminuta as fls. 340/349, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.
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A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Cinge-se a controvérsia sobre a definicdo do termo inicia do prazo
prescricional, considerado o previsto no art. 200 do atua Coédigo Civil, assim redigido:
"Quando a acdo seoriginar de fato que deva ser apurado no juizo criminal, ndo correra
a prescricao antes da respectiva sentenca definitiva’.

Sobre a temética, assm se manifestou a Corte de origem (fls. 211/212,
e-STJ):

A pendéncia de inquérito policial ou de a¢édo penal fundados no mesmo fato
em que se funda a acéo civel constitui causa suspensiva da prescricéo até a
“sentenca definitiva’ (Cadigo Civil de 2002, art. 200).

N&o a de homologagdo da transagéo penal com suspensdo condicional do
processo, sentenca definitiva € a que extingue a punibilidade apés a
expiragdo do prazo “sem revogacao” (Lei 9.099/95, art. 89, § 5°).

Assim €&, primeiro, porque, com a declaragéo da extingdo da punibilidade, o
fato ndo mais recebera apreciacéo. Segundo, porque, revogada a suspensao
por-qualquer motivo, a acdo penal prosseguird e, ao contrario e em
consequéncia, o fato recebera apreciacao. Terceiro, porque prevalece
sempre a definicdo do fato no &mbito penal (Codigo Civil de 2002, art.
935).

No caso, 0 acordo no Juizo Criminal data de 27 de fevereiro de 2015 (fls.
56/57) e arespeitavel sentenca de extingdo da punibilidade, de 25 de agosto
de 2015, como se vé do extrato do andamento na péagina do Tribunal na
internet.

O termo final do triénio recairia em 25 de agosto de 2018 e, como o
ajuizamento data de 21 de julho de 2017, a prescricdo ndo se consumou e
seu reconhecimento fica afastado.

Anula-se, pois, a respeitavel sentenca.

Outra sera proferida ap6s a instrucéo.

Consoante a orientagdo jurisprudencia deste Superior Tribuna, incidira a
causa obstativa da prescricdo prevista no artigo 200 do Codigo Civil quando a
demonstracdo da culpa por parte do causador direto do dano deva ser apurada em
processo crimind (inquérito ou acdo penal).

Confiram-se o0s precedentes, a propdsito:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL (CPC/1973). RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGACAO GENERICA. OBICE DA SUMULA  284/STF.
PRESCRICAO. INTERRUPCAO. EXISTENCIA DE ACAO PENAL EM
CURSO. ART. 200 DO CODIGO CIVIL. SENTENCA CRIMINAL
ABSOLUTORIA. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. ART. 386, IV,
DO CPP. AUSENCIA DE REPERCUSSAO NO JUiZzO CIiVEL.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 1525 DO CC/16 E 65 DO CPP. CULPA
DO MOTORISTA. QUESTAO IRRELEVANTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA. COMPENSACAO
DO VALOR RECEBIDO A TITULO DE SEGURO DPVAT (SUMULA
246/STJ). AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA
SUMULA 211/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE
CALCULO. DEFICIENCIA DAS RAZOES RECURSAIS. OBICE DA
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SUMULA 284/STF.

1. Controvérsia acerca da responsabilidade civil de uma empresa de 6nibus
por acidente fatal que vitimou um motociclista.

2. Alegacdo genérica de negativa de prestacdo jurisdicional, fazendo-se
incidir o 6bice da Simula 284/STF.

3. Impedimento da fluéncia da prescricdo durante o curso de processo
criminal, 'ex vi' do disposto no art. 200 do Cddigo Civil. Julgados desta
Corte Superior.

4. Irrelevancia da controvérsia acerca da cul pa do motorista, pois o acérdao
recorrido fundamentou a condenacgéo na responsabilidade objetiva.

(-.r)

9. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint nos EDcl no Agint no REsp 1622531/CE, Rel. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/06/2017, DJe 26/06/2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - ACIDENTE
DE TRANSITO - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO EXTREMO - PRESCRICAO AFASTADA -
INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que a
existéncia de processo criminal, no qual se apura a responsabilidade do
motorista da empresa demandada pelo acidente, é causa impeditiva da
prescricdo, nos termos do artigo 200 do Cédigo Civil: " Quando a agao
se originar de fato que deva ser apurado no juizo criminal, ndo correra
a prescricdo antes da respectiva sentenca definitiva" . Incidéncia Simula
83 do Superior Tribunal de Justica.

2. Né&o sendo a linha argumentativa apresentada pela agravante capaz de
evidenciar a inadequagéo dos fundamentos invocados na decisdo agravada,
essa deve ser mantida integralmente em seus proprios termos.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1314427/M G, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 05/05/2017) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO
MORAL. INJURIA RELIGIOSA E RACIAL. ACAO PENAL. CAUSA
IMPEDITIVA DA  PRESCRICAO. ART.200 DO CC/2002.
OCORRENCIA.

1. Ac@o agjuizada em 29/05/2013. Recurso Especial interposto em
20/05/2015 e atribuido a este Gabinete em 25/08/2016.

2. O propésito recursal consiste em determinar a legalidade na decretagdo
da prescricdo da pretensdo de reparagdo dos danos morais suportados pelas
recorrentes, considerando que 0 mesmo evento danoso pode ser
compreendido como um fato tipico e, portanto, crime, o que interromperia o
prazo prescricional, nos termos do disposto no art.

200 do CC/2002.

3. O comando do art. 200 do CC/02 incide quando houver relacdo de
prejudicialidade entre as esferas civel e penal, isto é, quando a conduta
originar-se de fato também a ser apurado no juizo criminal, sendo
fundamental a existéncia de acdo penal em curso ou a0 menos inquérito
policial em tramite.

4. N&o é possivel afastar a aplicacdo do art. 200 do CC/2002 em hip6teses
gue envolvam, além do pedido de indenizacgdo, discussdes relacionadas a
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existéncia de responsabilidade solidéria entre o autor da ofensa e aquele
gue consta no polo passivo da controvérsia, em razdo da relacdo de
preposto.

5. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.704.525/AP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017) [grifou-se]

Assm, encontrando-se a decisdo estadual em consondancia com a
jurisprudéncia desta Casa, inadmissivel o apelo extremo no ponto, incidindo a Simula 83
desta Corte.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



