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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.415.122 - M S (2018/0328870-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : Ol SA.-EM RECUPERACAQO JUDICIAL

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES E OUTRO(S) -
MS004862

HADNA JESARELLA RODRIGUES ORENHA - MS010526
ALESSANDRA ARCE FRETES - MS015711

AGRAVADO . EROTILDES RIBASDO NASCIMENTO CORDOVAL
ADVOGADO : SAMUEL SANDRI E OUTRO(S) - MS011749
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO ESPECIAL. ART. 932, Ill, DO CPC/2015.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto por Ol S.A. - em Recuperacdo Judicia
desafiando decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul que ndo
admitiu o processamento do recurso especial (e-STJ, fls. 368-371).

Negado provimento ao agravo -de instrumento interposto pela ora
agravante, foi interposto recurso especial, calcado na dinea "a' do permissivo

congtitucional, no qual a recorrente apontou violagao aos arts. 502 e 506 do CPC/2015.

O Tribuna loca inadmitiu 0 processamento do recurso especia pela
incidéncia das Simulas 7 do STJ e 282 do STF.

Sem contraminuta.
Brevemente relatado, decido.

Inicidmente, vale pontuar que o presente recurso foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n. 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: " Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do

novo CPC".
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O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado de que cabe &
parte agravante, nas razles do agravo em recurso especial, trazer argumentos para
contestar a decisdo do Tribunal de origem que negou seguimento ao recurso, justificando,
tese a tese, 0 cabimento do apelo nobre, sob pena de incidéncia do art. 932, 11, do

CPC/2015 (correspondente ao art. 544, § 4°, |, do CPC/1973).
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DO
ART. 932, 1Il, DO CPC/2015.

I - Consoante o decidido pelo- Plenario desta Corte na sesséo
readlizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se 0 Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - Razdes de agravo interno que ndo impugnam especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, 0 que, a luz do principio da
dialeticidade, constitui dnus do Agravante. Incidéncia da Simula n.
182 do STJ e aplicagéo do art. 932, |11, do CPC/2015.

[l - Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 884.901/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe
27/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/73) - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA DE OBRIGACAO DE
FAZER - DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA DESTE
SIGNATARIO QUE CONHECEU EM PARTE DO AGRAVO
(APENAS NO TOCANTE A ALEGACAO DE USURPACAO DE
COMPETENCIA) PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO,
APLICANDO, NO MAIS, O OBICE DA SUMULA 182/STJ.
IRRESIGNACAO DO REU.

1. Conforme a jurisprudéncia firmada no ambito do Superior
Tribunal de Justica, é possivel a incursdo no mérito da lide pelo
Tribunal local, em sede de juizo de admissibilidade, gquando
necessaria para andlise dos pressupostos constitucionais de
admissibilidade do recurso especial, sem que isso configure
usurpagdo de competéncia, nos termos do enunciado n. 123 da
Stmula deste STJ. Precedentes.

2. E cedico que a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da  decisdo que nega seguimento ao recurso
especial atrai aincidéncia do art. 544, § 4° |, do CPC/1973
(atual 932, 1lIl, do NCPC), e a aplicagdo, por analogia, do
enunciado n. 182 da Simula deste STJ. Precedentes.

3. Né&o é cabivel, em agravo regimental, valer-se a parte agravante
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de razbes ndo assentadas no agravo em recurso especial, com o
extemporéneo proposito de demonstrar ndo ser aplicavel o 6bice
gue motivou a incidéncia do enunciado n. 182 da Simula deste STJ.
Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 773.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 17/05/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. REMUNERACAO. ACAO DE COBRANCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. SUMULA 182/STJ.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia, por analogia, da
Stmula 182 do ST J.

2. A -jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que, para
afastar a-incidéncia da Sumula 182/STJ, ndo basta a impugnacéo
genérica dos fundamentos da decisao agravada; € necessario que a
contestacado seja especifica e suficientemente demonstrada.

(--r)

Agravo regimental ndo conhecido

(STJ, AgRg no AREsp 327.657/BA, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 1°08/2013)

No caso, verificase que a agravante ndo atendeu a essa exigéncia,

limitando seus argumentos a repisar as razdes ja lancadas no apelo extremo.

E dever da parte combater especificamente todos os fundamentos da

decisdo agravada, demonstrando 0 desacerto-do decisum-que negou seguimento a
irresignagao especial.
Diante do exposto, ndo conheco do agravo em recurso especial.

Publique-se.

Brasilia (DF), 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



