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HABEAS CORPUS N°494.281 - SP (2019/0048194-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAOPAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RODOLFO MARQUESDA SILVA - SP242870

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ISDINILSON APARECIDO VIANA DE OLIVEIRA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de ISDINILSON APARECIDO VIANA DE OLIVEIRA contra acordéo
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (Agravo em Execucao n.
9001326-47.2017.8.26.0032).

Consta dos autos que 0 Juiz das execucdes unificou as
reprimendas do paciente, fixou 0 regime fechado como prevalente e
determinou a interrupcéo do lapso para progressao de regime a partir da tltima

faltagrave ou prisao.

Inconformado, o Ministério Publico interpés Agravo de
Execucdo, perante a Corte estadual. O Tribunal impetrado, entdo, deu
provimento parcial ao recurso para determinar a interrupcdo do lapso para
beneficios a partir do trénsito em julgado da ultima condenacéo, conforme

seguinte ementa (e-STJfl. 37):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - Unificagdo de penas -
Interrupgao cios lapsos para progressao de regime, tendo como
termo inicial nova prisdo ou falta grave - Insurgéncia ministerial
no sentido de que a interrupcéo sga a partir da ultima prisao,
inclusive para os demais beneficios - Parcial razdo Necessidade
de sereiniciar a contagem do lapso para beneficios Inteligéncia
dos art. 111, paragrafo Unico, da Lei de Execucdo Penal -
Precedentes do STJ, STJ e TJSP - Termo inicial, porém, que
deve ser o transito em julgado da Ultima condenacgdo - Incidente
de demandas repetitivas descabido nesta via -Precedente.
Recur so par cialmente provido.

Nesta oportunidade, a Defensoria Publica apontailegalidade na
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decisdo do Tribunal, que determinou a interrupcao dos prazos para concessao

de beneficios a partir do transito em julgado da ultima condenac&o.

Defende que n&o existe causa interruptiva de contagem de
tempo para concessdo beneficios da execugdo, devendo ser considerado o

lapso desde o inicio do cumprimento da pena.

Argumenta, por outro lado, que caso se reconhegca que a
unificacdo de penas implique nainterrupcdo dos lapsos paradireitos prisionais,
jamais poderd ser fixada a partir da data do tréansito em julgado para a

acusacgdo, e sim da data da ultima priséo.

Nesse sentido, pede, em liminar e no mérito, a cassacdo de
marcos interruptivos ao cumprimento da pena ou, subsidiariamente, caso se
decida pela existéncia de interrupgao, para que esta valha somente para a

progressao de regime e a partir da data da tltima prisao.
E orelatorio. Decido.

A liminar em habeas cor pus, bem como em recurso em habeas
corpus, ndo possui previsao legal, tratando-se de criacdo jurisprudencial que
visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se revele de pronto na

impetracéo.

No caso dos autos, verifico manifesta ilegalidade apta a

justificar o deferimento da medida de urgéncia.

A minha orientacdo quanto a matéria posta nos autos
amparava-se na jurisprudéncia entdo pacificada nesta Corte que se orientava
no sentido de que, sobrevindo condenacéo ao apenado, por fato anterior ou
posterior ao inicio da execucéo penal, a contagem do prazo para concessao de
beneficios era interrompida, devendo ser feito novo célculo, com base no
somatorio das penas. Feita a unificacdo de penas, considerava-se como termo a
guo para contagem do novo periodo aquisitivo de beneficios executorios o

trénsito em julgado da sentenca condenatoria superveniente.
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Tenho, no entanto, que a questédo esta superada por recente
alteracdo no entendimento da 32 Se¢&o sobre o tema, ocorrido no julgamento
do Habeas Corpus n. 381.248/MG, de Relatoria da Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, ocasido em que, apds melhor refletir sobre o assunto,
acompanhei divergéncia iniciada pelo Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, cujo
entendimento prevaleceu, no sentido de estabelecer como marco inicial para
a concessao de beneficios na execucdo, apos a unificacdo de penas, a data da

ultima prisdo do apenado.
Referido julgamento foi concluido na sesséo de 22/2/2018.

O tema também foi objeto de discusséo pela 32 Se¢do desta
Corte no Recurso Especial n. 1.557.461/SC, de Relatoria do Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, com o mesmo resultado de julgamento finalizado também
na mesmadata do Habeas Corpusn. 381.248/MG.

Ante o exposto, defiro em parte aliminar paradeterminar que
0 Juizo das Execucoes Penais passe a considerar como marco inicial para a
contagem do lapso temporal para a concessao de beneficios apos a unificacéo
de penas do sentenciado - excetuados o livramento condicional, indulto e a
comutacgdo, em relagdo aos quais ndo ha alteragéo do prazo -, a data de sua
ultima prisdo, desde que, no que tange a progressao de regime, ndo tenha ele
cometido falta de natureza grave, apds 0 encarceramento, que justifique a
interrupcdo do prazo, nos termos do enunciado n. 534 da Sumula/STJ (“A
prética de falta grave interrompe a contagem do prazo para a progressao de
regime de cumprimento de pena, 0 qual se reinicia a partir do cometimento

dessainfragao.")
Comunique-se, com urgéncia
Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



