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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.776.889 - SP (2018/0287863-3)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
EMBARGANTE : LUIZANTONIO OLIVEIRA DE ARAUJO
ADVOGADO : RENATA VILHENA SILVA - SP147954

EMBARGADO : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADOS : ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO - SP237754
FRANCIS QUEIROZ PAES E OUTRO(S) - SP394625

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por LUIZ ANTONIO
OLIVEIRA DE ARAUJO contra a decisdo de FIs. 460/464, que conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especial.

Em suas razbes, sustenta a embargante a existéncia de contradicdo no
decisum ora atacado "ao manter a decisdo do Tribuna a quo e ao reconhecer que a
prescricdo trienal, objeto do recurso especia, se restringe téo somente ao pedido de
restituicéo e ndo ao af astamento dos regjustes nulos [...]" (fl. 474.)

Apresentada impugnacao pela parte embargada (FIs. 477/479).

E o relatorio. Decido.

De fato, ocorreu contradicdo no decisum oraembargado.

Com efeito, conforme estabelecido no veto condutor do Recurso Especial
Repetitivo n. 1.360.969/RS, do relator para Acorddo Ministro Marco Aurdlio Bellizze,
ndo ha que faar em prescricdo para o pedido de revisdo de clausula contratual em
contrato de trato sucessivo, tendo sido estabelecido uma diferenciacdo com relagéo as

hip6teses de repeticéo de indébito dos valores pagos, conforme se verifica

Nas relagfes juridicas de trato sucessivo, quando ndo estiver sendo
negado o proprio fundo de direito, pode o contratante, durante a vigéncia do
contrato, a qualquer tempo, requerer a revisdo de clausula contratual que
considere abusiva ou ilegal, seja com base em nulidade absoluta ou
relativa. Porém, sua pretensdo condenatéria de repeticdo do indébito terd
gue se sujeitar a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior a
data da propositura da ag&o, conforme o prazo prescricional aplicavel.

Na espécie em comento, a sentenca julgou procedente o pedido inicia e

julgou extinto o processo, Nesses termos.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO e EXTINTO O PROCESSO, com fulcro no
artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para declarar a nulidade
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das clausulas de reajuste do contrato de plano de saide acima dos 60 anos
do autor, em fungdo da variagéo da idade; para fixar o valor do prémio no
montante que era despendido pelo autor em 01/02/1997, salvo 0s reajustes
de atualizacdo dos valores em razéo da correcdo monetaria; para isentar o
prémio da incidéncia de quaisquer reajustes, com base no artigo 15,
paragrafo Unico da Lei 9.656/98, por forca de mudanca de faixa etaria que
contrarie tal dispositivo; e para condenar a ré a restituir, na forma simples,
os valores indevidamente pagos pelo autor nos Ultimos 3 anos.

Interpostas apelacdes por ambas as partes, o Tribunal de origem reformou em

parte a sentenca para:

(...) declarar a abusividade apenas dos indices de reajuste por
mudanca de faixa etéria nos 03 anos anteriores a propositura da acgao,
devendo haver apuracéo de percentual adequado e razoavel em fase de
liquidag8o de sentenca, cujos eventuais valores a serem devolvidos ao
autor, por cobranga indevida, serdo corrigidos monetariamente de cada
desembol so.

Sendo assim, a Corte a quo estabeleceu o prazo prescriciona triena para a
declaracdo de nulidade de clausulas abusivas de regjuste do plano de salde, fixando a
apuracdo do percentua correto por meio de liquidacdo de sentenca para a repeticéo do
indébito.

Portanto, o referido entendimento encontra-se em dissonancia com o decidido
pelo audido Tema n. 610, oportunidade em gque 0 apelo especial deve ser provido para
afastar a aplicacd do prazo prescriciona triena  relativamente a declaracdo de
abusividade das clausulas de regjustes das mensalidades.

Ressalto, todavia, que ndo ha alteracdo no prazo de trés anos para a repeticéo
do indébito.

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaragdo, para conhecer do
agravo para dar parcial provimento ao recurso especial, afastando-se o prazo
prescricional estabelecido pelo Tribunal de origem relativamente ao pedido de
declaracéo de nulidade das clausulas de r egj uste das mensalidades.

Publique-se. Intimem-se.



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edigdo n° 2616 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 22 de Fevereiro de 2019

Brasilia, 1° de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



