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HABEAS CORPUS N°494.097 - MG (2019/0046757-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : EDSON RENATO DE SOUSA E OUTRO
ADVOGADOS : WAGNER FERNANDO SAFE - MG035865
EDSON RENATO DE SOUSA - MG160086
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : CLAUDEMIR QUIRINO (PRESO)

DECISAO
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em

beneficio de Claudemir Quirino, em gque se aponta como autoridade coatora o

Tribunal de Justicade Minas Gerais.

Tem-se dos autos que o paciente foi pronunciado e preso
preventivamente como incurso nos arts. 121, 8 2°, VI, c/c 0 14, 11, 129, 8§ 9°, e
147, todos do Codigo Penal (fls. 158/161 - Processo n. 0175.18.889-8).

A defesa, entdo, impetrou habeas corpus, com pedido liminar, na
Corte de origem que, por sua vez, denegou a ordem (fls. 64/65 - Habeas
Corpusn. 1.0000.18.147338-0/000).

Dai a presente impetragdo, em que se alega constrangimento ilegal
guanto a manutencao da prisao preventiva do paciente, eis que a caréncia de
fundamentacdo da decisdo exarada pela eminente Autoridade coatora resta
notéria, posto que desnecessario um exercicio hermenéutico aprofundado
para se constatar que o eminente Juiz de Direito se ateve a somente sintetizar
0S atos processuais praticados, ndo tendo langcado em sua decisao qualquer
fundamento para o deferimento do pedido de prisdo preventiva que foi

formulado pela autoridade policial (fl. 12).

Postula, entdo, a concessao liminar da ordem, para que o paciente
possa responder o processo em liberdade provisoria, aplicando-lhe medidas
cautelares diversas a prisdo que o Juizo entender pertinente ao caso concreto
(f1. 31).

E o relatério.
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Duavidas ndo ha de que o deferimento de liminar € medida

excepcional, cabivel apenas em hipéteses de patente ilegalidade.

Extrai-se do acérddo ora impugnado (fls. 34/35):

Consta dos autos que o0 paciente, preso preventivamente, respondeu
acautelado a todos os atos processuais. Sobrevindo sentenca de pronuncia,
estd negou-lhe o direito de recorrer em liberdade.

Apbs detida andlise dos autos, entendo que razéo ndo assiste ao
impetrante.

No caso vertente, tem-se que a prisdo preventiva foi decretada e
mantida sob o fundamento da garantia da ordem publica e para
resguar do da integridade fisica da vitima.

Assim asseverou a Douta Magistrada singular:

[...]

Analisando os autos detidamente e o seu conteddo probatério, tenho que o
pedido do acusado perdeu a sua consisténcia com a existéncia de medidas
protetivas em vigor em favor da vitima.

A Autoridade Policial representou pela decretacdo da prisdo preventiva do
suplicante, apontando dois eventos onde teria 0 acusado descumprido com o
teor das medidas protetivas. Ou seja, mesmo apos cientificado acerca da
concessao das medidas de urgéncia, o requerente ndo hesitou em procurar a
vitima, para agredi-la e ameaga-la de morte.

Desta forma, resta induvidoso que o acusado estd imbuido da decisdo de
praticara mal injusto e grave em desfavor da ofendida. Até mesmo a
determinacdo judicial para cumprimento das medidas protetivas ndo fio
suficiente para coibi-lo da prética dessa conduta.

[...] A reiterac@o da prética delitivae sua insubordinacdo as determinagdes
judiciais, afastam a aplicagdo do disposto no artigo 282 84° do CPP e realca
outro requisito para a decretacdo da prisdo preventiva que € a prevista no
artigo 313, inciso Il, do CPP [..] A situacdo é grave e esta a merecer
intervencdo do poder publico, pois ja soa que alfo de mais grave e injusto
podera acontecer a qualquer momento com a vitima, caso ndo haja uma
intervencdo estatal [...] (ordem 04 —fls. 14/16).

Com efeito, depreende-se dos autos, que o paciente, mesmo intimado
guanto as medidas protetivas impostas em favor da vitima, lhe agrediu e
ameacou de mal injusto, o que, por si sO, demonstra sua periculosidade e a
necessidade de resguardar a integridade fisica e psicol6gica da vitima.

Ademais, em razédo do desrespeito as medidas protetivas imposta em favor
da vitima, demonstrando ter personalidade voltada para a prética de acdes
delituosas e a indicar risco concreto de reiteracdo criminosa, ha clara
necessidade de se resguardar o meio social.

[...]

Diante disso, entendo que existem elementos suficientes para auferir a
necessidade da manutencéo da prisdo cautelar, nos moldes do artigo
313, inciso IlIl, do Cdédigo de Processo Penal, em razdo do
descumprimento das medidas protetivas anteriormente fixadas e para
proteger a integridade fisca da vitima, ndo sendo as medidas da L ei
Maria da Penha (Lei n° 11.340/06) suficientes para protegé-la.

E indiscutivel que a violéncia doméstica € causadora de temeridade no
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seio da sociedade, ndo podendo o Poder Judiciario fechar os olhos a esta
redlidade. A paz social deve sar restabelecida, ainda que, para tal, sga
sacrificada aliberdade individual do acusado.

O presente caso ndo se enquadra nas hipéteses excepcionais
passiveis de deferimento do pedido em caréter de urgéncia, por ndo veicular
situacdo configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel

no presente exame perfunctorio.

Ademais, a motivacéo que ampara o pedido liminar se confunde com
0 proprio mérito do writ, devendo o caso concreto ser analisado mais

detal hadamente quando daapreciacdo e do seu julgamento definitivo.

Com essas consideragdes, ndo tendo, por ora, como configurado
constrangimento ilegal passivel de ser afastado mediante o deferimento da

liminar ora pretendida, com manifesto carater satisfativo, indefir o-a.
Instruidos os autos, ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastidao Reis Junior
Relator



