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Edigdo n° 2616 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 22 de Fevereiro de 2019

RECURSO ESPECIAL N°1.780.362 - SE (2018/0301322-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : ANDRE MUSZKAT - SP222797

BRUNO DA SILVA MADEIRA - SP343967

RECORRIDO : RITA TERESA DA COSTA REIS

ADVOGADO : THIAGO ALVES SILVA CARVALHO - SE006330

INTERES. : SERRANA VEICULOSE PECASLTDA

ADVOGADO : GABRIEL MUNIZ CAMPOS - BA036457
DECISAO

Tratarse de recurso especid interposto em face de acdrddo assm

ementado:

“EM AGRAVO DE INSTRUMENTO DENUNCIACAO DA
LIDE.

CASO QUE ENVOLVE RELACAO DE CONSUMO.
FACULTATIVIDADE DO MAGISTRADO (ART. 125, CAPUT,
CPC/2015). VIOLAGCAQO AOS PRINCIPIOS DA CELERIDADE E
ECONOMIA PROCESSUAIS POSSIBILIDADE DE ACIONAR
REGRESSIVAMENTE A SEGURADORA DE FORMA
AUTONOMA - AUSENCIA DE PREJUIZO A SEGURADA.
NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO
ART. 300 DO CPC/2015 - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.”

Opostos os embargos de declaragéo, esses foram rejeitados.

Em suas razdes do recurso, a parte recorrente alegou violagdo aos artigos
1022, 1, 11 e lll, e 1026, § 2°, do Cadigo de Processo Civil de 2015, tendo em vistaa
omissdo no acordéo recorrido, de modo que a imposicéo de multa é incabivel. Apontou
ofensa aos artigos 125, 11, do CPC/15; e 101, 11, do Codigo de Defesa do Consumidor,
bem como a possibilidade de dissidio jurisprudencial, em razdo da possibilidade de
denunciacéo alide ou chamamento ao processo da seguradora.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o limite do
conhecimento do presente recurso, verifico que esse Ndo merece provimento.

A Slimula n°® 568, desta Corte, dispde que “relator, monocraticamente e no

Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
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entendimento dominante acerca do tema.”

No tocante as a egagdes de ofensa ao artigo 1022 do CPC/15, verifico que
€SSas Nao merecem prosperar.

Isso porque, consoante entendimento consolidado desta Corte, o
recorrente ndo possui o direito de ter todos os argumentos al egados rebatidos, cabendo ao
tribuna analisar e debater as questdes principais para o dedinde da controvérsia.

Com efeito, ndo configura omisséo, erro materia ou negativa de prestacéo
jurisdicional o fato de o acordéo ter sido proferido em sentido contrario ao desgjado pelo
recorrente.

Dessa forma, tendo a decisdo analisado de forma fundamentada as
guestBes trazidas, ndo ha que se falar nos vicios apontados, nos termos do acdrdéo cuja

ementatranscrevo abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
MORAIS. MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. CPC. ART. 535. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA.

1. N&o ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacéo judicial.

2. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial” (Simula 7/STJ).

3. Consoante entendimento pacificado no &mbito desta Corte, o valor
da indenizag@o por danos morais s6 pode ser alterado na instancia
especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que néo se
verifica na hipétese dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA [SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe
28/9/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INDENIZACAO.
PRESTACAO DE SERVICOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ.
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1. N&o ha falar em negativa de prestacado jurisdiciona se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Siumula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016, DJe
1/3/2016)

Ainda, quanto as alegagdes de violagdo ao artigo 1026, § 2°, do CPC/15,
observo que essas igua mente ndo merecem acolhida.

Da leitura do acérddo embargado, verifico que os pontos questionados
foram devidamente enfrentados, ndo havendo necessidade, portanto, de oposicdo de
embargos, tendo o ora recorrente buscado apenas a rediscussdo do julgado, o que é
inviavel pelavia deita

Nesse sentido foi o acérda@o prolatado quando da andlise dos referidos
embargos (fls. 931/940 e-STJ).

Ademais, a dteracdo do julgado quanto a natureza protelatoria dos
embargos implicaria, necessariamente, a reviséo do conjunto fatico-probatdrio por esta
via do recurso especid, o que é vedado pela Simulan® 7, desta Corte.

Confiram o0 seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE NAO FAZER E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. DETERMINACAO JUDICIAL DE
REDUCAO DO NUMERO DE VEICULOS DE FROTA DE
TRANSPORTE PUBLICO. DIVULGACAO DE INFORMACAO
AOS USUARIOS AFETADOS QUE CAUSOU DANO A
EMPRESA TAMBEM PRESTADORA DO SERVICO DE
TRANSPORTE. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONSIDERADOS PROTELATORIOS.
APLICACAO DE MULTA. ART. 538 DO CPC.

1. Ainda que sejam rejeitados os embargos de declaracdo, se a
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guestdo recursal € devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
com emissdo de pronunciamento fundamentado, ainda que em
sentido contrério a pretensdo da recorrente, ndo ha se falar em
ofensa ao art. 535 do CPC..

2. O acolhimento da pretensédo recursal a fim de afastar as
conclusdes do aresto estadual acerca da configuracdo do dano
moral demandaria incontornavel incursdo no  conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que esbarra na Simulan. 7 do STJ.

3. O exame da suposta ofensa ao art. 538, paragrafo Unico, do CPC
também atrai a incidéncia da Simula n. 7 do STJ pois, ao aplicar a
multa, o Tribunal a quo reconheceu o intuito manifestamente
protelatério dos embargos de declaragcdo, que nao buscavam
correcao de vicios.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1262877/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10/3/2016, DJe
21/3/2016)

Por fim, verifico que o Tribunal de origem decidiu em consonancia.com o
entendimento nesta Corte, razéo pela qual o recurso especia esbarrariano ébice sumular
n° 83, do STJ, aplicavel aos recursos interpostos com base em ambas as aineas (Agint no
AREsp 720.037/SC, Rel. MinistraMARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 3/5/2016, DJe 11/5/2016).

E o que se depreende da leiturado seguinte trecho (fls. 900/901 e-STJ):

“Nos termos da decisdo liminar e do respectivo acérdéo proferido no
agravo interno interposto no presente recurso, a denunciacdo a lide
ndo é um direito subjetivo da segurada, mas, sim, uma mera
faculdade conferida ao magistrado ao analisar as vicissitudes do caso
concreto, ex vi, art. 125, caput, CPC/2015.

Ademais, ante a nitida relagdo de consumo, tem-se que a agravante e
a respectiva seguradora atuam como corresponsaveis na cadeia de
fornecimento do produto, abrindo, por conseguinte a possibilidade da
consumidora acionar qualquer uma del as.

Consoante ja fundamentado na deciséo monocraética, referendada por
esta Camara e aqui reitero, a denunciacdo da lide a seguradora
acarretaria lentiddo sim a marcha processual, com danos a autora
postulante, em dissonancia com o art. 88 do CDC e em nitida ofensa
aos principios da economia e celeridade processuais, umavez que ha
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Varios processos em conexdo inclusive alguns dele com o anincio de
julgamento antecipado da lide, bem como ante as ressalvas de
exclusdo de responsabilidade da seguradora, apontadas na apdlice, a
exemplo da clausula 5.4, alinea “e” (fls. fls. 386 dos autos
el etronicos).

Dessarte, no caso em concreto ndo se aplica o art. 101, Il do CDC
gue admite o chamamento ao processo de terceiro, porém quando em
beneficio do consumidor.

Nesse sentido confira-se os seguintes julgados:.”

Em que pese a inconformidade da ora recorrente, verifico que o Tribunal
de origem decidiu em consonancia com o entendimento pacificado nesta Corte no tocante
a impossibilidade de denunciacéo da lide nas agles relativas as acbes de consumo, tanto
pelo fato do produto, quanto pelo fato do servigo.

Isso porque 0 Codigo de Defesado Consumidar, atentando-se a finalidade
de maxima e efetiva protecéo a “ pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto
ou servico como destinatario final”, vedou em seu artigo 88 a denunciacdo da lide, por
s um evidente “complicador processua” ao estender os limites da lide, tanto
subjetivamente, quanto objetivamente.

Ademais, a disposicdo contida no artigo 101, 11, do CDC, apenas autoriza
0 chamamento a0 processo quando ndo houver possibilidade de prejudicar o consumidor,
hipbtese expressamente afastada pelo Tribunal de origem.

Nesse sentido é o entendimento consolidado do Superior Tribuna de

Justica:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART.
722 DO CC, A LElI 11.771/08 E AO DECRETO N° 5.406/05.
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. SUMULA 7/STJ. DANOS MATERIAIS. DANOS
MORAIS. DANOS ESTETICOS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DESCUMPRIMENTO
DE PUBLICIDADE. REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. VALOR DOS
DANOS MORAIS. RAZOABILIDADE. MODIFICACAO.
SUMULA 7/STJ. CHAMAMENTO AO PROCESSO. RELACAO
JURIDICA DE CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. ANULACAO
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DO PROCESSO. SENTENCA PROFERIDA EM FAVOR DO
CONSUMIDOR. PREJUIZO AO CONSUMIDOR.
RESSARCIMENTO A SER BUSCADO EM ACAO PROPRIA.
AUSENCIA DE PREJUIZO A RECORRENTE.
SOLIDARIEDADE DOS PARTICIPANTES DA CADEIA DE
FORNECIMENTO. PREPOSICAO. VIOLACAO AO ART. 131
DO CPC/1973. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. SUMULA 7/STJ. MULTA
PREVISTA NO ART. 1.021 § 4° DO CPC. NAO
INCIDENCIA.RECURSO NAO PROVIDO 1. No que diz respeito
a violagdo ao art. 722.do Cadigo Civil, aLei 11.771/08 e ao Decreto
n° 5.406/05 o recurso especial ndo pode ser conhecido em virtude da
auséncia de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do
STF.

2. O exame acerca da legitimidade passiva demandaria revolvimento
das circunstancias faticas dos autos, providéncia vedada pela Simula
7/STJ.

3. Rever o entendimento da Corte a quo, a qual consignou que, diante
da realidade fética apresentada nos autos, evidenciou-se a
responsabilidade da agravante pelos danos sofridos pela agravada e a
configuragBo de danos materiais, morais e estéticos, demandaria
necessario reexame do contexto fatico-probatério. Incidéncia da
Stmula 7 do STJ.

4. O acolhimento da pretensdo recursal, com a perquiricdo da
existéncia ou nao de descumprimento de publicidade pela recorrente,
demandaria ndo s a interpretacdo do instrumento contratual, mas
também a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabel ecidas
pelo acérdédo recorrido, com o revolvimento de provas carreadas aos
autos. Incidéncia das Siumulas 5 e 7 do STJ.

5. A alteracdo do montante estabelecido a titulo de indenizagdo por
danos morais somente é possivel nas hipéteses em que a quantia
estipulada pelo Tribunal de origem revelar-se irrisdria ou exorbitante,
0 que ndo ocorre no presente caso. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

6. O CDC, em atencdo ao principio da adaptabilidade do
procedimento as necessidades da causa e preocupado em garantir a
efetividade da tutela do consumidor em juizo, veda o chamamento ao
processo na hipétese sob exame. Ademais, ainda que fosse possivel
esta espécie de intervencéo de terceiro, em atengdo aos principios da
economia e celeridade processuais, achando-se a causa em fase
avancada, a anulagdo do feito para permitir o chamamento ao
processo nao é recomendavel, porquanto importaria em grave tumulto
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processual, acarretando, ainda, prejuizos a tutela do consumidor, o
gue contraria 0 sistema de protecdo estabelecido pelo CDC.
Precedentes. Ndo houve nem havera prejuizo a recorrida ao ver
negado seu pleito de chamamento ao processo, uma vez que podera
demandar diretamente contra eventual devedor solidario em via
judicial propria e autdbnoma (pas de nullité sans grief).

7. Descabida a alegacdo de que a recorrente ndo poderia ser
responsabilizada objetiva e solidariamente pelos danos causados aos
consumidores, pois, tratando-se de responsabilidade solidaria
emanada de um mesmo acidente de consumo, qualquer dos
devedores solidarios—podera ser demandado isoladamente pela
totalidade dos prejuizos sofridos pelo consumidor. Ademais,
conforme_restou consignado na decisdo primeva, a Corte de Origem
entendeu estar configurada a figura da preposicao, apta a promover a
responsabilizacdo da ora recorrente, motivo pelo qual ndo deve
prosperar 0 argumento de que 0 "0 servigo ndo era parte integrante
da cadeia de consumo". Modificar esta conclusdo, no sentido de
afastar a responsabilidade da recorrente em razdo do acidente de
consumo ter ocorrido, supostamente, por culpa exclusiva de terceiro,
exigiria revolvimento de matéria fatico-probatéria contida nos autos.
Incidéncia da Simula 7 do STJ.

8. Afasta-se a alegacdo de infringéncia ao art. 131 do CPC/1973,
pois, com fulcro no principio da persuasdo racional ou do livre
convencimento motivado, a instdncia ordinaria, discutindo e
dirimindo as questdes faticas e juridicas, firmou a convic¢éo sobre a
matéria debatida.

9. N&o se pode conhecer do recurso pela alinea ¢, uma vez que,
aplicada a SUmula 7/STJ quanto a alinea a, fica prejudicada a
divergéncia jurisprudencial, pois as conclusdes divergentes
decorreriam das circunstancias especificas de cada processo e nao
do entendimento diverso sobre uma mesma questdo legal.

10. Em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior, a simples interposi¢do de agravo contra deciséo do relator
ndo implica a imposicdo de multa. No caso concreto, ndo é possivel
inferir que o agravo interno padecia de manifesta inadmissibilidade
nem que o desprovimento se revestia de notéria evidéncia, a
justificar a cristalizagdo de conduta abusiva ou protelatéria, em
virtude da mera interposicdo do recurso. Afasta-se, portanto, a
incidéncia do art. 1.021, § 4°, do CPC.

11. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1388081/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
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SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe
20/9/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PROVA.
INDEFERIMENTO. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
DENUNCIACAO DA LIDE. OBRIGATORIEDADE.
INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fético-probatério dos autos, a
teor do que dispbe a Simula n. 7 do STJ.

2. O Tribunal de origem, com base nos elementos probatérios dos
autos, decidiu pela desnecessidade de producdo das provas
requeridas. Alterar esse entendimento € invidvel em recurso
especial, de acordo com a referida siimula.

3. "O entendimento desta Corte é do descabimento da denunciagdo
da lide nos casos em que a denunciante postula somente o
reconhecimento do direito de regresso, o que desvirtua natureza e
finalidade da demanda originaria, em flagrante desatendimento aos
propésitos do referido instituto processual que sdo a celeridade e a
economia processuais’ (AgRg no REsp 1483211/RJ, Relator Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016,
DJe 11/3/2016).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1051746/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe
15/03/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RELACAO DE CONSUMO. RESPONSABILIDADE
PELO FATO DO PRODUTO E PELO FATO DO SERVICO.
DENUNCIACAO DA LIDE. VEDACAO. SUMULA N. 83/STJ.

1. A vedacdo a denunciacdo da lide nas relagbes de consumo
refere-se tanto a responsabilidade pelo fato do servigo quanto pelo
fato do produto.

2. Agravo desprovido.

(AgRg no AREsp 472.875/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 3/12/2015, DJe
10/12/2015)
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CARATER INFRINGENTE. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICOS. DENUNCIACAO A LIDE.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO ARTIGO 88 DO CDC.
EXERCICIO DO DIREITO DE REGRESSO EM ACAO
PROPRIA. TRIBUNAL ESTADUAL ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83 AGRAVO
REGIMENTAL NAQ PROVIDO.

1. "A vedagdo a denunciagédo da lide previstano art. 88 do CDC nao
se restringe a responsahilidade de comerciante por fato do produto
(art. 13 do CDC), sendo aplicavel também nas demais hipoteses de
responsabilidade civil por acidentes de consumo (arts. 12 e 14 do
CDC)" (REsp 1.165.279/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, DJe de 28/5/2012).

2. A denunciacdo da lide nas acBes que versem sobre relacdo de
consumo vai de encontro aos principios da celeridade e efetividade
da prestacdo jurisdicional, principalmente quando inexistir prejuizo
para a parte, que podera exercer seu direito de regresso em agdo
auténoma.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo.regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDcl no Ag 1249523/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2014, DJe 20/6/2014)

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



