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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.616.958 - DF (2016/0198648-5)
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO - ANDRE LUIZ DE CARVALHO
ADVOGADO : LUIZ CARLOS DA COSTA - DF025133
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao do TRF da
12 Regi &0 assim ementado:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. HOMOLOGAGAO DO CERTIFICADO DO CURSO DE
FORMAGCAO DE VIGILANTE A QUEM RESPONDEU A AGAO PENAL
TRANSITADA EM JULGADO COM SENTENCA ABSOLUTORIA. LEI
7.102/1983 E PORTARIA 3.233/2012-DG/DPF. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (ART. 5°, LVII,
CF). PORTE DE ARMA DE FOGO. - LEIl 10.826/2003 E DECRETO
5.123/2004. POSSIBILIDADE.

I - A quaestio iuris posta para julgamento a luz das Leis
7.102/1983 e 10.826/2003, bem como do Decreto 5.123/2004 e da Portaria
3.233/2012-DG/DPF, diz respeito ao direito de homologacéo do Certificado do
Curso de Formacao de Vigilante na hipétese em que o requerente respondeu a
acdo penal instaurada para apurar a pratica de dos crimes de desacato e
receptacéo (arts. 331 e 180 do CPB) que ensejou sentenca absolutéria por falta
de provas nos termos do art. 386, V, do CPP.em relac&o ao primeiro tipo penal
e o0 reconhecimento da prescricdo da pretensdo acusatéria no tocante a
segunda norma incriminatéria, cuja sentenga transitou em julgado no dia
21/01/2014.

[ - Orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, do
Superior Tribunal de Justica e desta Corte € no sentido de que o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia afasta consideracdes referentes a
inquéritos policiais e acdes penais em andamento para servirem como
fundamento a valoragéo negativa de antecedentes ligados a conduta social ou a
personalidade de quem pretende o registro profissional para o exercicio da
atividade de vigilante.

[l - A qualidade de réu em acdo penal que ensgjou sentenca
absolutéria transitada em julgado a respeito do delito que era acusado por falta
de provas e reconheceu a prescricdo da pretensdo acusatoria no tocante a
outro tipo penal a que respondiaem juizo criminal, € insuscetivel de configurar
maus antecedentes e ndo pode servir de obstaculo a homologacdo de registro
do Certificado do Curso de Formacao de Vigilante e, tampouco, a concessao
de porte de arma nos moldes dos arts. 19, |, e 22 e pardgrafo Unico, da Lei
7.102/1983, e na forma exigida pelo art. 7°, 8§ 2°, em harmonia com 0 inciso |
do art. 4° do Estatuto do Desarmamento e, ainda, com o art. 38 do Decreto
5.123/2004.

A matéria deduzida no presente recurso, qual seja, restricdo a
participacdo em concurso publico de candidato que responde a processo
criminal, € objeto de analise pelo Supremo Tribunal Federal no RE n.
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560.900/DF, sob o regime de repercusséo geral, vinculado ao Teman. 22/STF.

Diante disso, torna-se impositiva a suspensdo dos feitos
pendentes que tratem da mesma matéria, nos termos do art. 1.036 do
CPC/2015.

Por sua vez, os arts. 1.040 e 1.041, ambos do CPC/2015, dispbem
sobre a atuagcdo do Tribunal de origem ap0s o julgamento do recurso
extraordinario submetido ao regime de repercussdo geral ou do recurso
especial submetido ao regime dos recursos repetitivos.

De acordo com tais dispositivos, ha a previsdo da negativa de
seguimento dos recursos, da retratacdo do 6rgéo colegiado para alinhamento
das teses ou, ainda, a manutencdo do acorddo divergente, com a remessa dos
recursos aos Tribunais correspondentes.

Nesse panorama, cabe ao Ministro Relator, no Superior Tribunal
de Justica, determinar a devolucao dos autos ao Tribunal de origem para que,
apos o julgamento do paradigma, seja reexaminado o acérdao recorrido e
realizada a superveniente admissibilidade do recurso especial .

No mesmo sentido, destacam-se 0s seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA SOBRE JUROS DE MORA. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL QUANTO AO TEMA. SOBRESTAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL COM DEVOLUCAO A CORTE DE ORIGEM
PARA EVENTUAL E OPORTUNO JUiZO DE CONFORMAGCAO.
POSSIBILIDADE.

1. A analise dosautos denota que a pretensdo da recorrente, embora
envolva a incidéncia de imposto de renda sobre depositos judiciais, diz respeito
a discussdo relacionada ao que foi decidido nos autos do REsp 1.089.720/RS,
no sentido de que, se a verba principal for isenta do imposto de renda, o seu
assessorio também o seria.

2. A controvérsia relacionada a incidéncia do imposto de renda sobre
juros de mora teve repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federal (Tema 808).

3. E irrelevante o fato de os juros de mora em questdo no decorrem
das mesmas verbas a que se refere o recurso extraordinario afetado, poisjuros
de mora sdo "juros de mora' em qualquer circunsténcia. Precedente: REsp
1.223.268/PR, de minharelatoria, Segunda Turma, DJe 21/6/2017.

4. Encontrando-se a matéria com repercussao geral reconhecida, por
medida de economia processual e para evitar decisdes dissonantes entre a
Corte Suprema e esta Corte Superior, 0s recursos que tratam da mesma
controvérsia no STJ devem aguardar, no Tribunal de origem, a solucdo no
recurso extraordinario afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagéo,
hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015. Precedentes: Agint no
AREsp 707.487/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe
13/10/2017 Agint no Agint no REsp 1.603.061/SC, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 28/6/2017.

5. Somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o
exaurimento da instancia ordinéria, € que o recurso especial deverd ser
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encaminhado, em sua totalidade, a este Tribunal Superior, a fim de que
possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que néo ficaram
prejudicadas pelo novo pronunciamento da Corte a quo.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AgIint no REsp 1473147/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
08/03/2018)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO
GERAL QUANTO AO TEMA VERSADO NO APELO ESPECIAL.
SOBRESTAMENTO DESTE ULTIMO COM DEVOLUCAO A CORTE DE
ORIGEM PARA EVENTUAL E OPORTUNO WizO DE
CONFORMACAO. POSSIBILIDADE.

1. Podendo a ulterior decisdo do STF, em repercussdo geral ja
reconhecida, afetar o julgamento da matéria veiculada no recurso especial,
faz-se conveniente que o STJ, em homenagem aos principios processuais da
economia e da efetividade, determine o sobrestamento do especial e devolva
0s autos ao Tribunal de origem para que ali, em se fazendo necessério, seja
oportunamente realizado o gjuste do acérdao local ao que vier a ser decidido
na Excelsa Corte.

2. A parte agravante ndo logrou demonstrar, no caso concreto, a
auséncia de similitude entre o tema trazido em seu especial e o tema pendente
de julgamento no STF com repercussao geral, pelo que se impde a manutencao
do sobrestamento ora combatido.

3. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no Aglnt no REsp 1603061/SC, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/06/2017, D Je 28/06/2017)

Ante o0 exposto, torno sem efeito a decisdo agravada, julgo
prejudicado o agravo interno e determino a- devolucédo dos autos ao Tribunal
de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que, apos a publicacdo do
acordao do respectivo recurso extraordinario representativo da controvérsia,
em conformidade com a previséo do art. 1.040, c.c. 0 § 2° do art. 1.041, ambos
do CPC/2015: a) na hipoétese da decisdo recorrida coincidir com a orientacdo
do Supremo Tribunal Federal, seja negado seguimento ao recurso especial ou
encaminhado a esta Corte Superior paraa analise das questdes que nao ficaram
prejudicadas; ou b) caso o acérddo recorrido contrarie a orientacdo do
Supremo Tribunal Federal, seja exercido o juizo de retratacdo e considerado
prejudicado o recurso especial ou encaminhado a esta Corte Superior para a
analise das questdes que ndo ficaram prejudicadas; ou c) finalmente, mantido o
acordao divergente, o recurso especial seja remetido ao Superior Tribunal de
Justica.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 27 de novembro de 2018.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



