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HABEAS CORPUS N°494.231 - PE (2019/0047924-7)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : IVSON CROCCIA MACEDO CONSTANTINO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de lvson
Croccia Macedo Constantino, contra 0 acordao proferido pelo Tribunal de

Justica do Pernambuco no HC n. 509233-5, denegando a ordem.

No Processo n. 0076525-84.2014.8.17.0001, o Juizo de Direito da
162 Vara Criminal da comarca de Recife condenou o paciente a pena de 7 anos
e 4 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e pagamento de 643
dias-multa, por incurso nos crimes previstos no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2003 e art. 12 da Lei 10.826/2003 c/c o art. 69 do Cédigo Penal. Na
oportunidade, o Magistrado sentenciante negou ao condenado o direito de

recorrer em liberdade.

Aqui se alega que 0 paciente respondeu solto ao processo e a prisao

foi decretada sem que fosse apresentada fundamentacéo idonea.

Aduz-se que o paciente encontra-se em gozo de liberdade provisoria
ha praticamente 3 anos, sem registro de reiteracdo delitiva. Menciona-se que a
superveniéncia de nova custddia preventiva é desarrazoada, sobretudo porque
0 decreto constritivo prolatado na sentenca ndo faz referéncia a nenhum

elemento contemporaneo.

Requer-se, inclusive em carater liminar, a expedicdo de

salvo-conduto em favor do paciente.
E o relatorio.

Observo a presenca dos requisitos ensejadores da concessao da

medida de urgéncia.
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A0 negar a0 paciente o direito de recorrer em liberdade, o

Magistrado singular considerou o seguinte (fl. 126):

Em observancia ao art. 387, parégrafo Unico, do Codigo de Processo
Penal, nego ao condenado o direito de recorrer em liberdade, uma vez
gue ele praticava o grave crime de tréfico de drogas, utilizando-se a prépria
residéncia. Logo, permitir que €le retorne para casa apds a prolatacéo da
sentenca condenatdria podera colocar em risco a ordem publica (art. 312 do
Cadigo de Processo Penal).

Observa-se que 0 Juizo sentenciante ndo demonstrou, com amparo
em dados concretos dos autos, a existéncia dos fundamentos da priséo
preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal. Para mim, a
justificativa apresentada, além de ndo evidenciar a existéncia de fato novo —
uma vez que o paciente respondeu solto a acdo penal — ndo desborda dos

elementos configuradores do crime de tréafico.

Em face do exposto, defiro o pedido liminar para determinar que o

paciente aguarde em liberdade 0 esgotamento das instancias ordinérias.

Comunique-se com urgéncia. Solicitem-se informagdes ao Tribunal

de origem e ao Juizo de primeiro grau.
Apos, ao Ministério Publico Federal para parecer.
Publique-se.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



