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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.773.036 - PR (2018/0272671-1)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
EMBARGANTE : Ol SA.-EM RECUPERACAQO JUDICIAL
ADVOGADOS : BRUNO DI MARINO - RJ093384

BERNARDO GUEDES RAMINA - PR041442
JULIA MARIANA SILVA JACOME - RJ128527

EMBARGADO : JOAO JURANDIR MAULE
ADVOGADOS : ROMEU DENARDI - PR025099
SANDRA JUSSARA RICHTER - PR027975
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COMPLEMENTACAO DE ACOES, C/C COM
INDENIZACAO. PEDIDO INCIDENTAL DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. CONTRATOS DE PRESTACAO DE
SERVICOS ~DE TELEFONIA COM CLAUSULA DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. AUSENCIA DE PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. SUMULA N° 389/STJ. INCIDENCIA.
ONUS PROBATORIO. ART. 333, INCISO |, DO CPC/1973.
SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE ERRO MATERIAL,
OMISSAO, = OBSCURIDADE QU CONTRADICAO.
EMBARGOS REJEITADOS.

DECISAO

1. Cuidarse de embargos de declaracéo opostos por Ol SSA — EM
RECUPERACAO JUDICIAL em face da decisio monocrética de fls. 634-639, que
conheceu em parte e deu provimento parcia ao recurso especia (fls. 556-577), consoante
a seguinte ementa (fl. 634):

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO DE ACOES, C/C COM INDENIZACAO.
PEDIDO INCIDENTAL DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
CONTRATOS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE TELEFONIA
COM CLAUSULA DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
AUSENCIA DE PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO. FALTA
DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA N° 389/STJ. INCIDENCIA.
ONUS PROBATORIO. ART. 333, INCISO |, DO CPC/1973.
SUMULA 284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.”

Sustenta a embargante que acertadamente a decisdo monaocratica recorrida
decretou a nulidade do acdérd@o exarado pelo Tribunal de origem no ponto em que
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deferiu 0 pedido incidental de exibicdo de documentos, nos autos da demanda de
complementacdo de agbes cumulada com perdas e danos e inadimplemento contratual,
proposta pelo embargado.

Declina que aludido provimento reflete manifesta faltade interesse de agir
do embargado implicando necessidade de extingdo do processo naformado art. 485, VI,
do CPC/73, omisso relevante a ser sanada pela via dos embargos de declaracéo.

Ressdlta que a matéria invocada € de ordem publica e, portanto, deve ser
conhecida a qualquer tempo e grau de jurisdicao, nos termos do art. 485, 83°, do CPC/73.

E o rdatério.
DECIDO.

2. O atigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil,
claramente prescrevem as quatro hipéteses de cabimento dos embargos de declaracéo,
tratando-se de recurso de fundamentacdo vinculada, restrito a Stuagtes em que patente a
existéncia de (1) obscuridade, (2) contradicdo, (3) omissdo no julgado, incluindo-se nesta
Ultima as condutas descritas no artigo 489, parégrafo 1°, que configurariam a carénciade
fundamentacao valida, e por derradeiro, (4) o erro material.

Sobre as hipéteses de cabimento acima mencionadas, Daniel Amorim
Assumpcdo Neves, na obra intitulada Novo Cédigo de Processo Civil Comentado, ao
discorrer sobre os vicios que legitimam 0 ingresso dos embargos de declaracdo, assm
informa

Os incisos do art. 1.022 do Novo CPC consagram quatro espécies de
vicios passiveis de correcdo por meio dos embargos de declaracéo:
obscuridade e contradi¢do (art. 1.022, I, do Novo CPC), omissdo (art.
1.022, |1, do Novo CPC) e erro material (art. 1.022, 111, do Novo CPC).

(In:"Novo Cadigo de Processo Civil Comentado. Salvador: JusPodivm,
2016, pp. 1.711).

Logo a seguir, o citado processualista passa a discorrer sobre cada um
desses vicios e afirma, primeiramente, quanto a omissao:

A omissdo refere-se a auséncia de apreciacdo de ponto ou questdo
relevante sobre a qual o orgéo jurisdicional deveria ter se manifestado,
inclusive as matérias que deva conhecer de oficio (art. 1.022, Il, do
Novo CPC). Ao 6rgdo jurisdicional é exigida a apreciagdo tanto dos
pedidos como dos fundamentos de ambas as partes a respeito desses
pedidos. Sempre que se mostre necessario, devem ser enfrentados os
pedidos e os fundamentos juridicos do pedido e da defesa, sendo que
essa necessidade serd verificada no caso concreto, em especial na
hipotese de cumulacéo de pedidos, de causas de pedir e de fundamentos
de defesa.

Na cumulacéo de pedidos o acolhimento ou a rejei¢éo de um deles pode
tornar os demais prejudicados, ndo havendo nenhum sentido exigir do
juiz o enfrentamento e solucéo de tais pedidos em sua decisdo: (a) na
cumulagdo sucessiva prejudicial, rejeitado o pedido anterior, o pedido
posterior perde o objeto; (b) na cumulagdo subsididria o acolhimento do
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pedido anterior torna o pedido posterior prejudicado; (c) na cumulacéo
alternativa o acolhimento de qualquer um dos pedidos torna os demais
prejudicados.

Nessas circunstancias, é incorreto apontar omissdo na deciséo do juiz
gue deixa de enfrentar pedidos prejudicados.

Fendbmeno semel hante ocorre no tocante a cumulagdo de causas de pedir
e de matérias de defesa. Nesse caso é possivel estabelecer uma regra:
guando a omissdo disser respeito a matéria alegada pela parte
vencedora na demanda, ndo havera necessidade de seu enfrentamento,
faltando interesse de agir na interposicao de embargos de declaracéo.

O paragrafo Unico do dispositivo ora analisado especifica que se
considera omissa a decisdo que deixar de se manifestar sobre tese
firmada em julgamento de casos repetitivos (recursos especial ou
extraordindrio repetitivos e incidente de resolucdo de demandas
repetitivas) ou em incidente de assuncéo de competéncia aplicavel ao
caso sob julgamento ou que incorra-em qualquer das condutas descritas
no-art. 489, § 1.°, do Novo CPC, dispositivo responsavel por inovadoras
exigéncias quanto a fundamentacgéo da deciséo.

O dispositivo na realidade néo inova ou tdo pouco complementa o inciso
Il do art. 1.022 do Novo CPC, j& que as especificacbes presentes no
dispositivo ora comentado sdo claras hipéteses de omissdo de questbes
sobre as quais o juiz deve se pronunciar.

Quanto a obscuridade:

A obscuridade, que pode ser verificada tanto na fundamentagcdo quanto
no dispositivo, decorre da falta de clareza e precisdo da decisdo,
suficiente a ndo permitir a certeza juridica a respeito das questdes
resolvidas. O objetivo do érgdo jurisdicional ao prolatar a deciséo € ser
entendido, de preferéncia por todos, inclusive as partes, ainda que tal
missdo mostre-se extremamente ingléria diante do nivel cultural de
nosso pais. De qualquer forma, uma escrita simples, com palavras
usadas com frequéncia no dia a dia, limitagcdo de expressdes em lingua
estrangeira ao minimo indispensavel, bem como a utilizacdo de termos
técnicos com ponderacdo, que apesar de imprescindiveis a qualquer
ciéncia, ndo precisam ser empregados na decisdo sem qualquer proveito
prético, auxiliam natarefa de proferir decisbes claras e compreensiveis.

Quanto a contradicéo:

O terceiro vicio que legitima a interposicéo dos embargos de declaragdo
€ a contradicdo, verificada sempre que existirem proposicoes
inconciliaveis entre si, de forma que a afirmacdo de uma logicamente
significard a negacdo da outra. Essas contradicdes podem ocorrer na
fundamentacédo, na solucdo das questbes de fato e/ou de direito, bem
como no dispositivo, ndo sendo excluida a contradicdo entre a
fundamentacdo e o dispositivo, considerando-se que o dispositivo deve
ser a conclusdo logica do raciocinio desenvolvido durante a
fundamentacdo. O mesmo podera ocorrer entre a ementa e o corpo do
acordao e o resultado do julgamento proclamado pelo presidente da
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sessao e constante datira ou minuta, e o acérdao lavrado.

Quanto ao erro materid:

Atendendo a reivindicagdo doutrinaria o Novo Codigo de Processo Civil,
em seu art. 1.022, Ill, inclui entre os vicios formais passiveis de
saneamento por meio dos embargos de declaragdo o erro material.
Mesmo diante da auséncia de previsdo expressa no CPC/1973 o
Superior Tribunal de Justica ja vinha admitindo a alegacdo de erro
material em sede de embargos de declaracdo (STJ, 32 Turma, EDcl no
AgRg no REsp 1.494.263/SP, rel. Min. Moura Ribeiro, j. 09/06/2015,
DJe 18/06/2015; STJ, 12 Turma, EDcl no REsp 1.121.947/SC, rel. Min.
Benedito Gongalves, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013). Erro material €
aguele facilmente perceptivel e que ndo corresponda de forma evidente
a vontade do 6rgdo prolator da deciséo.

Mesmo estando previsto como vicio passivel de saneamento por meio
dos embargos de declaracdo a alegagéo de erro material ndo depende
dos embargos de declaragdo (Informativo 544/STF, Plenario, RE
492.837 QO/MG, rel. Carmen Lucia, j. 29.04.2009), inclusive nado
havendo precluséo para sua alegagdo, que pode ser feita até mesmo
depois do transito em julgado da decisdo (Informativo 547/STJ, 2.2
Turma, RMS 43.956/MG, rel. Min. Og Fernandes, j. 09.09.2014, DJe 23
.09 .2014; Enunciado n° 360 do Forum Permanente de Processualistas
Civis (FPPC) : "A ndo oposicdo de embargos de declaracéo em caso de
erro material na decisdo ndo impede sua correcéo a qualguer tempo").

A inclusdo do erro material como matéria expressamente alegavel em
sede de embargos de declaracdo € importante porque ndo deixa divida
de que, alegado o erro material sob a forma de embargos de declaragéo,
assim serd tratada procedimentalmente a alegacdo, em especial quanto
ainterrupgdo do prazo recursal.

(In: Novo Cadigo de Processo Civil Comentado. Salvador: JusPodivm,
2016, pp. 1.714-1.716).

3. Indo a0 detahe, note-se que a parte embargante ndo formulou a
pretensdo recursal em sede de recurso especia para que o afastamento do deferimento do
pedido incidenta de exibicdo de documentos implicasse reconhecimento de auséncia de
interesse de agir do pedido principa, a impor a extingdo do processo sem deciséo de
mérito, com arimo no art. 485 do CPC/73, orainvocado. Portanto, omissdo ndo ha no
julgado recorrido.

N&o se olvide que, nos termos da jurisprudéncia pecifica desta Corte,
ainda que se trate de matéria de ordem publica, € exigido o prequestionamento.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA
PRIVADA. RESGATE DE CONTRIBUICOES. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. PRESCRICAO.PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. 1. Prescrevem em cinco anos as acdes que tenham por
objeto diferencas de complementacdo de aposentadoria ou restituicéo de
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contribuicdo (reserva de poupanca), de participantes de entidades de
previdéncia privada que se desligam do plano (Sumulas 291 e 427 do
STJ), considerando-se como termo inicial "a data em que houver a
devoluc@o a menor das contribuigdes pessoais recolhidas pelo associado
ao plano previdenciario" (REsp 1.111.973/SP, submetido ao rito dos
recursos repetitivos, CPC, art.

543-C). 2. O exame, no ambito do recurso especial, de questbes de
ordem publica, susceptiveis de serem conhecidas de oficio em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, como € o caso da prescri¢do, ndo prescinde
seja atendido o requisito do prequestionamento.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no Agint no AgRg no REsp 1292546/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe
05/10/2018)

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. QUESTAO DE
ORDEM PUBLICA. ASSOCIAGAO DE MORADORES. TAXA DE
MANUTENGCAO. ASSOCIADO. PRESCRIGCAO
QUINQUENAL.DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, ainda que se trate
de matéria de ordem publica, é exigido o prequestionamento.

2. Prescreve em cinco anos a cobranga, por associagdo de moradores,
de taxa de manutencdo prevista em instrumento particular (ata de
assembleia), em conformidade com o art. 206, § 5° inciso |, do
CC/2002. Precedentes.

3. /Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1711767/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe
29/06/2018)

4. Ademais, a demanda em guestdo € de conhecimento, aqual deve seguir
o rito ordinario, em que podera se descortinar a fase de instrucéo probatéria, quando as
partes, em tese, tem a oportunidade de produzir as provas da razéo que as assiste, a bem
de interesse juridico apresentado e na defesa de sua respectiva posic¢éo juridica, fazendo-o
com paridade de armas.

5. Como se denota da exposi¢ao supra realizada, inexiste obscuridade ou
omissdo a ser sanada, pois a decisdo monocrética embargada esclarece adequadamente os
fundamentos que invoca, ndo deixando de fora andlise de nenhum pedido recursa
formulado.

6. Ante o0 exposto, com fulcro nos fundamentos acima aduzidos, rejeito os
embargos de declaracdo por auséncia de vicio a ser sanado.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



