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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.429.970 - M S (2019/0016560-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . TEREZA LOPES

ADVOGADO . LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS014572
AGRAVADO : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS . RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO -
MS013116

INTERES. : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

DECISAO

Tratarse de agravo contra decis8o que negou Seguimento a recurso

especia interposto em face de acordao assm ementado (e-STJ. fl. 158):

EMENTA - APELACAO CIVEL ~ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C REPETICAO DE
INDEBITO E DANOS MORAIS — EMPRESTIMO BANCARIO —
DESCONTO EM HOLERITE — INEXISTENCIA DE FRAUDE —
COMPROVACAO DE REALIZAGAO DO NEGOCIO E
RECEBIMENTO DOS RESPECTIVOS VALORES —CONTRATO
VALIDO E EFICAZ - LITIGANCIA DE MA-FE -
CONFIGURADA — SENTENCA MANTIDA -~ RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

Nas razdes de recurso especia, aponta a ora agravante violacgo dos arts.
79, 80, 373, 489, Il e§1° IV e VI, e 1.022, 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015;
104, 111, e 166, IV, do Cdédigo Civil de 2002; e 37, § 1° da Le n. 6.015/73, dém de
divergénciajurisprudencial.

Afirma que é incontroverso gque é analfabeta e que néo detinha capacidade
de ler as clausulas contratuais a que estava vinculada.

Sustenta que o contrato firmado é invalido e ndo produz efeitos por ndo
conter a sua assinatura e que "a smples aposicéo de impressdo digital em documento
particular ndo congtitui prova de que tenha ele aquiescido com os termos da avenca'
(e-STJ, fl. 169).

Aduz que "somente por meio de escritura publica, ou por intermédio de

procurador constituido por instrumento publico, o analfabeto podera contrair obrigactes
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através de instrumento particular, o que n&o ocorreu no caso dos autos' (e-STJ, fl. 169).

Acrescenta que cabia ao recorrido a comprovagdo do recebimento do
crédito do empréstimo na conta da recorrente e que diante da auséncia de comprovacao
de que a recorrente tenha aterado a verdade dos fatos "com intuito de induzir o juizo em
erro, e causar 0 prejuizo a recorrida, ndo ha que se falar em condenacdo por litigancia de
méafé' (e-STJ, fl. 172).

Alega que "os Tribunais de Justica do Rio Grande do Sul e de S&o Paulo,
mantiveram as sentencas que julgaram improcedentes os pedidos de declaracdo de
inexisténcia de débito, mas afastaram 0 pagamento de multa por litigancia de méa-fé,
mesmo diante da comprovacdo da existéncia do contrato e a disponibilizacgo do crédito,
por conta da ausénciade provado dolo” (e-STJ, fl. 180).

Busca o0 afastamento da sua condenagéo por litigancia de ma-fe.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 216-223 (e-STJ), pelo ndo provimento
do recurso especial.

O recurso especia ndo foi admitido na origem, nos termos da deciséo de
fls. 225-228 (e-STJ).

Contraminuta as fls. 246-250 (e-STJ).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Destaca-se que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em
vigor da Le 13.105 de 2015, estando 0 recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
do novo Cédigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 desta
Corte.

O Tribunal de origem, com base nos fatos e nas provas dos autos, assim
entendeu (e-STJ, fls. 159/161):

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Tereza
Lopes, ante sentenca proferida pelo Juizo da Vara Civel da Comarca
de Iguatemi que, nos autos da acdo declaratdria de inexisténcia de
relacdo juridica c/c repeticdo de indébito e danos morais proposta
contra Banco Bradesco S/A, julgou improcedente os pedidos da
inicial e aplicou multa de 5% sobre o valor da causa, a parte
requerente, por litigancia de méa- fé.

A apelante argumenta que ndo é cabivel a condenagdo
em multa de litigancia de ma-fé devido a auséncia dos requisitos
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autorizadores para aplicagdo da mesma. Pede pelo total provimeto do
recurso para afastar da multa por litigancia de ma fé aplicada pelo
juizo de primeiro grau.

Com efeito, nos termos do art. 373, 1l, do Codigo de
Processo Civil, o 6nus da prova incumbe ao réu no que tange a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor.

Na espécie, bem se vé que a instituicdo financeira
demandada comprovou, a contento, que a parte autora realmente
contratou o empréstimo e recebeu os valores mutuados, ndo havendo
falar, portanto, em falha na prestacdo do servico e prética de ato
ilicito capazes de gerar indenizagdo, seja por danos materiais, seja
por danos morais.

(")

Portanto, ndo tendo a parte autora produzido qualquer
prova apta a demonstrar a veracidade do que alega, especialmente
gue néo recebeu os valores referentes ao empréstimo consignado que
geraram os descontos em sua folha de pagamento e que o banco
comprova ter repassado mediante ordem de pagamento, correta no
meérito a sentenca de primeiro grau.

Quanto a condenagdo por litigancia de méa-fé, que se d4 em grande
parte pelas circunstancias em que se foi julgada improcedente a ac&o
em primeiro grau, faz-se necessario tecer algumas consideracdes.

E de conhecimento da comunidade juridica deste
Estado que muitos indigenas foram vitimas de golpe aplicado por
estelionaté&rios nas' aldeias, o0s quais realizaram contratos de
empréstimo consignado em diversos bancos e financeiras para
desconto em beneficios previdenciarios dos indios.

A apelante, alegando ter sido uma das vitimas desse
golpe, gjuizou a presente demanda para desconstituir a divida e ser
indenizada por danos morais e materiais. No entanto, ante a
documentac8o acostada aos autos ficou cabal mente comprovado que
0 contrato existe, estando preenchido os requisitos legais de validade,
além de comprovado o recebimento do valor consignado(f. 121), o
gue demonstra que pretendeu com a inicial aproveitar-se da situacdo
de seus pares, alterando a verdade dos fatos, utilizando-se do
processo para locupletar-se ilicitamente, o que revela evidente abuso
do direito de agéo, condenavel com as penas previstas ao litigante de
ma- fé, tipificado no art. 80 do NCPC.

Destarte, deve ser mantida também esta condenagao.
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Sdliente-se que, para rever as conclusdes adotadas pela Corte de origem,
seria necess&rio o0 reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em
sede de recurso especia, em razéo da Simula 7/STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. EXECUQAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCEQAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. PREVIO PAGAMENTO DO
DEBITO POUCO DEPOIS DO VENCIMENTO E ANOS ANTES
DA EXCECAO. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.

(--r)

5. Invidvel, em sede de recurso especial, a andlise acerca da
caracterizac@o da litigancia de méa-fé por alteracdo da verdade dos
fatos, em raz8o do Obice veiculado pela Sumula 7/STJ. (REsp
1663193/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 23/02/2018) 6."E
desnecessaria a comprovacao do prejuizo para que haja condenagdo
ao pagamento da indenizac&o prevista no artigo 18, caput e § 2°, do
Cadigo de Processo Civil, decorrente dalitigancia de ma-fé" (EREsp
1.133.262/ES, Rel.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 03/06/2015, DJe 04/08/2015).

7. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint nos EDcl no REsp 1.671.306/PA, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
26.6.2018, DJe 3.8.2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANGCA E INDENIZAGCAO. PRESUNGAO DE
VERACIDADE DOS FATOS DECORRENTE DA REVELIA.
RELATIVA. ALEGACOES DA PARTE RE DEVIDAMENTE
COMPROVADAS POR MEIO DE PROVAS DOCUMENTAIS.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. ALTERACAO DA VERDADE.
LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N. 7/STJ.

1. A falta de impugnag&o objetiva e direta ao fundamento central do
acordao recorrido, o que denota a deficiéncia da fundamentacdo
recursal, pois o recorrente se apegou a consideracGes secundérias e
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gue de fato ndo constituiram objeto de deciséo pelo Tribunal de
origem, a fazer incidir, no particular, as Sumulas 283 e 284 do STF.

2. "A decretacdo da revelia com a imposicdo da presuncéo relativa
réu exerca o direito de producdo de provas, desde que intervenha no
processo antes de encerrada a fase instrutdria." (REsp 1335994/SP,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 18/08/2014).

3. A andlise da pretensdo recursal acerca da auséncia de ma-fé por
parte do recorrente, demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em
sede de recurso especial. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. Agravo.interno néo pravido.

(Agint no AREsp 1.135.864/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10.4.2018, DJe
18.4.2018)

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO BANCARIO.
ALTERACAO DOS FATOS. CONDENACAO POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INCIDENCIA DA SUMULA N°7DO
STJ. PRECEDENTES.

1. As instancias ordindrias concluiram que o contrato de empréstimo
bancério foi avencado entre as partes e condenaram o mutuario em
litigancia de méa-fé porque negou fato por ele realizado, alterando a
verdade e retardando a prestacéo jurisdicional. Entendimento diverso
por meio do especia demandaria o revolvimento do acervo
probatorio.

2. O mutuério ndo apresentou argumento novo capaz de modificar a
conclusdo alvitrada, que se apoiou na incidéncia da Simula n° 7 do
STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 570.633/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 4.12.2014, DJe 16.12.2014)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.
Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, mgoro em 10% (dez por cento) a
guantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida, observados os

limites estabelecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo, considerando-se suspensas as
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exigibilidades em caso de concessdo de assisténciajudiciariagratuita.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



