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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.409.751 - MG (2018/0319559-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MARIA DO SOCORRO RIBEIRO
ADVOGADO : ANTONIO CARLOSVASCONCELLOSZUQUIM - MG088219
AGRAVADO : IMOBILIARIA NAPOLISLTDA
ADVOGADO : ADY APARECIDA CARNEIRO DE MATOS E OUTRO(S) -
MG044275
DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que negou Seguimento a recurso
especid interposto em face de acdrddo assm ementado (fl. 263, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RESCISAO DE
CONTRATO - USUCAPIAO ESPECIAL URBANA - AUSENCIA
DOS REQUISITOS LEGAIS - RECURSO NAO PROVIDO.

- Nos termos do artigo 183 da Constituicdo da Republica de 1988,
adquire o titulo de propriedade decorrente da usucapido especial
aquele que possuir comao sua area urbana de até duzentos e cinquenta
metros quadrados, utilizando-a para sua moradia pelo prazo de cinco
anos ininterruptos e sem oposic¢éo, desde que ndo seja proprietério de
outro imovel.

--Ausentes os requisitos legais; a decisao de improcedéncia deve ser
mantida.

Opostos embargos de declaragéo, esses foram regjeitados pelo acordéo de
fls. 281-290, e-STJ.

NoO recurso especial, a agravante aponta violagcdo aos arts. 489, §1°, do
Caodigo de Processo Civil/2015, e 1.240 do Cédigo Civil, sustentando, em sintese, haver
vicio de fundamentacdo, bem como o implemento das condi¢des legais para a usucapido
especia urbana, pretendendo a reforma do acorddo e a atribuicdo de efeito suspensivo ao
recurso.

Sem contrarrazoes (fl. 314, e-STJ).

O recurso especia ndo foi admitido na origem, nos termos da decisdo de
fls. 315-317, e-STJ.

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

Destaca-se que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em

vigor da Le 13.105 de 2015, estando 0 recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
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do novo Cddigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 desta
Corte.

No que se refere a preliminar suscitada, ndo observo omisséo, contradicéo
ou obscuridade no acorddo, sendo julgamento contrario aos interesses dos recorrentes, o
gue ndo autoriza, por S sO, 0 acolhimento de embargos de declaragdo nem sua rejeicéo
importa em violagdo a sua norma de regéncia. Esclareca-se que néo se exige do julgador
aandise de todos os argumentos das partes, para fins de convencimento e julgamento.

Para tanto, basta o pronunciamento fundamentado acerca dos fatos
controvertidos, 0 que se observa no presente caso, em que 0S motivos da decisdo
encontram-se objetivamente fixados nas razées do acorddo recorrido. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
1.022 DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA. 1. Os embargos de declarac3o,
conforme dispde o art. 1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro material
existente no julgado, o que ndo ocorre na hipétese em aprego. [...] 3.
O julgador nédo estd obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida. 4.Embargos de declaracéo rejeitados.
(EDcl no AgRg nos EREsp 1.483.155/BA, Rel. Ministro OG
FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/06/2016, DJe
03/08/2016).

O recurso especial ndo merece prosperar em razdo da incidéncia da
Simula 7/STJ.
Com €feito, ao solucionar a controvérsia, o Tribunal de origem assim

dispds (fl. 270, e-STJ):

No caso dos autos, conforme salientado pelo MM. Juiz a quo ao
proferir a decisdo agravada, a agravante ndo diligenciou no sentido
de comprovar a existéncia dos requisitos autorizadores de sua
pretenséo.

sobretudo porque, apds a sentenca de mérito, acostada as fls.
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100/110- TJ, foram realizados diversos debates pela empresa
agravada a fim de imitir-se na posse do imével objeto da lide, de
modo que, no periodo transcorrido entre a prolagdo da sentenca de
mérito, e a efetiva determinagdo de expedicdo de mandado de
imissdo na posse em seu favor (tis. 219/221-TJ), a agravada
demonstrou nitidamente sua oposi¢do em relacéo a posse até entéo
exercida pela agravante.

Como se V€, 0 acordao recorrido decidiu a controvérsia a luz do conjunto
fético-probatorio dos autos, concluindo ter ocorrido oposicéo da recorrida quanto a posse
exercida pela parte recorrente sobre o imovel em questdo, razdo por que concluiu ndo
terem sido preenchidos os requisitos para a prescricao aquisitiva por usucapido, referente
a0 imove objeto da lide, de sorte que a modificagdo do julgado no ponto esbarra no
Obice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ANULATORIA.
ESCRITURA PUBLICA DE COMPRA E VENDA. EXCECAO
DE USUCAPIAO. REQUISITOS. AUSENCIA. MA-FE
COMPROVADA. MATERIA PROVA. SUMULA N° 7/STJ.
OMISSAO. INEXISTENCIA. LITIGANCIA® DE MA-FE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO.
FUNDAMENTAGCAO. DEFICIENCIA. SUMULA N° 284/STF.

[...]

2. Quando as conclusdes da Corte de origem resultam da estrita

andlise das provas carreadas aos autos e das circunstancias

faticas que permearam a demanda, ndo had como infirmar tal

posicionamento, em virtude da incidéncia da Sumula n® 7/STJ.
[...]

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 2/2/2018 -
grifou-se).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO. REQUISITOS. LAPSO TEMPORAL. REEXAME
DE PROVA.

1. Nao se admite o recurso especial quando sua andlise depende de
reexame de matéria de prova (Simula 7 do STJ).
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2. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1128813/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 25/4/2018).

Quanto a mgjoracdo dos honorarios em razéo do disposto no art. 85, § 11,
do Cdédigo de Processo Civil/2015, mostra-se incabivel, tendo em vista que o recurso
especid foi interposto nos autos de agravo de instrumento que ataca deciso interlocutoria
naqua ndo houve prévia fixacao de honorarios.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



