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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.443 - MG (2019/0046335-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : CLAUDIOHENRIQUE SOUZA AMENO (PRESO)
RECORRENTE : WELLINGTON HENRIQUE PEREIRA FARIA (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de pedido liminar deduzido em sede de recurso ordinério
em habeas cor pus, interposto por CLAUDIO HENRIQUE SOUZA AMENO e
WELLINGTON HENRIQUE PEREIRA FARIA, em face do v. acordéo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Ger ais.

Aduzem 0s recorrentes, em breve sintese, a existéncia de
constrangimento ilegal, em raz&o da auséncia de fundamentac&o da r. deciséo
gue decretou sua segregacao cautelar.

Pleiteia a revogacao da sua priséo preventiva.

E o breve relatorio.

Decido.

Na hipdtese, a0 menos neste juizo de prelibacao, tenho que o r.
decisum que decretou a prisdo preventiva do recorrente esta suficientemente
fundamentado na necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade e variedade de drogas apreendidas.

Nesse sentido, cito o seguinte precedente desta eg. Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
DO CRIME. MAUS ANTECEDENTES CRIMINAIS. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva é
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria. Exige-se, ainda que a decisdo esteja pautada em lastro
probatério que se ajuste as hipoteses excepcionais da norma em
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abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a
imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. No caso, as circunstancias concretas do crime,
como a quantidade de droga que o recorrente tinha em depdsito e
sua forma de acondicionamento (18 tabletes de maconha,
envoltos em plastico transparente, pesando 309,20g), a
associacao com mais 13 (treze) suspeitos, voltada para o intenso
comércio de drogas e sua vasta folha de antecedentes criminais,
inclusive com condenacgéo transitada em julgado pela mesma
espécie de crime, tréfico de drogas, sdo fatores que justificam a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisao preventiva, nos
termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, porquanto
revela a periculosidade acentuada e o comprometimento da
ordem publica. Precedentes.

3. Recurso Ordinario em habeas cor pus desprovido”
(RHC 80.109/GO, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soaresda
Fonseca, DJe 01/08/2017)

Dessarte, a analise dos autos, nos limites da cognic¢ao in limine,
ndo permite a constatacdo de indicios suficientes para a configuragéo do
fumus boni iuris, ndo restando configurada, de plano, aflagranteilegalidade,
aensejar o deferimento da medida de urgéncia.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar.

Abra-se vista dos autos ad. Procuradoria-Geral da Republica.

P.el.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

Ministro Felix Fischer

Relator



