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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.419.442 - SP (2018/0338680-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : JEFFERSON MARTINSLAGE BONFIM

ADVOGADOS : MONICA FREITASRISSI E OUTRO(S) - SP173437
CARLOS EDUARDO DANTAS - SP366818

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : ***NSCRICAO INEXISTENTE*** - SP000030

INTERES.  VALDENICE ALVES DE MORAES

INTERES. : GRAZIELLA CORREA BONFIN (MENOR)

INTERES. * ELIZABETH CORREA BONFIM - POR SI E
REPRESENTANDO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especid manegado por JEFFERSON
MARTINS LAGE BONFIM, contra decisdo que ndo admitiu recurso especia, este
interposto com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF, desafiando acdrdéo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regido, assm ementado (fl. 346):

PREVIDENCIARIO. APELACAO. PENSAO POR MORTE.
TERMO INICIAL. PARCELAS ATRASADAS. MENOR DE 18
ANOS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. ~JUROS E
CORREGAO. MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA
JUSTICA FEDERAL. - INVERSAO. .DO ONUS DA
SUCUMBENCIA.

1. O art. 79 da Lei 8.213/91 dispde que tanto o prazo de
decadéncia quanto 0 prazo de prescricdo sdo inaplicaveis ao
"pensionista menor".

2. A pensdo por morte sera devida ao dependente menor de
dezoito anos desde a data do 6bito, ainda que tenha requerido o
beneficio passados mais de trinta dias ap0s completar dezesseis
anos. Precedente.

3. Juros e correcdo monetaria de acordo com os critérios do
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na
Justica Federal.

4.  Inversdo do 6nus da sucumbéncia.

5. Apelacao da parte autora provida.

Opostos embargos de declaracéo, foram acolhidos, resumidos na seguinte
ementa (fls. 373/374):

EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO.
VERIFICACAO DE UMA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO
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ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
E CONTRADICAO. PENSAO POR MORTE. PARCELAS
ATRASADAS. HABILITACAO TARDIA. EXISTENCIA DE
BENEFICIARIOS HABILITADOS. EFEITOS FINANCEIROS,
DATA DO REQUERIMENTO. HONORARIOS DE
ADVOGADO MANTIDOS.
1. De acordo com o art. 535 do Cddigo de Processo Civil, 0s
embargos de declaragdo possuem funcdo processual especifica,
gue consiste em integrar, retificar ou complementar a deciséo
embargada.
2. No caso em aprego o embargante logrou demonstrar a
existéncia de omissédo e contradicéo, motivo pelo qual deve ser
retificado o acordao recorrido.
3. Nao hadireito do absolutamente incapaz ao pagamento da
pensdo por morte retroativamente ao 6bito do segurado em caso
de habilitagdo tardia, caso este beneficio ja tenha sido
concedido, em seu valor integral, aos demais dependentes
anteriormente habilitados. AgRg no RESP 1523326/SC.
4. Honorérios de advogado mantidos. Sentenca proferida na
vigéncia do Cédigo de Processo Civil/73, Inaplicabilidade da
sucumbéncia recursal prevista no artigo 85, § 11° do CPC/2015.
5. Embargos de declaracéo acolhidos. Efeitos infringentes.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fl. 388).

Nas razdes do apelo especial, aponta o recorrente, dém de divergéncia
jurisprudencial, violacéo ao art. 1.022 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem,
deu efeitos infringentes aos embargos de declaracdo opostos pelo INSS, "No entanto
Exceléncias, como se nota HOUVE RECURSO DE MERITO POR PARTE DA
AUTARQUIA NA FORMA DE EMBARGOS DECLARATORIOS, O QUE NAO SE
PODE ADMITIR" (].396).

Afirma que "Como se observa dos Embargos Declaratérios interpostos
pelo INSS, RECORREU DE MATERIA DIVERSA DA DECISAO PROFERIDA,
INOVANDO EM SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS E REQUERENDO O
INDEFERIMENTO POR JA HAVER PAGAMENTO INTEGRAL A OUTRAS
PARTES' (fl. 397).

Ao find, pugna pela reforma do "Acoérddo recorrido para que ao
embargo declaratério interposto pelo INSS sga dado IMPROVIMENTO, por tratar-se

de inovagdo recursal, trazendo matéria de mérito estranha a decisdo recorrida e por
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Nnao ser a via adequada para a reforma da decisao” (fl. 405).

Requer, ainda, "A condenacéo da autarquia ao pagamento do beneficio
do recorrente (sua cota-parte), nos termos requeridos desde a peca inaugural e
determinada na decisdo recorrida, com a condenagdo ao pagamento dos honorarios

advocaticios no importe de 20% e aos demais consectarios legais’ (fl. 405).
Sem contrarrazoes.

Parecer do Ministério PUblico Federal pelo improvimento do recurso (fls.
445/450).

E o reatdrio.
A irresignacao Ndo merece prosperar.

Na espécie, no julgamento dos embargos de declaracdo, opostos pelo

agravante, o Tribunal de origem consignou (fl. 386):

No caso em apreco, todavia, ndo ocorreram as alegadas
omissdes e obscuridades aventadas pelo embargante,
considerando que consta expressamente da decisdo ora
impugnada que ndo ha direito do menor incapaz ao pagamento
da pensdo retroativamente ao o6bito do segurado em caso de
habilitacdo tardia, caso este beneficio j& tenha sido concedido,
em seu valor integral, aos demais dependentes habilitados.
Nesse contexto, verifica-se, ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 489, 8§ 1° e
1.022, IlI, do CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento

desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

No que diz respeito ao pedido de condenacéo da autarquia ao pagamento
do beneficio do recorrente (sua cota-parte), nos termos requeridos desde a pegainaugural,
cumpre observar que a parte recorrente ndo amparou o inconformismo na violagéo de
qualquer lei federal. Destarte, a auséncia de indicacdo do dispositivo lega tido por
violado implica deficiéncia de fundamentagdo do recurso especia, atraindo a incidéncia
da Simula 284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na

sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."). Nesse
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digpaséo: AgRg no AREsp 157.696/SC, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe 22/11/2012; AgRg nos EDcl no Ag 1.289.685/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6/8/2010.

Do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



