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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo da Corte de origem que ndo admitiu
0 recurso especial.

E o relatdrio. Decido.

Inicidmente consigne-se que a0 presente recurso incide o Enunciado
Administrativo n. 3/STJ “A0s recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal nafaormado novo CPC”.

Nos termos do que dispde 0 art. 932, 111, do CPC/2015 e o art. 253, paragrafo
anico, |, do RI/STJ (redacéo dada pela Emenda Regimental n. 22, de 2016), compete ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos da decisdo que obstou o recurso
especid naorigem.

Assim, além da manifestacdo do inconformismo, inerente ao ato de irresignacao,
impbe-se a0 recorrente 0-6nus de contrapor-se, de forma clara e especifica, aos
fundamentos da decisdo agravada, conforme determinaalel processual civil e o principio
dadiaeticidade.

No caso dos autos, a inadmissdo do especia deu-se com fundamento nas
Simulas 7/STJ e 83/STJ relativamente a pretensdo de revisdo de convicgdo firmada pela
Corte de origem, gque, com fundamento no conjunto fético-probatério e na Sumula
85/STJ, afastou a prescricdo do fundo do direito por se tratar de relacdo juridica de trato
sucessivo, de prestacfes continuadas.

O agravante, por sua vez, consigna, de forma genérica, que ndo seria nem
hipétese de incidéncia da Simula 7/STJ, ndo demandando a questéo reapreciacéo de
matéria fatica, nem da Simula 83/STJ, uma vez que os embargos foram opostos com
vistas a0 prequestionamento, bem como aduz que ainstancia a quo ultrapassou os limites
do juizo de admissibilidade.

Com efeito, 0 agravante ndo impugna especificamente a aplicacéo dos referidos
Obices sumulares para a inadmissdo do recurso, 0 que acarreta 0 ndo conhecimento do
agravo.

Ao agravante impde-se 0 6nus de observar o contexto em que os fundamentos
da decisdo da Corte de origem foram lancados e impugné&los todos, de forma
individualizada e especifica, a fim de expor eventua equivoco da decisdo de inadmissao,
0 que ndo ocorreu NO caso dos autos.
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A prop6sito, na parte que interessa:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO A DECISAO DE INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL NA CORTE DE ORIGEM.
1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo da
Corte de origem que nao admitiu o recurso impede o conhecimento
do agravo, nos termos do que dispunha o art. 544, § 4°, |, do CPC/1973,
normativo esse que também faz parte do contido no art. 932, |11, do
CPC/2015 e no art. 253, paragrafo Unico, |, do RI/STJ (redagdo dada pela
Emenda Regimental n. 22, 2016).
[...]
(Agint nos EDcl no AREsp 713.374/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/8/2017, DJe
25/8/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO APELO NOBRE
PROFERIDA PELA CORTE DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO
DO RECLAMO. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Em atengé@o ao principio da dialeticidade recursal, as razées do agravo
em recurso especial devem infirmar os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do apelo nobre, proferida pelo Tribunal de origem,
sob pena de n&o conhecimento do reclamo por esta Corte Superior, nos
termos do artigo 932, Ill, do CPC/2015 (artigo 544, § 4° 1|, do
CPC/1973).
[...]
(Agint no AREsp 993.261/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/8/2017, DJe 30/8/2017)
Ante 0 exposto, n&o conhego do agravo em recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



