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RCD no HABEAS CORPUS N° 487.733 - SP (2019/0000075-3)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA

REQUERENTE : ELDER JESUSCAVALLI

ADVOGADO : ELDER JESUSCAVALLI - SP146561

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JULIANO DE LIMA ALVES DE FREITAS (PRESO)
DECISAO

Cuida-se de pedido de reconsideracdo da decisdo que indeferiu
0 pedido de liminar no presente habeas cor pus (e-STJ fls. 152/153), proferida

pelo eminente Ministro Jodo Otavio de Noronha, presidente desta Corte.

Na presente peticdo, a defesa juntou aos autos a copia do
julgamento de mérito do writ originario e apontou jurisprudéncia favoravel ao

seu entendimento.

Ao final, requer a reconsideracdo do decisum de e-STJ fls.
152/153 e a concessao da liminar, com a revogacgdo da prisdo preventiva do

paciente.
E o relatério. Decido.

O indeferimento da liminar foi fundamentado na auséncia de
teratologia da decisdo impugnada que justificasse a superacdo da Sumula n.
691/STF.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
firmada no sentido de néo caber habeas corpus contra decisdo que indefere
liminar, a menos que fique demonstrada flagrante ilegalidade, nos termos do
enunciado n. 691 da Simula do STF, segundo o qual ndo compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do
Relator que, em habeas corpus requerido a Tribunal Superior, indefere a

liminar.
No mesmo sentido, confira-se o seguinte precedente:

CRIMINAL. HC. QUADRILHA. FURTO QUALIFICADO.
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PRISAO PREVENTIVA. FALTA DE FUNDAMENTACAO.
ATO DE DESEMBARGADOR. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR.  SUMULA N.° 691/STF. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ORDEM NAO
CONHECIDA. 1- Néo cabe habeas corpus contra indeferimento
de liminar, exceto em casos de evidente e flagrante ilegalidade,
sob pena de indevida supressdo de instancia, uma vez que o
mérito da ordem originaria ainda ndo foi apreciado no Tribunal
a quo. 2- SImula n.° 691 que teve sua validade reafirmada pelo
Supremo Tribunal Federal, com a ressalva de que o enunciado
ndo impede o conhecimento de habeas corpus, se evidenciado
flagrante constrangimento ilegal. 3- N&o sendo possivel
constatar qualquer ilegalidade na decisdo recorrida, deve o
paciente aguardar a apreciacdo do mérito da questdo aduzida
em 2° grau. 4- Ordem nao conhecida (HC n. 82.163/SP, Rel.
Ministra JANE SILVA Desembargadora Convocada do TIMG
DJe 1/10/2007)

Em situacOes excepcionais, entretanto, como formade garantir
a efetividade da prestacé@o jurisdicional nas situacdes de urgéncia, uma vez
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratol ogia,
€ possivel a superacdo do mencionado enunciado sumular (HC n. 318.415/SP,
de minharelatoria, Quinta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe 12/8/2015).

Quanto a alegacdo de ilegalidade da prisdo preventiva, a
decisdo que decretou a medida cautelar considerou relevantes as circunstancias
concretas do caso para justificar a necessidade de imposicdo da prisdo para
garantia de ordem publica, pois "verifica-se que os custodiados tem anotacdes
desabonadoras. Juliano possui ao menos trés feitos de ato infracional perante a
segunda varalocal, datados de 2016 a 2018" (e-STJfl. 26).

Nesse contexto, A garantia da ordem publica, para fazer
cessar a reiteracdo criminosa, € fundamento suficiente para a decretacéo e
manutencao da prisao preventiva (RHC n. 55.992/SP, Relator Ministro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 19/03/2015, DJe 16/04/2015).

N&o € demais lembrar que a pratica de ato infracional, embora
n&o possa ser utilizada parafins de reincidéncia ou maus antecedentes, por néo

ser considerada crime, pode ser sopesada na analise da personalidade do



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edigdo n° 2616 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 22 de Fevereiro de 2019

recorrente, reforcando os elementos ja suficientes dos autos que o apontam

COMO pessoa perigosa e cuja segregacao € necessaria.
A propdésito do tema:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE
ARMA DE FOGO E CONCURSO DE AGENTES. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE
CONCRETA. REU QUE POSSUI REGISTROS DE ATOS
INFRACIONAIS = RISCO DE CONTINUIDADE NA
ATIVIDADE CRIMINOSA. PERICULOS DADE SOCIAL DO
AGENTE. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL
NAQO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

().

4. O fato de o0 agente possuir registros anteriores pela prética
de atos infracionais, cometidos quando menor, desautoriza a
pretendida liberdade, diante do risco efetivo de reiteracéo.

5. Invidvd a aplicacdo de cautdlares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar 0 meio
social, diante da gravidade efetiva do ddlito, evitando-se, com a
medida, a reproducdo de fatos criminosos de igual natureza e
gravidade.

6. Habeas corpus néo conhecido. (HC 355.465/SC, Relator
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/6/2016,
DJe 19/8/2016).

Assim, ainda diante de um exame perfunctorio, ndo vislumbro

manifestailegalidade ajustificar o deferimento da medida de urgéncia.
Ante 0 exposto, indefir o o pedido de reconsideracéo.
Aguarde avinda do parecer do Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se.
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Brasilia/DF, 18 de fevereiro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



