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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 163.463 - MG (2019/0025048-5)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES ) i

SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 9A VARA CiVEL DE UBERLANDIA -
MG

SUSCITADO + JUiZO FEDERAL DA 4A VARA DO JUIZADO ESPECIAL DE
UBERLANDIA - SIMG

INTERES. - ELIAMARALVESDA SILVA

ADVOGADO : VANIA MARIA ALVES COSTA - MG125350

INTERES. - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 9 Vara Civel de Uberlandia— MG em relacdo ao Juizo Federal da 4@
Vara do Juizado Especial de Uberlandia — SYMG nos dominios de acéo
proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, mediante aqual
pretende a parte autora a restauracao de auxilio-doenca, com conversao em
aposentadoriapor invalidez.

De acordo com o Juizo suscitado (e-STJ, fl. 110):

Observo da andlise dos autos gque a autora pretende o restabelecimento de
beneficio previdenci&rio concedido em decorréncia de acidente de trabalho,
cessado em 11/10/2016, conforme -demonstra 0 relatorio CNIS de fls.
46-49v. (Espécie 91 - Auxilio Doenca por Acidente do Trabalho) ou a
concessao de aposentadoria por invalidez.

Tendo por base 0 disposto no art. 20, |, da Le n. 8.213/91 e os documentos
de fls. 68-90v., € notdrio o fato de que aincapacidade laborai da requerente é
decorrente de acidente de trabalho.

Conforme reiterados precedentes jurisprudenciais, cabe a Justica Estadual o
julgamento das acOes referentes a acidente de trabaho, ainda que versem
sobre reguste ou concessdo de beneficio com base na legidacéo
previdenciéria, em decorréncia da parte final do art. 64,1, da Constituicéo da
Republica.

Ante 0 exposto, com amparo no § 1° do art. 64 do CPC e art. 109, I, da CF,
ACOLHO a preliminar de mérito alegada pela autarquia previdenciéria (fl.
44) e DECLINO DA COMPETENCIA em favor da Justica Estadual.

Do ponto de vista do Juizo suscitante, entretanto (e-STJ, fls. 114-115):

Extrai-se dos autos que, ao receber a inicial, o Juiz Federa determinou a
nomeacao de perito para readlizacdo de exame pericid (id. 49426572, pg. 03),
o quefoi realizado em id. 49426643, resultando no laudo de id. 49426663.

Do referido laudo pericia judicial, consta expressamente as observactes do
perito de que a lesdo que acomete a Requerente advém de doenca (id.
49426663, pg. 04, quesito 10) e que esta tem cardter ndo ocupacional (id.
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49426663, pg. 04, quesito 11).
N&o obstante, em acdo anteriormente gjuizada pela Autora (Autos n.
0002542-09.2013.4.01.3803), a qua tramitou, também, pela 42 Vara Federal,
j& havia sido reconhecido o direito da autora a receber o beneficio em razéo
da doenca que a acometia (Sentencaem id. 49426533, pg. 02-04).
Deste modo, ainda que o laudo extrgudicia da autarquia previdenciaria
pressuponha tratar-se de doencalaborai, o parecer do perito judicial nomeado
para producéo da prova técnica vem em sentido contrario e, considerando os
principios da imparcialidade e da especialidade, entendo que, salvo melhor
juizo, este se sobrepde ao laudo unilateral do INSS.

E o relatorio.

Registro, inicialmente, que, segundo se infere dos autos, a postulacéo
deduzida pela parte autora diz respeito a restauracdo do beneficio
auxilio-doenca acidentério (espécie 91), com conversao em aposentadoria por
invalidez, conforme constadapeticao inicial ase-STJ, fls. 9-15 e 21.

A definicdo da competéncia em razédo da matéria é feita, a partir da
peticdo inicial, pela afericdo da natureza juridica da demanda contida no
pedido e na causa de pedir.

Esse € 0 entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica,
conforme se observa do seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL PARA O PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DAS
DEMANDAS QUE VERSEM SOBRE CONCESSAO E REVISAO DE
BENEFICIO DECORRENTE DE ACIDENTE LABORAL. SUMULAS
15/STJ E 501/STF. COMPETENCIA FIXADA DE ACORDO COM O
PEDIDO EXPRESSO NA PETICAO INICIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A Justica Estadual é competente para processar e julgar agdo relativa a
acidente de trabalho, estando abrangida nesse contexto tanto a lide que tem
por objeto a concessdo de beneficio decorrente de acidente de trabalho, como
também as relagcBes dai decorrentes (restabelecimento, regjuste, cumulacéo),
uma vez que o art. 109, | da CF ndo fez qualquer ressalva a este respeito.
Simulas 15/STJ e 501/STF.

2. O teor da peticdo inicial é elemento essencial ao dedlinde do conflito, uma
vez que a definicdo de competéncia decorre da verificacdo da causa de pedir
e do pedido apresentados naiinicid.

[...]

(AgRg no CC 141.868/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe 2/2/2017)

No caso, o0 pleito formulado na inicial € de restauracdo de beneficio
acidentério, com sua conversao em aposentadoria por invalidez.
Dessa forma, aplico a hipotese a Simula 568/STJ, a qual dispde que "o
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relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca
do tema’.

Ante o exposto, com fulcro nos arts. 66, I, e 955, paragrafo Unico, |, do
CPC/2015, conheco do conflito e declaro competente o Juizo de Direito da 92
Vara Civel de Uberlandia— MG, o suscitante.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



