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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.289.076 - SP (2018/0105558-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : VALTER FERREIRA

ADVOGADOS : HELMO RICARDO VIEIRA LEITE E OUTRO(S) - SP106005
WILLIAM ADIB DIB JUNIOR - SP124640

AGRAVADO : ACE REVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADOS : CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008
WILLIAM ADIB DIB JUNIOR - SP124640
PAULA SATIEYANO - SP175361

INTERES. : JOAO CACHOEIRA TEXTIL LTDA

DECISAO

Tratase de agravo contra 0 juizo de admissibilidade que negou
seguimento a recurso especia interposto em face de acorddo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA EX -SOCIO RETIRADA
AVERBACAO - RESPONSABILIDADE.

- Desconsideragdo da personalidade juridica - cognoscivel a inclusdo
de ex -sbcio, que integrava o0 quadro societario a época do
surgimento da obrigacéo (art. 1.032, do Cédigo Civil);

- A alteracdo do contrato social sem averbacdo junto da Junta
Comercial ndo tem eficacia perante terceiros agravante que nao
deixou de ser socio enguanto ndo averbada sua retirada da sociedade
guestdo de ordem publica, publicidade dos atos;

AGRAVO NAO PROVIDO.

A parte agravante sustenta que o acordao estadual € omisso; o tema da
desconsideracdo da personalidade juridica ja havia sdo decidido, motivo por que sua
reapreciacao afronta o principio da preclusio; € inviavel aresponsabilizacéo do socio que
se retirou da sociedade apds dois anos da averbacdo do ato na Junta Comercial.

Quanto a alegada violagdo ao art. 535 do Caédigo de Processo Civil, sem
razéo a recorrente, hga vista que enfrentadas todas as questdes levantadas pela parte,
porém em sentido contr&rio ao pretendido, o que afasta a invocada declaracéo de
nulidade.

Incidem os enunciados 282 e 356 da Simula do STF quanto ao tema da
preclusdo, pois, aém de ndo ter sido objeto dos embargos declaratorios, € estranho ao
julgado recorrido, a ele faltando o indispensavel prequestionamento, do qua néo estéo
isentas sequer as questdes de ordem publica.

No que se refere a possibilidade de responsabilizar o socio excluido da
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empresa, a Corte de origem assim se manifestou (fls. 311/312 e-STJ):

Ainda, importante destacar que o prazo do artigo 1.032, do Cédigo
Civil, é expresso; 0 socio retirante da sociedade, na hipotese de
desconsideracdo da personalidade juridica, pelas obrigacdes
contraidas no periodo em que era sicio até dois anos apos da
averbacéo.

O momento para fixagdo da responsabilidade subsidiaria dos socios é
a data da formagdo da obrigagao, ou, na pior das hipoteses, a data do
inadimplemento, irrelevante posterior retirada ou alienacdo da
participacdo social (cf: REsp 1098612, Rel. Min. Humberto Martins,
DJ de 25.11.2008 e REsp 927625, Min. Denise Arruda, DJ
17.12.2008)

Com efeito, a Corte de origem entendeu que o art. 1.032 impde ao
ex-s0cio a responsabilidade pelas dividas assumidas pela sociedade até dois anos apés a
averbacdo de sua exclusdo na Junta Comercia. A parte agravante ndo logrou infirmar
esse fundamento, suficiente por ' sO para manter 0 acorddo, que, por consequéncia, ndo
pode ser aterado por forca do veto contido no enunciado 283 da Simulado STF.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



