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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.397.303 - PR (2018/0297515-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE - MARCIA CRISTINA DE SOUZA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO GARCIA DA FONSECA - PR054108
AGRAVADO : ICATU SEGUROS S/A
AGRAVADO : BANCO COOPERATIVO SICREDI S.A
ADVOGADO : IGOR FILUSLUDKEVITCH - PR025612
DECISAO

Tratase de agravo contra 0 juizo de admissibilidade que negou
seguimento a recurso especia interposto em face de acdrddo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA
SECURITARIA.  COBERTURA  CONTRATADA PARA
DIAGNOSTICO DE CANCER. AUTORA DIAGNOSTICADA
COM CANCER NO COLO DO UTERO. NEGATIVA DA
SEGURADORA. PRESCRICAO. PRAZO ANUAL. ART. 206,
§1°, IlI, “B”, DO CC. TERMO INICIAL. DATA DO
DIAGNOSTICO DA DOENCA. PEDIDO ADMINISTRATIVO.
CAUSA SUSPENSIVA E NAO INTERRUPTIVA DO PRAZO
PRESCRICIONAL. REINICIO DA CONTAGEM. DATA DA
CIENCIA DA NEGATIVA. SUMULA 229, DO STJ. ACAO
AJUIZADA 8 MESES APOS A RECUSA. PRESCRICAO
CONSUMADA. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO
PROVIDO.

A parte agravante sustenta que a melhor interpretacdo da Sumula n.
229/STJ é a de que o pedido administrativo perante a seguradora interrompe 0 prazo
prescricional, e ndo suspende.

Oportuna a transcricdo do seguinte trecho do voto condutor do acorddo

recorrido (fls. 126/127 e-STJ):

Consoante art. 206, 81°, Il, “b”, do CC, prescreve, em um ano, a
pretensdo do segurado contra o segurador, contado o prazo, para
casos como o dos autos, da ciéncia do fato gerador da pretenséo.

Logo, ao contrério do que defende a recorrente, o prazo prescricional
teve inicio em 07/11/2014, quando fora diagnosticada com referida
moléstia grave, tal como confirma na propriainicial (movs. 1.1 e 1.4
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—fls. 04 e 14).

(--r)

Ademais, a Simula 229, do STJ, é clara ao dizer que o pedido
administrativo suspende, e ndo interrompe, 0 prazo prescricional, o
gual volta a correr de onde parou a partir da negativa da seguradora.
(--r)

Desse modo, diante de todas essas circunstancias, considerando que
0 prazo prescricional se iniciou em 07/11/2014, a recorrente
protocolou o pedido administrativo junto a ré em 06/10/2015 (mov.
17.2 — fl. 142 — protocolo nalateral da pagina), houve a formalizacdo
da recusa em 15/10/2015 (mov. 1.7 — fl. 20) e a agdo fora gjuizada
em 21/07/2016, inegavel mente resta operada a prescri¢ao.
Explica-se:.com o diagnéstico da doenga em 07/11/2014 o prazo de
prescricdo- passou a correr até 06/10/2015, data do protocolo do
pedido extragjudicial, totalizando 10 meses e 28 dias. Durante o
periodo de 06/10/2015 até 15/10/2015 (data da recusa administrativa),
0 prazo ficou suspenso, tornando a contar (1 més e 2 dias faltantes)
em 16/10/2015, com o fim do prazo anuo em 18/11/2015. Logo, como
a acdo foi ajuizada em 21/07/2016, isto é, mais de 8 meses apds o
fim do prazo, a prescricao deve ser mantida.

Com efeito, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com O
entendimento ja sumulado desta Corte, por ocasiéo da edicdo dos enunciados n° 229 e

278:

Simula 229. O pedido de pagamento de indenizacdo a seguradora
suspende 0 prazo de prescricéo até que o segurado tenha ciéncia da
deciséo.

Simula 278. O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizacdo, é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da
incapacidade laboral.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. SEGURO DE
VIDA. SUMULA 229/STJ. SUSPENSAO DO  PRAZO
PRESCRICIONAL E NAO INTERRUPCAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS. PRETENSAO
CONTRARIA A TEXTO EXPRESSO DE SUMULA.
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APLICACAO DE MULTA. ARTIGO 1.026, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

1. As razdes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o
fundamento da deciséo agravada.

2. Nos termos da Simula n° 229, desta Corte, "o pedido do
pagamento de indenizagdo a seguradora suspende o prazo de
prescricdo até que o segurado tenha ciéncia da decisao."

3. N&o escapa a parte recorrente da imposi¢do da multa prevista no
artigo 1.026, 8§ 2°, do CPC/15, ante a oposi¢do de embargosde
declaracdo de cardter manifestamente protelatorio e contrérios a
texto de Simula.

4. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint nos. EDcl' no AREsp 1.069.638/MG; Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 17/4/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
SEGURO DE VIDA E ACIDENTES PESSOAIS. APOLICE
COLETIVA. PRESCRICAO. PRAZO ANUO. TERMO INICIAL.
CONHECIMENTO INEQUIVOCO DA INCAPACIDADE
LABORAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DA CIENCIA DA RECUSA
DE PAGAMENTO. PROSSEGUIMENTO DA CONTAGEM.
INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no sentido de
gue, nos termos do art. 178, § 6° II, do Codigo Civil de 1916
(correspondente ao art. 206, § 1° |II, do CC/2002), a acdo do
segurado em grupo contra a seguradora prescreve em um ano,
contado da data em que tiver conhecimento inequivoco da sua
incapacidade laboral (Simulas n° 101 e 278/STJ).

2. Consoante a Sumula n° 229/STJ, o pedido administrativo do
pagamento de indenizacdo a seguradora apenas suspende o prazo de
prescricdo até que o segurado tenha ciéncia da decisao.

3. Chegar a conclus&o diversa acerca da data da ciéncia ineguivoca
da invalidez permanente e do termo inicial do prazo de prescricao,
aferidos com base nas provas dos autos, encontra 6bice na Simula n°
7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1475589/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
06/08/2015)]
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdlatora



