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HABEAS CORPUS N°492.960 - AM (2019/0039938-3)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : MAURO VERCOZA FERREIRA

ADVOGADO : MAURO VERCOZA FERREIRA - AM009079

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

PACIENTE : DEJESUS ALVES GOMES (PRESO)

PACIENTE : JOSE GEAN GONCALVES CAVALCANTE (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado
em beneficio de DEJESUS ALVES GOMES e JOSE GEAN GONCALVES
CAVALCANTE contra acordéo da 12 Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado do Amazonas (HC n. 4006097-33.2018.8.04.0000).

Extrai-se dos autos que os pacientes foram condenados,
respectivamente, as penas de 11 anos e 8 meses de reclusdo e 13 anos e 1 més
de recluséo pela pratica do delito tipificado no art. 33 ¢/c 40, inciso IV daLei
n. 11.343/2006. Foi indeferido o direito de recorrer em liberdade.

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaria, que foi
denegada pelo Tribunal a quo, em acérddo assim ementado (e-STJ fls.
532/543):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REU QUE
RESPONDEU AO PROCESSO CUSTODIADO. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E GRAVIDADE DO
FATO. MOTIVACAO IDONEA. PRECEDENTES DO
EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

1. In casu, o Paciente foi condenado pela préatica do delito
tipificado no art. 33, combinado com o art. 40, inciso |V, da Lel
n.° 11.343/2006, a pena de 11 (onze) anos e 08 (oito) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime, inicialmente, fechado,
sendo- Ihe negado o direito de recorrer em liberdade.

2. Congtata-se que a segregacdo do Paciente encontra-se
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perfeitamente respaldada pelos ditames legais, uma vez que ndo
ocorre constrangimento ilegal quando, além da prova da
existéncia do crime e suficientes indicios de autoria, resta
caracterizado, na espécie, algum dos requisitos previstos no art.
312 do Cadigo de Processo Penal, devidamente embasado no
decreto de priséo preventiva.

3. E certo que a prisio cautelar esta ancorada na garantia
da ordem publica, que se consubstancia, itt casu, ho sentimento
de inseguranca difundida em toda a sociedade, pois abalada
pelo delito cometido pelo Paciente, com grande repercussao e
reflexos traumaticos no pequeno Municipio de Envira/AM.

4. "A prisdo cautelar encontra judtificativa idonea quando
embasada em elemento concreto enquadravel na hipotese legal
da garantia da ordem publica, consistente, in casu, na
propensao - delituosa - dos  recorrentes expressada pela
habitualidade no tréafico de entorpecentes como verdadeiro meio
devida" (HC 98.290,

Relator o Ministro MARCO AURELIQ, Relator para o acorddo
Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21/06/11).

5. Ademais, "ndo ha logica em deferir ao condenado o
direito de recorrer solto quando permaneceu preso durante a
persecucdo criminal, se perdstentes os motivos para a
segregacdo preventiva’® (HC 396.974/BA, Relator: Ministro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 22/08/2017, DJe
30/08/2017).

6. CondigOes subjetivas favorave's, tais como, ser o0 acusado
primario, possuidor de bons antecedentes, com residéncia fixa
no distrito da culpa e ocupacdo licita, ndo sdo elementos
suficientes para garantir, por 9 s0s, a liberdade, quando
presentes os requisitos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, confirmados na Sentenca Condenatéria.

7. Por fim, estando presentes 0s motivos e 0s requisitos para
a mantenca da prisdo preventiva, demonstra-se desnecessaria a
andlise acerca da possibilidade de concessdo de outras medidas
cautelares, diversas da prisdo, conforme precedentes do colendo
Tribunal da Cidadania.

8.  Ordem de Habeas Corpus CONHECIDA e DENEGADA.

No presente writ, a defesa alega que a segregacao foi decretada
com base na gravidade abstrata do delito, mas que, ndo obstante, ja dura quase

um ano.
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Requer, assim, arevogacao da prisdo preventiva.
E o relatério. Decido.

A liminar em habeas cor pus, bem como em recurso em habeas
corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criacdo jurisprudencial que

visaaminorar os efeitos de eventual ilegalidade que se revele de pronto.

Em um juizo de cognicdo sumaria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de
urgéncia. A prisdo apresenta fundamentos concretos, tendo a sentenca
destacado os elementos indicadores da periculosidade dos condenados -
apreensdo de 3,2kg de cocaina, além de armas de fogo - bem como da
dedicacéo a traficancia - divisdo de tarefas, apreensdo de petrechos como
balanca de precisdo. Lado outro, dado 0 montante de pena ja aplicada aos
pacientes, ndo se sustenta a alegagado de que o lapso de segregacao seria

desproporcional apena previstaparao crime de trafico privilegiado.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o préprio mérito
da impetracdo, o qual devera ser apreciado em momento oportuno, por ocasi 8o

do julgamento definitivo do habeas cor pus.
Ante o0 exposto, indefiro aliminar.

Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Brasilia, 19 de fevereiro de 20109.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



