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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.428.673 - RJ (2019/0007696-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BRASTEX COMERCIO E INDUSTRIA DE ROUPASLTDA
ADVOGADOS : NILTON STERCHELE NUNES PEREIRA JUNIOR - RJ066792

GUSTAVO MARINSDE ALMEIDA - RJ171501
FABIOLA CRUZ CARNEIRO GARCIA E OUTRO(S) - RJ151030

AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADO : FERNANDO DENISMARTINS - SP182424
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. SALDO DEVEDOR EM CONTA
CORRENTE. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSTO NA
VIGENCIA ‘DO NCPC. AUSENCIA DE INDICACAO DE
FORMA CLARA E PRECISA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
EVENTUALMENTE VIOLADOS.  SIMPLES MENCAO.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAGAO. INCOMPREENSAO
DA CONTROVERSIA. SUMULA N° 284, DO STF, POR
ANALOGIA. AGRAVO CONHECIDO NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL

DECISAO

BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A promoveu contra
BRASTEX COMERCIO E INDUSTRIA DE ROUPAS LTDA (BRASTEX), agdo de
cobranca relativa a saldo devedor existente em conta corrente.

O pedido foi julgado procedente (e-STJ, fls. 196/198).

Interposta apelacdo por BRASTEX, o Tribuna de origem negou-lhe
provimento, em acordao assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. VALOR
DISPONIBILIZADO NA CONTA CORRENTE DA RE SEM QUE
TIVESSE SIDO PELA MESMA QUITADO. DOCUMENTOS
QUE DEMONSTRAM A UTILIZACAO DA QUANTIA
CREDITADA. PERDA DA PROVA PERICIAL DETERMINADA
PELO JUiZO EM RAZAO DA AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DOS HONORARIOS PERICIAIS PELA RE.
AUSENCIA DE DESCONSTITUICAO DOS FATOS ADUZIDOS
NA INICIAL, ONUS QUE A ESTA COMPETIA. SENTENCA
CORRETA. RECURSO DESPROVIDO (e-STJ, fl. 279).

Os embargos de declaragdo opostos foram reeitados (e-STJ, fls.
323/326).
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Inconformada, BRASTEX interpds recurso especia com base no art.
105, 111, a, da Congtituicéo Federal alegando a ocorréncia de prevencéo, requerendo o
declinio de competéncia para outro juizo, bem como ndo concordando com o valor da
condenagéo.

Em juizo de admissibilidade, a vice-presidéncia do Tribunal de origem
inadmitiu 0 apelo nobre. Dessa decisdo, foi interposto 0 presente agravo em recurso
especidl.

Sem contraminuta

E o relatorio.

DECIDO.

A irresignacdo Nndo merece prosperar.

De plano, vale pontuar que 0S recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: AGS recur sos interpostos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissi bilidade recursal na forma do novo CPC.

Verificase nas razbes do especid, que a recorrente BRASTEX nédo
indicou de forma clara e precisa quais artigos da legidacdo federa teriam sido
efetivamente violados. N&o basta a smples mencao a dispositivos legais, pois o recurso
especid é de fundamentacdo vinculada. Assim, incidente a hipdtese, o teor da Simula n®
284, do STF: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensio da controvérsia.

A propdsito, vejam-se 0s precedentes:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015.
AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ARTIGOS DE LEI MENCIONADOS DE PASSAGEM NA
PETICAO DE RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. SUMULA N. 284 DO STF.

1. Impossivel o conhecimento do recurso pela alinea "a". Isto
porgque ndo ha na peticdo do recurso especial a clara indicacéo
dos dispositivos legais que se entende por violados. A citagdo de
passagem de artigos de lei ndo é suficiente para caracterizar e
demonstrar a contrariedade a lei federal, ja que impossivel
identificar se o foram citados meramente a titulo argumentativo
ou invocados como nucleo do recurso especial interposto. Incide
na espécie, por analogia, o enunciado n. 284, da Simula do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controveérsia”.
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Precedente: REsp. n. 1.116.473 / RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 02.02.2012.

2. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1615830/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. em 5/6/2018, DJe
11/6/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. 1. ALEGA(;AO DE OFENSA AO ART.
1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL 2. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. 3. DOENCA
PREEXISTENTE. CLAUSULA DE CARENCIA. ACORDAO
RECORRIDO QUE CONSIGNOU PELA AUSENCIA DE
PROVAS CONCRETAS DO CONHECIMENTO PREVIO DA
MOLESTIA PELA SEGURADA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA 7/STJ. 4. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REDUCAO. AUSENCIA DE INDICAGAO
CLARA E PRECISA DO DISPOSITIVO QUE TERIA SIDO
VULNERADO PELO ACORDAO ESTADUAL. SUMULA 284
DO STF. 5. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0..]

2.[...]

31.[..]

4. Quanto ao pedido de reducéo dos honorarios sucumbenciais,
a falta de indicacdo do dispositivo legal que teria sido
eventualmente violado faz incidir & hipétese o teor da Siimula n.
284 do STF, por analogia. (E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao
permitir a exata compreensao da controversia).

5. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no AREsp 1224597/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 10/4/2018, D Je 18/4/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AGCAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO
MONOCRATICA DO NURER DA 22 SECAO QUE CONHECEU
DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A alegacdo genérica de inconformismo com o acérdao
recorrido, sem a indicagdo dos dispositivos de lei violados e a
demonstracéo, de forma clara e precisa, de que modo o aresto
osteria contrariado, atrai, por simetria, a Simula 284 do STF.

2. A Segunda Segéo do STJ, em sede de recurso representativo da
controvérsia, firmou o entendimento de que: a) "é permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicacdo da
Medida Provisdria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
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2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada’; e b) "a
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal
€ suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. p/ acordao Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012,
DJe de 24/09/2012). A conformidade do acorddo proferido pelo
Tribunal de origem com o entendimento pacificado do STJ, em
sede de recurso representativo da controvérsia, inviabiliza o
acolhimento do apelo nobre por esta Corte Superior de Justica.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 851.624/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, j. em 21/6/2018, DJe 28/6/2018 - sem destaque no
original)

Nessas condic¢oes, com fundamento no art. 1.042, 8 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redagdo que lhe foi dada pela emenda n°® 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

MAJORO em 5% os honorérios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de BRASTEX, nostermos do art. 85, § 11 do NCPC.

Advirtase que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa(arts. 1.021, §
4° e 1.026, § 29).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



