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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.434.311 - RS (2019/0015956-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : COTRIJUI - COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL -
EM LIQUIDACAO
REPR. POR : VANDERLEI RIBEIRO FRAGOSO - LIQUIDANTE
ADVOGADO : RODRIGO VIEGAS E OUTRO(S) - RS060996
AGRAVADO : PAULO ADAIR DO AMARAL
ADVOGADO : MARCELO KNEBEL - RS049518
EMENTA

CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL MANEJADOS SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE
SERVICO POR COOPERADO. RATEIO DE PREJUIZOS.
NAO PAGAMENTO PELA COOPERATIVA.
INVIABILIDADE. INTERPRETACAO DA CLAUSULA
CONTRATUAL. REEXAME DE PROVA. INVIABILIDADE.
APLICACAO DAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO
PAULO ADAIR DO AMARAL (PAULO) gjuizou acdo de cobranca

contra COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL- COTRIJUI, aduzindo
ter prestado servico de transporte em favor da requerida, e desta forma, se tornou credor
na importancia de R$ 18.472,80 (dezoito mil, quatrocentos e setenta e doisreais e oitenta
centavos), devidamente representada pela nota fiscal.

Requereu a procedéncia da acdo para o fim de condenar a
CONTRIJUI a0 pagamento da importanciadevida.

A demanda foi julgada procedente, na forma do artigo 487, I, do
NCPC, para condenar a requerida ao pagamento a parte autora do montante informado
nainicial, corrigido monetariamente pelo IGPM, com incidéncia de juros de mora de 1%
a0 més a contar da citagéo.

Condenou a COTRIJUI ao pagamento das custas processuais e
honorérios advocaticios do procurador da parte adversa, fixadas em 10% sobre o vaor da
condenagdo, na formado art. 85, 82° do NCPC, considerando o trabalho desenvolvido, o
tempo de tramitagéo do feito e a complexidade da causa (e-STJ, fls. 540/544).

COTRIJUI interpds apelacio e o Tribunal de origem negou-lhe
provimento, majorando para 15% os honorarios advocaticios de sucumbéncia.

O ac6rdao restou assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. ACAO DE COBRANCA. COTRIJUI.
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Considerando que restou devidamente comprovada a relacéo de
direito material havida entre as partes, cujas provas ndo foram
anteriormente impugnadas, trata-se de inovagdo recursal a
alegacdo de inexisténcia de débito feita em sede de apelo.

Inviavel o rateio dos prejuizos da cooperativa entre os associados
nos moldes propostos no apelo, ante a auséncia de aprovacao
prévia da assembléia e da ndo cobertura pelo fundo de reservas.
Honorarios majorados.

APELO CONHECIDO EM PARTE, E NESTA, DESPROVIDO
(e-STJ, f1.604).

Inconformada, COTRIJUI interpds recurso especial com base no art.
105, 111, a, da Congtituicdo Federal, sustentando a ocorréncia de violagéo dos arts. 80 e
89 da Le n. 5.764/71, degando, em sintese, que o cooperado tanto se beneficia das
benesses, quanto deve ter responsabilidades decorrentes de prejuizos que a cooperativa
possa apresentar, inclusive, em relacdo aos compromissos firmados perante terceiros.
Argumentou que a divisdo dos resultados obtidos é oriunda da propria natureza das
cooperativas e da lei, destacando que o rateio se da (e-STJ, fls. 611/620).

O apelo nobre ndo foi admitido, decisdo contra a qual foi interposto
agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 636/641 e 644/654).

Contraminuta apresentada (e-STJ, fIs.657/667).

E o relatorio.

DECIDO.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

De plano, vae pontuar que os recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nela prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recur sos interpostos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Da responsabilidade da cooperativa pelo pagamento postulado

Na espécie, o Tribuna de origem, soberano na andlise das provas,
consignou em relacdo a controvérsia, 0 seguinte:

De inicio, cumpre referir que a préopria ré ndo nega a existéncia
de crédito em favor do autor, bem como junto a apresentacdo da
nota (fl. 15), apresenta controle de descarga realizada por
empreiteira (fls. 16-19), além da notificacdo de débito (fl. 20),
cujos documentos jamais foram impugnados, inovando, agora, em
sede recursal com a tese de inexisténcia de prova da prestacéo
dos servicos realizados. As provas apresentadas sao suficientes a
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comprovar a efetivagdo dos servigos cobrados, ainda mais
somadas ao fato de ndo terem sido anteriormente impugnadas
pela cooperativa apelante.

Depois, a solugdo proposta, que consiste em deixar a cooperativa
de pagar por divida com associado somente porque ha vinculo
associativo ndo € juridicamente viavel no caso em julgamento.
Conforme os artigos 80, caput e paragrafo unico, e 89 da Lei
n..5.764/71, os prejuizos apurados no exercicio devem ser
cobertos com recursos do fundo de reserva que, uma vez
insuficiente, levara ao rateio na proporcdo direta aos beneficios
usufruidos.

Assim também as disposicbes do Estatuto da Cooperativa
ré/reconvinte, (arts. 7°, 8° e 55), grifados na contestacao.

No caso, a proporcionalidade no rateio dos prejuizos na
proporcao-direta dos beneficios usufruidos néo esta demonstrada,
nao informando a ré qual cota -parte pertencente ao autor.

De outra parte, como bem citou a decisdo recorrida, "a
distribuicdo dos prejuizos entre todos os cooperativados depende
de decisdo em assembléia e da existéncia de perdas nédo cobertas
pelo Fundo de Reserva (art. 55 do mesmo estatuto), apos a
aprovacdo do halanco em assembléia, que no caso sequer foi
referida pelaré’ (e-STJ, fls.605/606).

Assm, rever a conclusdo do Tribuna de origem demandaria o
reenfrentamento dos fatos da causa, bem como das clausulas do respectivo contrato de
firmado entre as partes, 0 que encontra ébice nas Simulas n°s’5 e 7 desta Corte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL (CPC/2015). ALEGADA
AFRONTA AOS ARTS. 489, § 1° E 1.022, INCISO I, AMBOS
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ADMISSIBILIDADE DO
APELO NOBRE REALIZADA NA ORIGEM. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. APLICACAO DO ART. 932, INCISO IIl, DO
CPC/2015. REQUISITOS DA ACAO DE CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO NAO COMPROVADOS. ENTENDIMENTO
DIVERSO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS DO AJUSTE FIRMADO ENTRE
AS PARTES E DO REVOLVIMENTO DE MATERIA
PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DOS
OBICESDAS SUMULAS5 E 7 DO STJ.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp 1301143/MG, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, j. 10/12/2018, DJe
18/12/2018)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. JUROS
REMUNERATORIOS.  TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULASS5 E
7 DO STJ. CAPITALIZACAO MENSAL PACTUADA.
LEGITIMIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. E admitida a revisio das taxas de
juros remuneratérios em situagbes excepcionais, desde que
caracterizada a relagdo de consumo e que a cobranca abusiva
(capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art.
51, 8 1° do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento concr eto.
2. A Corte de origem afastou a natureza abusiva dos juros
remuneratorios pactuados, considerando-que; ha espécie, foram
contratados em observancia a taxa média de mercado. Rever tal
conclusdo demandaria reexame de matéria fética, inviavel em
recurso especial (Simulas 5 e 7/STJ).
3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justica, €
possivel a cobranca de capitalizagdo mensal de juros quando
houver pactuacéo e desde que exista legislacdo que a autorize.
4. Na hipotese dos autos, constatada a devida pactuacdo, foi
considerada legitima a capitalizacdo mensal de juros.
5. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 1280232/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, j. 8/11/2018; DJe 14/11/2018)

Nessas condig¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redacdo que lhe foi dada pela emenda n° 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo paa NAO CONHECER do
recurso especial.

MAJORO em 5% os honorérios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de COTRIJUI, nostermos do art. 85, §§ 2° e 11, do NCPC.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
syjeito as normas do NCPC, inclusive no gque tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4°e1.026, § 2°).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



