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HABEAS CORPUS N° 480.377 - SP (2018/0311399-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : ALANDESON DE JESUSVIDAL - SP168644
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE HERMINIO SERITO (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de JOSE HERMINIO SERITO contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que 0 Juizo de Direito da Vara de Execugdes Criminais
da Comarca de Aragatuba/SP deferiu o pleito de progressdo de regime ao apenado,
condenado por trafico privilegiado (e-STJ, fls. 61-62).

Dessa decis@o, o Parquet interpds agravo em execucao perante o Tribunal
de origem. O recurso ministerial visava arevogacao da progressao de regime deferidaem
favor do sentenciado. O Tribuna de origem julgou prejudicado o referido agravo em
execucdo (e-STJ, fls. 64-67).

Eis os fundamentos:

"[...] Ocorre que, em pesquisainformal realizada por este relator aos
autos de origem (PEC n° 0002153-75.2016.8.26.0509 digital), por
intermédio do sistema eletrénico de pesquisa deste E. Tribunal
(e-Saj), foi possivel constatar que o MM. Juiz de Direito tornou sem
efeito a decisdo que deferiu-a progressdo ao regime aberto, por
auséncia do requisito objetivo, em cumprimento a v. Acoérdao
proferido por esta Col.112 Camara Criminal. "

Neste writ, a impetrante alega constrangimento ilegal em desfavor do
paciente, pelo reconhecimento da hediondez do delito ao crime de tréfico privilegiado.

Sustenta que desconsiderar a natureza de crime comum ao delito previsto
no artigo 33, parégrafo 4° da Lei de Drogas fere a interpretacdo do STJ, bem como do
STF quando do julgamento do HC 118.533/MS, violando a seguranca juridica e a
estabilidade das decisdes judiciais (e-STJ, fls. 3-10).

Requer a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, "CASSANDO a
decisdo proferida pelo Egrégio Tribuna de Justica de Séo Paulo, a fim de que sga
restabelecido a PROGRESSAO AO REGIME ABERTO concedido pelo mm. Juizo de
primerainstancia’ (e-STJ, fl. 10).

A liminar fol indeferida (e-STJ, fl. 72).

Prestadas as informagfes, manifestou-se 0 Ministério Publico Federal pelo
"ndo conhecimento do writ, concedendo-se a ordem, de oficio, para restabelecer a
progressao ao regime aberto anteriormente deferida’ (e-STJ, fls. 98-103).

E ordatdrio.

Decido.

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto paraa
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hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Busca-se, no mérito deste writ, sgja afastada a natureza hedionda do crime
de tréfico privilegiado, notadamente para fins de progresséo de regime e concessao dos
beneficios da execucdo da pena.

A Corte estadua ao julgar pregjudicado o agravo em execugao ministerial,
assm fundamentou:

"T...]

Cuida-se de recurso interposto pelo representante do Ministério
Publico contra a r. decisdo de fls. 51/53, do MM. Juiz de Direito da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execug&o Criminal
DEECRIM 22 RAJ, da Comarca de Aracatuba, que progrediu o
sentenciado ao regime aberto.

Mas, na andlise dos argumentos trazidos com o recursos, forcoso
concluir que o pedido esta prejudicado.

O recurso visava a revogacao da progressdo de regime deferida em
favor. do sentenciado.

Ocorre gue, em pesquisainformal realizada por este relator aos autos
de origem (PEC n° 0002153-75.2016.8.26.0509 digital), por
intermédio do sistema eletrénico de pesquisa deste E. Tribunal
(e-Sq)), foi possivel constatar que 0 MM. Juiz de Direito tornou sem
efeito a decisdo que deferiu a progressdo ao regime aberto, por
auséncia do requisito objetivo, em cumprimento a v. Acorddo
proferido por esta Col.112 Camara Criminal.

O julgamento ocorreu no ultimo dia 28 de marco e a Turma
Julgadora deu provimento ao agravo em execugao penal n°
0001952-49.2017.8.26.0509, - interposto pelo Ministério Publico,
para determinar a retificacdo do calculo da pena do sentenciado,
observando-se a natureza hedionda do tréafico privilegiado (fls.
251 dos autos de origem digitais).

Assim, se a progressao ao regime aberto foi revogada, com a
expedicdo de mandado de prisdo para o cumprimento de pena em
regime semiaberto, invidvel o exame do agravo, por que superada
a pretensao recursal aqui deduzida.

[...]" (e-STJ, fls. 66-67 — grifou-se).

Como se observa dos excertos acima referenciados, o tema suscitado pela
defesa ndo foi analisado pelo Tribunal a quo, o que inviabiliza o exame diretamente por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia (HC 394.622/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
27/6/2017, DJe 19/8/2017; RHC 78.398/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 16/2/2017, DJe 15/3/2017).

Entretanto, convém destacar que o Superior Tribunal de Justica também
firmou o entendimento de que é cabivel a impetracdo de habeas corpus sempre que a
flagrante ilegalidade influir no direito de locomocéo do paciente, como Nno caso em
apreco, no qua se determinou a aplicagdo das fragOes previstas para os delitos hediondos
para o crime de tréfico privilegiado.

A propasito:

"HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. EXIGENCIA DE
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LAPSO TEMPORAL DE 2/5. CRIME DE ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. TESE DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
QUESTAO NAO ANALISADA NO HABEAS CORPUS DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TEMA
EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO
PARA O ENFRENTAMENTO DA |ILEGALIDADE PELO
TRIBUNAL LOCAL.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituic&o a recursos
especial e ordinério, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio,
a concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. A falta de apreciagdo do tema pelo Tribunal local impede seu
enfrentamento nesta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo
de instancia. Precedentes.

3. Constrangimento ilegal constatado na negativa de apreciacdo do
tema, concernente a tese de ilegalidade pela exigéncia do
cumprimento do lapso temporal de 2/5 para o crime de associagdo
para o tréfico, pelo Tribunal de origem, em questdo exclusivamente
de direito, pois cumpre ao magistrado a verificagdo da existéncia de
ilegalidade flagrante, caso em que devera conceder habeas corpus de
oficio. Inteligénciado art. 654, § 2°, do CPP. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Tribunal de origem aprecie o mérito do habeas
corpus originario, como entender de direito."

(HC 308.457/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 4/2/2016, DJe 16/2/2016).

Da andlise dos autos, nota-se que a inicia reitera os argumentos e o pedido
feito no HC n. 444.694/SP, distribuido em 11/04/2018, de minharelatoria

Primeiramente, cumpre esclarecer que, no HC n. 444.694/SP,
anteriormente impetrado em favor deste paciente e impugnando o acérddo do agravo em
execucdo penal n. 0001952-49.2017.8.26.0509 — ao qual a Corte a quo faz referénciae o
utiliza como lastro para prejudicar a andlise do agravo em execucdo no acorddo ora
impugnado — foi cassado, em 11 de abril de 2018, em decisdo a seguir transcrita:

"Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com
pedido liminar, impetrado em favor de JOSE HERMINIO
SERITO contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo.
Consta dos autos que o Juizo de Direito da Vara de Execucbes
Criminais da Comarca de Aragatuba/SP deferiu o pleito de
progressdo de regime ao apenado, condenado por tréfico privilegiado
(e-STJ, fls. 23-24).
O Parquet interpbs agravo em execucdo perante o Tribunal de
origem, que lhe deu provimento, nos seguintes termos:
"Execucdo Penal — Trafico privilegiado — Retificacdo dos calculos —
Afastamento do carater hediondo do delito — Decisdo proferida pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC n° 118.533/MS —
Ausénciade vinculagdo — Recurso provido" (e-STJ, fls. 31-36).
Neste writ, a impetrante alega constrangimento ilegal em desfavor
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do paciente, pelo reconhecimento da hediondez do delito ao crime de
trafico privilegiado. Sustenta que "considerar o delito previsto no
artigo 33, parégrafo 4° da Lei de Drogas como crime de natureza
comum é a interpretagdo que mais se adequa aos principios
constitucionais e aplicar o entendimento conferido pelo Pleno do STF
guando do julgamento do HC 118.533/MS significa buscar a
seguranca juridica e a estabilidade das decisbes judiciais, evitando
gue o sentenciado fique a mercé de entendimentos isolados que
sejam prejudiciais ao seu direito fundamental a liberdade" (e-STJ, fl.
14).
Requer a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, "a anulagéo
do ato da autoridade coatora, para que seja determinada a retificacdo
do célculo de penas para considerar o delito como crime de natureza
comum e, por conseguinte, o restabel ecimento da decisdo que deferiu
a progressdo de regime prisional ao aberto" (e-STJ, fl. 16).
E orelatorio.
Decido:
Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 ndo conhecimento
da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.
Busca-se, no mérito deste writ, seja afastada a natureza hedionda do
crime de tréfico privilegiado, notadamente para fins de concessao
dos beneficios da execugéo da pena.
A Corte estadual ao denegar a ordem de habeas corpus, assim
fundamentou:
"E, em que pesem 0s argumentos expostos na r. decisdo agravada,
forgoso concluir que o provimento do presente agravo € medidaque
seimpde.
Com efeito, 0 novo posicionamento adotado pelo Pleno do Supremo
Tribunal Federal no julgamento do HC n°118.533/M S, realizado em
23 de junho de 2016, produz efeitos apenas entre as partes, ndo
extrapolando os limites estabel ecidos nalide.
Portanto, de fato, ndo gera vinculagdo para terceiros, a ponto de
obrigar a adocdo da tese em todos o0s casos em que O réu é
beneficiado com o redutor do art. 33, § 4°, daLei de Drogas.
E que, no controle difuso de constitucionalidade, em regra, as
consequéncias da decisdo ficardo restritas as partes e terdo efeitos “ ex
tunc”, ressalvadas as hipéteses previstas nos arts. 52, inciso X, 97 e
103-A, todos da Constituicdo Federal, circunstancias néo
evidenciadas no caso do HC n° 118.533/MS.
[-]
Desse modo, na auséncia de resolucdo do Senado Federal ou
enunciado de simula vinculante (art. 103-A, da Constituicéo
Federal), ndo ha como exigir que a decisdo proferida no HC n°
118.533/M S extrapole os limites ali estabelecidos.
Bem por isso, 0o provimento do recurso para que seja reconhecido
como hediondo o crime imputado ao sentenciado é medida que se
impde a correta solugdo do caso em questdo. " (e-STJ, fls. 33-35).
Cumpre consignar que o Supremo Tribunal Federal, por seu Tribunal
Pleno, no exame do HC 118.533/MS, julgado em 23/6/2016, da
relatoria da Ministra CARMEN LUCIA, passou a entender que "o
crime de trafico privilegiado de drogas ndo tem natureza hedionda’,
conforme ementa a seguir transcrita:
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"HABEAS CORPUS CONSTITUCIONAL, PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
APLICA(;AO DA LEI N. 8.072/90 AO TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRIVILEGIADO: INVIABILIDADE.
HEDIONDEZ NAO CARACTERIZADA. ORDEM CONCEDIDA.
1. O tréfico de entor pecentes privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n.
11.313/2006) néo se harmoniza com a hediondez do tréfico de
entor pecentes definido no caput e § 1°do art. 33 da L ei de Toxicos.
2. O tratamento penal dirigido ao delito cometido sob 0 manto do
privilégio apresenta contornos mais benignos, mMenos gravosos,
notadamente porque sdo relevados o envolvimento ocasional do
agente com o delito, a ndo reincidéncia, a auséncia de maus
antecedentes e ainexisténcia de vinculo com organizag&o criminosa.
3. Ha evidente constrangimento ilegal ao se estipular ao trafico de
entorpecentesprivilegiado os rigoresdaLei n. 8.072/90.
4. Ordem concedida.”
(HC 118533, Relator(a): Ministra CARMEN LUCIA, TRIBUNAL
PLENO, julgado em 23/06/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-199 DIVULG 16-09-2016 PUBLIC 19-09-2016)

Nao € despiciendo mencionar a noticia veiculada no Informativo

83L/STF:
"O crime de tréfico privilegiado de drogas ndo tem natureza
hedionda.
Por conseguinte, ndo sdo exigiveis requisitos mais severos para o
livramento condicional (Lei 11.343/2006, art. 44, paréagrafo
Unico) e tampouco incide a vedagdo a progressdo de regime (Lei
8.072/1990, art. 2°, § 2°) para o0s casos em que aplicada a causa de
diminuicéo prevista no art. 33, § 4°, Lei 11.343/2006. Com base
nessa orientagéo, 0 Plen&rio, por maioria, concedeu a ordem de
'habeas corpus para afastar a natureza hedionda de tal delito. No
caso, os pacientes foram condenados pela prética de tréfico
privilegiado, e a sentenga de 1° grau afastaraa natureza hedionda do
delito. Posteriormente, o STJ entendera caracterizada a hediondez, o
gue impediria a concessdo dos referidos beneficios — v. Informativos
791 e 828. O Tribunal superou a jurisprudéncia que se firmara no
sentido da hediondez do trafico privilegiado. Sublinhou que a
previsdo legal seria indispensavel para qualificar um crime como
hediondo ou equiparado. Assim, a partir da leitura dos preceitos
legais pertinentes, apenas as modalidades de tr&fico de entorpecentes
definidas no art. 3, 'caput’ e § 1° da Lei 11.343/2006 seriam
equiparadas a crimes hediondos. Entendeu que, paraalguns delitos e
seus autores, ainda que se tratasse de tipos mais gravemente
apenados, deveriam ser reservadas algumas alternativas aos critérios
gerais de punicdo. A legislagdo alusiva ao tréfico de drogas, por
exemplo, prevé a possibilidade de reducdo da pena, desde que o
agente seja prim&io e de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas e nem integre organizagdo criminosa. Essa
previsdo legal permitiria maior flexibilidade na gestdo dapolitica de
drogas, pois autorizaria o juiz a avangar sobre a realidade pessoal de
cada autor. Além disso, teriainegavel importancia do ponto de vista
das decisbes de politica criminal. HC 118.533/M S, Rel. Min. Carmen
Ldcia, 23.6.2016."

A Terceira Se¢éo desta Corte, em 23.11.2016, no julgamento da QO

na Pet 11.796/DF, da relatoria da Ministra MARIA THEREZA DE

ASSIS MOURA, acolheu a tese segundo a qual o trafico ilicito de

drogas na sua forma privilegiada (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006)
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ndo é crime equiparado a hediondo, revisando o entendimento

consolidado por ocasido do julgamento do REsp 1.329.088/RS - Tema

600, com 0 consequente cancelamento do enunciado 512 da Sumula

deste Superior Tribunal de Justica.

O ac6rddo encontra-se assim sintetizado:
"PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS NA SUA FORMA PRIVILEGIADA. ART. 33, § 4° DA
LEI N. 11.343/2006. CRIME NAO EQUIPARADO A HEDIONDO.
ENTENDIMENTO RECENTE DO PLENO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, NO JULGAMENTO DO HC 118.533/MS.
REVISAO DO TEMA ANALISADO PELA TERCEIRA SEGCAO
SOB O RITO DOS REPETITIVOS. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA N° 1.329.088/RS.
CANCELAMENTO DO ENUNCIADO N. 512 DA SUMULA DO
STJ.
1. O Supremo Tribunal Federal, no recente julgamento do HC
118.533/MS, firmou entendimento de que apenas as modalidades de
tréfico ilicito de drogas definidas no art. 33, caput e § 1°, daLei n.
11.343/2006 seriam equiparadas aos crimes hediondos, engquanto
referido delito na modalidade privilegiada apresentaria “contornos
mais benignos, menos gravosos, notadamente porque sdo relevados o
envolvimento ocasional do agente com o delito, ando reincidéncia, a
auséncia de maus antecedentes e a inexisténcia de vinculo com
organizacdo criminosa.” (Rel. Min. CARMEN LUCIA, TRIBUNAL
PLENO, julgado em 23/06/2016).
2. E sabido que os julgamentos proferidos pelo Excelso Pretério em
Habeas Corpus, ainda que por seu Orgdo Pleno, ndo tém efeito
vinculante nem eficaciaerga omnes. No entanto, afim de observar os
principios da seguranca juridica, da protecdo da confianca e da
isonomia, bem como de evitar a prolacdo de decisdes contraditorias
nas instancias ordinarias e também no ambito deste Tribunal Superior
de Justica, € necessariaarevisdo do temaanalisado por este Sodalicio
sob 0 rito dos recursos repetitivos (Recurso Especial Representativo
daControveérsian. 1.329.088/RS — Tema 600).
3. Acolhimento da tese segundo a qual o tréfico ilicito de drogas na
sua forma privilegiada (art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006) ndo é
crime equiparado a hediondo, com o consequente cancelamento do
enunciado 512 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.”

A partir de entdo, a Quinta e a Sexta Turma desta Corte Superior,

revendo a anterior posicdo, passaram a acompanhar o mencionado

julgado da Suprema Corte.

Confiram-se:
"EXECUQAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA.
PACIENTE CONDENADO PELO CRIME DE TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES A PENA DE 1 (UM) ANO E 8 (OITO)
MESES. CAUSA DE DIMINUIQAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/2006. CRIME HEDIONDO. RESP
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA N. 1.329.088/RS.
ENTENDIMENTO ALTERADO PELO PLENARIO DA SUPREMA
CORTE (HC-118.533/MYS). APLICA(;AO DO ART. 927, V, DO
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, C/C ART. 3° DO CPP.
INDULTO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 1°,
X1V, DO DECRETO N. 8.380/2014. DEFERIMENTO.
1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, eaTerceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagéo
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crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel deimpugnacgéo pela
via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. Consolidou-se nesta Corte Superior de Justica, por meio do recurso
especial representativo da controvérsia (REsp n. 1329088/RS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 26/4/2013),
entendimento no sentido de que a aplicagédo da minorante previstano
§ 4° do art. 33 daLei 11.343/2006 ndo afastaa natureza hedionda do
crime detréaficoilicito de entorpecentes.

3. No entanto, deve-se acompanhar recente decisdo do plenario da
Suprema Corte, no exame do HC n. 118.533/MS, julgado em
23/6/2016, de Rel. da Ministra CARMEN LUCIA, na qual se
assentou que 'o crime de tréfico privilegiado de drogas ndo tem
natureza hedionda. Aplicacdo do art. 927, V, do Novo CPC, c/c art.
3°do CPP.

4. No caso, o paciente foi condenado & pena de 1 (um) ano e 8 (0ito)
meses de reclusdo, tendo cumprido, em prisdo provisoria, 10 (meses)
e 17 (dias), o que autoriza a concessdo do indulto, ateor do art. 1°,
X1V, do Decreto Presidencial n. 8.380/2014.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim
de, afastando a hediondez do crime tipificado no art. 33, § 4°, daLei
n. 11.343/06, deferir o indulto pleno ao paciente, nos termos do
Decreto Presidencial n. 8.380/2014."

(HC 370.687/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
27/10/2016.)

"PENAL = E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRIVILEGIADO. HEDIONDEZ NAO
CARACTERIZADA.  APLICAGAO DA LEI = N. 8.072/90.
AFASTADA. MUDANGCA DE ENTENDIMENTO. ADOCAO DO
POSICIONAMENTO DO PLENARIO DO STF. ORDEM NAO
CONHECIDA. CONCESSA O DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ quando utilizado em
substituicdo a recursos especial e ordinério, ou de revisdo criminal.
Nada impede, contudo, que, de oficio, constate a Corte Superior a
existéncia deilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. O Plenario da Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.
118.533/MS, adotou novo posicionamento no sentido de que o
trafico de entorpecentes privilegiado ndo se harmoniza com a
hediondez do tréfico de entorpecentes definido no caput e § 1° do
art. 33 daLei de Téxicos, pois o tratamento penal dirigido ao delito
cometido sob o manto do privilégio apresenta contornos mais
benignos, menos gravosos, notadamente porque séo relevados o
envolvimento ocasional do agente com o delito, ando reincidéncia, a
auséncia de maus antecedentes e a inexisténcia de vinculo com
organizag&o criminosa.

3. Interpretando-se as disposicdes contidas no § 4° do art. 33 e no art.
44, ambos da Lei de Drogas, constata-se a intengdo o legislador em
diferenciar o tratamento do traficante eventual, tanto concedendo-lhe
a reducdo do privilégio, quanto permitindo-lhe a concesséo da
fianga, do sursis, da gragca, do indulto, da anistia e da liberdade
provisoria, beneficios negados aos que se enquadram no caput e § 1°
do art. 33 do mencionado diploma.

4. Imperioso afastar a natureza hedionda daLei 8.072/90 ao crime de
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trafico ilicito de entorpecentes quando reconhecida a sua forma
privilegiada, nostermosdo art. 33, § 4°, daLei n. 11.343/06.
5. Habeas cor pus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio,
para afastar a natureza hedionda do trafico privilegiado,
determinando ao Juizo das Execugdes o recélculo das penas do
paciente."
(HC 372.492/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 01/12/2016, DJe 13/12/2016.)
Desse modo, a execucdo penal do apenado deve tomar o crime
praticado pelo paciente como crime comum, e ndo como crime de
natureza hedionda, para fins de célculo de possiveis beneficios.
Dessarte, com fulcro nesse novo paradigma, ndo mais subsiste o
Obice a concessdo do indulto ou da comutagdo aos condenados por
traéfico privilegiado e devem ser estabel ecidos os lapsos de 1/6 para a
progressdo de regime e 1/3 para o livramento condicional.
Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. No entanto, nos
termos do art. 34, XX do RISTJ, concedo a ordem, de oficio, para
afastar a hediondez do crime: tipificado no art. 33, 8 4° da Lei n.
11.343/2006 e reestabel ecer a decisao do juizo da execugéo.
Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem e ao juizo de 1°
Grau, encaminhado-se-lhes copias desta decisao.
Cientifique o Ministério Publico Federal desta deciséo.
Publique-se. Intimem-se." (e-STJ, fls. 40-45 — HC n. 444.694/SP —
grifos no ariginal).

Diante disso, conquanto as impetracbes voltem-se contra acordaos
diferentes, esta contra o acdrddo proferido no Agravo de Execucdo Penal n.
0001837-91.2018.8.26.0509 e aquela em desfavor do Agravo de Execugéo Pena n.
0001952-49.2017.8.26.0509, observa-se que possuem 0 mesmo pedido e causa de pedir.
Vé-se, portanto, que a questdo de fundo deste writ ja foi andlisada e que o pedido
formulado pela impetrante foi concedido naguele habeas corpus. Assim, o usua seria
entender ser este habeas corpus mera reteracdo do HC 444.694/SP, o que é
inadmissivel, conforme a jurisprudéncia pacifica deste Tribunal.

No entanto, das informagbes prestadas pela Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execucdo Criminad DEECRIM 32 RAJ da Comarca de
Bauru/SP vé-se que o congtrangimento ilegal ao reeducando se perpetua até a presente
data, 0 que ndo é aceitavel.

Dessarte, a flagrante ilegalidade autoriza a andlise destes autos e judtificaa
concessdo daordem, de oficio. Dessa forma, deve ser reformada a decisdo do Tribunal de
origem, afastando-se os efeitos da natureza hedionda do delito tipificado no art. 33, § 4°,
da Le 11.343/2006. Portanto, de rigor o restabel ecimento da progresséo ao regime aberto
anteriormente deferida.

Desse modo, a execucdo pena do apenado deve tomar o crime praticado
pelo paciente como crime comum, € ndo como crime de natureza hedionda, para fins de
progressdo de regime e caculo dos possiveis beneficios futuros. Dessarte, necessario se
faz destacar que, com fulcro nesse paradigma, ndo mais subsiste o 6bice a concessao do
indulto ou da comutacdo aos condenados por trafico privilegiado e devem ser
estabelecidos os lapsos de 1/6 para a progressdo de regime e 1/3 para o livramento
condicional.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. No entanto, nos termos
do art. 34, XX do RISTJ, concedo a ordem, de oficio, para afastar a hediondez do crime
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tipificado no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 e reestabelecer a decisdo do Juizo da
execucdo da Unidade Regiona de Departamento Estadual de Execucdo Crimina
DEECRIM 22 RAJ da Comarca de Aragatuba/SP (e-STJ, fls. 61-62), colocando o
paciente imediatamente em regime aberto, se por outro motivo ndo se encontre em regime
mais gravoso.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem, ao juizo de 1° Grau —
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminad DEECRIM 22 RAJ
da Comarca de Aracatuba/SP e a Unidade Regiona de Departamento Estadua de
Execucdo Crimina DEECRIM 32 RAJ da Comarca de Bauru/SP, encaminhado-se-lhes
coOpias desta deciséo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



