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RECURSO ESPECIAL N°1.775.123 - RJ (2018/0191960-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRENTE : NEUTON XAVIER CARVALHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FRAUDE CONTRA A
PREVIDENCIA SOCIAL. ACAO DE COBRANCA.
RESSARCIMENTO AO ERARIO. CRITERIOS DE CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. ARTIGO 37-A DA LEI
10.522/2002. INAPLICABILIDADE NO CASO. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Ingtituto Nacional do Seguro Social
contra acordao proferido pelo TRF-22 Regido, assm ementado:

ADMINISTRATIVO. ACGAO DE COBRANCA. INSS.
RESSARCIMENTO AO ERARIO. APOSENTADORIA CONCEDIDA
MEDIANTE FRAUDE. RESTITUICAO. CABIMENTO. CORRECAO
MONETARIA E JUROS.

1. Lide envolvendo a cobranca da quantia relativa ao beneficio
previdenciario de aposentadoria, concedido de 07.2005 a 10.2011 ao réu.
Alegou o INSS ter instaurado procedimento administrativo para apuragdo
de irregularidade, asseguradas a ampla defesa e o contraditério, em que se
constatou—a utilizacdo de vinculo empregaticio ficticio e computo de
salérios inveridicos, razao pela qual concluiu pela cessacdo do beneficio e
0 ressarcimento ao erério da quantiaindevidamente paga ao beneficiério.

2. Evidenciado o recebimento indevido do beneficio por fraude, constatada
a utilizacdo de vinculos empregaticios ficticios de empresa que se
encontrava desde 1994 inapta, inexistindo registros de recolhimento dessa
para a Previdéncia Socia nem qualquer informagcdo de registro de
empregados no Ministério do Trabalho. Ainda, inexistiu qualquer divida
plausivel sobre a interpretacao, validade ou incidéncia da norma infringida,
no momento da edicdo do ato que determinou a concessdo de aposentadoria
por tempo de contribuicdo, tampouco houve interpretacdo razoavel, embora
errbnea, da lei pela Administragdo, no momento da concessdo do beneficio
de maneira indevida, com base em vinculos laborais inexistentes. Desse
modo, impde-se 0 seu ressarcimento pelo réu, a despeito de se tratar a
verba, quando recebida, de natureza alimentar.

3. O art. 154 do Decreto n. 3.048/99 trata das hipéteses de desconto da
renda mensal do beneficio do segurado, enquanto seu § 2°, que determina a
atualizacdo dos valores pelo mesmo indice utilizado no reajuste dos
beneficios previdenciarios, aplica-se a hipotese prevista no inciso Il do
referido artigo, relativo aos "pagamentos de beneficios além do devido,
observado o disposto nos 88 2° ao 5°'. N&o é esse o caso dos autos, uma
vez que ndo havera desconto na renda do réu, por ter sido o beneficio
cessado, sendo a hipétese de restituicdo da totalidade dos valores pagos
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pela autarquia previdenciaria.
4. O art. 37-A na Lei n. 10.522/2002 determina que o0 acréscimo de juros e
multa de mora, em relacdo aos créditos das autarquias federais, siga a
legislagdo aplicavel aos tributos federais, somente teria aplicacdo para
aqueles valores devidos e ndo pagos nos prazos legais, ndo se enquadrando
0 ressarcimento de valores pagos de forma indevida ao particular, como
neste feito. Inaplicaveis, pois, os indices pretendidos pelo INSS em sua
apelacéo.
5. Apelagbes ndo providas.

Em suas razdes de recurso especial, sustenta o INSS que o Tribunal a quo
violou o0 artigo 37-A da Le 10.552/2002, a0 deixar de aplicar os indices corretos de
atualizacdo dos valores devidos a titulo de beneficio cessado em decorréncia de fraude
contra a Previdéncia Social.

O prazo para apresentacdo de contrarrazdes ao recurso especial decorreu in
albis.

Noticiam os autos que o INSS gjuizou agéo de cobranca em face de Neuton
Xavier Carvalho.

A sentenca julgou o0 pedido procedente.

Ambas as partes apelaram, tendo o Tribuna a quo negado provimento a ambos
0S recursos, nos termos da ementa supratranscrita.

E o relatorio, decido.

Inicialmente € necessario consignar que o presente recurso atrali a incidéncia do
Enunciado Administrativo 3/STJ que assim digpde in verbis. aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na formado novo CPC.

A questdo recursal cinge-se a determinacdo dos indices de juras de mora e
correcdo monetéria aplicavels nas condenagdes de ressarcimento ao INSS dos beneficios
previdenciérios indevidamente pagos ao réu, ora recorrido, em virtude de fraude contra a
Previdéncia Social.

O Tribuna a quo entendeu que ndo era o caso de aplicacédo do artigo 37-A da
Le 10.522/2002, pois "somente teria aplicagao para aqueles valores devidos e ndo pagos
nos prazos legais, ndo se enquadrando O ressarcimento de valores pagos de forma
indevida ao particular, como neste feito".

O Tribuna a quo, a0 afastar a determinacéo contida no artigo 37-A da Le
10.522/2002, decidiu em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, pois 0 caso concreto nao
envolve crédito inscrito em divida ativa;, intdigéncia dos precedentes REsp
1.691.499/ES, REsp 1.699.468/ES, REsp 1.678.878/SP, AgRg no REsp 1.510.513/PE e
REsp 1.430.320/AL.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



