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RECURSO ESPECIAL N°1.791.011 - SP (2019/0004694-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PATRI VINTE E UM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

ADVOGADOS : JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR E OUTRO(S) -
SP194746
VITORAZEVEDO BATISTA DE JESUS - SP358845

RECORRIDO : HELIOTELLES

ADVOGADOS : RAFAEL SANTOS COSTA E OUTRO(S) - SP280362
MELINA EBERT BARBEIRO - SP392674

INTERES. . PATRIMONIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS SIA

ADVOGADOS : RENATA RODRIGUES REZENDE - SP313612
PAULA MARQUES RODRIGUES E OUTRO(S) - SP301179

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAC;AO POR DANOS MATERIAIS. FUNDAMENTAQAO.
AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
1. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.
2. Recurso especia ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por PATRI VINTE E UM
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, fundamentado,
exclusivamente, naalinea"a" do permissivo constitucional.

Recur so especial interposto em: 15/08/2018.

Concluso ao gabineteem: 17/01/2019.

Acao: de indenizagdo por danos materiais ajuizada por HELIO
TELLES em face da recorrente e de PATRIMONIO CONSTRUCOES E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A, em virtude de cobranca
indevida de valor referente a juros de obra, ap0s a entrega das chaves do
imovel adquirido.

Sentenca: julgou procedente a demanda para condenar as rés na
restituicdo dos valores.

Acérdéao: negou provimento a apelagdo da recorrente.



&
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edigdo n° 2616 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 21 de Fevereiro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 22 de Fevereiro de 2019

Embargos de Declaracdo: opostos pela recorrente, foram
rejeitados.

Recurso especial: sustenta que ndo houve comprovacdo do
pagamento do valor que se pretende ver devolvido. Alega que ndo ha clausula
no contrato que obrigue a recorrente ainformar a finalizagdo da obra a Caixa
EcondmicaFederal, sendo ilegitima pararesponder por tal cobranca.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

Julgamento: aplicacéo do CPC/2015.

- Dafundamentacao deficiente

Constata-se, da leitura das razdes do recurso especial, que quanto
aos temas da falta de comprovacéao do pagamento dos juros de obrae acercada
ilegitimidade passiva, a recorrente néo alega violacdo de qual quer dispositivo
infraconstitucional, o que importa na inviabilidade do recurso especial ante a
incidéncia da Simula 284/STF.

Forte nessas razdes, com fundamento no art. 932, |11, do CPC/15,
NAO CONHECO do recurso especial.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposi¢éo
deste recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente (e-STJ fl. 219) para
10% sobre o valor atualizado da causa.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, podera acarretar sua condenacéo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



