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RECURSO ESPECIAL N°1.794.559 - RS (2019/0026163-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE
E TECNOLOGIA - INMETRO

RECORRIDO - MERCADO DU HELIOLTDA - EPP
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M
DECISAO

Tratase de recurso especid mangado pelo Instituto Nacional de
Metrologia, Qualidade e Tecnologia - Inmetro com fundamento no art. 105, 11, a, da
CF, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4 Regido , assim
ementado (fl. 32):

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O
FATURAMENTO.

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados ante a inexisténcia dos
vicios elencados no art. 1.022 do CPC/2015 (fls. 59/61).

A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 834, 835, 866 e 1.022 do
CPC/2015 e 11 daLe de Execucgdes Fiscais. Sustenta, em resumo, que: (1) a despeito dos
embargos de declaracéo, o Tribunal a quo remanesceu omisso acerca das questes neles
suscitadas; (1) deve ser deferida a penhora sobre o faturamento da empresa, uma vez que
"descabe supor que empresa ndo esta em atividade se a autarquia comprovou a
abertura de filial e intimacéo da empresa em leildo judicial, conforme anexos do evento
19" (fl. 69).

E ordatorio.

Verifica-se, inicidmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
guestdes que lhe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavorével ao interesse da parte

com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

Ademais, note-se que a questdo trazida a discussdo restou assim decidida
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no acdrdéo recorrido (fls. 34/35):

Cabe penhora sobre o faturamento de empresa se esgotadas as
diligéncias em busca de bens passiveis de constricdo judicial.
Nessas situacles, a jurisprudéncia em matéria tributaria desta
Corte indica a fracdo de cinco por cento sobre o faturamento
como razoavel para satisfazer o interesse do credor sem
inviabilizar a atividade empresarial.

Neste caso, 0 Juizo de origem deliberou com base na
insuficiéncia de prova de que a executada mantém sua atividade
econdmica e dispusesse de faturamento.

Vinculada a dados concretos que estédo no processo de origem, e
na constatacdo de que ndo os ha a judtificar a mobilizacdo do
Judiciario para intentar penhora de dificil execucéo e de escassa
possibilidade de sucesso, andou bem a deciséo recorrida.

Denota-se, pois, que a ateracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, ta como colocada a questdo nas razbes recursals, a fim de asseverar a
possibilidade, in casu, de redizacdo da penhora sobre o faturamento da empresa
executada, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especia, conforme o @bice previsto
na Simula 7/STJ.

Nesse vértice, confiram-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC/73. PENHORA SOBRE FATURAMENTO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Afasta-se a tese de afronta ao art. 535 do CPC/73, pois 0
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes
gue lhe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
no sentido de afastar a penhora sobre o faturamento, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, indica a necessidade
de exame do acervo fatico-probatério constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice
previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.715.987/SC, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/9/2018, DJe
26/9/2018)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO.
OBSERVANCIA AOS REQUISITOS PARA DETERMINACAO
DA MEDIDA CONSTRITIVA. REVISAO. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA 7/STJ. MATERIA JULGADA EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DO STJ.
1. Havendo o Tribunal de origem registrado a ndo observancia
aos requisitos necessarios a adocdo da medida congtritiva,
revisar tal conclusio demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra ébice na
Simula 7/STJ.
2. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 434.748/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES; PRIMEIRA - TURMA, julgado em 13/10/2015,
DJe 26/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SUPOSTA OFENSA
AO ART. 489 DO CPC/2015. ACORDAO RECORRIDO QUE
NAO PADECE DE FALTA DE MOTIVAGAO. TRIBUTARIO.
EXECUQAO FISCAL. PENHORA SOBRE @)
FATURAMENTO DA EMPRESA. DISCUSSAO ACERCA DO
NAO EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE
OUTROS BENS PASSVEIS DE CONSTRICAO JUDICIAL.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE
FATO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO  DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAQ DEFICIENTE. DISSIDIO INTERNO.

1. Ndo se pode confundir falta de motivagdo com
fundamentacdo contraria aos interesses da parte, motivo pelo
gual ndo resta caracterizada ofensa ao art. 489 do CPC/2015.

2. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso
especial (Simula 7/STJ).

3. "E inadmissivd 0 recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia” (Sumula 284/STF).

4. "A divergéncia entre julgados do mesmo tribunal ndo ensga
recurso especial” (Simula 13/STJ).

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.711.173/PR, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
5/6/2018, DJe 11/6/2018)

Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso especia e, na parte
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conhecida, nego-lhe provimento.

Publique-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



