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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.418.200 - MG (2018/0336029-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : BRAZIL BEST FOOD LTDA

ADVOGADO : MAURO DA CUNHA SAVINO FILO E OUTRO(S) - MG083182

AGRAVADO - ALVARO CAMARGOS GUIMARAES

ADVOGADO : DANIEL BATISTA OLIVEIRA E OUTRO(S) - MG132475
DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15), interposto por BRAZIL BEST
FOOD LTDA, contradecisdo que ndo admitiu recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso I11, alineas"a' e"'c", da
Congtituicdo Federal, desafia acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais, assm ementado (fl. 736, e-STJ):

APELACAO CIVEL - CITACAO POR VIA POSTAL - ENDERECO DA
SEDE DA PESSOA JURIDICA CONFORME CONTRATO SOCIAL -
NULIDADE DA CITAGAO - PRELIMINAR REJEITADA - ACAO DE
RESCISAO DE CONTRATO DE FRANQUIA E INDENIZACAO POR
DANO MATERIAL - DISCUSSAO DE MATERIA FATICA NO
RECURSO - IMPOSSIBILIDADE.

- E vélida a citac&o postal com aviso de recebimento, entregue no endereco
gue coincide com aquele descrito no contrato social da pessoa juridica, e
assinada por pessoa que se encontrava ha sede da empresa e se identifica
como seu funciondrio, em observéancia a teoria da aparéncia.

= O recurso apresentado pelo revel somente poderd versar sobre as
guestdes essencialmente de direito, sendo-lhe defeso produzir alegacdes
gue deveriam ter sido levantadas na contestacdo, sobre a qual se operou a
precluséo.

Opostos embargos de declaragdo (fls. 750/752, e-STJ), esses foram
rejeitados.

Nas razbes do recurso especia (fls. 765/780, e-STJ), a recorrente aponta,
além de dissidio jurisprudencial, ofensa aos artigos 373, 489, 1.013 e 1.022 do Cédigo de
Processo Civil/15. Sustenta, em suma: i) negativa de prestacéo jurisdicional, por néo
terem sido supridas as omissdes suscitadas nos aclaratérios em relagdo a nulidade da
citacdo; ii) a auséncia de citacdo valida. A citacdo ndo foi encaminhada para o0 endereco
correto e Ssm para outro local que ndo é sua sede.

Contrarrazdes asfls. 797/803, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 805/809, e-STJ), negou-se 0 processamento
do recurso especia, sob o0s seguintes fundamentos: i) auséncia de negativa de prestacéo
jurisdicional; ii) incidéncia da Simula 7 do STJ; iii) ndo houve a demonstracdo do
dissidio jurisprudencia nos moldes legais exigidos.

Dai o agravo (fls. 812/821, e-STJ), buscando destrancar o processamento do
apelo especia, no qua a insurgente alega ter preenchido os pressupostos de
admissibilidade. Refuta os 6bices supracitados.

Sem contraminuta (fl. 823, e-STJ).

E o relatorio.
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Decido.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Com efeito, no que tange a aegada violagdo ao artigo 1022 do CPC/15,
ndo merece acolhimento a insurgéncia, porquanto clara e suficiente a fundamentacéo
adotada pelo Tribunal de origem.

Aduz o ora agravante a ocorréncia de negativa de prestacéo jurisdiciona, ao
argumento de que o Tribuna de origem teria Ssdo omisso em relacdo a nulidade da
citacgo.

Contudo, da letura dos autos, constatase que referida tese fora
expressamente examinadas pela Corte a quo, consoante se denota dos seguintes trechos
(fls. 759/760, e-STJ):

Ora, ao contrério do que afirmou a parte embargante, ndo existe
contradi¢do no ac6rdao, encontrando-se este muito claro sobre os motivos
pelos quais foi rechagcadaa preliminar de nulidade de citac&o:
"No.caso, a apelante afirma que nao houve regular citagéo, porquanto
expedida a carta respectiva para endereco no qual ndo mais funcionava
a sede da pessoa juridica.
Anote-se que a citagcdo impugnada, ocorreu por via postal, conforme AR
de f. 598, cuja carta foi remetida ao endereco de da Av. Giovanni
Gronchi, n. 1515, Bairro Morumbi, S&o Paulo/SP.
Outrossim, embora a nulidade invocada pela ré, ora apelante, confiro
que o contrato social por ela ofertado, constante das f. 619-620, indica
como endereco da sede da sociedade empresaria aguele mesmo
constante do noticiado AR, qual seja, da Av. Giovanni Gronchi, n. 1515.
Bairro Morumbi, Sdo Paul o/SP.
Demais disso, apresentou a apelante a ata de assembleia extraordinaria,
realizada em 05 de janeiro de 2016, portanto, dois meses antes do, ato
de citag8o, aproximadamente, na qual, dentre as deliberactes daguela
assentada, consta aprovacéo pelos acionistas da "mudanca da sede da
empresa para: Av. Giovanni da Rua Giovanni Gronchi, n. 1515 - Lote
02 - Quadra 61 - Jardim Leonor Ibirapuera - Morumbi - Sao Paulo-SP,
CEP n. 05651-001", f. 621.
Registro que o AR de citacdo em destaque consta a data de postagem
em 17-03-16.
Portanto, diante de tal cenério, revela-se inveridica a asserttiva da
requerida no sentido de que o endereco para o qual foi remetida a carta
de citacdo ndo era sua sede. Tanto o era, que la foi devidamente
recebida pela pessoa de nome Talita Lima.
Vale ressaltar, que para a efetivacdo do cumprimento da citacdo da
pessoa juridica, basta a assinatura em confirmagdo do recebimento da
correspondéncia do ato citatério, uma vez que € irrelevante a auséncia
de qualificagcdo do recebedor no documento do aviso de recebimento,
bem como a indicagdo do vinculo do seu recebedor com aquela.
Na espécie, prevalece a denominada 'teoria da aparéncia, eis que ndo
compete ao carteiro indagar ao recebedor da correspondéncia se aquele
é empregado daré e que cargo ocupa’, (f. 687)

Dessa forma, ndo ha que se falar em negativa de prestacéo jurisdiciona pelo
Tribunal local, que apreciou todas as questdes que |lhe foram postas de forma
suficiente.

A propésito, é entendimento pacifico deste Superior Tribuna que o
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magistrado ndo é obrigado a responder a todas as alegacdes das partes seja tiver
encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se
aos fundamentos por easindicados.

Nesse sentido, confira-se:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO COMINATORIA. VIiCIOS DE
CONSTRUCAO. OBRIGACAO DE FAZER. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS CONTRA O ACORDAO RECORRIDO.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICADO, ou
OBSCURIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. FALTA DE INTIMACAO PARA ACOMPANHAR VISTORIA.
ART. 431-A DO CPC. PREJUiZO NAO DEMONSTRADO.
NULIDADE. AUSENCIA. DECADENCIA. PRAZO. TERMO INICIAL.
ART. 618, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO CIVIL. NAO
OCORRENCIA.

1. Os embargos de declaracdo so se prestam a sanar obscuridade, omissdo
ou _contradicdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a
rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

[...]

(REsp 1296849/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 20/02/2017)

Desta forma, considerando que a questéo trazida a discussdo foi dirimidapelo
Tribunal de origem de forma fundamentada e sem omissdes ou contr adigdes, merece ser
af astada a alegada negativa de prestagéo jurisdicional .

2. A jurisprudéncia pacificada nesta Corte € no sentido de que é vdlida a
citacdo redlizada na pessoa que se identifica como funcionério da empresa e que a recebe
sem qualquer ressalva a respeito da falta de poderes para tanto. Teoria da aparéncia.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
VALIDADE DA CITACAO. TEORIA DA APARENCIA. 1.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. 2. REVISAO
DO JULGADO QUE IMPORTA NECESSARIAMENTE NO REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. 3.
NULIDADE A QUE DEU CAUSA. 4. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Com base na teoria da aparéncia, € vélida a citagdo da pessoa juridica,
realizada no endereco apontado por ela prépria, na pessoa que informou
possuir poderes para receber o mandado.

2. A revisdo do julgado importa necessariamente no reexame de provas, 0
gue é vedado em ambito de recurso especial, ante o 6bice do enunciado n. 7
da Simula deste Tribunal.

3. A ninguém ¢é dado o direito de invocar em seu proveito nulidade a que
deu causa, situacdo ndo permitida pelo ordenamento juridico diante do
principio nemo auditur propriam turpitudinem allegans, segundo o qual a
parte ndo pode se beneficiar da sua prépriatorpeza.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1013829/RJ, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe
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14/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CITACAO VIA
POSTAL DE PESSOA JURIDICA. TEORIA DA APARENCIA.
RAZOES DESASSOCIADAS DO FUNDAMENTO ADOTADO NA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 284/STF. DECISAO MANTIDA
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
MANIFESTAMENTE INFUNDADO. ART. 557, § 2°, DO CPC.
MULTA. CABIMENTO.

1. Em se tratando de citacdo de pessoa juridica, o Superior Tribunal de
Justica adota a teoria da aparéncia, segundo a qual, consideram-se validas
as citacdo ou intimacdes feitas na pessoa de quem, sem nenhuma reserva,
identifica-se como representante da empresa, mesmo sem ter poderes
expressos de representacdo, e assina o documento de recebimento, sem
ressalvas. Precedentes.

3. No mérito; o arrazoado desenvolvido no regimental invoca dissidio com
julgado cuja controvérsia debatida € diversa da analisada no presente caso.
Razbes desassociadas configuram argumentacéo deficiente a atrair a
inteligéncia da Simula 284/STF.

4. No mais, o agravante ndo traz nenhum outro argumento novo capaz de
modificar a decisdo ora agravada que se mantém por Seus proprios
fundamentos 4. Agravo regimental ndo provido, com aplicacéo de multa.
(AgRg no ARESp 284.545/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 26/03/2013)

Compulsando os autos, nota-se que o Tribuna de origem decidiu o caso
conforme a jurisprudéncia desta Colenda Corte, tendo sido aplicada a teoriada aparéncia,
pois a citagdo foi entregue no endereco da empresa.

A propdsito, confira-se 0 seguinte excerto do aresto combatido (fl. 759,
e-STJ):

Anote-se que a citagdo impugnada, ocorreu por via postal, conforme AR de
f. 598, cuja carta foi remetida ao endereco de da Av. Giovanni Gronchi, n.
1515, Bairro Morumbi, S&o Paul o/SP.

Outrossim, embora a nulidade invocada pela ré, ora apelante, confiro que o
contrato social por ela ofertado, constante das f. 619-620, indica como
endereco da sede da sociedade empresaria aquele mesmo constante do
noticiado AR, qual seja, da Av. Giovanni Gronchi, n. 1515. Bairro
Morumbi, S&o Paulo/SP.

Demais disso, apresentou a apelante a ata de assembleia extraordinéaria,
realizada em 05 de janeiro de 2016, portanto, dois meses antes do, ato de
citacdo, aproximadamente, na qual, dentre as deliberagbes daquela
assentada, consta aprovagdo pelos acionistas da "mudanca da sede da
empresa para: Av. Giovanni da Rua Giovanni Gronchi, n. 1515 - Lote 02 -
Quadra 61 - Jardim Leonor Ibirapuera - Morumbi - Sdo Paulo-SP, CEP n.
05651-001", f. 621.

Registro que o AR de citagdo em destaque consta a data de postagem em
17-03-16.

Portanto, diante de tal cen&rio, revela-se inveridica a asserttiva da
requerida no sentido de que o endereco para o qual foi remetida a carta de
citacdo ndo era sua sede. Tanto o era, que |4 foi devidamente recebida pela
pessoa de nome Talita Lima.
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Assm, encontrando-se a decisdo estadual em consonancia com a
jurisprudéncia desta Casa, inadmissivel o apelo extremo no ponto, incidindo a Simula 83
desta Corte.

do STJ.

Ademais, na hipotese dos autos, o Tribunal de origem, com base nas provas
carreadas aos autos, concluiu pela efetiva entrega da carta de citagéo no enderego correto
da empresa. Assim, dterar td conclusdo demandaria 0 reexame de fatos e provas,
invidvel em recurso especia, ateor do disposto no enunciado da Simula 7 do STJ.

3. Por fim, importante consignar que esta Corte de Justica tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da SUimula 7/STJ impede 0 exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacéo féatica do caso concreto, com base na
qua deu solugo a causa a Corte de origem.

A propésito, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZATORIA. OMISSAO E CONTRADICAO. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. DANO MORAL. NAO
COMPROVAQAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

3. A modificagdo do entendimento lancado no v. acérddo recorrido, nos
moldes em que ora postulada, demandaria 0 revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia invidvel em sede de recurso
especial, a teor do que dispbe a Simula 7 deste Pretério.

4. E impossivel conhecer da alegada divergéncia interpretativa, pois a
incidéncia da Simula 7 do STJ na questao controversa apresentada &, por
consequéncia, 6bice tamhém para a andlise do apontado dissidio, o que
impede o conhecimento do recurso pela-alinea ¢ do permissivo
constitucional.

5. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(Agint no AREsp 1152399/MG, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52REGIAQ), QUARTA
TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 09/02/2018; grifou-se)

4. Do exposto, com fulcro no artigo 932 do NCPC c/c Simula 568 do STJ,
nego provimento ao agravo, majorando em 10% (dez por cento) o valor dos honorarios
sucumbenciais fixados pelo Tribunal de origem, com base no art. 85, § 11, do NCPC.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



