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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°108.289 - MG (2019/0043331-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : MARCIO VENANCIO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por MARCIO VENANCIO DE SOUZA desafiando acordéo do Tribuna de
Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que O oOra recorrente encontra-se preso
preventivamente pela prética, em tese, do ddlitoinscrito no art. 129, 8 9°, c/c o art. 148, §
19, incisos| eV, ambos do Codigo Pend (e-STJ fl. 36).

Narram 0s autos que o ora recorrente "privou a liberdade de seu filho
de 13 anos de idade, mediante carcere privado, constrangeu-o com emprego de
violéncia e grave ameaga — de forma a provocar-lhe sofrimento fisico e mental, com o
objetivo de obter informagdo —, bem como ofendeu sua integridade corporal” (e-STJ fl.
62).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acordéo

assm ementado (e-STJfl. 60):

HABEAS CORPUS - CRIME PREVISTO NO ARTIGO 148, 81 0,
CP - LESAO CORPORAL DECORRENTE DE VIOLENCIA
DOMESTICA - TORTURA - PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA - PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS ELENCADOS NOS ARTIGOS 312 E 313 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - APLICACAO DE OUTRAS
MEDIDAS CAUTELARES - INADEQUABILIDADE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA PARA OBSTAR A
CONSTRICAO CAUTELAR. 1. Inexiste constrangimento ilegal na
decisdo judicial que decreta o acautelamento preventivo lastreada
em elementos concretos dos autos e nos requisitos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal, porquanto sua decretacdo se afigura
necessaria ao resguardo da ordem pulblica, tendo em vista as
circunstancias em que ocorreu a suposta pratica delitiva. 2. Os
crimes de sequestro e carcere privado contra descendente e de
tortura, por cuja suposta autoria o paciente foi preso, encontram, em
seus preceitos secundarios, penas maximas privativas de liberdade
superiores a quatro anos, atendendo ao comando normativo contido
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no inciso | do artigo 313 do Cddigo de Processo Penal. 3. Presentes
seus pressupostos e aferida a necessidade da prisdo preventiva,
inviavel a fixacdo de medidas cautelares diversas. 4. A presenca de
condicles pessoais favoraveis, por si sO, ndo é suficiente parainibir
a custodia cautelar, uma vez demonstrada a necessidade de sua
manutencao.

Dai o presente recurso ordinério, no qual sustenta a defesa ailegalidade
da custédia preventiva ante a falta de fundamentacdo idénea da decisdo que a decretou

(e-STJfl. 78).

Destaca que o recorrente € primario e portador de bons antecedentes
(e-STJAI. 80).

Diante dessas consideragoes, pede, liminar e definitivamente, a
revogacdo da prisdo preventiva, com ou sem aimposicao de medidas cautelares diversas,
nos termos do art. 319 do Cddigo de Processo Penal (e-STJfl. 83).

E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em
habeas corpus, ndo possui previsio legal, tratando-se de criagdo jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que serevele de pronto.

Em juizo de cogni¢cdo suméria, ndo visuaizo manifesta ilegalidade no

ato oraimpugnado ajustificar o deferimento da medida de urgéncia.

Isso porque, ao que parece, 0 orarecorrente "privou a liberdade de seu
filho de 13 anos de idade, mediante carcere privado, constrangeu-o com emprego de
violéncia e grave ameaca — de forma a provocar-lhe sofrimento fisco e mental, com o
objetivo de obter informacdo —, bem como ofendeu sua integridade corporal” (e-STJ fl.
62), circunstancia que, em uma andise perfunctéria e ndo exauriente, autorizaa

decretacdo e manutencdo da custodia preventiva.

Assm, mostra-se imprescindivel a andlise dos elementos de convicgdo

congtantes dos autos, o que ocorrera por ocasido do julgamento definitivo.
Ante 0 exposto, indefiro a liminar .

Solicitem-se informagBes ao Juizo de primeiro grau — em especia o
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envio de copia de eventuais decisdes sobre pedidos de revogagdo/relaxamento da prisdo
preventiva — e ao Tribuna de Justica, ressaltando-se que deverdo noticiar a esta Corte

Superior qualquer ateracdo no quadro fético atinente ao tema objeto deste feito.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolugéo n. 121 do CNJ.

Apdbs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federd.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

Minissro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



