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RECURSO ESPECIAL N°1.756.215 - AL (2018/0178144-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : AUTO POSTOS SAO RAFAEL LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO MESSIAS GONCALVES DE LYRA JUNIOR -
AL004042
MONICA LINS MEDEIROS - AL003691

RECORRIDO : SYDNEY DE LIMA SANTOS

ADVOGADOS : ARLINDO RAMOS JUNIOR E OUTRO(S) - AL003531
NATHALIA DE ARAUJO OLIVEIRA DE OLIVEIRA AGUIAR -
AL010728

DECISAO

Trata-se de recurso especia nterposto contra acérdéo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM ACAO DE CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. QUESTAO DE ORDEM SUSCITADA PELO
ADVOGADO DA PARTE AGRAVADA, EM SESSAO DE
JULGAMENTO. REJEITADA A UNANIMIDADE. JUIZO DE
PRIMEIRO GRAU QUE CONSIDEROU INVALIDO O
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS FIRMADOS ENTRE O AGRAVANTE E A
EMPRESA AGRAVADA, ANTE O ESGOTAMENTO DO
PRAZO CONSIGNADO PARA O INiCIO DA ASSESSORIA
JURIDICA. RECORRENTE QUE PRESTOU SERVICOS
ADVOCATICIOS PELO PERIODO DE UM ANO E MEIO, SEM
QUALQUER IMPUGNACAO DA PARTE AGRAVADA.
INSTRUMENTO = PARTICULAR  QUE DEVE  SER
CONSIDERADO = VALIDO, EM DECORRENCIA DO
PRINCIPIO DA BOA -FE CONTRATUAL, NA MEDIDA EM
QUE O PATRONO AGRAVANTE EXERCEU A FUNCAO
PARA A QUAL FORA CONTRATADO, AINDA QUE POR
CURTO LAPSO TEMPORAL. IMPOSSIBILIDADE DE
LIBERACAO DE QUALQUER VALOR EM SEU FAVOR,
ANTE O CARATER PROVISORIO DA EXECUCAO. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO, A FIM DE RECONHECER A
VALIDADE DO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES E
O DIREITO DO AGRAVANTE DE RECEBER OS
HONORARIOS CONTRATUAIS, SE SOBREVIER, NOS AUTO
S DE ORIGEM, CONDENACAO FAVORAVEL A SEU ANTIGO
CLIENTE. UNANIMIDADE.

N&o foram opostos embargos de declaragéo.
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Nas razdes de recurso especial, dega a ora recorrente divergéncia
jurisprudencial e violag&o do artigo 22, § 2°, daLei 8.906/1994.

Afirma a nulidade do acérddo, por impedimento em relacdo a um dos
desembargadores, que teria participado do processo previamente na condicdo de juiz
singular.

Sustenta que a pretensdo do recorrido, de cobranca de valor referente a
prestacdo de servico advocaticio, ndo pode ser provida com base na integralidade do
valor previsto em contrato, tendo em vista a resilicdo, bem como a auséncia de prestacéo
do respectivo servigo.

Defende que o vaor pretendido deve ser acancado por meio de agdo
autbnoma, tendo em vista a discordancia das partes acerca do montante devido atitulo de
honorarios contratuais.

A decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em vigor da Lei
13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do novo
Cadigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 desta Corte.

Merece procedénciaa alegacdo de nulidade erigida pela parte recorrente.

Dispde o artigo 144, 11, do CPC/2015:

Art. 144. Ha impedimento _do juiz, sendo-lhe vedado exercer suas
fungdes no processo:

[...]

Il - de que conheceu em outro grau de jurisdicdo, tendo proferido
deciséo;

No caso concreto, como expressamente reconhecido no acérddo recorrido,
0 Desembargador Fernando Tourinho de Omena Souza, efetivamente proferiu decisdo

nos autos, em primeirainstancia. Sendo vejamos (fl. 67/e-STJ):

15. Inicialmente, cumpre destacar que a alegacdo de impedimento do
eminente Des. Fernando Tourinho de Omena Souza, formulada pelo
causidico da parte agravada, nesta sessdo de julgamento, restou
afastada, a unanimidade de votos, haja vista que o presente agravo
de instrumento ndo trata acerca da questdo meritéria debatida nos
autos principais, mas apenas diz respeito a prestacdo de servicos
advocaticios, ndo havendo, portanto, qualquer entrave a participagéo
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do mencionado Desembargador no julgamento deste agravo de
instrumento.

Com efeito, o at. 144, 1l, pate final, do CPC/2015 estabelece o
impedimento do magistrado que, em outro grau de jurisdicdo, houver proferido decisdo
Nno mesmo processo, sem fazer distingdo alguma quanto a matéria decidida naquela
oportunidade.

Nesse digpasdo, constata-se a irrefutédvel nulidade do acérdéo recorrido,
em vista do impedimento em destaque.

Nesse sentido, cito 0 seguinte julgado, mutatis mutandis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE - INSTRUMENTO. IMPEDIMENTO. DESEMBARGADOR
QUE PARTICIPOQU TAO-SOMENTE DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS POR
UNANIMIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO.

| - Nos termos do art. 134, 111, do CPC, é defeso ao juiz exercer as
suas funcdes em processo que conheceu em primeiro grau de
jurisdicéo, tendo-lhe proferido sentenca ou deciséo.

II" - Entretanto, in casu, a nulidade suscitada, decorrente do
impedimento de  desembargador que participou t@o-somente do
julgamento_dos embargos de declaracdo, ndo |he sendo atribuida a
relatoria do processo, hdo impede o0 regular processamento da
demanda, tendo em vista que a declaragdo de nulidade de seu voto
ndo implica em alteragdo do resultado do julgamento unanime.
Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 743.615/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJ 21/08/2006)

Diante da nulidade constatada, e da necessidade de retorno dos autos a
origem para que promova nova decisdo, despicienda se torna a discusséo acerca dos
honoréarios em litigio, hgja vistaa possibilidade de ateracdo do resultado da demanda.

Em face do exposto, conheco do recurso especia e aele dou provimento,
para anular 0 acordao recorrido e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem,
para que proceda a novo julgamento do agravo de instrumento interposto pela parte

recorrida, dando a controvérsia a solucéo que entender de direito.
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Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



