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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DECISAO
MONOCRATICA APONTADA COMO PARADIGMA.
INVIABILIDADE. JULGADO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
APONTADO COMO PARADIGMA. INVIABILIDADE DE ANALISE
DA DIVERGENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAQ CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia interposto por Luis Claudio Forti em face
de decisdo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou admissibilidade a
recurso contra acorddo assm ementado (e-STJfl. 249):

INTEGRANTE DO QUADRO DE APOIO ESCOLAR DA
SECRETARIA DA _EDUCAGCAO - PRETENSAO A CORRETA
CONVERSAO DOS VENCIMENTOS EM URV - UNIDADE REAL DE
VALOR. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO - Ocorréncia- A Lei
Complementar Estadual n® 888, de 28 de dezembro de 2000, efetivou a
reestruturagdo financeira da carreira de Agente Escolar - Reestruturagéo
que, como decidiu o Colendo Supremo Tribunal Federal, no Recurso
Extraordinario n® 561.836-RN, com reconhecida repercussdo geral,
constitui o termo final ou limitagdo temporal para o perseguido direito a
incorporagdo da diferenca pela correta conversdao em URV, rompendo com
a relacdo de trato sucessivo até entdo caracterizada. Demanda proposta em
24 de abril de 2014, portanto, apds o decurso do lustro prescricional (art. 1°,
Decreto n® 20.910/32) - Extinto o feito com base no artigo 269, inciso IV,
do CP CPC/1973 - Mantenga dar. sentenca - Apelo desprovido.

Nas razbes do recurso especia, interposto com base no art. 105, IlI, "c*, da
Congtituicdo Federal, o recorrente alega, em sintese, que o Tribunal de origem teria
divergido do entendimento adotado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
nos autos da Apelacéo Civel n° 0118120-09.2014.8.19.0001, bem como daquele firmado
pelo Supremo Tribuna Federal no RE n° 561.836/RN.

Contrarrazfes ao recurso especia apresentadas as e-STJfls. 377/390.

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso sob o argumento de que o
posicionamento adotado pelo Tribunal de origem estaria de acordo com a jurisprudéncia
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desta Corte Superior, incidindo a Simulan® 83/STJ.

Nas razdes do agravo, 0 agravante impugnou o fundamento da decisdo de
inadmissibilidade.

Contraminuta ao agravo apresentada as e-STJfls. 470/484.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente € necessario consignar que o presente recurso atrali a incidéncia do
Enunciado Administrativo n°® 3/STJ. "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

Preenchidos os pressupostos recursais do agravo e tendo o agravante impugnado
o fundamento da decisdo agravada, passo ao exame do recurso especial.

O recurso ndo comporta conhecimento.

Quanto a interposicdo do recurso especial pela dinea "c' do permissivo
constitucional, convém ressaltar que o recorrente deve cumprir o disposto no art. 1029, §
1°, do CPC/2015, e no art. 255, § 1°, do RISTJ.

Assim, consdera-se inviavel a apreciacao de recurso especia fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio
pretoriano por meio: (&) da juntada de certiddo ou de cOpia autenticada do acérdéo
paradigma, ou, em sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; (b) da
citacdo de repositério oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi
publicado; (c) do cotegjo analitico, com a transcricao dos trechos dos acérdaos em que se
funda a divergéncia, dém da demonstracdo das circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da
ementa e de trechos do voto condutor do acorddo paradigma; (d) a indicagdo dos
dispositivosde lel federal com interpretacéo divergente entre os Tribunais.

No presente caso, o recorrente aponta como julgado paradigma a decisdo
monocrética proferida pelo em. Desembargador Relator da Apelacdo Civel n°
0118120-09.2014.8.19.0001.

Ocorre que decisdo monaocrética proferida por Relator ndo € admitida para fins
de comprovacdo do dissidio jurisprudencia, pois a manifestacdo unipessoal do relator
ndo compreende o conceito coletivo de “tribund” ameado pela Constituicdo Federal.
Nesse diapasdo 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
COMPROVAGAO DO DISSIDIO. DECISAO MONOCRATICA.
IMPOSSIBILIDADE. ARESTOS PROFERIDOS POR MESMA TURMA.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO DO ESPECIAL.
APLICACAO.

1. O Plenério do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Esta Corte tem o entendimento de que nédo é admissivel a comprovagéo
da divergéncia com julgado proferido em sede de decisdo monocrética,
sendo necessario que o dissenso seja realizado com o aresto proferido por
orgdo colegiado.

3. Ante a falta de amparo legal, ndo € possivel 0 exame de embargos de
divergéncia fundados em aco6rddos proferidos por uma mesma Turma,
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mesmo gue a sua composicao tenha sido alterada substancia mente.

4. O Superior Tribunal de Justica rechaca o conhecimento de embargos de
divergéncia quando o julgado embargado ndo adentra no mérito da
controvérsia e aplica regra técnica de conhecimento do recurso especial,
como na hipdtese, em que o aresto embargado fez incidir a Simula 7 desta
Corte.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EAREsp 778.517/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/10/2017, DJe 15/12/2017)

ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA. EQUIPARACADO.
ALEGACAO DE DIREITO A EQUIPARACAO DE ACORDO COM A
TABELA DE SALARIOS DA TRENSURB. TABELA DA RFFSA.
PRETENSAO DE REANALISE FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ
ALEGACAO DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
IMPOSSIBILIDADE  DE DIVERGENCIA  ENTRE  DECISOES
MONOCRATICAS.

I'- No Tribunal de origem, ao analisar a matéria, com base no conjunto
fatico-probatdrio, concluiu-se que a parte recorrente firmou termo de opgao
em que expressamente declara estar de acordo com o recebimento da
complementacdo de aposentadoria, tendo como referéncia a tabela salarial
da RFFSA.

Il - Assim, e segundo entendimento desta Corte, para rever a decisdo do
Tribunal de origem, seria necessario o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, o que é invidvel em recurso especial, conforme previsio
do enunciado n. 7 da Simula do STJ.

Il - Decisbes monocraticas ndo servem como paradigmas para o fim de
demonstragdo de dissidio jurisprudencial, a teor do disposto no art. 266 do
Regimento Interno deste Superior Tribunal.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1650529/RS, Rel. Ministro - FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017)

Ademais, o recorrente também aponta como paradigma julgado proferido pelo
Supremo Tribunal Federal, o que impede o conhecimento do recurso especiad pela
divergéncia, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO BANESPA.
COMPLEMENTACAO DA APOSENTADORIA. ATO DE EFEITO
CONCRETO. PRESCRICAO DO PROPRIO FUNDO DE DIREITO.
INCIDENCIA DO ART. 1° DO DECRETO  20.910/32.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 85/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. NAO CABIMENTO. JULGADOS DESTA
CORTE. PREMISSAS FATICAS E JURIDICAS DISTINTAS DAS DOS
AUTOS.

1. O pleito deduzido na demanda ndo diz respeito a reviséo de beneficio, a
correcdo de suposto erro de calculo ou a obtencdo de diferencas
remuneratorias. Busca-se o reconhecimento de uma nova situacgéo juridica -
direito & complementacéo - que surgiu com o ato de aposentadoria, como
consignou a Corte de origem ao interpretar a legislagdo estadual de
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regéncia. Nesses termos, ha a prescri¢éo do préprio fundo do direito, sendo
inaplicavel o enunciado da Siumula 85/STJ. Precedentes.

2. N&o se conhece do recurso especial, com base no art. 105, inciso IlI,
alinea "c¢", da CF, em que o recorrente apresenta como paradigma acérdao
prolatado pelo Supremo Tribunal Federal no &ambito de recurso
extraordinario, sob pena de penetrar em competéncia constitucional mente
afeta & Corte Mé&xima.

3. O cotejo analitico realizado néo foi suficiente para demonstrar a suposta
divergéncia entre os julgados desta Corte Superior confrontados, uma vez
gue ndo se demonstrou que as circunstancias analisadas sdo assemel hadas.
4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1259082/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/08/2012, D Je 08/02/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. FEPASA. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DE ABONOS
SALARIAIS CONCEDIDOS AO PESSOAL DA ATIVA. ARTS. 20., 128
E 460 do CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Os temas insertos nos arts. 2°., 128 e 460 do CPC ndo foram debatidos
pelo Tribunal de origem e ndo foram opostos Embargos de Declaragdo com
0 objetivo de sanar eventual omissdo. Carecem, portanto, de
prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias
excepcionais. Aplicaveis, assim, as Simulas 282 e 356 do STF.

2. Para que se configure prequestionamento implicito, € necessario que o
Tribunal- a quo emita juizo de valor a respeito da aplicagao da norma
federal ao caso concreto (AgRg no Ag. 1.394.293/DF, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 09.06.2011), o que, na hipétese, ndo ocorreu.
3. Conforme jurisprudéncia pacifica do STJ, nao cabe, em Recurso
Especial, invocar divergéncia jurisprudencial com precedentes do Supremo
Tribunal Federal.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 161.647/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe 09/11/2012)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015 c/c o art. 253,
parégrafo unico, Il, a, do RISTJ, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso

especial.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



