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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.331.820 - MS (2018/0183013-9)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE CAMPO GRANDE

LTDA

: TIAGO BANA FRANCO E OUTRO(S) - MS009454
LIANA WEBER PEREIRA - MS015037

. VANESSA  CRISTINA RELAMPO FERREIRA
CARVALHO

DE

. KATIUSCIA DA FONSECA LINDARTEVIZE - MS014649

JONHY LINDARTEVIZE E OUTRO(S) - MS017520
: PEDRO CHAVESDOS SANTOSFILHO

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL  (CPC/2015).  CUMPRIMENTO
INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA. JUROS DE MORA. RELACAO
CONTRATUAL. CITACAOQ.

1. Considera-se marco interruptivo o ajuizamento do
cumprimento de sentenca coletiva, ainda que haja discussao
acerca da legitimidade para instauracdo da demanda
executoria, porquanto descaracterizada a inércia dos credores
individuais. Precedentes.

2. Na responsabilidade contratual, em que a mora, emregra, é
ex persona, exigindo-se, assim, a prévia constituicdo do
devedor em mora, passam a fluir 0s juros moratoérios desde a
data da interpelacdo, da notificacdo ou da citacao, conforme
estatuido no art. 405 do novo CC.

3. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Vistos, etc.
Trata-se de agravo manejado por CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE
CAMPO GRANDE LTDA em face da decisao que inadmitiu recurso especial

interposto com fundamento no art. 105, I11, "a" e"c", da Constituicado Federal

contra acordao

resumido:

do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, assim

AGRAVO DE INSTRUMENTO — LIQUIDACAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA - PREJUDICIAL DE PRESCRICAO
AFASTADA — QUESTAO JA DECIDIDA POR ESTA CAMARA
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EM OUTRO RECURSO DE IGUAL NATUREZA — MERITO —
JUROS DE MORA — TITULO EXECUTIVO OBTIDO
ATRAVES DE ACAO COLETIVA FUNDADA EM RELACAO
CONTRATUAL — FLUENCIA QUE SE INICIA DA CITACAO
DO PROCESSO DE CONHECIMENTO - TEMA
PACIFICADO PELO STJ ATRAVES DA SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS — RECURSO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.
| — A arguicao de ocorréncia de prescricdo deve ser afastada.
Isto porque a questdo ja foi objeto de apreciacdo pelo
colegiado da 5% Camara Civel, que entendeu por bem, em
agravos de instrumento-extraidos de cumprimentos individuais
da sentenca coletiva que lastreia o feito originario, afastar a
referida prejudicial, como decorréncia da liquidacdo da
sentenca promovida pelo Parquet, pois ainda que parte
ilegitima para fazé-l1o, impediu a caracterizacdo deinércia dos
titulares do direito.
Il — O STJ, através da sisteméatica dos recursos repetitivos,
firmou entendimento de que em se tratando de acédo civil
publica, na qual se obtém condenacao por decorréncia de
relacdo contratual, a fluéncia dos juros de mora se dara a
partir da citagdo na fase de conhecimento (e-STJfl. 49).

Nas razbes do especia o0 recorrente, além de apontar dissidio
jurisprudencial, alegou que houve violagdo dos artigos 240 e 786 do
CPC/2015; 204, 396 e 397 do Cadigo Civil; e 82,97, 98 e 100 do Cadigo de
Defesado Consumidor.

Argumentou que o pedido de liquidacdo de sentenca feito pelo
Ministério Publico n&o tem o cond&o de interromper a prescri¢céo do credito de
cada um dos credores individuais reconhecidos como tais na sentencga coletiva
proferida em acdo civil publica, pois 0o 6rgdo ministerial foi considerado
posteriormente parte ilegitima para propor a demanda.

Defendeu a tese de que os juros de mora devem incidir somente a partir
do inadimplemento da obrigacdo positiva e liquida, ndo desde a citagcdo no
processo de conhecimento.

Foram apresentadas contrarrazdes as fls. 83/105 (e-STJ).

Inadmitido o apelo nobre (e-STJ fls. 107/109), vieram o0s autos

conclusos em decorréncia dainterposi¢céo do agravo defls. 111/116 (e-STJ).
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Impugnacéo asfls. 119/141 (e-STJ).

E o relatorio.

Passo a decidir.

Inicialmente, registre-se que o recurso em analise foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, de forma
que deve ser aplicado ao caso o0 entendimento firmado no Enunciado
Administrativo n. 3 do Plendrio do STJ, segundo o qual "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) ser&o exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC".

A irresignacao ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem, negando provimento ao agravo de instrumento,
manteve a decisdo prolatada nos autos do cumprimento individual de sentenca
coletiva que afastou a alegada prescricdo, bem como determinou a incidéncia
dos juros de mora desde a citacao, por ser contratual a relacéo entabulada entre
as partes.

Contrariada, a parte recorrente sustenta que o pedido de liquidac&o de
sentenca feito pelo Ministério Publico ndo tem o cond&o.de interromper a
prescri¢éo do crédito de cada um dos credores individuais reconhecidos como
tais na sentenca coletiva proferida em acgéo civil puablica; ainda, defendeu n&o
ser possivel a incidéncia de juros de mora desde a citagdo no processo de
conhecimento.

Sem razéo.

O acordéo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior no sentido de considerar como marco interruptivo do lapso
prescricional 0 ajuizamento do cumprimento de sentenca coletiva, ainda que
haja discussdo acerca da legitimidade para instauracdo da demanda
executoria, porquanto descaracterizada a inércia dos credoresindividuais.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA DE
ACAO COLETIVA. PRESCRICAO. DISCUSSAO SOBRE A
LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO PARA
PROMOVER A LIQUIDACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. O ajuizamento de acdo de execucao coletiva pelo legitimado
extraordinario interrompe a contagem do prazo prescricional,
ndo havendo que se falar eminércia dos credoresindividuais.
Precedentes. 2. Agravo interno néo provido.
(Agint no Agint no AREsp 1.074.006/MS, QUARTA
TURMA, Re. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO),
DJe 20/06/2018)

AGRAVO  INTERNO = 'NO.  RECURSO  ESPECIAL.
LIQUIDAGAO DE ACAO COLETIVA. 1. PRESCRICAO.
LIQUIDACAO  APRESENTADA POR  LEGITIMADO
EXTRAORDINARIO. INTERRUPCAO DO PRAZO.
OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. 2. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O ajuizamento de acao de execucao coletiva pelo legitimado
extraordinario interrompe a contagem do prazo prescricional,
ndo havendo que se falar eminércia dos credoresindividuais.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.677.081/MS, TERCEIRA TURMA, Rd.
Ministro MARCO AURELIOQBELLIZZE, DJe15/03/2018)

Dessa forma, ndo merece acolhimento ainsurgénciarecursal.

No mesmo sentido, os juros de mora advindos de relacdo contratual
incidem a partir da citagéo.

Com efeito, na responsabilidade contratual, em que a mora, em regra, €
ex persona, exigindo-se, assim, a prévia constituicdo do devedor em mora,
passam a fluir os juros moratdrios desde a data da interpelacdo, da notificacéo
ou dacitacdo, conforme estatuido no art. 405 do novo CC.

Portanto, a pretenséo recursal ndo logra éxito.

Ante o0 exposto, conheco do agravo para, desde logo, negar
provimento ao recur so especial.

Advirto as partes que a interposicdo de recursos protelatérios sera

punida com aplicagdo de multa.
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I ntimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



