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RECURSO ESPECIAL N°1.769.002 - GO (2018/0250963-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : MINISTERIOPUBLICODO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO - ROUVER OLIVEIRA DA SILVA MACIEL

ADVOGADO : MIRELLE GONSALEZ MACIEL - GO025323
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE GOIAS, fundamentado na alinea "a' do permissivo constitucional,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justi¢a local.

Consta dos autos que o recorrido ROUVER OLIVEIRA DA SILVA
MACIEL foi pronunciado pela prética, por duasvezes, do crimedo art. 121, 8 2°, 11 eV,
do Cadigo Pend (1 e 2), por uma vez, pela prética do crime previsto no art. 121, 8 22, |V,
do Cédigo Penal (3) e, também por uma vez, pela prética do crime previsto no art. 121, §
20,1V, clc o art. 14, 1l, ambos do Cadigo Penal (4) —e-STJfls. 367/379.

Irresignada, a defesa de ROUVER interpds recurso em sentido estrito,
ao qua o Tribunal de origem deu parcial provimento para excluir a qualificadora do
recurso que dificultou a defesa da vitima do crimes numerados como 3. e 4. O acordao foi
assm ementado (e-STJ fls. 591/595):

RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO. CRIMES DE DUPLO
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. HOMICIDIO QUALIFICADO, TENTADO.
DECISAO DE PRONUNCIA. NULIDADES NAO
CONFIGURADAS. ABSOLVICAO SUMARIA. PARTICIPACAO

DE MENOR IMPORTANCIA. EXCLUSAO DAS
QUALIFICADORAS. MANUTENCAO DA PRISAO.

| - Na elaboragdo da inicial acusatdria, o representante ministerial
descreveu especificadamente a conduta delitiva, apontando os
elementos objetivos e subjetivo dos tipos penais, qualificou os
autores e arrolou testemunhas, contendo o suficiente para o
exercicio da defesa plena, ndo merecendo acolhimento a tese de
inépcia da denlncia, estando escorreita a peca vestibular, consoante
0 estabelecido pelo art. 41, do Cédigo de Processo Penal.

I - O ato judicial que recebe a dendncia, embora de contelido
decisorio, dispensa a observancia do disposto no art. 93, inciso | X,
da Constituicdo Federal, bastando que a peca acusatoéria preencha os
requisitos do art. 41, do Cddigo de Processo Penal, encampando-a,
sem constituir vulneragdo do postulado fundamental.
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I11- E ausente de nulidade, por excesso de linguagem, a decisio de
pronuncia em que o firmatario expde os elementos de convicgdo que
o fizeram concluir pela existéncia material dos delitos e indicios das
autorias, apontando a prova amealhada no curso da fase instrutéria,
manifestando de maneira objetiva e moderada, guardando
observancia ao dever de motivacdo das decisdes judiciais, em
sintonia com o art. 93, inciso |1 X, da Constituicdo Federal, e art. 413,
do Cdédigo de Processo Penal.

IV- A prondncia, demonstradas as materialidades criminosas, ndo
reclama prova absoluta, insuspeita e conclusiva sobre a autoria,
exigindo, apenas, indicios, revelando a probabilidade de serem os
processados 0s responsaveis pelos delitos, remetendo ao Tribunal
Popular do Jari a deliberagdo sobre as teses defensivas, a serem
avaliadas com profundidade pelo Conselho dos Sete, com
competéncia reservada para o mérito da acusacéo.

V- 'Revela-se incomportavel a absolvicao sumaria, ndo verificada
a ocorréncia da excludente de criminalidade da legitima defesa, se a
decis@o intermediéria do procedimento do Juri esta alicercada nas
provas dos autos, especialmente nos depoimentos testemunhais,
declaracdes da vitima, interrogatdrio extrajudicial dos processados,
convergente aos demais elementos de convicgdo produzidos durante
a investigacdo judicial, apontando para a préatica dos crimes de
homicidio qualificado, por trés vezes, e homicidio qualificado, na
forma tentada, indicios suficientes da responsabilidade delituosa, ao
gue deve prevalecer aregra procedimental do art. 413, do Cédigo de
Processo Penal.

VI- . Questdo a respeito da atuacdo do processado nos crimes, com
maior ou menor.envolvimento, para a configuracdo da participacéo
de menor importancia, a teor do art. 23, 81°, do Cddigo Penal
Brasileiro, deve ser avaliada pelo Tribunal Popular do Juri, sob pena
de imiscuir na competéncia constitucional mente assegurada.

VII- As qualificadoras do crime de homicidio, circunstancias que
integram o tipo penal derivado, de competéncia reservada do Juri, a
guem cabe deliberar sobre toda a extensdo da imputacdo,podem ser
excluidas, na fase da pronuncia, manifestamente improcedentes,
totalmente desautorizadas pelo acervo probatério, mantidas aquelas
assentadas nos elementos de convicgdo produzidos no curso da
instrucdo criminal.

VIII- Promanando dos autos da acdo penal elementos de conviccao
indicando ndo ser razoavel a pertinéncia do emprego de recurso que
impossibilitou a defesa da vitima na execucao do delito de homicidio,
porquanto previsivel a um policial de carreira, um possivel ataque,
no momento em que, mesmo a paisana, invadia a casa onde o
processado estava escondido, vindo a ser atingido, tornando viavel a
exclusdo da qualificadora do art. 121, § 2°, inciso IV, do Cddigo
Penal Brasileiro.

IX- Reafirma-se a constricdo cautelar de natureza pessoal contra o
processado quando, pronunciado pelos crimes de homicidio
duplamente qualificado, tipificado pelo art. 121, § 2°, incisos 11 e 1V,
do Cddigo Penal Brasileiro, contra duas vitimas, subsistentes os
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motivos da custddia antecipada decretada no curso da acéo penal,
para o0 resguardo da ordem publica, mediante a indicacdo das
circunstancias dos autos, gravidade extrema doe delitos, perpetrados
em via publica, ausente fato novo apto a autorizar a soltura.
PRIMEIRO RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE. SEGUNDO
RECURSO DESPROVIDO.

Dai o recurso especia, no qua a ingtituicdo recorrente afirma, em
sintese, que o Tribunal de origem, no acdrdéo proferido, violou o disposto no art. 413 do
Codigo de Processo Pena. Argumentou que o Tribuna de origem redizou indevida
valoracdo no que sereferia a qualificadoraimputada, usurpando, assim, a competéncia do

Tribunal do Jari para deliberacéo sobre a questéo
ContrarrazOes ase-STJfls. 728/734.

O Ministério Publico Federa manifestou-se pelo provimento do recurso

nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls. 716/718):

PENAL.  HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCLUSAO DE
QUALIFICADORA. ALEGAGCAO DE NEGATIVA DE VIGENCIA
AO ARTIGO 121, 82°, IV DO CP E ARTIGO 413 DO CPP.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. PARECER PELO
PROVIMENTO DO RECURSO.

E o relatorio.
Decido.

Na espécie, a Corte a quo concluiu que se revelava desarrazoada a
qualificadora do inciso IV do § 2° do art. 121 do Codigo Penal, assm justificando a
subtracéo de sua andise pelo Tribunal do Jari, in verbis (e-STJ fls. 588/589):

No que pertine aos outros ofendidos, Fabricio e Claudinei, em que
somente o processado Rouver foi pronunciado como incurso no art.
121, 82°, inciso IV e art. 121, 82°, inciso 1V, c/c art. 14, inciso I,
todos do Cédigo Penal Brasileiro, viavel a exclusdo da qualificadora
do recurso que impossibilitou a defesa da vitima somente em relacéo
ao policial Claudinei, que adentrou na residéncia, no encal¢o do
processado, apés a informacdo de que estaria ali escondido e,
possivelmente, armado, sendo previsivel a acdo de repulsa
empreendida por ele.

Promanando dos autos da acdo penal elementos de convicgdo
indicando néo ser razoavel a pertinéncia do emprego de recurso que
impossibilitou a defesa da vitima na execucao do delito de homicidio,
porquanto previsivel a um policial de carreira, um possivel ataque,
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no momento em que, mesmo a paisana, invadia a casa onde o
processado estava escondido, vindo a ser atingido, tornando viavel a
exclusdo da qualificadora do art. 121, § 2°, inciso IV, do Cddigo
Penal Brasileiro.
Da andlise do excerto em voga, vé-se que a Situacdo dos autos néo
demonstra, estreme de davidas e de forma manifesta, a improcedéncia da qualificadora

em comento.

Tanto é assim que o Tribuna de origem, para justificar a reforma da
decisdo de pronincia e afastar a circunstancia referente a0 emprego de recurso que
dificultou a defesa do ofendido, expressamente consignou "[...] ndo ser razoavel a
pertinéncia do emprego de recurso que impossbilitou a defesa da vitima[...]" (e-STJfl.
588), realizando, portanto, juizo de valor, com interpretacdo que cabia exclusivamente ao
Conselho de Sentenca.

Outrossim, vale lembrar que a decisdo de pronuncia constitui mero
Juizo de admissibilidade, ndo se exigindo prova irrefutéavel das qualificadoras, de modo
gue, em respeito ao principio in dubio pro societate, cabe a Corte popular dirimir

eventuais divergéncias acerca da configuragdo de tais circunstancias.

Dessa maneira, andou o Tribunal de origem em desalinho com o
entendimento desta Corte Superior de que as qualificadoras do delito de homicidio
somente devem ser excluidas da sentenca de pronuncia quando manifestamente
improcedentes ou sem nenhum amparo nos elementos dos autos, sob pena de

usurpacdo da competéncia do Tribunal Popular, hipdtese ndo retratada nos autos.
Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. EXCLUSAO PELO TRIBUNAL
A QUO. JUiZO DE VALOR. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DO JURI. AGRAVO DESPROVIDO.

[..]

2. O prévio desentendimento entre autor e vitima ndo torna a
gualificadora do motivo torpe manifestamente improcedente.

3. "Nao se pode afastar uma qualificadora por mera opcao
hermenéutica, de modo gue o julgador somente pode retirar da
pronlncia a qualificadora que, objetivamente, inexista, mas nao a
que, subjetivamente, julgar ndo existir. Em outros termos, ndo se
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pode subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca uma
circunstancia que, numa analise objetiva, mostra-se viavel, ao
menos em tese." (REsp 1.547.658/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe
07/12/2015).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.581.666/RS,
relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 12/09/2017, DJe 22/09/2017, grifei.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA.
EXCLUSAO. USURPACAO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL
DO JURI. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido de
gue a exclusdo de qualificadoras constantes na prondncia somente
pode ocorrer gquando manifestamente improcedente, sob pena de
usurpacdo da competéncia do Tribunal do Jari, juiz natural para
julgar os crimes dolosos contra a vida.

2. Pela leitura da sentenca de prondncia e do acérddo recorrido,
nao é manifestamente improcedente a incidéncia da qualificadora
da surpresa. O fato de a vitima, ao receber voz de prisdo, ter
reagido apontando uma faca para os réus, momento em que foi
alvgjada, por si sO, ndo exclui a qualificadora do recurso que
impossibilitou a defesa do ofendido. Assim, havendo na r. decisdo
de prondncia mencao expressa as provas que indicam terem os
acusados, em tese, cometido o delito de homicidio, mediante
recurso que dificultou a defesa da vitima, ndo se revela
despropositada a submissdo, a0 Conselho de Sentenca, da
imputacdo, nela incluida a qualificadora insculpida no art. 121, §
2%, inciso 1V, do CP.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.491.996/GO,
relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. EXCLUSAO.
QUALIFICADORAS. MOTIVO FUTIL E EMPREGO DE
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VIiTIMA. ANALISE
SUBJETIVA. RECURSO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, as qualificadoras,
no crime de homicidio, s6 devem ser afastadas se patentemente
destituidas de amparo nos autos.

2. Ausente qualquer fundamentacdo idénea para o afastamento das
gualificadoras e havendo pertinéncia entre as referidas
gualificadoras e as provas dos autos, cabe ao Conselho de Sentenca
atarefa de analisa-las.

3. Recurso Especial provido, para reconhecer a apontada violagdo
do art. 413 do Cddigo de Processo Penal e restaurar a decisdo de
pronudncia, restabelecendo as qualificadoras do motivo futil e do
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emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima, a fim de que
0 réu sgja submetido a julgamento pelo Tribunal do Juari, pela
préatica do delito previsto no art. 121, § 2° 11 e |V, do Cddigo Penal.
(REsp 1.095.226/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 18/04/2016, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. DUPLO HOMICIDIO TENTADO E
QUALIFICADO. DANO QUALIFICADO. VIOLACAO DO ART.
413, CAPUT E § 1°, DO CPP. DECISAO DE PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. EXCLUSAO DE
QUALIFICADORA. RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA
DAS VITIMAS. ART. 121, § 2°, IV, DO CP. FUNDAMENTACAO
FRAGIL. ELEMENTOS FATICOS QUE FIRMAM DUVIDA
PLAUSIVEL ACERCA DA EXISTENCIA DA QUALIFICADORA.
RESTABELECIMENTO. COMPETENCIA DO CONSELHO DE
SENTENGCA. SUMULA 7ISTJ. INAPLICABILIDADE.
REVALORAGAO.

1. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, faz-se possivel
a exclusdo de qualificadoras dispostas na decisdo de pronuncia,
desde que o decisum esteja devidamente fundamentado. No caso,
isso ndo ocorreu, pois é evidente a fragilidade da justificativa
apresentada pelo Tribunal de origem para o afastamento da
qualificadora do recurso que dificulte a defesa das vitimas.

2. Conclusdo gque ndo demandou nenhum reexame de provas, como
afirma a defesa, mas apenas a revaloracdo das premissas faticas
adotadas pelo proprio acérddo impugnado. Ndo sendo o caso, pois,
de cogitar do 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.438.212/PR,
relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SENTENGCA DE PRONUNCIA. PLEITO DE
ABSOLVIGAO. REEXAME DAS PROVAS. SUMULA 7 DESTA
CORTE SUPERIOR. QUALIFICADORA JUSTIFICADA.
EXCLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

2. "As qualificadoras propostas na denincia somente podem ser
afastadas quando, de forma inequivoca, mostrarem-se absolutamente
improcedentes. Caso contrario, havendo indicios da sua existéncia e
incerteza sobre as circunstancias faticas, deve prevalecer o
principio in dubio pro societatis, cabendo ao Tribunal do Juri
manifestar-se sobre a ocorréncia ou ndo de tais circunstancias' (HC
228.924/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
DJe 09/06/2015).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 954.425/RS, relator
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
10/11/2016, DJe 21/11/2016.)
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Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especia para restabel ecer
a qualificadora do inciso IV do § 2° do art. 121 do Codigo Pena (emprego de recurso

gue impossibilitou a defesa do ofendido) na deciséo de pronincia.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 03 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



