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RECURSO ESPECIAL N°1.780.449 - SP (2018/0301633-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : CRISTIANE VIEIRA BATISTA DE NAZARE E OUTRO(S) -
SP329156

RECORRIDO . SINDICATO DOS TRABALHADORES PUBLICOS DA SAUDE
NO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS . APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS E OUTRO(S) -
SP097365

MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
ANDRE LUIZ DE SOUZA LIMA - SP321249

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. EXECUCAO DE
SENTENGA. PRESCRICAQ. AUSENCIA DE PUBLICIDADE DA
DECISAO PROFERIDA NA ACAO COLETIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO

CONHECIDO.
DECISAO
Trata-se de recurso especid interposto pela Fazenda do Estado de S&o Paulo,
com fundamento no artigo 105, IIl, “@’, da Constituicdo Federal, contra acorddo

proferido pelo TJSP, assm ementado (fl. 17):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO COLETIVA EM FASE DE
EXECUCAO. Decisfo vergastada que rechacou a alegag&o de prescricéo
da pretensdo executiva. Titulo judicial de-mandado de seguranca coletivo
impetrado pelo Sindicato dos Trabalhadores Publicos da Salde -
SINDSAUDE. Prescri¢do. Inocorréncia. N&o corre a prescri¢io enquanto
ndo iniciadas diligéncias necessérias a liquidagdo do crédito resultante de
sentenca proferida em acgdo coletiva promovida no regime de substitui¢éo
processual. Inaplicabilidade do julgamento proferido pelo STJ no REsp
1.388.000/PR (tema 877) por se tratar de “leading case” diverso. Decisédo
mantida. Recurso ndo provido.

A recorrente alega violaggo do art. 1° do Decreto 20.910/1932, porquanto "n&o
ha suspensdo/interrupcdo da fluéncia do prazo prescricional enquanto se aguarda o
fornecimento de informes oficiais' (fl. 32). Sustenta, ainda, que ndo ha que se faar em
obrigatoriedade, mesmo se tratando de execucdo de acdo coletiva, de dar ciénciado titulo
executivo aos eventuais interessados por meio de publicacdo em edital, considerando que
0 art. 94 do CDC néo faz essa exigéncia, conforme entendimento do Egr. STJ alcangado
em sede de RECURSO REPETITIVO (Tema 877). Requer, portanto, sgja pronunciada
a prescricdo executiva de pagar quantia, restando inexigivel o titulo.

Com contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidade asfls. 73-74.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Cuida-se, na origem, de decisdo proferida nos autos originérios, que, em acdo
coletiva em fase de execucdo individual, movida contra a Fazenda Publica do Estado de
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S0 Paulo, afastou a ocorréncia de prescricdo da pretensdo executiva.

O Tribunal a quo consignou no acorddo recorrido que ndo se pode falar em
ocorréncia de prescricdo no caso dos autos, incidindo na espécie o comando inserto no
artigo 94 do Codigo de Defesa do Consumidor, porquanto néo teria sido cumprida a
publicidade da propositura do mandado de seguranca coletivo em questéo.

Acerca da incidéncia da prescricéo, os fundamentos do voto condutor assim
explicaram a questdo aqui posta, razdo pela qua transcrevo naquilo que interessa ao
ponto:

[...]
Com efeito, é sabido que o titulo executivo judicial transitado em julgado s6
pode ser executado quando tenha se tornado liquido, ndo correndo o prazo
prescricional enquanto o credor promove as diligéncias para viabilizar a
execucao.
Assim, ndo ha que se argumentar a respeito da decisdo proferida pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, nos moldes do art. 543-C do CPC ao apreciar
0 REsp n° 1.388.000/PR (Tema 877), julgado em 26.08.2015, uma vez que o
leading case ndo apresenta consonancia com o abordado nos presentes
autos.
Alias, com intuito de evitar repeticdo desnecessaria, pede-se vénia para
transcrever excerto da brilhante decisdo da lavra do ilustre Desembargador
Danilo Panizza, em caso andlogo, extraida da mesma agdo coletiva, no qual
sintetiza a questao:
A acdo que originou o crédito objetivado fora promovida por Sndicato, em
mandado de seguranca coletivo, sendo varios os legitimados, dai ndo se
podendo afastar a auséncia de comunicagdo aos interessados acerca de tal
propositura, quanto mais de seu éxito, a fim de que se dé inicio ao prazo
prescricional para sua execugdo, corroborando, dessa forma, o
posicionamento externado pela Magistrada, que reconheceu a aplicacéo do
art. 94 do CDC, cabivel o prescrito no art. 5°, LIV, da Constituicdo
Federal.
E, ainda, em reforco, a prevalecer o afastamento da prescricao, apesar do
lapso temporal quinquenal ocorrido entre a decisdo do processo de
conhecimento e a promocgao do cumprimento de sentenga, em se tratando
de titulo executivo judicial, embora tornado certo pelo transito em julgado
daquela sentenca de conhecimento, s6 pode ser executado quando também
tornado titulo liquido.
[...]
Por outro lado, ainda que assim nado o fosse, a auséncia de comunicagéo
aos interessados acerca da propositura da agdo (art. 94, do CDC), se
consubstancia em causa impeditiva para 0 transcurso do prazo
prescricional, pelo completo desconhecimento da demanda pelos
interessados.
N&o se pode perder de vista que a mens legis consiste em oportunizar aos
interessados intervir no processo como litisconsortes, sem prejuizo de
ampla divulgacdo pelos meios de comunicacdo social, de maneira que
inobservada tal regra, na fase de conhecimento, esta sera extensiva a
execucdo, sob pena de tornar a normainocua
[...]
Assim, ndo h& davida que o prazo prescricional para se promover a
execugdo de condenagdo alcangada, em acdo individual, se inicia com o
transito em julgado do correspondente decreto condenatério porquanto tal
questdo € pacifica , contudo, quando se trata da iniciativa para executar
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condenagdo oriunda de agdo coletiva, promovida no regime de substituicdo
processual, sem que os substituidos sejam informados sobre a propositura
da acgdo, ndo se pode admitir tal termo a quo, sob pena de violagdo da mens
legis e de literalmente cercear o direito dos interessados.
[...]
Nesse contexto, a dteracdo da conclusdo adotada pela instncia ordin&ria,
segundo a qual, ndo ha noticia de que tenha sido efetivada a necessaria publicidade do
feito, ta como colocada a questéo nas razles recursais, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fético-probatdrio, providéncia vedada em recurso especid,
conforme o Gbice previsto na Simula 7/STJ.
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
AUSENCIA DE PUBLICIDADE DA DECISAO PROFERIDA NA
ACAO COLETIVA. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.
1. Segundo o Tribunal de origem, n&o ha noticia nos autos de que tenha sido
efetivada a necesséria publicidade do mandado de seguranca coletivo. A
desconstituigdo dessa premissa, tal como postulado nas razfes recursais,
enseja 0 reexame de matéria féatica, procedimento que, em sede especial,
encontra obice na SUmula 7/STJ. Precedente: Agint no AREsp
1.131.433/SP, Relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
9/3/2018.
2. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp 1.141.665/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 22/8/2018).
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA  COLETIVO. EXECUCAO DE - SENTENCA.
PRESCRICAO. INTERRUPCAO. AUSENCIA DE PUBLICIDADE DA
DECISAO" PROFERIDA NA ACAO COLETIVA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
1. A desconstituicdo da premissa segundo a qual ndo ha noticia de que
tenha sido efetivada a necessaria publicidade do feito, tal como postulado
nas razodes recursais, ensejaria o reexame de matéria fética, procedimento
gue, em sede especial, encontra ébice na Simula 7/STJ.
2. Agravo Interno a que se nega provimento (Agint no AREsp
1.131.433/SP, Rel. Minigtro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
9/3/2018).

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de abril de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



