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HABEAS CORPUS PREVENTIVO. FURTO QUALIFICADO E
ESTELIONATO. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEGUNDA
INSTANCIA. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS
RECURSAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
Writ indeferido liminarmente.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus preventivo impetrado em favor de Jorge Luis
Ramos contra ato coator proferido pela Segunda Camara Crimina do Tribunal de Justica
de Santa Catarina, que, nos autos da Apelacdo criminal n. 0002788-05.2015.8.24.0038,
deu parcid provimento ao apelo defensivo para reduzir sua pena a 3 anos e 4 meses de
reclusdo, e 15 diasmulta, a razd minima, pela prética de condutas descritas nos arts.

155, 849, 11, e 171, naformado art. 69, todos do Cédigo Penal.

Alega-se, em sintese, que a determinacéo de execucdo antecipada da pena
deve ser afastada por representar nitido constrangimento ilegal. Afirma-se que implica
violacdo do principio da coisa julgada, pois a decisdo de primeiro grau deixou
expressamente condicionada a formag&o do processo de execucdo penal ao transito em

julgado, ponto sobre o qual 0 Ministério Pablico ndo recorreu.

Argumenta-se que a execucao provisdria da pena antes do trénsito em
julgado deve ser precedida da necessaria motivacdo judicial nos termos do art. 312 do
Caodigo de Processo Pena. A decisdo do Supremo Tribunal Federal ndo foi proferidaem
sede de controle abstrato de congtitucionalidade, ou sga, ndo teve por findidade a
declaracdo de inconstitucionalidade do regramento vigente, nem de reinterpretacéo de

norma constitucional, remanescendo inalterado o art. 283 do Cédigo de Processo Penal.

Aduz-se que a smples previsio lega de ndo ter o recurso especia e
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extraordin&rio efeito suspensivo ndo implica a imediata execucdo da sentenca pena

condenatoria

Destaca-se que esta Corte Superior entende que a pena redtritiva de direitos
impede a execugdo antecipada das penas alternativas, com base no art. 147 da Le de
Execucdo Pend, vide EREsp n. 1.619.087.

Requer-se a concessdo da liminar por estarem caracterizados o fumus boni
iuris e o periculum in mora. No mérito, pede-se a restauracéo do seu status libertatis (fls.
3/16).

E o relatorio.
Inexiste, na espécie, evidénciade constrangimento ilegal.

No caso, conforme informacéo obtida no portal do Tribunal de Justica de
Santa Catarina, 0 segundo grau de jurisdicao foi exaurido, ndo tendo sido interposto

recurso com efeito suspensivo.

O Tribunal local determinou a imediata execugéo da pena aos seguintes
fundamentos (fls. 50/51):

Por fim, importa destacar a orientacdo do Supremo Tribunal Federal, que
entendeu ser possivel o imediato cumprimento da pena, nos casos em que a
sentencga condenatoria € confirmada pelo juizo ad quem.

Sendo assim, conclui-se pela necessidade do inicio da execugdo da pena, de
modo que o Juizo da condenagao deveratomar as providéncias necessarias para o
imediato cumprimento da reprimenda, apdés exaurida a possibilidade de
interposic¢ao de recursos nesta instancia.

Nessa compreensdo, vota-se pelo conhecimento e parcial provimento do
recurso, a fim de reduzir as penas impostas ao apelante para 3 (trés) anos e 4
(meses) de reclusdo, e ao pagamento de 15 (quinze) dias-multa, mantido o valor
unitério minimo.

Determina-se, de oficio, ao Juizo da condenagdo que adote as providéncias
necessdrias para o imediato cumprimento da reprimenda, ap6s o pleno exercicio
do duplo grau de jurisdic&o.

Esta Corte ja firmou o posicionamento de que a determinacéo de execucao
provisdria da pena, autorizada pelo entendimento que prevalece nos Tribunais

Superiores, independe da presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de

Processo Penal.
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Como expbs 0 Ministro Rogerio Schietti Cruz:

[...] a prisdo, ap6s a condenacdo pela Corte de origem, ndo possui como
fundamento a cautelaridade prevista no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
mas principalmente o esgotamento da apreciacdo do fato pelas insténcias
ordindrias, 0 que viabiliza a execucdo da reprimenda, conforme recente
jurisprudéncia das Cortes Superiores de Justica. Portanto, a execucdo da pena, no
caso, € efeito decorrente do acérddo condenatério e, por isso, ndo exige
fundamentacdo especifica no dispositivo do 'decisum’, uma vez que encontra
alicerce nos préprios argumentos que fundamentaram a condenacéo em segunda
instdncia, no exaurimento do principio da ndo culpabilidade e, também, na
auséncia de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso extraordinario (‘lato
sensu’).

(AgRg no AREsp n. 377.808/MS, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 22/9/2017)

Ante 0 exposto, indefiro liminar mente o writ.

Publique-se.

Brasilia, 02 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



