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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ELTHON SIECOLA KERSUL - SP291440
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL CASEMIRO (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com-pedido liminar, impetrado em beneficio de
Rafael Casemiro — preso preventivamente, desde 10/2/2019, em raz& de suposta
violagdo de medidas protetivas a favor da vitima —, em que se aponta como autoridade
coatora a 14 Camara de Direito Crimina do Tribuna de Justica de S&o Paulo, que
indeferiu  a liminar ~ no writ di  impetrado (Habeas Corpus n.
2034573-69.2019.8.26.0000/SP), mantendo decisdo do Juizo de Direito da 32 Vara da
comarca de Jundiai/SP, que decretou a prisdo preventiva do paciente, sob o fundamento
da garantia do cumprimento das medidas protetivas de urgéncia e a integridade fisica
da vitima (fl. 138).

Alega o impetrante, em sintese, que o constrangimento ilegal decorre de
decisdo que, mediante fundamentacdo inidonea = pois apoiada somente no SUposto envio
de mensagens eletronicas —, decretou a prisdo preventiva do paciente, apesar dos
predicados que ele ostenta e da auséncia dos requisitos previstos no art. 312, caput, do

Caodigo de Processo Pend (fls. 3/12).

Postula, em liminar no mérito, a expedicdo do competente alvara de solturaa

fim de que sga o paciente posto em liberdade (fls. 3/12).
E o reatdrio.

No caso, 0 Magistrado singular, ao decretar a prisdo cautelar do paciente, fez
mencao ao fato de que ele descumpriu medidas protetivas impostas em favor davitima, in

verbis (fl. 138):

[...] Compulsando os autos, percebe-se que a materialidade do crime esta
provada e sua autoria ao indiciado atribuida encontra suporte em indicios
veementes, observando que mesmo apds intimado das medidas protetivas,
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manteve contato com a vitima através de mensagem eletrénica, conforme se
depreende do documento juntado a fls. 48/50.

Assim, a prisdo se faz necessaria para garantir o cumprimento das medidas
protetivas de urgéncia e a integridade fisica da vitima.

Decreto, pois, a prisdo preventiva de RAFAEL CASEMIRO, o que fago com
fulcro no disposto nos artigos 312 e 313, inciso |11 do CAdigo de Processo Penal.

[..]

Em juizo de cognicdo sumaria, afigura-se inviavel acolher-se a pretenséo
liminar disposta na impetragcdo, porquanto o alegado constrangimento ndo se apresenta
com a nitidez imprimida na inicia em razéo das circunstancias do caso em concreto (fls.
138; 157/163).

A primeira vista, 0 entendimento deste Superior Tribunal € assente no sentido
de que, estando presentes 0s requisitos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuais condigdes pessoais favoraveis ndo sdo suficientes para afasta-la (RHC n.

103.986/RR, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 193/2019).

Ademais, a motivacd que ampara o pedido liminar se confunde com o
proprio merito do writ, devendo o caso concreto ser analisado mais detalhadamente

guando da apreciacao e do seu julgamento definitivo.

Com essas consideragdes, ndo tendo, por ora, configurado constrangimento
ilegd passivel de ser afastado mediante o deferimento da liminar ora pretendida, com

manifesto caréter satisfativo, indefiro-a

Solicitem-se informagBes a0 Juizo de Direito da 32 Vara da comarca de
Jundiai/SP e a autoridade apontada como coatora, particularmente acerca da situagdo

atual do paciente.
Apos, ao Minigtério Publico Federal para parecer.

Publique-se.

Brasilia, 1° de abril de 20109.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



