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PACIENTE . RAFAEL MENDES DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME
SEMIABERTO CONCEDIDA PELO JUiZO SINGULAR. CASSAC}AO
DA BENESSE PELO TRIBUNAL A QUO. GRAVIDADE ABSTRATA
DO DELITO. DETERMINACAO DE SUBMISSAO DO
SENTENCIADO AO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAQO - INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

Ordem liminarmente concedida, a fim de cassar o acdrddo impugnado,
restabelecendo, via de consequéncia, a decisdo de primeira instancia que
deferiu 0 regime prisona semiaberto a0 apenado Rafael Mendes dos
Santos (PEC n. 1.022.447).

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de Rafael Mendes dos
Santos - condenado a0 cumprimento da pena total de 16 anos, 2 meses e 11 dias de
reclusdo, pela pratica dos crimes de trafico de drogas, associacdo para o trafico, roubo
qualificado e porte ilegal de armas (PEC n. 1.022.447 - fl. 18) -, apontando-se como
autoridade coatora a Sexta Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, que deu provimento ao agravo de execucdo pena interposto pelo Ministério
PuUblico para cassar a decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Execucbes Criminais da
comarca de Bauru/SP, determinando o retorno do apenado ao regime prisiona fechado, a
fim de que se submeta a0 necess&rio exame criminoldgico avaiador de suas reais
condicbes, com posterior nova decisio (Agravo de Execucdo Pend n.
7002504-11.2018.8.26.0071 - fls. 22/28). Esta, a ementa (fl. 23):

Agravo em execucdo - Progresséo de regime prisional - Requisito subjetivo -
Sentenciado que cumpre longa pena por tréfico de drogas, associacdo para 0
tréfico, roubo qualificado e porte ilegal de armas - Art. 112, LEP, alterado pela
Lei n° 10.792/03, apesar de ndo exigir a realizagdo de exame criminoldégico, fica
a critério do Juiz sua realizagcdo - N&o ficou provado que o sentenciado possui
méritos para a obtencdo do beneficio - Decisdo reformada para cassar a
progressdo de regime concedida, regredindo o sentenciado ao regime fechado e
determinando-se que o pedido de progressdo de regime prisional do sentenciado
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seja reapreciado com a realizacéo de exame criminol 6gico.

Neste Tribunal Superior, a defensora publica dmea, em sintese, sga
concedida, inclusive liminarmente, a ordem de "Habeas Corpus’ em favor do Paciente,
para o fim de cassar acorddo que cassou a decisdo que concedeu a progressdo ao
regime semiaberto, com o restabelecimento da decisdo de primeira instancia que havia
concedido a progressio ao regime intermediario. Caso entendam necessaria a
submissdo do paciente ao exame criminolégico, requer-se que sga autorizado a

permanecer no regime intermediério enquanto aguarda a sua realizacéo (fl. 10).

Traz em prol da defesa do paciente estas alegacoes (fls. 4/9):

[...] verifica-se no.venerando ac6rdao uma afronta ao principio da legalidade,
uma vez que o artigo 112 da Lei de Execugbes Penais € claro a0 mencionar que
0s requisitos a serem preenchidos para a concessao de beneficios sdo o lapso
temporal ali consignado e o bom comportamento carcerario atestado pelo diretor
do estabel ecimento.

O Paciente possui atestado de bom comportamento carcerario e ndo possui
falta disciplinar recente, conforme se verifica do Boletim Informativo.

Cumpriu o lapso necessario de sua reprimenda.

Em observancia ao principio da legalidade, cumpridos os requisitos legais, ndo
ha como se considerar a gravidade dos delitos praticados e a longa pena a
cumprir como 6bice a progresséo de regime.

No éambito da execucdo penal, diverso deve ser o exame realizado pelo
magistrado. A individualizacdo da pena reclama um olhar para o futuro, ndo pode
ter como referéncia circunstancias que ja foram analisadas no juizo da
condenacao. A reprovabilidade do delito praticado esta inserida na punicdo
imposta, ndo podendo mais ser considerada na fase da execugéo da pena.

[...]

Da mesma forma a quantidade de pena a cumprir néo constitui impedimento
para a progressdo de regime. E dbvio que aqueles sentenciados que possuem
penas maiores terdo que cumprir um lapso maior para obtencéo do beneficio, o
gue se coaduna perfeitamente com o principio daindividualizacdo da pena.

[...]

Os Tribunais Superiores entendem que ao Juiz da Execucao € facultado em
casos particulares deferir a sua realizacéo, mas sd em casos particulares.

Todavia, ndo se pode fundamentar a realizagdo do famigerado exame pela
gravidade abstrata do delito ou suas consequéncias.

[...]

N&o obstante, a recente Simula Vinculante 26 versa acerca do dito exame,
cristalizando o entendimento de que ndo basta a periculosidade em abstrato para
determinar a realizacdo do exame, sendo imprescindivel a presenca de
periculosidade em abstrato para determinar a realizagdo do exame, sendo
imprescindivel a presenca de periculosidade concreta para que seja determinado
(grifos nosso):

Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de pena por crime
hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execugdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem
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prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, os requisitos objetivos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo
fundamentado, a realizacdo de exame criminol 6gico.

Ora, quando determina a necessidade de fundamentacdo, ndo ha como
tratar-se de posicionamentos vagos e genéricos, como a famigerada alegagdo de
"autor de crime grave", mas sim de causa real!

E o relatorio.

O cerne da questéo posta neste writ diz respeito a ilegalidade da decisdo que
cassou 0 regime de progressao prisional, determinando a submissdo do apenado a exame

criminol 6gico, porquanto atendidos os requisitos objetivo e subjetivo previstos em lei.
A irresignacéo merece prosperar.

O magistrado singular, em 10/7/2018, deferiu a progressao do sentenciado ao
regime semiaberto, por entender presentes os requisitos objetivo e subjetivo nestes termos

(PEC n. 1.022.447 - fl. 18 - grifo nosso):

No mérito, o pedido é procedente.

Com efeito, em que pese & argumentagdo do i. Promotor de Justica, o
sentenciado ja resgatou o lapso temporal exigido e vem mantendo bom
compor tamento carcerario.

Por outro lado, as demais infor macoes constantes dos autos indicam que o
reeducando também ostenta o requisito subjetivo para a progressao
prisional, .inclusive .em razdo da boa conduta carceraria atual e da
inexisténcia de nova falta disciplinar. Além disso, o " boletim infor mativo"
emitido pela unidade prisional esta assinado e, portanto, sob responsabilidade
de dois Diretores que poderao responder em caso de irregularidade
(Resolucdo SAP n° 115/03, art. 6° par. 2°), sendo de se anotar que também
nao foi impugnado pelo Ministério Publico. Apresenta o sentenciado mérito
suficiente para a progressao de regime, que dard ao reeducando estimulo
para asuarecuperacdo social.

Assim, presentes 0s pressupostos autorizadores do beneficio em questéo,
defiro o pedido do sentenciado e, via de consequéncia, promovo-o ao regime
semiaberto nos processos n° 1287/2012 da 222 Vara Criminal da Capital - SP;
0067634-77.2011.826.0050 da 5* Vara Criminal da Capital - SP e
0082738-12.2011.826.0050 da 23* Vara Criminal da Capital - SP. Ficadesde ja
autorizada a sua remocao para unidade prisional adequada.

Ao cassar 0 beneficio execuciona - regime intermediério - e determinar a
submissdo do sentenciado a redizagdo de exame criminolégico, em 8/11/2018, o
Tribunal a quo félo sob edas razdes (Agravo de Execucdo Penad n.
7002504-11.2018.8.26.0071 - fls. 24/27 - grifo nosso):

Com efeito, embora preenchido o requisito objetivo, realmente os méritos
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do sentenciado (requisito subjetivo) néo restaram comprovados, uma vez que
ele ndo foi submetido ao competente exame efetuado pela Comissao Técnica
de Classificagao.

[...]

E certo que o artigo 112, da LEP, com a nova redacio dada pela Lei n°
10.792/03, ndo fala mais que a decisdo deverd ser precedida de parecer da
Comissdo Técnica de Classificacdo e de exame criminoldgico, quando
necessario, como preceituava o0 antigo paragrafo Unico, do artigo 112, da Lei de
Execucédo Penal.

Contudo, ndo é menos certo que o0 novo texto do artigo 112, da LEP, assim
reza:

"A pena privativa de liberdade ser& executada em forma progressiva com
a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz,
guando o preso tiver cumprido ao menos 1/6 (um sextoO da pena no regime
anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor
do estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao” . (grifo
NOSs0)

A frase "a ser determinada pelo juiz', nada mais é do que um elemento
subjetivo do tipo (se utilizando da técnica de interpretagdo da norma penal), pois o
legislador ao inserir referida frase, que fica entre virgulas, pretende dizer que
concedeu ao juiz aliberdade de poder realizar 0s exames que entender necessario
para, sO entéo, conceder ou ndo a progressdo pleiteada pelo preso.

Ora, se a intencdo do legislador fosse realmente de ndo mais exigir parecer da
Comissdo Técnica de Classificacdo e o exame criminolégico, ndo haveria
necessidade de se inserir no texto a frase acima mencionada, pois subtraindo-se a
mesma do corpo do artigo 112, ora em comento, ele também faz sentido, senédo
Vejamos:

"A pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva com
a transferéncia para regime menos rigoroso, quando o preso tiver cumprido
ao menos 1/6 (um sexto) da pena no regime anterior e ostentar bom
comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento,
respeitadas as normas que vedam a progressao” .

O legislador ndo se utiliza de palavras vas, portanto, esta claro que a incluséo,
no texto legal acima, dafrase "a ser determinada pelo juiz', significa que a partir
da promulgagdo da Lei n° 10.792/03, ficou a seu critério a realizacdo do referido
exame.

[...]

Entretanto, mesmo ficando a critério do Juiz "a quo" a realizagcdo ou ndo do
exame criminolégico, no presente caso, data vénia, ele ndo agiu com seu
costumeiro acerto.

Frise-se que o condenado cumpre pena pela pratica de roubo qualificado,
crime grave e praticado mediante violéncia, que tém gerado grande temor
nas pessoas, chegando algumas a sequer sair de casa ao anoitecer, além de
cumprir pena por trafico ilicito de entorpecentes, delito este que assola a
sociedade, jogando milhares de jovens no vicio.

Desta forma, como nédo ficou provado que o condenado possui méritos
para a obtencdo do beneficio, o mesmo deve ter tornado sem efeito.

Consequentemente, a r. decisdo combatida deve ser reformada e o
beneficio cassado, devendo o sentenciado ser previamente analisado por uma
equipe de profissionais habilitados, a fim de que se possa avaliar se a sua
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periculosidade diminuiu e que ele pode ser promovido para um regime mais
ameno no qual a vigilancia é menos rigor osa.

Pois bem. Consoante o art. 112 da Le de Execucdo Pena - LEP-, com a
redacdo da Le n. 10.792/2003, o indeferimento de progressdo de regime, ante o ndo

preenchimento do requisito subjetivo, deve ser fundamentado em dados concretos da

execucdo da pena, ndo podendo pautar-se em eementos ou circunstancias

abstratas.

In casu, o Tribunal cassou a progressao ao regime semiaberto, determinando

a redizacdo do referido exame, por considerar a gravidade abstrata do crime

praticado, sem, contudo, especificar particularidades ocorridas no curso da execugdo

penal capaz de justificalo. Nota-se, assim, caréncia total de elementos concretos ao

indeferimento do pleito.

Portanto, ndo se pode presumir que, pelo fato de ter praticado crime
considerado grave, ndo podera progredir de regime, pois as peculiaridades do caso ndo
evidenciam a necessidade de exame criminologico, invocando-se precedentes desse
Superior Tribuna de Justicaas HC n. 395.571/SP, Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJe 18/12/2017, HC n. 417.391/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 12/12/2017, AgRg no HC n. 410.976/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe 19/12/2017 e HC n. 332.108/SP, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe
6/11/2015.

Ante o0 exposto, concedo liminarmente a ordem, a fim de cassar 0 acordao
impugnado, restabelecendo, via de consequéncia, a decisdo de primera instancia que
deferiu o regime prisiona semiaberto ao apenado Rafael M endes dos Santos (PEC n.
1.022.447).

Comunique-se com urgéncia.
Intime-se 0 Minigtério Publico estadual .

Publique-se.
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Brasilia, 02 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



