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RE nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.270.477 -
SP (2018/0072055-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : PAULO CESAR MINOZZ|

ADVOGADOS : MARCELO GURJAO SILVEIRA AITH - SP322635
RENATO FALCHET GUARACHO - SP344334

RECORRIDO : TIMBURI CAMARA MUNICIPAL
PROCURADOR : ISABELA PINTERICH LIMA - SP182261
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DA COMPETENCIA
DESTA CORTE. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAQ  GERAL. TEMA  181/STF.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Tratarse de recurso extraordinério, interposto por PAULO CESAR
MINOZZI, com fundamento no art. 102, inciso |1, dinea"a’, da Constituicdo Federal,
contra acordao da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, assm ementado (fl.
307):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO. CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data
da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se
0 Codigo de Processo Civil de 2015.

Il - N&o se conhece do Agravo em Recurso Especial que nédo
tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo que
inadmitiu, na origem, o recurso especial.

[11 - N&o apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir
a decisdo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposicdo da multa, previstano art. 1.021,
§ 4° do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero
improvimento do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria
a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso a autorizar sua aplicacdo, o que nao ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido."

Opostos embargos de declaracado, foram eles rgeitados (fls. 344/350).
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Nas razbes do recurso extraordinario (fls. 356/376), sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussao geral da questdo tratada e que houve ofensa ao
artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, alegando, para tanto, que "o Recorrente
ndo teve a oportunidade de se defender nas sessdes ordinérias que rejeitaram as contas
da Prefeitura de Timburi nos exercicios de 2010 e 2012" (fl. 365) e que "a propria
Camara de Timburi confessa a inexisténcia de intimacdo para que o Autor apresentasse
defesa perante os vereadores presentes’ (fl. 366).

Afirma que "o v. acérdao Recorrido € omisso no que tange a falta de
intimacdo do Recorrente para apresentar sua defesa na sessao legidativa de julgamento.
O Superior Tribunal de Justica, com a mesma retérica de sempre, aponta ofensa ao
principio da dialeticidade e afronta a simula 7, dois obstaculos criados para nao
analisar os Recursos Especiais, deixando a missdo constitucional de dizer o direito para
ascalandras’ (fl. 374).

Embora devidamente intimada, a recorrida ndo apresentou contrarrazbes
ao recurso (certiddo defl. 383).

Intimado para comprovar 0 pagamento do preparo ou recolher as custas
em dobro (fl. 393), o recorrente juntou aos autos comprovante de pagamento das custas
em dobro (fls, 395/397).

E o relatorio.

O recurso extraordinario nd comporta seguimento.

Da leitura do acorddo prolatado pelo Superior Tribuna de Justica,
verificase que se concluiu pela auséncia de preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade necessé&rios ao conhecimento do recurso da competéncia do Superior
Tribunal de Justica, 0 que impediu a analise do mérito recursal.

Com efelto, na espécie, 0 acorddo impugnado no recurso extraordinario
negou provimento ao-agravo interno, mantendo, por. conseguinte, decisdo que ndo
conheceu do agravo em recurso especial em razao da deficiéncia daimpugnacdo recursal
gue ndo refutou os fundamentos da decisao recorrida, aplicando o enunciado n°® 182 da
SUmula do Superior Tribuna de Justica

E, consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Repercussdo Gera no RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infracongtitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussao geral” (Tema 181/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. Ndo havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso 'elemento de configuracdo
da propria repercussao geral’, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE
598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/20009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)
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No mesmo sentido, segue precedente do Pleno do Excelso Pretério:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA. OBTENCAO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal j& assentou a auséncia de repercussao geral da
questao relativa ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que nao houve prévia fixacao de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021;, § 4°, do CPC/2015." (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBLIC 13-08-2018)

Dessarte, ante a auséncia de preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade do recurso da competéncia do Superior Tribunal de Justica, que afasta o
cabimento do recurso extraordinario em face da falta de repercussdo geral, fica
inviabilizada a andlise da questéo constitucional suscitada, relacionada a apontada ofensa
ao artigo 5°, inciso LV, da Constituicéo Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, ainea "a’, primeira
parte, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 28 de marco de 2019.

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



