DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2643 - Brasilia, Disponibilizagcdo: Quarta-feira, 03 de Abril de 2019 Publicacdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.376.242 - GO (2018/0265852-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICODO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : ALVARO HENRIQUE AMARAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. EXECUCAO. ART. 111 DA LEI DE EXECUCAO PENAL.
PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO. UNIFICACAO. PARA
FIXACAO DO REGIME. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Tratase de agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS contra acorddo do Tribuna de Justica daguela Unidade
Federativa que inadmitiu recurso especia interposto com fundamento na ainea a do
permissivo congtitucional (Agravo em Execugdo Pena n.° 16037-86.2017.8.09.0000 —
201790160375) ).

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau julgou remidos os dias de
trabalho do ora Agravado entre os meses de setembro e outubro de 2010 e de maio e
junho de 2016 (fls. 767-769).

Foram opostos embargos de declaracéo, a fim de sanar omissao quanto ao
direito a detracdo nos citados intersticios.

O recurso integrativo foi rgeitado, sendo certo que o Magistrado a quo
assm se pronunciou: "[...] no primeiro periodo (setembro e outubro/2010), o reeducando
havia sido regredido definitivamente para o regime fechado, em razdo do
descumprimento do regime semiaberto (fls. 72/73). Enquanto que no segundo periodo
(maio e junho/2016), o reeducando estava cumprindo pena em regime fechado, pois foi
este o regime fixado apds a unificacdo de suas penas (fls. 433/434)" (fl. 788).

Inconformada, a Defesa interpds agravo em execucéo, ao qua a Corte de
origem conheceu em parte e, nessa extensdo, negou provimento. Contudo, determinou,

de oficio, a redizagdo de novo céculo de liquidacdo das penas, com modificagdo do
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regime prisional para 0 semiaberto, nos termos da seguinte ementa (fl. 877):

"AGRAVO EM EXECU(;AO PENAL. PRELIMINARES DE
NULIDADE NO PROCEDIMENTO DE UNIFICACAO DAS PENAS.
1- Embora a legidacéo relativa a execucdo penal, sgja genérica quanto
as penas corporais e pecuniaria, ndo fazendo distincéo entre reclusdo e
detencdo, o Cobdigo Penal ao tratar especificamente sobre a pena
corporal, estabelece que, havendo duas ou mais reprimendas a serem
cumpridas, primeiro deve ser cumprida a mais grave, leia-se, de
reclusdo. 2- A distingdo entre agquelas modalidades penais também
decorre da circunstancia de que a detencdo deve ser cumprida nos
regimes semiaberto ou aberto, a excecdo de quando for imprescindivel
transferéncia a0 mais gravoso, e aquele outro nos 03 (trés) regimes
(fechado, semiaberto e aberto). 3- Concorrendo penas de recluso e
detencdo, a delimitacdo de regime de cumprimento fica addrita as suas
naturezas, porque distintas, inclusve com ordem de precedéncia na
execucdo, nao se podendo simplesmente soma-las. 4- Recurso
par cialmente conhecido e, nesta extensao, desprovido.

De oficio, determinada a realizagdo de novo calculo de
liquidacao de penas, com modificacéo do regime para o semiaberto.”

Inconformado, o Parquet interpds o presente recurso especial. Aduz
afronta a0 art. 111 da Lel de Execugdo Pena, porquanto, ao contr&io do que ficou
consignado no aresto objurgado, é possivel a soma de penas privativas de liberdade,
ainda que tenham naturezas distintas — detencao e recluso —, para fins de fixacéo do
regime prisional a ser imposto ao Reeducando.

Pondera que o dispositivo legal antes citado nédo faz "[...] distincdo entre a
pena de detencéo e a pena de reclusédo, que devem ser consideradas cumulativamente,
porquanto constituem reprimendas da mesma espécie, ou sga, penas privativas de
liberdade[...]" (fl. 889).

Foram apresentadas contrarrazfes (fls. 945-953). Inadmitido o recurso na
origem (fls. 955-956), adveio o presente agravo (fls. 964-969).

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 983-988, opinando pelo
provimento do agravo e do recurso especial.

E o relatdrio.

Decido.

O acdrddo atacado, na parte que interessa, tem fundamento nas seguintes

razdes de decidir (fls. 873-876; sem grifosno origina):
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"A outro giro, de oficio, a incompatibilidade de imposi¢do de
regime fechado para o cumprimento da pena de detencéo.

O agravante possui as seguintes condenacgdes transitadas em
julgado, que totalizam 08 (oito) anos e 09 (nove) meses.

a) 04 (quatro) anos e 09 (nove) meses de reclusdo, pela pratica
de crime patrimonial;

b) 04 (quatro) anos de detencdo, pela pratica de homicidio
culposo na direcéo de veiculo automotor;

Com relacdo a soma ou unificacdo das penas, o artigo 111, da
Lel de Execucéo Penal (n°7.210/84), prevé:

[...]

Embora a legidacao relativa a execucdo penal, sga genérica
guanto as penas corporais e pecuniaria, ndo fazendo distingdo entre
reclusio e detencéo, o Cadigo Penal ao tratar especificamente sobre a
pena corporal, estabelece que, havendo duas ou mais reprimendas a
serem cumpridas, primeiro deve ser cumprida a mais grave, leia-se, de
reclusdo, ao invés de fundi-las pela somatoria, nos termos do artigo 33
do Codigo Penal:

[...]

A distinggo entre aquelas modalidades penais também decorre
da circunsténcia de que a detencdo deve ser cumprida nos regimes
semiaberto ou aberto, a excecdo de quando for imprescindivel
transferéncia ao mais gravoso, e aquele outro nos 03 (trés) regimes (
fechado, semiaberto e aberto), conforme artigo 69 do Diploma Penal:

[...]

Neste sentido, também o Cadigo de Processo Penal:

[...]

Portanto, concorrendo  penas de reclusdo e detencdo, a
delimitacdo de regime de cumprimento fica adstrita as suas naturezas,
porque digtintas, inclusive com ordem de precedéncia na execucéo, ndao
se podendo simplesmente soma-las.

Ocorre que a Magistrada singular estabeleceu o regime fechado
para o inicio de cumprimento das sancdes, sem distinguir individual mente
0S crimes punidos com reclusio e detencao.

Assim, mostra-se imperativo que se proceda a novo calculo de
liguidacdo de penas, modificando-se 0 regime para 0 Semiaberto,
levando em conta as penas de 04 (quatro) anos e 09 (nove) meses de
reclusdo e 04 (quatro) anos de detencdo, quando sera necessario o
reexame de todos 0s aspectos relativos a execucdo da pena, ja levando
em conta 0 hovo conteldo decisorio como pressuposto.

Dado o efeito notdrio de que o sentenciado ndo deve cumprir a
pena em regime fechado, necessério que se oficie ao Juizo da execucéo
para que sgja transferido para o regime semiaberto.”

Como se vé o entendimento adotado pelo Tribuna a quo esta em

dissonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, segundo a qua
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"concorrendo penas de reclusdo e detencdo, ambas devem ser somadas para efeito de
fixacdo da totalidade do encarceramento, porquanto constituem reprimendas de mesma
espécie, ou sga, penas privativas de liberdade. Inteligéncia do art. 111 da Lei n.
7.210/84. [..]" (HC 460.460/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe de 01/03/2019.)

No mesmo sentido:

"RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO
DAS PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO. SOMATORIO.
POSS BILIDADE. ART. 111 DA LEP. REGIME PRISIONAL.

1. No caso, o Tribunal local entendeu que, interpretando o art.
111 da Lei de Execugéo Penal em conjunto com o art. 76 do Estatuto
Repressivo, as penas de detencao e reclusdo ndo poderiam ser somadas
indistintamente, executando-se, no concurso de infragoes, primeiramente
a pena maisgrave.

2. As reprimendas de reclusio e de detencdo devem ser somadas
para fins de unificacdo da pena, tendo em vista que ambas sdo
modalidades de pena privativa de liberdade e, portanto, configuram
sancOes de mesma espécie. Precedentes do STF e desta Corte Superior de
Justica.

3. Recurso provido." (REsp 1.642.346/MT, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe de
25/05/2018.)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS. ART. 111 DA LEI N.
7.210/84. REGIME INTEGRALMENTE FECHADO. REGIME
ABERTO. RECLUSAO E DETENCAO. ORDEM DE CUMPRIMENTO.
TRANSFERENCIA DIRETA PARA O REGIME ABERTO.
IMPOSSBILIDADE.

1. A existéncia de véarias condenacbes a penas privativas de
liberdade determinam a soma ou a unificagdo das penas para o fimdo
estabelecimento do regimeinicial de cumprimento de pena.

2. A Le das Execucbes Penais nao trata especificamente da
hipétese da soma de penas privativas de liberdade de modalidades
distintas.

3. De acordo com os arts. 69 e 76 do Cbdigo Penal e 681 do
Codigo de Processo Penal, no concurso de infracBes, executar-se-a
primeiramente a mais grave, devendo a pena de reclusdo ser cumprida
antes da pena de detencao.

4. Concorrendo penas de reclusio e detencdo, ambas com
regime inicial aberto, se do somatorio ultrapassar quatro anos, ha a
possibilidade de fixagcdo do regimeinicial semi-aberto.
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5. Recurso improvido, recomendando-se celeridade ao Juizo das
Execucles para apreciar eventual direito de progressio para o regime
semi-aberto.” (RHC 18.664/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/03/2007, DJ de
26/03/2007, p. 283.)

Trago a colagdo, ainda, os seguintes julgados do Supremo Tribunal
Federal:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. EXECUGAO PENAL. IMPETRAGAO NAO
CONHECIDA NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA POR
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CRIMES DE RECEPTACAO
QUALIFICADA E DE ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADO
DE VEICULO AUTOMOTOR. ARTIGOS 180, §, E 311, DO CODIGO
PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICAE
APLICACAO DA LElI PENAL. FUNDAMENTACAQ IDONEA.
UNIFICACAO DAS PENAS. REGIME FECHADO DE
CUMPRIMENTO DA PENA. ARTIGO 111 DA LEI 7.210/1984. EDITO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. PERDA DE
OBJETO. 1. O Superior Tribunal de Justica abservou os precedentes da
Primeira Turma desta Suprema Corte ao inadmitir o habeas corpus em
substituicdo ao recurso constitucional, e ausentes manifesta ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia ensgadores, quanto ao tema de fundo, da
concessao da ordem de oficio. 2. Se as circunstancias do caso indicam o
risco_concreto de reiteracao delitiva, esta justificada a decretacdo ou a
manutengdo da prisao cautelar para resguardo da ordem publica, desde
gue igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria.
Precedentes. 3. A fuga do acusado do distrito da culpa € fundamento
habil a judificar a constricdo cautelar com o escopo de garantir a
aplicagdo da le penal. Precedentes. 4. A jurisprudéncia consolidada
deste Supremo Tribunal é no sentido de que “ a soma ou unificacdo das
penas em execucdo definem o regime prisional de seu cumprimento,
podendo o resultado implicar aregressao” - RHC 118.626/MS, Rel. Min.
Carmen Lucia, 22 Turma, DJe 02.12.2013. 5. Com o transito em julgado
do édito condenatdrio, as teses defensivas também néo prosperam por
perda superveniente de objeto. 6. Recurso ordinario em habeas corpus
ndo provido." (RHC 123342, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 10/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-059
DIVULG 25-03-2015 PUBLIC 26-03-2015)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. ALEGACAO DE OFENSA AS REGRAS DE
UNIFICACAO DAS PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO:
INOCORRENCIA. PRECEDENTES. RECURSO AO QUAL SE NEGA
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PROVIMENTO. 1. O art. 111 da Lei de Execucdo Penal estabelece que,
em condenacdo por mais de um crime, para a determinacdo do regime
de cumprimento considera-se o0 resultado da soma ou unificacéo das
penas, independentemente de serem de detencéo ou reclusio. 2. E firme a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no sentido de que a soma
ou unificagdo das penas em execucao definem o regime prisional de seu
cumprimento, podendo o resultado implicar a regressdo. Precedentes. 3.
Recurso ao qual se nega provimento." (RHC 118626, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 26/11/2013,
PROCESSO ELETRONICO DJe-236 DIVULG 29-11-2013 PUBLIC
02-12-2013)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER e DAR
PROVIMENTO ao RECURSO ESPECIAL, afim de determinar que, nos termos do art.
111 daLe n.° 7.210/84, sgjam unificadas as penas impostas ao ora Agravado.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de marco de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



