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RE no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.362.407 - SP
(2018/0239250-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : DENISMENDESDO NASCIMENTO

ADVOGADO : ERIVELTODINIZ CORVINO - SP229802

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DOS LIMITES DA COISA
JULGADA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 660/STF. ART. 93, INCISO IX, DA
CONSTITUICAQ- FEDERAL.  SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTAGAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA
SUPREMA CORTE EM REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 339/STF. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DA COMPETENCIA
DESTA CORTE. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO  GERAL. TEMA  18VSTF.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por DENIS MENDES DO
NASCIMENTO com fundamento no art. 102, inciso Ill, alinea "a', da Constituicéo
Federal, contra acorddo da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, assm
ementado (fl. 407):

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E invidvel o agravo em recurso especial que deixa de atacar,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
apelo extremo, incidindo, na espécie, o teor da Sumula n. 182/STJ.

2. Agravo interno desprovido".

Nas razdes do recurso extraordinario (fls. 413/423), sustenta o recorrente
gue esta presente a repercussao gera da questdo tratada e que o acorddo recorrido violou
osartigos 5°, incisos LIV, LV eLVI €93, inciso I X, ambos da Constituicdo Federal.

Afirma que "a gravidade do delito ndo pode fundamentar a adocéo de
regime mais severo do que aquele imposto pelalel conforme a penaaplicada’.

Sustenta que "a possibilidade de substituicdo por penas aternativas, 0
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Supremo Tribunal Federal ja pacificou o tema, admitindo a inconstitucionalidade da
proibicéo da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos no crime
de trafico de drogas’.

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 431/437 e 439/449.

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Com efeito, no julgamento do ARE 748.371 RG/MT, o Plenario do
Excelso Pretdrio concluiu pela auséncia de repercussdo geral da questéo relativa a
suposta afronta aos principios do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal
e dos limites da coisa julgada, se dependente de prévia violagcdo de normas
infraconstitucionais (Tema 660/STF), como é o caso dos autos, que trata de regras
técnicas de admissibilidade recursal.

A ementado acorddo foi redigidanos seguintes termos:

Alegacdo de cerceamento.do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violacdo-aos principios do. contraditério, da ampla defesa, dos
limites dacoisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicao da repercussdo geral. (ARE 748371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC
01-08-2013)

No mesmo sentido, cumpre também trazer a baila os seguintes julgados da
Corte Suprema:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO
PERFEITO E AO PRINCIPIO. DA LEGALIDADE. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
279 DO STF. 1. O STF, no julgamento do ARE 748.371-RG/MT
(Rel. Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a reper cussao
geral da violagcdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a
coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal, quando se mostrar
imprescindivel o exame de normas de natureza infraconstitucional.
2. O acordédo do Tribunal de origem revela-se em consonancia com a
jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 3. A reversao
do julgado depende da andlise da legislagdo local e do conjunto
probatério constante dos autos, o que € incabivel em sede de recurso
extraordinario, conforme consubstanciado nas Sumulas 280 (Por ofensa
a direito local ndo cabe recurso extraordinario) e 279 (Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio) do STF. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (RE 589655 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018,
ACORDAO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-2018 PUBLIC
24-08-2018)

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Processual
Civil e Administrativo. Recurso de corte diversa. Pressupostos de
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admissibilidade. Inexisténcia de repercusséo geral. Precatorio. Violagéo
da coisa julgada. Repercussdo geral. Auséncia. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. O Plenario da Corte, no
exame do RE n° 598.365/MG, Relator o Ministro Ayres Britto, Tema
181, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema relativo a
pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros
tribunais, dado o carater infraconstitucional da matéria. 2. Auséncia de
repercussao geral do tema relativo a suposta violacéo dos principios
da legalidade, do contraditério, da ampla defesa, do devido processo
legal, bem como dos limites objetivos da coisa julgada (ARE n°
748.371/MT, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Tema 660, DJe de
19/8/13). 3. Conclusdo em sentido diverso da adotada no acérddo
recorrido demandaria, na espécie, o reexame aprofundado do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que € inviavel na via eleita, segundo o
enunciado da Sumula n® 279/STF. 4. Agravo regimental ndo provido. 5.
Inaplicavel o art. 85, 8 11, do CPC, haja vista tratar-se, na origem, de
mandado. de seguranca (art. 25 da Lei n®12.016/09). (ARE 994883 AgR,
Relator(a): . Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-2018
PUBLIC 24-08-2018)

Quanto a aegada afronta ao artigo 93, inciso I X, da Congtituicéo Federal,
consoante a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribuna Federal, reafirmada no
julgamento, sob o regime de repercussdo geral, do AI-RG-QO 791.292/PE, "o artigo 93,
IX, da Congtituicdo Federal exige que o acdrddo ou decisdo sgjam fundamentados, ainda
gue sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacOes ou provas’ (Tema 339/STF).

A ementado aresto foi sintetizada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso
extraordindrio (CPC, art. 544, 8§ 3° e 4°). 2. Alegacéo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso I X do art. 93 da Constituicéo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige
que o0 acorddo ou- decisao sejam fundamentados, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada
uma das alegacles ou provas, nem gue sejam corretos os fundamentos
da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adocdo dos procedimentos
relacionados a repercussao geral. (Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL
- MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010
EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, p.
113-118)

Nesse sentido, ndo se reconhece a existéncia de repercussdo geral, nos
moldes definidos pela Corte Suprema, quando este Superior Tribuna de Justica tiver
utilizado fundamentagdo suficiente para solucionar a controvérsia, hipotese distinta da
auséncia de motivacdo do julgado, que caracterizaria ofensa ao principio constitucional
da obrigatoriedade da motivacao das decisdesjudiciais.

Na espécie, o acdrddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica,
impugnado no recurso extraordinario, esta de acordo com a orientagdo do Excelso
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Pretério, pois foram devidamente explicitadas razdes suficientes para o colegiado negar
provimento a0 agravo interno. A propdsito, cumpre transcrever trechos da
fundamentacao do aresto (fls. 409/410):

"O recurso Ndo merece provimento.

O agravante ndo trouxe nenhum argumento apto a ensejar a reforma
do juizo monocratico.

Nas razGes do agravo em recurso especial, 0 agravante ndo atacou
todos os fundamentos da deciséo de inadmissibilidade do apelo especial,
pois, embora aplicado os obices contidos nas Sumulas n. 284 do
Supremo Tribunal Federal — STF e ns. 7, 518 e 83 do Superior Tribunal
de Justica — STJ e falta de comprovagédo da divergéncia jurisprudencial
(fls. 340/342), o agravante limitou-se a impugnar a ndo incidéncia das
Slmulas ns. 284/STF e 7/STJ, repisando, no mais, as mesmas teses
trazidas no recurso especial (fls. 345/353).

Assim, conforme ressaltado na decisdo ora agravada, o recorrente
deixou de impugnar, especificamente, a aplicacdo das Sumulas n.
518/STJ e n. 83/STJ e a falta de comprovacdo da divergéncia
jurisprudencial.

Nesse sentido, € invidavel o agravo em recurso especial que deixa de
atacar, = especificamente, os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do apelo extremo, incidindo, na espécie, o teor da
Stmula n. 182/STJ.

A respeito:

(..)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo interno".

Em assim sendo, ndo prospera a alegacéo de ofensa ao artigo 93, inciso
IX, da Congtituicao Federal, uma vez que o0 aresto impugnado foi suficientemente
fundamentado, n&o havendo falar em negativa de prestacéo jurisprudencial quando o
Tribunal decide em sentido contrario ao interesse da parte.

No mais, o recurso extraordinario foi interposto contra acérddo do
Superior Tribunal de Justica que concluiu pela auséncia de preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade necessérios ao conhecimento do recurso da competéncia
desta Corte e, conseguentemente, a andlise do mérito recursal.

Ocorre, porém, gque, consoante entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federa, no julgamento do RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunaistem
natureza infracongtitucional e a ela séo atribuidos os efeitos da auséncia de repercusséo
gerd" (Tema 181/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. N&o havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso “elemento de configuracdo
da prépria repercussdo geral”, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608. (RE
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598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/2009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)

No mesmo sentido, segue recente precedente do Pleno do Excelso
Pretorio:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA. OBTENQAO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE = REPERCUSSAO  GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal ja assentou a auséncia de repercussdo geral da
questao relativa ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que nao houve prévia fixacdo de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015. (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARRQOSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBLIC 13-08-2018)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I, dinea "a’, primeira e
segunda partes, do Coédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 28 de marco de 2019.

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



