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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. ARTS. 489 E 1022 DO CPC/2015.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. ART. 29, § 8°, DA
LEF. SUBSTITUICAO DA CDA ANTES DA PROLACAO DA
SENTENCA. ABERTURA DE PRAZO PARA MANIFESTACAO.
REQUISITOS . PREENCHIDOS. JUiZO  FIRMADO COM
FUNDAMENTO NOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS
DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO

ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por DILSON COSME RAMOS, com
fundamento no art. 105, 11, a, da CF, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, assm ementado (fl. 269 e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRELIMINAR DE NULIDADE DA
DECISAO POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REJEICAO.
SUBSTITUICAO DA CDA. POSSIBILIDADE. NULIDADE NAO
VERIFICADA. PRESCRICGAO NAO VERIFICADA. DILACAO
PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

- As sentencas, decisfes interlocutérias e despachos podem ser proferidos
por meio de fundamentacdo concisa, breve, sucinta, sendo certo que
concisdo e brevidade ndo significam auséncia de fundamentacéo.

- A excecgdo de pré-executividade é aceita pela doutrina e jurisprudéncia
dos Tribunais como um instrumento de impugnacdo a execucdo ou
cumprimento de sentenca, desde que, existindo prova pré-constituida, tenha
como objeto matéria cognoscivel de oficio pelo juiz.

- Correcdo de erro material ndo invalida a CDA, diante da dic¢&o do art.
203 do CTN e da Simula 392 do STJ, ao disporem que a nulidade da CDA
poderd ser sanada até a decisdo de primeira instancia, mediante
substituicdo da certiddo nula, quando se tratar de corregcdo de erro material
ou formal, vedada a modificagdo do sujeito passivo da execucao.

- Inocorréncia de prescricdo por auséncia do transcurso do quinquidio legal.
- A substituicdo da Certiddo de Divida Ativa, mediante observancia dos
requisitos estabelecidos pela lei tributaria, é legal, sendo certo que as
matérias aventadas devem ser analisadas mediante instrucéo probatéria, 0
gue ndo é possivel navia estreita da excegdo de pré-executividade.

Embargos de declaracdo opostos, parcialmente acolhidos, sem efeitos
infringentes (fl. 295 e-STJ).
O recorrente sustenta, preliminarmente, violagdo dos arts. 489, 111, e 1.022, 11,
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do CPC/2015, ao argumento de que persiste o vicio apontado, ndo obstante a oposi¢éo
dos embargos, e fundamentacéo deficiente por a Corte de origem ratificar a sentenca com
omissdo, considerando-a, ainda que concisa e fundamentada, manifestando-se sobre
guestdes, em supresséo de instancia.

Aponta violagdo do art. 2°, § 8°, da LEF, alegando que a substitui¢do ou emenda
da CDA é possivel até a decisdo de primeirainstancia e cabivel apenas para erro materia
ou formal; mas, na espécie, a CDA foi substituida apos a apresentacdo do incidente de
excecdo de pré-executividade, modificando-se natureza do débito e seu fundamento legal
- de taxa judiciéria para custas processuas -, dterando-se o vaor do débito e seus
consectarios legais, o que fulmina a propria certeza, liquidez e exigibilidade do titulo.
Aduz a prescricdo para a sua execucao.

Contrarrazdes afls. 325-330 e-STJ.

Decisdo de admissibilidade afls. 334-338 e-STJ.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, n&o se conhece da afrontaaos arts. 489, 111, e 1.022 do CPC/2015,
na medida em que o recorrente se limita a afirmar de forma genérica a ofensa aos
referidos normativos sem demonstrar qual questdo de direito ndo foi abordada ou
deficientemente fundamentada no acordao proferido em sede de embargos de declaracéo
e a sua efetiva relevancia para fins de novo julgamento pela Corte de origem, Incide &
hipotese a Simula 284/STF.

Na espécie, por primeiro, cabe esclarecer entendimento desta Corte Superior no
sentido de que as custas processuals tem natureza tributaria de espécie taxa judiciaria.

Confiram-se, na parte que interessa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. [..] DIFERENCIACAO
ENTRE CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS.

[on]

4. A luz do entendimento jurisprudencial do STJ, custas processuais
tém natureza de taxa judiciaria, ndo se confundindo com despesas
processuais (v.g.. REsp 1107543/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Sec&o, DJe 26/04/2010), [...]

(REsp 1199760/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/4/2011, DJe 15/4/2011)

Por segundo, dispbe o art. 2°, § 8°, da LEF que "até a decisdo de primeira
instancia, a Certiddo de Divida Ativa podera ser emendada ou substituida,
assegurada ao executado a devolucéo do prazo para embargos.”

Na espécie, a Corte de origem relata que houve a substituicdo da CDA,
relativamente a mudanca da descricdo do débito de “"taxa judiciaria para "custas
processuais’, antes de prolatada a decisdo de primeira insténcia, dela constando todos os
elementos do art. 202 do CTN, tendo-se aberto a oportunidade para o executado se
manifestar, e que a troca da nomenclatura néo influenciou no valor, visto que o débito
apurado ao fina do processo judicia permaneceu inalterado, nem no respectivo
lancamento, sendo inadequada a excecéo de pré-executividade quanto as matérias
controvertidas que necessitam de producdo probatéria (fls. 275-279 e-STJ, grifos
NOSS0S):

In casu, observa-se a insurgéncia do recorrente quanto a substituicéo
da Certiddo de Divida Ativa n° 009/2011 (docs. ordens 6 e 15), sob o
fundamento de que seria impossivel faze-lo diante da necessidade de
recél culo do débito e de novo lancamento.

Contudo, observa-se possivel a substituicdo efetivamente levada a
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efeito pelo agravado, notadamente considerando que a época em que a
CDA fora substituida, ainda ndo havia sido prolatada decisdo em 12
Instancia e que o0 executado teve oportunidade de se manifestar
posteriormente, 0 que vai de encontro ao disposto no art. 203 do CTN,
nem tampouco houve a substituicdo do sujeito passivo da execucéo,
atendendo ao comando contido na Simula 392 do ST J.

De fato, com a substituicdo da CDA n° 009/2011 (doc. ordem 15),
passaram a constar mais elementos no referido titulo, atendendo ao
disposto no art. 202 do CTN, em que se observa a presenca: do home
do devedor, com a indicacéo de seu domicilio; da quantia devida, com o
calculo dos juros de mora; da origem e natureza do crédito, com a
disposicéo da lei em que se fundamenta; bem como com a data em que
foi inscrita.

Relativamente & mudanca da descricdo do débito de “Taxa
Judiciéria” para “Custas Processuais’, verifica-se que a troca do
termo consubstanciou-se em correcdo de erro material, notadamente
diante da Certidao de Custas nao recolhidas por pessoa natural (fl. 106 dos
autos principais; doc. ordem 19), que revela a existéncia de inadimplemento
das custas processuais finais devidas no processo judicial n°
0024.98.070.416-7.

Outrossim, conforme ja entendeu o STJ no julgamento do REsp
1.288.997/RJ, de Relatoria da em. Ministra Nancy Andrighi, “a taxa
Judiciaria cobrada, com natureza tributaria, pela prestacdo do servico
jurisdicional, enquadra-se no conceito de Custas Judiciais, em sentido
amplo” (STJ — Resp: 1288997/RJ 2011/0252462-8, Relator: Ministra
NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 16/10/2012, T3 — TERCEIRA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 25/10/2012), pelo que a mudanca da
terminologia ndo alterou a natureza do débito.

Desse modo, considerando que a troca da nomenclatura néo
influenciou no valor, haja vista que o débito apurado ao final do
processo judicial permaneceu inalterado, nem no respectivo
lancamento, ndo ha que se falar em impossibilidade de substituicdo da
CDA

[...]

Ressalte-se que, embora seja expressa a disposicdo legal de que
deve constar da CDA a “quantiadevida e a maneira de calcular os juros de
mora acrescidos’, nédo vislumbro, no caso, falha ou omissdo quanto a
mencdo dos juros, posto que da CDA em apreco constam os dispositivos
legais autorizadores dos juros calculados, bem como da correcéo
monetaria; contudo, a verificacdo se a utilizagdo de tais dispositivos esta
ou ndo correta nao pode ser verificada de oficio.

Com efeito, firmada conclusdo no sentido de que a substituicdo da CDA ocorreu
antes da prolagéo da sentenca, que houve abertura de prazo para manifestacdo do
executado, que a dteracdo da nomenclatura, de taxa judici&ria para custas processuais,
ndo aterou o valor do débito e que todos os requisitos do art. 202 do CTN estavam
preenchidos, invidvel a revisdo pretendida, sem o0 reexame dos eementos
fético-probatério dos autos, situacdo essa vedada, no ambito do recurso especial, por
forca do ébice da Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo e ndo conhego do recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 02 de abril de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



