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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.362.206 - RS
(2018/0238735-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

EMBARGANTE : MTDEG

ADVOGADOS : RAQUEL XAVIER VIEIRA BRAGA E OUTRO(S) - RS054927
LUIZ AMANCIO PINTO PALMEIRO E OUTRO(S) - RS064112

EMBARGADO : MMD

ADVOGADO : CHRISTIAN PACHECO BERTOIA E OUTRO(S) - RS031434

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especia (e-STJ, fls.2.112/2.115).

Sustenta a parte embargante, em suma, violagdo aos artigos 157, 167,
1.033 e 1.057 do Cadigo Civil.

Alega obscuridade, argumentando que "(...) Restou obscuro, porém, se os

10% relativos aos honorarios fixados § 11 do art. 85 do NCPC devem incidir sobre os

10% do valor da causa ja fixados no julgamento do recurso de apelacdo combatido via

recurso especial (equivalendo, portanto, a 1% do valor da causa), resultando num total

de 11%, ou se estes novos honorarios devem incidir sobre o préprio valor da causa,

resultando num total de 20% de honor arios sucumbenciai SEste esclar ecimento tem solar

importancia na medida em que 0 valor da causa histérico é de R$ 10.020.468,00, sendo

que, atualizado, perfaz a monta de R$ 16.677.738,14, conforme memdria de calculo em

anexo, sendo que 10% deste valor representa R$ 1.667.773,81.( e-STJ, 2.114)"

Impugnagdo apresentada (e-STJ, fls. 2.118/.2.120).

Assm delimitada a questéo, passo a decidir.

A decisio embargada enfrentou coerentemente as questdes postas a
julgamento, no que foi pertinente e necessério, exibindo fundamentacéo clara e suficiente,
razéo pela qual ndo merece reparo algum.

Ademais, extrai-se das razbes dos presentes embargos de declaracdo, que
a pretensdo do embargante é unicamente o rejulgamento da causa, finalidade a qual ndo
seprestaavia eeita

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO
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AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. MERO INTUITO DE REJULGAMENTO DA
LIDE. AUSENCIA DA OMISSAO QUE ENSEJARIA A
INTERPOSICAO DO RECURSO INTEGRATIVO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual
existéncia de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material
(CPC/2015, art. 1.022), sendo inadmissivel a sua oposi¢do para
rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas no
acorddo embargado, j4 que ndo sdo cabiveis para provocar novo
julgamento dalide.

2. Nao ha que se confundir decisdo contréria aos interesses da parte
e negativa de prestacdo jurisdicional, nem fundamentacdo sucinta
com auséncia de fundamentacdo. Precedentes.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1.213.226/SC, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 24/10/2016, DJe
22/11/2016.)

Desse modo, ndo demonstrada efetivamente a existéncia de algum dos
vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015, impde-se a regjeicéo das alegagdes da parte
embargante.

Em face do exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



