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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.416.112 - SP (2018/0327242-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : POSTO E RESTAURANTE BR 153 DE MARILIA LTDA

ADVOGADO . JULIANO CANDELORO HERMINIO - SP231942

AGRAVADO : BENEDITA BRANCO MARCARI

AGRAVADO : FERNANDA APARECIDA MARCARI PENARIOL

AGRAVADO : TULIO EDUARDO MARCARI

AGRAVADO : PEDRO ADRIANO PENARIOL

ADVOGADO : LUISHENRIQUE BARBANTE FRANZE - SP112781
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. EMBARGOS DE TERCEIRO. SUCUMBENCIA.
APLICACAO DA SUMULA 303 DO STJ. IMPOSSIBILIDADE.
IMPUGNACAO APRESENTADA. PELO EMBARGADO.
PRETENSAO RESISTIDA. EMBARGADO QUE ATRAI
PARA SI O PRINCIPIO DA SUCUMBENCIA AO SER
VENCIDO NA DEMANDA. AUSENCIA DE INDICAGCAO DO
DISPOSITIVO LEGAL E INCOMPREENSAO DA
CONTROVERSIA. SUMULA N° 284 DO STF, POR
ANALOGIA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

DECISAO

BENEDITA BRANCO MARCARI e OUTROS (BENEDITA e
OUTROS) opuseram embargos de terceiro com liminar contra POSTO E
RESTAURANTE BR 153 DE MARILIA LTDA (POSTO), que foi julgada
parcia mente procedente.

Inconformados, BENEDITA e OUTROS apelaram da sentenca. O
aresto se encontra assim sintetizado:

Embargos de Terceiro - Sucumbéncia — Aplicagdo da Simula
303 do STJ - Impossibilidade Impugnacdo apresentada pelo
embargado - Pretensdo resistida Embargado que atrai para si o
principio da sucumbéncia ao ser vencido na demanda —
Precedentes do C. STJ — Recurso provido (e-STJ, fl. 438).

Os embargos opostos pelo POSTO foram regetados (e-STJ,
fls.449/453).
Nas razbes do especid, interposto com base no art. 105, Ill, da

Congtituicdo Federal, 0 POSTO alegou que quem deu causa a agao, ou incidente, dever
arcar com o0 6nus da sucumbéncia, assm sejustifica o principio da causalidade. Sustentou
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ofensa a Simulan® 303 do STJ.

Em juizo de admissibilidade, a presidéncia do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo inadmitiu o apelo nobre. Dessa decisdo, foi interposto o presente
agravo em recurso especial.

Contraminuta foi apresentada (e-STJ, fls. 525/529).

E o rdatdrio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta acol himento.

De plano, vae pontuar que o presente agravo em recurso especial foi
interposto contra decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas

a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

Violacdo da Simulan® 303 do STJ.

A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que nao cabe
recurso especial por violacdo de siimula, por esta ndo se enquadrar no conceito de lel
federal, nos termos do art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicéo Federal (AgRg no
ARESsp 23.486/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/08/2012, DJe 28/08/2012).

Assim, aplicavel a espécie a Simula n° 518 desta Corte: Para fins do
art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, ndo € cabivel recurso especial fundado em
alegada violacéo de enunciado de simula.

Do 6nus da sucumbéncia.

POSTO aegou que quem deu causa a agdo, ou incidente, dever arcar
com o 6nus da sucumbéncia, assim se judtifica o principio da causalidade.

Observa-se que nédo foi feitaaindicacdo clara e precisa do dispositivo
de le federal que foi violado e interpretado divergentemente, 0 que evidencia a
deficiéncia na fundamentacdo do recurso, a atrair o 6bice da Simula n® 284 do STF: E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nédo
permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nessas condig¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5°, do NCPC c/c o
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art. 253 do RISTJ (com a novaredacéo que lhe foi dada pela emenda n® 22 de 16/3/2016,
DJe 18/3/2016), CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

MAJORO em 5% o vaor dos honorérios advocaticios sucumbenciais
fixados em desfavor do POSTO, nostermos do art. 85, 8 11, do NCPC.

Por fim, advirta-se que eventual recurso interposto contra esta deciséo
estard sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts.
1.021, §4° e 1.026, § 29).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



