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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
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DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de JOSE ANTONIO MARIN contra acérdio do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (Revisdo crimina n.
0023516-60.2017.8.08.0000).

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado pela prética do delito
tipificado no art. 121, § 2° | e 1V, (duas vezes), c/c o art. 69, ambos do Codigo Penal,
(homicidio duplamente qualificado), as penas de 38 anos de reclusdo em regime inicia
fechado.

Transitado em julgado a sentenca, a defesa interpds revisdo criminal
perante o Tribunal de origem, o qual julgou improcedente 0 recurso, em acérddo que

restou assim ementado, in verbis (fl. 128):

REVISAO CRIMINAL - HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO (DUAS VEZES - ART. 121, 82°, INCISOS | E IV
(DUAS VEZES) NA FORMA DO ART. 69, AMBOS DO CP -
PRELIMINAR DE NULIDADE - VIOLACAO DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E AMPLA DEFESA - NAO OCORRENCIA -
PRELIMINAR REJEITADA - MERITO - FIXACAO DA PENA BASE
NO MINIMO LEGAL - REDISCUSSAO DE MATERIA JA APRECIADA
EM REVISAO CRIMINAL - RECONHECIMENTO DO CRIME
CONTINUADO (ART. 71, DO CP) - NAO CABIMENTO - PEDIDO
PARCIALMENTE CONHECIDO E NA EXTENSAO JULGADO
IMPROCEDENTE.

Preliminar de nulidade - violagéo do devido processo legal
e ampla defesa: 1 - Constata-se que foi oportunizado ao requerente o
exercicio da ampla defesa e do contraditorio, impedindo assim, o
reconhecimento da alegada nulidade no caso em tela, nos termos do art.
563 do Codigo de Processo Penal. 2 - Preliminar rejeitada.

Mérito: 1 - A matéria sustentada pela combativa defesa do
requerente em relacdo a reducdo da pena-base, foi devidamente
apreciada e afastada no julgamento da revisdo criminal n°
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0023516-60.2017.8.08.0000, ocorrido na sessdo do dia 09/10/2017,

motivo peo qual ndo deve ser conhecida. 2- O requerente e seus

comparsas fazem do crime seu meio de vida, razéo pela qual n&o se deve
tomar o crime subsegquente como continuacdo do primeiro, mas como

reiteracdo criminosa autdnoma desvinculada dos outros delitos. A

reiteracdo indicadora de delinquiéncia habitual ou profissional é suficiente

para descaracterizar o crime continuado. 3 Pedido revisional conhecido
em parte e na extensao julgado improcedente.

No presente mandamus, a defesa sustenta nulidade processual em razéo
da auséncia de citacdo do réu preso e auséncia de advogado constituido em
interrogatorio.

Subsidiariamente, alega que a pena-base deve ser fixada no minimo legal,
bem como deve ser reconhecido o crime continuado.

Requer, assm, em liminar, a declaracdo de nulidade do feito, e
subsidiariamente, o redimensionamento das penas-base e o reconhecimento do crime
continuado.

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do préprio Superior Tribuna de Justica. Contudo, considerando as
alegagOes expostas na inicid, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

No caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo é possivel identificar de
plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presenca do fumus boni iuris e do
periculumin mora, el ementos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia.

Confundindo-se com o mérito, a pretensdo deve ser submetida a analise do
orgéo colegiado, oportunidade na qual podera ser feito exame aprofundado das alegacdes
relatadas apds manifestacdo do Parquet.

Por taisrazdes, indefiro o pedido de liminar .

Oficie-se a autoridade coatora, bem como ao juizo de primeiro grau afim
de solicitar-lhes as informagOes pertinentes, a serem prestadas, preferenciamente, por

meio eletronico, e o envio de senha para acesso ao processo no site do Tribunal, sefor 0
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Caso.

Apdbs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério PUblico Federal para parecer.
Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



