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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°93.366 - SP (2017/0331481-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : NELSON RONDON JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : STEPHANIE YAMADA GUIMARAES - SP350017

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, sem pedido
liminar, interposto por NELSON RONDON JUNIOR contra acordéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de S& Paulo, que, por unanimidade,
denegou o writ & impetrado, no qual se postulou salvo conduto paraimpedir a

conversdo da penapecuniariaem privativade liberdade.

Nas razOes da presente irresignagdo, 0 recorrente afirma, em
sintese, que ndo ha motivos para a conversdo da pena pecunidria em privativa

de liberdade, porque ndo deixou de efetuar os pagamentos.

Pugna, dessa forma, pelo provimento do recurso, "com a
concessdo da ordem de cassagéo do mandado de prisdo que foi emitido contra

o0 recorrente, bem como a expedicao de alvara de soltura” (e-STJfl. 1057).

O Ministério Publico Federal opina “pelo desprovimento do
recurso” (e-STJfls. 1081/1084).

E o relatorio. Decido.
Sem razéo o recorrente. Vejamos.

Na hipdétese vertente, consignou o Tribunal de origem, no voto
condutor do acordéo prolatado, in verbis (e-STJfls. 1010/1015):

[.]

Certo € que, diversamente do alegado pela impetrante, o
paciente vem se furtando, desde o inicio do processo de
execucdo, no ano de 2014, ao cumprimento da pena pecuniaria
em favor da vitima, dando causa, portanto, a conversao que ora
Se concretizou.

Além disso, consignou a juiza a quo no bojo da decisdo que
"Para este juizo, esta mais que clara a intencdo do executado em
descumprir as penas impostas. De tudo ja "aprontou” nesta execucao.
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Fornece enderecos onde nédo é encontrado, esconde-se no seu proprio
endereco a fim de n&o ser intimado, faz carga dos autos e néo devolve, a
ponto de ser necessaria a busca e apreensao dos mesmos e até mesmo para
a busca e apreensdo some, néo permitindo sua localizagdo por oficial de
justica. Somente comegou a prestar servigcos a comunidade apds a emissao
do mandado de prisdo em seu desfavor, quando percebeu que, de fato, ndo
h& brincadeiras com este Juizo. Porém, remanesce sem efetuar a quitacéo
das demais penas a ele impostas e, 0 que é pior, tentando, mediante
interpretacdo distorcida de artigo de lei, e mediante omissdo de
informagdes, induzr o juizo a erro, dizendo que j& pagou aindenizagdo a
vitima, quando, na realidade, remanesce parcialmente a divida. Ndo ha
mais o que fazer nestes autos, sendo converter as penas impostas ao
executado em privativas de liberdade, o que outrora ja foi feito, mas,
ingenuamente, revogado, na convicgdo de que o sentenciado, apos
verificar as consequéncias do descumprimento das penas a €ele impostas,
na pratica, passasse a cumpra-las com responsabilidade. Ledo engano"

[sic] (fls. 470).

Também, ressaltou o d. Promotor de Justica atuante em

Primeira Instancia que 0 paciente "até hoje sé deu trabalho ao Poder
Judiciario e aos 6rgdos encarregados da persecugdo criminal,
demonstrando total falta de comprometimento e que nao se submeteria
facilmente ao cumprimento das penas, absolutamente indiferente aos atos
processuais, fazendo postulacfes contraditérias, eisque alega dificuldades
financeiras e pede a substituicdo da pena laboral por pecuniaria. Alega
gue pagou mais do que devia e do que lhe fora imposto no processo
criminal, através de acdo civel. Ademais, mostrando-se renitente e
indiferente ao respeito que o Poder Judiciario merece apossou-se dos autos
do processo de execucdo, com necessidade de diligéncias de buscas e

apreensdes’ [sic] (fls. 311).

Outrossim, é de se ressaltar que o paciente ja havia sido
previamente  cientificado  sobre as _consequéncias do
descumprimento das reprimendas que lhe foram impostas, de
sorte que se tivesse alguma judificativa poderia
espontaneamente decliné-la, porém nédo o fez

Embora tenha postulado o parcelamento da pena pecuniaria de
cinco salarios minimos em razdo da sua "situacdo financeira
fragil", ndo comprovou a suposta hipossuficiéncia.

Desta forma, a conversdo da pena redritiva de direito em
privativa de liberdade, em caso de descumprimento injustificado,
ndo se figura ilegal, uma vez que se coaduna com o disposto no
artigo 44, § 4° do Cobdigo Penal, e artigo 181 da Lei de
Execucéo Penal.

(.)

No mais, nos termos do artigo 66, inciso I11, alinea"a", da LEP,
€ incumbéncia do Juizo das Execugdes Criminais decidir sobre
"soma ou unificacdo de penas'. Ha autorizacao legal para que,
sem desrespeito a coisa julgada do processo de conhecimento,
sga afastada a substituicdo das penas redtritivas de direitos,
fazendo-as retornar a modalidade originaria privativa de
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liberdade, readequando, assim, o regime prisional.

Assim, a unificacdo das penas (que totalizam mais de quatro
anos de reclusio), a conversdo das mesmas em privativa de
liberdade e a fixacdo de regime nada témde irregular, posto que
se deram em conformidade com o disposto no artigo 111 da
LEP, artigo 44, 8 5° do Cadigo Penal, eartigo 33, § 2°, "b", do
mesmo diploma legal, ndo havendo que se falar em ilegalidade
na fixacdo do regime semiaberto para cumprimento das
reprimendas impostas ao paciente.

[..]

Em primeiro lugar, ha jurisprudéncia consolidada por esta
Corte Superior de Justi¢a, no sentido da possibilidade de conversao das penas
restritivas de direitos em privativa de liberdade quando o condenado n&o for

localizado no enderego existente no processo na fase de execucgéo.
Confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSO
DE EXECUCAQ. AUDIENCIA ADMONITORIA. PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS PACIENTE QUE NAO FOI
ENCONTRADO EM NENHUM DOS ENDERECOS QUE
DECLINOU NOS AUTOS PARA DAR INiCIO AO
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. CONVERSAO EM
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. POSSBILIDADE.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.

IMPROCEDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Na hipétese, sete audiéncias admonitérias foram frustadas
pelo Condenado, ora por ndo ser encontrado no endereco
declinado nos autos, ora por ndo atender a intimacao realizada
pelo Juizo de primeiro grau. Nesse contexto, o Juizo das
Execucdes converteu a pena restritiva de direitos em privativa de
liberdade e decretou a prisdo do Recorrente para que esse desse
inicio ao cumprimento da pena corporal a ele imposta.

2. A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica tem admitido
a conversdo das penas redritivas de direito em privativa de
liberdade quando o Condenado né&o for localizado no endereco
existente no processo na fase de execucao, razao pela qual ndo
se verifica o alegado constrangimento ilegal. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

(RHC 33.926/TO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 03/12/2013, DJe 19/12/2013)
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HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO A 1 ANO DE
RECLUSAO, EM REGIME ABERTO, POR RECEPTACAO,
SUBSTITUIDA A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO JA REALIZADA.
PREJUDICIALIDADE DA PRETENSAO, NO PONTO. NAO
OCORRENCIA DE PRESCRICAO. DENUNCIA RECEBIDA
EM 12.06.01; SENTENCA PROLATADA EM 24.02.05.
PRAZO DE 4 ANOS (ART. 109, V DO CPB) NAO
VERIFICADO. PACIENTE NAO LOCALIZADO PARA O
INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA RESTRITIVA.
ESGOTAMENTO DE TODOS OS MEIOS DISPONIVEIS
PARA SUA LOCALIZACAO. CITACAO EDITALICIA
VALIDA. REGULARIDADE DA CONVERSAO DA PENA
RESTRITIVA EM PRIVATIVA DE LIBERDADE, COM
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO. PARECER DO
MPF PELA DENEGACAO DA ORDEM. TODAVIA, ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. Conforme informacdes prestadas, apds todo o tumulto
processual ocasionado exclusivamente pelo comportamento do
paciente, 0 Magistrado singular atendeu ao pedido de realizacdo
da audiéncia de justificacdo, para analisar o pedido de
suspensao condicional da pena.

2. O paciente, conforme registrado na propria inicial, foi
condenado ao cumprimento de pena de 1 ano de reclusio, em
regime aberto. Assim, nos termos do art. 109, V do CPB, o
prazo prescricional sera de 4 anos, portanto, recebida a
denuncia em 12.06.01 e prolatada a sentenca condenatéria em
24.02.05, ndo ha falar em prescricédo da pretensao punitiva.

3. Ao contrario do alegado na impetracdo, foram esgotados
todos 0s meios possivels para a intimagdo pessoal do paciente,
gue procurado nos quatro enderegos fornecidos, ndo foi
encontrado em nenhum deles, ndo havendo, pois, que se falar
em constrangimento ilegal a ser sanado pela via do remédio
her6ico.

4. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.
5. Ordem parcialmente conhecida e, na extensao, denegada.

(HC 91.214/MS, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 27/04/2009, DJe
18/05/2009)

Além do mais, o descumprimento injustificado da pena
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restritiva de direitos, inclusive a pecuniéria, ocasiona a respectiva conversao
em privativa de liberdade, conforme se depreende da leitura dos seguintes
julgados deste Tribunal:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. AMEACA. APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO.
PROFUNDIDADE  INTEGRAL. FUNDAMENTACAO.
INOVACAO. POSS BILIDADE. OFENSA. AO DUPLO GRAU
DE JURISDICAO. INOCORRENCIA.

PRECEITO SECUNDARIO. OPCAO POR PENA
RESTRITIVA DE. LIBERDADE A DE MULTA.
POSS BILIDADE. DISCRICIONARIEDADE DO
MAGISTRADO. REU REVEL. MULTA. INOCUIDADE.
APLICACAO DE MULTA SUBSTITUTIVA. PLEITO NAO
EXAMINADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.m
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. INDEVIDA SUPRESSAO
DE INSTANCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Interposta apelacdo, a segunda instancia, respeitando o
contraditorio, podera enfrentar todas as questfes suscitadas,
ainda que ndo decididas na primeara instancia, desde que
relacionadas ao objeto litigioso recursal, bem como apreciar
fundamentos expostos pelas partes e ndo acolhidos pelo juiz
(arts. 10 e 1.013, 88 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil, c/c
art. 3° do Cadigo de Processo Penal).

2. "No processo penal, a excecdo das decisdes provenientes do
Tribunal 'do Juri, a apelacdo devolve & insténcia recursal
originaria o conhecimento de toda a matéria impugnada, ainda
gue ndo tenha sido objeto de julgamento pelo Juiz singular.
Assim, a omissdo na sentenca acerca da tese ventilada pela
defesa, na fase de alegacdes finais, pode ser suprida em segunda
instancia, ndo havendo se falar em ofensa ao principio do duplo
grau de jurisdicdo” (HC 165.789/MG, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de 17/8/2011).

Precedentes.

3. "A escolha pela aplicagcdo cumulativa ou alternativa das
penas privativa e de multa estd dentro da margem de
discricionariedade do julgador que fundamenta a referida opcao
na necessidade e suficiéncia de ambas as sangdes ou apenas em
uma delas, razao pela qual entendimento em sentido contrario
guando a necessidade/suficiéncia demandaria revolvimento do
material fatico/probatorio dos autos' (AgRg no REsp
1.258.663/RN, Rel.

Minisro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em
2/8/2012, DJe 13/8/2012).
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4. No caso em exame, a segunda instdncia, a0 manter a
condenacao a pena privativa de liberdade trazida pelo preceito
secundario do art.

147 do Caodigo Penal - 1 més de detencdo, a qual restou
substituida por uma redtritiva de direito consistente em prestacio
pecuniaria. no valor de R$ 700,00 -, fundamentou
adequadamente a opc¢ao pela pena de multa, prevista no mesmo
preceito, afirmando que "a aplicacéo de pena de multa nenhum
efeito teria, na medida em que o recorrente teve sua revelia
decretada’. Acrescentou, ainda, o Tribunal de origem, no
julgamento do habeas corpus, que o "efeito pedagdgico da pena
ndo seria atingido" caso se optasse por condenar réu "revel,
que, alias, foi intimado por edital por estar em lugar incerto e
ndo sabido [...] @ pena de multa, em razdo do que dispde o
artigo 51, do Cadigo Penal, que atribui san¢ao pecuniaria de
divida de valor, a ser cobrada por execucéo fiscal se e quando o
valor estgja abaixo daqueles que permitem o ajuizamento de
excecao fiscal, a teor de disposiches normativas
regulamentares’.

5. No julgamento do Recurso Especial 1.519.777/SP, sob a
égide do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, a
Terceira Segdo do STJ firmou o entendimento de que, "apds a
nova redacdo do art. 51 do CP, dada pela Lei n. 9.268/1996, a
pena pecuniaria € considerada divida de valor e, desse modo,
possui caréter extrapenal, de forma que sua execucdo € de
competéncia exclusiva da Procuradoria da Fazenda Publica".

6. Esta Corte ja firmou o entendimento no sentido da
possibilidade de conversdo de pena restritiva de direitos, na
modalidade de prestacdo pecuniéaria, em pena privativa de
liberdade em caso de descumprimento injustificado, nos termos
do disposto no art. 44, § 4°, primeira parte, do Codigo Penal.
Precedentes.

7. O tema referente & ndo aplicacdo da multa substitutiva
prevista no art. 60, § 2°, do Cdodigo Penal ndo foi debatido no
Tribunal de origem, motivo pelo qual ndo pode esta Corte
Superior examinar a matéria, sob pena de incorrer em indevida
supressdo de instancia.

8. Recurso nao provido.

(RHC 68.896/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017)

EXECUCAO PENAL - HABEAS CORPUS - IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO PROPRIO -
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA - WRIT CONTRA
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DECISAO MONOCRATICA INDEFERITORIA DA PETICAO
INICIAL, QUE COMPORTARIA AGRAVO REGIMENTAL AO
COLEGIADO - DESCABIMENTO - DESCUMPRIMENTO
INJUSTIFICADO DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS -
CONVERSAO EM PRIVATIVA DE LIBERDADE -
POSS BILIDADE - DETERMINACAO DE EXPEDICAO DE
ORDEM DE PRISSAO EM CASO DE NAO
COMPARECIMENTO ESPONTANEO - VIABILIDADE -
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. 1. O Supremo
Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e este Superior
Tribunal de Justica, por sua Terceira Secao, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo-da- ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. "N&o cabe impetrar habeas corpus contra decisdo
monocratica de Relator que indefere liminarmente a peticéo
inicial do writ originario, uma vez gque a matéria ainda poderia
ser revista pelo 6rgao colegiado e a parte ndo interpés o cabivel
agravo regimental” (STJ - IIC 252.627. RJ, Rei. Ministra LA
URI TA YAZ. QUINTA TURMA, julgado cm (M/12 2012. DJc
11/12/2012). Néao conhecimento.

3. Dispbe o art. 181. 81° '"'b"", da LEP, que a pena de prestagéo
de servicos a comunidade serd convertida em privativa de
liberdade quando o apenado "ndo - comparecer,
injustificadamente, a entidade ou programa em que deva prestar

servico".

4. In casu, foi devidamente comprovado o descumprimento da
medida alternativa imposta, razio pela qual a pena redtritiva de
direitos foi convertida pelo Juizo das Execugdes Criminais em
privativa de liberdade, ndo havendo que se falar em
constrangimento ilegal, sobretudo porque a decisdo proferidaja
traz em seu proprio bojo a revogacdo da ordem de prisdo em
caso de comparecimento ( espontaneo ou promovido pelo
Defensor) do apenado.

5. Habeas corpus néao conhecido.

(HC 400.167/RO, de minha relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

Impende ressaltar, por fim, que, tendo as instancias ordinérias
entendido, no caso concreto, ndo ter ficado comprovada a hipossuficiéncia

financeira do sentenciado, impossivel arevisao de tal entendimento em sede de
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habeas corpus, que ndo admite dilacdo probatoria.

Nesse sentido, colaciono, atitulo exemplificativo, os seguintes

arestos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. INEXISTENCIA. PENAS ALTERNATIVAS
PRESTACAO PECUNIARIA. NATUREZA REPARATORIA.
ARTIGO 45, §1°, CODIGO PENAL. QUANTUM A TiITULO
PRESTACAO PECUNIARIA. COTEJO FATICO
PROBATORIO. INSTANCIA. ORDINARIA. ENTENDIMENTO
DIVERSO. REVOLVIMENTO DE PROVAS AGRAVO
DESPROVIDO.

I - A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que é de
responsabilidade do aplicador da lei em insténcia ordinaria
fazer um cotgo fatico e probatorio a fim de analisar o valor
adequado a ser fixado a titulo de prestacdo pecuniéria. Para se
concluir de forma diversa do entendimento do eg. Tribunal de
origem, seria inevitavel o revolvimento das provas carreadas aos
autos, procedimento que, a toda evidéncia, € incompativel com a
estreita via do writ. Precedentes.

Il - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
r. decisdo agravada por seus proéprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 404.116/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 14/03/2018)

PENAL. HABEAS CORPUS. ARTIGOS 302, 303 E 305 DA
LEI N° 9.503/97. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PRESTACAO
PECUNIARIA. FUNDAMENTACAO. VALOR ELEVADO.
INSUFICIENCIA FINANCEIRA. REEXAME DE PROVAS.
VIA INADEQUADA.

| - O principio do livre convencimento exige fundamentacéo
concreta, vinculada, do ato decisério. A escolha das penas
redtritivas de direito dentre as previstas no art. 43 do CP, sem
apontar qualquer fundamento, ndo preenche as exigéncias
congtitucionais e infra-constitucionais (art. 93, inciso I X, 22 parte
da Carta Magna e arts. 157, 381 e 387 do CPP). Néo se pode
confundir livre convencimento com convicgdo intima.
(Precedentes).
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Il - A reducdo do valor estipulado para o pagamento da
prestacdo pecunidria, sob alegacdo de que trata-se de
condenado de baixa renda, demandaria o exame aprofundado
de matéria fético-probatéria, impossived na via deita
(Precedentes).

Wit parcialmente concedido para determinar a anulacao do v.
julgado, tédo-somente, na parte que substituiu a pena privativa de
liberdade.

(HC 45.397/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 14/08/2007, DJ 01/10/2007, p. 302)

Diante do exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, do

RISTJ, nego provimento ao presente recurso em habeas cor pus.
Publique-se. Intimem-se.
Sem recurso, devolvam-se 0s autos a origem.
Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



