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Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.169.556 - RS
(2017/0235949-0)

RELATOR . MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE . RENOE SALDANHA DA SILVA
ADVOGADOS : CEZAR LUIZ BIZARRO MONTEIRO - RS006540

DANIELA PERONI FINGER - RS044549
BRUNO DEGRAZIA MOHN - DF018161

ADVOGADOS : ANNYA KIZZY BOAVENTURA PEREIRA - DF022875
SILVIO SANTOSDE BOITA - RS085685
AGRAVADO - JOAO ABEL MARTINS LOPES
ADVOGADO : JOAO ABEL MARTINS LOPES (EM CAUSA PROPRIA) - RS050180
DECISAO

Trata-se de agravo interno_interposto por RENOE SALDANHA DA SILVA
contra a decisédo de fls. 846-848 (e-STJ) que ndo conheceu do agravo em recurso especial, por
falta de impugnacgéo especifica dos fundamentos da decisao agravada.

Nas presentes razdes, a agravante postula a reforma da deciséo agravada, sob
0 argumento de que:

"A'incidéncia da Simula 83 do E.STJ se deu em virtude de um

dos fundamentos do v. acordao (o de que a gratuidade judicidria ndo isenta a

parte dos honorarios advocaticios contratuais).

De fato, o Agravante ndo atacou esse ponto. E isso se devu,
pois aceitou esse fundamento, em razdo de ser 0 entendimento consolidado

neste E.STJ"(e-STJ 879-883).

E orelatorio.

DECIDO.

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n% 2 e 3/STJ).

Considerando a manifestacéo do recorrente, faz-se imperiosa a reconsideracéo
da decisdo de fls. 846-848 e-STJ e passa-se a0 exame do agravo em recurso especial
interposto por RENOE SALDANHA DA SILVA contra a decisio que negou seguimento ao
recurso especial.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, verifica-se que o
recurso especia (fls. 761-778 e-STJ), fundamentado nas alineas "a' e "c" do permissivo
constitucional, insurge-se contra acordao proferido pelo Tribunal de Justi¢ca do Estado do Rio

Grande do Sul assim ementado:

"ACAO ANULATORIA DE CONTRATO CUMULADA COM PERDAS E
DANOS. CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. CASO
CONCRETO. MATERIA DE FATO. Se o beneficiario da assisténcia judiciaria
gratuita opta por um determinado profissional em detrimento daqueles postos a
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sua disposicdo gratuitamente pelo Estado, devera ele arcar com os 6nus

decorrentes desta escol ha.

Isencdo de pagamento que se refere apenas aos honorarios sucumbenciais.

ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. A Constituicio Federal recepcionou

0 ingtituto da assisténcia judiciaria gratuita, a qual podera ser indeferida ou

revogada pelo juizo quando os elementos constantes dos autos demonstrarem

capacidade econémica suficiente da parte. Exame do caso concreto que ndao
pressupde a alegada necessidade. Apelo e recurso adesivo providos' (e-STJ

fl. 647).

Nas razdes do recurso especial, a recorrente aponta, além de dissidio
jurisprudencial, violagdo dos seguintes artigos e suas respectivas teses:

a) artigos 492, 1008 e 1013 do Cadigo de Processo Civil de 2015 - ocorréncia
de julgamento extra petita, ao adentrar no mérito do segundo fundamento da sentenca para
manifestar entendimento de que ndo seria abusiva a clausula que previa 55% de honorérios
contratuais;

b) artigos 138, 147, 166, V, 187, 884, 885 e 886 do Cadigo Civil; 51, 1V, § 1°,
[11, do Codigo de Defesa do Consumidor; 34, XX, do Estatuto da Advocacia; 36, I, I, 111, 1V,
V, VI, VII, VIII, do Cédigo de Etica e Disciplina da Advocacia - nulidade do contrato de
honorérios diante da existéncia de clausula abusiva;

c) artigo 1°, 3°, V, 5° 8§ 4°, 11, 88 1° e 2° da Lei n° 1.060/1950 - nulidade do
contrato de honorérios frente ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

A pretensdo recursal ndo merece acolhida.

Primeiramente, no tocante a alegacdo de julgamento extra petita, cumpre
ressaltar que a obrigatéria adstricgo do julgador ao pedido expressamente formulado pelo autor
pode ser mitigada em observéancia dos brocardos da mihi factum dabo tibi ius (da-me osfatos
guete darei o direito) e iura novit curia (o juiz € quem conhece o direito).

Ademais, o entendimento deste Tribunal Superior é firme no sentido de que os
pedidos formulados pelas partes devem ser analisados a partir de uma interpretacéo
|6gi co-sistemaética, ndo podendo o magistrado se esquivar da anélise ampla e detida da relagcao
juridica posta em exame.

A respeito do tema:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. PREVIDENCIA PRIVADA. REEXAME DE FATOSE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ. FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. VEDACAO.

1. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel

2. Nao ha julgamento extra petita quando o julgador interpreta o pedido
formulado na peticdo inicial de forma ldgico-sistematica, a partir da analise
de todo o contelido da pec¢a inaugural.
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(...)
6. Agravo néo provido" (AgRg no REsp 1.439.300/RS, Rel. MinistraNANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 8/9/2014 - grifou-se).

Na espécie, o 6rgdo julgador ndo afrontou os limites objetivos da pretensdo
inicial, tampouco concedeu providéncia jurisdicional diversa da requerida, tendo sido
respeitado o principio da congruéncia.

Com efeito, como assinalado pela Corte local:

"Cumpre destacar que o v. acOrdao corretamente atendeu a
determinacdo do Superior Tribunal de Justica, quando determinou que a Corte
de origem se pronunciasse acerca da abusividade ou ndo da clausula que
estabel eceu os honorarios advocaticios no percentual de 55%.

(...) Assim, ndo ha falar em decisdo extra petita, uma vez que
v. acordao recorrido-atendeu e acolheu a determinagdo do STJ.

O _acordao embargado. apreciou todas as questbes
apresentadas no recurso, se ndo pelos exatos fundamentos pretendidos pelas
partes, mas em harmonia com a legislacdo pertinente, os entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais acerca do tema, bem como & determinacéo do
STJ no julgamento do REsp 1.268.457/Cueva. Compete a parte recorrente
utilizar o mecanismo processual adequado para a obtencdo do seu intento"
(e-STJfl. 756).

Logo, ndo configura decisdo extra petita a que rechaca o pedido formulado na
peticdo inicial.

No mais, 0 acordao recorrido afastou a alegacdo de abusividade da cldusula
contratual que estabeleceu os honorarios advocaticios no percentual de 55%, conforme se
extrai da leitura do voto condutor, transcrito no que interessa a espécie:

"Acrescento que a alegacdo de anulacdo do contrato em
virtude de clausula abusiva que estabelece remuneracdo do advogado na
ordem de 55% do valor obtido na acéo (clausula quota litis), ndo se presta a
anulagdo do negocio juridico, como pretende o embargante. A eventual
existéncia de clausulas abusivas (nos termos do art. 51 do CDC) n&o retira a
validade do instrumento discutido, exigindo-se apenas a readequacdo dos
encargos porventura reputados abusivos. Ademais, tenho que inexistiu, no
caso em concreto, diante do conjunto probatério, qualquer tipo de coagdo ou
dolo capaz de anular o contrato de honorarios firmado entre as partes
litigantes, sendo devidamente respeitadas a autonomia da vontade e as
disposicdes constantes no artigo 104, do CC"(e-STJfl. 738).

Com efeito, alterar tais conclusbes da forma pretendida pela recorrente
demandaria a andlise de circunstancias fético-probatérias e de clausulas contratuais, o que é
inviavel no recurso especial pelaincidéncia das Simulasns 5 e 7/STJ.

Por fim, registra-se, que o acorddo recorrido estd em harmonia com a
orientacdo desta Corte de que o beneficiario da assisténcia judiciéria gratuita ndo € isento do

pagamento dos honorarios contratuais de seu proprio advogado, consoante se observa dos
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seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE HONORARIOS DE ADVOGADO.
JUSTICA GRATUITA. FUNDAMENTOS DO NOVO RECURSO
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.

1. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao agravada.

2. De acordo com o entendimento deste Superior Tribunal, a parte deve arcar
com a verba honoraria que contratou, ainda que litigue sob o palio da Justica
Gratuita. Precedentes. Ressalva do ponto de vista deste Relator.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg no REsp 1.336.619/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe
19/6/2013).

"PROCESSUAL  ClViL. ACAO  MONITORIA. COBRANCA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS. CONTRATANTE QUE LITIGARA SOB A
PROTECAO DA JUSTICA GRATUITA. IRRELEVANCIA. VERBA QUE NAO
E ALCANGADA PELOS BENEFICIOS CONCEDIDOS PELA LEI N.
1.060/50.

1. 'Nada impede a parte de obter os beneficios da assisténcia judiciéria e ser
representada por advogado particular que indique, hip6tese em que, havendo a
celebracdo de contrato com previsdo de pagamento de honorérios ad exito,
estes serdo devidos, independentemente da sua situagdo econdmica ser
modificada pelo resultado final da acdo, ndo se aplicando a isengéo prevista no
art. 30, V, da Lei n° 1.060/50, presumindo-se que a esta renunciou’ (REsp
1.153.163/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 26/6/2012, DJe 2/8/2012).

2. Entendimento contrario tem a virtualidade de fazer com que a decisdo que
concede a gratuidade de justica apanhe ato extraprocessual e pretérito, qual
seja o proprio contrato celebrado entre o advogado e o cliente, interpretacéo
gue vulnera a clausula de sobredireito da intangibilidade do ato juridico
perfeito (CF/88, art. 5°, inciso XXXVI; LINDB, art. 6°).

3. Ademais, estender os beneficios da justica gratuita aos honorarios
contratuais, retirando do causidico a merecida remuneracdo pelo servico
prestado, ndo viabiliza, absolutamente, maior acesso do hipossuficiente ao
Judiciario. Antes, dificulta-o, pois ndo haver4 advogado que aceitara
patrocinar os interesses de necessitados para ser remunerado posterior mente
com amparo em cldusula contratual ad exitum, circunstancia que, a um soO
tempo, também fomentara a procura pelas Defensorias Publicas, com inegavel
prejuizo a coletividade de pessoas - igualmente necessitadas - que delas
precisam.

4. Recurso especial provido."

(REsp 1.065.782/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 7/3/2013, DJe 22/3/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. PEDIDOS. ASSISTENCIA JUDICIARIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS PACTUADOS. ISENCAO. IMPOSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE CONTRATO. SUMULA 7/STJ.

1. Os agravante ndo trouxeram argumentos novos capazes de infirmar os
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fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao que enseja a negativa
de provimento ao agravo regimental.

2. Beneficiario da Assisténcia Judiciaria Gratuita ndo goza de isencdo de
pagamento de honorarios advocaticios pactuados.

3. A comprovacao ou ndo da existéncia de contrato entre as partes, requer o
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1.168.344/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA TURMA,
julgado em 26/4/2011, DJe 10/5/2011).

Incide na espécie a Simula n® 568/STJ.

Ante o0 exposto, reconsidero a decisdo agravada (fls. 846-848 e-STJ) e

conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e nesta extensao negar-lhe

provimento.

Publique-se.

I ntimem-se.
Brasilia, 25 de marco de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



