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LUCIANA ANDRADE NOGUEIRA PEREIRA

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo (e-STJ fls. 1.370-1.375) opostos por

CLAUDIO ALVES PEREIRA a decisio de fls. 1.354-1.365 (e-STJ), que ndo conheceu dos

embargos de divergéncia.

O embargante volta a afirmar que seria necesséria a unificagdo da

jurisprudéncia desta Corte acerca dos "critérios para que seja configurado o pacto comissorio

(contrato simulado)". (e-STJfl. 1.371)

Enumera os seguinte vicios na decisdo embargada:

"(..)

3.1) omissdo em enfrentar a preliminar de retirada da multa nos
segundos embargos de declaracdo ainda na Quarta Turma, visto que estavam
presentes as condic¢des para 0 manejo do recurso;

3.2) (...) ha contradicéo na decisdo, pois os acordaos paradigmas sdo
claros em néo exigir a simultaneidade de contratos e cldusula especifica, e o
acordao embargado vai no sentido contrério (...);

3.3) erro material (...) visto que em nenhum momento o embargante
falou em justica ou injustica da decisdo, mas sim que houve exigéncias de
configuracdo de pacto comissorio. pela Quarta Turma do STJ, que jamais a
jurisprudéncia dominante o fez;

3.4) omissdo em tratar dos demais 3 (trés) acorddos (...) e em
aplicar o art. 1043, Ill do CPC 2015, justamente porque os julgados
paradigmas enfrentaram os temas que interessam a este debate, em especial
acerca de a) um contrato de compra e venda (como no caso concreto), ainda
gue com aparéncia de liberalidade, pode ser sim a garantia de mituo, b) ndo
se pode exigir outros requisitos ao pacto comissorio que nao os dispostos na
lei, como o fez o acorddo embargado, exigindo concomitancia de data entre
assinatura do mituo e assinatura da compra e venda (simulacdo), por
exemplo, e ¢) ndo se pode exigir que a garantia real esteja sempre no pacto
original (mdtuo), justamente porgue o pacto comissério decorre de simulacao
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para que o credor, ao invés de cobrar a divida, fique com o bem em claro

prejuizo ao devedor, que seriam tdpicos fundamentais para o debate do

colegiado” (e-STJfls. 1.374).

E o relatorio.

DECIDO.

Nao colhe a inconformidade veiculada nos presentes aclaratorios.

A decisdo embargada ndo padece de nenhum dos vicios ensejadores dos
embargos declaratérios, enumerados no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015:
obscuridade, contradic¢éo, omissdo ou erro material.

No caso dos autos, os embargos de divergéncia ndo foram conhecidos com
fundamentac8o completa, clara e coerente, consoante se colhe da fundamentacdo da referida
decisao.

O embargante aponta divergéncia jurisprudencial com cinco precedentes da

Terceira Turma assim sumariados;

Primeiro paradigma:

"EMPRESTIMO DE DINHEIRO GARANTIDO POR IMOVEL. SIMULAGCAO.
PACTO COMISSORIO. E NULO O NEGOCIO SIMULADO, QUE PERMITE
AO CREDOR FICAR COM O OBJETO DA GARANTIA, NO CASO DA
DIVIDA NAO SER PAGA NO VENCIMENTO. 2. EM DECORRENCIA DOS
MOTIVOS, E RELEVANTES, DA NULIDADE, O PACTO COMISSORIO
NAO SE LIMITA AOS CASOS EXPRESSAMENTE PREVISTOS NO ART. 765
DO COD. CIVIL. HIPOTESE DE SUA APLICACAO EM VENDA E
COMPRA (ESCRITURA E COMPROMISSO). 3. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO".

(REsp 2.216/SP, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/05/1991, DJ 01/07/1991)

Segundo paradigma:

"PACTO COMISSORIO - SIMULACAO - CODIGO CIVIL, ART. 765
HAVENDO PACTO COMISSORIO, DISFARCADO POR SIMULACAO, NAO
SE PODE DEIXAR DE PROCLAMAR A NULIDADE, NAO PELO VICIO DA
SIMULACAO, MAS EM VIRTUDE DE AQUELA AVENCA NAO SER
TOLERADA PELO DIREITO.

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO".

(REsp 21.681/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 29/06/1992, DJ 03/08/1992)

Terceiro paradigma:

"DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. PRESUNGAO DE FRAUDE PARA
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APLICACAO DA PROIBIGAO DO PACTO COMISSORIO.
INOCORRENCIA. COMPRA E VENDA SIMULADA. QUESTOES
PRELIMINARES APRESENTADAS NA CONTESTACAO E AFASTADAS
PELA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DA ACAO. APRECIACAO NO
SEGUNDO GRAU. APELACAO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. ACORDAO OMISSO. ILEGITIMIDADE DE
PARTE SUSCITADA EM EMBARGOS DE DECLARACAO. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES.
APLICACAO DO DIREITO A ESPECIE. POSSIBILIDADE, DESDE QUE
NAO IMPLIQUE REEXAME DE PROVAS. ARTS. 257 DO RISTJ E 515, § 3°,
DO CPC, E SUMULA 456/STF. CELERIDADE DA PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA.

- N&o ha presuncéo ilegal de fraude se a estrutura do acérdéo indicar que o
Tribunal ndo se afastou dos elementos de prova coligidos para reconhecé-la.

- Aplica-se o0 art. 765 do CC/16 para declarar nulo contrato de compra e
venda celebrado como garantia de pagamento de mituo.

- As questdes preliminares veiculadas na contestacdo e afastadas pela
sentenga de improcedéncia da acdo devem ser enfrentadas no segundo grau,
independentemente da interposicdo de apelagdo pelo réu, até porque este
careceria de interesse para tanto. Precedentes.

- Sendo a legitimidade de parte uma das condicGes da acdo, matéria de ordem
publica, portanto indisponivel, ela ndo se encontra sujeita a preclusdo nas
insténcias ordinérias.

- A ampliacdo do alcance do § 3° do art. 515, do CPC, ndo implica ofensa ao
duplo grau de jurisdicdo, que, na condicdo de regra técnica de processo,
admite gue o ordenamento juridico apresente solugdes mais condizentes com a
efetividade do processo, afastando o reexame especifico da matéria
impugnada. Na hipotese especifica dos autos, o Tribunal ndo se manifestou
acerca de questao de ordem publica debatida no curso do processo, mesmo
guando foi provocado em sede de embargos de declaracao.

- A ampliacdo da regra do art. 515, § 3%, do CPC, aos recursos especiais,
também atende os ditames do art. 5°, LXXVIII, da CF, acelerando a outorga
da tutela jurisdicional.

Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido”.

(REsp 998.460/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/02/2010, D Je 23/03/2010)

Quarto paradigma:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. COMPRA E VENDA E
LOCACAO. SIMULACAO. AGIOTAGEM E PACTO COMISSORIO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ART. 178, § 9°,
INCISO V, DO CODIGO CIVIL DE 1916. ARTS. 364, 401 E 405 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVA TESTEMUNHAL. SUSPEICAO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ARTS.
102, 104 E 105 DO CODIGO CIVIL DE 1916. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO SUFICIENTE DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N° 283/STF.

1. Ndo subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o tribunal de
origem enfrentou as questdes postas, ndo havendo no aresto recorrido
omissao, contradi¢do ou obscuridade.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, impede o conhecimento do
recurso especial (Simula n°® 211/STJ).

3. A desconstituicdo das conclusdes a que chegou a Corte de origem, no
tocante a higidez da prova testemunhal, ensejaria incursdo no acervo
fatico-probatdrio dos autos, o que, como consabido, é vedado nesta instancia
especial, nos termos da Simula n° 7/STJ.

4. E inviavel o recurso especial que deixa de impugnar fundamento suficiente,
por si sO, para manter a conclusdo do julgado, atraindo & hip6tese a aplicacéo
da Simula n° 283 do Supremo Tribunal Federal.

5. Consoante a orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior, é nulo o
compromisso de compra e venda que, em realidade, traduz-se como
instrumento para o credor ficar com o bem dado em garantia em relacdo a
obrigacdes decorrentes de contrato de mituo usurario se estas ndo forem
adimplidas.

6. Nesse caso, a simulacao, ainda que sob o regime do Cédigo Civil de 1916 e,
portanto, concebida como defeito do negécio juridico, visa encobrir a
existéncia de verdadeiro pacto comissorio, expressamente vedado pelo artigo
765 do Cédigo Civil anterior.

7. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no REsp 996.784/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 04/02/2015)

Quinto paradigma:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAQ CONTRATUAL. COMPRA-E-VENDA DE  IMOVEL.
ARRECADACAO NA FALENCIA. EMBARGOS DE TERCEIRO. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. REVOCATORIA. . FUNDAMENTACAO.  AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PACTO COMISSORIO. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracéao.

2. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. A existéncia de fundamento do acérdéo recorrido ndo impugnado - quando
suficiente para a manutencéo de suas conclusdes - impede a apreciacdo do
recurso especial.

4. Recurso especial de SIGLA SISTEMA GLOBO DE GRAVACOES
AUDIOVISUAIS LTDA parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL. COMPRA-E-VENDA DE IMOVEL.
ARRECADACAO NA FALENCIA. EMBARGOS DE TERCEIRO. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. LEGITIMIDADE ATIVA. PROPRIEDADE. QUESTAO
PREJUDICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO COM RESOLUCAO DO
MERITO. ART. 269, |, DO CPC/73.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracéao.

2. Cinge-se a controvérsia a definir se a primeira recorrente possuiria
legitimidade para se insurgir contra a arrecadacdo de imével procedida em
processo falimentar, tendo em vista a declaracéo de nulidade do titulo de sua
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propriedade sobre esse bem.

3. As condicOes da acdo sdo averiguadas de acordo com a teoria da asser ¢éo,
razao pela qual, para que se reconheca a legitimidade ativa, os argumentos
aduzidos na inicial devem possibilitar a inferéncia, em um exame puramente
abstrato, de que o autor pode ser o titular da relacgéo juridica exposta ao juizo.

4. Se, com o aprofundamento da instrucéo probatéria, for constatado que o
autor ndo € o titular da relacéo juridica deduzida na lide, o processo devera
ser extinto com a resolugcdo do mérito, nos termos do art. 269, |, do CPC/73,
pois 0 juiz, nessa hipoétese, devera rejeitar o pedido do autor.

5. Na presente hipétese, a apreciacdo da titularidade da relacdo juridica
deduzida em juizo, examinada nos autos da acdo de rescisdo contratual, é
questédo prejudicial de mérito em relacdo ao pedido de restituicdo do bem
arrecadado na faléncia, objeto dos embargos de terceiro, razdo pela qual deve
ser julgado improcedente o pedido de afastamento da arrecadacdo do bem
pela massa falida em face de a embargante ndo ser titular da relacéo juridica
de propriedade.

6. Recurso especial de GABRIELLA DISCOS LTDA - MASSA FALIDA
conhecido e provido".

(REsp 1.605.470/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 01/12/2016)

Quanto ao primeiro e ao segundo acorddos paradigma, 0 recurso ndo merece
conhecimento porquanto ausente similitude fética entre os casos confrontados.

Sob a oGtica do embargante, o acérdao impugnado divergiu dos arestos
apontados como paradigmas no tocante aos critérios para a configuracao do pacto comissorio.

Segundo_argumenta, em resumo, enquanto 0 acorddo embargado considera
imprescindivel, para a configuragéo do pacto comissorio, que 0s contratos sejam simultaneos e
gue exista clausula especifica a respeito, 0s acordaos paradigmas entenderiam irrelevante o
momento em que os contratos foram entabulados e desnecesséria clausula especifica que
permita ao credor ficar com o bem.

Nesse aspecto residiria a controvérsia.

N&o é o0 que se depreende da leitura do acérdao embargado que afastou a
configuragdo do pacto comissorio, amparado ndo apenas nesses dois requisitos isolados, mas
na andlise de todo o arcabouco fético, conforme delineado pelas instancias de cogni¢do plena.

Essa constatacéo é de facil afericBo mediante simples leitura da ementa do

aresto embargado:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AC/:\O DE
ADJUDICAGAO COMPULSORIA. CONTRATO DE MUTUO GARANTIDO
POR IMOVEL. INEXISTENCIA DE PACTO COMISSORIO. AUSENCIA DE
NULIDADE. DA(;AO EM PAGAMENTO. RECONHECIMENTO.

1. O pacto comissorio, vedado pelos ordenamentos juridicos pretérito (art. 765
do CC/1916) e hodierno (art. 1.428 do CC/2002), é aquele que, em contratos
simultaneos, permite o credor ficar, diretamente, com o bem dado em
garantia, se a divida ndo for paga no vencimento, caracterizando verdadeiro
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ato simulado.

2. Consoante a orientacdo jurisprudencial firmada nesta Corte Superior, €
nulo o compromisso de compra e venda que se traduz, em verdade, como
instrumento para o credor obter o bem dado em garantia em relacdo a
obrigacfes decorrentes de contrato de muituo, quando estas ndo forem
adimplidas.

3. O préprio art. 1.428, paragrafo unico, do CC/2002 permite ao devedor, apos
0 vencimento, dar a coisa em pagamento da divida.

4. No caso em exame, nao se verifica a cristalizagdo de pacto comissorio,
mormente porque o contrato de matuo foi firmado em 30.7.2002, ao passo
gue o compromisso de compra e venda do im6vel ocorreu em 6.5.2003, isto
€, quase 1 (ano) apds a celebracéo do contrato primevo.

5. Além disso, ndo houve previsdo, no contrato de mutuo, de clausula que
estabel ecesse que, em caso dendo pagamento, o imdvel passaria a pertencer
ao credor.

6. Verifica-se, portanto, que, na hipétese vertente, ndo ocorreu nulidade,
notadamente porgue os contratos ndo foram celebrados concomitantemente,
sendo 0 ato de compra posterior ao matuo, caracterizando-se, em verdade, a
legitima possibilidade de dar a coisa em pagamento da divida apds o
vencimento, maxime em virtude da natureza juridica alternativa das
obrigaces que ficaram a livre escolha do devedor, consubstanciadas no
pagamento do empréstimo ou na venda de 61% (sessenta e um por cento)
dos imoveis oferecidos em garantia.

7. Recurso especial provido" (grifou-se).

Assim, tanto o acérdéo embargado quanto os paradigmas entendem que "é nulo
0 compromisso de compra e venda que se traduz, em verdade, como instrumento para o
credor obter o bem dado em garantia em relagéo a obrigacOes decorrentes de contrato de
mUtuo, quando estas nao forem adimplidas'.

A divergéncia esta nas conclusdes alcangadas no REsp n° 2.216/SP e REsp n°
21.681/SP, que decorreram das particularidades de cada caso concreto, pelo que ndo ha como
reconhecer a existéncia de similitude fatica com tais acérdaos paradigmas.

Esse comparativo é suficiente, por si s6, para inviabilizar a anadlise da
divergéncia jurisprudencial que exige, em qualquer caso, identidade de base fatica
demonstrada nos termos dos artigos 266, 81°, e 255, 88 1° e 2° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, o cabimento dos embargos de divergéncia restringe-se as
hipéteses em que configurada a diversidade de tratamento juridico aplicado por esta Corte
Superior a situacOes idénticas, na apreciacdo e julgamento de recursos especiais (arts. 546 do
CPC e 266 do RISTJ).

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DIREITO
AUTORAL.
INDENIZAGAO POR DANO MORAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para a configuracéo da divergéncia, na forma dos arts. 266, § 1° c/c 255,
8 20, do RISTJ, os acordéos confrontados devem apresentar similitude de
base fatica, discutindo determinada questdo sobre o mesmo enfoque legal,
alcancando resultados discrepantes; tudo isso evidenciado mediante o
indispensavel cotejo analitico.

2. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg nos EREsp n° 1.062.222/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secéo, julgado em 14/9/2011, DJe 21/9/2011 - grifou-se).

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO DA EXECUCAO
INDIVIDUAL. APLICACAO POR ANALOGIA DO ART. 21 DA LAP.
SOBRESTAMENTO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao se cogita do sobrestamento do feito para aguardar a solugdo da questao
de mérito submetida ao rito dos recursos repetitivos, quando o apelo nao
ultrapassa os requisitos de admissibilidade.

Precedentes.

2. Para o conhecimento dos embargos de divergéncia, cumpre ao recorrente
demonstrar que os arestos confrontados partiram de similar contexto fatico
para atribuir solucdes juridicas dissonantes.

3. In casu, ausente a necessaria similitude fatica entre os acérdaos recorrido
e paradigma. O julgado da Primeira Turma apreciou acdo civil publica para o
ressarcimento de dano ao erdario, enquanto que o aresto impugnado examinou
a prescricdo de execucdo individual de acdo coletiva, em que se conferiu aos
poupadores o direito aos expurgos inflacionarios sobre a caderneta de
poupanca.

4. Em casos andlogos, a Corte Especial vem indeferindo os embargos de
divergéncia. Vejam-se: AgRg nos EREsp 1279781/PR, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 21.08.12 e EAResp.114.401/PR, Rel. Min.

Castro Meira, julg. em 15.08.12.

5. Agravo regimental nao provido".

(AgRg nos EREsp 1.275.762/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/10/2012, DJe 10/10/2012 - grifou-se)

No caso em apreco, ausente a indispensavel similitude féatica entre o acérdéo
embargado e agueles indicados como paradigma, inviavel o conhecimento dos presentes
embargos.

Tampouco é servil o remédio escolhido a correcdo de eventual erro de
julgamento ou injustica no julgado, como se recurso ordinario fosse.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REVISAO DOS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO.

1. Os embargos de divergéncia constituem recurso que tem por finalidade
exclusiva a uniformizagdo da jurisprudéncia interna, cabivel nos casos em
gue, embora a situagdo fatica dos julgados seja a mesma, ha dissidio juridico
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na interpretacdo da legislacdo aplicavel & espécie entre as Turmas que
compdem o Superior Tribunal de Justica. E um recurso estritamente
limitado a analise dessa divergéncia jurisprudencial, ndo se prestando a
revisar o julgado embargado, a fim de aferir a justica ou injustica do
entendimento manifestado, tampouco a examinar correcéo de regra técnica
de conhecimento.

()

4. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg nos EREsp 870.275/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/08/2012, DJe 29/08/2012 -
grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. UTILIZACAO DA PROCURADORIA
MUNICIPAL PARA A DEFESA DE PREFEITA, CANDIDATA A
REELEICAO, NA JUSTICA ELEITORAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS E DE DIVERGENCIA
DE TESESJURIDICAS.

()

5. Frise-se que os embargos de divergéncia ndo se prestam para corrigir
erro de julgamento na aplicacdo da tese adotada pela Turma julgadora a
situacdo particularizada do caso concreto, como se tratasse de um novo
recurso ordinario.

6. Embargos de divergéncia ndo conhecidos".

(EREsp 908.790/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 22/08/2012, DJe 03/09/2012 - grifou-se)

Quanto aos demais acOrddos apontados como paradigmas, nota-se que a
matéria deixou de ser analisada em seu mérito em virtude daincidéncia de 6bices sumulares.

Com efeito, da leitura atenta do inteiro teor do terceiro acordao paradigma
(REsp n° 998.460/SP), nota-se que a conclusdo, em Ultima andlise, esbarrou no débice da
Simula n® 7/STJ. "a desconstituicdo do entendimento firmado no acérdéo recorrido de
ocorréncia de fraude a lei na formac&o do contrato de compra e venda implicaria em reexame
da matéria fatica, o que encontra 6bice na SUmula 7/STJ" (pag. 7).

Ja no quarto (AgRg no REsp 996.784/SC) e quinto (REsp 1.605.470/RJ)
arestos paradigmas, a auséncia de impugnacéo a fundamento suficiente do acérdao recorrido
atraiu a incidéncia da Simula n°® 283/STF.

Como cedico, ndo incabiveis embargos de divergéncia quando o acoérdao
embargado adentra no mérito do especial e o paradigma restringe-se a ndo conhecer do
recurso.

Referido entendimento deve-se ao fato de ser invidvel a verificagdo de
similitude fética entre os arestos confrontados caso ao menos um deles verse acerca da

aplicacado de regra técnica concernente ao conhecimento de recurso especial.
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E o entendimento que se extrai dos seguintes arestos:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. CDA. REQUISITOS FORMAIS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. CERTEZA E LIQUIDEZ.
ADEQUACAO DE VALORES. MEROS CALCULOS ARITMETICOS
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
DISCUSSAO SOBRE REGRA TECNICA. INCABIMENTO. DISSIDIO NAO
CARACTERIZADO.

I - Em embargos de divergéncia ndo cabe discussdo acerca do acerto ou do
desacerto na aplicacdo de regra técnica de conhecimento de recurso
especial, como €, dentre outras, a que examina a fundamentacéo do aresto
recorrido, concluindo, como fez o acérddo embargado, ser hipétese de
incidéncia da sumula 7, do STJ. Precedentes. AgRg nos EREsp n°
846.026/MT, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, CORTE ESPECIAL,
DJe de 06/12/2010; AgRg nos EREsp n° 1.012.874/SC, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/06/2010;
AgRg nos EREsp n° 1.195.902/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, DJe de 28/06/2011.

Il - Como é cedico, o cabimento de embargos de divergéncia pressupde o
confronto de teses juridicas discrepantes, firmadas a partir de circunstancias
em tudo semel hantes, o que n&o ocorre no presente caso.

[11 - Agravo regimental improvido".

(AgRg nos EAg 1.050.174/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/3/2012, DJe 23/3/2012 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE REGRA
TECNICA RELATIVA AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DESSEMELHANCA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. DISSIDIO
NAO CARACTERIZADO. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS. INCIDENCIA
DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Deixando o agravante, no regimental, de atacar um dos fundamentos
adotados na decisdo agravada, incide a SUmula 182/STJ, por analogia.

2. E inviavel, em sede de embargos de divergéncia, discussdo acerca da
admissibilidade do recurso especial, 0 que ocorre nos casos de incidéncia do
Obice da Simula n. 7 do STJ e da auséncia de prequestionamento, entre
outros.

3. N&o se caracteriza o dissenso interpretativo entre os arestos confrontados
quando o paradigma conhece do recurso e adentra o mérito e o acordao
impugnado nao ultrapassa o juizo de admissibilidade.

4. Agravo regimental ndo provido”.

(AgRg nos EREsp 1.195.902/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/6/2011, DJe 28/6/2011- grifou-se)

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INDEFERIMENTO LIMINAR PELO
RELATOR APOS O DESPACHO INICIAL DE ADMISSAO, COM
MANIFESTACAO DA PARTE CONTRARIA. POSSIBILIDADE. TEMA DE
MERITO DO RECURSO ESPECIAL NAO APRECIADO.
INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
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(...)

IV - Consoante decidiu a Corte Especial, no julgamento do EREsp 470.509/ES,
Rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ 235.05 'a decisdo
ensgjadora dos embargos de divergéncia é aquela proferida por 6rgao
colegiado em sede de recurso especial ou, como vem decidindo a maioria, em
sede de agravo regimental interposto contra decisdo de Relator em recurso
especial, desde que analisado o mérito da controvérsia.'

V - No caso dos autos, o acordao que se pretende ver reformado apenas
ratificou a decisdo monocratica do Relator que ndo conheceu do recurso
especial por entender que a questdo federal havia sido resolvida pelo
Tribunal estadual a luz do exame das circunstancias faticas da causa. Logo,
limitou-se a tratar de aspecto processual - incidéncia da Sumula 7 deste
Tribunal -, sem emitir pronunciamento de mérito.

VI - Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente
guanto a impropriedade de discussdo, em &ambito de Embargos de
Divergéncia, acerca da aplicacao de regra técnica relativa ao conhecimento
do Recurso Especial.

Agravo Regimental-improvido".

(AgRg nos EREsp 649.270/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 25/05/2011, DJe 02/06/2011)

Tem-se assim que inexiste divergéncia jurisprudencial qualquer a ser dirimida
e, faltando a identidade de objeto necesséria a caracterizacdo da divergéncia jurisprudencial,
ndo ha como prosperar a irresignagao.

Nesse rumo:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA
DE COMPROVACAO E DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO. DISSIDIO
SOBRE REGRA TECNICA. INCABIMENTO.

1. O dissidio jurisprudencial, autorizativo dos embargos de divergéncia,
requisita, além da comprovagao com a juntada da copia integral dos arestos
apontados como paradigma, a demonstracdo, em qualguer caso, com a
transcricdo dos trechos ‘dos  acérddos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados.

2. Inexiste divergéncia jurisprudencial a ser dirimida na hipétese em que o
acordao paradigma, apreciando a questdo federal, afastou a pena aplicada por
litigancia de ma-fé com base nas circunstancias facticas especificas do caso, e
0 acérddo embargado ndo conheceu do recurso especial a falta de
prequestionamento da questao relativa a multa por litigancia de ma-fé.

3. Agravo regimental improvido”.

(AgRg nos EREsp 511.372/MG, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 1910/2008, D Je 20/10/2008)

Nesse contexto, ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios,
afigura-se patente o intuito infringente da presente irresignagdo, gque objetiva ndo suprimir a
omissdo, afastar a obscuridade, eliminar a contradi¢cdo ou corrigir algum erro material, mas,
sim, reformar o julgado por via inadequada.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragéo.
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Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia-DF, 25 de marco de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



