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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAOQ,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
INEXISTENCIA.

1. Rgetam-se os embargos de declaragdo quando ausente omissao,
contradicao, obscuridade ou erro material a ser sanado.

2. Embargos de declaracdo no agravo em recurso especia rejeitados.

DECISAO

Cuida-se de embargos de declarag&o opostos por MIRANTES DE
QUITAUNA SPE LTDA contra decisdo unipessoal que ndo conheceu do
agravo em recurso especial que interpusera, pois ndo teriaimpugnado todos os
fundamentos da deciséo que inadmitiu seu recurso especial.

NoO presente recurso, a parte embargante sustenta a ocorréncia de
suposta omissdo no julgado pois, a seu entendimento, houve impugnacéo
especifica dos fundamentos da deciséo agravada.

E orelatorio.

Nos termos do art. 1.022 do CPC/15, somente é cabivel o recurso
de embargos de declaracdo nas hipoteses em que haja, na decisdo impugnada,
obscuridade, contradi¢&o, omiss&o ou erro material.

Na hipotese, ndo ocorreu nenhum dos vicios mencionados.
Efetivamente, nenhuma obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material
existe no corpo da decisao que justifique a oposi ¢ao desse recurso.

A decisdo embargada foi clara ao reconhecer que a parte
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agravante, limitando-se a reiterar as raz0es apresentadas quando da
interposicdo do recurso especial, a par de sustentar a invasdo da competéncia
congtitucional do STJ, ndo demonstrou, de maneira consistente, a
inaplicabilidade do(s) seguintes Obices. auséncia de violagao/negativa de
vigéncia/contrariedade (arts. 360, | e lll, do CC e 927, 111,928, 1,932, V, "c", e
985, | ell, do CPC e auséncia de similitude fatica.

Na verdade, revela-se nitida a pretensdo da embargante de se
valer do recurso integrativo para rediscutir matéria ja decidida, fazendo com
gue prevaleca o seu entendimento sobre o tema, intuito esse incompativel com
a natureza desse recurso. Como se sabe, 0s embargos declaratérios ndo sdo via
adequada paracorrigir suposto error in judicando, ndo sendo possivel atribuir
eficacia infringente ao recurso se ausentes erro material, omisséo, obscuridade
ou contradicao.

Desse modo, dissociado o pleito de qualquer um dos pressupostos
de oposicdo dos embargos de declaragdo, desautorizada esta a pretenséo

declinada, impondo-se, ent&o, a suarejei¢éo.

Forte em tais razdes, REJEITO os embargos de declaragéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2019.

Ministra NANCY ANDRIGHI
Relatora



