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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.442.225 - PR (2019/0027600-0)

AGRAVANTE : CLARINDO PRANDO
ADVOGADO : ANA HERCILIA RENOSTO PAULA LENTO - PR030776
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADORE : ANA LUIZA DE PAULA XAVIER E OUTRO(S) - PR032876
S
DANIELA DE SOUZA GONCALVES - PR048154
CAMILA NUNESESPERIDIAO - PR061953
AGRAVADO : UNIAO

DECISAO

Clarindo Prando. apresenta agravo contra decisdo que negou
seguimento ao seu recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, 111,
a, da Constituicdo Federal, com o0 objetivo de reformar acérddo assim
ementado pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido (fl. 441):

ADMINISTRATIVO. MEDICAMENTO. OBITO DO AUTOR.
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE PROCESSUAL. DIREITO
PERSONALISSIMO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
SUCUMBENCIA.

1. N&o h& interesse processual quando ndo mais existe a necessidade
deir ajuizo para alcancar a tutela pretendida.

2. A responsabilidade pelo pagamento da verba sucumbencial, no
caso de extincao do processo sem exame do mérito, é da parte que deu causa a
demanda.

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (fl. 464).

Em suas razdes especiais, 0 recorrente argui, em sintese, violagdo
dos arts. 85, caput, 88 3° 10 e 11, do CPC2015; e 22 da Lei n. 8.906/94,
defendendo que os honorérios advocaticios, nos casos de perda do objeto da
acdo, deverdo ser arcados por quem deu causa ao processo. Pugna, assim, pela
fixacao respectiva no percentual de 10% (dez por cento), aincidir sobre o valor
atualizado da causa.

Apos o oferecimento de contrarrazfes (fls. 488-491), o Tribunal
de origem negou seguimento ao recurso especial (fls. 501-503), tendo sido
interposto o presente agravo.

E o relatdrio. Decido.

Considerando que o0 agravante impugnou a fundamentag&o
apresentada na decisdo agravada, e atendidos os demais pressupostos de
admissibilidade do agravo, passo ao exame do recurso especial.

Analisando os autos, verifica-se que o Tribunal recorrido
assentou-se no acervo probatério dos autos para, apesar de entender que, de
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acordo com o principio da causalidade, o 6nus sucumbencial deveria ser
atribuido ao autor da acdo, manter a sentenca que afastou a aplicagdo das
verbas respectivas, sendo vejamos (fl. 448):

[...]

Verifica-se, portanto, que a medicina baseada em evidéncia néo
respalda a indicagdo no caso em tela. Essa, inclusive, tem sido a nova
orientacdo jurisprudencial em casos analogos, de sorte que, ndo havendo
evidéncias cientificas que indiqguem a preferéncia do tratamento eleito no
atendimento do autor com vantagem terapéutica em relacéo ao disponibilizado
pelo SUS, ndo verifico que o autor lograsse éxito no mérito da presente acéo.

Assim, considero como nédo evidenciada a probabilidade do direito no
sentido de ser, o tratamento pleiteado, 0 mais adequado em face dos possiveis.

De todo o exposto, havendo a perda superveniente do interesse
processual em razéo do 6hito do autor, com a devida vénia, a propria parte
autora € que, pelo principio da causalidade, deveria arcar com o 0nus
sucumbencial.

Todavia, ndo havendo insurgéncia dos réus quanto ao 6nus
sucumbencial, pela impossibilidade da reformatio in pejus, descabe a fixagdo
do 6nus sucumbencial em seu beneficio, tendo em vista que a parte autora foi
a Unica que se insurgiu quanto a auséncia de fixagéo da sucumbéncia.

[..]

Desse modo, para se concluir de modo diverso do acoérddo
vergastado, seria necessario 0 revolvimento do acervo fético-probatorio
delineado nos autos, procedimento esse vedado no ambito do recurso especial,
por obice da Simulan. 7/STJ

A esse respeito, 0s seguintesjulgados:

ADMINISTRATIVO ' E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em
07/11/2017, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigénciado CPC/73.

II. Na origem, trata-se de Ac¢do Ordinéria, guizada pela parte
agravante em face da Fazenda do Estado de S&o Paulo, objetivando a
declaracdo de nulidade de processo administrativo instaurado perante a Junta
Comercial do Estado de S&o Paulo, com indevida suspensdo do registro de
alteracOes societérias que retiraram os autores de empresas, sob fundamento
de ndo observéancia do devido processo legal. O acdrddo manteve a sentenca
gue julgara improcedente o pedido, inclusive em relacdo aos Onus
sucumbenciais, considerando a legalidade do processo administrativo em
comento.

[11. O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos
dos autos, entendeu que a parte recorrente dera causa a instauragado do
processo, devendo arcar com os 6nus da sucumbéncia. Assim, a modificagéo
das conclusbes a que chegou a Instancia a quo - de modo a acolher a tese da
parte ora recorrente em sentido contrario - demandaria, inarredavelmente, o
revolvimento do acervo probatério dos autos, o que é inviavel, em sede de
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Recurso Especial, em face da Simula 7 desta Corte.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1130636/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
09/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS E ONUS DA SUCUMBENCIA.
AUSENCIA DE VALOR EXORBITANTE.

1. Cuida-se de inconformismo contra acérdéo do Tribunal de origem,
gue reconheceu o direito do recorrido ao recebimento de adicional por tempo
de servico com computo do periodo em que atuou na Empresa Municipal de
Vigilancia, tendo condenado -a recorrente ao pagamento de honorarios
advocaticios.

2. O Tribunal de origem registrou que néo socorre a recorrente a tese
de perda de interesse da acao, umavez que o ora recorrido necessitou buscar a
tutela jurisdicional -para ter o direito implementado, ainda que posteriormente
tenha havido eventual acolhimento administrativo de seus requerimentos.

3. No mais, a Corte a quo, apdés minucioso exame dos elementos
faticos contidos nos autos, consignou que a recorrente deu causa a demanda,
devendo arcar com o 6nus da sucumbéncia, a luz do principio da causalidade.
In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo
recursal, no sentido de que ndo deu causa a instauragdo da demanda requer
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em Recurso Especial, a luz do
Obice contido na Sumula 7/STJ, assim enunciada: A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial .

4. A luz do principio da causalidade (Veranlassungsprinzip), as
despesas processuais e 0s honorarios advocaticios "recaem sobre a parte que
deu causa a extingdo do processo sem julgamento do mérito ou a que seria
perdedora se o magistrado chegasse a julgar o mérito da causa' (REsp
151.040/SP, Rel. Min. Adhemar Maciel, DJU 1.2.1999).

5. Nao pode ser considerado como abusivo o percentual de 10%
sobre o valor da causa, ainda quando considerada a condenacgéo em R$ 32.700,
00, maxime quando devidamente analisado pelo Tribunal de origem a
fundamentacdo para estipular o quantum. Portanto, entende-se que o valor
fixado a titulo de verba honoraria é razoavel, ndo havendo excesso digno de
revisdo, estando em consonéncia com os critérios do art. 20, § 4° do CPC.

6. Recurso Especial de que parcialmente se conhece e, nessa parte,
nega-se-lhe provimento.

(REsp 1706968/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973.
INEXISTENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. ART. 26 DA LEF. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. NECESSIDADE
DE ANALISE DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, I, do CPC/1973 quando o
Tribunal a quo aprecia a demanda em toda a sua extensdo, de forma clara e
precisa, estando bem delineados os motivos e fundamentos que a embasam.

2. In casu, a Corte local reconheceu que, até a data do gjuizamento
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da execucdo, havia justa causa para a demanda, a qual apenas foi afastada
depois de descoberto e corrigido o erro, ocasionado pela propria empresa
executada.

3. Para afastar o entendimento a que chegou o Tribunal de origem, de
modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar o cabimento da
condenacdo em honorérios advocaticios, devido ao principio da causalidade,
seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se
mostra inviavel em recurso especial por obice da Sumula 7/STJ: "A pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1062030/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017)

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, Il,
a, do RI/STJ, conheco do agravo paranao conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de marco de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



