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RECURSO ESPECIAL N°1.797.872 - SC (2019/0044020-4)

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : JAIRO DE ARRUDA MALINVERNI

ADVOGADO : JAIRO DE ARRUDA MALINVERNI (EM CAUSA PROPRIA)
- SC016178

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela FAZENDA
NACIONAL, com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42
REGIAO, assim ementado:

IMPOSTO DE RENDA. DESPESAS DEDUTIVEIS.
DEPENDENTES. CASAS DE REPOUSO DE IDOSOS.

1. A dedutibilidade das despesas préprias ou de dependentes com as
casas de repouso para idosos, ou tratamento geriatrico, ndo exige que o
estabel ecimento seja qualificado como hospital.

2. A deducdo aplica-se para entidades que garantam aos idosos
cuidados diferenciados, mediante o oferecimento de servicos voltados a
protecdo da salde fisica e mental para assegurar a dignidade da pessoa
humana, concretizando o limite material do imposto sobre a renda, que exclui
da sua incidéncia o minimo existencial .

3. O simples atendimento para suprir necessidades de alojamento,
alimentacdo e lazer ndo autoriza a dedugdo porque ndo direcionados & protecdo
de direitos fundamentais da pessoa humana.

4. Mantida a sentenca que anulou. 0 crédito tributério decorrente da
glosa das despesas e declarou o direito a dedutibilidade.

Na origem, o contribuinte impetrou mandado de seguranca
requerendo a declaracdo do direito de incluir como despesa dedutivel, nas
declaracfes de gjuste do imposto de renda dos anos-calendario 2013 e 2014, os
valores que dispendeu com sua genitora e dependente Dilva de Arruda
Malinverni na Casa de Repouso Recanto do Arvoredo Ltda.

ApOs sentenca que concedeu parcialmente a seguranca pleiteada,
foi interposto recurso de apelacéo pela Fazenda Nacional, ao qual foi negado
provimento para fixar o entendimento de que é devidaarevisdo do langamento
dos anos-calendario de 2013 e 2014, afim de excluir a glosa e recalcular o
tributo a ser restituido, acrescido dos consectarios legais.

Os embargos de declaragéo interpostos foram improvidos.

Inicialmente, a recorrente suscita contrariedade ao art. 1.022 do
CPC/2015, aduzindo que o Tribunal de origem, a despeito da oposicao dos
aclaratorios, ndo se manifestou acerca dos dispositivos legais invocados como
violados.
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Em seguida, a recorrente aponta violacdo dos arts. 8° da Lei n.
9.250/1995; 80 do Decreto n. 3.000/1999 e 111, 176 e 179 do Cddigo
Tributario Nacional.

Sustenta, em sintese, que é indevida a concessdo do direito de
deducéo do imposto de renda das despesas realizadas com casas de repouso
para idosos, tendo em vista que restou comprovado que a mencionada
instituic&o ndo possui natureza hospitalar.

Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acédrdéo
recorrido.

E o relatério. Decido.

Em relagdo a alegada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015,
verifica-se que a recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o
acordao recorrido incorreu em omissao ao deixar de se pronunciar acerca dos
dispositivos legais apresentados nos embargos de declaracdo, fazendo-o de
forma genérica, sem desenvolver argumentos para demonstrar de que forma
houve a alegada violagéo, pelo Tribunal de origem, dos dispositivos legais
indicados pelarecorrente. Incidénciada Sumulan. 284/STF.

Nesse diapasao, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC/1973.
AUSENCIA = DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DE ANALISE
NA VIA RECURSAL ELEITA. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. COISA JULGADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. OBICES DAS SUMULAS 283 E
284 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha violagdo do art. 535, inc. Il, do CPC/1973 quando o aresto
recorrido adota fundamentagdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo
desnecessaria a manifestacdo expressa sobre todos o0s argumentos
apresentados pelos litigantes.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a missao constitucional de
interpretar dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo Tribunal
Federal.

3. A auséncia de impugnacdo de fundamento autdbnomo apto, por Si
s0, para manter 0 acérddo recorrido, atrai o disposto na Simula n. 283/STF.

4, A simples legacdo de violacdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que demonstre de que
maneira eles foram violados pelo Tribunal de origem, néo é suficiente para
fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Siumula n. 284/STF.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 960.685/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE.
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VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 e 515, § 1o E 535 DO CPC/73.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA DO STF. CREDITOS RELATIVOS AO EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE A ENERGIA ELETRICA. CONVERSAO EM
ACOES. ABUSO DE DIREITO NAO CONFIGURADO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.

Il - A jurisprudéncia-desta Corte considera que, quando a arguicao
de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracdo efetiva
da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Simula n. 284, do
Supremo Tribunal Federal.

I - O recurso especial possui- fundamentagdo vinculada, nao
constituindo _instrumento processual destinado a examinar possivel ofensa a
norma Constitucional.

IV - Esta Corte firmou posicionamento, em recurso repetitivo,
segundo o qual é cabivel a conversdo dos créditos relativos ao empreéstimo
compulsério sobre energia elétrica em agbes pelo valor patrimonial, e néo
pelo. de mercado, sendo legitimo o critério de fixacdo do valor da agéo no
momento de sua conversao (art. 3° do Decreto-lei n. 1.512/76 e no art. 4° da
Lei n. 7.181/83).

V - A possibilidade de a Eletrobras converter os créditos de
empréstimo compulsério em acdes tem amparo em expressa autorizagéo
legal, sendo, portanto, incabivel falar em abuso de direito.

VI - A parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos
confrontados e transcrever os trechos dos acérddos que configurem o dissidio
jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcri¢éo de trechos
dos julgados.

V1l - Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp n. 1.274.167/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 9/11/2016.)

Por outro lado, é irrefutavel que o Tribunal de origem, ao analisar
0 conteudo fatico e probatdrio dos autos, consignou que "No contrato de
prestacdo de servigos firmado entre o autor e a instituicdo consta que o seu
objeto abrange consultoria médica, com atendimento semanal, prestacdo de
servicos de enfermagem 24h e fisioterapia (...)", concluindo, em seguida, que
"N&o h& duvida, portanto, que a natureza do servigo prestado pela casa de
repouso € a mesma de clinicas médicas, fisioterapicas ou hospitalares, embora
com menor grau de complexidade, o que autoriza a dedutibilidade das
respectivas despesas do imposto de renda.”.

Dessa forma, verifica-se que a irresignagao da recorrente, acerca
da comprovacédo de que 0s servicos prestados ndo possuem natureza hospitalar
a ensgjar na deducdo do imposto de renda, vai de encontro as convicg¢des do
julgador a quo, que tiveram como lastro o conjunto probatorio constante dos
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autos. Nesse diapaséo, pararever tal posi¢ao seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatorios, 0 que € vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipétese a Sumulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, 8§ 4°, I, do RISTJ néo
conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



