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DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de LUCIANO SEGATTO, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 2 anos de
reclusdo em regime aberto pela prética de furto qualificado (art. 155, § 4°, do Cdédigo
Pend), sendo subgtituida a pena privativa de liberdade substituida por restritivas de
direito.

Inconformada, a defesa apelou perante o TJSC, que deu parcia
provimento ao recurso para para reconhecer afigura do furto privilegiado e reduzir para
1 ano e 4 meses de reclusdo e 6 dias-multa a reprimenda imposta, substituida a privativa
de liberdade por duas restritivas de direitos, nos termos da seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO (CP, ART. 155, § 4° |).
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DO ACUSADO. 1.
PROVA DA AUTORIA. DECLARACOES DOS POLICIAIS
MILITARES E DE TESTEMUNHA OCULAR. 2. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES FURTIVA E DO
CONSERTO DO OBSTACULO ROMPIDO.
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 3. FURTO
PRIVILEGIADO (CP, ART. 155, &8 2°. PRIMARIEDADE.
VALOR DOS BENS SUBTRAIDOS. SALARIO MINIMO. 4.
TENTATIVA (CP, ART. 14, Il). INVERSAO DA POSSE. 5.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS E MULTA.
HIPOSSUFICIENCIA. DUAS PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS.

1. O depoimento de testemunha ocular, no sentido de que viu o
acusado adentrar em um estabelecimento comercial e subtrair bens
alheios, tendo, apds, empreendido fuga e sido detido; aliado as
palavras dos policiais militares responsaveis pela prisdo do
denunciado, de que, depois de receberem denuncia, via Copom,
encontraram O suspeito detido pela referida testemunha, é prova
suficiente da autoria do crime de furto.

2. Nao se reconhece a insignificancia da conduta de agente que,
mediante rompimento de obstaculo, subtrai bem que, somado ao
prejuizo causado a vitima por conta da quebra de telhas e forro,
alcanca valor superior a 10% do do salario minimo vigente a época
do delito.

3. Deve ser reconhecido o furto privilegiado quando o agente era
primario ao tempo do delito e a coisa furtada € de valor inferior ao do
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salario minimo vigente aguele tempo, sendo indiferente, para a
concessao do privilégio, o importe do prejuizo decorrente do
rompimento de obstaculo.

4. Comete o delito de furto consumado, e ndo tentado, o agente que
entra no estabelecimento comercial, subtrai bens, empreende fuga,
abandona-os a fim de facilitar 0 escape, mas é detido.

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade superior a um ano
pode se dar por duas restritivas de direitos ou uma restritiva de
direitos e multa, devendo esta ser afastada quando se tratar de
acusado que cometeu furto qualificado e contra quem ja ha
apenamento de cunho financeiro decorrente da imposicdo de
multa-tipo.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO"
(e-STJ, fls. 216-217).

Neste writ, alega a impetrante que "Estabelecida a pena privativa de
liberdade em patamar superior a 1 ano (1 ano e 4 meses), caberia a0 Magistrado
subgtitui-la por uma restritiva de direitos e multa ou por duas restritivas de direitos, nos
termos da primeira parte 2 do § 2.° do art. 44 do Cdédigo Pend. O Juizo sentenciante
optou pela segunda aternativa— substituicdo por duas restritivas de direitos, consistentes
em prestacdo de servicos a comunidade e prestacdo pecuniaia — sem nenhuma
fundamentacao™ (e-STJ, fl. 7).

Ao find, requer a concessdo da ordem, liminarmente a suspensdo da
ordem de execucdo imediata das penas restritivas de direitos, € no mérito, para que "sgja
DECLARADA ailegaidade do acérddo impugnado, para o fim de READEQUAR as
penas subgtitutivas, de modo a subgtituir a pena privativa de liberdade por uma restritiva e
multa (em vez de duas restritivas de direitos), nos termos do 8§ 2.° do art. 44 do Codigo
Pend" (e-STJ, fl. 15).

E ordatorio.

Decido.

A concessdo de liminar em habeas corpus congtitui medida excepcional,
uma vez que somente pode ser deferida quando demonstrada, de modo claro e
indiscutivel, ilegalidade no ato judicia impugnado.

Na espécie, porém, vego presente 0s requisitos autorizadores para a
concessao da liminar. 1sso porque, diante da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal
Federal, nos autos do HC 126.292/SP, ficou assente que, esgotadas as instancias
ordindrias, a interposicdo de Recurso Especia ndo obsta a execugdo da decisdo pend
condenatéria. E, ainda, em julgamento colegiado do pedido de liminar das ADCs 43 e
44, confirmou-se esse entendimento. No entanto, a paciente foram impostas penas
restritivas de direitos.

A Suprema Corte, apo tempo em que vigorava o entendimento de ser
possivel a execucdo provisoria da pena, como agora, ndo a autorizava para as penas
restritivas de direito.

A propésito:

"HABEAS CORPUS. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
EXECUCAO PROVISORIA. VEDACAO.

O entendimento desta Corte é no sentido de que a execugdo da pena
restritiva de direitos s6 pode ocorrer apds o transito em julgado da
sentenca condenatoria. Ordem concedida." (HC 88.741/PR, Rel.
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Ministro EROS GRAU, SEGUNDA TURMA, DJ de 4/8/2006.)

"HABEAS CORPUS - PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS -
IMPOSSIBILIDADE DE SUA EXECUCAO DEFINITIVA
ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA PENAL
CONDENATORIA - PEDIDO DEFERIDO.

- As penas restritivas de direitos somente podem sofrer execucao
definitiva, ndo se legitimando, quanto a elas, a possibilidade de
execugdo provisoria, eis que tais sancBes penais alternativas
dependem, para efeito de sua efetivacdo, do transito em julgado da
sentenca que as aplicou. Lei de Execucdo Penal (art. 147).
Precedentes." (HC 89.435/PR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 22/3/2013.)

Ademais, encontra-se em pleno vigor o disposto no art. 147 da Le das
Execucdes Penais (Le n. 7.210, de 11/7/1984), que assim dispoe:

"Art. 147. Transitada em julgado a sentenca que aplicou a pena
restritiva de direitos, o Juiz da execucdo, de oficio ou a
requerimento do Ministério Publico, promovera a execugéo, podendo,
para tanto, requisitar, quando necessario, a colaboragdo de entidades
publicas ou solicité-la a particulares." (grifou-se)

N&o ha noticia de que o STF ou a Corte Especial do STJ, no ambito de
suas respectivas competéncias, tenham declarado a incondtitucionalidade de aludida
norma. Nem mesmo no jareferido HC 126.292/SP fez-se mengdo ata possibilidade.

Nesse sentido, aém do julgado da Suprema Corte — HC 89.435/PR —, da
relatoriado Ministro Celso de Melo, tem-se decisdes da Quinta Turma do STJ.

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CONDENACAO EM SEGUNDA INSTANCIA.
EXECUCAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. | -"A
execucdo provisoria de acérddo penal condenatério proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min.
Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Antes da guinada jurisprudencial que o HC n. 84.078/MG, ndo
permitindo execucgdo provisdria de pena privativa de liberdade, hoje
superada pelo HC n. 126.292/SP, o Pretério Excelso, bem como este
Tribunal Superior, ja entendia que, no caso das penas restritivas de
direitos, ndo cabia execucéo provisoria antes do transito em julgado,
nostermos do art. 147 da Lei de Execucao Penal (precedentes).

11 - Assim, segundo entendimento assente na Quinta Turma deste
Tribunal (AgRg no REsp n. 1.618.434/MG, AREsp n. 971.249/SP), é
inadmissivel a execugdo provisoria de penas restritivas de direito.
Recurso provido para, reformando o v. acérddo recorrido, suspender
a execucao provisdria das penas restritivas de direitos impostas ao
paciente."

(RHC 80.384/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
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TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 07/04/2017).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a execucéo provisoria
da pena, decidiu apenas acerca da privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas restritivas de direito.

2. Ademais, a Suprema Corte, a0 tempo em que vigorava O
entendimento de ser possivel a execugdo provisoria da pena, como
agora, ndo a autorizava para as penas restritivas de direito (EDcl no
AgRg no AREsp 688.225/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 28/09/2016).

3. Em suma, nos termos do art. 147 da Lei de Execucéo Penal, as
penas restritivas de direitos s6 podem ser executadas apos o transito
em julgado da sentenca penal condenatéria. Precedentes do STF e do
STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.618.434/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 01/02/2017).

E ainda, corroborando esse entendimento: REsp 1.597.120/RS, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, DJe 25/05/2016; AResp 1.013.538/DF, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, DJe de 02/02/2017; HC 383.293/SP Rel. Ministro JORGE MUSSI
Dje 01/02/2017; TutPrv no REsp 1.577.465/SC, Rel. Ministro  ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DJe 01/02/2017.

A Tercelra Secdo do STJ, aplacando divergéncia que existiaentrea52ea
62 Turmas acerca da matéria, pacificou o temano éambito desta Corte Superior, decidindo
gue ndo se procede a execucao provisdria de penas redtritivas de direitos (EREsp
1.619.087/SC, Rel. p/acérddo Ministro JORGE MUSSI, julgado em 14/06/2017, DJe
23/08/2017).

Tal entendimento foi ratificado na sessdo da Terceira Secéo realizada no
dia 24/10/2018 (AgRg no HC 435.092, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI, rd. p/
acorddo Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA).

Ante 0 exposto, defiro o pedido de medida liminar para suspender a
execucdo das penas redtritivas de direitos impostas ao paciente, até o julgamento
definitivo do presente habeas corpus.

Comunique-se, com urgéncia, ao TJSC, solicitando-lhe que preste as
informagBes que entender necessé&rias, bem como a senha de acesso para a consulta
processual (Apelacdo 0024921-52.2016.8.24.0023), se houver, preferencialmente por
meio de malote digital, no prazo de 5 dias.

Posteriormente, encaminhem-se aos autos ao Ministério Piblico Federal
para parece.

Cumpridas as diligéncias acima referenciadas, tornem-me conclusos.

Publigue-se. Intime-se.
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Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



