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DECISAO

Cuida-se de pedido de concesséo de efeito suspensivo a recurso especia
pendente de juizo de admissibilidade na origem, deduzido por DELMA ALVES
FERREIRA, com amparo no artigo 1.029, 8 5°, inciso 111, do CPC/15.

A fim de demonstrar a plausibilidade do direito invocado - fumus boni iuris -
e a possibilidade de éxito do recurso, sustenta ter demonstrado a contrariedade ao
dispositivo de lel invocado no apelo nobre, visto que a regquerente é portadora de
triparesia, necessitando do veiculo para ter acesso aos tratamentos de salde para
"minimizar as dores causadas pela perda parciad de trés de seus membros' (fls. 5-6,
e-STJ).

Por sua vez, aduz presente o periculum in mora, porquanto a parte
adversalexequente requereu arealizacao de hasta publica para a venda do veiculo.

Pugna, por fim, pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial
interposto, até o julgamento definitivo por este Tribunal Superior.

E o relatério.

Decido.

O pedido de tutela provisoriando merece ser conhecido.

1. Inicidmente, destaca-se que a competéncia do Superior Tribuna de
Justica, para conhecer de pedido de tutela provisoria em recurso especial, somente se
instaura apos o exercicio do juizo de admissibilidade pelo Tribunal de origem,
conforme regrainsertano art. 1.029, 111, do CPC/15, in verhis:

Art. 1.029 - [..] 8§ 5° O pedido de concessdo de efeito suspensivo a
recurso extraordin&rio ou a recurso especial podera ser formulado por
requerimento dirigido:

| - ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a
publicacdo da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuicdo, ficando o
relator designado para seu exame prevento para julga-lo;

Il - ao relator, se jadistribuido o recurso;

Il - ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, no periodo
compreendido entre a interposi¢do do recurso e a publicacdo da decisdo
de admissdo do recurso, assim como no caso de O recurso ter sido
sobrestado, nos termos do art. 1.037.

A referida orientacdo normativa € adotada pela jurisprudéncia desta Corte
Superior, orientada no sentido de que a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
gpreciar requerimentos de tutela provisoria somente se inicia apos a publicacdo da
decisdo de admissibilidade do recur so especial.

A titulo ilustrativo, confiram-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO. TUTELA PROVISORIA. RECURSO ESPECIAL.
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PENDENCIA DE JUiZO DE ADMISSIBILIDADE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. MANUTENCAO DE POSSE. LIMINAR INDEFERIDA.
POSSE INJUSTA. INVASAO DO IMOVEL PELOS ORAS
AGRAVANTES. CIRCUNSTANCIA APURADA PELO TRIBUNAL 'A
QUO'. TERATOLOGIA. NAO OCORRENCIA. 1. Competéncia do
Tribunal de origem para apreciar pedido de tutela provisoria referente a
recurso especial pendente de admissibilidade, 'ex vi' do art. 1.029, § 5°,
inciso Ill, do Cdodigo de Processo Civil de 2015. 2. Inocorréncia de
teratologia no acérdéao recorrido. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
(Agint no TP 41/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 20/02/2017) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO PEDIDO
DE TUTELA PROVISORIA. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO.
PENDENCIA. INCOMPETENCIA DO STJ. DECISAO MANTIDA. 1.
Segundo_a- previsdo expressa do art. 1.029, § 5° do CPC/2015, a
competéncia do STJ para apreciar requerimentos de tutela proviséria
somente se inicia apés a publicacdo da decisdo de admissibilidade do
recurso especial. 2. No caso concreto, o recurso nem sequer foi interposto,
a evidenciar a incompeténcia do STJ para examinar o pedido. 3. Embargos
de declaracdo recebidos como agravo interno, ao qual se nega provimento.
(EDcl no TP 95/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 21/02/2017) [grifou-se]

Na hipétese, denota-se que o recurso especia fora interposto em 17/03/2019
(fl. 14, e-STJ) e ainda esa pendente o0 juizo de admissibilidade na origem, ante a
concessao de prazo para a parte adversa apresentar contrarrazoes.

Verifica-se, no caso, a auséncia de qualquer forma de aberturaou instauracéo
da competéncia recursa do Superior Tribunal de Justica, essencidmente vinculada a
existéncia de reclamo constitucional mente previsto, restando carente a demonstragéo de
qualquer circunstancia habil a ensgjar o afastamento da regra acima explicitada.

2. Do exposto, com fulcro no artigo 288 do RISTJ c/c artigo 1.029, § 5°, do
CPC/15, indefiro liminar mente a pretensao deduzida por meio da presente peticao.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator



