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HABEAS CORPUS N°501.945 - PR (2019/0092700-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : CESAR AUGUSTO DURAESRIBEIRO E OUTRO
ADVOGADOS : MARCIO SILVA SALGADO - SP215512

CESAR AUGUSTO DURAESRIBEIRO - PR076593
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : MARCIO SILVA SALGADO (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de MARCIO SILVA SALGADO contra acord&o proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado do Parand (HC n. 0000058-21.2019.8.16.0000), que

denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJfl. 176):

HABEAS CORPUS - CRIMES DE CONCUSSAO, LAVAGEM
DE DINHEIRO, = ORGANIZACAO CRIMINOSA E
CORRUPCAO PASSIVA - PRISAO PREVENTIVA - PEDIDO
DE SUBSTITUICAQ DA PRISAO PREVENTIVA POR
PRISAO DOMICILIAR EM RAZAO DO ADVOGADO ESTAR
RECOLHIDO EM ESTABELECIMENTO SEM CONDICOES
DE RECEBE-LO - NAO ACOLHIMENTO - OFiCIO DO
COMPLEXO MEDICO PENAL QUE INFORMA QUE ESTA
EM CELA COM OUTROS ADVOGADOS - FOTOS DA CELA
DEMONSTRAM BOAS CONDICOES DE HIGIENE E
SALUBRIDADE - INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OU DE DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO
FIXADA POR ESTA CAMARA CRIMINAL - HABEAS
CORPUSCONHECIDO E DENEGADA A ORDEM.

Consta dos autos que o paciente foi preso preventivamente na
data de 17/3/2017 e condenado, em primeiro grau de jurisdicdo, a pena de 14
anos, 1 més e 10 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, pela prética dos
delitos tipificados no art. 316 c/c art. 327, ambos do Codigo Penal, no art. 2° c/c
88 3° e 4° da Lei n. 12.850/2013, e no art. 1° c/c § 4° da Lei n. 9.613/1998,

sendo-lhe negado o direito de recorrer em liberdade.

Sustenta 0 impetrante, em sintese, constrangimento ilegal ante

a violag&o da prerrogativa de advogado referente ao recolhimento em Sala de
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Estado-Maior, prevista no art. 7°, inciso V, da Lel n. 8.906/1994. Afirma que o
local onde se encontra custodiado no Complexo Médico-Penal do Estado do
Parana ndo oferece condicdes adequadas e compativeis com a previsdo legal
(e-STJfls. 3/70).

Diante disso, requer, em liminar e no mérito, a substituicdo da
prisdo preventiva do paciente por prisdo domiciliar com monitoramento
eletronico, tendo em vista a suposta auséncia de Sala de Estado-Maior ou

estabel ecimento similar para o seu recolhimento.

E o relatério. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsao legal, tratando-se de criagao
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto.

No caso dos autos, ab menos em juizo de cognigao sumaria,
ndo verifico manifesta ilegalidade apta a justificar o deferimento da medidade

urgéncia.

N&o obstante 0os argumentos apresentados, mostra-se
imprescindivel um exame mais aprofundado dos elementos de convicgéo

carreados aos autos, para se aferir a sustentadailegalidade.

Isso porque, no HC n. 0033072-30.2018.8.16.0000, o
Desembargador relator apontou que ha oficio do diretor do Complexo Médico
Penal informando que a ala em que o paciente se encontra possui estrutura
relativamente nova, com pintura recente, dotada de boas condicdes de higiene
e salubridade, tendo a cela 30n? (e-STJfl. 118).

Em seguida, ao denegar a ordem na impetracdo originaria, o
eminente Relator destacou que, apoOs vistoria realizada pela OAB/PR, o
Complexo Médico Penal encaminhou oficio informando que atualmente o
paciente estd somente com outros advogados na cela e que serd retirado do

canteiro de trabalho a fim de evitar que tenha contato com outros presos
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(e-STJfl. 183).

Com efeito, é da jurisprudéncia das Turmas que compdem a
Terceira Secéo desta Corte Superior que a auséncia, simplesmente, de sala do
Estado Maior ndo autoriza seja deferida prisdo domiciliar ao paciente,
advogado, preso preventivamente, dado que encontra-se segregado em cela
separada do convivio prisional, em condic¢des dignas de higiene e salubridade,
inclusive com banheiro privativo (HC n. 270.161/GO, Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 25/8/2014). Abaixo, o0s seguintes

precedentes:

HABEAS . CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO (NAO CONHECIMENTO). ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PACIENTE ADVOGADA.
DIREITO AO RECOLHIMENTO EM SALA DO
ESTADO-MAIOR. PRISAO PREVENTIVA EM CELA
INDIVIDUAL, SEPARADA DE OUTROS PRESOS
GARANTIA A ORDEM PUBLICA. INTEGRANTE DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO  IDONEA. = CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio; a fim de que néo se desvirtue a finalidade dessa
garantia congtitucional, com a excecéo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de
oficio (Precedentes).

2. O art. 7° inciso V, da Le n° 8.906/1994, que teve sua
congtitucionalidade confirmada em julgamento realizado pela
Suprema Corte, assegura aos advogados presos provisoriamente
o recolhimento em sala de Estado Maior ou, na sua falta, em
prisdo domiciliar (Precedentes).

3. A alteracéao havida no Codigo de Processo Penal pelas Leis
n° 10.258/2001 e 12.403/2011 (arts. 295 e 318), no tocante a
prisdio especial e a prisdo domiciliar respectivamente, ndo
alteram a prerrogativa de indole profissional, qualificavel como
direito publico subjetivo do advogado regularmente inscrito na
OAB, quanto a prisdo provisoria em Sala de Estado Maior.

4. Caso em que a paciente encontra-se recolhida em cela
individual, com instalagbes e comodidades condignas, que
cumpre a mesma funcdo da Sala de Estado Maior, razéo por
gue ndo estd configurado qualquer constrangimento ilegal na
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segregacao cautelar (Precedentes do STF e desta Corte).

5. As decisdes ordindrias encontramse devidamente
fundamentadas na garantia da ordem publica, na periculosidade
da acusada, manifestada por sua participagdo em estruturada
faccdo criminosa, que, de forma reiterada e frequente, trazia
drogas do Estado do Mato Grosso do Sul para distribui-las em
Belo Horizonte e no triangulo mineiro, bem como na
probabilidade concreta de continuidade no cometimento de
ddlitos.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 288.488/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 22/09/2015).

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO. PRINCIPIO DA
|SONOMIA. INOBSERVANCIA. SUPRESSAO  DE
INSTANCIA. HOMICIDIO SMPLESE SEISTENTATIVASDE
HOMICIDIO. DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR SOB
INFLUENCIA DE ALCOOL E COM HABILITACAO
SUSPENSA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
ACAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PACIENTE = ADVOGADO. DIREITO A SALA DE
ESTADO-MAIOR. PARECER ACOLHIDO.

1. A inobservancia do principio da isonomia € tema novo e nao
foi objeto de decisdo no Tribunal estadual, o que revela a
pretensio de se suprimir instancia.

2. Constricdo cautelar fundamentada em elementos especificos
do caso concreto, notadamente no real risco de reiteracéo
dditiva e na gravidade concreta da acdo, mostrando-se
devidamente motivada na garantia da ordem publica.

3. Conforme as instancias ordinarias, o paciente estava com a
carteira nacional de habilitacdo cassada, respondendo a
processo criminal por infragdo dos arts. 306 e 307 da Lei n.
9.503/1997. Além disso, ha indicios de que estava embriagado,
com alta concentracdo de alcool no sangue, o que revela que a
medida mais branda ndo surtiu efeito para evitar a reiteragdo na
conduta, em tese, praticada. Outrossim, os fatos imputados ao
paciente sdo graves, na medida em gque h& noticia de que cinco
vitimas foram hospitalizadas, algumas em estado grave, e uma
delas veio a obito.

4. E prerrogativa profissional assegurada pela Lei n. 8.906/1994
a todo e qualquer advogado o de ser preso, provisoria,
preventiva ou cautelarmente, ou sSga, enguanto nao
definitivamente condenado, em sala de estado-maior ou, em sua
inexisténcia, em seu domicilio.
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5. De acordo com a jurisprudéncia, a principio, cumpre a
mesma funcdo da sala de estado-maior a dependéncia com
instalacfes e comodidades condignas, com condi¢des adequadas
de higiene e segurancga, sendo inclusive irrelevante a existéncia
ou ndo de grades no local.

6. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa parte, denegado.
Ordem expedida de oficio, para assegurar ao paciente a
prerrogativa profissonal insculpida no art. 7°, V, da Le n.
8.906/1994, no sentido de que, inexistindo sala de estado-maior
ou acomodacdo congénere no presidio no qual se encontra,
sga-lhe franqueada prisdo domiciliar até julgamento da acéo
penal. (HC 325.658/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
23/09/2015).

Além disso, o pedido liminar confunde-se com o préprio mérito
da impetracdo, o qual devera ser analisado em momento oportuno, por ocasido

do julgamento definitivo deste writ.

Ante o exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informagdes a autoridade impetrada e ao Juizo de
primeiro grau, inclusive o envio da senha para acesso aos dados processuais
constantes do respectivo portal _eletronico, tendo em vista a restricéo

determinada pela Resolucéo n. 121 do CNJ.
Apos, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



