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HABEAS CORPUS N° 502.441 - SP (2019/0095022-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE  : LEO CRISTIAN ALVES BOM
ADVOGADO : LEO CRISTIAN ALVESBOM - SP268276
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVID TASSANI OLIVEIRA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
DAVID TASSANI OLIVEIRA, contra acérddo proferido pdo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO que denegou a ordem no HC n.
2036447-89.2019.8.26.0000.

Alega o impetrante; em sintese, a auséncia de fundamentagéo idonea apta
a justificar a segregac@o cautelar imposta a0 paciente, reputando ndo atendidos os
requisitos autorizadores da medida extrema, inscul pidos no art. 312 do CPP.

Sustenta que a motivacdo da cautelar segregatoria foi com base na
gravidade abstrata do delito, destacando que o paciente € primério, possui residénciafixa
e trabalho licito, aduzindo que se mostra desproporcional a custédia, sendo devida a
imposi¢ao de medidas cautel ares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP.

Requer a concessao sumaria e definitiva da ordem constitucional para que
sgja revogada a prisdo preventiva do paciente, expedindo-se, consequentemente, avara
de soltura em seu favor.

E o relatorio.

Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de ndo
mais admitir 0 emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra a qua exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocorre no
caso em exame (HC 342.821/RO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2016; RHC 52.841/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/03/2016; HC 336.606/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, HC 340.235/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016).

In casu, mostra-se invidvel acolher a pretensdo sumaria, porquanto, ao
menos nessa etapa, verifica-se a presenca de fundamentos concretos para a denegacéo da
ordem e manutencdo da prisdo cautelar, a bem da ordem publica, diante da gravidade, ao
gue parece concreta, da conduta imputada ao paciente, consoante € possivel inferir-se do
seguinte trecho do aresto impugnado (fls. 19/24):

Importa, nesta fase de cogni¢cdo suméria, que a prova da
materialidade déelitiva (Boletim de Ocorréncia, Auto de
Exibicdo e Apreensdo e Laudo de Constatacgao fls. 10/17 e
19/20 dos autos digitais originarios) e os indicios de
autoria em relacdo ao paciente, colhidos durante as
Investigagoes policiais (conforme dendncia
supramencionada), sdo suficientes a propositura da acao
penal e ao embasamento da custodia cautelar, sobretudo
considerando-se a quantidade de drogas apreendidas.
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[...]

De acordo com o0s autos, as circunstancias do fato
deituoso indicam o grau de periculosdade e de
insensibilidade moral do paciente e, aliadas a gravidade
do crime, fundamentam suficientemente a prisdo cautelar
(artigo 282, inciso |1, do Cadigo de Processo Penal), para
0 resguardo da ordem publica e para garantir a
conveniéncia da instrugdo criminal e eventual aplicacdo
dale penal.

[.-]

Portanto, a r. decisdo que decretou a custédia cautelar
estd fundamentada nos termos do artigo 312, caput, do
Codigo de Processo Penal, ndo havendo falar em
contrariedade ao que dispbe o artigo 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal, e 0 artigo 283, caput, do Cbdigo de
Processo Penal.

[...]

Como j& ponderado em primeiro grau, estdo presentes os
requisitos necessarios a custodia cautelar, sobretudo a
garantia da ordem publica e da instrucéo criminal.
Portanto, a gravidade concreta do crime (grande
quantidade de droga apreendida) e as circunstancias do
fato, aliadas a existéncia de requisitos previstos no artigo
312, caput, do Codigo de Processo Penal, recomendam,
neste caso, a adogcdo da medida extrema, com vistas a
garantir a efetividade e a finalidade do processo penal.

N&o se ignora que o Cédigo de Processo Penal prevé a
possibilidade de aplicacéo de medidas cautelares diversas
da prisdo (artigo 319). Entretanto, mostram-se
insuficientes e inadequadas, j& que incompativeis com a
hediondez do crime de tréfico de drogas.

Alids, quisesse 0 legidador possibilitar a aplicacdo de
medidas cautelares alternativas ao carcere ao agente
desse delito, ndo o teria considerado como insuscetivel de
concessao de fiancga, conforme dispde o inciso Il do artigo
323 do Codigo de Processo Penal.

Isso porque caracterizaria verdadeiro contrassenso
permitir a aplicagdo ao crime de trafico de entorpecentes
de medidas cautelares alternativas como, por exemplo,
comparecimento periddico em juizo, no prazo e nas
condicOes fixadas pelo juiz, para informar e justificar
atividades; proibicdo de ausentar-se da Comarca quando
a permanéncia sga conveniente ou necessaria para a
investigacdo ou instrucdo etc. enquanto a menos severa
delas, o arbitramento de fianca, por sua relatividade
intrinseca, € expressamente vedada, tanto pela
Constituicdo Federal (artigo 5°, inciso XLIII), quanto pelo
proprio Codigo de Processo Penal (artigo 323, inciso 1),
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ao delito em questéo.

Tais argumentos sdo suficientes para rechacar, a0 menos nesse momento
processual, 0 alegado constrangimento ilegal de que estariam sendo vitima o paciente.

De mais a mais, a motivagdo que da suporte a pretensdo liminar
confunde-se com o0 mérito da impetracdo, devendo o caso concreto ser andisado mais
detal hadamente quando da apreciacdo e do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicdo de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas cor pus.

2. Nao_se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
andlise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o
préprio mérito da impetracéo e implica analise pormenorizada dos
autos, devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado,
apos manifestacdo do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA 'TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar.

Necessario sejam solicitadas informacdes ao Tribunal impetrado e ao Juizo
singular, que deverdo trazer aos autos noticias atualizadas acerca do andamento da acéo
pena deflagrada contra o paciente, encaminhando a esta Corte Superior cOpia de
eventua sentenca proferida e, se houver, senha para acesso ao andamento do respectivo
processo, noticiando ainda acerca da situacéo prisional do denunciado.

Com as informacles, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para
manifestacao.

Publique-se.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI

Relator



