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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.454.054 - RJ (2019/0048812-1)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
. AGUASDASAGULHASNEGRAS S/A
: GLAUCUSPIMENTA DE SOUSA - RJ100886
RICARDO BOECHAT RIBEIRO MESSA - RJ113924
FELIPE NUNES FERREIRA - RJ124468
ADRIANA CHAGASDIAS DA ROSA E OUTRO(S) - RJ084154
: MARIA ALICE DE PAULA
. NILZA DE MAGALHAES MARTINI E OUTRO(S) - RJ032715

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
A(;AO DECLARATORIA DE. NULIDADE DE COBRANCA
CUMULADA COM INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA  282/STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acéo declaratéria de nulidade de cobranca cumulada com indenizacéo
por danos morais com pedido de tutela antecipada.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede 0 conhecimento do recurso especial.

3. dterar 0 decidido no acdrdao impugnado, no que se refere a adegquacéo
do vaor fixado a titulo de compensacdo por danos moras, exige o
reexame de fatos e provas, o que € vedado em recurso especid pela
Simula 7/STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especia ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por AGUAS
DAS AGULHAS NEGRAS S/A, contra decisdo que negou seguimento a

recurso especial fundamentado, exclusivamente, na alinea "a" do permissivo

constitucional.

Agravo em recurso especial inter posto em: 09/03/2017.

Concluso ao gabinete em: 28/03/20109.

Acdo: de declaratéria de nulidade de cobranca cumulada com

indenizag&o por danos morais com pedido de tutela antecipada ajuizada pela

agravada em face da agravante.

Sentenca: julgou procedente a acéo.

Acordao: deu parcial provimento a apelacéo da agravante, nos
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termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE COBRANCA C/C INDENIZATORIA.
RELACAO DE CONSUMO. SERVICO DE AGUA. COBRANCA
INDEVIDA. DiVIDA DECORRENTE DE RELAQAO JURIDICA
COM TERCEIRO. OBRIGACAO QUE NAO APRESENTA
NATUREZA PROPTER REM. DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. INTERRUPC;AO INDEVIDA NO
FORNECIMENTO DE SERVICO ESSENCIAL NO PERIODO DE
28/12/2015 A 21/01/2016. FALHA NA PRESTAQAO DO
SERVICO. DANO MORAL CONFIGURADO. SUMULA 192 DO
TJRJ. VERBA COMPENSATORIA FIXADA EM R$ 15.000,00
QUE COMPORTA REDUQAO PARA R$ 10.000,00, A FIM DE
ATENDER AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO, TAO SOMENTE PARA REDUZIR
A VERBA COMPENSATORIA. (e-STJ, fl. 277).

Recurso especial: alega violacéo dos 884 e 944 do Cadigo Civil,
sob o fundamento, em suma, de que "a fixacdo da verba indenizatéria por
danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) em favor da Recorrida
estd apto a gerar um enriquecimento sem causa desta em detrimento da
Recorrente” (e-STJ, l..292).

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

Julgamento: aplicacéo do CPC/2015.

- Daausénciade prequestionamento

O acordéo recorrido ndo decidiu acerca dos arts. 884 e 944 do
Cddigo Civil, indicados como violados, ndo tendo a agravante oposto
embargos de declaragdo com vistas a suprir eventual omissao perpetrada pelo
Tribunal de origem.

Por isso, o julgamento do recurso especial € inadmissivel.
Aplica-se, na hipétese, a SUmula 282/STF.

- Doreexamedefatoseprovas

Ainda que assim ndo fosse, alterar o decidido no acérdao
impugnado, no que se refere a adequacdo do valor fixado a titulo de

compensacdo por danos morais, exige o reexame de fatos e provas, o que é
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vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

Forte nessas razbes, CONHECO do agravo e, com fundamento no
art. 932, 111, do CPC/15, NAO CONHECO do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposicéo
deste recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente em 15% sobre o
valor da causa (e-STJfl. 221) para 17%.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, poderd acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, § 4°, e 1.026, 8 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



