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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.442.889 - AM (2019/0038835-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : EDNELSON DUARTE DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESTITUICAO DE COISA APREENDIDA. ORIGEM
LICITA DOS BENS. VERIFICACAO. EXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. EXIGENCIA DE REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por EDNELSON DUARTE DE
SOUZA, contra deciséo que inadmitiu o seu recurso especial manejado em face
do v. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Amazonas,
assim ementado (fls. 47-50):

"PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. FIEL
DEPOS TARIO. TESE SUSTENTADA APENAS NA FASE RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. PEDIDO DE RESI'ITUI(;AO DE BEM APREENDIDO.
RELEVANCIA PROBATORIA DO OBJETO RECLAMADO. PODER
INSTRUTORIO DO MAGISTRADO. PRINCIPIO DA BUSCA PELA VERDADE
REAL. DECISAO PAUTADA NAS NORMAS PROCESSUAIS PENAIS.
NEGATIVA DE RESTI TUIC;AO DEVIDAMENTE MOTIVADA. RECURSO DE
APELACAO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. In casu, o Apelante formula as seguintes pretensdes
recursais. a) restituicao do bem apreendido; b) determinacéo para que seja
designado fiel depositario do bem.

2. Nesse interim, especificamente quanto a pretensdo do
Apelante de ser fiel depositario do bem apreendido, verifico que se trata de
matéria nova, sO arguida em sede de Apelagdo, ndo proposta perante a digna
Juiza a quo. Portanto, trata-se de inovacgéo recursal, 6bice ao conhecimento
dessa parcela do inconformismo, sob pena desse Juizo ad quem incorrer em
indesejavel supressao de instancia.

3. Desse modo, ja que a andlise deste pedido resta
prejudicada, pela auséncia de interesse recursal, ndo é possivel a sua
cognicao. Nestes termos, 0 Recurso de Apelacgéo, somente, pode ser conhecido,
guanto ao pleito restante.
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4. Adentrando-se a analise de mérito, o Apelante pretende ver
restituida uma motocicleta da marca Suzuki, cor azul, placa PHE-4072, ano
2015, apreendida quando o Recorrente foi preso em flagrante no dia 14 de
fevereiro de 2018, nos termos do Auto de Busca e Apreensdo dos Autos de n.?
0605946-83.2018.8.04.0001. Na ocasiéo, foi encontrada com ele 21,8 g (vinte
e um gramas e oitenta centigramas) de maconha, conforme Laudo Definitivo
nos

Autos originais.

5. Constante estabelecem os arts. 118, 120 e 121 do Cédigo
de Processo Penal, a restituicado de bens apreendidos depende do fato de ndo
interessarem ao processo; de ndo haver duvidas quanto ao direito sobre eles
reivindicado; e quanto a licitude de sua.origem.

6. No caso sub judice, encontra-se em andamento 0 processo
principal, pelo que, por seguranca, inviavel o acatamento do pleito, ja que este
ndo se revela o momento oportuno a decisao acerca do destino do veiculo
apreendido.

7. Embora o Apelante sustente a licitude da aquisicdo do
veiculo em guestdo, alegando ser esse de sua propriedade, inclusive, com a
apresentacao da respectiva documentacao, ressalte-se gue tal fato, por si so, &
incapaz de ensgjar a sua restituicao, sobretudo porque ndo ha comprovante de
compra, de venda e nem qualquer recibo, 0 que contribui para que haja duvida
razoavel sobre a origem licita do bem. Com bem destacado pela douta Juiza a
guo, na Decisdo recorrida, "o que se questiona ndo € a propriedade do veiculo
e simsua finalidade."

8. Em virtude do Principio da Busca pela Verdade Real, o
ordenamento outorga ao Juiz da instrugéo penal poderes instrutorios. Nesse
sentido, entende-se que esta devidamente motivada a Decisdo da MM.2 Juiza a
guo que, por vislumbrar relevancia probatéria no bem apreendido, indeferiu o
pleito de restituicao.

0. Relativamente a alegacdo de que, na Denuncia, nao foi
mencionada a utilizacdo da motocicleta para o Trafico de Entorpecentes,
entende-se que somente no decorrer da instrucdo criminal restara
demonstrada se este bem provém, ou ndo, de praticas delituosas.

10. Por fim, quanto ao alegado pelo Recorrente de que ha
consideravel possibilidade de sobrevir a desclassificacao do delito para o de
posse para consumo pessoal, modalidade prevista no art. 28 da Lei n2
11.343/2006 o que nao ensejaria o confisco do bem, embora ndo se possa
afirmar, neste momento, ser inveridica a tese defensiva apresentada, fato € que
uma quantidade consideravel de substancia ilicita fora encontrada com o
Apelante - 21,8 g (vinte e um gramas e oitenta centigramas) de maconha -, bem
como, a motocicleta apreendida, poderia ser utilizada na préatica do crime de
Trafico.

11. Portanto, constatada a duvida acerca da licitude do bem, e
considerando que o veiculo custodiado ainda pode interessar as
investigacoes, 0 bem mdvel ndo deve ser restituido, fazendo-se

necessario, por conseguinte, a analise do mérito do Feito
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principal para melhor apurar o liame fatico-juridico entre o veiculo em
guestao e a empreitada criminosa, mantendo-se apreendido o bem reclamado
pelo Apelante até que o MM. Juiz da instrucdo penal ndo vislumbre mais
relevancia probatoria naquele, ou, até o transito em julgado do Processo n.®
0605946-83.2018.8.04.0001, nos termos do que determina o art. 118 do
Cdédigo de Processo Penal. 12. Apelacdo Criminal, PARCIALMENTE,
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDA."

Consta dos autos que 0 agravante pleiteou, perante o Juizo de
Primeiro Grau a restituicdo de veiculo de marca Suzui, cor azul, placa
PHE-4072, ANO DE 2015, CHASSI 9CDNF41ZJFM354868, de sua
titularidade, apreendido em 14 de fevereiro de 2018, nos termos do auto de
busca e apreensdo dos autoes n. 0605946-83.2018.8.04.0001, tendo sido o
pedido indeferido, diante do fato de que a persecugéo penal ainda estd em
curso, incidindo hipotese acobertada pelo normativo do art. 118 do Codigo de
Processo Penal.

Irresignada, a Defesa interp0s apelacéo, com vistas areforma da
decisdo. No eg. Tribunal de origem, o recurso foi conhecido em parte e, na
extensdo, negado provimento (fls.48-67).

Sobreveio recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso
[11, alinea a, da Constituicao Federal, no qual se sustentou violag&o ao art. 118
do Codigo de Processo Penal, uma vez que, em sintese, o veiculo apreendido
ndo se trata de bem de origem ilicita ou utilizado como instrumento para
pratica de crime, bem como a motocicleta esta devidamente registrada em nome

do recorrente, e, mais, que objeto ndo interessamais ao processo.

O Tribuna de origem inadmitiu o apelo nobre, com fundamento
na Sumula 7/STJ (pretensdo de reexame de provas).

Nas razbes do agravo, postula-se 0 processamento do recurso
especial, haja vistao cumprimento dos requisitos necessarios a sua admissao.

Contraminuta de agravo apresentada as fls. 125-128.

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, manifestou-se
desprovimento do agravo (fls. 140-142).
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E o relatério.
Decido.

Tendo em vista os argumentos expendidos pela parte agravante
para refutar os fundamentos da decisao de admissibilidade da origem, conhego
do agravo e passo a examinar o recurso especial.

No que tange a alegada violacdo ao art. 118 do Cddigo de
Processo Penal, ressalto que € assente na jurisprudéncia desta Corte Superior
gue a restituicdo de bens apreendidos durante a acdo penal somente se
efetivara apos a comprovacgao da sua origem licita.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE MOEDA
FALSA. VALOR DE R$ 400,00 APREENDIDOS. RESTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO COMPROVACAO DE LICITUDE.
SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. MANUTENGAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A restituicao de coisas apreendidas no curso do
processo depende da comprovacdo de que foram obtidas de
forma licita, o que ndo ocorreu no caso, porguanto nao houve a
comprovagcdo da licitude do valor apreendido, conforme
assentado no acor dao de Segundo Graude Jurisdicao.

2. Incidéncia da Sum. 83/STJ.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp
1517081/CE, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik,
DJe 02/04/2018)

Assim, para analise da questdo, trago a colacéo os fundamentos
utilizados pela eg. Corte a quo para manter a recusa de liberagéo do veiculo
apreendido (fls. 64-67):

"No caso sub judice, encontra-se em andamento o Processo
principal, pelo que, por seguranca, inviavel o acatamento do pleito, ja que
este ndo se revela 0 momento oportuno a decisdo acerca do destino do
veiculo apreendido.

Embora o Apelante sustente a licitude da aquisi¢éo do veiculo em
guest&o, alegando ser esse de sua propriedade, inclusive, com a apresentacao
da respectiva documentacéo (fl. 10), devo ressaltar que tal fato, por si so, €
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incapaz de ensejar sua restituicdo, sobretudo porque ndo ha comprovante de
compra, de venda e nem qualquer recibo, o que contribui para que haja
davida razoavel sobre a origem licita do bem. Com bem destacado pela douta
Juiza a quo, na Decisdo recorrida (fl. 20), "o que se questiona néo € a
propriedade do veiculo e sim sua finalidade."

Nesse ponto, destaco que, em virtude do Principio da Busca pela
Verdade Real, o ordenamento patrio outorgou ao Juiz da instrucéo penal
poderes instrutdrios, como leciona a doutrina processualista:

[...]

Portanto, em atencdo ao "Principio da Busca pela Verdade
Real", bem como a norma contida no art. 118 do Cédigo de Processo Penal,
entendo que esta devidamente motivada a Decisdo da MM.2 Juiza a quo que,
por vislumbrar relevancia probatoria no bem apreendido, indeferiu o pleito de
restituicao.

Nesse sentido, destaco entendimento do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, se n&o, vejamos:

[...]

Relativamente a alegacdo de que, na Denuncia, ndo foi
mencionada a utilizacdo da motocicleta para o Trafico de Entorpecentes,
entendo que somente no decorrer da instrucédo criminal restara demonstrada
se este bem provém, ou néo, de praticas delituosas.

Por fim, quanto ao alegado pelo Recorrente de que ha
consideravel possibilidade de sobrevir a desclassificagédo do delito para o de
posse para consumo pessoal, modalidade prevista no art. 28 da Lei n.°
11.343/2006, 0 que nao ensejaria 0 confisco do bem, embora nao se possa
afirmar, neste momento, ser inveridica a tese defensiva apresentada, é fato que
uma quantidade consideravel de substancia ilicita fora encontrada com o
Apelante - 21,8 g (vinte e um gramas e oitenta centigramas) de maconha -, bem
como, a motocicleta apreendida, poderia ser utilizada na préatica do crime de
Trafico.

Portanto, constatada a duvida acerca da licitude do bem, e
considerando que o veiculo custodiado ainda pode interessar as
investigagbes, o bem mdvel ndo deve ser restituido, fazendo-se necessario,
por conseguinte, a analise do mérito do Feito principal para melhor apurar o
liame fatico-juridico entre o veiculo em questdo e a empreitada criminosa,
mantendo-se apreendido o bem reclamado pelo Apelante até que o MM. Juiz
da instrucéo penal ndo vislumbre mais relevancia probatéria nos mesmos, ou,
até o transito em julgado do Processo n.? 0605946-83.2018.8.04.0001, nos
termos do que determina o art. 118 do Codigo de Processo Penal.”

Na espécie, 0 eg. Tribunal de origem, ao apreciar os fatos e as
provas dos autos, constatou duvida acerca da licitude do bem origem licita do
bem apreendido e asseverou haver interesse na manutencdo da custodia para as
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Investigacoes.
Desta feita, entender de modo contrario ao estabelecido pelo
Tribunal a quo - e determinar a restituicdo do bem ao recorrente -, como

pretende a Defesa, demandaria o revolvimento, no presente recurso, do
material fatico-probatorio dos autos, inviavel nestainstancia.

Ora, esta assentado nesta Corte que as premissas féticas firmadas
nas instancias ordindrias ndo podem ser modificadas no ambito do apelo
extremo, nos termos da Sumula n. 7/STJ, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

A propdsito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. OPERACAO CURACAO. RESTITUICAO
DE VALORES APREENDIDOS. ORIGEM LiCITA DOS BENS.
VERIFICACAO. EXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

Tendo o eg. Tribunal Regional Federal, ao apreciar
os fatos e as provas dos autos, concluido que nao restou
comprovada a origem licita dos valores apreendidos, ndo ha
como._modificar tal entendimento, em sede de recurso especial,
sem alterar as premissas féticas estabelecidas pela col. Corte de
origem, a teor do enunciado n. 7 da Siumula desta Corte.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp
1389637/PR, Quinta Turma, minharelatoria, DJe 16/04/2018)

"REGIMENTAL. AGRAVO NO RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. APREENSAO DE
DINHEIRO. RESTITUICAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DA ORIGEM LiCITA DA QUANTIA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

1. E assente na jurisprudéncia desta Corte Superior
gue a restituicdo de bens apreendidos durante a acao penal
somente se efetivara apos a comprovacdo da sua origem licita.

2. O Tribunal a quo, apreciando os elementos dos
autos, indeferiu o pedido de restituicdo do bem apreendido por
entender ndo se ter comprovada a sua proveniéncia e, para se
chegar a conclusdao em sentido diverso, como pretendido na
insurgéncia, seria necessario uma a incursido sobre as provas
produzidas, o que é vedado na via eleita, pelo Enunciado n. 7 da
Simula deste Corte.
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3. Agravo a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 1081863/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge M ussi,
DJe 30/05/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESTITUICAO DE BENS
APREENDIDOS. 1) VIOLACAO AO ART. 654, § 2°, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL - CPP. EXCESSO DE PRAZO.
DESCABIMENTO DE HABEAS CORPUS PARA RESTITUICAO
DE BENS APREENDIDOS. 2) RESTITUICAO DE BENS
APREENDIDOS.OBICE DO REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO, .. CONFORME SUMULA 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. 3) VIOLACAO AOS
ARTIGOS 619 E 620 DO CPP. OMISSAO NA ANALISE DE
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DE
COMPATIBILIDADE ENTRE O RENDIMENTO AUFERIDO E
OS BENS APREENDIDOS.INOCORRENCIA. JULGADOR QUE
NAO ESTA OBRIGADO A REFUTAR TODAS AS TESES
DEFENSIVAS. 4) VIOLAGAO AO ART. 131, |, DO CPP.
INOCORRENCIA. LEVANTAMENTO DA CONSTRICAO QUE
ESBARRA NO ART. 91, Il, B, DO CODIGO PENAL - CP. 5)
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 5.1) VIOLACAO AO
ART.125 DO CPP. CONSTRICAO MANTIDA NOS TERMOS DO
ART. 118 DO CPP. 5.2) VIOLACAO AO ART. 156 DO CPP.
ONUS DA ACUSACAO DE DEMONSTRAR ORIGEM ILICITA
DOS BENS OU SUA LIGACAO COM OS CRIMES COMETIDOS.
6) AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao cabe a concessdao de habeas corpus para
restituicdo de bens apreendidos porque o writ visa proteger o
direito de liberdade de locomocao. Precedentes.

2. In casu, para se concluir que os bens deveriam
ser devolvidos a agravante seria necessario o revolvimento
fatico-probatorio, vedado conforme Simula 7/STJ, porquanto o
Tribunal de origem, com base na prova dos autos, sequer
reconheceu a condi¢ao de proprietario, terceiro de boa-fé.

[...]

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp
1082970/GO, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik,
DJe 08/10/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. RESTITUICAO
BENS APREENDIDOS. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO DA
ORIGEM LICITA. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem entendeu que ficou
comprovada a falta de interesse dos bens apreendidos para o
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processo, bem como que a agravada conseguiu demonstrar a
origemlicita e a propriedade dos referidos bens.

2. No caso, para que fosse possivel a analise das
pretensdes recursais, seria imprescindivel o reexame das provas
constantes dos autos, o que € vedado em recurso especial, anteo
gue preceitua a Samula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp 964.215/PA, Sexta Turma, Rel. Ministro
Antonio Saldanha Palheir o, DJe 23/03/2017)

Ante o exposto, com fulcro no art. 253, paragrafo Unico, inciso Il,
alinea a, do Regimento Interno do STJ, conheco do agravo para ndo conhecer
do recurso especial.

P.el.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



