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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
CPC/2015. EXPURGOS INFLACIONARIOS,
CUMPRIMENTO  INDIVIDUAL DE  SENTENCA
COLETIVA. REVOGACAO DA SUSPENSAO
DETERMINADA NA MC 25.078/SC. MANUTENCAO DA
SUSPENSAO COM BASE NO ACORDO DOS PLANOS
ECONOMICOS. DETERMINACAO DO STF.

RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por VALENTIN MARAGNO em
face de acérdao do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, assim ementado:

AGRAVO DE 'INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SUSPENSAO DE EXECUCAO. ACAO
RESCISORIA. CEF. = ACAO PUBLICA. PROJUST.
IMPROVIMENTO.

1. Nao obstante a desafetacéo dos Temas 947 e 948, tenho que,
por medida de cautela, a suspensdo mereca ser mantida, vez
gue a questéo se ressente da apreciacao do referido agravo
interno da decisdo monocratica no Recurso Especial n°
1.570.831, bem como de debate mais aprofundado quando da
apreciacao de mérito dos recursos desafetados.

2. Ha de se ponderar que tal cautela se afigura relevante na
medida em que o cerne da discussdo € matéria de mérito, de
suma importancia, que pode, inclusive, alterar o resultado do
julgado, permitindo a reabertura da discussdo das questdes
pelas instancias extraordinarias. Ademais, ndo se configura, in
casu, perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil ao processo,
ndo havendo prejuizo a parte em decorréncia da suspensao do
processo. (fl. 45)
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Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (fls. 70/3).

Em suas razbes, alega a parte recorrente violacdo dos arts. 493, 969,
1.036 do Caodigo de Processo Civil de 2015, bem como do art. 103, § 3°, do
Codigo de Defesa do Consumidor, sob os argumentos de: (a) necessidade de
aplicagdo dos Temas 723/STJ e 848/STF ao caso dos autos; (b) perda de
eficacia da liminar que ordenava a suspensdo do cumprimento individual de
sentenca coletiva; e (c) descabimento da suspensdo do cumprimento de
sentenca em virtude da mera pendéncia de acdo rescisoria. Aduz dissidio
pretoriano.

Contrarrazées afl. 94.

E o relatorio.

Passo adecidir.

O recurso especial ndo merece ser provido.

A controveérsiarelativa as diferencas de correcdo monetaria em depositos
de caderneta de poupanca decorrentes da implementacdo dos Planos
Econdmicos Bresser, Verdo e Collor | e Il foi objeto de acordo coletivo
homologado pelo. Supremo Tribunal Federal nos autos da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n. 165, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJn. 45 de 9/3/2018.

Em razdo disso, o Ministro Gilmar Mendes, nos autos do Recurso
Extraordinério n. 632.212, por meio de decisdo proferidaem 6 de novembro de
2018, determinou "a suspensao de todos 0s processosindividuais ou coletivos,
seja na fase de conhecimento ou execucao, que versem sobre a quest&o, pelo
prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018, data em que homologado o acordo e
Iniciado o prazo paraa adesdo dos interessados".

Por outro lado, os Ministros do Supremo Tribunal Federal, no Plenério
Virtual, reconheceram, nos autos dos REs n. 626.307, 591.797, 632.212 e
631.363, a repercussao geral dareferida questéo (Temas n. 264, 265, 284 e 285
do STF).
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Diante desses julgados, a Segunda Secdo do Superior Tribunal de
Justica, com base na sistematica prevista nos arts. 1.039, 1.040 e 1.041 do
CPC/2015, na sesséo de julgamento do dia 28 de novembro de 2018, em
guestdo de ordem suscitada pelo Ministro Raul Aradjo nos Recursos Especiais
n. 1.610.789/MT e 1.361.869/SP, decidiu suspender a tramitacdo de todos os
processos em curso no Superior Tribunal de Justica sobre a cobranca de
diferencas de correcdo monetaria em depdsitos de caderneta de poupanca
decorrentes de expurgos inflacionarios, independentemente da fase processual
em que se encontrem (conhecimento Ou execucgao), Mesmo que O recurso
especial veicule matérias de cunho processual, e determinar a sua devolucgdo as
instancias de origem.

Cabe ressaltar que a expressa manifestacdo da parte acerca do seu
desinteresse no acordo homologado pelo Supremo Tribunal Federal ndo tem o
conddo de permitir a continuidade do feito, uma vez que, conforme a
sistematica da repercussao geral, os autos devem permanecer sobrestados até a
publicacdo dos acdrdéos paradigmas relativos aos Temas n. 264, 265, 284 e
285 do STF.

Desse modo, embora por outro fundamento, ndo merece reforma a
decisdo do Tribunal de origem que manteve a suspensdo do cumprimento
individual de sentenca coletiva proferida nos autos do Acéo Civil Publica
2003.72.00.004511-8/SC.

Destarte, 0 recurso especial ndo merece ser provido.

Ante o0 exposto, com base no art. 932, inciso |V, do CPC/2015, NEGO
PROVIMENTO ao recur so especial.

Advirta-se para o disposto nos arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2° do
CPC/2015.

I ntimem-se.
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Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



