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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.435.191 - SP (2019/0017099-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . FDC ADMINISTRACAO DE SERVICOS DE FRANQUIAS
LTDA

ADVOGADOS : SUSANNE KLEMZ ADAM E OUTRO(S) - SC018573
AURIANETE CAMBOIM DE MACENA - SC019831

AGRAVADO : CAM

AGRAVADO c MAM

ADVOGADOS : VALTAIRDA CUNHA E OUTRO(S) - SP116339
JULIANO EDUARDO PESSINI - SP176762

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo gque negou seguimento a recurso

especia interposto em face de acordao assim ementado:

Franquia - Contrato - Rescisdo - Desercdo da ré - Recolhimento
insuficiente do preparo - Responsabilidade da franqueadora
caracterizada - Parcial procedéncia - Ressarcimento decorrente da
aquisicdo de bens moveis e indenizacdo por danos morais -
Descabimento - Sentenga mantida - Apelo dos autores desprovido,
nado conhecido recurso dareé.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Nas razoes de recurso especial, alega a parte ora agravante violagdo dos
arts. 8°, 11, 272, § 2°, 4° e 8°, 280, 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Sustenta,
em sintese, negativa de prestacdo jurisdiciona e fata de fundamentacdo no julgado
recorrido. Aponta nulidade da intimacdo, indicando que ea foi efetuada de forma
contréria aos ditames legais. Afirma gque "considerando-se que o ato de fls. 893 fora
firmado por procuradora que possuia apenas substabel ecimento para promover aretirada
de fotocdpias, entendia que ndo haveria poderes suficientes para firmar a referida peticéo
a fim de requerer a intimacdo exclusiva em nome da Requerente (fls. 895), motivo pelo
qual, suscitou a questdo, como matéria de ordem publica, em embargos de declaracéo”
(fl. 1.168).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

No tocante as alegacOes de ofensa ao arts. 489 e 1.022 do Cédigo de

Processo Civil de 2015, verifico que essas ndo merecem prosperar.
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Isso porque, consoante entendimento consolidado desta Corte, o
recorrente ndo possui o direito de ter todos os argumentos al egados rebatidos, cabendo ao
tribuna analisar e debater as questdes principais para o dedinde da controvérsia.

Com efeito, ndo configura auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional o fato de o acorddo ter sido proferido em sentido contrario ao
desgjado pela parte recorrente.

Dessa forma, tendo a decisdo analisado de forma fundamentada as
guestBes trazidas, ndo ha que se falar nos vicios apontados. Nesse sentido: AgRg no Ag
829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 17/9/2015, DJe 28/9/2015; AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016, DJe 1/3/2016.

Ao afastar a pretensdo em andlise, a Corte locd registrou que (e-STJ, fl.
1.135):

N&o h& qualguer nulidade a ser declarada com respeito a publicacéo
do despacho de fls. 986/988, salientando-se que as publicacdes foram
realizadas em nome da advogada indicada, Doutora Aurianete de
Camboim Macena, inscrita ha ordem dos Advogados do Brasil
(OAB), secdo de Santa Catarina, sob o nimero 19.831, tal como
expressamente requerido a fls. 893. Em dita peti¢éo foi postulado:
"requer que da capa do processo e das futuras publicacbes e
intimacbes, permanecam em nome da AURIANETE DE
CAMBOIM MACENA OAB 19.831, como advogado da Exequente,
independentemente do(a) advogado(a) que juntamente com aquele
venha subscrever as pecas processuais, SOB PENA DE
NULIDADE DO ATO".

Nao ha, enfim, qualquer irregularidade na intimacdo enfocada,
salientando-se que o fato de constar uma letra incorreta na
publicagdo ndo é o suficiente para invalidar o ato, tendo constado
corretamente o nimero de inscricdo na OAB.

Conforme se depreende, a Corte local entendeu que néo houve nulidade
alguma na intimagdo, sdlientando-se que o fato de constar uma letra incorreta na
publicacdo ndo é o suficiente para invalidar o ato, tendo constado corretamente o nimero

de inscricdo na OAB. Destaco também que havia pedido expresso para que as
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publicagdes fossem realizadas no nome da advogada oraindicada nos autos.

Nesse sentido, invidvel acolher a alegacdo de nulidade da intimag&o.
Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, havendo mais de um advogado habilitado a
receber intimacOes, é valida a publicacdo em nome que qualquer um deles. Apenas
guando ha pedido expresso de exclusividade vidumbra-se hipétese de nulidade.

A proposito, vejam-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REDIBITORIA C/C DECLARATORIA DE DEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. NULIDADE
ABSOLUTA DOS ATOS PROCESSUAIS POR AUSENCIA DE
INTIMACAO. REQUERIMENTO PREVIO DE INTIMACAO
EXCLUSIVA. INEXISTENTE.

1. O prazo para interposicdo do recurso especial é de 15 (quinze)
dias a contar da publicagdo do ac6rdéo recorrido.

2. Havendo vérios advogados habilitados a receber intimagtes, é
valida a publicacdo realizada na pessoa de apenas um deles. A
nulidade das intimag6es sb se verifica quando ha requerimento prévio
para que sejam feitas exclusivamente em nome de determinado
patrono, 0 que ndo € o casu dos presente autos ( AgRg no REsp n.
1.496.663/MS,  Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
28/08/2015).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1042645/PR, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe
06/11/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APELACAO. INTEMPESTIVIDADE. INTIMACAO.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PEDIDO DE INTIMAGAO
EXCLUSIVA. AUSENCIA.

1. Ao se substabelecer uma procuragcdo com reserva de poderes,
todos os advogados, seja o substalecente ou substalecido, podem ser
intimados de qualquer despacho ou decisdo no processo, a hdo ser
gue haja pedido em contrario.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 480.092/PA, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
24/06/2014.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 02/STJ
PENSAO MILITAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA
NULIDADE ABSOLUTA DOS ATOS PROCESSUAIS POR
AUSENCIA DE INTIMAGCAO. ACORDAO RECORRIDO QUE
RECONHECE A VALIDADE DA INTIMACAO FEITA EM
NOME DE UM DOS ADVOGADOS CONSTITUIDOS, DIANTE
DA INEXISTENCIA DE REQUERIMENTO DE PUBLICACAO
EXCLUSIVAMENTE EM NOME DE UM DOS ADVOGADOS.
AUSENCIA DE NULIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL
DO STJ. EXAME DA EXISTENCIA DE REQUERIMENTO DE
PUBLICACAO EXCLUSIVA. NECESSARIO REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Havendo varios advogados habilitados a receber intimagbes, é
vélida a publicacdo realizada na pessoa de apenas um deles. A
nulidade das intimag6es sb se verifica quando ha requerimento prévio
para que sejam feitas exclusivamente em nome de determinado
patrono.

2. A mera existéncia de requerimento expresso de publicagdo em
nome de um ou outro patrono, AUSENTE A CLAUSULA DE
"EXCLUSIVIDADE", néo enseja a nulidade do ato de intimagéo
gue se da em nome de outro advogado regularmente constituido nos
autos.

3. Precedentes; AgRg nos EAREsp 426.332/SC, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/11/2015, DJe
15/12/2015; AgRg no REsp 1533352/MG, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
14/09/2015; AgRg no REsp 1.496.663/MS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/08/2015, DJe 28/08/2015; AgRg nos EDcl no REsp 852.256/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
08/02/2011, DJe 28/02/2011; RMS 21.444/MG, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009,
DJe 29/04/2009.

4. O exame da alegada existéncia de requerimento especifico para
gue as futuras publicacdes se déssem exclusivamente em nome de
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determinado patrono, demanda 0 necessario reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado na via estreita do recurso
especial, por forca do 6bice da Simula 7/STJ. Precedente.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1575234/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/05/2016, DJe 09/05/2016.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO
CPC/15) - ACAO DE MODIFICACAO DE GUARDA -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTE
TRIBUNAL QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO.
INSURGENCIA DA REQUERIDA

1. (...).

3. Havendo varios advogados habilitados a receber intimacdes, é
vélida a publicacdo realizada na pessoa de apenas um deles. A
nulidade das intimacbes s6 se verifica quando harequerimento
prévio para que sejam feitas exclusivamente em nome de
determinado patrono. (AgRg nos EDcl no REsp 1575234/RJ, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 09/05/2016) 4. Agravo interno
desprovido.

(Agint no AREsp 1051395/RN, Rel. MINISTRO MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 2/3/2018)

Incide, portanto, 0 6bice do enunciado 83/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Havendo sucumbéncia reciproca na origem, deixo de proceder a
majoracdo dos honoréarios advocaticios.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



