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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.382.249 - RS (2018/0275781-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ALVARO SANTOSDE ABREU

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. NOVA CONDENACAO A PENA RECLUSIVA EM
REGIME SEMIABERTQO. UNIFICACAO. RECONVERSAO DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS EM PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. POSSIBILIDADE.  INCOMPATIBILIDADE DE
CUMPRIMENTO SIMULTANEO DAS REPRIMENDAS.
PRECEDENTES. AGRAVQO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Tratarse de agravo interposto por ALVARO SANTOS DE ABREU
contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que inadmitiu
recurso especia interposto com fundamento na ainea a do permissivo constitucional
(Agravo em Execucao Penal n.° 70076603018 — n.° CNJ: 0025513-33.2018.8.21.7000).

Consta dos autos que o Agravante, pela prética do delito de roubo simples,
encontrava-se cumprindo pena de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime semiaberto,
guando sobreveio nova condenagdo a 8 (0ito) meses de reclusdo por furto qualificado,
gue foi substituida por 1 (uma) restritiva de direitos, qual sga, prestacdo de servicos a
comunidade.

O Juiz da execucdo converteu a reprimenda restritiva de direitos em
privativa de liberdade, porquanto o cumprimento daguela é incompativel com o regime
prisonal no qual se encontrao Agravante.

Inconformada, a Defesa interpds agravo em execucdo penal, ao qua a

Corte de origem negou provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 1000):

"AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO SIMPLES. FURTO QUALIFICADO.
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IMPOSS BILIDADE DE CUMPRIMENTO SUCESS VO ENTRE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE E A PENA RESTRITIVA DE DIREITO
QUE ACARRETA A CONVERSAO DA SANGAO SUBSTITUTIVA.

Estando o apenado cumprindo pena no regime semiaberto e
sobrevindo condenacdo a pena redritiva de direitos consistente em
prestacdo de servigos a comunidade, é impositiva a conversao da pena
redtritiva de direitos em pena privativa de liberdade, tendo em vista a
impossibilidade do cumprimento simultaneo das sangdes.

Segundo preceitua o Art. 44, § 5°, do Codigo Penal, somente é
facultativa a conversio da pena redtritiva de direitos em pena privativa de
liberdade se for possivel 0 seu cumprimento de forma concomitante, nao
existindo, no caso dos autos, a possibilidade de cumprimento sucessivo.

RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

O Agravante, nas razdes do apelo nobre, alega afrontaaosarts. 44. §5.°, e
76 do Cadigo Penal; bem como ao art. 1.° da Lel de Execucéo Pena. Aduz que laborou
em equivoco a Corte de origem ap manter a decisdo que convertera [ ...] a pena restritiva
de direitos imposta ao paciente em pena privativa de liberdade, em razéo de considerar
impossivel o cumprimento de ambas simultaneamente” (fls. 114-115).

Contrarrazbes as fls. 125-127. Inadmitido o recurso na origem (fls.
129-135), adveio o presente agravo (fls. 141-145).

O Ministério Publico Federa manifestou-se a fls. 166-171, opinando pelo
desprovimento do agravo.

E o relatdrio.

Decido.

O acdrdéo recorrido, na parte gque interessa, esta calcado nas seguintes
razdes de decidir (fls. 102-104; sem grifosno origina):

"O apenado estava cumprindo pena em regime semiaberto, pois
gue condenado a pena de 04 (quatro) anos de reclusdo, quando aportou
nova condenacdo a pena de 08 (oito) meses de reclusdo, a qual foi
substituida por uma pena redtritiva de direitos consistente em prestacéo
de servicos a comunidade.

Em 05/01/2018 o Juiz da Execucdo Penal converteu a pena
restritiva de direitos em pena privativa de liberdade, por entender que tal
pena é incompativel com o regime carcerario em que 0 apenado se
encontra (semiaberto).

Pretende a defesa a suspensio da execucao da pena restritiva de
direitos, invocando o disposto no Art. 76 do Codigo Penal, o qual dispde
gue sera executada primeiramente a pena mais grave no caso de
concurso de infragoes.

Inaplicavel, todavia, o aludido dispositivo legal ao caso em
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comento.

Isso porgue a exegese do texto de lei acima referido conclui que
a 'gravidade' do apenamento ndo diz respeito a quantidade, mas sim a
qualidade da pena, 0 que se percebe claramente na diferenciacdo pelo
legidador entre reclusdo e detencao.

[...]

N&o ha, no caso dos autos, a possibilidade do cumprimento
sucessivo entre a pena privativa de liberdade e as penas redtritivas de
direitos, pois que o apenado ja havia sido condenado a pena privativa de
liberdade, estando cumprindo a pena em regime prisional semiaberto.

Com efeito, o art. 44, § 5°, do Codigo Penal, dispde:

[...]

Como visto o referido dispositivo somente torna facultativa a
conversido da pena, se for possivel o cumprimento concomitante, ndo
existindo, portanto, a possibilidade de cumprimento sucessivo.

Diante do exposto acima, ndo ha falar em suspensio da pena
restritiva de direitos.

Importa observar, aqui, que somente as penas redtritivas de
direitos consistentes em prestagdo pecuniaria e em perda de bens se
coadunam aos regimes semiaberto e fechado, razio pela qual a
conversdo da pena redritiva de direitos consistente em prestacdo de
servicos a comunidade em pena privativa de liberdade é correta.

Ante 0 exposto, desprovejo o0 agravo em execucao penal.”

A concluséo exarada pelo Tribunal estadual esta em consonancia com o
entendimento do Superior Tribunal de Justica de que "a superveniéncia de nova
condenacdo que impossibilite o -cumprimento simultaneo das reprimendas judtifica a
conversdo da sancao redtritiva de direitos em privativa de liberdade e a consequente
unificacdo das penas, nos termos do art. 111 da Lei n.° 7.210/84" (HC 360.379/RS, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/9/2016, DJe
22/9/2016).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO A PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS  INCOMPATIBILIDADE DE
CUMPRIMENTO SIMULTANEO. RECONVERSAO. INEXISTENCIA
DE QUALQUERILEGALIDADE.

1. O entendimento a que chegaram as instancias ordinérias esta
em perfeita sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que se firmou no
sentido de que, 'sobrevindo nova condenacdo, somente € possivel a
manutencdo da pena redtritiva de direitos na hipétese em que exista
compatibilidade no cumprimento simulténeo das reprimendas (HC n.
344.701/RS relator o Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 29/2/2016).
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2. Na linha da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
'independentemente de a condenacdo a pena restritiva de direitos ser
anterior ou posterior & san¢do privativa de liberdade, o Unico critério
utilizavel para manter a pena substitutiva € a compatibilidade de
cumprimento smultaneo das reprimendas, quando da unificacdo' (HC n.
328.983/SP, relator o Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe de
9/12/2015), 0 que néo se verifica na espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no HC
457.255/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe de 07/11/2018.)

"PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
EXECUCAO PENAL. PACIENTE QUE CUMPRE PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS. -CONDENAGCOES  SUPERVENIENTES. PENAS
PRIVATIVAS DE  LIBERDADE. UNIFICACAO E FIXACAO DE
REGIME INICIAL FECHADO. IMPOSSBILIDADE DE
CUMPRIMENTO CONCOMITANTE OU DE SUSPENSAO DAS
PENAS  ALTERNATIVAS. RECONVERSAO DAS PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS EM PRIVATIVA DE LIBERDADE.
INTERPRETACAO DOS ARTS. 76 E 111 DO CODIGO PENAL E DO
ART. 181, § 1°0 DA LEP. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Segao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo ao
recurso adequado, Situagdo que implica o nao-conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em  que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que, no
caso de superveniéncia de condenacéo a pena privativa de liberdade a
guem esteja cumprindo pena restritiva de direitos, é inviavel a suspensao
do cumprimento desta ou a execucao simultanea das penas. Nesses casos,
nos termos do art. 111 da LEP, deve-se proceder a unificagdo das penas,
ndo sendo aplicavel o art. 76 do Codigo Penal.

1l - In casu, como o cumprimento da sancéo privativa de
liberdade em regime fechado € inconciliavel com a pena de prestacédo de
servicos a comunidade, ndo ha ilegalidade na determinacdo pelo Juizo
das Execucdes de reconversédo da pena restritiva de direitos em privativa
de liberdade quanto a Execucéo n. 01.

Habeas Corpus néao conhecido." (HC 453.865/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe de
14/08/2018.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO
a0 recurso especial.
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de marco de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Rdatora



