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HABEAS CORPUS N°502.369 - SP (2019/0094771-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : SANDRA MARA FREITAS PONCIANO

ADVOGADO : SANDRA MARA FREITASPONCIANO - SP127529

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE : CESAR AUGUSTO ABREGO DE CARVALHO
DECISAO

Trata-se de pedido liminar deduzido em sede de habeas cor pus
impetrado em favor de CESAR AUGUSTO ABREGO DE CARVALHO, contra
v. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal Regional Federal da 3° Regié&o.

Depreende-se dos autos que O ora paciente foi preso
preventivamente pela pratica, em tese, dos delitos previstos no art. 33, art. 35. e
art. 40, |, todos da Lei n. 11.343/2006 e art. 29 do Codigo Penal.

Postula o impetrante, no presente writ, em linhas gerais, a
revogacao da priséo preventiva decretada em desfavor do paciente, em razéo
da alegada auséncia de fundamentacao idonea para a Sua segregagao cautelar,
sustentando, ainda, que as condic¢des pessoais do paciente seriam favoraveis.
Pleiteia, subsidiariamente, a substituicdo da prisdo preventiva por medida
cautelar diversa.

E o breve relatorio.

Decido.

Na hipotese, ao menos neste juizo de prelibacao, tenho que o r.
decisum que decretou a prisdo preventiva do paciente esta suficientemente
fundamentado na necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade de entorpecentes apreendida.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
DO CRIME. MAUS ANTECEDENTES CRIMINAIS. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO ORDINARIO
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DESPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva é
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria. Exige-se, ainda que a decisdo esteja pautada em lastro
probatério que se ajuste as hipoteses excepcionais da norma em
abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada, ainda, a
imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. No caso, as circunstancias concretas do crime,
como a quantidade de droga que o recorrente tinha em depdsito e
sua forma de acondicionamento (18 tabletes de maconha,
envoltos em plastico transparente, pesando 309,20g), a
associacao com mais 13 (treze) suspeitos, voltada para o intenso
comércio de drogas e sua vasta folha de antecedentes criminais,
inclusive .com condenacdo transitada em julgado pela mesma
espécie de crime, tréfico de drogas, sdo fatores que justificam a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos
termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, porquanto
revela a periculosidade acentuada e 0 comprometimento da
ordem publica. Precedentes.

3. Recurso Ordinario em habeas cor pus desprovido”
(RHC 80.109/GO, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soaresda
Fonseca, DJe 01/08/2017)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. PERICULOSDADE SOCIAL.
HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. REITERACAO
DELITIVA. GOZO DE LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA
EM OUTRO PROCESSO QUANDO DA PRATICA DO
PRESENTE DELITO. RISCO EFETIVO. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. INOCORRENCIA.
CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES  ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Nao héa constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da periculosidade do acusado, revelada pelo
seu histérico criminal, evidenciando efetivo risco de
continuidade das praticas delitivas.

2. O fato de o acusado responder a outros
processos, pela pratica de crime patrimonial e porte de
entorpecente para uso proprio, é circunstancia que revela sua
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periculosidade social e a inclinagcdo a préatica de crimes,
demonstrando a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir
- sobretudo porque havia sido beneficiado com liberdade
provisoria quando do cometimento da presente infracdo penal -,
areforcar a necessidade da preventiva.

[...]

4. Concluindo-se pela imprescindibilidade da
preventiva, esta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, cuja aplicacédo ndo se mostraria adequada
para o restabel ecimento da ordem publica.

5. Recurso ordinario conhecido e improvido (RHC
86.369/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe
23/08/2017, grifei).

Dessarte; a analise dos autos, nos limites da cognicao in limine,
ndo permite a constatagdo de indicios suficientes para a configuragéo do
fumus boni iuris, ndo restando configurada, de plano, aflagranteilegalidade,
aensegjar o deferimento damedida de urgéncia.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar.

Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informagbes
atualizadas e pormenorizadas, ao juizo de origem.

Apos, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

P.el.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



