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CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
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PACIENTE : MICHELLE COELHO DE MATTOS

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado pela Defensoria Publica estadual em favor de
MICHELLE COELHO DE MATTQS, contra v. acordao proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, nos autos da apelacgao
criminal n. 0005175-22.2017.8.24.0038.

Depreende-se dos autos qua a paciente foi condenado, em
primeira instancia, as penas de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de reclusdo, em
regime aberto, substituida a pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direitos consistentes na prestacdo de servicos a comunidade e prestacéo
pecuniaria, além do pagamento de 6 (seis) dias-multa, como incursa nas
sangdes do art. 155, § 4° inciso IV, e82° c/c art. 65, inciso 111, " d", ambos do
Cdbdigo Penal (fls. 228-233).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante o eg.
Tribunal de origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo
defensivo em v. acorddo assim ementado:

"APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO
(ART. 155, 84° |V, DO CP). SENTENCA CONDENATORIA.
INCONFORMISMO DA RE. MERITO. PRETENDIDA
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. RES FURTIVA DE SIGNIFICATIVO
VALOR. INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA
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PROVOCADA NAO DEMONSTRADA. CRIME PRATICADO
MEDIANTE CONCURSO DE PESSOAS . MAIOR GRAU DE
REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO.
ENTENDIMENTO DO STJ. PARECER DA
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA. EXCLUSAO DO NOME
DA RE DO ROL DOS CULPADOS. INVIABILIDADE.
DETERMINACAO A SER REALIZADA APOS O TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA PRESERVADO. PRECEDENTE DO STJ.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO" (fl. 290).

Os embargos de declaragdo opostos pela defesa as fls. 320-323,
foram rejeitados. Eis a ementado julgado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CRIMINAL. OMISSAO INEXISTENTE. IMPOSS BILIDADE DE
REDISCUSSAO DE MATERIA APRECIADA NO JULGADO
IMPUGNADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 619, DO
CPP. EMBARGOSREJEITADOS' (fl. 320).

Da o presente writ, onde a impetrante alega, em sintese, a
ocorréncia de constrangimentoilegal no afastamento da atipicidade material da
conduta da paciente e na negativa de aplicacéo do patamar maximo decorrente
da causa especial de diminuic&o de penado furto, substituindo a pena privativa
de liberdade por duas penas restritivas de direitos, deixando de fundamentar a
n&o substituicdo por uma restritiva de direito e multa, solucéo legal que seria
mai s benéfica a paciente.

Requer, assim, a concessdo da ordem para que a paciente seja
absolvida por atipicidade material da conduta, nos termos do art. 386, inciso
[11, do CPP, subsidiariamente, que seja aplicada apenas a pena de multa, e a
fracdo redutora em seu patamar maximo de 2/3 pelo reconhecimento do
privilégio das condutas.

O pedido liminar foi concedido, as fls. 330-333, apenas para
suspender a execucao da pena restritiva de direito, até o julgamento final deste
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writ.
Informacdes prestadas as fls. 341-343 e 348-349.

O Ministério Publico Federal, as fls. 392-398, manifestou-se pela
denegacdo da ordem, com a cassacdo da liminar concedida, em parecer sem
ementa.

E o relatorio.

Decido.

A Terceira Segéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagéo no sentido de
ndo admitir a impetragéo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, Situagdo que implica o0 nao-conhecimento da Impetracéo,
ressal vados casos excepcionals em que, configurada flagrante ilegalidade, seja
possivel aconcessdo da ordem, de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes vei culadas no mandamus.

O impetrante visa, incialmente, a absolvicdo da paciente, por
atipicidade de sua conduta.

Para a adequada delimitagdo da quaestio, colaciono a seguir
excerto do v. acorddo oraimpugnado, relativo a matéria:

"Trata-se de recurso de apelacao criminal interposto pela
acusada Michele Coelho de Mattos, pretendendo a aplicacdo do principio da
insignificancia e a consequente absolvigdo por atipicidade de conduta.

Todavia, o pleito ndo merece provimento.

E sabido que o principio da insignificancia n&o possui expressa
previsao legal, sendo observado como principio auxiliar de determinacao de
tipicidade, fundado no brocardo civil minimis non curat praetor e na
conveniéncia da politica criminal.

Outrossim, sabe-se que para a sua aplicacéo é imprescindivel a
satisfacdo dos seguintes vetores: (a) minima ofensividade da conduta do
agente;

(b) auséncia de periculosidade social da acéo; (c) reduzidissimo
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grau de reprovabilidade do comportamento; e (d) inexpressividade da leséo
juridica provocada.

Com efeito, a aplicacdo do principio em comento deve ser
acurada, de modo que nao se transforme em incentivo a préatica de pequenos
ilicitos que perturbem a ordem social.

Na hipoétese, impende consignar que o valor da res furtiva
subtraida pela apelante nédo pode ser considerado insignificante, ja que as4
(quatro) bolsas e as 10 (dez) unidades de roupas furtadas valiam R$ 220,00
(duzentos e vinte reais), na época (2017) em que o salario minimo perfazia o
montante de R$ 937,00 (novecentos e trinta e sete reais), demonstrando
assim, expressiva lesdo juridica provocada.

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

[...]

Além do mais, o crime de furto foi praticado pela acusada
mediante concurso de pessoas, 0 que confere maior grau de reprovabilidade
do comportamento, segundo o entendimento do Superior Tribunal de
Justica:

[...]

Dessa maneira, diante da expressiva lesdo juridica provocada
pela acusada e do alto grau de reprovabilidade do comportamento, afasta-se o
pleito absolutorio de aplicagdo do principio da insignificancia, sob pena de
incentivar a apelante a pratica de condutas delitivas” (fls. 294-296, grifei).

In casu, a paciente foi condenada pela prética de furto
privilegiado qualificado, mediante concur so de pessoas, pel o furto de 4 bolsas
e 10 unidades de roupas avaliadas em R$ 220 (duzentos e vinte) reais. O
principio da insignificancia foi afastado pela expressiva lesdo juridica
provocada e pelo o crime ter sido praticado em concur so de agentes.

A meu ver, a aplicacdo do principio da insignificancia deveria
ficar restrita ao exame do fato tipico, a fim de se constatar a existéncia de
tipicidade material na conduta levada a efeito.

Todavia, na linha da jurisprudéncia do eg. Supremo Tribunal
Federal (HC n. 101.998/MG, Rel. Min. Dias Toffoli, DJede 31/3/2011 e HC n.
103.359/RS/MG, Rel. Min. Carmen L ucia, DJe de 22/3/2011) e desta Corte
(HC n. 143.304/DF, Rel Min. Laurita Vaz, DJe de 4/5/2011 e HC n.
182.754/MG, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011), tal circunstancia, por

si s, ndo se revela suficiente para o reconhecimento do crime de bagatela.
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Nessa linha, com relagdo a qual guardo reservas, deve-se observar, também, as
peculiaridades do caso concr eto e as caracteristicas do autor.

De fato, a jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido de que
a pratica do delito de furto qualificado por escalada, arrombamento ou
rompimento de obstaculo, concur so de agentes, ou se 0 paciente é reincidente
ou possuidor de maus antecedentes, indica a reprovabilidade do
comportamento a afastar a aplicacdo do principio dainsignificancia.,

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INCABIVEL. FURTO QUALIFICADO (CONCURSO
DE PESSOAS E ARROMBAMENTO) DE UM CELULAR.
AUDIOS DE DEPOIMENTOS TESTEMUNHAIS INAUDIVEIS.
AUSENCIA DE PREJUIZO. DEFICIENCIA DE DEFESA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ATIPICIDADE MATERIAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICAVEL.
CONDENACAO NA FORMA DUPLAMENTE QUALIFICADA.
REU  REINCIDENTE ESPECIFICO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecao de
guando a ilegalidade apontada € flagrante, hipétese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Nao sereconhece, no processo penal, nulidade da
gual nao tenha acarretado prejuizo, conforme disciplina o art.
563 do Cdédigo de Processo Penal. Precedentes. 3. Na espécie, 0
paciente foi devidamente acompanhado de defensor publico na
audiéncia de instrucéo, oportunidade em que nada reclamou, e
fez, inclusive, em seguida, as alegacdes finais, resumindo o
conteudo dos depoimentos testemunhais, mostrando, assim, que
compreendeu o0 conteddo dos audios. 4. O Tribunal néo
mencionou nada a respeito da alegacdo defensiva de que a
Defensoria Publica omitiu informacgfes nas alegacdes finais e se
recusou a apresentar razdes de apelacdo, impedindo esta Corte
de apreciar diretamente a questdo, sob pena de indevida
supressao de instancia. Precedentes.

5. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica firmou-se no sentido da impossibilidade de aplicacao do
principio da insignificancia nos casos, como 0 dos autos, de
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furto cometido com rompimento de obstaculo ou em concurso
de agentes, bem como quando o agente é reincidente delitivo,
uma vez que, nesses casos, denota-se uma maior
reprovabilidade da conduta.(AgRg no AREsp 548.459/M S, Rel.
Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em
06/02/2018, DJe 16/02/2018)

5. No caso, ficou demonstrado que o paciente
praticou o delito de furto na forma duplamente qualificada
(concurso de pessoas e rompimento de obstaculo), bem como o
paciente ostenta varias condenacdes definitivas pela pratica do
mesmo crime, fatores que afastam a incidéncia do principio da
insignificancia. Ademais, o valor da res furtiva (celular avaliado
em R$ 300,00) ndo pode ser considerado insignificante, pois
ultrapassou 40% (quarenta por cento) do salario minimo vigente
a época dos fatos.

6. Habeas corpus ndo conhecido". (HC 455.925/SC,
Quinta Turma, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
24/08/2018, grifel).

"HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO.
DESVIRTUAMENTO. FURTO DE LATAS DE CERVEJA
AVALIADAS EM R$ 61,00. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  NAO APLICACAO. RECIDIVA DO
PACIENTE EM CRIMES PATRIMONIAIS. QUALIFICADORA
DE ARROMBAMENTOQ. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
| LEGAL. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal
Federal, o principio da insignificancia deve ser analisado em
correlacdo com os postulados da fragmentariedade e da
intervencdo minima do Direito Penal, a fim de excluir ou afastar
a propria tipicidade da conduta, examinada em seu carater
material, observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores:
minima ofensividade da conduta do agente; auséncia total de
periculosidade social da acéo; infimo grau de reprovabilidade
do comportamento e inexpressividade da lesdo juridica
ocasionada.

2. Se, do ponto de vista dogmético, a existéncia de
maus antecedentes nao poderia ser considerada como ébice ao
reconhecimento da insignificancia penal - por aparentemente
sinalizar a prevaléncia do direito penal do autor e néo do fato -,
nao deve o juiz, ao avaliar atipicidade formal, ignorar o contexto
gue singulariza a acdo como integrante de uma série de outras de
igual natureza, as quais evidenciam o comportamento humano
avesso a norma incriminadora.

3. A subtracéo de 36 latas de cerveja, avaliadas em
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R$ 61,00, muito embora tenha sido contra pessoa juridica,
deu-se por meio de arrombamento e foi perpetrada por agente
reincidente, com duas condenacbes anteriores por crimes de
natureza patrimonial, a denotar sua habitualidade criminosa, de
maneira que a conduta ndo se revela como de escassa
ofensividade social e penal.

4. Habeas corpus nao conhecido" (HC n.
309.905/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 2/3/2015, grifei).

N&o bastasse, o valor da res furtiva subtraido da vitima - R$
220,00 (duzentos e vinte reais) -, ultrapassa o percentual de 10% (dez por
cento) do salario minimo vigente na época do crime (R$ 937,00, conforme
Decreto n. 8.948/2016), ndo podendo ser considerado desprezivel aautorizar a
incidéncia do principio dainsignificancia.

A proposito:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO
TENTADO. INSIGNIFICANCIA. INOCORRENCIA. VALOR
DO BEM SUBTRAIDO REPRESENTAVA, A EPOCA, EM
TORNO DE 13,42% DO SALARIO MINIMO VIGENTE. REU
REINCIDENTE. MODIFICAC;AO PARA O REGIME ABERTO.
PENA FIXADA EM PATAMAR INFERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 269 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientacdo jurisprudencial no
sentido de que a incidéncia do principio da insignificancia
pressupde a concomitancia de quatro vetores. a) a minima
ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acdo; c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

2. A pratica de furto qualificado tentado de bens
avaliados em R$ 97,20 (noventa e sete reais e vinte centavos),
gue representava, a €poca, equivalente a 13,42% do salario
minimo vigente (R$ 724,00), ndo pode ser tida como de
lesividade minima e areincidéncia especifica, inviabilizam a
aplicacdo do principio dainsignificancia. Precedentes.

[...]

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
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370.286/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
29/11/20186, grifei).

Logo, aconcluséo do eg. Tribunal de origem esta de acordo com a
orientacéo desta Corte Superior.

Quanto as demais insurgéncias pleiteadas, ou sga, aplicacéo
apenas da pena de multa e estabel ecimento da fracdo redutora em seu patamar
maximo de 2/3 pelo reconhecimento do privilégio das condutas, trata-se de
matérias que ndo foram submetidas a anédlise do eg. Tribunal de origem, o que
Impede o pronunciamento desta Corte Superior de Justica, sob penade incorrer
em indevida supressao de insténcia, situagdo rechacada por esse Tribunal
Superior.

Nesse sentido os seguintes julgados:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL,
ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. EFEITO
DEVOLUTIVO RESTRITO DA APELACAO. SUMULA 713/STF.
PRINCIPIO-DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO LIMITADO
PELO PRINCIPIO DA SOBERANIA DOS VEREDITOS
CONTINUIDADE DELITIVA, REVISAO DA DOSIMETRIA E
EXCLUSAO DE AGRAVANTE. MATERIAS NAO APRECIADAS
NA APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ
em substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisao
criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. Tratando-se de apelacdo interposta contra
decisbes do Tribunal do Juri, dotada de efeito devolutivo
restritivo, o conhecimento do recurso limita-se as questdes
efetivamente arguidas nas razdes recursais, nao sendo devolvido
ao Tribunal de 2° Grau o conhecimento amplo da matéria.
Inteligéncia da Simula 713/STF. Precedentes.

3. Nao tendo sido objeto da apelacdo as teses de
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continuidade delitiva, de necessaria revisdo da dosimetria e
exclusdo da agravante da reincidéncia, ndo ha como ser
conhecida a presente impetragcdo, sob pena de indevida
supressao deinstancia.

4. Habeas corpus nao conhecido" (HC n.
179.209/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
23/11/2015, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
RECEPTACAO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. DOSMETRIA. RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA E POSTERIOR
COMPENSACAO COM A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.,
INVIABILIDADE DE  ANALISE DIRETAMENTE POR ESTE
TRIBUNAL SUPERIOR. MATERIAS NAO DIRIMIDAS PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INOVACAO DE TESES JURIDICAS. IMPOSSBILIDADE.
PRECEDENTESDESTA CORTE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Invidvel o reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea e sua compensacao com a agravante da
reincidéncia, porquanto tais questdes nao foram suscitadas pelo
recorrente e tampouco analisadas pelo Tribunal a quo por
ocasiao do julgamento da apelacéo, sob pena de se incidir na
indevida supresséo deinstancia.

2. E inadmissivel a apreciacdo, em sede de agravo
regimental, de teses que nado foram alegadas na inicial do
remedio constitucional, pois a parte € vedado inovar quando da
interposi¢do do recurso interno, conforme jurisprudéncia deste
Tribunal Superior. Precedentes.

3. Agravo Regimental improvido” (AgRg no HC n.
306.246/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
14/4/2015, grifei).

Quanto a execucgdo provisoria da pena, o Supremo Tribunal
Federal evoluiu em seu entendimento anterior para decidir, no julgamento do
HC n. 126.292/SP, de relatoria do em. Min. Teori Zavascki, "a execugao
provisoria de acordao penal condenatorio proferido em grau de apelacgéo,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII da Constituicado Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel.
Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016). Este entendimento foi confirmado
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pela col. Suprema Corte em julgamento colegiado do pedido de liminar das
ADCs43 e 44, bem como no ARE n. 964.246/SP, este com repercusséo geral.

Ressalte-se que o col. Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do habeas corpus n. 141978 AgRg/SP, Relator Ministro Luiz Fux, em sessao
realizada na Primeira Turma, em 26/6/2017, aplicou 0 mesmo entendimento
para concluir que "a  execucdo provisOria de pena restritiva de direitos
imposta em condenacédo de segunda instancia, ainda que pendente o efetivo
transito em julgado do processo, ndo ofende o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia, conforme decidido por esta Corte Suprema no
julgamento das liminares nas ADC n° 43 e 44, no HC n° 126.292/SP e no ARE
n° 964.246, este comrepercussao geral reconhecida — Tema n° 925."

De se ressaltar, contudo, malgrado a ressalva do entendimento
deste Relator, que esta Corte Superior de Justica ndo estendeu tal posicao
para os casos de substitui¢éo da pena privativade liberdade por restritiva
dedireitos.

Isso porque, antes da modificagéo do entendimento que o HC n.
84.078/MG trouxe, ndo permitindo execucao provisoria de pena privativa de
liberdade, hoje superado pelo HC n. 126.292/SP, o col Supremo Tribunal
Federal, bem como este Tribunal Superior, ja entendiam que no caso das penas
restritivas de direitos, ndo cabe a execucado provisoria antes do transito em
julgado da condenacéo, nos termos do art. 147 da Lei de Execucéo Penal (HC
n. 88.741/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJ de 4/8/2006; HC n.
89.435/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJede 22/3/2013).

Nesse sentido, confiram-se os recentes julgados desta Corte
Superior:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. RECONHECIMENTO DA
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO APOS O PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS PREVISTO
NA LEl 8.038/1.990. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
PEDIDO MINISTERIAL PARA INICIO DA EXECUCAO
PROVISORIA. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
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IMPOSS BILIDADE.

1. Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo
Penal, os embargos declaratorios sdo cabiveis nas hipoteses de
haver omissdo, contradicdo, ambiguidade ou obscuridade na
decisdo prolatada. N&o pode tal meio de impugnagdo ser
utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo,
quando esta foi devidamente debatida no acérdéo embargado.

2. A norma especial da Lel n. 8.038/1.990, que prevé
0 prazo de 5 (cinco) dias para a interposicdo do agravo
regimental, ndo foi expressamente revogada pela Le n.
13.105/2015. Precedentes.

3. Na hipo6tese, ndo ha nenhuma irregularidade
ensejadora dos embargos de declaracgéo, visto que a causa foi
satisfatoriamente decidida, em consonancia coma jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal.

4. " No julgamento do EREsp n. 1.619.087/SC, a
Terceira Secao assentou nao ser possivel, enquanto nao houver
manifestagdo expressa do Supremo Tribunal acerca da
amplitude do Tema n. 925, a execucdo proviséria da pena
privativa de liberdade convertida em restritiva de direitos, haja
vista a disposicao do art. 147 da LEP." (AgRg nos EDcl no
AREsp 744.921/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/9/2017, DJe
27/9/2017.).

Embargos de declaracéo rejeitados. Pedido do
Ministério Publico Federal de execucdo proviséria da pena
restritiva de direitos.indeferido” (EDecl no AgRg no RE nos EDcl
no AgRg no AREsp n. 971.249/SP, Corte Especial, Rel. Min.
Humberto Martins, DJede 28/11/2017, grifel).

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PROVISORIA DE PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. ART. 147 DA LEI DE EXECUC;AO
PENAL. IMPOSS BILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Apés o julgamento do Habeas Corpus n.
126.292/SP  (STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI,
TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte passou a
adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal de que "a
execucdo provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicao Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o
inicio de cumprimento da pena imposta pelo simples esgotamento
das instancias ordinarias, ou sgja, antes do transito em julgado
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da condenacéo, nos termos da Simula 267/STJ.

2. Contudo, no caso dos autos, a pena privativa de
liberdade imposta ao recorrente foi substituida por duas
restritivas de direitos. Assim, considerando o disposto no art. 147
da Lei de Execucéo Penal e que, no Supremo Tribunal Federal,
ao tempo em gue vigorava o entendimento pela possibilidade de
execucdo provisoria das penas privativas de liberdade, ndo se
autorizava a execucdo das penas restritivas de direitos antes do
transito em julgado da condenacdo, ndo € possivel, agora, a
execucdo provisbria de penas restritivas de direitos.

3. Recurso provido para determinar a suspenséo da
execucdo provisoria da pena restritiva de direitos, até o transito
em julgado da condenacéo” (RHC n. 90.035/RS, Quinta Turma,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 05/03/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PROVISORIA
DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No julgamento do EREsp 1.619.087/SC,
pacificou-se o entendimento no sentido da inadmissibilidade de
execugcdo proviséria de penas restritivas de direitos, em
observancia ao disposto no art. 147 da Lei n. 7.210/84 - Lei de
Execucoes Penais - LEP.

Agravo regimental desprovido” (AgRg no RHC n.
90.881/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe de
1°/02/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO
INDEVIDO DE EMBLEMA DA POLICIA FEDERAL. CRIME DE
MERA CONDUTA. DEMONSTRAGAO DE DOLO ESPECIFICO.
DESNECESSIDADE. EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA.
REPRIMENDA SUBSTITUIDA POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSSBILIDADE. PEDIDO [INDEFERIDO.
REDUCAO DAS PENAS BASE E DE MULTA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O tipo previsto no art. 296, 8§ 1°, IIl, do Cddigo
Penal, é crime de mera conduta, sendo suficiente, para sua
caracterizacdo, o uso indevido das marcas, logotipos, siglas ou
outros simbolos identificadores de o6rgdos ou entidades da
Administracdo Pudblica, mostrando-se  desnecessaria a
demonstracdo de dolo especifico, bem como de ocorréncia de
prejuizo a terceiros. Precedentes do STJ e STF.

2. A Terceira Secao desta Corte, no julgamento do
EAREsp n. 1.619.087/SC, pacificou o entendimento quanto a
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execucao antecipada da pena restritiva de direitos, no sentido de
gue estas s6 podem ser executadas apoés o transito emjulgado da
sentenca penal condenatoéria, nos estritos termos do art. 147 da
Lei de Execucéo Penal.

3. O pedido de reducao das penas nao foi analisado
pelo Tribunal de origem, sendo invidvel o seu exame nesta via,
sob pena de indevida supressdo de instancia, devendo os autos
retornarem ao Tribunal a quo, para que faca a sua analise como
entender de direito.

4. Agravo regimental improvido. Pedido ministerial
de execucéo antecipada da pena indeferido” (AgRg no AREsp n.
800.235/PE, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
19/02/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVA DE DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Por ocasidago do julgamento dos EREsp n.
1.619.087/SC, de relatoria do Ministro Jorge Mussi (DJe
24/8/2017), a Terceira Secao desta Corte Superior de Justica
concluiu pela impossibilidade de execucao da pena restritiva de
direitos antes do transito emjulgado da condenacao.

2. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC n.
420.045/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 19/12/2017).

Outrossim, no julgamento nos autos do AgRg no REsp n.
1.618.434/MG e do AREsp n. 971.249/SP, respectivamente, ambos de relatoria
do insigne Min. Reynaldo Soares da Fonseca, esta Quinta Turma pacificou,

nesse sentido, o entendimento sobre a matéria.

No caso dos autos, a paciente foi condenada como incurso nas
san¢des do crime previsto no art. 155, 8 4° inciso IV, e § 29, ¢/c art. 65, inciso
[11," d", ambos do Cédigo Penal , a penade 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime aberto, substituida a pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos. De acordo com as informagdes colhidas no site o eg.
Tribunal de origem (https://esaj.tjsc.jus.br), a condenag&o ainda néo transitou
em julgado, o que impede o inicio da execugdo das penas substitutivas.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.
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Contudo, concedo a ordem, de oficio, apenas para, confirmando
a liminar anteriormente concedida (fl. 330-333), suspender a execucgéo
provisoria das penas restritivas de direitos impostas a paciente, até o transito
em julgado da condenacéo.

P.el.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



