DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019
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ADVOGADA : FABIANA MENDES DOS SANTOS - SP198170
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOEL PEREIRA FILHO (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de JOEL PEREIRA FILHO - segregado preventivamente no
contexto de sua prisdo em flagrante pelo crime de receptacao qualificada,
previsto no art. 180, § 1°, do CP — contra acérddo por meio do qual o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo denegou a medida pleiteada naquela
Instancia, nos autos de n. 0004790-66.2019.8.26.0000 (e-STJfl. 139):

Habeas Corpus. Pretensa prética do delito de receptacdo
qualificada. Estabelecimento de propriedade do ora paciente
gue teria sido alvao de outra operagdo ha menos de uma semana.
Existénecia de indicios de que o local estaria sendo utilizado
como um desmanche clandestino. Alegacéo de constrangimento
ilegal. Suposta auséncia de fundamentacdo. Descabimento.
Indicadores de materialidade e autoria. Decisao suficientemente
escorada em dados objetivos contidos nos autos, ndo se ha falar
em constrangimento ilegal, descabida cautelar alternativa em
razdo de indicadores de ocorréncia que deixa perplexa a
populacdo ordeira. Impossibilidade de se descartar, nesta
qguadra, sem motivo plausivel, palavras de agentes do Estado,

apenas em razdo de suas condicbes funcionais. Ordem
denegada.

A defesa alega, em sintese, que a segregacdo cautelar é
ilegitima, ante a auséncia de fundamentacdo idénea. Afirma que ndo houve a
indicacdo concreta de risco a ordem publica ou a aplicagdo da lei penal,
maxime porque o crime atribuido ao paciente € de receptacdo, que ndo envolve
violéncia ou ameaca a pessoa; que o fundamento apontado pela instancia de
origem, quanto a existéncia de antecedentes criminais, negligencia sua final

absolvicado nos citados processos; que mesmo a existéncia de antecedentes
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criminais, por si sO, ndo poderia justificar a prisdo processual; que a
segregacéo € desproporcional, diante da improbabilidade de que a eventual
condenacdo resulte em privacdo de liberdade; que medidas cautelares menos
gravosas seriam suficientes para o0s objetivos colimados pelas instancias
ordindrias; e que ndo foram adequadamente sopesadas suas condi¢des pessoais

favoraveis, tratando-se de réu primario e com ocupacao licita.
Em liminar e no mérito, pediu a expedicdo do alvara de soltura.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJfls. 150/152).

O Ministério Pablico Federal se manifestou pela concessdo da

ordem, em parecer assim ementado (e-STJfl. 156):

HABEAS CORPUS. - LIBERDADE PROVISORIA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA — REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA — PARECER PELA CONCESSAO DA
ORDEM.

E orelatorio. Passo a decidir.

Conforme registrado na decisdo liminar, € indevida a
impetracdo de habeas corpus como sucedaneo recursal, tendo em vista o
cabimento, em tese, de meio de impugnagdo com regéncia legal especifica.
Nada obstante, no caso em tela, a possibilidade de cognicéo de oficio de
ilegalidade flagrante impde o exame das teses por meio das quais a defesa se

insurge contraacordao dainstanciaregional.

As instancias ordinérias verificaram indicios de que o paciente
estaria a cometer o crime do art. 180, § 1° do CP — receptacéo qualificada —,
tendo sido preso em flagrante no seu estabel ecimento do ramo de auto pegas na
posse de modulos automotivos que deveria saber serem produto de crime, de
pecas sem a devida identificacédo e de dispositivo tipicamente utilizado em
"desmanches" (capetinha), entre outros elementos de autoria e materialidade do
delito (e-STJfls. 144/145):

Feitas estas observacOes, aqui estamos tratando de paciente
acusado da pretensa prética do delito de receptacdo qualificada
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(art. 180, 8§1° do Cod. Penal).

Segundo o até entdo apurado, Paliciais Civis teriam se dirigido
ao estabelecimento comercial denominado “ Joj6 Auto Pecas’,
local em que avistaram dois mddul os de veiculo subtraido no dia
3.11.2018.

No sitio dos fatos lograram apreender mais de 100 (cem) pecas
automotivas sem identificacdo do Detran, bem como um
dispositivo inibidor de sinal de rastreamento, conhecido
popularmente como “ capetinha” (verbis).

Destacou-se, ainda, que dias antes foram apreendidas
outras pecas automotivas sem indicacdo de origem no mesmo
local, oportunidade em que Anderson Moreira Ferreira foi preso
em flagrante e posteriormente beneficiado com liberdade
provisoria:
Adicionalmente, apontou-se a circunstancia de que se tratava
da segunda prisdo em flagrante no local, no curto espagco de apenas uma
semana, 0 que revelaria a necessidade da segregagé@o cautelar (e-STJ fls.

145/146):

E a MM Juiza destacou, em sua r. decisdo de fls. 43/46, a
necessidade da segregacdo para a garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugdo processual e assegurar a aplicacao
da le penal, na medida em que no estabelecimento do ora
paciente, em duas ocasides em menos de uma semana, foram
localizadas pegas provenientes de veiculos aparentemente de
origemi ilicita, existindo fortes indicios de que o local funcionaria
como um desmanche clandestino, o que demonstra, portanto,
gue o comando monocrédtico nada tem de temerario ou
equivocado.

Ocorre que existe, como indicado pelo robusto parecer
ministerial, favoravel a concesséo da ordem de habaes corpus, uma aparente
desproporcionalidade entre a prisdo processual impingida ao paciente e a pena
definitiva que tenderia a ser aplicada em eventual condenacéo, maxime por se
tratar de réu priméario, com bons antecedentes, e que se vé acusado por crime

cometido sem violéncia ou grave ameaca.

Com efeito, segundo a tradicdo jurisprudencial desta Corte, a

prisdo cautelar é invariavelmente excepcional, subordinando-se a
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demonstrac&o de sua criteriosa imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos

da causa:

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM
ECONOMICA. CRIME AMBIENTAL. RECEPTACAO.
REFINO DE PETROLEO SUBTRAIDO DA PETROBRAS.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO.

1. A prisdo preventiva congtitui medida excepcional e deve ser
imposta somente como ultima ratio, sendo ilegal sua decretacéo
guando suficiente a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas.

2. Caso em que a Stuacdo do paciente é semelhante a dos
corréus ja beneficiados com decisdo favoravel exarada pela
Sexta Turma.

3. Na espécie, a folha de antecedentes penais juntada aos autos
demonstra a existéncia de trés processos penais contra o
paciente, dentre os quais dois ja foram arquivados. O Unico
processo penal em tramitacéo, embora se refira, de igual modo,
a receptacdo, nao edta relacionado a crime de violéncia ou
grave ameaga. Nenhum deles, ademais, integra o rol dos crimes
hediondos ou equiparados. No momento, a prisdo preventiva
revela-se desproporcional, uma vez que pode causar danos mais
graves do que o indispensavel para a protecdo dos interesses
publicos.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, cassar a
decisao que decretou a prisao preventiva do paciente, ressalvada
a posshilidade de ser editada nova decisdo, em termos que
demonstrem a andlise fundamentada da cautelaridade
judtificadora da mantenca do cércere preventivo, e de serem
fixadas medidas cautelares alternativas, nos termos dos arts. 319
e 282 do Codigo de Processo Penal, mediante fundamentacéo
idonea.

(HC 400.354/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus
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subgtitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. A prisdo preventiva do paciente foi decretada com base em
fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do
crime de tréfico de drogas, sem a observancia do disposto no
art. 312 do Codigo de Processo Penal. Ndo foram apontados
elementos concretos a judtificar a segregacdo provisoria. Nem
mesmo a quantidade do entor pecente apreendido - 6 (seis) pinos
de cocaina - pode ser considerada relevante a ponto de autorizar
0 decreto preventivo.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para revogar a prisdo preventiva do paciente, mediante a
aplicacdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do
Cadigo de Processo Penal, a critério do Juizo de primeiro grau.
(HC 351.553/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 3/5/2016, DJe 10/5/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAQ NECESSARIA.
FUNDAMENTAGAO INSUFICIENTE. DECISAO
GENERICA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar
gue a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeiro grau apontou genericamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do CPP e decretou a prisao
preventiva com base em expressdes genéricas e laconicas - tais
como "tratando-se de crime equiparado a hediondo”, "de alta
lesividade & ordem publica”, "de repercussio negativa para a
sociedade” -, que servem para todos os casos de prisdo por
trafico de drogas e, portanto, para nenhum.

3. Ordem concedida para confirmar os efeitos da liminar e
revogar a decisdo que decretou a prisio preventiva do paciente.
(HC 311.242/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. INOVACAO.
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IMPOSSBILIDADE DE O TRIBUNAL A QUO
COMPLEMENTAR A MOTIVAGCAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. PARECER ACOLHIDO.

1. A decretacdo da prisdo preventiva exige fundamentacdo
idénea, contextualizada em dados concretos, individuais e
identificaveis nos autos do processo, ndo servindo de
motivacao a mera referéncia ao carater hediondo da conduta.

2. Nao cabe ao Tribunal, ao confirmar em habeas corpus os
argumentos da  fréagil decisBo primeva, trazer nova
fundamentacdo, ndo aventada pelo decisum que decretou a
custodia cautelar.

3. No caso, tanto a decisdo que decretou a prisdo preventiva
como a que a manteve em primera instancia sio genéricas.
Nelas, hdo h& nenhuma referéncia ao acontecimento levado
ao conhecimento da Justica por meio do auto de prisdo em
flagrante, muito menos alusdo as = condi¢cbes pessoais do
agente, tampouco mencdo a eventual peculiaridade que
pudesse revelar a periculosidade real do flagrado ou a
gravidade concreta do delito.

4. Recurso em habeas corpus provido, afimde revogar a
prisdo preventiva do ora recorrente, se por outro motivo ndo
ediver preso, sem preuizo de que 0 Juizo a quo, de maneira
fundamentada, examine se é caso de aplicar uma ou mais
medidas cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/2011,
ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova
prisdo, caso demonstrada sua necessidade. (RHC 67.597/SP,
Rel.- Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 3/3/2016, DJe 14/3/2016).

Ante o0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo a ordem de
oficio para relaxar a prisdo preventiva do paciente, ressalvando-se a

possibilidade de se aplicarem medidas cautel ares diversas da priséo.
Comunique-se, com urgéncia.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



