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HABEAS CORPUS N° 501.920 - SP (2019/0092625-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VAGNER BRITO DE FREITAS (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
VAGNER BRITO DE FREITAS contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado de
S&0 Paulo proferido na Apelacéo Criminal n.° 0019673-96.2018.8.26.0050.

Consta dos autos que o Pacientefol condenado, como incurso no art. 157,
§ 2.9 incisos Il e V, do Cddigo Penal, a pena de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, em regimeinicia fechado, e ao pagamento de 13 (treze) dias-multa

Contra a sentenga, a Defesa interpds apelacdo, que ndo foi provida (fls.
26-32).

Dai o presente mandamus, no qua a Impetrante sustenta que o Paciente
faz jus a iniciar o cumprimento da reprimenda privativa de liberdade em regime mais
brando, porquanto o fechado foi imposto t& somente em razéo da gravidade abstrata do
delito pelo qua foi condenado, com base nas circunstancias proprias do tipo.

Aduz gque deve ser aplicado, na hipotese, 0 entendimento sedimentado nas
SUmulas 440 do STJ e 718 e 719, ambas da Suprema Corte.

Requer, liminarmente e no mérito, a fixacdo do regime semiaberto como
inicia para o cumprimento da reprimenda privativa de liberdade imposta.

E o rdlatdrioinicial.

Passo a apreciar o pedido de provimento urgente.

O Magistrado de origem, na sentenca condenatdria, assm fundamentou a
fixacao do regimeinicial fechado (fl. 22):

"Nos termos do artigo 33, §3°, do Caodigo Penal, o regimeinicial
de cumprimento da pena devera ser o FECHADO.

Isto porque, o regime prisional inicial fechado € o mais
adequado e também merece manutencdo, considerada a finalidade
primaria de prevencdo e reprovacdo da conduta criminosa, além da
gravidade de tal conduta tipica, fato que causa clamor publico e
ingtabilidade na paz social, congtituindo uma resposta mais efetiva a
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crimnalidade violenta, mormente considerando a crescente onda de
roubo a mdo armada e de crimes violentos que assolam o Pais. O
Tribunal tem decidido reiteradamente que o regime fechado € o Unico
aplicavel a autor de roubo, ainda que primario o agente e
independentemente da quantidade da pena aplicavel (Ap. n°1.205.473/2 e
1.183.025/6 e também STF, RITACrim 39/571 e no mesmo sentido TISP
JTJ 186/286, 188/315; RITACrim 42/242, 43/222,44/137)."

O Tribuna a quo manteve o entendimento do Juiz de primeiro grau, sob 0
seguinte fundamento (fls. 31-32):

"O regime prisional € mesmo o inicialmente fechado, pois € o
gue mais se coaduna a especie, na medida em que 'tratando-se de crime
de roubo qualificado, é correta a fixacdo do regime inicial fechado,
mesmo se 0s réus forem primarios e ndo houver prova da existéncia de
maus antecedentes, pois devem-se levar em conta as circunstancias do
delito que, no caso, vem causando grande comocao social' (Julio
Fabbrini Mirabete, in 'Execucéo Penal', Ed. Atlas, 112 edic&o, 2008, pag.
326).

Importante consignar, a propoésito, que ndao ha qualquer
ilegalidade na fixac&o do regime inicial como fechado, e nem ofensa as
Simulas 718 e 719, do Excelso Supremo Tribunal Federal, pois os fatos
concretos e as circunstancias judiciais concretamente aferidas (em
concurso de agentes; restricdo de liberdade), devidamente extraidos dos
autos, demonstram ndo ser recomendavel a adocao de regime prisional
mais brando, sobretudo para ndo se provocar afrouxamento excessivo e
intoleravel estimulo ao criminoso, forjando, em seu espirito, a sensacéo
de uma ilusoria impunidade.”

Constato a presenca dos requisitos autorizadores do pedido liminar.

A fixacdo de regime mas gravoso deve ser feita com base em
fundamentacdo concreta, a partir das circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do
Codigo Pend ou de outro elemento que demonstre a extrapolacdo da normalidade do
tipo. Nesse sentido, sdo o0s enunciados das Simulas n.® 440 do STJ, 718 e 719, ambas
do STF, que assim dispdem, respectivamente:

"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do gque o cabivel em
razdo da sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito."

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
ndo congtitui motivacéo idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.”

"A imposi¢cao do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacao idénea."



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

Na hipétese vertente, o Tribuna de origem, apesar de reconhecer a
primariedade do Paciente, manteve o regime inicia fechado.

O at. 33, § 2.° dineab, do Cddigo Penal dispbe que "o condenado néo
reincidente, cuja pena sga superior a 4 (quatro) anos e nao exceda a 8 (cito), podera,
desde o principio, cumpri-la em regime semiaberto”.

Ademais:

"A grave ameaca ou violéncia, o emprego de arma de fogo e o
concurso de agentes sdo elementos inerentes ao tipo penal e a causa de
aumento, ndo servindo para impor modo de resgate mais gravoso do que
aquele previsto no artigo 33, 8 2°, do CP, haja vista tais circunsténciasja
terem sido sopesadas pelo |egidador quando da definigéo das penas em
abstrato” (AgRg no REsp 1.563.247/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 11/3/2016).

No caso, 0 Paciente € primé&rio, ndo tendo sido valorada negativamente
nenhuma vetoria do art. 59 do Cédigo Pena na fixacdo da pena-base e imposta a pena
fina de 5 (cinco) anos e 6 (s8s) meses de reclusdo, cabivel 0 regime segundo o
guantum da pena aplicada, portanto, 0 semiaberto, uma vez que a fundamentacdo
lancada pelas instancias ordinarias para fixar o regime inicia mais gravoso néo extrapola
o tipo pena do crime de roubo majorado.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para determinar que o Paciente
sgjatransferido para o regime semiaberto até o julgamento definitivo deste writ.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo e
ao Juizo de primeiro graul.

Devidamente instruidos os autos, dispenso o pedido de informagoes.

Apos, ouca-se 0 Ministério Pablico Federal.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019,

MINISTRA LAURITA VAZ
Rdatora



