DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

HABEAS CORPUS N° 502.134 - SC (2019/0093626-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
THIAGO YUKIO GUENKA CAMPOS - SC036306

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ARYEL VARELA VIEIRA
DECISAO

Trata-se habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ARYEL VARELA VIEIRA contra o acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Santa Catarina no Habeas Corpus n.° 0000225-98.2016.8.24.0039.

Consta dos autes que o Pacientefoi condenado a penade 2 (dois) anose 8
(oito) meses de reclusdo, em regime aberto, e pagamento de 12 (doze) dias-multa, pela
prética do delito previsto no art. 155, § 4.2, inciso 1V, c.c art. 61, inciso I, dineah e art.
65, inciso 11, ainea d, todos do Cadigo Pend, sendo a pena privativa de liberdade
substituida por 2 (duas) restritivasde direitos (fl. 137).

A acdo delituosa foi assm descrita na sentenca (fl. 128):

"No dia 12 de janeiro de 2016, por volta das 3 horas, portanto
durante o repouso noturno, o denunciado ARYEL VARELA VIEIRA, em
unido de vontades e comunhdo de esforcos com terceira pessoa até o
momento nao identificada, adentrou na residéncia da familia de Afonso
do Amaral Branco Filho, localizada na Rua Francisco Furtado Ramos,
n.° 338, Bairro Copacabana, neste Municipio e Comarca de Lages/SC, e
de 1a, com consciéncia e vontade, animado pelo desgjo do ganho facil,
subtraiu 2 (dois) aparelhos cdlulares, marca Nokia, avaliados em R$
1.200,00 (mil e duzentos reais), alcangcando a consumacdo ao retirar a
res furtiva da esfera de disponibilidade das vitimas. O denunciado
ARYEL VARELA VIEIRA foi surpreendido por Luiz Afonso Medeiros
Branco, ainda dentro da residéncia, quando entregava um aparelho de
uma televisdo de 39 polegadas para 0 seu comparsa, que o aguardava ao
lado de fora da residéncia, momento em que foi detido pela vitima e por
seu irmao Matheus Medeiros Branco. Nesta oportunidade, verificou-se
gue ARYEL VARELA VIEIRA tinha consigo um par de ténis pertencente
a vitima Matheus Medeiros Branco e duas carteiras contendo diversos
documentos pessoais pertencentes as vitimas Matheus Medeiros Branco e
Afonso do Amaral Branco Filho, objetos que também pretendia subtrair.
Salienta-se que os aparelhos celulares ndo foram recuperados, tendo sido
levados pelo comparsa do denunciado ARYEL VARELA VIEIRA, que se
evadiu do local."
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Irresignada, a Defesa interpls apelagdo, a qual o Tribunal de origem deu
parcid provimento para afastar a mgjoracdo da pena relativa aos maus antecedentes e
reduzir a reprimenda para o patamar de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de
reclusao e 11 (onze) dias-multa, sendo, na ocasido, determinada a execucdo imediata da
pena imposta, apos o0 exaurimento da possibilidade de interposicdo de recurso naquela
Corte (fl. 218).

A Defesa opds embargos de declaracéo, alegando omissdo, por ndo ter
sido reconhecida a preponderancia da atenuante da confissdo sobre a agravante prevista
no art. 61, inciso I1, aineaf, do Codigo Pendl.

Argumentou, ainda, omissao acerca da possibilidade de substituicdo da
pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de direitos e multa (em vez da
substitui¢do por duas penas restritivas de direitos).

A Corte a quo acolheu parcialmente o recurso integrativo, reconhecendo a
preponderéncia da confissdo espontanea sobre a agravante referente & idade da vitima e,
assm, reduziu areprimenda para 2 (dois) anos e 1 (um) més dereclusao (fl. 270).

Quanto a tese concernente a substituicdo da pena privativa de liberdade,
aquele Sodalicio rejeitou os embargos de declaragdo, sob o fundamento de que o tema
nado foi objeto da apelagdo interposta pela Defesa (fl. 268).

Neste writ, a Impetrante invoca o disposto no art. 44, § 2.°, do Codigo
Penal e aduz que o Magistrado "simplesmente ignorou a possibilidade a possibilidade

de promover a substituicdo da pena privativa de liberdade por uma restritiva de direitos

e multa, optando pela opcdo mais gravosa (duas restritivas de direitos) sem sequer
fundamentar, de forma manifestamenteilegal” (fl. 10).

Alega, em cardter subsidiario, que deve ser determinada a suspensdo da
ordem de execucao antecipada das penas restritivas de direitos, com base no art. 147 da
Le de Execugdes Penais e no entendimento firmado por esta Corte (fl. 12).

Postula, assim, a concessdo de liminar para que, reconhecendo-se a
ilegaidade do acorddo impugnado, sgjam suspensos os efeitos da decisdo ou,
subsidiariamente, suspensa a ordem de execucdo da pena redtritiva de direitos, até o

julgamento final do writ.
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No mérito, requer "sga reconhecida a ilegalidade do acérdéo para
DECLARAR a ilegalidade do acorddo impugnado, para o fim de READEQUAR as
penas substitutivas impostas ao PACIENTE, para substituir a pena de reclusio por uma
restritiva de direitos e multa (em vez de duas restritivas de direitos), nostermos do § 2.°
do art. 44 do CP" (fl. 13).

E o relatdrio.

Decido.

Destaco, inicidmente, o seguinte trecho do aresto proferido pela Corte a
guo no julgamento dos embargos de declaragd@o manejados pela Defesa (fl. 268):

"1l. Como o Embargante Aryel Varela Vieira destacou, néo
houve manifestacao desta Corte a respeito dos termos da substituicdo da
pena porque o tema nao foi objeto de recurso. E ndo se pode falar de
omissao em tal hipdtese (cf. STJ, AgRg no REsp 1.655.278, Rel. Min. Jodl
[lan Paciornik, j. 19.9.17; Edcl no Resp 1.143.736, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, j. 8.2.11; e TJSC, Edcl no Al 2011.095453-2, Rel.
Des. Luiz Fernando Boller, j. 3.2.15).

Naturalmente, este Orgdo Fracionario poderia ter agido de
oficio (como ja agiu) e alterado as condi¢des do beneficio do art. 44 do
Cadigo Penal caso julgasse que a medida era cabivel; mas ndo se exige
gue exponha, quando inexistente provocacao para tanto, por quais
razbes deixou de atuar ex officio. E por isso que todos 0s comandos
judiciais nao sdo iniciados com explanacdo motivando 0 néo
reconhecimento da extingdo da punibilidade (CPP, art. 61) ou a razéo de
ndo ser determinada a priséo do acusado (CPP, art. 312), por exemplo.

O entendimento, a proposito, é pacifico nesta Corte][...]."

Como se vé, conforme asseverado pelo Tribunal de origem, a Defesanéo
apresentou, por ocasido da interposi¢ao da apelacdo criminal, as razdes do inconformismo
guanto a tese de subgtituicdo da pena, de modo que ta alegacdo ndo foi objeto de
apreciagdo por aquele Sodalicio, o que impossibilita, prima facie, a sua andlise
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

Assim, o caso em andlise ndo se enquadra nas hipdteses excepcionais
passiveis de deferimento do pedido em cardter de urgéncia, por ndo veicular situagcdo
configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel neste juizo
perfunctério, devendo a controvérsia ser decidida aps a tramitacdo completa do feito.

De outra parte, quanto ao pleito subsididrio de suspensao da

execucao das penasrestritivasde direitos, verifico, também em juizo perfunctorio, a
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plausibilidade do pedido.

E que, a0 determinar a execucdo imediata das penas restritivas de direitos
(fl. 218), o Tribuna a quo parece ter destoado da atual orientacdo desta Corte, firmadano
sentido de que ndo é possivel a execucdo provisdria de penas restritivas de direitos antes
do trénsito em julgado (AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Rel. p/ acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe 26/11/2018; sem grifos no original.)

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para suspender a execucdo das
penas restritivas de direitos aé o julgamento final deste writ, ou o transito em julgado da
condenacao.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina e ao Juizo de primeiro grau.

Solicitem-se informacfes ao Tribunal de origem, notadamente sobre o
eventua transito em julgado da condenaca@o. Oportunamente, deverafornecer a senhaou
chave para a consulta aos andamentos processuais, Caso Necessario.

Apobs, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

MinissraLAURITA VAZ
Relatora



