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EMENTA

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
FRAUDE A EXECUCAO. NAO CONFIGURACAO. ALIENACAO
DO BEM ANTES DA INSCRICAO DO CREDITO EM DIVIDA
ATIVA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA 1.141.990/PR. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, 11, "a’,
da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal Regional Federal da 4* Regido,
consubstanciado nos termos da seguinte ementa (1. 411):
TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIROS. POSSE MANSA E
PACIFICA. ANTERIORIDADE A PENHORA DA EXECUGAO
FISCAL EMBARGADA. COMPROVACAO. LIBERACAO DO
IMOVEL. SENTENCA REFORMADA.
1. A acdo de embargos de terceiro é medida processual adequada agquele
gue; ndo sendo parte no processo; sofrer turbacéo ou esbulho na posse de
seus bens por ato de apreensao judicial, em casos como 0 de penhora,
deposito, arresto, sequestro, alienagdo judicial, arrecadacdo, arrolamento,
inventario, partilha (art. 1.046, CPC).
2. Na acdo de embargos de terceiro, ndo sdo apreciados 0s pressupostos e
requisitos para aquisicdo do imoével por usucapido. Admite-se a mera
defesa da posse, para a qual ndo ha 6bices a qualquer meio de prova que se
utilize, desde que su?ciente a formag&o do juizo de convicgéo pelo julgador.
3. Pelo conjunto probatério dos autos restou demonstrado a posse mansa e
pacifica do bem.
Embargos de declaragéo rejeitados.
Em sede se juizo de adequacdo, o Tribuna de origem manteve o acdérdéo
supracitado, nos seguintes termos (fl. 498):
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. REEXAME DE RECURSO.
JUiZO DE RETRATACAO. ARTIGO 1.040, II, DO NCPC. TEMA 290
DO STJ.
PRESUNGCAO DE FRAUDE A EXECUGAO FISCAL. NATUREZA
ABSOLUTA. INAPLICABILIDADE.
1. Determinado pela Vice-Presidéncia deste Tribunal o eventual juizo de
retratacdo, nos termos do artigo 1.030, || do NCPC, de modo que cabivel o
reexame do recurso de apelacéo.
2. O tema 290 do STJ estabelece que "se 0 ato translativo foi praticado a
partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.°
118/2005, basta a efetivagdo da inscricio em divida ativa para a
configuragcdo da figura da fraude." Esta Turma tem decidido pela néo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

aplicagéo automética do Tema STJ n° 290, quando evidenciada a boa-fé da
parte embargante, consideradas as peculiaridades do caso concreto.

Em suas razdes recursais, a parte recorrente aponta ofensa aos artigos 185 do
CTN e 1.036 e 792 do CPC/2015, pugnando pelo reconhecimento de fraude a
execucao, em razéo da alienacdo de veiculo apos ainscricdo do crédito em divida ativa.

Contrarrazdes as fls. 520/524.

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 527/528.

E o relatorio. Passo a decidiir.

A Primera Secéo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especia 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do
CPC/73, firmou o entendimento de que "a alienacéo efetivada antes da entrada em vigor
da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execucdo se 0 negocio
juridico sucedesse a citacdo vdida do devedor; posteriormente a 09.06.2005,
consideram-se fraudulentas as alienacdes efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscricéo
do crédito tributério na divida ativa'. Restou assentado, ainda, que "a simples aienacdo
ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita
em divida ativa, sem a reserva de meios para quitagdo do débito, gera presuncdo absoluta
(jure e de jure) de fraude a execucdo (lei especid que se sobrepde ao regime do direito
processual civil)" e que "alei especial prevalece sobre a lel gera (lex specialis derrogat
lex generalis), por isso que a Simula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplicaas execugdes
fiscas'.

Destaca-se a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DIREITO TRIBUTARIO.
EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL.
ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO DO DEVEDOR.
INEXISTENCIA DE  REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE
TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO.
INSCRICAO EM DIiVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A
REDACAO DADA PELA LC N.° 118/2005. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE.

1. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex
generalis), por isso que a Simula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as
execucoes fiscais.

2. O artigo 185, do Cddigo Tributario Nacional - CTN, assentando a
presuncdo de fraude a execugdo, na sua redagdo primitiva, dispunha que:
"Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneracdo de bens ou
rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda
Plblica por crédito tributério regularmente inscrito como divida ativa em
fase de execugéo. Paragrafo Unico. O disposto neste artigo ndo se aplicana
hipotese de terem sido reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes
ao total pagamento da divida em fase de execucéo."

3. A Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo
185, do CTN, gque passou a ostentar o seguinte teor: "Art. 185. Presume-se
fraudulenta a alienag&o ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comecgo, por
sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito tributario
regularmente inscrito como divida ativa. Paragrafo unico. O disposto neste
artigo ndo se aplica na hipdtese de terem sido reservados, pelo devedor,
bens ou rendas suficientes ao total pagamento da dividainscrita."

4. Consectariamente, a alienacé@o efetivada antes da entrada em vigor da
LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugéo se o
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negdcio juridico sucedesse a citagdo valida do devedor;

posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienacdes
efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscricdo do crédito tributério na
divida ativa.

5. A diferenca de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal
justifica-se pelo fato de que, na primeira hipétese, afronta-se interesse
privado, ao passo que, na segunda, interesse publico, porquanto o
recolhimento dos tributos serve a satisfacdo das necessidades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execucdo,
diversamente da fraude contra credores, opera-sein re ipsa, vale dizer, tem
carater absoluto, objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX, Luiz. O
Nnovo processo de execucdo: O cumprimento da sentenca e a execucao
extrgjudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 9596 /
DINAMARCO, Céandido Rangel. Execucdo civil. 7. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2000, p. 278-282 / MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito
tributério. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 210-211 / AMARO,
Luciano. Direito tributério brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005. p.
472-473 | BALEEIRO, Aliomar. Direito Tributario Brasileiro. 10. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 1996, p. 604).

7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido entendimento
consoante se colhe abaixo: O acérdao embargado, considerando que ndo é
possivel aplicar a nova redacdo do art. 185 do CTN (LC 118/05) a hipotese
em apreco (tempus regit actum), respaldou-se na interpretacéo da redagdo
original desse dispositivo legal adotada pela jurisprudéncia do STJ. (EDcl
no AgRg no Ag 1.019.882/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de
vista do relator que tem a seguinte compreenséo sobre o tema: [...] b) Na
redacdo atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscricdo em divida
ativa prévia a alienacdo para caracterizar a presuncdo relativa de fraude a
execucdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra aplicavel as
alienacdes ocorridas apos 9.6.2005);2.

(REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009) "Ocorrida a alienagdo do
bem antes da citag8o do devedor, incabivel falar em fraude & execugéo no
regime anterior & nova redagéo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005".
(AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 19/08/2008, DJe 06/10/2008) ?A jurisprudéncia do STJ,
interpretando o art. 185 do CTN, até o advento da LC 118/2005,
pacificou-se, por entendimento da Primeira Secédo (EREsp 40.224/SP), no
sentido de s ser possivel presumir-se em fraude a execucgéo a alienacéo de
bem de devedor j& citado em execugdo fiscal (REsp 810.489/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe
06/08/2009)

8. A inaplicacdo do art. 185 do CTN implica violagdo da Clausula de
Reserva de Plen&rio e enseja reclamacao por infringéncia da Sumula
Vinculante n.° 10, verbis: "Viola a clausula de reserva de plenario (cf,
artigo 97) a decisdo de orgédo fracionario de tribunal que, embora néo
declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.”

9. Conclusivamente: (a) a natureza juridica tributaria do crédito conduz a
gque a simples alienacdo ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comego,
pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de
meios para quitacdo do débito, gera presuncao absoluta (jure et de jure) de
fraude a execucdo (lei especial que se sobrepbe ao regime do direito
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processual civil); (b) a alienagdo engendrada até 08.06.2005 exige que
tenha havido prévia citagdo no processo judicial para caracterizar a fraude
de execugdo; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data
de inicio da vigénciada Lei Complementar n.° 118/2005, basta a efetivacdo
da inscricdo em divida ativa para a configuracéo da figura da fraude; (c) a
fraude de execucéo prevista no artigo 185 do CTN encerra presungao jure
et de jure, conguanto componente do elenco das "garantias do crédito
tributério”; (d) a inaplicacdo do artigo 185 do CTN, dispositivo que ndo
condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro publico, importa
violagdo da Clausula Reserva de Plenério e afronta & Simula Vinculante
n.° 10, do STF.

10. In casu, o negécio juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005 , data
posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo certo que a inscricdo
em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do veiculo ao recorrido,
porgquanto, consoante dessume-se dos autos, a citacdo foi efetuada em data
anterior a alienagdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a
ocorréncia de fraude a execucao fiscal.

11. Recurso especial conhecido e provido. Acérddo submetido ao regime do
artigo 543-C do CPC e da Resolucéo STJ n.° 08/2008 (REsp 1141990/PR,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010,
DJe 19/11/2010).

In casu, verificase que o Tribuna de origem apds amplaincursdo nos fatos e
provas produzidos no processo, concluiu que os recorridos detém a posse do imovel
muito antes da constituicdo do crédito tributario cobrado na execugdo, conforme se
despreende da leitura do seguinte trecho do acérddo recorrido: "De sdientar, nos
presentes embargos, discute-se a penhora realizada nos autos da execucdo fisca de n°
50006089520094047000, cujas CDAS revelam como data de congtituicdo do crédito
tributario o dia.10/07/2009 (ev. 01 da execugdo. fiscal), datando o inicio da posse dos
embargantes em 30/04/2008, portanto anteriormente a inscricdo do débito em divida ativa
(fl. 409).

Nesse contexto, a revisao desse entendimento pressupde o reexame de matéria
fética, inviavel no @mbito do recurso especia, ante o ébice da Simula 7 do STJ.

Nesse sentido 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DA PROVA.

1. N&o se conhece do recurso especial quando a matéria nele impugnada
ndo foi objeto de andlise pelo acérddo combatido, estando ausente o
requisito do prequestionamento.

2. Na via especial, ndo cabe a apreciacdo de tese recursal que demande a
incursdo na seara fético-probatéria dos autos. Incidéncia da orientagéo
fixada pela Siumula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp 927.668/SP,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/03/2017, DJe 27/03/2017).

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. FRAUDE A EXECUGCAO. INCIDENCIA DO OBICE
DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de
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origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, a luz
dos principios do livre convencimento motivado e da livre apreciacdo das
provas.

2. No caso, a Corte de origem registrou que restou demonstrada a fraude a
execucdo em razao da transferéncia fraudulenta de imovel.

Assim, para se alcancar conclusdo diversa, seria necessario novo exame do
acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, a teor do 6bice previsto na Simula 7 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no REsp 1583413/PE,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
14/06/2016, D Je 24/06/2016).

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso especial.

Caso tenham sido fixados honorérios sucumbenciais anteriormente pelas
instancias ordinarias na vigéncia do CPC/2015, maoro em 10% os honorarios
advocaticios, observados os limites e parémetros dos 88 2°, 3° e 11 do artigo 85 do
CPC/2015 e eventual Gratuidade da Justi¢a (8 3° do artigo 98 do CPC/2015).

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator



