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RECURSO ESPECIAL N°1.784.783 - MG (2018/0324363-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : TRANSCAPUXIN LTDA

ADVOGADOS . JORGE MOISES JUNIOR E OUTRO(S) - MG043009
LUIZ CLAUDIO ISAAC FREIRE - MG066105
BERNARDO DAYRELL NEIVA - MG072093
EDUARDO SOUSA LIMA CERQUEIRA - MG084700
MARJORIE WANDERLEY CAVALCANTI - MG091423
MATEUS DE ANDRADE AMARAL - MG120491

RECORRIDO : SERASA SA

ADVOGADO : ALEXANDRA SILVA MALTA E OUTRO(S) - MG096491

DECISAO

Tratase de recurso especia interposto. em face de acérddo assm

ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO -
INFORMAGCAO SOBRE A EXISTENCIA DE EXECUCAO
CONTRA A DEVEDORA - REPRODUCAO DE INFORMACAO
DE CARATER PUBLICO - AUSENCIA DE ILICITUDE -
INDENIZACAO INDEVIDA.

| - A informagéo lancada nos cadastros de protecdo ao crédito sobre
a existéncia de execugdo contra a devedora ndo constitui um dado
criado e fornecido pelo 6rgdo de protecdo ao crédito, mas mera
reproducdo de informacdo de caréter publico, ndo havendo ilicitude
nesse tipo de lancamento ou na sua manutencdo, sobretudo enquanto
pendente a acdo judicial.

Il - O lancamento e manutencdo de informag&o sobre a existéncia de
acdo judicial contra uma pessoa nao pode, por si sO, ser considerada
desabonadora, na medida em que ndo € conclusiva quanto a
inadimpléncia ou a culpa daguele que nela consta como réu.

Opostos embargos de declaragdo, foram reeitados, com imposicdo de
multa (2% sobre o vaor da causa).

A parte recorrente aega afronta aos artigos 186 e 927 do Cadigo Civil e
aos artigos 85, 489 e 1.026 do Cadigo de Processo Civil de 2015. Reclama de negativa
de prestacdo jurisdicional. Pretende receber indenizacdo por danos morais, o afastamento

da multa e a reducdo dos honorérios advocaticios. Sustenta ser indevido o langamento de
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restrigOes relativas a execugoes.

Iniciamente, observo gque os embargos de declaracéo, ainda que opostos
para prequestionamento de normas juridicas, séo cabiveis quando a decisdo padece de
omissdo (em relagdo a ponto relevante, necess&rio, Util e efetivamente influente para o
julgamento da causa), contradicdo, obscuridade ou erro material.

O julgador ndo esta obrigado a enfrentar todos os pontos abordados pelas
partes, mas deve, ao emitir juizo (com base em seu livre convencimento) acerca das
guestdes que considerar suficientes e relevantes para fundamentar sua decisdo, enfrentar
motivadamente os argumentos das partes gue, em tese, poderiam infirmar a conclusdo

adotada. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INEXISTENCIA DE
AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. DANO MORAL.
VALOR DA INDENIZACAO. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciasse, de forma clara e suficiente, acerca das questdes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
gue, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

(..r)

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1226329/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe
29/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022
DO NOV O CPC/2015. REJEICAO.

1. De acordo com o previsto no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipoteses de obscuridade,
contradicdo ou omissdo do acorddo atacado ou para corrigir erro
material.

2. Nesse panorama, inexistente qualquer obscuridade, contradicao,
omissdo ou erro material no julgado embargado, conforme exige o
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artigo 1.022 do Novo CPC/2015, impde-se a rejeicdo dos presentes
embargos de declaracao.

3. "N&o configura omissdo o simples fato de o julgador ndo se
manifestar sobre todos os argumentos levantados pela parte, uma vez
gue esta obrigado apenas a resolver a questdo que lhe foi submetida
com base no seu livre convencimento (art. 131, CPC)." (EDcl nos
EDcl no Resp 637.836/DF, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJ 22/5/06).

4. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 1232995/PI, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe
26/06/2018)

No caso, 0 acordao recorrido ndo se ressente de fata de clareza, nem
padece de obscuridade, tampouco apresenta erros materials, lacunas ou contradicoes.
Note-se que a Corte estadual se op6s, fundamentadamente, a0 deferimento do pedido de
exclusdo dos registros restritivos (negativas, desabonadores), na medida em gque entendeu
"gue a embargada néo praticou qualquer ato ilicito ao apontar € manter em seus cadastros
informagdes a respeito das execugdes movidas em face da autora’. Essa questéo,
abordada na apel acéo e reiterada nos embargos de declaracéo, foi julgada.

A propésito do pedido referido, acrescento que a sentenca (confirmada
pelo acdrdéo recorrido, 0 queinclui a narrativa dos fatos da causa) informa a ausénciade

prova da extin¢do das execucdes fiscais. Vgase:

Outrossim, convém destacar que também nédo ha prova, nos autos, de
gue ocorreu a extingdo, seja por acordo ou pelo pagamento, dos
débitos exeqliendos que foram objeto das execucdes fiscais ajuizadas
contra a autora de n°s 0711555-73.2012.8.13.0079 e 0328228-
12.2012.8.13.0079, embora tenha sido da parte autora o 6nus de tal
prova, nos termos do art. 333, 1 do Cdodigo de Processo Civil, razéo
pela qual também ndo ha de se falar em qualquer ilegalidade
praticada pela parte ré, no que se refere a manutencdo dos dados de
tais feitos executérios em desfavor da parte autora.

Ora, os documentos que foram juntados com a inicial, pela parte
autora, as ff. 18/24, noticiando a realizac@o de acordos com o Banco
Itau S.A., referiram-se a outras demandas de n°s
0501172-54.2011.8.13.0079 e 0692072-28.2010.8.13.0079, que
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tramitaram junto a juizos diversos, tal como demonstrado pelos
documentos de ff. 49/50, ndo tendo qualquer relacdo com as
restricbes que havia em nome da parte autora, constantes do
documento de ff. 16/17.

Além disso, a propria requerida demonstrou que ja havia excluido a
anotacdo referente ao processo de n° 0501172-54.2011 8.13.0079, em
19/12/2012, tédo logo foi noticiada da extincdo de tal demanda
executoria, em razdo de publicagdo no Diédrio Oficial, f. 52 e,
também, por mera liberalidade, excluiu a anotacdo relativa ao
processo de n° 0692072- 28.2010.8.13.0079, na data de 01/07/2013,
apos ter recebido a-notificacdo extrajudicial encaminhada pela
autora, ff. 54/65.

Portanto, em razéo da inexisténcia de qualquer ilegalidade e/ou
irregularidade praticada pelo Serasa em ter divulgado e mantido a
noticia da existéncia de execucOes fiscais em tramitacdo em
desfavor da autora, relativamente aos processos de n°s 0711555-
73.2012.8.13.0079 e 0328228-12.2012.8.13.0079, improcede o pleito
de indenizac&o por danos morais, tal como almejado nainicial.

Assim, ndo visdumbro a omissao apontada pela parte recorrente.

O acordd@o recorrido  apresenta fundamentos coerentes e ideias
concatenadas. Nao contém afirmaces (premissas) que Se rechacam ou proposi oes
inconciliavels (incompativeis). Existe, em suma, harmonia entre a motivacéo e a
conclusdo.

Recordo, por oportuno, que (i) a circunstancia de o entendimento adotado
no acordao recorrido ndo ser 0 esperado pela parte, (i) a auséncia de mengdo expressa as
normas juridicas suscitadas ou (iii) a falta de manifestacéo sobre aspectos que as partes
consideram importantes (em geral, benéficos as suas teses) ndo constituem motivos para o
reconhecimento da deficiéncia da prestacdo jurisdicional.

Prosseguindo, anoto que a reproducdo dos registros do cartério de
distribuicdo judicial, na base de érgao de protecéo ao crédito - ainda que sem a ciénciado

consumidor -, ndo configura ato ilicito ou abuso de direito. Confiram-se:

REPRODUCAO FIEL EM BANCO DE DADOS DE ORGAO DE
PROTECAO AO CREDITO DE REGISTRO ATUALIZADO
ORIUNDO DO CARTORIO DE DISTRIBUICAO. RECURSO



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

ESPECIAL REPRESENTATIVO DA  CONTROVERSIA.
REGISTROS DOS CARTORIOS DE DISTRIBUICAO.
UTILIZACAO SERVIL DESSAS INFORMACOES FIDEDIGNAS
POR ORGAO DE PROTECAO AO CREDITO. EXERCICIO
REGULAR DE DIREITO. HIPOTESE QUE DISPENSA A
COMUNICACAO AO CONSUMIDOR.

1. Para fins do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: "Diante da
presuncéo legal de veracidade e publicidade inerente aos registros do
cartério de distribuicdo judicial, a reproducdo objetiva, fiel,
atualizada e clara desses dados na base de 6rgdo de protecdo ao
crédito - ainda que sem a ciéncia do consumidor - ndo tem o condéo
de ensejar obrigacédo de reparagdo de danos'.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1344352/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 12/11/2014, DJe 16/12/2014)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGCAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA
RECURSAL DA DEMANDANTE.

1. O ac6rd@o recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qual "diante da presuncéo legal de veracidade
e publicidade inerente aos registros do cartério de distribuicdo
judicial, a reproducdo objetiva, fiel, atualizada e clara desses dados
na base de 6rgéo de protecdo ao crédito - ainda que sem a ciéncia do
consumidor - ndo tem o conddo de ensejar obrigacdo de reparacéo de
danos" (REsp 1.344.352/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 12.11.14, Dje
16.12.14). Incidéncia da Simula 83/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1261923/DF, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 30/10/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. INSCRICAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTE. UTILIZACAO DE DADOS CONSTANTES
DE CARTORIO DE DISTRIBUICAO  JUDICIAL.
NOTIFICACAO PREVIA. PRESCINDIBILIDADE. DANO
MORAL. NAO OCORRENCIA. RESTABELECIMENTO
INTEGRAL DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DA
DEMANDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte, sedimentada pelo rito dos recursos
repetitivos, € pacifica no sentido de que, "diante da presuncao legal
de veracidade e publicidade inerente aos registros do cartério de
distribuicdo judicial, a reproducdo objetiva, fiel, atualizada e clara
desses dados na base de 6rgdo de protecdo ao créedito - ainda que
sem a ciéncia do consumidor - ndo tem o conddo de ensgjar
obrigacdo de reparagdo de danos" (REsp 1.344.352/SP, Rel. Ministro
Luis Felipe Salom&o, Segunda Secgdo, julgado em 12/11/2014, DJe
16/12/2014).

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1714460/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe
14/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. = INSCRIGAO EM ORGAOS DE
PROTECAO AO CREDITO. REPRODUCAO DE
INFORMAGOES = CONSTANTES EM CARTORIO DE
DISTRIBUICAO JUDICIAL. DESNECESSIDADE DE PREVIA
COMUNICACAOQO. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. APLICACAO DA SUMULA N.
83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérdado recorrido
analisou todas as (questdes pertinentes para a solucdo da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabel ecida nos autos.

2. Incabivel o exame de tese ndo exposta em apelacéo e invocada
apenas em recursos posteriores, pois configura indevida inovagdo
recursal.

3. "Diante da presuncdo legal de veracidade e publicidade inerente
aos registros do cartério de distribuicdo judicial, a reproducgdo
objetiva, fiel, atualizada e clara desses dados na base de érgdo de
protecéo ao crédito - ainda que sem a ciéncia do consumidor - nao
tem o cond&o de ensejar obrigacéo de reparagdo de danos" (REsp n.
1.344.352/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 12/11/2014, DJe 16/12/2014).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 276.107/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe
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30/03/2015)

Incide, no ponto, a Simula 83 do STJ.

O acdrddo recorrido decidiu que, tendo sido a sentenca publicada em
25.1.2016 (a qual arbitrou honorérios advocaticios de R$ 1.500,00 - mil e quinhentos
reais), ao julgamento da apelacdo aplica-se 0 regramento processual de 1973. Desse
modo, incabivel o pleito da parte recorrente de ver a sucumbéncia regida pelo artigo 85
do CPC de 2015. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. ITCD. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DATA DA SENTENCA OU DO ACORDAO.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 85, §2°
E §3° DO CPC/2015. SUMULA N. 282/STF. ALEGAGCAO DE
VIOLACAO AO ARTIGO 108 E 165 DO CTN.
INTERPRETA(}AO DE LEI LOCAL. LEI ESTADUAL
10.175/1998. INCIDENCIA DA SUMULA N. 280/STJ.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
QUANDO NAO HA INDICACAO DO DISPOSITIVO
VIOLADO.

| - A legislagdo aplicavel para a fixagéo dos honorarios advocaticios,
serd definida pela data da sentenca ou do acorddo que fixou a
condenacdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no
momento de sua publicacdo. Neste sentido: REsp 1672406/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/08/2017, DJe 13/09/2017; REsp 1465535/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 22/08/2016; Agint no REsp 1657177/PE, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 23/08/2017; REsp 1644846/RS, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 31/08/2017.

Il - A sentenca foi publicada na vigéncia do CPC/1973, resta
evidenciada a falta de prequestionamento do art. 85, § 2° e 83°, do
CPC/2015, o qual traz novo disciplinamento para a verba
sucumbencial. Incide na espécie a simula 282 do STF.

11 - Com relacdo a alegacdo de violagdo dos arts. 108 e 165 do
CTN, verifica-se que o Tribunal a quo, para decidir a controvérsia,
interpretou legislacdo local, in casu, a Lei Estadual n. 10.175/1998, o
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gue implica na inviabilidade do recurso especial, aplicando-se, por
analogia, o teor do enunciado n. 280 da Sumula do STF.

IV - Quanto a alegacdo de divergéncia jurisprudencial, conforme a
previsdo do art. 255, §1° do RISTJ, é de rigor a caracteriza¢do das
circunstancias que identifiqguem os casos confrontados, cabendo a
guem recorre demonstrar tais circunstancias, com indicagdo da
similitude fética e juridica entre os julgados, apontando o dispositivo
legal interpretado nos arestos em cotejo, com a transcricdo dos
trechos necess&ios para tal demonstracdo. Em face de tal
deficiénciarecursal, aplica-se o constante da Simula n. 284 do STF.
V - Da andlise do recurso especial, observa-se que o recorrente néo
aponta qual o dispositivo infraconstitucional teria sido objeto de
interpretacdo divergente pelos julgados em confronto, desbordando
da previsdo contida no art. 105, |11, c, daLex Mater, o que impede a
apreciacdo dessa parcela recursal pelo Superior Tribunal de Justica.
Neste sentido: Agint no REsp 1581326/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe
03/03/2017; AgRg no AREsp 484.048/PB, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe 03/09/2014; Agint no AREsp 895.772/PR, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 7/3/2017, DJe 13/3/2017).

VI - Agravo interno improvido

(Agint no REsp 1696013/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2018, D Je 21/05/2018)

RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. MAJORACAO
DE INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DO
CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. COMPENSACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 83/STJ. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO.

1. Cuida-se deirresignacéo com a decisdo do Tribunal de origem que
entendeu que apenas os residentes dentro da faixa de zoneamento
referente a Estacdo de Tratamento contam com o direito a
indenizagdo. Os recorrentes que, consoante as provas dos autos,
moram fora do zoneamento ficaram inconformados por néo ter sido
configurado, quanto a eles, o dano moral.

2. O 6rgdo julgador decidiu a questdo apds percuciente andlise dos
fatos e das provas relacionados a causa, sendo certo asseverar que,
para chegar a conclusdo diversa, torna-se imprescindivel reexaminar
0 conjunto fético-probatério constante dos autos, o que € vedado em
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Recurso Especial. Imiscuir-se na presente aferi¢do encontraria 6bice
no édito 7/STJ "A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial”.

3. Com relacdo ao pleito de majoracdo dos danos morais,
esclareca-se que o STJ sO excepcionalmente admite a revisdo do
valor da indenizagdo por dano moral "em caso de patente absurdo,
guando se extrapole inteiramente do razoavel, seja para mais ou para
menos" (REsp 71.778-RJ, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, RSTJ 87/228).
E tal ndo é a hipdtese dos autos.

4. Assentou o Superior Tribunal de Justica que "em homenagem a
natureza processual material e com 0 escopo de preservar-se 0
direito adquirido, as normas sobre honorérios advocaticios ndo sao
alcancadas por-lei nova. A sentenca, como ato processual que
gualifica .o nascedouro do direito & percepcdo dos honorarios
advocaticios, deve ser considerada o0 marco temporal para a
aplicacdo das regras fixadas pelo CPC/2015" (REsp 1.465.535/SP,
Rel.  Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
21/6/2016, DJe 22/8/2016).

5. A hermenéutica ora propugnada pretende cristalizar a seguinte
ideia: se o capitulo acessorio da sentenga, referente aos honorarios
sucumbenciais, foi prolatado em consonancia com o CPC/1973, serao
aplicadas as regras do vetusto diploma processual até a ocorréncia
do tréansito em julgado. Por outro lado, nos casos de sentenca
proferida a partir do dia 18.3.2016, as normas do novel CPC cingirdo
a situacao concreta.

6. De fato, o proprio art. 14 do CPC/2015 aponta norma de direito
intertemporal, com 0 escopo de proteger 0s atos praticados na
vigéncia da codificag8o anterior: "Art. 14. A norma processua néo
retroagird e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as situacdes juridicas
consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.”

7. Em face dos contornos de direito material, ndo é possivel
sustentar-se a aplicacdo das novas regras de honorarios recursais a
partir de 18.3.2016, data em que entrou em vigor o novo CPC. De
fato, a aplicacdo imediata do instituto, seguindo o principio do
isolamento dos atos processuais, revestira a defendida natureza
material com o capeirao da vertente processual, descontruindo, como
consequéncia cartesiana, toda a legislacdo, a jurisprudéncia e a
doutrina, que reconheceram, apds décadas de vicissitudes, o direito
alimentar dos advogados a percepcao de honorérios.

8. No presente caso, a sentenca foi publicada antes de 18.3.2016.
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Logo, aplica-se aos honorérios sucumbenciais o CPC/1973.

9. Admite-se a compensacdo de honorarios advocaticios, em
consonancia com o entendimento firmado no julgamento do REsp
963.528/PR (TEMA 195 do STJ), afetado a Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, com base no procedimento da Lei
11.672/2008 e Resolucdo 8/2008 (Lei de Recursos repetitivos),
segundo o qual "Os honorarios advocaticios devem ser compensados
guando houver sucumbéncia reciproca, assegurado o direito
autbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a
legitimidade da propria parte".

10. Verifica-se que -0 Tribunal a quo decidiu de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, de modo que se aplica a espécie o
enunciado _da Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida.* 11. Recurso Especial de que
parcial mente se conhece e, nessa parte, nega-se-lhe provimento.
(REsp. 1672406/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 13/09/2017)

RECURSO " ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ARBITRAGEM.
EXECUQAO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL.
CONTRATO DE LOCACAO. CLAUSULA COMPROMISSORIA.
EMBARGOS DO DEVEDOR. MERITO. COMPETENCIA DO
JUIZO ARBITRAL. QUESTOES FORMAIS, ATINENTES A
ATOS EXECUTIVOS OU DE DIREITOS PATRIMONIAIS
INDISPONIVEIS. 'COMPETENCIA DO JUiZO ESTATAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NATUREZA JURIDICA. LEI
NOVA. MARCO TEMPORAL PARA A APLICACAO DO
CPC/2015. PROLACAO DA SENTENCA.

1. A cléausula arbitral, uma vez contratada pelas partes, goza de forca
vinculante e carater obrigatério, definindo ao juizo arbitral eleito a
competéncia para dirimir os litigios relativos aos direitos
patrimoniais disponiveis, derrogando-se a jurisdic¢éo estatal .

2. No processo de execucdo, a convencao arbitral ndo exclui a
apreciacdo do magistrado togado, haja vista que os arbitros néo sao
investidos do poder de império estatal a préatica de atos executivos,
nado tendo poder coercitivo direto.

3. Na execucdo lastreada em contrato com cléusula arbitral, havera
limitacdo material do seu objeto de apreciacdo pelo magistrado. O
Juizo estatal ndo tera competéncia para resolver as controvérsias que
digam respeito a0 mérito dos embargos, as questdes atinentes ao



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

titulo ou as obrigacdes ali consignadas (existéncia, constitui¢do ou
extincdo do crédito) e as matérias que foram eleitas para serem
solucionadas pela instancia arbitral (kompetenz e kompetenz), que
deverdo ser dirimidas pela via arbitral.

4. A excecdo de convencdo de arbitragem levard a que o juizo
estatal, ao apreciar os embargos do devedor, limite-se ao exame de
guestdes formais do titulo ou atinentes aos atos executivos (v.g.,
irregularidade da penhora, da avaliacdo, da alienagdo), ou ainda as
relacionadas a direitos patrimoniais indisponiveis, devendo, no que
sobejar, extinguir a agdo sem resolugdo do mérito.

5. Na hipétese, o devedor opds embargos a execugdo, suscitando,
além da clausula arbitral, davidas quanto a constituicdo do proprio
crédito previsto no titulo executivo extrajudicial, arguindo a
inexisténcia da divida pelo descumprimento justificado do contrato.
Dessarte, deve-se reconhecer a derrogacdo do juizo togado para
apreciar a referida pretensdo, com a extingdo do feito, podendo o
recorrido instaurar procedimento arbitral préprio para tanto.

6. O Superior Tribunal de Justica propugna gque, em homenagem a
natureza processual material e com 0 escopo de preservar-se 0
direito adquirido, as normas sobre honorérios advocaticios ndo sao
alcancadas por lei nova. A sentenca, como ato processual que
qualifica o nascedouro do direito & percepcdo dos honorarios
advocaticios, deve ser considerada 0 marco temporal para a
aplicacéo das regras fixadas pelo CPC/2015.

7. No caso concreto, a sentenca fixou 0s honorarios em consonancia
com o CPC/1973. Dessa forma, ndo obstante o fato de esta Corte
Superior reformar o acérdao recorrido apés a vigéncia do novo CPC,
incidem, quanto aos honorérios, as regras do diploma processual
anterior.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1465535/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 22/08/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MARCO TEMPORAL PARA
A APLICACAO DO CPC/2015. PROLACAO DA SENTENCA.
PRECEDENTE. IMPUGNACAO DO VALOR FIXADO A
TITULO DE VERBA HONORARIA. MAJORACAO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O recorrente alega que nao ha falar em direito adquirido a fim de
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conclamar incida o Novo Cddigo de Processo Civil apenas as
demandas ajuizadas apds a sua entrada em vigor (conforme decidido
pelo Tribunal a quo), porquanto, consoante estabelecido no artigo 14
do NCPC, o novel diploma normativo processual incidira
imediatamente aos processos em curso.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o marco temporal
gue deve ser utilizado para determinar o regramento juridico
aplicavel para fixar os honorarios advocaticios é a data da prolagdo
da sentenca, que, no caso, foi na vigéncia do Codigo de Processo
Civil de 1973. Precedente: REsp 1.636.124/AL, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/12/2016, DJe 27/04/2017.

3. Nesse contexto, sobrepde-se 0 entendimento- consolidado neste
Tribunal, no sentido de que salvo as hipdteses excepcionais de valor
excessivo ou irrisdrio, ndo se conhece de recurso especial cujo
objetivo é rediscutir o montante da verba honoréria fixada pelas
instancias de origem, a teor do enunciado n° 7, da Simula do ST J.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1657177/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe
23/08/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E INTERTEMPORAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA.
SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA NA VIGENCIA
DO CPC/1973 E PUBLICADA JA QUANDO EM VIGOR O
CPC/2015. NOVO ESTATUTO. OBSERVANCIA.

1. No que diz respeito as causas em que for parte a Fazenda Publica,
o art. 85, 8§ 3° | a V, do CPC/2015 estabeleceu critérios objetivos
para a fixagcdo dos honorérios de sucumbéncia com base no valor
da condenacdo ou do proveito econdmico obtido na demanda,
prevendo cinco faixas progressivas e escalonadas como
pardmetro paratal apuracgao.

2. Apesar de a propositura da acdo demarcar os limites da
causalidade e osriscos de eventual sucumbéncia, o Superior Tribunal
de Justica elegeu a sentenca - ato processua que qualifica o
nascedouro do direito a percepcdo dos honorérios advocaticios -
como marco para a incidéncia das regras do novo estatuto
processual, notadamente em face da natureza juridica hibrida do
referido instituto (processual-material).

3. A despeito de ser possivel a incidéncia dos honoréarios previstos



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

nos art. 85 8§ 11, do CPC/2015, em sede recursal (Enunciado
Administrativo n. 7 do STJ), os honorarios de sucumbéncia deverao
obedecer a legislacdo vigente na data da sentenca ou do acérddo que
fixou a condenagdo, lembrando-se que a decisdo produz todos os
seus efeitos juridicos somente apds a sua publicagdo.

4. Hipétese em que a sentenca foi proferida sob a égide do
CPC/1973, sendo o decisum, contudo, publicado ja na vigéncia no
novo Codigo Processual, considerando-se as peculiaridades da
contagem dos prazos no processo eletronico (art. 5° da Lei n.
11.419/2006, c/c o art. 224 do CPC/2015).

5. Recurso especial ~provido para determinar que o Tribunal de
origem reexamine o valor dos honorérios de sucumbéncia, a luz do
disposto no art.-85, § 3° e seguintes, do CPC/2015.

(REsp 1644846/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 31/08/2017)

Incide, no ponto, a Simula 83 do STJ.

Da andlise dos autos, verifico que merece provimento a pretensdo de
afastamento da multa, visto que, ateor da Simula 98 do STJ, os embargos de declaracéo
manifestados com notdrio propdsito de preguestionamento ndo tém caréter protelatdrio.

Ademais, em que pese a rgjeicdo dos embargos, a sua oposi¢ao, por S SO,
ndo pode ser considerada como protelatdria, de modo que incabivel a aplicacdo de
penalidade a parte que exerce regularmente faculdade processual prevista em lei (artigo
1.022 do CPC de 2015; artigo 535 do CPC de 1973).

Em face do exposto, dou provimento ao recurso para afastar a multa.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



