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RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : FLAVIO MODENA CARLOS
ADVOGADO : FLAVIO MODENA CARLOS - PR057574
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : OTACILIOALVESNETO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de OTACILIO ALVES NETO contra acordéo proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 32  Regiéo (Reviséo Criminal n.
0000125-16.2018.4.03.0000/MS).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro
grau de jurisdicéo, as penas de 1 ano, 6 meses e 10 dias de reclusdo pela pratica
do crime previsto no art. 334, § 1°, alinea b, do Cddigo Penal, e 1 ano, 8 meses
e 7 dias de detencéo por incurso nas sangoes do art. 70 da Lei 4.117/1962, em
concurso material (e-STJfls. 27/32).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, o qual foi
parcialmente provido para reduzir a penarelativa ao crime previsto no art. 70
da Lei n. 4.117/1962, além de substituir por restritivas de direitos as penas
privativas de liberdade aplicadas em virtude da prética desse delito e do
previsto no art. 334, 8 1°,"b", do Codigo Penal (e-STJfls. 18/26).

Posteriormente, a defesa propds reviséo criminal no Tribunal a
guo, a qual foi julgada improcedente (e-STJ fls. 6/17), em acorddo assim

ementado:

REVISAO CRIMINAL. PROTECAO A COISA JULGADA E
HIPOTESES DE CABIMENTO. CASO CONCRETO. PLEITO
DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO
CONTEXTO DE TIPIFICACAO AFETA AO COMETIMENTO
DO CRIME PREVISTO NO ART. 70 DA LEI N° 4.117/1962 -
IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DA PRETENSAOQ.

- O Ordenamento Constitucional de 1988 elencou a coisa
julgada como direito fundamental do cidaddo (art. 5°, XXXVI),
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conferindo indispensavel protecdo ao valor seguranca juridica
com o escopo de que as relacdes sociais fossem pacificadas apds
a exaracdo de provimento judicial dotado de imutabilidade.
Sobrevindo a impossibilidade de apresentacéo de recurso em
face de uma decisdo judicial, ha que s&r reconhecida a
imutabilidade do provimento tendo como base a formacao tanto
de coisa julgada formal (esgotamento da instancia) como de
coisa julgada material (predicado que torna imutavel o que
restou decidido pelo Poder Judiciario, prestigiando, assim, a
justica e a ordem social).

- Stuacbes excepcionais, fundadas na ponderacdo de interesses
de assento constitucional, permitem o afastamento de tal
caracteristica da imutabilidade das decisdes exaradas pelo
Poder Judiciario a fimde que prevaleca outro interesse (também
tutelado constitucional mente), sendo justamente neste panorama
gue nosso sistema juridico prevé a existéncia de Acao Rescisoria
(a permitir o afastamento da coisa julgada no ambito do
Processo Civil) e de Revisdo Criminal (a possibilitar referido
afastamento na senda do Processo Penal).

- No @mbito do Processo Penal, para que sga possive a
reconsideracédo do que restou decidido sob o0 manto da coisa
julgada, deve ocorrer no caso concreto uma das situagdes
previstas para tanto no ordenamento juridico como hip6tese de
cabimento da Revisdo Criminal nos termos do art. 621 do
Caodigo de Processo Penal. Assim, permite-se 0 ajuizamento de
Revisdo Criminal fundada em argumentacéo no sentido de que
(a) a sentenga proferida encontra-se contraria a texto expresso
de le ou a evidéncia dos autos; (b) a sentenca exarada
fundou-se em prova comprovadamente falsa; e (c) houve o
surgimento de prova nova, posterior a sentenca, de que o
condenado seria inocente ou de circunstancia que permitiria a
diminuicéo da reprimenda entdo imposta.

- A Revisdo Criminal ndo se mostra como via adeqguada para
gue haja um reulgamento do conjunto fético-probatorio
constante da relacdo processual origindria, razio pela qual
impertinente a formulacdo de argumentacdo que ja foi
apreciada e rechacada pelo juizo condenatério. Sequer a
existéncia de interpretacdo controvertida permite a propositura
do expediente em tela, poistal situagéo (controvérsia de tema na
jurisprudéncia) ndo se enquadra na ideia necessaria para que o
instrumento tenha fundamento de validade no inciso | do art.
621 do Codigo de Processo Penal.

- Argumenta o revisonando que o édito penal condenatério
exarado em seu desfavor foi proferido de forma contréria ao
texto expresso da lei penal e/ou a evidéncia dos autos na justa
medida em que deveria ter sido reconhecida a atipicidade
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material de sua conduta (subsumida ao art. 70 da Lei n°
4.117/1962) sob o palio da incidéncia do principio da
insignificancia.

- O principio da insignificancia (ou da bagatela) demanda ser
interpretado a luz dos postulados da minima intervencdo do
Direito Penal e da ultima ratio. 1sso porgue o Direito Penal ndo
pode ser a primeira opcdo prevista no ordenamento juridico
como forma de debelar uma situacdo concreta (dai porque sua
necessidade de intervencdo minima e no contexto da Ultima
fronteira para restabelecer a paz social). Em outras palavras,
entende-se que o Direito Penal ndo deve interferir em demasia
na vida do individuo para tolher sua autonomia ou sua liberdade
na justa medida em gque determinados fatos ou determinada
situacéo ensgiam a incidéncia de outros ramos do Direito (que
se mostram aptos a afastar a crise que seinstaurou) - na falta de
solucéo adequada a lide instaurada na sociedade (néo resolvida,
portanto, pela atuacdo dos demais segmentos do Direito), tem
cabimento ser chamado a baila o legislador pétrio a fim de que
a conduta nao pacificada sgja tipificada como delito por meio da
edicdo de uma lel penal incriminadora.

- Dentro de tal contexto, a insignificancia surge como forma de
afastar a aplicagdo do Direito Penal a fatos de somenos
importancia (e que, portanto, podem ser debelados com
supedaneo nos demais ramos da Ciéncia Juridica -
fragmentariedade do Direito Penal), afastando a tipicidade da
conduta sob o aspecto material ao reconhecer que ela possui um
reduzido grau de reprovabilidade e que houve pequena ofensa
ao bem juridico tutelado, remanescendo apenas a tipicidade
formal, ou sga, a adequacao do fato a lei penal incriminadora.
A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal tem exigido,
para a aplicacdo do referido postulado, o preenchimento
concomitante dos seguintes requisitos. 1) minima ofensividade
da conduta do agente; 2) auséncia de periculosidade social da
acdo; 3) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e
4) relativa inexpressividade da lesdo juridica. Logo, conclui-se
gue a incidéncia da bagatela demanda andlise criteriosa caso a
caso.

- Especificamente no que tange ao crime de desenvolvimento
clandestino de atividade de telecomunicacéo (art. 70 da Lel n°
4.117/1962 ou art. 183 da Lei n° 9.472/1997), mostra-se
impertinente o pleito de incidéncia do postulado da bagatela
tendo em vista que o delito mencionado visa tutelar a seguranca
e a higidez do sstema de telecomunicacéo presente no pais, a
permitir, inclusive, o controle e a fiscalizagdo estatal sobre tal
atividade econdmica, caracterizando-se por ser infracao penal
formal e de perigo abstrato, ou sga, consumando-se
independentemente da ocorréncia de dano - desta feita, diante de
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macula a bem juridico de suma importancia, impossivel
cogitar-se de minima periculosidade social da acdo e de
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento.

- A mera instalagcdo ou a mera utilizacdo de aparelhagem em
desacordo com as exigéncias legais, bem como a existéncia de
atividade clandestina de telecomunicagdes, ja tem o conddo de
causar s&rias interferéncias preudiciais em servicos de
telecomunicagdes regularmente instalados (como, por exemplo,
policia, ambuléncia, bombeiro, navegacdo aérea, embarcacao,
bem como receptores domésticos adjacentes a emissora) em
razao do aparecimento de frequéncias espurias, razao pela qual,
além de presumida a ofensividade da conduta pela edi¢éo da lei,
inquestionavel a alta periculosidade social da acéo, também sob
tal viés, daquele que age ao arrepio das normas de regéncia.

- Precedentes do C. Supremo Tribunal Federal, do E. Superior
Tribunal de Justica e desta C. Corte Regional.

- Revisdo Criminal julgada improcedente.

No presente mandamus (e-STJ fls. 3/5), o impetrante sustenta
gue o paciente sofre constrangimento ilegal, na medida em que a Corte
Regional manteve a sua condenagéo pela préatica do crime previsto no art. 70
daLe 4.117/1962. Afirma ser minima a ofensividade da conduta do paciente
ao objeto juridico tutelado pelareferida norma penal, o que enseja a aplicacéo
do principio dainsignificancia.

Ao final, formula pedido liminar para que a execucdo da pena
aplicada ao paciente seja suspensa e, N0 merito, pede que o paciente seja

absolvido em relacdo ao delito previsto no art. 70 dalLei 4.117/1962.
E o relatorio. Decido.

De inicio, o presente habeas corpus ndo comporta
conhecimento, pois impetrado em substituicdo a recurso proprio. Entretanto,
nada impede que, de oficio, seja constatada a existéncia de ilegalidade que

importe em ofensa a liberdade de locomocéo do paciente.

No caso dos autos, a0 menos em juizo de cogni¢do sumaria,
ndo verifico manifesta ilegalidade apta a justificar o deferimento da medidade

urgéncia, pois esta Corte possui entendimento consolidado no sentido de que
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ndo se aplica o principio da insignificancia em delitos contra as
telecomunicagdes, com destague para o fato de que os precedentes da Suprema
Corte citados pelo impetrante ndo possuem nenhuma similitude com os fatos

referidos nestes autos.

Nesse contexto, revela-se necessario aprofundado exame dos
autos para a afericdo de eventual constrangimento, 0 que somente € possivel

por ocasido do julgamento definitivo do habeas cor pus.
Ante o0 exposto, indefiro aliminar.
Suficientemente instruida aimpetracéo, dispenso informacoes.
Dé-se vistados autos ao Ministério Puablico Federal.

[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



