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HABEAS CORPUS N°502.291 - RN (2019/0094487-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE  : EMIVAL CRUZ CIRILO DA SILVA
ADVOGADO : EMIVAL CRUZ CIRILO DA SILVA - RN012527
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
PACIENTE : SILVANA ALVES DO VALE (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de SILVANA ALVES
DO VALE em que se aponta como autoridade coatora Desembargador do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Norte, que indeferiu o pedido de medidaliminar na
origem.

Colhe-se dos autos que a paciente teve a prisdo em flagrante convertida
em preventiva pela suposta prética dos ddlitos tipificados nos arts. 33 e 35 da Le n.
11.343/2006, 12 da Le n. 10.826/2003 e 288 do Cdédigo Penal.

Neste writ, 0 impetrante sustenta, em sintese, que: a) a paciente "é genitora
de uma crianca com menos de 4 anos, dém de estar gravida com mais de 7 meses de
gestacdo", e, portanto, enquadra-se na hipétese de prisdo domiciliar prevista no art. 318,
V, do CPP (e-STJ, fl. 21); b) "possui residéncia fixa e ostenta primariedade”’ (e-STJ, fl.
24); d) "o encarceramento provisorio do paciente se tornaramais lesivo que uma possivel
condenagdo” (e-STJ, fl. 25).

Pleitela a revogacéo da custodia preventiva ou a substituicéo dela por
prisdo domiciliar.

E ordatdrio.

Esta Corte possui-entendimento pacificado no sentido de que néo cabe
habeas corpus contra decisao que indefere pedido liminar, salvo em casos de flagrante
ilegalidade ou teratol ogia da decisdo impugnada (Simula 691/STF).

Ademais, a concessdo de liminar en habeas corpus constitui medida
excepcional, umavez que somente pode ser deferida quando demonstrada, de modo claro
eindiscutivel, ilegalidade no ato judicial impugnado.

Na espécie, entendo gque estdo presentes pressupostos autorizativos da
concessao da tutela de urgéncia pretendida.

Com o advento da Le n. 13.257/2016, o artigo 318 do Cdédigo de
Processo Penal passou a permitir ao juiz a substituicdo da priséo cautelar pela domiciliar
guando o agente for "mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos’.

Em 20/02/2018, nos autos do HC 143.641/SP (Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski), a 22 Turma do Supremo Tribuna Federal concedeu habeas corpus
coletivo para:

"[...] determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar -
sem prejuizo da aplicagdo concomitante das medidas alternativas
previstas no art. 319 do CPP - de todas as mulheres presas,
gestantes, puérperas, ou maes de criancas e deficientes, nos termos
do art. 2° do ECA e da Convencédo sobre Direitos das Pessoas com
Deficiéncias (Decreto Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015),
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relacionadas neste processo pelo DEPEN e outras autoridades
estaduais, enquanto perdurar tal condigdo, excetuados os casos de
crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaga,
contra  seus descendentes ou, ainda, em  situagOes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio”.

In casu, 0 pedido de conversdo da prisdo preventiva em domiciliar foi
indeferido a0 fundamento de que "o pregjuizo decorrente da insercdo dos infantes em
ambiente nocivo e degradado por préticas criminais prepondera sobre eventuais
beneficios de seu convivio com afiguramaterna’ (e-STJ, fl. 68).

Ocorre que o Ministro Relator do mencionado HC 143.641/SP, Ricardo
Lewandowski, em 24/10/2018, esclareceu:

"[...] ndo configura situacdo excepcionalissima, apta a evitar a
concessao da ordem no caso concreto, o fato de o flagrante ter sido
realizado. pela suposta pratica de trafico de entorpecentes na
residéncia da presa, porque ndo € justo nem legitimo penalizar a
presa e aos que dela dependem por eventual deficiéncia na
capacidade de fiscalizacéo das forgas de seguranca.

Efetivamente, a suspeita de que a presa podera voltar a traficar caso
retorne a sua residéncia ndo tem fundamento legal e tampouco pode
servir de escusa para deixar de aplicar a legislacéo vigente, que
protege a dignidade da mulher e da sua prole."

Posteriormente, em 20/12/2018, foi publicada aLe n. 13.769, que incluiu
os arts. 318-A e 318-B ao Codigo de Processo Penal, com a seguinte redacao:

"Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou que
for mé&e ou responsavel por criangas ou pessoas com deficiéncia sera
substituida por prisdo domiciliar, desde que:

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaga a
pessog;

Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Art. 318-B. A substituicdo de que tratam os arts. 318 e 318-A podera
ser efetuada sem prejuizo da aplicacdo concomitante das medidas
alternativas previstas no art. 319 deste Cédigo."

Assim, em cumprimento a determinagdo do Supremo Tribunal Federa, em
observancia ao disposto no at. 318-A do CPP, diante das peculiaridades do caso
concreto e tendo como prioridade absoluta os direitos das criancas, parece recomendavel,
a priori, o cumprimento da custédia cautelar em prisdo domiciliar, pois a paciente é
priméria, foi flagrada praticando delito sem violéncia ou grave ameaga, possui um filho
de 3 (trés) anos de idade e esta gestante.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. SUPERACAO DO ENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STF. TRAFICO DE DROGAS. SUBSTITUICAO
DE PRISAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR.
POSSIBILIDADE. MULHER PRESA. FILHOS DA PACIENTE
COM 5 E 3 ANOS DE IDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2644 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 04 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 05 de Abril de 2019

LEGAIS. PROTECAO INTEGRAL A CRIANCA. PRIORIDADE.
HC COLETIVO N° 143641/SP (STF) HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. A questdo juridica limita-se entéo a verificar a possibilidade de
substituicdo da prisdo preventiva pela prisdo domiciliar. Nesse
contexto, o0 inciso V do art. 318 do Codigo de Processo Penal,
incluido pela Lei n. 13.257/2016, determina que Podera o juiz
substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente for: V
- mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.

4. O regime juridico da prisdo domiciliar, especialmente no que
pertine a protecdo da integridade fisica e emocional da gestante e
dos filhos menores de 12 anos, e as inovagles trazidas pela Lei n.
13.257/2016 decorrem; indiscutivelmente, do resgate constitucional
do principio da fraternidade (Constituicdo Federal: preAmbulo e art.
39).

5. O artigo 318 do Codigo de Processo Penal (que permite a priséo
domiciliar da mulher gestante ou mée de filhos com até 12 anos
incompletos) foi instituido para adequar a legislacdo brasileira a um
compromisso assumido internacionalmente pelo Brasil nas Regras de
Bangkok. 'Todas essas circunstancias devem constituir objeto de
adequada ponderacdo, em ordem a que a adocdo da medida
excepcional da prisdo domiciliar efetivamente satisfaga o principio
da proporcionalidade e respeite o interesse maior da crianca. Esses
vetores, por isso mesmo, hao de orientar 0 magistrado na concesséo
da prisdo domiciliar' (STF, HC n. 134.734/SP, relator Ministro Celso
de Melo).

6. Alias, em uma guinada jurisprudencial, o Supremo Tribunal
Federal passou a admitir até mesmo o Habeas Corpus coletivo (Lei
13.300/2016) e concedeu comando geral para fins de cumprimento do
art. 318, V. do Cddigo de Processo Penal, em sua redacdo atual. No
ponto, A orientacdo da Suprema Corte, no Habeas Corpus n°
143641/SP, da relatoria do Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,
julgado em 20/02.2018, é no sentido de substituicdo da prisao
preventiva pela domiciliar de todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas ou maes de criancas e deficientes, nos termos do art. 2° do
ECA e da Convencdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias
(Decreto Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015), salvo as seguintes
situacBes: crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave
ameaca, contra seus descendentes ou, ainda, em situacdes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio.

7. Na hipotese dos autos, em que o Tribunal de origem deixou de se
pronunciar sobre a viabilidade do pedido de aplicagdo da prisdo
domiciliar, a paciente comprova ser mae de uma menina de 05 anos
de idade e dois meninos gémeos de 03 anos de idade, o que preenche
0 requisito objetivo insculpido no art. 318, V, do Cédigo de Processo
Penal. Ponderando-se os interesses envolvidos no caso concreto,
revela-se adequada e proporciona a substituicdo da prisdo preventiva
pela domiciliar. Adequag8o legal, reforcada pela necessidade de
preservacdo da integridade fisica e emocional do infante.
Precedentes do STF e do STJ.

8. Ademais, verifica-se que a paciente é primaria e ndo ha indicativo
de que esteja associada com organizagdes criminosas, circunstancias
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gue reforcam a possibilidade de atenuacéo da situagcdo prisional da
acusada.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a medida liminar, substituir a prisdo preventiva da
paciente pela prisdo domiciliar com monitoramento eletrénico, sem
prejuizo da fixacdo de outras medidas cautelares, a critério do Juizo
aquo."

(HC 430.212/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe
23/03/2018)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E RESPECTIVA ASSOCIACAO.
PRISAO PREVENTIVA. POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO
POR PRISAO DOMICILIAR. INTELIGENCIA DO ART. 318, V,
DO CPP. PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL. RECURSO
PROVIDO.

1. A novaredacao do art. 318, V, do Cdodigo de Processo Penal, dada
pelo Marco Legal da Primeira Infancia (Lei n.° 13.257/2016), veio a
lume com o fito de assegurar a maxima efetividade ao principio
constitucional da protecdo integral a crianca e adolescente,
insculpido no art. 227 da Constituicdo Federal, bem como no feixe de
diplomas normativos infraconstitucionais integrante de subsistema
protetivo.

2. Quando a presenca de mulher for imprescindivel para os cuidados
a filho menor de 12 (doze) anos de idade, cabe ao magistrado
analisar acuradamente a possibilidade de substituicdo do carcer ad
custodiam pela prisdo domiciliar, legando a medida extrema as
situacbes em que elementos concretos demonstrem claramente a
insuficiéncia dainovacao legislativa em foco.

3. In casu, muito embora o aresto combatido tenha destacado a
gravidade concreta dos fatos delituosos, cifrada na significativa
guantidade de droga apreendida (550 gramas de crack), ndo me
parece tratar-se de ‘situac@o excepcionalissima a ponto de justificar
a mitigagdo da decisdo do Supremo Tribunal Federal no habeas
corpus coletivo n.° 143.641/SP, valendo ressaltar que a recorrente é
mée de cinco filhos, trés deles menores de 12 anos de idade (4, 9 e
11 anos) e, portanto, imprescindivel aos cuidados dos menores -
notadamente diante da informac&o de que o pai deles estaria preso -,
sendo indiscutivel a importancia da presenca materna para o bem
estar fisico e psicologico da crianga, mormente quando em idade
tenra.

4. Imperioso, pois, garantir o direito das criangas, mesmo que para
tanto seja necessario afastar o poder de cautela processual a
disposicdo da persecucdo penal, sendo aplicavel o ar. 318, V, do
Cdédigo de Processo Penal de maneira a permitir que a paciente
permaneca em prisdo domiciliar a fim de garantir o cuidado de seus
filhos menores.

5. Cumprimento do quanto determinado no julgamento do habeas
corpus coletivo n.° 143.641/SP, pelo Supremo Tribunal Federal, no
gual restou assentado o entendimento de que seja determinada a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da
aplicacdo concomitante das medidas alternativas previstas no art.
319 do CPP - de todas as mulheres presas, gestantes, puérperas ou
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méaes de criangas e deficientes, nos termos do art. 2.° do ECA e da
Convencdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015), relacionadas neste processo
pelo DEPEN e outras autoridades estatuais, enquanto perdurar tal
condicdo, excetuados o0s casos de crimes praticados por elas
mediante violéncia ou grave ameaca, contra seus desdentes ou,
ainda, em situagbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio.
Extensdo da ordem, de oficio, as demais mulheres presas, gestantes,
puérperas ou maes de criangas e de pessoas com deficiéncia, bem
assim as adolescentes sujeitas a medidas socioeducativas em
idéntica situacdo no territério nacional, observadas as restricoes
previstas no paragrafo acima.

6. Recurso provido, .«confirmando a liminar outrora deferida, para
substituir a custddia preventiva da recorrente pela domiciliar, nos
termos do art. 318, V, do Cdédigo de Processo Penal, ficando a cargo
do juizo singular a fiscalizacdo e o estabelecimento de condicdes
para o _cumprimento do beneficio, inclusive a fixagdo de outras
medidas cautelares diversas da prisdo, com a adverténcia de que a
eventual desobediéncia das condi¢Bes da custddia domiciliar tem o
condéo de ensejar 0 restabelecimento da constri¢éo cautelar.”

(RHC 90.943/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe
27/03/2018)

Ante 0 exposto, defiro a liminar para permitir a paciente aguardar o
julgamento do mérito deste habeas corpus em prisdo domiciliar, com a adverténcia de
gue a eventual desobediéncia das condi¢oes impostas pelo Juizo de origem importarano
restabel ecimento da custédia preventiva.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Norte e a0 Juizo da’ Vara Unica da Comarca de Santo Antonio,
solicitando-1hes que prestem informagdes, preferencia mente por malote digital.

Apés, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



