Sy
DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019
AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N°110.118 - RJ
(2019/0083820-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : JORGE SEBASTIAO DA SILVA COSTA (PRESO)

ADVOGADOS : JAMES WALKER NEVES CORREA JUNIOR - RJ079016
FERNANDO REIS DE CARVALHO PERES - RJ171869
LUA GUSTAVO RODRIGUES OLIVEIRA - RJ206101
LUCAS DE OLIVEIRA MATTOS AZEREDO DA
SILVEIRA - RJ210682

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

DECISAO

JORGE SEBASTIAO DA SILVA COSTA agrava de
decisfio em que julguei prgudicado o habeas corpus, em razédo da
superveniéncia da sentenca condenatoria.

No regimental, a defesa sustenta que o Juizo sentenciante
limitou-se a afirmar, para manter a custédia provisoria do acusado, gque
permaneciam higidos os motivos que ensgjaram a medida. Assere que tais
razdes ja foram apreciadas no acoérdao impugnado e, por isso mesmo, ndo se
verifica a perda do objeto desta impetracéo. Apresenta copia integral do
decreto condenatorio (fls. 248-253).

Requer, dessa forma, a reconsideracdo da decisdo atacada ou
a submissdo do feito ao 6rgdo colegiado, para que seja concedida a ordem.

Decido.

Inicialmente, observo assistir razdo ao agravante quanto a
nao haver ocorrido a perda do objeto do writ, em virtude da prolagéo da
sentenca condenatéria, porque o0 Juizo monocratico apenas registrou
permanecerem inalterados os motivos que justificaram o decisum
anterior.

N&o olvido que a jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica reconhece, como regra, a prejudicialidade do pedido de revogagédo
do decreto de prisdo preventiva em face da superveniéncia de sentenca
condenatoria que nega ao acusado o direito de recorrer em liberdade.
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Todavia, a referida prejudicialidade n&o decorre da existéncia
de novo titulo judicial a amparar a prisdo provisoria do acusado, mas, sim,
do fato de os novos motivos elencados para manter a segregacao cautelar
da acusada n&o haverem sido apreciados pelo Tribunal estadual, de
forma que a andlise da matéria diretamente por esta Corte Superior
configurariaindevida supressio de instancia.

[lustrativamente:

[.]

2. Prolatada sentenga, por meio da qual o Juizo singular
empreendeu nova avaliagdo sobre os fundamentos
suscitados para a imposicéo da segregacao cautelar
(art. 387, 8§ 1°, do CPP), tais razdes devem ser submetidas
ao crivo do Tribunal a quo.

3. E cogente ao requerente apresentar elementos
documentais suficientes a afericdo do suscitado
constrangimento ilegal na manutencdo da custédia
preventiva.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no RHC n. 87.478/AM, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 19/10/2017, grifei)

Dito de outra forma, nos casos em que, a0 negar ao réu o
direito de recorrer em liberdade, o Juizo sentenciante apenas faz remisséo
aos motivos que embasaram a ordem de prisdo preventiva, ndo ha
preudicialidade no exame dos fundamentos da primeira decisdo,
porquanto a matéria ja foi apreciada sob esse enfoque pela Corte de
origem e, por isso mesmo, inexiste supressao de instancia.

Todavia, em juizo de cognicdo sumaria, ndo identifico
manifesto constrangimento ilegal a ensgjar o deferimento da medida de
urgéncia.

Na hipdtese, o recorrente foi condenado pela pratica do crime
previsto art. 158, caput, do Codigo Penal, ocasido em que o Juiz sentenciante
negou-lhe o direito de recorrer em liberdade, sob a seguinte motivagéo:

Em razdo de o acusado ter respondido a todo o processo
preso, permanecendo higidos os motivos que ensejaram a
decretacdo de sua segregacdo cautelar, especialmente a
possibilidade de reiteracdo delitiva, NEGO ao acusado o
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direito de apelar em liberdade (fl. 253).

Com efeito, ao indeferir o pedido de revogagéo da prisdo
preventiva o Magistrado ressaltou:

O fumus commissi delicti esta demonstrado pelainstrucéo
probatoria, onde as vitimas relatam de forma unissona que
foi 0 réu quem lhes apresentou as cartas ameacadoras,
relatando, inclusive, que €ele préprio teria dito a elas que
foi vitima do mesmo golpe, muito embora nunca tenha
procurado as autoridades competentes para denunciar o
crime. Chama ainda atencdo o fato do réu se
apresentar armado - amendrontando-as ainda mais as
vitimas e a tentativa de demové-las de denunciar os
fatos a policia. Por fim, a prova produzida sob o rito do
contraditério néo deixa duvidas quanto a autoria,
considerando os detalhes que o réu sabia e passava para
as vitimas e ainda as acompanhavaaté o local de depdésito
do dinheiro. Além da exigéncia de prova da materialidade
e de indicios de autoria, indispensavel que se verifique a
presenca de algum dos requisitos previstos no art. 312 do
CPP (Periculum in Libertatis). Tenho que no presente
caso permanece a necessidade de manutencdo da
constricdo cautelar. Além do réu ter praticado dois
crimes - ascircunstancias sdo negativas - pois além de
ameacarem diretamente as vitimas - também dirigia
ameacas aos seus filhos e animais de domestic&o - sem
falar no alto prejuizo econdmico as duas vitimas - que
chegou em torno de quase R$ 14.000,00. O emprego da
arma também deve ser analisado para o resguardo da
ordem publica - muito embora ndo tenha sido
apreendida e nem sido utilizada diretamente para a
pratica do crime de extorsdo - € inconstente a sua
utilizacdo pelos depoimentos das vitimas - 0 que deve ser
objeto de investigacdo propria pelos oOrgdos de
persecucdo penal quanto ao crime de porte de arma de
fogo, nas esteiradajurisprudénciado STJ (fl. 162, grifei).

Tais circunstancias, a um primeiro olhar, evidenciam a
presenca de motivacdo idonea, baseada em elementos concretos dos
autos, para justificar a custodia preventiva do réu, diante do modus
operandi empregado nas agoes delituosas.
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A vista do exposto, reconsidero a decisdo de fl. 231, para
conhecer e dar andamento ao habeas cor pus, mas indefiro a liminar.

Solicitem-se informacbes a autoridade apontada como
coatora, encarecendo o envio dos elementos indispensaveis a analise do
alegado na impetracdo, em especia se houve a interposicao de apelacéo.

Em seguida, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico
Federal para manifestacéo.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



