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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.421.534 - SP (2018/0338884-8)

RELATOR * MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - PSO

ADVOGADO : JOAO MARIO DE CAMPOS PAES - SP259156

AGRAVADO * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por P. S. O. contra decisdo do Tribuna de
Justica do Estado de S&o Paulo que negou seguimento ao recurso especial.

O acordao atacado pelo recurso especial afastou a preliminar de nulidade,
dando provimento ao recurso do acusado para reduzir a pena, mantendo, no mais, ar.
sentenca.

No especia, a defesa buscava o0 reconhecimento de violagdo do art. 564,
[, "m" e 1V, do CPP. Alegava que, apesar de ter formulado pedido, ndo lhe foi
permitido participar da pericia psicossocia realizada na vitima. Assim, defendia haver
nulidade no feito.

Os aclaratorios foram rejeitados.

No 6rgéo a quo, foi aplicado o ébice da Simulan. 7/STJ.

No agravo, a defesa alega prescindibilidade do reexame de provas.

Contrarrazbes e contraminuta apresentadas (e-STJ, fls. 538-550 e
574-579).

O Ministério Publico Federa manifestou-se pelo desprovimento do agravo
(e-STY, fls. 612-616).

E ordatorio.

Decido.

O agravo merece conhecimento, ja que reline os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

Passo ap exame do recurso especial.

Iniciamente, cumpre registrar que “o deferimento de provas € ato proprio
do magistrado processante, que podera indeferi-las de forma fundamentada, quando as
julgar protelatérias ou desnecessarias e sem pertinéncia com a instrucéo do processo,
n&o caracterizando, tal ato, cerceamento de defesa’ (AgRg no AREsp 1.092.236/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 01/08/2017).

No caso, a instancia ordinéria, tanto em primeiro grau quanto em segundo,
concluiram pela prescindibilidade da participacd do acusado. Ora, evidente que a
presenca do acusado poderia inviabilizar a normalidade dos trabalhos, além de ocasionar
constrangimento indevido a vitima.

Ademais, ha provas autbnomas nos autos, como a palavra da vitima e de
outras testemunhas indiretas, que tornam protelatéria a providéncia requerida pelo réu:

"Em Juizo, a vitima confirmou tais fatos. Afirmou que o réu
freglientava sua casa e que, quando saia para o ver o cavalo, ele ia
junto e a encostava o Wpipi" dele em seu "bumbum"”. O acusado dizia
para ndo falar para ninguém; ficava com medo. Ele beijou, por mais
de cinco vezes, a sua parte intima, além de segurar sua méo e
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coloca-la no pénis dele, fazendo-a apertéd-lo. O acusado também
colocou o dedo dentro de sua vagina. Contou os fatos para sua
tia-avo, pois ndo queria mais que isso acontecesse (fls. 245/50).

[E A], mae da ofendida, sob o crivo do contraditério, disse que sua
filha inicialmente contou os fatos para sua tia, tendo sido esta quem
Ihe narrou o que ouviu da menor.

Conversou com a vitima e ela disse que era verdade; foi ao Conselho
Tutelar e posteriormente procurou a Guarda Municipal, para narrar o
gue tinha acontecido. A vitima disse que o réu pegava a mao delae a
colocava em seu "pipi", além de encostar seu genital no "bumbum"
dela. A ofendida também narrou que o acusado beijou sua genitélia
("pepeca’) e a ameagava para ndo lhe contar os fatos. Nunca havia
desconfiado da conduta do réu.

Aduziu que a vitima saia para brincar e o acusado diziaque iria"ver
a obra'. O réu era amigo da familia e as vezes jantava em sua casa.
A vitima reclamava de dores ao urinar; levou-a ao médico e ela
estava com infeccdo urinaria. Confirmou ter a vitima afirmado que o
réu acariciou sua vagina, além de beijar sua genitalia. Admitiu ter
mantido relacdo amorosa com o acusado, e que ele Ihe ofereceu
carro, casa, dinheiro e pensao para a menina até seus dezoito anos, a
fim de que ndo registrasse a ocorréncia (fls. 239/244).

A testemunha [L R], sob o crivo do contraditério, disse que a vitima
Ihe contou que estava cansada, poistodas as vezes que 0 réu ia a sua
casa, "fazia essas coisas".

Ela contou que o acusado pegava sua mao e a colocava no pénis
dele, segurando-a por cima da cal¢a. Ela ndo contou que o réu
colocou a méo em sua vagina nem que a tenhabeijado. A vitima ndo
disse que o réu colocou o dedo dentro de sua vagina, mas quando Ihe
contou ela estava chorando e afirmou que estava cansada, pois
sempre que O réu ia a sua casa fazia isso. Quando ela estava
brincando no quintal, el e saia e abusava dela (fls: 251/253).

A testemunha [R de C] disse que a vitima contou que o acusado
pegava sua mao e a colocava no "pipi" dele. A mae da vitima |lhe
telefonou nervosa, dizendo que iria matar o acusado, pois ele havia
abusado de sua filha. Foi para a casa dela e depois foram buscar a
vitima, que estava com o pai. No carro, [E] disse para a vitima que
ela podia Ihe contar o ocorrido, pois a tia [L] jalhe havia narrado os
fatos. A vitima "chorava, tremia, entrava em panico quando falava o
nome" do acusado. Ela contou que réu pegou sua mao e a colocou no
"pipi" dele, por cima da calca, pegou-a no colo e colocou a boca dele
em sua "pepeca’, por dentro da roupa, bem como a médo. A pedido de
[E], foi a farmacia conversar com o réu. Ele ofereceu carro,
dinheiro, e disse que custearia os gastos com a vitima, até seus
dezoito anos. Ele pediu pelo amor de Deus que levasse o recado para
[E]. O acusado estava desesperado; chorava, suava, e dizia "ela vai
acabar comigo, eu vou me matar". Implorou que [E] desistisse; ele
saiu chorando para a casa dele. Narrou que esteve na casa do réu
para lhe dar um recado de [E] e o flagrou com uma arma na mao
apontada para o proprio corpo; na ocasido, o acusado disse que [E]
"acabou"com sua vida (fls. 254/257)." (e-STJ, fls. 490-492)

Ademais, o réu ainda ndo conseguiu demonstrar No Seu recurso especia o
prejuizo que as supostas nulidades teriam lhe ocasionado.
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Assim, correta a aplicacdo da Simula n. 7/STJ pelo Tribuna local, pois,
subverter o que & restou decidido exigiria exame detalhado dos fatos e das provas
coligidas aos autos.

Ante 0 exposto, conheco do agravo para, nos termos do art. 253,
parégrafo unico, Il, "a"', do RISTJ, ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 05 de abril de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



