DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : MARIO HENRIQUE BACALA RIBEIRO
ADVOGADO : MARIO HENRIQUE BACALA RIBEIRO - SP289862
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO LIMA FERREIRA

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de BRUNO LIMA
FERREIRA em face de acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO
PAULO, assim ementado (fl. 80):

TRAFICO DE ENTORPECENTES. Prova robusta da autoria e da
materiaidade delitiva. Negativas dos apelantes isoladas no quadro probatdrio
e infirmadas pelos relatos seguros dos policiais e pelas circunstancias da
abordagem. Condenacfes mantidas. Impossibilidade de desclassificacdo para
a figura prevista no artigo 28, da Le n° 11.343/06. Reprimendas que n&o
comportam reducdo. Regime fechado necessério. Restituicdo dos vaores
apreendidos. Cabimento. Vaores pequenos e compativeis com o perfil
socioecondmico dos acusados. Apelos parcia mente providos para devolucéo
dos valores apreendidos.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art.
33, caput e § 4° da Lei 11.343/2006, a pena de 3 anos e 4 meses de reclusao,
em regime fechado, e 333 dias-multa.

Sustenta neste writ, em suma, constrangimento ilegal por inexistir
motivacdo idénea para a fixagdo da minorante em grau inferior ao maximo,
bem como para o estabelecimento de regime mais gravoso e paraanegativa de
substituicao da pena privativade liberdade em restritivade direitos.

Indeferida a liminar e prestadas as informagfes, manifestou-se o
Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatorio.

DECIDO.

Acerca do indice em que aplicada a minorante do trafico, o Tribunal
bandeirante manifestou-se nos seguintes termos (fls. 83/84):

As penas de BRUNO partiram dos minimos legais, assm mantidas na fase
seguinte, apesar da atenuante da menoridade relativa, pois esta ndo pode
levéalas aguém do piso (Simula n® 231 do STJ), enquanto, na Ultima fase,
elas foram diminuidas na fracdo de um terco, pelo redutor previsto no artigo
33, § 4° da Le n° 11.343/06, perfazendo trés anos e quatro meses de
reclusdo e trezentos e trinta e trés dias-multa, de valor unitério minimo.

Ressdte-se ndo ser caso de aplicacdo méxima da causa especiad de
diminuicdo de pena, diante da quantidade razoavel de maconha apreendida
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(510,30 gramas).

Com efeito, verifica-se que a reducédo da pena, em virtude do
reconhecimento da causa de diminuicé@o especial do art. 33, § 4° da Lei de
Drogas, foi fixada em fracdo inferior a maxima (1/3), com fulcro na
consideravel quantidade de entorpecente apreendido (510,3g de maconha),
fundamento que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é apto ajustificar a
escolha da frac&o de reducdo em indice inferior ao maximo previsto em lei.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes arestos.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO: TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA UTILIZADA PARA
MODULAR A FRACAO DE REDUCAO. POSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL. QUANTIA E ESPECIE DO ENTORPECENTE. MODO
SEMIABERTO. ADEQUADQ. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
FALTA DE PREENCHIMENTO DE REQUISITO SUBJETIVO.
FLAGRANTE ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Lea n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas.

3. Na falta de indicacéo pelo legidador das balizas para o quantum da
reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as
demais circunstancias do delito, podem ser utilizadas na definicdo detal
indice ou, até mesmo, para afastar a aplicacdo da minorante quando
evidenciarem a habitualidade do agente no comércio ilicito de
entor pecentes. Precedentes.

4. Hipdtese na qual a instancia ordinéria, de forma motivada, atenta as
diretrizes do art. 42 da Lel de Drogas, consderou a quantidade e a
natureza da droga apreendida - 140 eppendorfs de cocaina (63,79) -,
exclusvamente, na terceira etapa da dosmetria da pena, para fazer
incidir a minorante em 1/3, 0 que ndo se mostra desproporcional.
Precedentes STJ e STF.

[...]

7. Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regimeinicia semiaberto.

(HC 434.921/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
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julgado em 13/03/2018, DJe 19/03/2018)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006 E CAUSA DE
AUMENTO DO ART. 40, VI, DO MESMO DIPLOMA. BIS IN IDEM.
OCORRENCIA. REGIME PRISIONAL MAIS BRANDO. FIXACAO.
POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. VIABILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientacd0 da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federa firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia
congtitucional, exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipdtese em
que se concede a ordem de oficio.

2. Para aplicacéo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, 8 4° da Le n.
11.343/06, o condenado deve preencher cumulativamente todos os requisitos
legais, quais sgjam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a
alividades criminosas nem integrar organizacdo criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das
circunstancias do caso em concreto.

3. Na dosimetria do crime de trafico de drogas, incorre em bis in idem o
julgador que se vale da mesma justificativa (pratica do crime em companhia
de adolescente) para mensurar o grau de reducéo dagquela minorante e para
exasperar a pena pela incidéncia da magjorante prevista no art. 40, VI, da
mesmalei.

4. Caso em que, afastada a dupla valoracdo identificada, a fixacdo do
redutor no patamar de 1/2 decorre da quantidade e da natureza da
droga apreendida (20 pinos de cocaina), diante da preponderancia de
que trata o art. 42 daquele diploma, relevante para a fixacdo da
reprimenda.

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar a
pena em 2 anos e 11 meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicia
aberto, subgtituindo-se a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
a serem definidas pelo Juizo da Vara de Execugdes Criminais.

(HC 300.503/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 10/09/2015)

Relativamente ao regime prisional e a substituicdo das penas, as
ponderacdes do Tribunal de origem foram assim tecidas (fls. 85/86):

O regime prisional foi fixado corretamente pela sentenca para o inicial
fechado, para todos os apelantes, de acordo com a Lei n°® 11.464/07, e é
imodificavel, sendo o mais adequado a hipétese em foco para a
reprovacdo e prevencao do crime, ndo se olvidando, ainda, de que
VALDINEI e ANDERSON sd0 possuidores de maus antecedentes e
reincidentes.
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Quanto a BRUNO, ndo ha faar em substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, na forma do artigo 44, do Codigo Pendl,
pois o delito de tréfico de entorpecentes é equiparado a hediondo, nos termos
do artigo 5°, inciso XLIII, da Constituigdo Federal, sem qualquer ressalva, e
do artigo 2°, da Le n° 8.072/90, e td nomenclatura ("tr&fico de
entorpecentes’) também engloba, obviamente, a conduta para a qua é
aplicada a causa de diminuicdo prevista no artigo 33, § 4° da Le n°
11.343/06, mesmo porque tal dispositivo traz apenas isso, ou sgja, uma causa
especid de diminuicdo de pena, aplicavel, como expressamente menciona,
aos delitos tipificados no caput e no § 1° do mesmo artigo 33, e ndo prevé
crime diverso daquele, ndo havendo faar, portanto, com a devida vénia, em
“trafico privilegiado".
Assim, adequado o entendimento de que "afigura previstano 8 4°, art. 33, da
Le de Drogas, impropriamente denominada privilégio, integra mesmo o tipo
pena basico, isto é, ndo passa de mera causa especia de diminuicdo da pena
cominada para o crime de trafico ilicito de substéncias entorpecentes. A
proposito, o préprio legisador - que positivou o beneficio - cuidou de limitar
sua aplicacao aos dditos
definidos no "caput” e no § 1° do art. 33 da Le n.° 11.343/06, ou sga, ao
tréfico de  entorpecentes (Embargos = de Declaracéo ne
0007373-78.2014.8.26.0362/50000, Comarca de Mogi Guagu, 6 Camara
Crimina do TJSP, Rel. Des. Marcos Corréa, j. em 06.10.2016, V.U.).
Ademais, ainda que afastada avedacdo lega especifica, € necessario, para a
substituicdo de pena corporal por redritiva de direitos, qualquer que
sga o crime, a verificagdo dos critérios legais, previstos no artigo 44, do
Cddigo Penal, e notadamente que a medida sgja suficiente arepressio e
prevencao do ddlito, conforme o inciso |1l de tal dispositivo legal. E na
hipotese dos autos, além ndo pode ser considerada infima a quantidade
de droga apreendida e que seria disseminada a numero razoavel de
Usuérios.

Com efeito, observa-se que o regime inicial fechado foi fixado com
fundamento na hediondez e na gravidade abstrata do delito. O art. 2°, § 1°, da
Lei n. 8.072/90 foi declarado inconstitucional, incidenter tantum, pelo Plenério
do STF no julgamento do HC n. 111.840/ES (Rel. Min. Dias Toffoli), sendo, a
partir de entdo, afastada a obrigatoriedade de imposicao de regime inicial
fechado, aos condenados por crimes hediondos ou equiparados, tendo laficado
consignado que as regras do art. 33 do CP deveriam ser utilizadas também na
fixacdo do regime prisional inicial dos crimes hediondos e equiparados, dai 0
constrangimentoilegal.

Nesse contexto, 0 estabelecimento de regime prisional mais gravoso
sem fundamento concreto, contraria o disposto nas Sumulas 440/STJ, 718 e
719/STF, inverbis:

"Simula 440/STJ. "Fixada a penabase no minimo lega, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razéo
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da san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”.

Slmula 718/STF: "A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivagao idonea para aimposi¢ao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada’.

Simula 719/STF: A imposicéo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacao idonea’".

Sendo assim, ndo se justifica a imposi¢ao de regime inicial fechado a
paciente primario, condenado a pena reclusivainferior a4 anos— 3 anos e 4
meses —, cuja pena-base foi fixada no-minimo legal, em razdo da inexisténcia
de circunstancias judiciais desfavoraveis, fazendo jus o paciente ao regime
aberto, em atencao ao disposto no art. 33, 88 2° e 3°, ¢/c o art. 59, ambos do
Cdbdigo Penal.

Por fim, para afastar a substituicdo das penas foi utilizada
fundamentagéo baseada no caso concreto — quantidade da droga apreendida
(510,3g de maconha - fl. 84) —, circunstancia especifica que se mostraidoneae
suficiente parajustificar a negativa ao beneficio, nos estritos termaos do art. 44,
[11, c/c os arts. 59 do Cdodigo Penal e 42 da Lei 11.343/06. Neste mesmo
sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A DEDICACAO DO
AGENTE EM ATIVIDADES CRIMINOSAS. APLICABILIDADE.
REGIME PRISIONAL. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MODO
SEMIABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSIBILIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

5. Estabelecida a pena final em 1 ano e 8 meses e sendo desfavoraveis as
circunsténcias judiciais (quantidade de droga apreendida - 505 g de
maconha), 0 regime semiaberto € o adequado para 0 cumprimento da pena
reclusiva (art. 33, 88 2° e 3°, e art. 59, ambos do CP).

6. Ndo se mostra recomendavel o deferimento da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direito, diante da afericéo
negativa da quantidade de drogas apreendidas (art. 44, 111, do CP).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para aplicar o
redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, na fragdo de 2/3, ficando a
pena find em 1 ano e 8 meses de reclusdo, mais pagamento de 166
diasmulta, mantido o regime inicid semiaberto. (HC 480.996/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019,
DJe 01/04/2019)
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Ante o exposto, concedo o habeas corpus para abrandar o regime
inicial de cumprimento da pena parao aberto.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 08 de abril de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



