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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DANIELLE PEREIRA VILASBOAS BIANCARDINI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : MARCOS FERNANDES SILVA
DECISAO

Tratase de habeas corpus impetrado em favor de MARCOS
FERNANDES SILVA, apontando como autoridade coatora a 22 Camara Crimina do
Estado de Mato Grosso, no julgamento do HC n. 1013503-64.2018.8.11.0000.

Noticiam os autos que o paciente foi denunciado como incurso no artigo
54 da L& 9.605/1998.

Buscando a desclassificag@o da conduta imputada a0 acusado, a defesa
impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi denegada.

Sustenta a impetrante que os fatos assestados ao réu se enquadrariam no
artigo 42 da L e de Contravengdes Penais.

Afirma que o Ministério Pdblico néo teria se desincumbido de demonstrar
0 prejuizo potencia da conduta atribuida ao paciente.

Alega gue ndo haveria provas de que os ruidos promovidos pelo acusado
teriam sido continuos, tampouco teriam sido identificadas as vitimas dessa exposi¢éo, as
guais, se existentes, deveriam ser submetidas a pericia médicapara comprovar o €o entre
apoluicdo e o dano provocado a sua salde.

Requer, liminarmente e no mérito, a extin¢do da acdo penal.

E o relatorio.

Iniciamente, cumpre atestar a inadequacdo da via eleita para ainsurgéncia
contra o ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico
para ta fim, nos termos do artigo 105, inciso I, ainea "d', da Congtituicdo Federal,
circunstancia que impede o seu forma conhecimento, conforme entendimento pacifico no
ambito desta Corte Superior de Justica.

Superado esse 6bice, é imperioso destacar que o réu se defende dos fatos
narrados na denuncia, e ndo da definicdo juridica a eles conferida pelo Ministério
Pdblico.

Assim, havendo erro na correta tipificacdo dos fatos descritos pelo 6rgao
ministerial, ou divida quanto ao exato enquadramento juridico a eles dado, cumpre ao
togado receber a denlincia tal como proposta, para que, no momento em que for prolatar
a sentenca, proceda as correcdes necessarias.

Sobre o tema, € esta alicdo de Guilherme de Souza Nucci:

"Retificacdo da denuncia ou queixa no
momento do seu recebimento: impossibilidade.
Tratar-se-ia de um indevido prejulgamento, tornando
parcial o juizo, além do que a titularidade da acdo penal €
exclusivamente do Ministério Publico. Ademais, cabe ao
magistrado empreender qualquer modificacéo, de acordo
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com o preceituado nos artigos 383 e 384 do Caodigo de
Processo Penal, na fase da sentenca. Lembramos, ainda,
que, apbs a edicdo da Lel 11.719/2008, especificou-se, na
nova redacdo do art. 384, que 0 juiz somente pode
promover o procedimento para a modificacdo da definicdo
juridica do fato quando encerrada ainstrucdo." (Codigo de
Processo Penal Comentado. 92 ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009, p. 713).

Por seu turno, Fernando Capez afirma que "o juiz ndo deve rgeitar a peca
inicial por entender errada a classificacdo do crime’, asseverando que "ele também néo
poderia receber a dentincia ou queixa dando aos fatos nova capitulacéo, pois o poder de
classifica-los, neste momento processual, € dos respectivos titulares', providéncia que
"devera ser adotada por ocasido dos ja citados arts. 383 e 384 do Cédigo de Processo
Penal, que tratam, respectivamente, da emendatio e da mutatio libelli* (Curso de
Processo Penal. 192 ed. S80 Paulo: Saraiva, 2012, p.196).

Isso porque, ainda que se trate de mera retificacdo da capitulacéo juridica
dos fatos descritos na vestibular, tal procedimento ndo pode ser realizado no momento do
recebimento da inicia, sendo cabivel apenas quando da prolagéo da sentenga, nos termos
do artigo 383 do Codigo de Processo Penal:

Art. 383. O juiz, sem modificar a descric&o do fato contida
na dendncia ou queixa, podera atribuir-lhe definicdo
juridica diversa, ainda que, em consequéncia, tenha de
aplicar pena mais grave.

§ 1° Sg, em conseguéncia de definicdo juridica diversa,
houver possibilidade de proposta de suspensio
condicional do processo, o juiz procedera de acordo com
o disposto na l€i.

§ 2° Tratando-se de infracdo da competéncia de outro
juizo, a este serdo encaminhados os autos.

Com efeito, ndo se pode admitir que, no ato em que é andisada a propria
viabilidade da persecucédo crimina, o magistrado se manifeste sobre a adequacdo tipica da
conduta imputada ao réu, o que, evidentemente, configura indevida antecipagdo de juizo
de vaor acerca do mérito da acéo penal.

Desse modo, havendo erro na correta tipificagdo dos fatos descritos pelo
orgdo ministeria, ou dlvida quanto ao seu exato enquadramento juridico, cumpre ao
togado receber a dendincia tal como proposta, para que, no momento em que for prolatar
a sentenca, proceda as corregdes necessarias.

A propésito, Nucci explica que "se 0 6érgdo acusatério descreveu uma
situacdo de roubo, ainda que ao magistrado pareca uma extorsio, deve receber a
denincia para que, ao final, jA& na sentenca, promova, se for o caso, a devida
retificacdo” (Manua de Processo Pena e Execucéo Penal. 52 ed. Sdo Paulo: Revistados
Tribunais, 2008, p. 222).

Na mesma ordem de ideias orienta-se a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica, que entende que o juiz ndo pode modificar a defini¢éo juridica dos
fatos narrados na pega acusatoria no momento do seu recebimento, o que deve ser feito
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apenas por ocasi o da sentenca:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DENUNCIA. RECEBIMENTO. CRIME CONTRA AS
TELECOMUNICACOES. ESTACAO DE RADIO CLANDESTINA.
ART. 183 DA LEI N. 9.472/1997.

1. " O momento do recebimento da denlncia, no qual o Magistrado
faz apenas um juizo de admissibilidade da acusacdo, ndo é
adequado para a desclassificagcdo da conduta descrita para
adeguacdo da capitulacdo do delito, sendo na prolacdo da sentenca
0 momento mais apropriado paratal medida, por meio dos institutos
da emendatio libelli e da mutatio libelli" (RHC 34.831/PB, Rel.
Ministra MARILZA MAYNARD - Desembargadora convocada do
TJ/SE - Sexta Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 28/4/2014). Nesse
sentido: HC 213.043/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta
Turma, julgado em 6/8/2013, DJe 13/8/2013.

(a0

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1324246/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe
01/12/2015)

Na mesmaesteira:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. (...)
EMENDATIO LIBELLI. MOMENTO PROCESSUAL ADEQUADO.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE.

()

3. De acordo_com reiterados precedentes desta Corte, 0 momento
adequado para.o.julgador. utilizar-se da emendatio libelli, nos
termos do artigo 383 do Codigo de Processo Penal, é quando da
prolacdo da sentenca e ndo anteriormente no momento do
recebimento da denuncia.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1417555/CE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
17/11/2014)

O Supremo Tribuna Federal compartilha a mesma compreensdo,
conforme se extrai do precedente abaixo colacionado:

Ementa: INQUERITO. IMPUTACAO DOS CRIMES PREVISTOS
NO ART. 317, § 1°, C/C ART. 327, § 2°, DO CODIGO PENAL, ART.
19V, e § 4° DA LEI 9.613/1998, ART. 22, PARAGRAFO UNICO,
DA LEI 7.492/1986 E ART. 350 DA LEI 4.737/1965, NA FORMA DO
ART. 69 DA LEI PENAL. (...) INEPCIA DA PECA ACUSATORIA
POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. AFASTAMENTO.
DESCRICAO SUFICIENTE DAS CONDUTAS ATRIBUIDAS AO
DENUNCIADO, ASSEGURANDO-LHE O EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. ATENDIMENTO AOS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CPP. DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DE INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. MAJORANTE DO ART. 327, § 2°,
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DO CP. EXCLUSAO. DENUNCIA PARCIALMENTE RECEBIDA.
(...) 4. Tem-se como habil a denincia que descreve todas as
condutas atribuidas ao acusado, correlacionando-as aos tipos penais
declinados. Ademais, “néo é licito ao Juiz, no ato de recebimento
da denulncia, quando faz apenas juizo de admissibilidade da
acusacao, conferir definicdo juridica aos fatos narrados na peca
acusatoria. Podera fazé-lo adequadamente no momento da prolacéo
da sentenca, ocasido em que podera haver a emendatio libelli ou a
mutatio libelli, se ainstrugdo criminal assim o indicar” (HC 87324,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, DJe de 18.5.2007).
(...) 9. Dendncia parcialmente recebida, com exclusdo somente da
causa de aumento prevista no art. 327, 8 2°, do Cédigo Penal.

(Ing 4146, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
jugado em 22/06/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-212
DIVULG 04-10-2016 PUBLIC 05-10-2016)

Todavia, quando se trata de beneficiar o réu, permitindo a correta fixacdo
da competéncia ou do procedimento a ser adotado, admite-se a excepcional atuacdo do
magistrado, que pode corrigir 0o enquadramento tipico contido na inicia antes de
proferida sentenca condenatéria no feito.

A proposito, vejase 0 que aduzido por Fernando da Costa Tourinho
Filho:

"Nao obstante 0 momento praopicio para o
Juiz dar a perfeita qualificacdo juridico-penal ao fato sgja
o da prolagdo da sentenca (art. 383 do CPP), nada o
impede de assim proceder no ato de receber a deniincia se
tal providéncia puder beneficiar de qualquer modo o réu,
como ocorria ha época em que descabia a liberdade
provisoria -ao homicidio qualificado, em face do que
dispunha o art. 2°, 11, da Lel n. 8.072/90. Sendo simples,
ndo haveria outro empecilho a ndo ser aquele imposto
pelo préprio paragrafo do art. 310. Era licito ao Juiz
portanto, no momento do despacho liminar, analisar e
investigar com escrupulo a pretensa qualificadora, para
evitar que o cidadao sofresse injustificavel restricdo no seu
direito de liberdade” (Codigo de Processo Penal
Comentado. 142ed. SGo Paulo: Saraiva, 2012, p. 1046).

Esta colenda Quinta Turma também ja se pronunciou a respeito do
assunto:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
1. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
CONTROVERSIA SOBRE O TIPO PENAL. TIPIFICA(;AO QUE
INVIABILIZA O BENEFICIO DA SUSPENSAO CONDICIONAL
DO PROCESSO. POSSIBILIDADE DE EXAME. (...) 5. RECURSO
EM HABEAS CORPUS PROVIDO PARA TRANCAR A ACAO
PENAL.

1. A adequacdo tipica da conduta imputada na denuncia deve ser
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feita apenas na ocasido da sentenca, momento em que o
Magistrado podera proceder a emendatio ou a mutatio libelli. Dessa
forma, ndo h& se falar em analise da adequacéo tipica por ocasido
do recebimento da dendncia. Contudo, no caso, verifica-se que a
irresignacdo quanto a tipificacdo se revela em razdo da
impossibilidade de a recorrente ser beneficiada com a suspensado
condicional do processo. Nesse contexto, ndo ébice ao exame
preambular da adequacdo da conduta ao tipo imputado, com o
objetivo de aferir se a recorrente, de fato, faz jus ao beneficio do
art. 89 daLel n. 9.099/1995.

(.-r)

5. Recurso em habeas corpus provido, paratrancar a acdo penal, em
virtude da atipicidade material da conduta.

(RHC 57.366/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe
28/11/2016)

No ambito da Suprema Corte, colhe-se 0 seguinte julgado sobre o tema:

EMENTA: (...) Il. Denlncia: errénea capitulacdo juridica dos fatos
narrados: erro de direito: possibilidade do juiz, verificado o
equivoco, alterar o procedimento a seguir (cf. HC 84.653, 12 T.,
14.07.05, Pertence;, DJ 14.10.05). 1. Se se tem, na dendncia, simples
erro de direito na tipificacdo da imputacdo de fato idoneamente
formulada € possivel ao juiz, sem antecipar formalmente a
desclassificacdo, afastar de logo as conseqiiéncias processuais ou
procedimentais decorrentes do equivoco e prejudiciais ao acusado.
2. Na mesma hipétese de erro de direito na classificacdo do fato
descrito na denulncia, € possivel, de logo, proceder-se a
desclassificacdo e receber a denuncia com atipificacdo adequada a
imputacdo-de fato veiculada, se, por exemplo, da sua qualificacéo
depender a fixagao da competéncia ou a elei¢do do procedimento a
seguir. (...) 4. Habeas corpus deferido, em parte, para, tdo-somente
guanto ao paciente , anular o processo a partir da decisdo que
recebeu a dendncia, inclusive, a fim de que se obedeca ao
procedimento previsto nos arts. 514 e ss. Do C.Pr.Penal e, em caso
de novo recebimento da denlncia, que o seja apenas pelo delito de
CoNncussao.

(HC 89686, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 12/06/2007, DJe-082 DIVULG 16-08-2007
PUBLIC  17-08-2007 DJ 17-08-2007 PP-00058 EMENT
VOL-02285-04 PP-00638)

Tem-se, assim, que a modificaco da capitulagdo juridica dada aos fatos
pelo Ministério Pablico antes do julgamento do mérito da acdo pena soO € permitida para
favorecer 0 acusado, afastando as consequéncias do incorreto enquadramento juridico
formulado pelo titular da agéo pendl.

No caso dos autos, extrai-se da denlncia que e atendimento a uma
ocorréncia de poluicdo sonora, a Policia Militar Ambiental se dirigiu até o enderego do
paciente e do corréu, constatando que a aparelhagem de som gue estava em sua posse
encontrava-se ligada e produzindo ruidos superiores ao permitido, em 85,4 decibéis,
expondo a danos a salide das pessoas que estavam préximas ao local (e-STJfl. 21).
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O 6rgdo ministeria esclareceu que a poluicdo sonora € provocada por
niveis excessivos de ruidos, sendo que o Conselho Nacional do Meio Ambiente -
CONAMA, por meio da Resolugdo 1/1990, estabelece que "a emissdo de ruidos, em
decorréncia de quaisquer atividades industriais, comerciais, sociais ou recreativas,
inclusive as de propaganda politica, obedecera, no interesse de salde, do sossego
publico, aos padrdes, critérios e diretrizes estabelecidos nesta Resolucéo”, assentando
gue os acusados produziram nivels de ruidos acima dos permissivels estabel ecidos pelas
Resolugdes 1/1990 e 2/1990 do CONAMA (e-STJfl. 22).

Ao fim, o Ministéio Publico imputou ao paciente a prética da conduta
prevista no 54, caput, do Codigo Ambienta, verbis:

Art. 54. Causar poluicdo de qualquer natureza em niveis
tais que resultem ou possam resultar em danos a saude
humana, ou gue provoguem a mortandade de animais ou
a destruicao significativa da flora:

Pena - reclusio, de uma quatro anos, e multa.

Feitos tais esclarecimentos, ndo se constata a excepcionalidade necess&ria
para a corregaéo do tipo pena descrito na incoativa, uma vez que para atestar que 0s
ruidos provocados pelo paciente ndo teriam potencialidade lesiva seriam necessario 0
revolvimento de matéria fético-probatéria, providéncia vedadanavia eeita

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 54 DA LEI
N° 9.605/98. POLUICAO SONORA. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. FATO ATIPICO. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
OCORRENCIA. < FALTA DE JUSTA CAUSA. CONTEXTO
PROBATORIOQ. IMPOSSIBILIDADE.

1. A aptiddo de dano ambiental com riscos a saude humana pela
emissdo de ruido de alta intensidade encontra-se formalmente bem
descrita, permitindo aos acusados 0 exercicio da defesa, ndo se
tendo dai inépcia na.inicial acusatoria.

2. Suportada a dendncia por laudo técnico, a alegacdo de
insuficiéncia do ruido para gerar danos ao aparelho auditivo
humano exige valoracdo ndo apenas dos niveis de ruido em
decibéis, mas também do periodo de tempo de exposi¢do/emissao,
assim sendo matéria de dilacdo probatéria, a ser enfrentada na
acao penal e de acesso descabido na via do habeas corpus.

3. Negado provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

(RHC 30.641/MA, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 27/06/2014, DJe 05/08/2014)

Ademais, € necessario registrar que toda denincia € uma proposta de
demonstracdo da ocorréncia de fatos tipicos e antijuridicos atribuidos a determinado
acusado, sujeita, evidentemente, & comprovagdo e contrariedade, e, como orienta a
doutrina e a jurisprudéncia, somente deve ser repdida quando ndo houver prova da
existéncia de crime ou de indicios de sua participacdo no evento criminoso noticiado, ou,
ainda, quando se estiver diante de flagrante causa de exclusdo da ilicitude ou da
tipicidade, ou se encontrar extinta a punibilidade.

E como o remédio constituciond ndo é o instrumento adequado a
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discussdo aprofundada a respeito de provas e fatos, ndo ha como se vaorar os elementos
probatorios até entdo colacionados, como pretende a defesa, para perquirir se os fatos
assestados ao paciente caracterizariam crime ambiental ou mera contravencao penal de

perturbacdo do sossego.

Com efeito, para debate dessa natureza reserva-se ao acusado 0 processo
crimina, ocasd em que as partes podem produzir aquelas provas que melhor
entenderem alicercar seus respectivos interesses, dém daguela que pode ser feita pelo
Juiz da causa, e ndo nesta oportunidade e instancia, no ambito estreito do writ.

Nessa esteira

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT. SUMULA N. 691 DO STF.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. TRANCAMENTO
DA PERSECUCAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE.
ATIPICIDADE DE CONDUTA. RECONHECIMENTO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E manifestamente inadmissivel habeas corpus impetrado contra
decisdo monocratica proferida ainda em carater liminar. Inteligéncia
da Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, no ambito desta Corte Superior e somente ultrapassada em
casos excepcionais, nos quais a ilegalidade seja téo flagrante que
nao escape a pronta percepcao do julgador. Precedentes.

2. A seu turno, ndo ha teratologia ou ilegalidade na decisdo de
relator de habeas corpus que, em exame perfunctério do caso,
indefere o trancamento ou até mesmo o sobrestamento de
persecucdo penal, por entender ausente plausibilidade juridica na
tese de atipicidade levantada pelo impetrante. 3. Consoante a
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e da Excelsa
Corte, o trancamento prematuro da persecucdo penal, sobretudo via
habeas corpus, € medida rara, admissivel somente quando emergem
dos autos, de plano e sem necessidade de imersdo probatdria, a
absoluta falta de justa causa, a atipicidade da conduta, a extingéo da
punibilidade ou a inépcia formal da dendncia.

4. In casu, ha elementos indicativos de que 0 paciente promoveu em
sua residéncia uma festa que perdurou por 3 dias seguidos, podendo,
em decorréncia disso, ter havido ofensa a ditames legais que
impliquemjusta causa para uma persecucdo penal, ainda que néo
exatamente pelo tipo indicado na exordial acusatoria.

5. O acusado defende-se dos fatos e ndo exatamente da capitulacdo
legal indicada na peca vestibular apresentada por quem o acusa.
Assim, até a prolacdo da sentenca, em face da instrucéo probatoria,
poderé a conduta do paciente vir a ser classificada como a prevista
no dispositivo legal indicado na exordial acusatéria (art. 42 do
Decreto-Lei 3.688/1941) ou na prevista no art. 65 da Lei das
Contravengdes Penais (" perturbacgdo da tranquilidade") ou, ainda,
no art. 54 da Lei de Crimes Ambientais (" polui¢do sonora") e até
mesmo ser a conduta entendida como atipica.

6. Nao se mostra prudente, pois, em habeas corpus, mormente em
apreciacdo liminar que arrosta decisdo monocratica da origem,
esmiucar a prova dos autos - ao que parece, ainda a ser produzida -
para determinar, com precisdo, se houve perturbacdo de sossego
individual ou coletivo, tdo somente porque o boletim de ocorréncia
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foi lavrado com a apresentacdo de notitia criminis a autoridade
policial por apenas uma pessoa.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 446.100/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno
deste Superior Tribunal de Justica, indefer e-se liminar mente o presente habeas cor pus.

Publique-se. Intime-se.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019,

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



