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HABEAS CORPUS N° 502.820 - M S (2019/0097581-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : WALDEIR JOSE DE OLIVEIRA NETO E OUTROS

ADVOGADOS : WALDEIR JOSE DE OLIVEIRA NETO - GO035592
REGINALDO ALVES DE SOUZA - (G0044339

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : WENDER ALVES NOGUEIRA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
WENDER ALVES NOGUEIRA apontando como autoridade coatora o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL (HC n.
1414794-07.2018.8.12.0000).

Consta dos autos que o0 paciente e outros 4 (quatro) indiciados foram
presos em flagrante pela suposta pratica dos crimes de tréfico de drogas (105kg — cento e
cinco quilos — de maconha — e-STJ fl. 45), de associacdo para o tréfico e de receptacéo

de veiculo automotor com provavel adulteracdo de chassi.

Posteriormente, a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva
(e-STJA. 46).

O pedido de revogacao do encarceramento cautelar foi indeferido
(e-STJIAl. 47).

A defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem. A ordem foi

denegada pela 32 Camara Criminal nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 48):

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS EM CONCURSO
COM ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E RECEPTACAO -
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA —
RELAXAMENTO — EXCESSO DE PRAZO — INOCORRENCIA —
ORDEM DENEGADA.

| — O sistema dos prazos relativos a instrugdo criminal nao se
caracteriza pela fatalidade nem pela improrrogabilidade, orienta-se
pelo principio da razoabilidade, segundo o qual somente a desidia na
conducdo do feito é que configura o excesso de prazo. Analisa-se 0
prazo de forma global, envolvendo todos os atos e procedi mentos até
o fim da instrugdo criminal, e ndo o lapso temporal previsto para
cada ato isolado.

II —Com o parecer, denega-se a ordem.
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No presente writ, degam os impetrantes que o decreto de prisdo
preventiva ndo observou os requisitos exigidos pelo art. 312 do Coédigo de Processo
Pend. Além disso, acrescentam que o0 acusado € primario, possui bons antecedentes,
residéncia fixa e profissdo definida. Assim, "inexistem motivos para que o paciente sgja
mantido enclausurado, até mesmo porgue ha o preenchimento dos requisitos constantes
da lei para a concessdo da liberdade provisdria ou mesmo condicional, devendo ser

aplicada as medidas cautelares diversasda prisao” (e-STJfl. 7).

Apontam a defesa 0 excesso de prazo para encerramento do
procedimento crimina (art. 51 da Lei n. 11.343/2006), pois 0 paciente esta preso desde o
dia 11/10/2018 e a audiénciade instrucao foi designada para o dia 21/8/2019.

Diante dessas consideragtes, requerem, "liminarmente, sga concedida
a ordem de HABEAS CORPUS, a fim de possibilitar que o Paciente aguarde/responda
em liberdade os atos do processo até o seu dedinde final, assumindo os devidos
compromissos legais, devendo ser posto, imediatamente, em liberdade, expedindo-se o
competente alvara de soltura. Ademais, no merito, [requerem| sgja acolhido o pedido de
liberdade, confirmando-se eventual liminar de soltura que se verificar, possibilitando o

encerramento do constrangimento ilegal” (e-STJ fl. 12).
E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&io em
habeas corpus, ndo possui previsdo lega, tratando-se de criacdo jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Em juizo de cogni¢cdo suméria, ndo visuaizo manifestailegalidade no

ato oraimpugnado a justificar o deferimento da medida de urgéncia.

Desse modo, ndo obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de conviccéo

congtantes dos autos, para aferir a existéncia de constrangimento ilegal.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio mérito da
irresignacdo, o qual devera ser apreciado em momento oportuno, por ocasido do

julgamento definitivo deste writ.
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Ante o exposto, indefiro a liminar .
Solicitem-se informacbes ao Juizo de primeiro grau e ao Tribunal de
origem, ressatando-se que esta Corte Superior deverd ser informada de qualquer

alteracdo no quadro fético atinente ao tema objeto deste expediente.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucdo n. 121 do Conselho Naciona de Justica.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Piblico Federal.
Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 09 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



