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RCD no HABEAS CORPUS N°502.431 - RS (2019/0094961-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARESDA FONSECA

REQUERENTE : ANDREIA BORGES GASPARONI

ADVOGADO : ALEXANDRE AYUB DARGEL - RS048757

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
DECISAO

Tendo em vista que a instrucdo processual foi regularizada
com a juntada do acérddo impugnado (ato apontado coator), reconsidero a
decisdo prolatada a e-STJ fls. 344/346, que indeferiu a liminar postulada no

presente mandamus.

Alega o impetrante flagrante ilegalidade praticada pelo
Tribunal a quo, uma vez que determinou a execucdo antecipada das penas
restritivas de direitos, em inobservancia ao disposto no art. 147 da LEP e

violando entendimento consolidado pelos Tribunais Superiores.

Aduz que o transito em julgado da condenacdo ainda n&o
ocorreu, portanto, configurado, de plano, constrangimento ilegal em face da

paciente.

Requer, liminarmente, seja suspensa a execugdo provisoria,
uma vez que ha entrevista com a assistente social marcada para o préximo dia
9/4/2019 e audiéncia admonitéria para o dia 15/8/2019. No mérito, seja

cancelada a execucao provisoria, afim de que se aguarde o transito em julgado.
E o relatério. Decido.
M erece acolhimento o pedido de reconsideracao.

Foi a liminar indeferida da seguinte maneira (e-STJ fls.
344/346):

" Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de ANDREIA BORGES GASPARONI contra acérdao
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido.

Depreende-se dos autos que a paciente foi denunciada pela
préatica, emtese, do crimetipificado no art. 1°, incisos| ell, c/c o
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art. 12, inciso |, ambos da Lel n. 8.137/1990, na forma do art.
71 do Cdbdigo Penal (e-STJ fls. 50/54).

Apbs regular instrucdo processual, sobreveio sentenca que
julgou improcedente a denlncia, absolvendo a denunciada das
imputacOes feitas pelo parquet federal, nos termos do art. 386,
inciso VI, do CPP (e-STJ fls. 288/391).

Inconformado, o representante do Ministério Publico Federal
interpds recurso de apelacdo criminal perante a Corte Regional,
requerendo a condenagdo da ora paciente, diante da
demonstracéo da materialidade e autoria delitiva nos autos.

Ao apelo minigterial foi dado provimento pela 72 Turma do
TRF-4, condenando ANDREIA, conforme os termos da
denuncia, a pena de 2 anos e 8 meses de reclusdo, em regime
inicial aberto, e multa, substituida a pena privativa de liberdade
por duas redtritivas de direitos, consistentes em prestacéo de
Servigos a comunidade e prestacdo pecuniéria, determinando o
inicio imediato do cumprimento da pena imposta.

Dai o presente habeas corpus, no qual o impetrante alega
flagrante ilegalidade praticada pelo Tribunal a quo, uma vez que
determinou a execucao antecipada das penas redtritivas de
direitos, em inobservancia ao disposto no art. 147 da LEP e
violando entendimento consolidado pelos Tribunais Superiores.

Aduz que o transto em julgado da condenacdo ainda nao
ocorreu, portanto, configurado, de plano, constrangimento ilegal
em face da paciente.

Requer; liminarmente, sgja suspensa a-execucao provisoria, uma
vez que ha entrevista com a assistente social marcada para o
proximo dia 9/4/2019 e audiéncia admonitoria para o dia
15/8/2019. No mérito, sga cancelada a execucdo provisoria, a
fim de que se aguarde o transito em julgado.

E o reatério. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de
criacdo jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual
ilegalidade que se revele de pronto na impetracao.

Em um juizo de cognicdo sumaria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da
medida de urgéncia.

Isso porque, ndo obstante o esfor¢o argumentativo da combativa
defesa, assevero que, nessa analise perfunctéria, ndo posso
examinar a maté&ia em razao da nao juntada aos autos do
acordéo ora impugnado.

Assim, ndo obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
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mostra-se imprescindivel uma analise mais aprofundada dos
elementos de convicgdo constantes dos autos, apos a vinda das
informacdes pela autoridade apontada como coatora.

Ante 0 exposto, indefiro a liminar.

Solicitem-se informagdes pormenorizadas ao Tribunal impetrado
acerca do alegado na presente impetracéo, em especial cdpia do
acordao que determinou a execucdo antecipada das penas
redritivas de direitos e se houve o transito em julgado da
condenacdo, devendo ser remetida a senha para acesso aos
dados processuais constantes do respectivo portal eletronico, se
for o caso, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolugédo n. 121 do CNJ.

Apbs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.”

No presente pedido de reconsideracéo, "o impetrante vem
esclarecer que, analisando detidamente a integra do processo originario que
instrui o presente writ, constatou que, de fato, o arquivo referente ao processo
do segundo grau, no qual conta o acérdao impugnado, ndo foi juntado” (e-STJ
fl. 350), tendo anexado aos autos 0 presente acordé@o, o qual apresenta a

seguinte ementa (e-STJfl. 352):

PROCESSO . PENAL. . CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADOS. DOLO GENERICO. DOSMF.TRIA
EXECUCAO PROVISORIA DASPENAS. POSSIBILIDADE.

|. Evidenciado que a ré prestou informacgoes falsas ao Fisco,
suprimindo tributos, impde-se a condenacgao pela prética do art.
1° da Lei n. 8. 137/90. 2. visumbra-se a presenca do animus de
fraudar o Fisco, consubstanciado no dolo genérico, consistente
na vontade livre e consciente de suprimir ou reduzr tributo por
intermédio das condutas referidas no dispositivo legal. 3. A
entrega de declaracéo retificadora ndo afasta o cometimento do
delito, tampouco a intencdo dolosa do agente, tanto mais
guando ja havia sido descoberta a fraude fiscal. 4. Considera-se
razoavel, para efeito de incidéncia da causa de aumento do art.
12, inc. |, da Lel n. 8.137/90, o patamar de 1/3 (um terco) para
valores entre RS 1.000.000.00 e RS 10.000.000.00, e 1/2
(metade) para quantias superiores. 5. Na espécie, em que o
valor consolidado supera dois milhdes de reais, justifica-se a
exasperacao em 1/3. 6. Com o esgotamento da jurisdicao
ordindria desta Corte, deve a Secretaria realizar a imediata
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comunicacdo ao Juizo de origem para a formacgdo do processo
de execucdo provisdria das penas.

| sso posto, passo ao exame do pedido liminar.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criag&o
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto naimpetragéo.

Em um juizo de cogni¢cdo sumaria, visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de

urgéncia.

Em que pese o novo entendimento da Suprema Corte
autorizando a execugdo provisoria da pena privativa de liberdade, ndo ha
declaracéo de inconstitucionalidade do art. 147 da LEP. Portanto, ndo se pode
afastar, data venia, sua incidéncia, sob pena de violagéo literal da disposicdo
expressa de lei. Incidem, assim, a clausula de reserva de Plenério — CF/88, art.

97 e o verbete da SimulaVinculante 10 do Colendo STF.

O e. Ministro Felix Fischer, Presidente da Quinta Turma, ao
analisar questdo semelhante no REsp n. 1.597.120/RS, ponderou: (...) tendo em
vista a decisdao do Supremo Tribunal Federal ter se dado em sede habeas
corpus, acdo de cognicdo sumaria, entendo que seria precipitada uma
interpretacdo ampliativa para abarcar a possibilidade de execugéo provisoria

de penas restritivas de direito.

Mais recentemente, decidiu a52 Turmadeste Tribunal:

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DE
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. EMBARGOS
REJEITADOS.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os
embargos de declaragdo, como recurso de correcgao,
destinam-se a suprir omissdo, contradicdo e ambiguidade ou
obscuridade existente no julgado. N&o se prestam, portanto,
para sua revisdo no caso de mero inconformismo da parte.

2. A Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o entendimento
de ser possivel a execucdo provisdria da pena, como agora, néo
a autorizava para as penas redtritivas de direito.

3. Embargos de declaracéo reetados. (EDcl no AgRg no
AREsp 688.225/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 22/09/2016, DJe 28/09/2016).

PROCESSO. - PENAL.  AGRAVO  REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSS BILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a execucdo
provisria da pena, decidiu apenas acerca da privativa de
liberdade, nada dispondo sobre as penas redtritivas de direito.

2. Ademais, a Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o
entendimento de ser possivel a execucdo provisdria da pena,
COmo agora, Nao a autorizava para as penas redritivas de
direito (EDcl no AgRg no AREsp 688.225/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO  DANTAS QUINTA  TURMA, julgado em
22/09/2016, DJe 28/09/2016).

3. Em suma, nos termos do art. 147 da Lei de Execucéo
Penal, as penas restritivas de direitos s6 podem ser
executadas apés o transto em julgado da sentenca penal
condenatoria. Precedentesdo STF e do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1618434/MG, por mim relatado, QUINTA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO DE EXECUCAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO

1. O Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a execucdo
provisoria da pena, no HC 126.292/SP e nas ADCs 43 e 44,
decidiu apenas acerca da privativa de liberdade, nada dispondo
sobre as penas redtritivas de direito.

2. Ademais, a Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o
entendimento de ser possivel a execucdo provisiria da pena,
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COMO agora, ndo a autorizava para as penas restritivas de
direito (EDcl no AgRg no AREsp 688.225/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 22/09/2016,
DJe 28/09/2016).

3. Nos termos do art. 147 da Lei de Execucéo Penal, as penas
regtritivas de direitos s6 podem ser executadas apos o transito
em julgado da sentenca penal condenatéria. Precedentes do
STF: HC 88.741/PR, Rel. Ministro EROS GRAU, SEGUNDA
TURMA, DJ de 04/08/2006; HC 88413, Rel. Min. CEZAR
PELUSO, Primeira Turma, julgado em 23/05/2006, DJ
09-06-2006; HC 85289, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE,
Primeira Turma, julgado em 22/02/2005, DJ 11-03-2005; HC
89.435/PR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/03/2007, DJe de 22/03/2013 e do STJ:
AgRg na PET no ARESp 719.193/MG, Rel. Minisiro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
15/02/2017; AgRg nos EDcl no AREsp 517.017/SC, por mim
relatado, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
09/11/2016; HC 249.271/BA, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
23/04/2013; EDcl no HC 197.737/SP, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe
05/03/2012 e EDcl no Ag 646.799/RS, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
06/10/2005, DJ 05/12/2005, p. 393.

4. Por fim, se ndo ha declaracao de incongtitucionalidade do art.
147 da LEP, ndo se pode afastar sua incidéncia, sob pena de
violacdo literal a disposicao expressa delei. Clausula de reserva
de Plenario - CF/88, art. 97. Sdmula Vinculante 10 do Colendo
STF.

5. Agravo regimental ndo provido. (ARESp 971.249, por mim
relatado, QUINTA TURMA, julgado em 09/03/2017).

Em decisbes uniformizadoras, decidiu a Terceira Se¢éo:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1.DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO
STF. Juizo DE RETRATACAO NAO
EXERCIDO.MANUTENCAO DA DECISAO. 2. PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS EXECUCAO PROVISORIA.
NAO POSSBILIDADE. ART. 147 DA LEP. AUSENCIA DE
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
NECESSDADE DE OBSERVANCIA A SUMULA
VINCULANTE 10/STF. 3. CONTROLE DE
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CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART. 97. VIGENCIA DA
LElI 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM
MANTIDA.

1. O fato de haver decisdbes monocréticas ou de Orgaos
fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n.
964.246/SP, submetido ao rito da repercussao geral, abrange
também a execucdo provisoria de penas restritivas de direitos,
ndo ensga, data venia, a retratacdo do julgado. A diretriz
firmada em repercussio geral ndo faz referéncia ao disposto no
art. 147 da Lei de Execuctes Penais, o qual se mantém higido e
ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de violagdo da clausula de reserva de plenario.
2.

De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl
no AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147
da LEP, ndo visumbrando o Orgdo méximo deste Tribunal
razdio para afastar o dispostivo em tela por
inconstitucionalidade ou "interpretacdo conforme”. Este dado é
muito importante no caso concreto, em que se pretende que a
Terceira Secdo revga sua posicao consolidada (ERESsp.
1.619.087/SC, Rel. p/ Acordédo Ministro JORGE MUSH,
Terceira Segdo, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e
oferte interpretacdo "conforme" ou "inconstitucionalidade por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte
Especial supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo houver
declaracdo expressa de incongtitucionalidade do referido
comando normativo, quer pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal quer pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica (CF/88, art. 97), ndo é possivel deixar de aplica-lo, sob
pena de violacdo da Simula Vinculante n. 10 do Pretério
Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo provisoria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE
N.964.246/SP e nas Acdes Diretas de Constitucionalidade 43 e
44, decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas redtritivas de direito; b) somente em
sede de tutela cautelar nas aludidas ADCs é que foi examinado o
art. 283 do CPP e ndo houve, na ocasido, qualquer
arrastamento quanto ao art. 147 da Lel 7.210/1984; c) ao tempo
em gue vigorava o entendimento de ser possivel a execucdo
provisoria da pena (até 05/02/2009, com o julgamento do HC
84.078/MG), como agora, a Suprema Corte ndo a autorizava
para as penas restritivas de direito. Precedentes do STF e do
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STJ; d) incidéncia, portanto, na espécie, da SUmula Vinculante
n. 10.

4. Agravo regimental a gue se nega provimento, para manter a
concessdo da ordem. Aplicacdo do disposto no art. 1.041 do
NCPC, cc at. 3 do CPP. Retorno dos autos a
Vice-Presidéncia do STJ.

(AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Rel. p/ Acérdso Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe
26/11/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO DE EXECUCAO
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUBSTITUIDA POR RESTRITIVA DE DIREITOS
EXECUCAO PROVISORIA.

IMPOSSIBILIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Nos termos do artigo 147 da Lel de Execugdo Penal, a
execucao da reprimenda regtritiva de direitos é condicionada ao
trandto em julgado da sentenca condenatéria, conforme
entendimento consolidado no ambito da Terceira Secéo desta
Corte Superior de Justica.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na PetExe nos EAREsp 828.271/SC, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 11/10/2017,
DJe 13/11/2017).

Ante 0 exposto, reconsidero a decisdo exarada as e-STJ fls.
344/346, e, em consequéncia, defiro a liminar para suspender a execugao
penal instaurada nos autos do processo n. 5002682-64.2019.4.04.7100, em
desfavor de ANDREIA BORGES GASPARONI, até final julgamento deste

habeas corpus.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao Juizo

de primeiro grau, encaminhando-lhes o inteiro teor da presente deciséo.

Suficientemente instruido o feito, dispenso informacfes de

praxe.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal .
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Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



