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HABEAS CORPUS N° 503.242 - SC (2019/0099844-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
FLAVIA STRINGARI MACHADO - SC035072

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EDILASIO DE OLIVEIRA PEREIRA (PRESO)
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de EDILASIO DE OLIVEIRA PEREIRA, contra
acorddo do Tribuna de Judtica do Estado de Santa Catarina (Agravo em Execugdo n.
0023128-62.2018.8.24.0038).

Infere-se dos autos que o mm. Juiz de Direito da Vara Crimina de Joiville
deixou de homologar procedimento administrativo disciplinar instaurado em desfavor do
paciente por considerar que nao foram observadas as suas garantias constitucionais,
notadamente a entrevista reservada com seu defensor antes de ser ouvido pela autoridade
administrativa.

Irresignada, a acusacdo interpds agravo em execucao, sustentando que néo
houve afronta a0 principio da ampla defesa, devendo ser homologado o procedimento
adminigtrativo disciplinar. O recurso foi provido pelo Tribunal de Justica para reconhecer
a fatagrave do paciente e declarar a perda dos dias remidos e fixar data-base como sendo

adata dainfragéo disciplinar, nos termos da ementa:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. INFRACAO
DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE. DESOBEDIENCIA DE
ORDENS RECEBIDAS DE AGENTE PENITENCIARIO [ART. 50, VI
C/IC 39, Il, AMBOS DA LEP. DECISAO NA ORIGEM QUE
RECONHECE A NULIDADE DO PAD POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA AMPLA DEFESA. SUPOSTA INOBSERVANCIA AO DIREITO DE
ENTREVISTA PREVIA E RESERVADA COM DEFENSOR ANTES DA
OITIVA. INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO. TERMO DE
DEPOIMENTO ASSINADO PELO APENADO E POR UM
ADVOGADO EM QUE CONSTA QUE ELE FOI CIENTIFICADO AO
DIREITO A AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO.
INEXISTENCIA DE MENCAO EXPRESSA A ENTREVISTA
RESERVADA. DESNECESSIDADE. APENADO QUE PERMANECE
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EM SLENCIO. AUSENCIA DE PREJUIZO. ADEMAIS, CONFISSAO
JUDICIAL A CORROBORAR OS DEPOIMENTOS DOS AGENTES
PUBLICOS. DECISAO REFORMADA. PAD HOMOLOGADO EM
RAZAO DE NAO HAVER ILEGALIDADES. APLICACAO DOS
CONSECTARIOS LEGAIS QUE S<E IMPOE. PRECEDENTES.
ALTERACAO DA DATA-BASE E DETERMINACAO PARA O
REFAZIMENTO DOS CALCULOS DA DECISAO POSTERIOR DE
PROGRESSAO DE REGIME. REGIME PRISIONAL QUE DEVERA
SER FIXADO DE ACORDO COM OS NOVOS CALCULOS,
OBSERVADA A PERDA DE 1/5 (UM QUINTO) DOSDIAS REMIDOS
ANTERIORES A FALTA GRAVE. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO..

No presente mandamus, a defesa sustenta que somente o advogado
constituido ou defensor publico sdo aptos a garantirem a ampla defesa do paciente no
procedimento administrativo voltado a apuragdo da fata disciplinar. Aponta que a
nomeacdo de advogado, funcion&io da unidade prisona, ndo supre a flagrante
ilegalidade, acarretando afronta as garantias congtitucionais ao contraditdrio, a ampla
defesa e a0 devido processo legal. Subsidiariamente, assegurainexistente fundamentacéo
para o emprego da fragdo de 1/5 da perda dos dias remidos.

Requer, assm, em liminar, que suspenda os efeitos do acorddo,
restabel ecendo os direitos do paciente até o julgamento deste writ e no mérito, que sga
anulado o PAD ou, subsidiariamente, se declare a ilegalidade da fragéo referente a perda
dos dias remidos, para adequélaa patamar inferior, de formafundamentada.

E o relatério. Decido.

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientagéo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica.

Contudo, considerando as aegacBes expostas na inicial, razoével o
processamento do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

NoO caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo é possivel identificar de
plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presenca do fumus boni iuris e do
periculumin mora, el ementos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia.

A pretensdo deve ser submetida a andlise do ¢érgdo colegiado,

oportunidade na qual poderd ser feito exame aprofundado das alegacOes relatadas apos
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manifestacdo do Parquet.

Por tais razbes, indefiro o pedido de liminar.

Oficie-se a autoridade coatora, bem como ao juizo de primeiro grau afim
de solicitar-lhes as informagOes pertinentes, a serem prestadas, preferenciamente, por
meio eletronico, e o envio de senha para acesso ao processo no site do Tribunal, sefor o
caso.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 09 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



