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DECISAO

Trata-se de agravo interposto por JOSE BARBOSA E OUTROS,
contra deciséo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, I, a ec,
da Constituicdo Federal, objetivando reformar o acérddo proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado:

Acdo de cobranca de diferencas salariais. Servidores estaduais.
Revisdo de vencimentos/proventos segundo as regras de conversdo em URV
daLei Federal n. 8.880194.

Preliminar afastada . Prescricdo do fundo do direito néo
caracterizada. Reconhecimento da aplicabilidade das normas federais .
Substituicdo por novos padrdes de vencimentos em revisdes posteriores. Nova
fixagdo de valores de.vencimentos que se sobrepbe sem vinculagdo a
percentuais. Prescricdo quinquenal das parcelas vencidas. Inexisténcia de
diferencas pendentes. Acdo improcedente. Apelacdo ndo provida.

Na origem, trata-se de acdo ordinaria gjuizada pelos ora
recorrentes, em que pretendem o recalculo de seus proventos, adequando-os a
Lei Federal de nUmero 8880/1994, guanto a conversao do padrdo monetario
paraa"URV", com as diferengas dai decursivas. Deu-se, a causa, o valor de R$
38.000,00 (trinta e oito mil reais).

NoO recurso especial, 0 recorrente aponta violacdo do art. 22 da
Lel n° 8.880/94, bem como dissenso jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, gue a apuracao de eventual prejuizo somente
deveréser feito em fase de liquidacéo.

Argumenta, paratanto, que:

Quanto ao prejuizo sofrido pelos autores, pela errénea conversdo em
URV, vale esclarecer a unissona posi¢ao do Eg. Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo - TJSP, no sentido de ser desnecessaria sua comprovagao
material ao passo que, 0 mesmo surge tdo somente pela ndo aplicacdo dalLei.

Por outro lado, os recorrentes salientam que recentemente em
2710912013, o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL julgou o Recurso
Extraordinario (RE 561836) estabeleceu que & apuracdo de eventuais perdas,
independente da data do pagamento, sera redlizada durante a fase de
execucao, sendo vejamos:

(--r)

Sobre este assunto, interessante analisar ainda, a recente decisdo da
MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES, no julgamento do AgRg no
RECURSO ESPECIAL N° 1.537.969 - SP (2015/0141358-5), em semelhante
caso , o0 Tribunal "a quo" julgou improcedente por falta de comprovacéo de
prejuizo, todavia, a Nobre Corte Superior, em juizo de retratacdo,
determinou-se que somente em fase liquidacdo de sentenca, sera verificado
eventual prejuizo in verbis:

(...) (fls. 271-273)
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Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acordao
recorrido.

O recurso especial foi inadmitido com base na Simulan® 7/STJ.

No presente agravo, O recorrente apresenta argumentos
objetivando rebater os fundamentos apresentados pel o julgador.

O Ministério Publico Federal deixou de emitir parecer por
entender tratar-se de interesse publico meramente secundario, 0 que n&o
justificariaaintervencéo do Ministério Publico como custuslegis.

E o relatorio. Decido.

Considerando- que 0 agravante, além de atender aos demais
pressupostos de admissibilidade deste agravo, logrou impugnar a
fundamentacdo da decisdo agravada, passo ao exame do recurso especial
interposto.

E firme o entendimento neste Superior Tribunal de Justica no
sentido de que somente em liquidagdo de sentenca ha de se apurar a efetiva
defasagem remuneratéria devida aos servidores publicos decorrente do método
de conversdo aplicado pelo Municipio em confronto com a legislagéo federal,
de modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o enriquecimento sem
causa.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
URV. REESTRUTURACAO DA CARREIRA. LIMITACAO.
PRESCRICAO. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO FINAL DO
PAGAMENTO. SUMULAS 7/STJ E 280/STF. APURACAO DA
DEFASAGEM REMUNERATORIA. LIQUIDACAO DE SENTENCA.

1. O aresto recorrido ndo destoa da jurisprudéncia deste Tribunal, no
sentido de que, conquanto seja vedada a compensacao de perdas salariais com
reajustes determinados por lei superveniente, é cabivel a limitacdo temporal do
pagamento quando ha recomposicdo nos vencimentos decorrente de
reestruturacdo na carreira dos servidores.

2. Noutro giro, firmou-se o entendimento de que, nas acbes que
tratam de diferencas salariais decorrentes da conversdo da moeda em URV,
"0 prazo prescricional comega a correr com a entrada em vigor de norma que
que reestrutura a carreira, com a instituicdo de um novo regime juridico
remuneratério, limitando a existéncia de possiveis diferencas salariais' (AgRg
no REsp 1.424.052/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014).

(..r)

4. No mais, "somente em liquidacdo de sentenca ha de se apurar a
efetiva defasagem remuneratdria devida aos servidores publicos decorrente do
método de conversao aplicado pelo Municipio em confronto com a legislagéo
federal, de modo a evitar eventual pagamento em duplicidade e o
enriquecimento sem causa’ (AgRg nos EDcl no REsp 1237530/SP, Rel.
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Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, julgado em 29/05/2012, DJe
13/06/2012 ) 5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1318602/MT, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 09/10/2018)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. URV. ALEGADO
CARATER INDEVIDO DE NOVA CONVERSAO. SUMULA 7/STJ.
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 83/STJ. NAO DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS
INERENTES A CONFIGURACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. De inicio, o entendimento do acdérddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a
gual a prescricdo, no caso, atinge somente as prestacfes vencidas antes do
quinquénio anterior a propositura da acdo, nas relacdes juridicas de trato
sucessivo, quando a Fazenda Publica n&o tiver negado o préprio direito
pleiteado.

2. Verifica-se, ainda, que o decidido pelo Tribunal de origem néo
destoa do entendimento firmado pelo STJ, no julgamento do REsp
1.101.726/SP, sob o regime dos recursos repetitivos, de que "é obrigatéria a
observancia, pelos Estados e Municipios, dos critérios previstos na Lei Federal
n° 8.880/94 para a conversdo em URV dos vencimentos e dos proventos de
seus servidores, considerando que, nos termos do artigo 22, VI, da
Constituicdo Federal, € da competéncia privativa da Uniéo legislar sobre o
sistema monetario" (STJ, REsp 1.101.726/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Terceira Segéo, DJe 14/8/2009).

3. Outrossim, ao contrério do sustentado pelo recorrente, o acérddo
recorrido estd em consonancia também com o entendimento firmado pelo
Superior: Tribunal de Justica de gue, nas agdes que tratam de diferencas
salariais decorrentes da conversdo da moeda em URYV, *“conguanto seja
vedada a compensacéo de perdas salariais com regjustes determinados por lei
superveniente, € cabivel a limitacdo temporal do pagamento quando h&
recomposi¢cdo nos vencimentos decorrente de reestruturacdo na carreira dos
servidores' (Agint no REsp 1.559.028/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 28/8/2017).

4. E, ainda, que a existéncia de eventual prejuizos com a conversao
de Cruzeiro Real para URV ou da efetiva defasagem remuneratéria devida aos
servidores publicos deve ser apurada em liquidagdo de sentenca.

5. Por fim, para acolher os argumentos da parte recorrente seria
imprescindivel reexaminar os fatos da presente causa, 0 que encontra 6bice na
Slimula 7 do STJ.

6. lgualmente, ndo se pode conhecer do recurso pela alinea "c" do
permissivo constitucional, pois, além da incidéncia do mesmo ébice sumular, a
parte recorrente ndo realiza o necessario cotejo analitico, bem como né&o
apresenta, adequadamente, o dissidio jurisprudencial. Apesar datranscricéo de
ementa, ndo foram demonstradas as circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma.

7. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1744439/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 13/11/2018)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, I,
¢, do RISTJ, conheco do agravo para dar provimento ao recurso especial para
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reconhecer o direito dos Recorrentes a conversao de seus vencimentos em
URV, devendo eventuais prejuizos serem apurados em fase de liquidacdo de
sentenca.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



