DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.439.489 - SE (2019/0022924-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
SA

ADVOGADOS . RAFAEL PORDEUS COSTA LIMA FILHO - CE003432
RAFAEL PORDEUS COSTA LIMA NETO - CE023599
THAISA RIBEIRO NUNES FONTES E OUTRO(S) - SE005994

AGRAVADO - JUSSILENE DOS ANJOS SOUZA
ADVOGADO : CONCEICAO SIMONE REIS FERREIRA - SE000771
DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto contra decisao
gue inadmitiu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso Ill, da
Constituicao Federal.

Da andlise dos autos, constata-se que a decisdo agravada
Inadmitiu o recurso especial com base nestes fundamentos: recurso repetitivo
REsp 1.112.879/PR, Simula 5/STJ (alineas 'a e 'c') e Simula 7/STJ (alineas 'a
e'c).

Entretanto, a parte agravante ndo demonstrou, de maneira
consistente, ainaplicabilidade dos seguintes Obices: SUmula5/STJ (alineas 'a e
'c') e SUmula 7/STJ (alineas'a e 'c)).

O agravo que ndo Iimpugna, especificamente, todos os
fundamentos da decis&o recorrida ndo deve ser conhecido, conforme disposto
na Sumula 182/STJ.

Saliente-se que "paraafastar aincidéncia da Sumula 182/STJ, néo
basta que o0 recorrente tenha explicitado, de maneira genérica, a
desnecessidade do reexame das provas dos autos para a analise da tese
suscitada no apelo nobre. Faz-se necessario que o0 agravante, analiticamente,
contraste as conclusdes do acorddo combatido com os fundamentos da deciséo
de inadmissibilidade do recurso especial, demonstrando que, na situacdo dos
autos, a Sumula 7/STJ foi aplicada indevidamente® (Agint no AREsp
1160579/SP, 22 Turma, DJe 11/04/2018).
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Forte nessas razdes, NAO CONHECO do agravo em recurso
especial, com fundamento no art. 932, |11, do CPC/15.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, majoro em R$ 100,00 os
honorérios fixados anteriormente (e-STJfl. 208).

Previno as partes de que a interposi¢cado de recurso contra esta
decisdo, declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente,
podera acarretar sua condenacdo ao pagamento das penalidades fixadas nos
arts. 1.021, 84°e 1.026, 82° do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 08 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



