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HABEAS CORPUS N°488.632 - SP (2019/0005514-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAOPAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP0308865

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CARLOS EDUARDO DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : EMERSON MARINHO DO NASCIMENTO (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com. pedido liminar, impetrado em favor de
CARLOS EDUARDO DA SILVA e EMERSON MARINHO DO
NASCIMENTO, em face de acérdao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
assim ementado (fl. 21):

ROUBO CIRCUNSTANCIADO - Preiminar de nulidade - Sentenca que
ndo se calca exclusvamente no siléncio dos réeus, interrogados em solo
policia, a fundamentar a culpa - Condenagdo que se ampara no conjunto da
prova - Nulidade néo verificada - Quadro probatdrio que se mostra seguro e
COCSO para evidenciar autoria e materialidade - Firme e cocso relato das
vitimas, com reconhecimento pessoal de ambos os réus - Causas de aumento
de pena comprovadas = Concurso forma de crimes caracterizado - Pena
criteriosamente estipulada, justificado o regime inicial fechado - Recurso
improvido (voto n.° 38413).

Consta dos autos que 0s pacientes foram condenados pela 62 Vara
Criminal de Barra Funda, Emerson a pena de 6 anos, 10 meses e 15 dias de
reclusdo e 49 dias-multa; e Carlos a pena de 8 anos, 7 meses e 3 dias de
reclusdo e 61 dias-multa, ambos em regime fechado, como incursos no art. 157,
§2° 1 ell do Cédigo Penal.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo que foi
desprovido pelo Tribunal de origem.

Alega a impetrante, em suma, que houve majoracéo indevida pelas
causas de aumento de pena, que a fracao aplicada pelo concurso formal de
crimes deve ser alterada para 1/5 e que foi aplicado regime inicial mais
gravoso, para o paciente Emerson, sem a devida fundamentacéo.

Requer, assim, o redimensionamento da pena e a fixagdo do regime
inicial semiaberto para o paciente Emerson.

A liminar foi indeferida (fls. 39/40).

Asinformacoes foram prestadas (fls. 45/61).

O parecer do Ministério Publico foi pelo ndo conhecimento ou pela
denegacéo da ordem.
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E orelatério.

DECIDO.

Conforme relatado, a defesa requer que sejam reduzidas as fragoes de
aumento de pena na terceira fase da dosimetria, em seu patamar minimo,
reduzido para 1/5 o aumento do concurso formal e seja fixado regime inicial
semiaberto para o paciente Emerson.

O acérddo manteve a sentenca pel os seguintes fundamentos (fls. 29/):

[..].As penas foram dosadas de modo criterioso, em exercicio da
individualizagcdo da pena, razéo pela qual devem prevalecer como calculadas.

A penabase de Carlos Eduardo foi egtipulada no piso, seguida do
agravamento de ¥ em raz&o dadupla reincidéncia (duas condenagdes pela
prética do crime de receptacdo: processo n.° 0027865-67.2008, da 282 Vara
Criminal da Capital, transitadaem julgado em 21/11/13 fl. 175; e processo n.°
97.679/06 242 Vara Criminal da capital; transitada em julgado em 07/12/12
fls. 176/177), seguida do aumento de % pelo concurso forma de crimes,
atingidos que foram trés patrimonios pela prética do crime, e do aumento de
3/8 pela presenca das duas causas de aumento de pena, acancada a
reprimenda definitiva de 06 anos, 10 meses e 15 dias de reclusao.

Invidvel o reconhecimento do crime Unico, buscado pela defesa o
afastamento do concurso forma de delitos, na medida em que os réus,
mediante. uma Unica acdo, praticaram trés crimes da mesma natureza,
subtraidos bens da pizzaria e das vitimas Maurilio e Edinaldo, de modo que
correto € o reconhecimento do concurso forma de crimes (art. 70, do CP),
eleta pelo Juizo fragdo de aumento proporcional ao nimero de vitimas.

E a fracdo eeta para 0 aumento das penas em razdo das maorantes deve
prevalecer porgue € proporcional arelevancia e incidéncia das duas causas de
aumento de pena comprovadas nestes autos.

O crime foi cometido em concurso de agentes e, dém disso, com emprego de
armade fogo.

Neste quadro, iniquo seria a aplicacdo da menor fracéo de aumento embora
presentes duas majorantes, contemplando-se situagbes diferentes com o
mesmo apenamento, ja que a presenca de mais de uma magorante reforca a
incapacidade ou reducdo da capacidade de reacdo das vitimas.

Com relagdo a Emerson, foi a pena-base estipulada no piso, mantida a
provisdria tal qua a base, seguida do aumento de ¥4 pelo concurso formd de
cimes e da elevacdo da reprimenda em 3/8 pela presenca das duas
magj orantes.

Deve prevalecer o aumento da pena em razéo do concurso formal de crimes,
eeita fracdo de aumento proporcional a0 nimero de vitimas, bem como a
majoragcdo da reprimenda pela presenca das duas causas de aumento, pelos
fundamentos ja expostos. As penas foram dosadas de modo criterioso, em
exercicio da individuaizacdo da pena, razédo pela qua devem prevalecer
como calculadas.

A penabase de Carlos Eduardo foi edtipulada no piso, seguida do
agravamento de ¥4 em raz&o da dupla reincidéncia (duas condenacdes pela
pratica do crime de receptacdo: processo n.° 0027865-67.2008, da 282 Vara
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Criminal da Capital, transitada em julgado em 21/11/13 fl. 175; e processo n.°
97.679/06 242 Vara Crimina da capital, transitada em julgado em 07/12/12
fls. 176/177), seguida do aumento de % pelo concurso forma de crimes,
atingidos que foram trés patrimonios pela prética do crime, e do aumento de
3/8 pela presenca das duas causas de aumento de pena, alcancada a
reprimenda definitiva de 06 anos, 10 meses e 15 dias de reclusio.
Invidvel 0 reconhecimento do crime Unico, buscado pela defesa o
afastamento do concurso forma de delitos, na medida em que os réus,
mediante uma Unica acdo, praticaram trés crimes da mesma natureza,
subtraidos bens da pizzaria e das vitimas Maurilio e Edinaldo, de modo que
correto é o reconhecimento do concurso formal de crimes (art.
70, do CP), deita pelo Juizo fracéo de aumento proporciona ao nimero de
vitimas.
E a fracdo eeta para o aumento das penas em razéo das majorantes deve
prevalecer porque € proporciona arelevancia e incidéncia das duas causas de
aumento de pena comprovadas nestes autos.
O crime foi cometido em concurso de agentes e, alén disso, com
empr ego de arma de fogo.
Neste quadro, iniquo seria a aplicacdo da menor fracdo de aumento
embora presentes duas majorantes, contemplando-se situagoes
diferentes com 0 mesmo apenamento, ja que a presenca de maisde uma
majorante reforca a incapacidade ou reducéo da capacidade de reacéo
das vitimas.
Com relagdo a Emerson, fol a pena-base estipulada no piso, mantida a
provisoria tal qual a base, seguida do aumento de % pelo concurso forma de
crimes e da elevacdo da reprimenda em 3/8 pela presenca das duas
majorantes.
Deve prevalecer o aumento da pena em razao do concurso formal de crimes,
eleita fracdo de aumento proporcional ao nimero de vitimas, bem como a
majoracdo da reprimenda pela presenca das duas causas de aumento, pelos
fundamentos j& expostos.
Correta a manutencéo da provisoria tal qua a basica, em gque pese a presenca
da atenuante da confissdo eis que “quando a confissdo for utilizada para a
formacdo do convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante prevista
no art. 65, Ill, d, do Codigo Pena”, nos termos da Sumula n.° 545, do
Superior Tribunal de Justica, porque “aincidéncia da circunstancia atenuante
ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo lega”, conforme a
Simulan.® 231, do também do STJ.
Ausente combate a pena de multa como estipulada, anota-se que calculada
criteriosamente, merecendo preval ecer.
Finalmente, deve prevalecer o0 regime inicial fechado para o
cumprimento da pena.
Para a fixagdo do regime de cumprimento de pena deve o magistrado,
verificando a quantidade da pena e com base no artigo 33, § 3°, do Cédigo
Penal, sopesar os critérios previstos no artigo 59 do mesmo Cdédigo e
estabel ecer 0 regime penitenciario.
Mesmo ndo sendo a quantidade da pena, por S sO, que determina o regime,
ha necessidade de motivacéo idénea quando se opta pelo mais severo (STF,
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Simula 719 1). E ajustificativa ndo pode se basear unicamente na gravidade
do delito (STF, Simula 718 2 ), pois, fosse essa a intencéo do legislador,
bastaria a anotacéo na lei de que, para o crime de roubo, 0 regime seria 0
fechado.
No caso dos autos, com relacéo a Carlos Eduardo, em razéo do montante da
pena e da comprovada reincidéncia (art. 33, 8§ 2°, dinea “a’, do Codigo
Penal), corretaaimposicéo do regimeinicia fechado.
E com relacdo a Emerson, embora téo so6 considerado fosse 0 montante da
pena imposto seria 0 regime intermediério (art. 33, 829, dinea“b”, do CP),
com fundamento no art. 33, 83° do CP, correta se mostra a imposi¢éo do
regime inicia fechado, na medida em que, agindo em comparsaria e com
emprego de arma de fogo submeteram ao menos duas vitimas -- que de modo
digno e honesto, através do trabaho, auferiam seu sustento-- ao crivo de mira
de arma de fogo e subtrairam dinheiro do estabelecimento comercia e os
aparelhos de telefone celular das vitimas; fatos estes; verificados nos autos e
também pertinentes a Carlos Eduardo, que demonstram ser o regime inicia
fechado necessario para que a pena se efetive como suficiente aprevencdo e
reprovagao do crime.
Por estes fundamentos, mesmo que considerado fosse o tempo de prisdo
processual cumprida, mantido seria o regimeinicia fechado.[...].

A sentenca condenatOria, possui 0s seguintes fundamentos quanto a
dosimetria (fls. 17/18):

[...]. Passo adosar a penaaser imposta

As certidOes encartadas a fIs.175 e 176/177 seréo consideradas para fins de
reincidéncia de Carlos Eduardo.

Assm, atendendo aos critérios norteadores do 59 do Cédigo Penal, fixo
a pena base em seu minimo legal; ou sga, quatroanos de reclusdo e dez
dias multa.

Em razéo da reincidéncia do réu Carlos Eduardo, agravo a pena em Y4
(duas condenacoes definitivas), totalizando cinco anos de reclusio e doze
dias multa.

N&o houve confissdo do acusado Emerson, uma vez que a versdo por ee
apresentada ndo retratou a verdade rea dos fatos. N&o obstante, pena base
fixada no minimo legal ndo comporta reducdo por forca de circunstancia
atenuante.

No mesmo contexto, numa Unica acdo, 0s acusados subtrairam pertences de
duas pessoas e da pizzaria. Logo, "Roubar concomitantemente vitimas
diversas, num mesmo contexto fatico, atraves de uma mesma agcdo composta
de um mesmo processo intimidatorio e de atos subsequientes de subtracdo em
relagdo a cada vitima, configura o concurso forma" (TACRIM-SP - AC -
Rel. Camargo Sampaio - JUTACRIM 61/299). Assm, em se tratando de
concurso forma de crimes, pela regra do artigo 70 do Cdédigo Pend
aumento a pena em mais ¥ - trés patrimonios violados.

No tocante a pena pecuniéria, aregra a ser observada € a prevista no artigo
72 do Codigo Pendl.

Pelo reconhecimento de duas qualificador as, o que torna a conduta mais
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grave e merecedora de resposta penal mais severa, ja que as vitimas
suportaram constrangimento maior, aumento a pena em 3/8, tornando-a
definitiva para o réu Carlos em oito anos, sete meses e trés dias de reclusdo e
sessenta e um dias multa, e para o réu Emerson em seis anos, dez meses e
quinze dias de recluséo e quarenta e nove dias multa, calculadaa unidade em
seu minimo legal [...].

Como é consabido, em regra ndo se presta 0 habeas corpus a reviséo
da dosimetria das penas estabelecidas pelas instancias ordinarias. Contudo, a
jurisprudéncia desta Corte admite, em carater excepcional, 0 reexame da
aplicacéo das penas, nas hipéteses de manifesta violagéo aos critérios dos arts.
59 e 68, do Cddigo Penal, sob o aspecto da ilegalidade, nas hipoteses de falta
ou evidente deficiéncia de fundamentagdo ou ainda de erro de técnica. A
proposito: STJ, HC 152.775/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011, HC 252.449/DF, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 27/05/2014, DJe 09/06/2014.

No caso, constou da sentenca que as reprimendas deveriam ser
majoradas pel o reconhecimento de duas qualificadoras, o que torna a conduta
mais grave e merecedora de resposta penal mais severa, ja que as vitimas
suportaram constrangimento maior, aumento a pena em 3/8 (fl. 18).

Verifica-se; assim, a ocorréncia de constrangimento ilegal, porquanto o
estabelecimento de fragdo acima da minima legal, na terceira fase da
dosimetria, deu-se, na espécie, tdo sO pelaincidéncia de duas majorantes —
emprego de arma e concurso de agentes —, com base no critério matemético.

E, conforme o entendimento cristalizado na Sumula 443/STJ:. o
aumento na terceira fase de aplicagcdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, nao sendo suficiente para a
sua exasperacao a mera indicacdo do nimero de majorantes.

Nesse mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. AUMENTO SUPERIOR A
1/3 PELA INCIDENCIA DASDUAS MAJORANTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO IDONEA. INCIDENCIA DA SUMULA/STJ 443.
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE AS TRES CONDUTAS
PERPETRADAS. EXASPERACAO DE 1/5 CABIVEL. WRIT NAO
CONHECIDO E HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

3. O acdrdéo aplicou a fragdo de 3/8 (trés oitavos) para majorar as penas téo
somente em razéo das duas causas de aumento reconhecidas, sem apoio em
elementos concretos do delito. Incide, portanto, a espécie o disposto na
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SUmula 443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de aplicagdo da penano
crime de roubo circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes.”
[...]
5. Writ ndo conhecido e habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
determinar que o Juizo de 12 grau proceda a nova dosimetria das penas,
reconhecendo a incidéncia do aumento de 1/3 pela incidéncia das duas
majorantes do crime de roubo e em 1/5 pela continuidade ddlitiva,
mantendo-se, no mais, o teor do decreto condenatério. (HC 356.275/RJ,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
13/12/2016, DJe 19/12/2016), com destagues.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO QUE
NAO COMBATEU O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. VETORIAL
DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME. NAO RESTITUICAO DA
COISA A VITIMA. FUNDAMENTO INIDONEO. REDUCAO DA
PENA AO MINIMO LEGAL. TERCEIRA FASE DA DOSAGEM
PENAL. FIXACAO DO PERCENTUAL EM 3/8 EM RAZAO DO
NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
443/STJ. PENA  FINAL ~ REDUZIDA. REGIME INICIAL
REAJUSTADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[..]

3. "O aumento na tercelra fase de aplicacéo da penano crimederoubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, nao sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do niumero de majorantes.”
Enunciado 443 da Simula deste STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido. Habeas Corpus concedido de oficio.
(AgRg no AREsp 982.190/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
15/12/2016), com destaques.

Dessa forma, deve ser aplicado o aumento na terceira fase da
dosimetria em seu patamar minimo, qual seja, 1/3 (um tergo).

Passo, entdo, ao redimensionamento da pena do crime de roubo do
paciente.

Adotando os mesmos critérios da origem relacionados ao crime de
roubo, mantida as penas-bases dos acusados no minimo legal, em 4 anos de
reclusao e 10 dias-multa, a pena deve ser exasperada, na segunda etapa, em 1/4
em relagdo ao réu Carlos, em razdo da reincidéncia (duas condenagdes
definitivas - fl. 17), totalizando, para este, 5 anos de recluséo e 12 dias-multa,
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nao havendo mais agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, inexistindo minorantes e presentes as majorantes do
emprego de arma e do concurso de agentes, a pena deve ser aumentada na
fracdo de 1/3, nos termos da fundamentacdo supra, tornando as penas
definitivas em 6 anos e 8 meses de recluséo, e 16 dias-multa, para Carlos, e 5
anos e 4 meses de reclusao e 13 dias-multa, para Emerson.

No tocante a fragdo de aumento referente ao concurso formal,
conforme entendimento firmado por esta Corte, 0 aumento deve ser feito de
acordo com o numero de crimes cometidos, sendo que a préatica de trés
infracdes (fl. 18) autoriza a exasperagdo da pena no percentual de 1/5 (um
guinto). Nesses termos. HC 186.856/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 03/12/2015; HC 294.143/SP,
Rel. Ministra MARIA° THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 16/09/2014, DJe 29/09/2014; HC 227.874/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe
03/12/2014.

Com efeito, por for¢ga do concurso formal, aplico o aumento de 1/5,
mantidos os demais termos do édito condenatorio restando a pena definitivaem
8 anos e 20 dias-multa, para Carlos, e 6 anos, 4 meses e 24 dias de recluséo e
15 dias-multa, para Emerson.

Fixa-se o regime fechado para Carlos e semiaberto para Emerson, nos
termosdo art. 33, § 22, "a" e "b", do Cadigo Penal.

Note-se que houve a fixacdo do regime fechado ao réu primario,
Emerson, conforme consta de consulta de antecedentes criminais a fls. 34/35,
tdo somente em virtude da gravidade abstrata do delito de roubo majorado pelo
concurso de agentes e emprego de arma, é vedada nos termos do disposto nas
Sumulas 440/STJ, 718 e 719/STF, verhis:

Sumula 440/STJ: Fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito.

Simula 718/STF: A opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime n&o constitui motivacao idénea para a
Imposicao de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.

Sumula 719/STF: A imposic¢ao do regime de cumprimento
mais sever o do que a pena aplicada permitir exige motivacao idonea.

Ante o exposto, concedo o habeas corpus, parafixar apenade Carlos
em 8 anos de recluséo e 20 dias-multa, mantendo regime prisional fechado;
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Emerson em 6 anos, 4 meses e 24 dias de reclusdo e 15 dias-multa, em regime
inicial semiaberto.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 09 de abril de 20109.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



