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DECISAO

Cuida-se de recurso especid interposto por Ol S.A., com fundamento no
artigo 105, inciso I, adinea“a’, da Congtitui¢do Federal, contra acdrdéo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado (fl. 739, e-STJ):

AGRAVO ~DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. IMPUGNACAO A FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA.

I. Apuragdo do valor patrimonial da ac8o. Falta de interesse processual da
agravante, porguanto a decisdo lhe foi favoravel quanto ao ponto.

II. Data limite dividendos. N&o havendo disposi¢cdo no titulo executivo
sobre a data limite dos dividendos, séo devidos até o transito em julgado da
demanda, pois foi este 0 momento em que as agles se tornaram exigiveis e,
por conseguinte, os respectivos rendimentos.

CONHECERAM EM PARTE DO RECURSO E, NA PARTE
CONHECIDA, NEGARAM-LHE PROVIMENTO. UNANIME.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 750/753, e-STJ), esses foram regjeitados
(fls. 762/766, e-STJ).

Nas razbes do recurso especid (fls. 773/779, e-STJ), a recorrente apontou
violagdo ao artigo 1.022, | e I, do CPC/15. Sustentou, em suma, que o Tribuna de
origem, a0 ndo enfrentar 0 tema, suscitado pela recorrente, referente ao erro de calculo
decorrente de utilizagdo indevida do valor do contrato de participagdo financeira, incidiu
em omissdo relevante, dai resultando equivoco no quantum apontado, pela parte ora
recorrida, como devido, o que configura negativa de prestacdo jurisdicional.

Sem contrarrazoes.

Admitido o recurso na origem (fls. 799/802, e-STJ), ascenderam os autos a
esta egrégia Corte.

E o relatorio.

Decido.

O inconformismo merece prosperar.

1. De inicio, a insurgente apontou violagdo ao artigo 1.022 do CPC/15, a0
argumento de que o 6rgédo julgador fora omisso, ao deixar de andisar as questées postas
nas razdes dos embargos de declaracdo, notadamente quanto a tese de erro de cllculo, em
razéo do equivocado valor do contrato considerado.

Da leitura dos julgados proferidos pelo Tribuna loca (fls. 739/743 e
762/766, e-STJ), infere-se que 0 0Orgdo julgador ndo apreciou a supracitada tese,
limitando-se a afirmar que a recorrente/lembargante pretende rediscutir o méito do
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decisum.

A despeito de a tese - erro de célculo decorrente de utilizacdo indevida do
valor do contrato de participacdo financeira - ter sido apresentada tanto no agravo de
instrumento quanto nos embargos de declaragdo, o 6rgdo julgador ndo apreciou a
guestdo, sendo omisso a respeito das alegaces da parte, razdo pela qual sefaz necessario
0 retorno dos autos a origem para sanar o audido vicio.

Consoante entendimento deste Superior Tribunal de Justica, deve ser
reconhecida a alegada negativa de prestacdo jurisdicional dos acordéos que deixam de se
manifestar sobre questBes relevantes para o dedinde da controvérsia, como ocorre na
hip6tese sub judice. Nesse sentido, precedentes desta Corte: EDcl no AgRg nos EDcl no
REsp 1556587/RN, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe 20/03/2017; Agint no AREsp 951.186/SP, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 01/02/2017.

Com efeito, deve ser reconhecida a apontada violagdo ao artigo 1.022,
NCPC, impondo-se a decretacdo de nulidade do-acorddo-que julgou-0s aclaratorios
opostos pela recorrente; determinando-se a baixa dos autos ao Tribunal de origem, para
novo julgamento do recurso, afim de que segja sanada a aludida omisséo.

2. Do exposto, com fulcro no artigo 932 do NCPC c/c Simula 568 do ST,
dou provimento ao recurso especia, para cassar o acordao que julgou os embargos de
declaragdo (fls. 762/766, e-STJ) opostos pela recorrente e determinar o retorno dos autos
ao Tribuna de origem para que sgja proferido um novo julgamento e suprida a omissao
apontada.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator



