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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.455.178 - RJ (2019/0050678-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . PATRICIA RIBEIRO CARNEIRO

PROCURADOR : DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

AGRAVADO : FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO

PROCURADORE : NATALIA AMITRANO VARGAS DE MENEZES - RJ107684

S
ERICK TAVARES RIBEIRO E OUTRO(S) - RJ143462

INTERES. : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : HAROLDO SANTAROSA FREIRE E OUTRO(S) - RJ149740

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. PENSAQ POR MORTE. VIOLACAO AO ART.
1022 DO CPC/2015. ALEGACAO GENERICA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. ~ SUMULA  N° 284/STF. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA DEPENDENCIA ECONOMICA. ALEGADA
OFENSA AOS ARTS. 1723 E 1724, § 1°, DO CODIGO CIVIL.
COMANDOS NORMATIVOS GENERICOS INCAPAZES DE
INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N©° 284/STF. DEPENDENCIA ECONOMICA.
RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia interposto por Patricia Ribeiro Carneiro
em face de decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou
admissibilidade a recurso contra acord@o assim ementado (e-STJ fl. 448):

APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. ACAO
DECLARATORIA  C/IC  HABILITACAO EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO POST MORTEM E COBRANCA DE PARCELAS
EM ATRASO. POLICIAL MILITAR, EM ATIVIDADE, QUE
DESAPARECEU EM ACAO POLICIAL EM ZONA DE RISCO -
ROCINHA. SEGURADO QUE TEVE DECLARADA SUA AUSENCIA
EM 2011 A IMPOR A DECLARACAO DE SUA MORTE PRESUMIDA
PARA FINS FUNCIONAIS E PREVIDENCIARIOS. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO QUE CONCLUIU PELA IMPROCEDENCIA DA
HABILITACAO DA AUTORA NA PENSAO POST MORTEM POR
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE SUA DEPENDENCIA
ECONOMICA AO SEGURADO. PROVA PRODUZIDA NOS AUTOS
QUE SE MOSTRA INSUFICIENTE PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ADMINISTRATIVA. UNIAO ESTAVEL ENTRE A
AUTORA E O SEGURADO QUE NAO RESTOU DEMONSTRADA.
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SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA QUE DECLAROU A
MORTE PRESUMIDA DO SEGURADO E JULGOU IMPROCEDENTE
O PEDIDO DE HABILITACAO DE PENSAO. SENTENCA
MANTIDA, INCLUSIVE EM REMESSA NECESSARIA. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.

Opostos embargos de declaracdo, foram eles rgeitados, conforme acorddo
juntado as e-STJfls. 470/473.

Nas razbes do recurso especia, interposto com base no art. 105, IlI, "a", da
Condtituicdo Federal, a recorrente alega, em sintese, violacdo ao art. 1022, II, do
CPC/1973, ao argumento de que o Tribunal de origem néo teria se manifestado sobre a
aplicacao dos dispositivos invocados nos embargos de declaracéo.

Ademais, sustenta que houve ofensa aos arts. 1723 e 1724, § 1°, do Codigo
Civil, aduzindo que "somente a morte pds fim a unido, reconhecida na sentenca e 0s
artigos 1.723 e § 1° e 1724 do CC reconhecem a unido estavel como entidade familiar e,
nestes autos, restou demonstrada a convivéncia publica, continua e estabelecida com o
objetivo de condtituicdo de familia, ndo sendo mais duradoura em decorréncia da
violéncia que assola este pais. O dever de assisténciaentre 0s companheiros ndo pode ser
violado com aimposicéo de tempo mais longo de uni&o, que como dito, foi interrompido
pela acdo de criminosos' (e-STJfl. 486).

Por fim, alega que "néo se trata de reexame de prova, mas buscase a correta
interpretacdo dos dispositivos legais apontados e o reconhecimento de que a Recorrente,
na qualidade de companheira e dependente econdmica, faz jus pensdo pleiteada’ (e-STJ
fl. 486).

Contrarrazfes ao recurso especia apresentadas as e-STJ fls. 492/505.

O Tribuna de origem inadmitiu o recurso especial alegando que ndo houve
negativa de prestacao jurisdicional, e que a andlise da controvérsia demandaria o reexame
do conjunto fético-probatorio, procedimento vedado na via eeita ante 0 @bice previsto na
Simulan® 7/STJ.

Nas razbes do agravo, a agravante impugnou os fundamentos da deciséo de
inadmissibilidade.

Contraminuta ao agravo apresentada as e-STJ fls. 532/540.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente € necessério consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Administrativo n. 3/STJ. "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

Preenchidos os pressupostos recursais do agravo e tendo a agravante impugnado
os fundamentos da decisdo agravada, passo ao exame do recurso especial.

O recurso ndo comporta conhecimento.

Quanto a alegada ofensa ao art. 1022 do CPC/2015, verifica-se que arecorrente
limitou-se a afirmar, de forma genérica, que o Tribunal de origem néo teriaexaminado a
aplicacdo dos dispositivos invocados nos embargos de declaragdo, sem, contudo,
indicalos, deixando de demonstrar ainda como a incidéncia de referidas normas poderia
levar a anulacdo ou a reforma do julgado, requisitos essenciais para o reconhecimento da
negativa de prestacdo jurisdicional.

Logo, a deficiéncia de fundamentagcdo da irresignacéo impede o conhecimento
do recurso especial, atraindo a incidéncia, por andogia, da Simula n® 284/STF: "E
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inadmissivel o recurso extraordin&rio, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia'. Nesse sentido os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ALEGACAO DE
VIOLACAO DO ART 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73).
DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284
DA SUMULA DO STF. INCOMPETENCIA DO STJ PARA JULGAR
AS EC 20/98 E 41/03 .

| - Em relacdo a alegada violagdo ao art. 535, do CPC/73, verifica-se que o
recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o acérdédo recorrido
incorreu em omissdo ao deixar de se pronunciar acerca das questdes
apresentadas nos embargos de declaracdo, o fazendo de forma genérica,
sem desenvolver argumentos para demonstrar especificamente a suposta
macul a.

Il - A apresentacdo genérica de ofensa ao art. 535, do CPC/73 atrai o
comando do enunciado sumular n. 284/STF, inviabilizando o conhecimento
dessa parcelarecursal.

Ill-'- No que pertine a questao de fundo, a leitura atenta da decisdo
recorrida revela que na verdade, ela foi proferida com base no RE
564.354/SE "no sentido de que ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art.
5° da Emenda Constitucional n° 41/2003 aos beneficios previdenciérios
limitados ao teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto
constitucional”.

IV - A questdo controversa diz respeito a interpretagcéo dada pelo TRF da
52 Regido, quanto ao precedente indicado. Entende o TRF da 5% Regido que
o entendimento fixado no Supremo atinge os beneficios concedidos antes da
vigénciadas referidas emendas.

V - Concluindo-se que o0 acérdéo recorrido, ao dispor sobre a matéria,
cingiu-se a interpretacdo de regramentos e principios constitucionais,
notadamente & aplicagdo das EC 20/98 e 41/03 aos beneficios concedidos
antes da sua vigéncia, se tem inviabilizada a apreciagdo da quest&o por este
Tribunal, estando a competéncia de tal exame jungida a Excelsa Corte, ex
vi do disposto no art. 102 da Constituicdo Federal, sob pena de usurpacéo
daquela competéncia.

VI - Verificado que a matéria veiculada no recurso especial é propria de
recurso extraordinario, apresenta-se evidente a incompeténcia do Superior
Tribunal de Justica para analisar a questdo, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. Em processos semelhantes, as
Decisdes Monocréticas no AResp 1160643, Min. Mauro Campbell, Dje
15.09.2017; REsp 1669170, Min. Sérgio Kukina, DJe 14.09.2017.

VII - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1635814/PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2018, D Je 21/09/2018)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO CONHECIMENTO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284 DO
STF. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. PERCENTUAL. FALTA
DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF. ENRIQUECIMENTO ILICITO.
AFASTAMENTO NA INSTANCIA DE ORIGEM. REVISAO DO
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JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVISAO DAS
PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. INVIABILIDADE.
AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE NO CASO. SUMULA 7 DO
STJ. MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015. CONFIGURACAO.
EMBARGOS PROTELATORIOS.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstracéo objetiva dos
pontos omitidos pelo acorddo recorrido, individualizando o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissdo supostamente ocorridos, bem
como sua relevancia para a solugéo da controvérsia apresentada nos autos.
Incidéncia da Simula 284/STF.

2. A admissibilidade do recurso reclama a indicag&o clara dos dispositivos
tidos por violados, bem como a exposic¢éo das razfes pelas quais o0 acordao
teria afrontado cada um, ndo sendo suficiente a mera alegacao genérica,
nos termos da Simula 284 do STF.

3. Em suas razdes recursais, a agravante ndo indicou, precisamente, 0s
dispositivos de. lei federal que teriam sido afrontados em razdo do
entendimento firmado no acdrddo recorrido acerca do percentual do
adicional ' de insalubridade, ndo sendo suficiente o apontamento a
divergéncia jurisprudencia entre o acérddo combatido e a pasi¢éo adotada
por outros tribunais em relagéo a controvérsia.

4. Tendo o Tribunal de origem concluido pela auséncia dos requisitos
configuradores da responsabilidade civil do Estado, fica inviabilizado a este
Superior Tribunal de Justica rever o entendimento firmado no acérdéo
impugnado quanto ao pleito indenizatorio formulado na exordial, ante a
incidéncia da Sumula7/STJ.

5. A revisdo da verba honoraria implica, como regra, reexame da matéria
fatico-probatéria, o que é vedado em recurso especial (Sumula 7/STJ).
Excepciona-se apenas-a hipdtese de valor irrisdrio ou exorbitante, o que
ndo se configura neste caso. 6. Para concluir pelo carater protelatério dos
segundos embargos declaratorios opostos pela parte recorrente, o Tribunal
a quo entendeu serem idénticos aos anteriores, que ja teriam cumprido o
papel previsto na Sumula 98/STJ. Revolver tal conclusdo demandaria
reexame fético vedado pela Simula 7/STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1670007/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, D Je 09/05/2018)

No que tange a suposta violacdo aos arts. 1723 e 1724, § 1°, do Cadigo Civil,
verificase que o Tribuna de origem expressamente reconheceu a unido estavel entre a
recorrente e o falecido servidor, deixando de conceder a pensdo por morte por ndo ter
sdo comprovada a dependéncia econémica, condi¢cdo para o recebimento do beneficio.
Destacam-se 0s seguintes trechos do voto condutor do acérddo recorrido (e-STJ fls.
450/451):

No caso dos autos, em que pese a presuncao favorecer a autora, o lastro
probatério indica que inexistia dependéncia econdmica, nha medida em que
a autora possui profissdo e os depoimentos das testemunhas foram no
sentido de que as despesas eram compartilhadas.

Por outro lado, a autora depois da morte do segurado, continuou a residir no
mesmo imével, arcando sozinha com manutencéo do mesmo. Além disso, a
auséncia do segurado foi declarada em 2011, vindo a acdo a ser proposta
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somente em 2013, revelando que a autora possui meios de prover seu
proprio sustento.

Nao se configurando, portanto, dependéncia econémica da autora em
relacdo ao falecido, impde-se a improcedéncia do pedido de habilitacdo da
autora na pensdo post mortem do falecido.

Como se vé, o exame dos autos revela a fragilidade do conjunto probatério
a ensgjar a habilitacdo da autora, impondo-se também, a improcedéncia do
pedido, ndo merecendo reparo a sentenca apel ada.

Os dispositivos apontados como violados tratam, de forma genérica, da unido
estavel, nada dispondo sobre o beneficio da pensdo por morte ou dos requisitos para o
reconhecimento da dependéncia econdmica entre os companheiros, razéo pela qua séo
incapazes de infirmar, por s sds, 0 acordao recorrido.

Desta forma, incide, por analogia, a Simula n° 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsid'. Nesse sentido 0s seguintes julgados deste Tribuna
Superior:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. SINDICATO.
LEGITIMIDADE ATIVA. VIOLACAO DQ ART. 535, Il, DO CPC.
NAO OCORRENCIA. DISPOSITIVOS GENERICOS. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. = ACORDAO
RECORRIDO QUE RECONHECE A ILEGITIMIDADE DO
SINDICATO COM BASE NOS PRINCIPIOS DA UNICIDADE
SINDICAL E DA ESPECIFICIDADE. FUNDAMENTACAO

EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ.

1. No que se refere a alegada afronta ao disposto no art. 535, inciso I, do
CPC, o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andlise, ndo podendo ser
considerado nulo tdo somente porque contrario aos interesses da parte.

2. Verifica-se que, ao decidir a controvérsia, a Corte de origem adotou o
entendimento de que o recorrente careceria de legitimidade ativa para
representar os substituidos em juizo, tendo em vista os principios da
unicidade sindical e da especificidade, uma vez que os servidores em
questado ja seriam representados naquela base territorial por sindicato "mais
especifico". Dessa forma foi adotada fundamentacdo exclusivamente
constitucional, ndo cabendo seu exame em Recurso Especial, porquanto se
admite apenas a apreciacdo de questbes referentes a interpretacdo de
normas infraconstitucionais.

3. Ademais, os dispositivos infraconstitucionais apontados por malferidos
para fundamentar a tese de legitimidade ativa do sindicato ostentam
comando genérico, sendo insuficientes para infirmar as conclusbes do
acordao recorrido, que reconheceu a ilegitimidade ativa do recorrente,
tendo em vista o principio da unicidade sindical, que veda a criagcao de
mais de uma organizacdo sindical na mesma base territorial, carecendo,
portanto, de fundamentacédo o apelo nobre, a atrair a incidéncia da Sumula
284/STF.

4. In casu, a revisao dos valores fixados a titulo de verba de advogado
implicaria a verificacdo das provas produzidas nos autos e sua valoracao,
em inafastavel incursdo no universo fatico-probatério, circunstancia vedada
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ao Superior Tribunal de Justica, nostermos da Simula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1530291/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/03/2016, D Je 31/05/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. LEGITIMIDADE ATIVA. ENTE SINDICAL.
ILEGITIMIDADE DO SINDICATO COM BASE NOS PRINCIPIOS DA
UNICIDADE SINDICAL E ESPECIFICIDADE. FUNDAMENTACAO
EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVOS LEGAIS
GENERICOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 458, Il, E 535, Il, DO CPC.
INEXISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o procede a alegacdo de ofensa ao art. 458, inciso Il, do Codigo de
Processo Civil, pois o Tribunal de origem néo pecou na fundamentacdo do
acorddo recorrido, pois decidiu a matéria de direito valendo-se dos
elementos que julgou aplicaveis e suficientes para a solucdo da lide.
Assim, verifica-se que a parte recorrente busca tdo somente rediscutir as
matérias ' ja analisadas, pleiteando a modificagdo do resultado do
julgamento, pois todos os dispositivos tidos por violados pelo recorrente
remetem a andlise acerca da legitimidade do sindicato.

2. O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia, ao entendimento de que
0 recorrente careceria de legitimidade ativa para representar 0s substituidos
em juizo, tendo em vista os principios da unicidade sindical e da
especificidade, uma vez que os servidores em questdo ja seriam
representados naguela base territorial por sindicato "mais especifico",
adotou-fundamentacéo exclusivamente constitucional, ndo cabendo seu
exame em sede de recurso especial, uma vez que se admite apenas a
apreciacdo de questbes referentes a interpretagdo de normas
infraconstitucionais.

3. Os dispositivos infraconstitucionais apontados por violados para
fundamentar a tese de legitimidade ativa do sindicato ostentam comando
genérico, sendo insuficientes para infirmar as conclusbes do acordédo
recorrido, que reconheceu a ilegitimidade ativa do recorrente, tendo em
vista o principio da unicidade sindical, que veda a criagéo de mais de uma
organizagdo sindical na mesma base territorial, carecendo, portanto, de
fundamentag8o o recurso especial, atraindo, portanto, a incidéncia da
SUmula 284/STF.

4. A reforma do acérddo impugnado via recurso especial, no que tange a
fixac8o de honorarios advocaticios, exigiria reexame do contexto fético dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial pela Simula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1562749/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, D Je 22/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO COLETIVA. PRETENSAO DE INCORPORACAO
DE QUINTOS/DECIMOS MEDIANTE COMPUTO DOS PERIODOS
EXERCIDOS EM REGIME DE SUBSTITUICAO. VIOLACAO DO
ART. 535, 1l, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
DISPOSITIVOS GENERICOS. DEFICIENCIA DE
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FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO
QUE RECONHECE A ILEGITIMIDADE DO SINDICATO COM BASE
NO PRINCIPIO DA UNICIDADE SINDICAL (ART. 8° |Il, DA
CONSTITUICAO FEDERAL). ADOGAO DE FUNDAMENTAGAO
EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo aos arts. 458, 1l e 535, 1l, do CPC, quando ndo se
vislumbra omissdo, obscuridade ou contradi¢&o no acérdéo recorrido capaz
de torné-lo nulo, especialmente se o Tribunal a quo apreciou a demanda em
toda a sua extensao, fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem
delineados os mativos e fundamentos que a embasam.

2. Néo se conhece da violagédo a dispositivos infraconstitucionais quando a
questdo nao foi discutida pelo acérddo recorrido, carecendo O recurso
especial do necessario prequestionamento (Simula 211/STJ).

3. Inexiste contradi¢éo no caso de ser afastada a violagédo ao art. 535, 11, do
CPC ¢, concomitantemente, ndo conhecer do recurso especial por auséncia
de prequestionamento, quando ambos os fundamentos sdo auténomos e uma
vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos
juridicos " desejados pela postulante, pois a tal ndo esta obrigado.
Precedentes.

4. Incide a Simula 284/STF, por deficiéncia de fundamentagéo, quando o
recurso aponta como violados dispositivos genéricos (art. 240, "a' da Lei
8.112/1990, art. 6° do CPC e art. 3° da Lei 8.073/1990) e que ndo possuem
aptiddo suficiente para infirmar as conclusdes do ac6rdao recorrido que
reconheceu a ilegitimidade ativa do sindicato autor tendo em vista o
principio. da unicidade sindical, que vedada a criacdo de mais de uma
organizagéo sindical na mesma base territorial.

[...]

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1498737/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA 'TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
18/05/2015)

Por fim, importante ressaltar que rever o entendimento do Tribuna de origem,
para que sga reconhecida a dependéncia econdmica da recorrente, demanda,
necessariamente, amplo reexame da matéria fético-probatéria, procedimento vedado na
via eleita ante o Gbice previsto na Simula n® 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de
provando ensga recurso especia”.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015 c/c o art. 253,
parégrafo unico, I, a, do RISTJ, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especidl.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



