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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.453.317 - AL (2019/0047462-6)
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AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS

PROCURADOR : WALTER CAMPOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - AL007724B

AGRAVADO : ANTONIO CARLOSBARBOSA SILVA

ADVOGADO : JOAO SAPUCAIA DE ARAUJO NETO E OUTRO(S) - AL004658
DECISAO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. LIQUIDEZ DA OBRIGAGCAO. TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA. MATERIA APONTADA NO APELO NOBRE QUE NAO
FOI DECIDIDA ~PELA CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DE ALAGOAS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Agrava-se de decisGo que negou seguimento a
Recurso Especial interposto pelo ESTADO DE ALAGOAS, com fundamento na ainea
a do art. 105, Il da Constituicéo Federa, no qual se insurge contra acérdéo proferido

pelo Tribunal de Justica daquele ente federativo, assim ementado:

APELACAO CiVEL/REEXAME NECESSARIO. ACAO ORDINARIA.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
COMPATIBILIDADE DO RECEBIMENTO DO BENEFICIO COM O
REGIME DE SUBSIDIO. DIREITO SOCIAL DOS TRABALHADORES
URBANOS E RURAIS EXTENSIVEL AOS SERVIDORES PUBLICOS. BASE
DE CALCULO DO ADICIONAL. SUBSIDIO MINIMO DA CATEGORIA.
UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL DE
JUSTICA PELO PLENO. ADICIONAL QUE DEVERA SER PAGO
SOMENTE NOS PERIODOS EM QUE O BENEFICIO FOI RECEBIDO E
RESPEITAR A ENTRADA EM VIGOR DA LEI ESTADUAL 7.817/2016
(20/09/2016), QUE ESTABELECEU NOVOS VALORES PARA O
INDEXADOR AQUI PLEITEADO. JUROS E CORRECAO MONETARIA.
ADEQUACAO PARA 0OS PARAMETROS ESTABELECIDOS PELA
JURISPRUDENCIA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO (fls. 120).

2. Nas razbes de seu Apelo Nobre inadmitido, a parte
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recorrente aponta ofensa aos arts. 240 do Cédigo Fux; e 405 do Cdédigo Civil, ao

argumento de que por se tratar de obrigacéo iliquida, os juros de mora devem incidir a

partir da citacéo.
3. E o relatorio.
4, A questéo controvertida cinge-se em definir se a

natureza da obrigacéo € liquidaou iliquida na hipétese dos autos.

5. Da leitura do acérddo combatido, verificarse que a
tese relativa aos dispositivos federais apontados pela parte recorrente ndo foi objeto de
apreciacdo perante a Corte local, e sequer foram opostos Embargos de Declaracdo com o
objetivo de sanar eventual omissdo. Carece, portanto, de pregquestionamento, requisito
indispensavel a0 acesso as instancias excepcionais. Aplicavels, assm, as Simulas 282 e
356/STF.

6. Na linha do entendimento desta Corte Superior,
para que se tenha por preguestionada determinada matéria, € necessario que a questdo
tenha sido ohjeto de debate, a luz da legislacéo federal indicada, com a imprescindivel
manifestacdo pelo Tribunal de origem, o qual devera emitir um juizo de valor acerca dos
dispositivos legais, ao decidir pela sua aplicagdo ou seu afastamento em relagdo a cada

caso concreto, 0 que ndo se deu na espéecie.

7. Desse modo, a0 persistir a omissdo no acordao
recorrido, apés o julgamento dos Embargos de Declaracdo, deve a parte recorrente
apontar violagcdo do art. 1.022 do Cddigo Fux quando da interposicdo do Recurso
Especia, demonstrando, de forma objetiva, a imprescindibilidade da manifestacdo do
Tribuna de origem acerca da matéria impugnada e em que consigtiria o vicio apontado,

sob penade incidir no intransponivel obice da auséncia de prequestionamento.

8. Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados

desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
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ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA DE VIiCIO NO ACORDAO RECORRIDO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REGIME PROPRIO DO SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. AFIRMADA CONTRARIEDADE AO ART. 95 DA LEI
N° 8.078/90. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM DISPOSITIVO
LEGAL APTO A SUSTENTAR A TESE RECURSAL. FUNDAMENTAQ/:\O
DEFICIENTE. ALEGADO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE DETERMINADAS RUBRICAS. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. PRETENDIDA NAO
INCIDENCIA DE CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS DEMAIS
PARCELAS NAO INCORPORAVEIS AOS PROVENTOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SENTENCA
PROFERIDA ANTES DA VIGENCIA DO CPC/2015. APLICACAO DOS
CRITERIOS ESTABELECIDOS NO ART. 20 DO CPC/1973.

(..).

4. O recurso especial ndo merece ser conhecido
em relacdo a questdo que nao foi tratada no acordao recorrido, sobre a qual
nem sequer foram apresentados embargos de declaracéo, ante a auséncia do
indispensavel prequestionamento (Simulas 282 e 356/STF, por analogia).

5. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido
de gue a sucumbéncia é regida pela lei vigente na data da sentenca (REsp
1636124/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/12/2016, DJe 27/04/2017). Desta forma, somente nos casos de
sentenca proferida a partir do dia 18/03/2016, aplicar-se-do as normas do

CPC/2015.

6. Agravo interno ndo provido (Agint no REsp.
1.703.420/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
14.12.2018).

222

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME
DE PROVAS. SUMULAS N°S 7 E 211 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

1. A falta de prequestionamento da matéria
suscitada no recurso especial, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, impede seu conhecimento, a teor da Simula n°® 211 do Superior
Tribunal de Justica.



Tiperir Fritonat o Justion
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(...).

4. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp.
450.282/PR, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 29.5.2017).

222

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO DE
TITULO JUDICIAL. ATUALIZACAO DE VALOR DEPOSITADO.
ARTIGOS 15-A E 33, § 2°, DO DECRETO-LEI 3.365/41. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. Inexistindo, na Corte de origem, efetivo
debate sobre os dispositivos de lei tido como violados pela parte recorrente,
resta descumprido o requisito do preguestionamento, conforme dispbe a
Simula 282/STF.

2. E firme no Superior Tribunal de Justica o
entendimento quanto a necessidade de preguestionamento da matéria trazida
a exame, ainda que vinculada a tema de ordem publica.

3. Agravo interno a que se nega provimento
(Agint no AREsp. 928.071/ES, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
19.10.2016).
222

PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE GAS NATURAL.
RESTITUICAO DE VALORES ADIANTADOS EM CONTRATO.
VIOLACAO AO ART. 53 DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
RECONVENCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
APLICACAO. SUMULAS 282 E 283 DO STF. INCIDENCIA.

1. O Plenario do STJ decidiu gue "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n.
2).

2. Inexiste violacdo ao art. 535 do CPC/1973
guando o Tribunal de origem enfrenta a omissdo alegada nos embargos de
declaracdo e emite pronunciamento fundamentado, ainda que contrario a
pretensdo da recorrente.

3. A Corte estadual reconheceu a ilegitimidade
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passiva do Municipio/agravado na demanda reconvencional mediante a
analise da documentacao trazida aos autos, notadamente os termos contratuais
ali mencionados, de modo que o acolhimento das razbes do especial, no
ponto, esharra nos 6bices insertos nas SUmulas 7 e 5 do STJ, respectivamente.

4, Nao enfrentada no acérdao recorrido a ofensa
aos dispositivos legais mencionados, carece o apelo nobre do indispensavel
prequestionamento, a teor do disposto na Simula 282 do STF, requisito
também exigido em relacdo as matérias de ordem publica, como a prescricao.
Precedentes.

5. A ndo impugnacdo do segundo argumento
sustentado no acérddo recorrido (a distingdo temporal entre as dividas
cobradas na agao principal e ha reconvengdo) atrai aincidéncia, na hipétese,

da Simula 283 do STF.

6. Agravo interno desprovido (Agint no Agint no
AREsp. 230.474/SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 3.5.2017).

9. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo
em Recurso Especial do ESTADO DE ALAGOAS.

10. Por fim, nos termos do que dispde o art. 85, 8 11 do
Caodigo Fux, fixam-se os honorérios recursais em R$ 100,00 (cem reais), que deverdo ser

acrescidos ao montante total.

11. Publique-se.

12. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



