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RECURSO ESPECIAL N°1.793.224 - TO (2019/0017404-5)

RELATORA

: MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : MUNICIPIO DE ITAGUATINS
ADVOGADOS : JUVENAL KLAYBER COELHO E OUTRO(S) -

TOO000182A
DARLAN GOMESDE AGUIAR - T0O001625

RECORRIDO : ADEVALDO DA SILVA ARAUJO
ADVOGADO : RANIERY ANTONIO RODRIGUES DE MIRANDA -

T0O004018

DECISAO

Vistos.
Trata-se de Recurso Especia interposto peo MUNICIPIO DE

ITAGUATINS, contra acordéo prolatado, por unanimidade, pela 12 Turma da 22

Camara do Tri

ementado (fls.

bunal de Justica do Estado do Tocantins no julgamento de apelacéo, assm
171/172¢€).

APELACOES CIVEIS. EMBARGOS A EXECUCAO. ACAO DE
EXECUCAO DECORRENTE DE ACAO CIVIL PUBLICA.
ALEGAGCAO DE PRESCRIGAO PELO MUNICIiPIO. AFASTADA.
COBRANGCA INDEVIDA. AUSENCIA PROVA QUITACAO.
PRIMEIRO APELO IMPROVIDO.

- E de cinco anos o prazo prescricional paraa propositura da acio
executiva contra a Fazenda Publica, contados a partir do transito em
julgado da sentenca exequenda, nos termos da Simula 150/STF.
Entendimento firmado no julgamento do EDcl nos EARESsp 635.465/DF.

- Ausente a prova da quitacdo dos valores pleiteados pela
embargada/exequente. a qual somente se da mediante recibo ou
documento similar de pagamento, ndo h4 como reconhecer a alegacéo
do recorrente, mostrando-se, portanto, legitima a improcedéncia dos
embargos.

HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. MAJORACAO.
POSS BILIDADE. PATAMAR RAZOAVEL. SEGUNDO APELO
PARCIALMENTE PROVIDO.

- N&o vinculando os honorérios a percentuais, conforme permitido
jurisprudencialmente, mas com o desiderato de adequar o valor arbitrado
ao trabalho desenvolvido, e em atencdo as peculiaridades envoltas no
caso, tenho que o valor de R$ 1.000,00 (mil reais) se mostra mais
condizente para retribuir a tarefa exercida, nos termos do que estabelece
0 artigo 20, 83° e 84° do Cadigo de Processo Civil vigente a época, atual
art. 85, CPC/2015.

- Recurso apedatdrio do MUNICIPIO DE ITAGUATINS improvido e
Recurso apelatério de ADEVALDO DA SILVA ARAUJO parcialmente
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provido, exclusivamente para majorar os honorarios para R$ 1.000,00

(hum mil reais).

Com amparo no art. 105, 11, a, da Constitui¢cdo da Republica, aponta-se
ofensa ap art. 3° do Decreto n. 4.597/42, alegando-se, em sintese, que “deve Sm ser
aplicado o que dispde o Decreto n° 4.597/1942 (art. 3°), 0 qual determina que, em caso
de processos judiciais, a prescricaéo corre pela metade em raz&o da sentenca nela proferida
(Ultimo ato processud)” (fl. 193e).

Sem contrarrazdes (fls. 200e), o recurso foi admitido (fls. 203/204€).

Feito breverelato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 1ll, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIIl, a, e 255, |, ambos do Regimento Interno desta Corte,
o Relator est4 autorizado, por meio de decisdo monocrética, a ndo conhecer de recurso
inadmissivel, pregudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos
da decisdo recorrida.

No que se refere @ contagem do prazo prescricional pela metade, observo
gue a insurgéncia carece de preguestionamento, uma vez que ndo foi anadisada pelo
tribunal de origem, aluz do dispositivo apontado como violado.

Com efeito, o preguestionamento significa o prévio debate da questéo no
tribuna a quo, aluz da legidacdo federa indicada, com emissdo de juizo de valor acerca
dos dispositivos legais apontados como violados.

No caso, o tribuna de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, a
aplicacao do suscitado art. 3° do Decreto n. 4.597/42.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
guestéo objeto da controvérsia pelo tribuna a quo impede o0 acesso a insténcia especial,
porguanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da
Simula 282 do Colendo Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso

extraordinério, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada’.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO
SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DAS TAXAS DE
DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO.
ARTIGO 2° DA LEI N. 9.870/1999. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violagcdo do art. 26, inciso Il, do Codigo
de Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o prazo decadencial a
gue alude este artigo, uma vez que ndo se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacdo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servico,
consubstanciado pela cobranca indevida da taxa de diploma, razao pela
qual incide o prazo quingtenal previsto no art. 27 do CDC.

2. O artigo 2° da Lel n. 9.870/1999 néo foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo o recurso especial do requisito do prequestionamento,
nos termos da Simula n. 282 do STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.327.122/PE, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
15/04/2014, destague meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. = LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO
STJ. "FUNDAMENTO DA  DECISAO ~AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ é-de que, se a licenca-prémio ndo gozada foi
computada como tempo efetivo de servigo, para fins de aposentadoria,
conforme autorizacéo legal, ndo pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E invidvel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
agravada. Incide a Simula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acérdéao
recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra € a postivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussio no acérdao atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
ser conhecida por auséncia de prequestionamento. Simula 282 do STF.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.374.369/RS, Rel. Minissro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destague
meu).
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Por fim, no que tange aos honorarios advocaticios, da conjugacéo dos
Enunciados Administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenério desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, seréo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legidacéo,
tanto nas hipoteses em que o novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixagdo ou
modificagdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos quanto em relacdo aos
honorérios recursais (8 11).

Ademais, visumbrando o nitido propésito de desestimular a interposicéo
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixagdo de honorarios recursais,
em favor do patrono da parte recorrida, esté adstrita as hipéteses de ndo conhecimento ou
improvimento do recurso.

Quanto ao momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorérios
recursais (art. 85, § 11, do CPC/15), afigura-se-me acertado o entendimento segundo o
qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, O recurso, sujeito ao
Cadigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixagéo em agravo interno e embargos de declaracéo.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honorérios recursais esta
condicionada a existéncia de imposicéo de verba honoréria pelas instancias ordinérias,
revelando-se vedada aguela quando estanéo houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais,
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10 do art. 85 do estatuto processua civil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacéo de contrarrazfes (v.g. STF, Pleno, AO 2.063 AgR/CE, Rel.
Min. Marco Aurélio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora tal
elemento possa influir na sua quantificaco.

Assim, nos termos do art. 85, 88 2° ell de rigor a mgoragdo dos
honorarios anteriormente fixados de R$ 1.000,00 (hum mil reais; fl. 169¢), para R$
1.200,00 (hum mil e duzentos reais).

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, Ill, do Codigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIII, a, e 255, |, ambos do RISTJ, NAO CONHECO do Recurso
Especid.
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Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2019,

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



