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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.398.373 - RS (2018/0303489-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : JGCDEA
ADVOGADOS : MARIO LUIS LIRIO CIPRIANI - RS039461
BRUNO SELIGMAN DE MENEZES - RS0063543
GABRIEL DA LUZ - RS076881
ADRIANO FARIAS PUERARI - RS088802
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

EMENTA

AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
INCIDENCIA DA ATENUANTE PREVISTA NO ART. 65, INCISO
[1l, ALINEA B, DO CODIGO PENAL. COMPENSACAO ENTRE AS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E A PARTICIPACAO DA
VITIMA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.%
282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. JULGAMENTO
CONTRARIO A PROVA DOSAUTOS. INVERSAO DO JULGADO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
DESPROPORCIONALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por J. G. C. DE A. contra a decisdo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que inadmitiu recurso especial,
fundamentado no art. 105, inciso |11, aineaa, da Constituicdo da Republica, manifestado
contra 0 acorddo prolatado na Apelagdo Crimind n.° 70076643774 (n.° CNJ.
0029589-03.2018.8.21.7000).

Consta dos autos que o0 Juizo de primeiro grau condenou o Agravante a
pena de 13 (treze) anos de reclusdo, em regimeinicia fechado, como incurso no art. 121,
§2.°, inciso Il, do Cédigo Penad (fl. 601).

Irresignada, a Defesa interpds apelacéo, a qual a Corte de origem negou

provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 657):
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APELACAO CRIME. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENA(;AO PELO TRIBUNAL DO JURI. APELO DEFENSIVO
COM BASE NASALINEAS'A', 'B', 'C' E'D' DO INCISO Il DO ART.
593 DA LEI PROCESSUAL PENAL. DOSMETRIA. PENA
REDIMENS ONADA.

a) Nulidade posterior a pronuncia. O feito teve tramitacdo
regular. Nao foi a matéria abordada em sede de razles recursais.

b) Decisdo Contréria & Prova dos Autos. Na hipétese fatica, os
jurados entenderam que o réu matou a vitima por motivo fatil, uma vez
que a vitima interviu em favor de Ana LUcia, ex-companheira do réu, a
qual estava prestes a ser agredida. O ofendido efetuou um disparo de
arma de fogo para o alto, a fim de dispersar o réu, o qual, munido de
uma faca, veio a golpea-lo fatalmente. Assim, a conclusdo dos jurados de
gue o réu foi o autor do fato ndo € contraria a prova dosautos. Nao ha
elementos aptos a desamparar a decisdo do Conselho de Sentenca, que
tem a soberania dos veredictos garantida expressamente no artigo 5°,
inciso XXXVI1I, alinea 'c', da Congtituicéo Federal.

c) Contrariedade da Sentenca a Lel. No tocante a hipGtese
contida na alinea 'b' doinciso Il do art. 593 da Lei Processual Penal, de
contrariedade da sentenca do juiz-presidente a lei expressa, verifica-se
gue a sentenca esta em pleno acordo com a decisdo dos Jurados
Ademais, ndo foi a matéria abordada em sede de razdes recursais.

d) Erro ou Injusta na Aplicacdo da Pena. A exasperacgdo da
pena-base em 01 (um) ano mostra-se proporcional, razoavel e justa ao
caso concreto, estando, inclusive, de acordo com 0s parametros da
jurisprudéncia, pelo que nao comporta, pois, qualquer reducdo. Mantida
a fixagéo do regime inicial fechado para 0 cumprimento da sancéo, nos
termos do art. 33, §2°, 'a’, do Codigo Penal, ndo havendo que se falar,
pois, em erro ou injustica na aplicacao da pena, APELO DEFENSIVO
DESPROVIDO."

Nas razbes do recurso especia, adega a Defesa violagdo dos arts. 593,
inciso I, ainea d, do Cédigo de Processo Penal; bem como dos arts. 59 e 65, inciso I,
aliineac, do Cadigo Penal.

Pondera que, na hip6tese, houve julgamento contrério a prova dos autos,
na medida em que deflui da dindmica dos fatos que o ora Agravante praticou a conduta
sob o pdio da causa excludente de ilicitude atinente a legitima defesa.

Nesse ponto, dternativamente, pugna pelo reconhecimento da atenuante
relativa a influéncia de violenta emocéo.

Sustenta que ndo ha fundamentacdo concreta para amparar a exasperacao

da pena-base em 1 (um) ano pelo desvalor atribuido as circunstancias do crime. E, caso
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assm ndo se entenda, requer a compensacdo entre a citada circunstancia judicia e a
participacdo da vitima.

Oferecidas contrarrazdes (fls. 691-696), inadmitiu-se 0 recurso na origem
(fls. 698-703), advindo o presente Agravo (fls. 706-720), contraminutado as fls. 726-730.

O Ministério Publico Federal opina pelo conhecimento do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento (fls.
741-743).

E o relatdrio.

Decido.

De plano, esclareco que as teses segundo as quais deve ser reconhecida a
atenuante prevista na alinea c do inciso Il do art. 65 do Cddigo Penal, bem como a
compensacao entre as circunstancias do crime e a pretensa participacéo da vitima, ndo
foram andisadas pelo Tribunal a quo, nem foram objeto de embargos de declaragéo.
Desse modo, carecem os temas do indispensavel prequestionamento viabilizador do
recurso especia, razéo pela qua deixo de aprecialos, a teor dos enunciados n.* 282 e

356 do Supremo Tribuna Federal, respectivamente transcritos, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada,
na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.”

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio,
por faltar o requisito do prequestionamento.”

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
IMPUGNOU TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. OFENSA AOS ARTS. 44 DO CP E
155 DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 356/STF. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 386, IVE V,
DO CPP. PLEITO DE ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA
PROBATORIA PARA A CONDENACAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. |IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
CONTRARIEDADE AOS ARTS. 59 E 68, AMBOS DO CP.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. POSSBILIDADE
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
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DESTA CORTE. OFENSA AO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N° 11.343/06.
FRAGAO DA CAUSA DE DIMINUIGAO DE PENA. SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 33, § 2°, 'C', DO CP. INOCORRENCIA. PENA DE
4 ANOS FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO.
POSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO, E NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[...]

2. Os temas previstos nos artigos 44 do Cédigo Penal e 155 do
Cadigo de Processo Penal ndo foram objeto de apreciacdo pela Corte de
origem, tampouco foram opostos embargos de declaracéo para fins de
prequestionamento dos pontos. Incidéncia dos enunciados n. 282 e n.
356, ambos da Simula do STF.

[...]

7. Agravo regimental parcialmente conhecido, e nessa extensao,
ndo provido." (Agint no REsp 1.722.340/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
21/08/2018, DJe de 30/08/2018.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PECULATO-FURTO. EMBARGOS DECLARATORIOS
OPOSTOS CONTRA O APELO DEFENSIVO. AUSENCIA DE
INTIMACAO PARA O JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.  PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE.
ENUNCIADOS N. 282 E 356/STF.

1. A tese relativa a auséncia deintimacao para o julgamento dos
aclaratorios defensivos nao foi examinada pelas instancias de origem,
nao tendo sido opostos novos embargos de declaragao para suscitar a
apontada omissao, de modo que a aplicacao das Simulas 282 e 356/STF
se torna inconteste.

[...]

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp
696.540/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 14/08/2018, DJe de 24/08/2018.)

No que diz respeito a alegacdo de que, na especie, ocorreu julgamento
contr&rio a prova dos autos, 0 aresto atacado, na parte que interessa, esta calcado nas

seguintes razoes de decidir (fls. 662-663; sem grifos no origind):

"[...] descabe falar, in casu, em decisGo manifestamente
contraria a prova dos autos. Explico.

A argumentacdo defensiva € a de que sga submetido o
recorrente a novo julgamento, uma vez que a situacdo fatica somente
ocorreu em virtude de intervencdo indevida da vitima, que armada,
efetuou um disparo de arma de fogo para o alto, cerca de pelo menos 2
(dois) metros do acusado e da testemunha Ana.

Na hipdtese fatica, os jurados entenderam que o réu matou a
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vitima por motivo fatil, uma vez que a vitima interviu em favor de Ana
Lucia, ex-companheira do réu, a qual estava prestes a ser agredida. O
ofendido efetuou um disparo de arma de fogo para o alto, a fim de
dispersar o réu, o qual, Munido de uma faca, veio a golpea-lo
fatalmente.

Assim, a conclusdo dos jurados de que o réu foi 0 autor do fato
nao € contraria a prova dos autos. Ndo ha elementos aptos a
desamparar a decisdo do Conselho de Sentenca, que tem a soberania dos
veredictos garantida expressamente no artigo 59, inciso XXXVII1, alinea
'c', da Congtituicdo Federal.

Diante de tais provas, vai mantida a condenacgéo."

Como se vé, o Tribunal a quo, soberano quanto a andlise do acervo
fético-probatorio contido no caderno processual, concluiu que, na hipétese, ndo houve
julgamento contrario-a prova dos autos. Portanto, a inversdo do julgado demandaria,
necessariamente, revolver os fatos e provas pertinentes ap processo, 0 que encontra obice
na Simulan.® 7 do Superior Tribunal de Justica.

A proposito:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1) OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO VERIFICACAO. 2)
VIOLAGAO AO ART. 59 ‘DO CODIGO PENAL - CP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
EXASPERACAO IDONEA. 3) HOMICIDIO PRIVILEGIADO. ART.
121, § 1° DO CP. MONTANTE DE REDUCAO DE PENA.
JUSTIFICATIVA IDONEA.  SUMULA 7/STJ. 4) JULGAMENTO
CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. VIOLACAO AO ART. 593, 11,
D, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. INOCORRENCIA.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

5. O Tribunal de origem ndo constatou a ocorréncia de
julgamento contrério a prova dos autos, porquanto o Conselho de
Sentenca se convenceu pela tese da acusacdo que encontra respaldo
probatério. O afastamento de tal conclusio demandaria 0 reexame
fatico-probatério, providéncia vedada pelo enunciado n. 7 da Simula do
Superior Tribunal de Justica - STJ.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp
1.041.612/PR, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe de 16/03/2018.)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. TRIBUNAL
DO JURI. JULGAMENTO CONTRARIO AS PROVAS DOS AUTOS.
ANULACAO DO DECRETO ABSOLUTORIO PELO TRIBUNAL A



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

QUO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Rever o entendimento externado pelo Tribunal aquo, de que a
sentenca seria manifestamente contréria as provas dos autos, implicaria o
necessario reexame do contexto fatico probatorio, 0 que ndo se admite na
via do recurso especial, nos termos da SUmula 7/STJ.

[...]

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp
920.656/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 30/03/2017, DJe de 07/04/2017.)

No tocante a fixagdo da penabase, 0 acdrdéo recorrido, mantendo a

sentenca, adotou os seguintes fundamentos (fls. 664-665; sem grifos no original):

"A alegacao de erro ou injustica na aplicacéo da pena, prevista
na alinea 'c' do inciso |11 do art. 593 do Cédigo de Processo Penal, ndo
mer ece prosperar.

A pena-base foi fixada em 13 (treze) de recluséo, ou sgja, 01 ano
acima do minimo legal previsto a espécie (12 anos), por ter sido atribuido
valor negativo as circunstancias, ou sga, foi considerada uma
circunstancia judicial do artigo 59 do Cadigo Penal.

Dessa forma, considerando a existéncia de uma vetorial
negativa, ndo poderia a pena, ser fixada no minimo legal, como pretende
a defesa.

Ademais, a fundamentacdo utilizada, para considerar
desfavorével a circunstancia 'eis que o réu ceifou a vida de seu vizinho,
pessoa com quem ha indicativos de que convivia harmonicamente, por
ter este se intrometido em discussdo conjugal’, mostra-se coerente e
correta no caso concreto.

Destarte, a analise da basilar ndo merece qualquer alteracéo. O
aumento operado de 01 (um) ano, baseado no vetor das circunstancias
do crime se mostra proporcional, razodvel e justo ao caso concreto,
estando, inclusive, de acordo com os parametros da jurisprudéncia, pelo
gue ndo comporta, pois, qualquer reducdo. Confira-se a aplicacao do
mesmo patamar em casos analogos. Apelacdo Crime N° 70073577504,
Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rosaura
Marques Borba, Julgado em 13/07/2017; Apelagdo Crime N°
70075324202, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS
Relator: Ingo Wolfgang Sarlet, Julgado em 06/12/2017.

Portanto, concluo no sentido de ser mantida a pena definitiva de
13 (treze) anos de reclusdo, porquanto adequada a operacionalizacéo do
célculo realizado no primeiro grau, como acima fundamentado. Subsiste,
também, a eleicdo do regime inicial fechado para o cumprimento da
sanc¢ao, nos termos do art. 33, 82°, 'a’, do Cddigo Penal, ndo havendo
gue sefalar, pois, em erro ou injustica na aplicacao da pena.”
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E certo que o julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos 0s
critérios estabelecidos no art. 59 do Codigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionalmente, necess&ria e suficiente para
reprovacao do crime, além das proprias el ementares comuns ao tipo.

E, quando considerar desfavorévels as circunstancias judiciais, deve o

magistrado declinar, motivadamente, as suas razbes, pois a inobservancia dessa regra

implica ofensa ao preceito contido no art. 93, inciso | X, da Constituicdo Federal.

Na espécie, conforme se observa das transcrigdes anteriormente realizadas,
a fixagdo da pena-base acima do minimo lega foi suficientemente fundamentada, tendo
sdo declinados elementos que emprestaram a conduta do Agravante especia

reprovabilidade que ndo se afiguram inerentes ao proéprio tipo penal, vinculados as

circunstancias do crime.
Desse modo, a exasperacao das reprimendas foi devidamente justificada
no citado vetor, que se afastou do normal a espécie.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ~HOMICIDIO ' ~SIMPLES ... TENTADO.  PLEITO
ABSOLUTORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA
MANTIDA. DOSIMETRIA. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
REGIME INICIAL. PENA SUPERIOR A 8 (OITO) ANOS. REGIME
FECHADO ADEQUADO AO CASO. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

[...]

Il - A exasperagao da pena na primeira fase da dosimetria do
delito de homicidio tentado foi suficientemente justificada pelas
circunstancias do crime, que extrapolam as inerentes ao tipo penal e
revelam maior desvalor das agdes, pois, no caso, 0 recorrente praticou o
homicidio tentado em estado de embriaguez, o que altera as suas
condi¢des normais psicomotoras, potencializando o perigo da conduta.

[...]

Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EDcl no ARESsp
1.378.182/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/03/2019, DJe de 26/03/2019.)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO E HOMICIDIO CULPOSO. PENA-BASE. ViICIO DE
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FUNDAM ENTA(;AO. AFASTAMENTO DA CULPABILIDADE E DAS
CONSEQUENCIAS NEGATIVAS DO CRIME. CONFISSAO
QUALIFICADA. INCIDENCIA DO ART. 65, 111, 'D', DO CP. CAUSA
DE AUMENTO DO ART. 121, § 4°, DO CP. CARACTERIZAGAO.
DIMINUICAO MAXIMA PELA TENTATIVA. ITER CRIMINIS. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA CORRIGIR ILEGALIDADES
NA DOSIMETRIA.

1. Por ocasdo da anadlise das circunstancias judiciais
estabelecidas no art. 59 do Cédigo Penal, o 6rgao jurisdicional tem o
dever de motivar, com lastro em elementos concretos dos autos, eventual
elevacéo da pena-base.

2. O registro de elemento secundério mais grave da conduta, a
denotar modus operandi incomum do homicidio culposo e do homicidio
qualificado tentado (elevado ndmero de tiros), justifica a andlise negativa
das circunstancias dos crimes.

[..]

9. Ordem parcialmente concedida para afastar a consideracao
negativa das circunsténcias judiciais do art. 59 do CP relacionadas as
consequéncias dos crimes e a culpabilidade, reconhecer a confissio
espontanea e diminuir a pena do crime de homicidio qualificado no grau
maximo, em razdo da tentativa" (HC 391.990/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
18/10/2018, DJe de 07/11/2018.)

Por fim, esclareco 0 aumento da pena-base ndo esta addtrito a critérios
mateméticos. No caso concreto, considerado o intervalo entre as penas minima e maxima
abstratamente cominadas a0 delito (12 a 30 anos de reclusdo), ndo se verifica
desproporcionalidade na exasperacdo da penabase em 1 (um) ano acima do minimo
legal, diante da negativacéo das circunstancias do crime.

A propésito:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. DOSMETRIA. PENA-BASE. AUMENTO
PROPORCIONAL. PRIMEIRO PACIENTE. CULPABILIDADE
DESFAVORAVEL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUPERAGCAO.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. MOTIVACAO INIDONEA.
CONSIDERACOES GENERICAS E INERENTES AO TIPO.
SEGUNDO PACIENTE. MOTIVAC;AO IDONEA. HABEAS CORPUS
DENEGADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO AO PRIMEIRO
PACIENTE.

1. Por ocasdao da andlise das circunstancias judiciais
estabelecidas no art. 59 do Cadigo Penal, o 6rgao jurisdicional tem o
dever de motivar, com lastro em elementos concretos dos autos, eventual
elevacéo da pena-base.

2. A sancdo abstratamente cominada ao crime de homicidio



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

qualificado é de 12 a 30 anos de reclusdo. O intervalo entre a pena
minima e a maxima € de 18 anos. No caso, a elevacéo da pena em 3 anos
acima do minimo legal - para cada vetorial do art. 59 do Codigo Penal
sopesada em desfavor dos ora pacientes - ndo se mostra desproporcional
ou desarrazoada.

[...]

4. Ordem denegada. Habeas corpus concedido de oficio para
reduzir a pena do primeiro paciente." (HC 490.969/AC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
21/03/2019, DJe de 02/04/2019.)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSMETRIA. CULPABILIDADE E
CONSEQUENCIAS DO  CRIME. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE NA FIXACAO DA PENA-BASE. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]

5. Considerando 0 consagrado parametro de aumento de 1/8
para cada circunstancia desfavoravel, fazendo-o incidir sobre o intervalo
de pena em abstrato previsto no preceito secundario do crime de
homicidio qualificado (18 anos), chegar-se-ia ao acréscimo de 2 anose 3
meses a pena minima cominada pelo tipo penal por cada vetor
desfavoravel. Assim sendo, ndo ha falar em desproporcionalidade no
procedimento dosimétrico, pois, ao contrario do alegado pela impetrante,
o Colegiado de origem processante mostrou-se benevolente com o réu, ao
fixar a pena-base em 14 anos de reclusio, conquanto tenha reconhecido
a presenca de duas vetoriais desabonador as.

6. Writ ndo conhecido." (HC 435.937/RS, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe
25/04/2018)

Ante 0 exposto, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especid e, nessa extensdo, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



