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Ordem denegada.

DECISAO
Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Jonathan Luis da Silva

Bitencourt, apontando-se como autoridade coatora a Primeira Camara Crimina do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (Apéelacéo Crimina n. 70071914659).

Narram os autos que o Juizo da 12 Vara Criminal do Foro Regiona Sarandi,
Comarca de Porto Alegre (Autos n. 001/2.14.0067617-5) absolveu o paciente e 0s
corréus Juliano e Alessandra das imputagdes previstas nos arts. 33, caput, c/c art. 40, I,
e 35, todos da Le n. 11.343/2006 e arts. 12 e 16, paragrafo unico, IV, ambos da Lei n.
10.826/2003.

A apelacdo criminal interposta pelo Parquet, o Tribunal galicho deu parcial
provimento, condenando o paciente a 8 anos e 6 meses de reclusdo, e 570 diasmulta,
pela pratica dos crimes elencados no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e art. 16,
parégrafo unico, 1V, daLei n. 10.826/2003.

Ao acdrddo da apelacdo crimina foram opostos embargos de declaracéo, os

quais ndo foram acolhidos.

Insatisfeita, a defesa interpds recurso especial, que ndo foi admitido 14 na

origem. Posteriormente, ingressou, nesta Corte, 0 AREsp n. 1.190.537/RS, de minha
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relatoria, que ndo foi conhecido. Contra decisdo foi interposto agravo regimental, ao

gua a Sexta Turma negou provimento.

Dai o presente mandamus, em que o impetrante alega, em sintese, que o0
julgador faz uso das circunstancias do préprio delito processado para afastar a
minorante, transcrevendo os fatos narrados no flagrante e deixando de apontar

gualguer indicio que demonstre a habitualidade na conduta do paciente (fl. 10).

Destaca que o julgador se utiliza da quantidade de droga apreendida para
exasperar a pena-base, e a utiliza novamente na pena definitiva, para afastar o tréfico

privilegiado (fl. 12).

Requer a concessdo da ordem para que sgjaaplicado o artigo 33, §4° dalLe
n. 11.343/20086.

N&o houve pedido liminar.
Foram dispensadas as informagoes.

O Ministério Publico Federa opinou, pelas palavras do Subprocurador-Geral
da Republica Mério Ferreira Leite pelo ndo conhecimento do writ, concedendo-se a
ordem, de oficio, para que sga aplicado o redutor do § 4° do artigo 33 da Lel n.

11.343/2006, em seu grau maximo, reduzindo a pena do paciente (fl. 1389).
E o relatorio.

In casu, em que pese o parecer favoravel do Ministério Piblico Federal, a

ordem n&o comporta concessao.

Ao afastar 0 §4°do art. 33 daLei n. 11.343/2006, disse o Tribunal de Justica
que tem-se inaplicavel a minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei Antidrogas, pois
dispunham os réus, cada um, de wultosa quantidade de droga (Jonathan dispunha
133 pedras de crack, pesando aproximadamente 25,5g; Alessandra, de 5 pedras
grandes de crack e lascas da substancia, totalizando 51.2g; e Juliano, de cento e trinta
pedras de crack, pesando aproximadamente 24,4g, dois tijolos de maconha, pesando
aproximadamente 4g), além de numerario expressivo, arma de fogo, municdes, colete

balisticos e outros petrechos indicativos da traficancia, circunstancia impeditiva da
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observancia da minorante em questédo, pois inafastdvel a conclusdo de que se

dedicavam a atividade criminosa (fl. 915 - grifo nosso).

Consta da denlincia que, no dia dos fatos, na residéncia do ora paciente,

foram apreendidas duas balangas de precisdo, trés laminas de gilete, um rolo de fita

adesiva, sacolas plasticas e um par de luvas plasticas (fl. 22).

Pois bem. Indicadas circunstancias concretas aptas a afastar a aplicacao da
minorante do tréfico privilegiado, a qual exige que o0 agente sgja primario, possua bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas, nem integre organizacao
criminosa, ndo h4 falar em violacdo do § 4° do art. 33 da Lel 11.343/06 (AgRg ho
AREsp n. 764.710/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 19/12/2016).

Ademais, para se acolher a tese de que o paciente ndo se dedica as
atividades criminosas, é necessério o reexame aprofundado das provas, invidvel em
habeas corpus (AgRg no HC n. 378.844/SP, Ministro Jodl Ilan Paciornik, Quinta Turma,
DJe 17/2/2017).

Em outras palavras, concluido pela Corte de origem, com arrimo nos fatos
da causa, que 0 paciente integrava organizacao criminosa ou, ao menos, se dedicava as
atividades criminosas, néo incide a causa especial de diminuicdo de pena, porquanto
ndo preenchidos os requisitos previstos no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06. Para
conclur em sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatério, providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus (HC n.
372.505/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 16/12/2016 -
grifo nosso). E mais: AgRg no AREsp n. 1.368.267/MG, de minha relatoria, Sexta
Turma, DJe 2/4/2019; e HC n. 475.677/SP, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe 28/11/2018.

Cumpre sdlientar que a mens legis da causa especia de diminuicéo prevista
no § 4° do art. 33 daLei n. 11.343/2006 € justamente punir, com menor rigor, o traficante
gue ndo faz do tréfico de drogas 0 seu meio de vida, mas que, cometendo um fato isolado
na sua vida, acaba por incidir na conduta tipica prevista no art. 33 da mencionada lei
federal.
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Logo, além de ndo perceber a existéncia de manifesto constrangimento ilegal,
entender aqui pela concessdo do beneficio requerido demandaria o inviavel reexame de

fatos e provas.
Ante 0 exposto, denego a ordem.
Publique-se.
Brasilia, 08 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



