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RECURSO ESPECIAL N°1.415.886 - DF (2013/0366769-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASS/A
ADVOGADO : CLEBER MARQUESREIS E OUTRO(S) - RJ075413
RECORRIDO : CROVEL COMERCIAL REFINADORA DE OLEOS
VEGETAISLTDA

ADVOGADO : SILVIO LUIZ DE COSTA E OUTRO(S) - DF025221
INTERES. : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso especia fundado no CPC/73, manejado por Centrais
Elétricas Brasleiras S.A., com base no art. 105, lll, a e ¢, da CF, contra acérdéo

proferido pelo Tribuna Regional Federa da 12 Regi&o, assim ementado (fl. 822):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA.
PRAZO PRESCRICIONAL. DEVOLUCAO. CORRECAO
MONETARIA.

1. A Unido Federal € litisconsorte passiva necessaria nas causas
em gue se discute o empréstimo compulsorio instituido pela Lei
4.156/1962, o que determina a competéncia da Justica Federal.
2. O termo a quo da contagem do prazo prescricional
quinqlenal para a restituicdo das diferengas de corregéo
monetéria sobre o valor principal e os respectivos reflexos € a
data de realizacdo de cada assembleia em gue se homologou a
deliberacdo sobre a conversio dos créditos em acdes. (Recursos
repetitivos nos REsp 1028592/RS e REsp 1.003.955/RS).

3. A Assamblela-Geral da Eletrobras que determinou a
conversao dos créditos remanescentes em acdes da Companhia
durante o curso processual, em 30/6/2005, autoriza a aplicacdo
do art. 462 do Cadigo de Processo Civil — conhecimento de fato
congtitutivo do direito do autor, de modo que presente o interesse
processual quanto aos valores recolhidos entre 1988 e 1993.

4. A correcdo monetaria e os demais consectarios sobre a
devolucéo dos créditos devera ser feita a partir do recolhimento
da exacdo pelos indices determinados nos precedentes
destacados (Recursos repetitivos nos REsp 1.028.592/RS e
1.003.955/RS).

5. ApelagOes da autora, da Eletrobras e da Unido e remessa
oficial a que se nega provimento.

Opostos embargos declaratorios, foram regjeitados (fls. 856/860).
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A parte recorrente aponta, aém de dissidio jurisprudencia e contrariedade
a Simula 188/STJ, violagdo aos arts. 20, § 4°, 162, 83°, c/c 303, 1, I1, 111, 535 e 543-C do
CPC/73 e 1° do Decreto 20.910/32; 2° do Decreto-Lei 4.597/42; 15, 110, 167, paragrafo
tnico, 168, 170 e 174 do CTN; 286 da L&l 6.404/76; 3° da Le 4.357/64; 2° da Le
5.073/66; 49, parégrafo unico, do Decreto 68.419/71; 2° e 57 do Decreto-Lel 1.512/76;
4° do Decreto 81.668/78; 3° e4° da L& 7181/83 e 39, § 4°, daLe 9.250/95.

Sustenta, em resumo, que: (1) a despeito dos embargos de declaracdo, o
Tribunal a quo remanesceu omisso acerca da distribuicdo da sucumbéncia, na proporgao
da vitoria das partes, a ser avaliada em sede de liquidagdo de sentenca; (11) a decisdo de
origem estaria contraria ao_entendimento do STJ, pacificado no julgamento do REsp
1.003.955/RS e do REsp 1.028.592/RS, sob o rito dos recursos repetitivos, no que
concerne a prescricdo quanto aos juros remuneratorios e a ndo incidéncia de correcéo
monetaria entre 31/12 e a data das assembléias de conversdo em agoes; e (I11) a autora
teria decaido de maior parte, devendo arcar com parte dos honorérios advocaticios, ou, ao

menos, restou configurada a sucumbéncia reciproca.
Contrarraz0es ndo apresentadas (certiddo de fl. 989).
E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACADO.

Registre-se, de 10go, que a decisdo recorrida foi- publicada na vigéncia do
CPC/73; por isso, ho exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, seré
observada a diretriz contida no Enunciado Adminigtrativo n. 2/STJ, aprovado peo
Plen&rio do STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016 (A0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/73 - relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016 -
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as

inter pretactes dadas, até entéo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

A questéo trazida a debate, no recurso especial, diz respeito a prescricdo
da pretensdo as diferencas de correcdo monetéria e de juros remuneratorios incidentes

sobre 0s valores pagos a titulo de restitui¢do de empréstimo compul sério.

Ocorre que matériafoi afetada pela Primeira Secéo do STJ ao rito dos
recursos especiais repetitivos (REsp 1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS) e decidida

NOS seguintes termos:
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TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA
ELETRICA - DECRETO-LEI 1512/76 E LEGISLACAO
CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUizO DE
ADMISSBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA
QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - VIOLAGCAO DO ART.
535 DO CPC: INEXISTENCIA - PRESCRICAO: PRAZO E
TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - CONVERSAO
DOS CREDITOS EM ACOES VALOR PATRIMONIAL X
VALOR DE MERCADO - JUROS REMUNERATORIOS -
JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do
empréstimo compulsdrio, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por. possuirem . interesse - subjetivo no
resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

Il. JUiZO DE ADMISSBILIDADE: N&o se conhece de recurso
especial: a) quando deficiente a fundamentacdo, sga por
auséncia de indicacdo do dispositivo legal tido por violado, sga
porque o dispositivo indicado ndo ampara a tese defendida
(Simula 284/STF); b) quando ndo atendido o requisito do
prequestionamento  (SUmula 282/STF); ¢) quando ndo
configurado o dissidio jurisprudencial, sga por auséncia de
smilitude fética entre acorddos confrontados, sga porque o
acordao paradigma ndo enfrentou o mérito da questéo
suscitada.

l1l. JUIZO DE MERITO DO RECURSOS 1. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC: Inexiste incompatibilidade ou contradicéo
guando os fundamentos adotados pelo julgado séo
absolutamente autdnomos, ficando nitida a pretensdo da parte
embargante de rediscutir tais fundamentos.

2. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO: 2.1 Cabivel a conversio dos
créditos em acdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de
mercado, por expressa disposicdo legal (art. 4° da lel 7.181/83)
e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de
diver sos fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho
da empresa.

Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras
reconhecida pela CVM.

2.2 Sstemdtica de conversao do crédito em acdes, como previsto
no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL: 3.1 Os
valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo para a
supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do
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recolhimento e o 1° dia do ano subsequiente, que deve obedecer
aregra do art. 7°, 8 1°, da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério
anual previsto no art.
3° damesma le.
3.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios,
conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, 0 que nédo
importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.
3.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria
em relacdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano
anterior a conversao e a data da assembléa de homol ogacéo.
4, CORRECAO MONETARIA  SOBRE  JUROS
REMUNERATORIOS. Devida, em tese, a atualizagio
monetaria sobre juros remuneratérios em razao da ilegalidade
do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de
atualizacdo entre a data da constituicdo do-crédito.em 31/12 do
ano anterior e 0 efetivo pagamento, observada a prescricio
quinquenal.
Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de
pedido da parte autora. Acérdao reformado no ponto em que
determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistematica legal (art. 2°,
caput e 8§ 2°, do Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei
7.181/83).
5. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA: Sio devidos juros remuneratorios
de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca
de correcdo monetaria (incluindo-se 0s expurgos inflacionarios)
incidente _sobre o principal (apurada da data do recolhimento
até 31/12 do mesmo ano).
Cabivel 0 pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria (acdes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual
ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-le
1.512/76.
6. PRESCRICAO: 6.1 E de cinco anos 0 prazo prescricional
para cobranca de diferencas de correcdo monetaria e juros
remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsdrio & ELETROBRAS,
6.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da
prescricao surge com 0 nhascimento da pretensio (actio nata),
assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo.
Conta-se, pois, 0 prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito.
Assm: a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcao
monetaria sobre os juros remuneratérios de que trata o art. 2°
do Decreto-le 1.512/76 (item 4), a lesho ao direto do
consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o
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pagamento da respectiva parcela, mediante compensacéo dos
valores nas contas de energia elétrica; e b) quanto a pretensdo
de correcdo monetaria incidente sobre o principal (item 3), e dos
juros remuneratérios dela decorrentes (item 5), a lesdo ao
direito do consumidor somente ocorreu no momento da
restituicéo do empréstimo em valor "a menor".
Considerando que essa redtituicdo se deu em forma de
conversdo dos créditos em acBes da companhia, a prescricido
teve inicio na data em que a Assembléa-Geral Extraordinaria
homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 ? com a 728
AGE ? 12 conversio; b) 26/04/1990 ? com a 822 AGE ? 22
conversao; e c) 30/06/2005 ? com a 1432 AGE ? 32 converso.
7. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA: 7.1 CORRECAO
MONETARIA: Os valores objeto da condenagéo judicial ficam
sujeitos a correcdo monetéria, a contar da data em que
deveriam ter sido pagos. a) quanto a condenacao referente as
diferencas de correcdo monetédria paga a menor sobre
empréstimo compulsorio (item 3 supra), o débito judicial deve
s corrigido a partir da data da correspondente
assembléia-geral de homologacéo da conversdo em acgoes; b)
quanto a diferenga de juros remuneratérios (item 4 supra), o
débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.
7.2 INDICES observado o Manual de Célculos da Justica
Federal e a jurisprudéncia do SIJ, cabivel o computo dos
seguintes expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices
oficiais ja aplicados. 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87),
42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32%
(margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55%
(junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76%
(setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18,
30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91)
e 11, 79% (marco/91). Manutencdo do acérddo a mingua de
recurso da parte interessada.
7.3 JUROS MORATORIOS. Sobre os valores apurados em
liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento,
correcdo monetéria e juros moratorios a partir da citacdo: a) de
6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo
Cadigo Civil) - arts.
1.062 e 1.063 do CC/1916; b) a partir da vigéncia do CC/2002,
deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que serefere o dispositivo
éataxa SELIC.
8. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a
taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizacdo monetéaria, a partir de sua incidéncia ndo ha
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cumulacdo desse indice com juros de mora.

9. EM RESUMO: Nas acBes em torno do empréstimo
compulsorio da Eletrobras de que trata o DL 1.512/76, fica
reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se que 0
prazo Stua-se em torno de trés questbes, basicamente: a)
diferenca de correcdo monetaria sobre o principal e os juros
remuneratérios dela decorrentes (itens 3 e 5); b) correcdo
monetaria sobre os juros remuneratérios (item 4); c) sobre o
valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos
judiciais (correcdo monetaria desde a data do vencimento - item
7.1 e7.2 ejuros de mora desde a data da citacéo - item 7.3).

9. CONCLUSAO Recursos especiais conhecidos em parte, mas
Nn&o providos.

(REsp 1028592/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009)

Vae sdientar que, mesmo na vigéncia do CPC/73, a aplicacdo da
sstemética dos recursos especiais repetitivos deveria anteceder a andlise dos pressupostos
de admissibilidade do apelo raro, incumbindo ao Presidente do Tribunal de origem assim
proceder em relacao aos recursos especials que versassem sobre os temas jajulgados sob
o rito do art. 543-C do CPC/73: "Publicado 0 acérdao do Superior Tribunal de Justica,
0S recursos especiais sobrestados na origem: | - terdo seguimento denegado na hipdtese
de o acérdao recorrido coincidir coma orientagéo do Superior Tribunal de Justica; 11 -
serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipotese de o acérdéao
recorrido divergir da orientacdo do Superior Tribunal de Justica" (art. 543-C, 8 7°, | e
11, do CPC/73).

Esse mesmo procedimento restou ratificado pelo novel diploma processual
civil (cf art. 1.030, I, b, ell, do CPC/2015).

Assim, havera o juizo de admissibilidade do recurso especia somente nos

casos em que, ultrapassada a fase relativa ao juizo de conformidade, o Tribunal a quo,

em decisdo colegiada, mantiver a decisdo divergente daquela firmada no leading case
(art. 543-C, § 8°, do CPC/73: "Na hipétese prevista no inciso Il do § 70 deste artigo,
mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-sea o exame de
admissibilidade do recurso especial”; cf ainda art. 1.030, V, ¢, do CPC/2015).

Compete, pois, a0 Tribuna a quo efetuar o juizo de conformidade (art.
543-C, 88 7° e 8° do CPC/73; art. 1.030, I, b, CPC/2015) antes de andisar os
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pressupostos de prelibacdo do recurso especial.

De fato, na sisteméticaintroduzida pelo artigo 543-C do CPC/73, incumbe
ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de
adequacdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se

ineficaz o proposito racionalizador implantado pelaLe 11.672/2008.

ANTE O EXPOSTO, determino a devolucéo dos autos ao Tribunal de
origem, a fim de que sga observado o rito previsto no 1.030, I, b, e ll, do CPC/2015 (art.
543-C, 8 7°, | ell, do CPC/73).

Publique-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



