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DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Ericson Ferreira da Silva, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica
de Pernambuco (HC n. 0000514-41.2019.8.17.0000).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, com outros trés
acusados, pela suposta prética dos crimes tipificados no art. 296, § 1°, I1, c/c o art. 328,
parégrafo Unico, e 288, todos do Cdodigo Pena, pois, consoante notitia criminis, foi
surpreendido por policiais enquanto ostentava simbolos de identificacdo da policia civil e,
sob o pretexto de ser policia civil, tentava obter vantagens de funcionérios de

estabel ecimento comercial (supermercado) — fls. 104/108.

Em audiéncia de custédia, o Juizo decidiu pela conversdo da prisdo em
preventiva, audindo a periculosidade da conduta e ao risco de reiteracdo ddlitiva
(Processo n. 0000648-63.2019.8.17.0810) — fls. 33/34:

A conduta foi tipificada, preliminarmente. O estado de flagrancia restou
configurado, consoante art. 5°, LXI, da Constituicdo Federal e arts. 301 e 302, do
CPP. Foram procedidas as oitivas devidas. Houve a imediata comunicagéo a este
Juizo, consoante art. 5°, LXII, da Constituicdo Federal. Diante do exposto,
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observadas as prescri¢Oes legais e constitucionais, ndo existindo vicios formais
ou materiai s que venham a macular a peca, homologo o presente auto.

Como cedico, as prisdes de natureza cautelar somente podem ser impostas - ou
mantidas - caso haja a demonstracdo da efetiva necessidade de restricdo ao
sagrado direito de liberdade. A regra em nosso ordenamento juridico é a liberdade
dos cidadaos, decorrente do principio constitucional da presuncéo de inocéncia,
sendo a prisdo cautelar uma medida de excegdo, que cumpre a importante missao
de diminuir os efeitos da agdo criminosa, quando ndo os afastar por completo,
bem como da coleta imediata da prova, para o devido esclarecimento dos fatos.
Fora isso, a prisdo cautelar s6 se justifica se for indispensavel para garantir a
ordem publica, a ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da Lei Penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria, conforme dicgao do artigo 312 do Cadigo de
Processo Penal. A prisdo preventiva deve estar fundamentada nos requisitos,
cumulativos, estabelecidos no art. 312, quais sejam, fumus comissi delicti e o
periculum libertatis. Quanto ao fumus comissi delicti, este é traduzido em prova
da materialidade e indicios suficientes de autoria. Quanto ao periculum libertatis,
este se reflete na garantia da ordem publica, na aplicacdo da lei penal ou na
garantia da instrugéo criminal.

No caso dos autos e sem maiores delongas, entendo que ndo € recomendavel a
liberdade dos autuados, neste momento preliminar, sendo imperiosa a converséo
da prisdo em preventiva. Explico. Ha no caso prova da materialidade do fato
tendo em vista o auto de apresentacdo e apreensdo acostado, que atesta a
apreensdo de varios objetos e documentos que indicam as préaticas nas quais 0S
autuados estéo incursos, além dos depoimentos colhidos. Ademais, haindicios de
autoria, seja pelos depoimentos dos policiais ouvidos no auto, seja pelas proprias
informacdes fornecidas pelos autuados, sendo certo que este momento ndo se
presta a andlises meritorias, cabendo ao Juizo Natural fazer incursdes meritorias,
inclusive analisar a negativa dos autuados, nao sendo crivel, neste momento, a
alegacdo de desconhecimento da ilicitude do fato. Importa destacar que neste
momento h& de se considerar os elementos informativos colhidos até entéo,
mormente as informacdes que constam do auto de prisdo, com narrativa
circunstanciada dos fatos imputados aos autuados, indicando que eles teriam
falsificado documentos, identificando-se como agentes de policia, com atuag&o
relativa a menores, com informes de uso de algemas e bala clavas. Segundo
consta, 0s autuados ingressariam em estabelecimentos comerciais,
identificando-se como agentes publicos, portando algemas, havendo relatos,
inclusive, no sentido de que um deles teria colocado a méo na cintura para
supostamente demonstrar que possuia arma de fogo, ensejando
possivelmente sensacdo de ameaca por parte daqueles que presenciam a
pratica. Insta destacar que, conforme relatos, a prética ensejava beneficios
aos autuados e era feita ha algum tempo, o que indica a periculosidade social
e a reiteracdo de atos contrarios a Lei. Embora os autuados RAFAEL,
WELLINGSON, ERICSON néo registrem antecedentes criminais, sabe-se
gue eventuais condicdes favoréaveis, por si s, ndo afastam a possibilidade do
decreto constritivo, se presentes osrequisitos, como é a hip6tese. Além de se
tratar de crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 (quatro) anos, observo a necessidade de se garantir a ordem
publica, a qual se traduz na manutencdo da paz e tranquilidade social,
impedindo que, com a liberacao dos infratores, os mesmos voltem a cometer
reiteradas condutas criminosas. De se destacar que o autuado JOSE MARIA
ja fora preso por fato semelhante, estando ciente de que tal pratica era
crime, insistindo em agir contra a Lei. Ademais, todos os demais autuados
informaram que possuiam as carteiras e que JOSE MARIA era o
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"presidente" da organizacdo/instituicdo. A ideia da garantia da ordem
publica ndo se limita a prevenir a reiteracdo de fatos criminosos, mas
também assegurar o meio social e a propria credibilidade da justica em face
da gravidade do crime e suarepercussao. Assim, neste momento preliminar,
observo a necessidade de se garantir a ordem publica, a qual se traduz na
manutencdo da paz e tranquilidade social, impedindo que, com a liberacéo
dos infratores, eles voltem a cometer reiteradas condutas criminosas.
Demais disso, entendo evidenciada a imprescindibilidade da segregacéo
preventiva para o bem da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos
delitos em tese praticados e da periculosidade dos agentes. Nao ha dividas de
gue a soltura agodada dos autuados neste momento seria potencialmente geradora
de riscos a sociedade local, ja tdo assacada pelos devastadores e nocivos efeitos
dos mais diversos tipos de delito, respaldando a necessidade da manutengdo da
custodia processual como inconteste forma de garantia da ordem publica, podendo
0 Juizo Natural competente reanalisar a questéo. Isto posto, e por tudo o mais que
dos autos consta, preenchidos 0s pressupostos e as circunstancias necessarias ao
embasamento do decreto prisional, nos termos do art. 310, I, e art. 312, do CPP,
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA dos
autuados, indeferindo o pleito liberatério, sem prejuizo de posterior reavaliagéo
pelo Juizo Natural competente.

A decisdo, entdo, foi atacada mediante habeas corpus impetrado na Corte de

origem (HC n. 0000514-41.2019.8.17.0000), cujo pedido liminar foi indeferido.

Dai, sobreveio o HC n. 493.110/PE, impetrado no ambito desta Corte, no
qua os impetrantes sustentaram a existéncia de ilegalidade flagrante no indeferimento do

pedido liminar.

Em decisdo, datada de 12/2/2019, proferida naquele writ, concedi medida

liminar para substituir a prisdo preventiva do paciente por medidas cautel ares diversas.

Sucede que, em julgamento subsequente, o Tribuna a quo denegou a ordem
origin&ria, determinando a expedicdo de mandado de prisdo contra o paciente. Eisa

ementa do acorddo (fl. 130):

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO, USO DE
DOCUMENTO PUBLICO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ATRIBUTOS PESSOAIS FAVORAVEIS.
INSUFICIENCIA. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. NAO
CABIMENTO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. Inexiste constrangimento ilegal a ser sanado quando a prisdo cautelar
esta justificada na garantia da ordem publica, dada a gravidade concreta da
conduta do agente;

2. Presentes as razdes justificadoras da prisdo preventiva, tornam-se
irrelevantes as al egadas condicdes pessoais favoraveis do paciente;

3. Dadas as particularidades do caso, as quais evidenciam a necessidade
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e adequacdo da segregacdo provisoria, torna-se evidente a ineficacia das
cautelares alternativas;
4, Ordem denegada. Decisao unanime.

Dai, sobreveio o presente writ, no qual os impetrantes reiteraram a tese de
inexisténcia de fundamentaco concreta para a prisdo cautelar, pugnando pela restauracdo

dos efeitos da liminar concedidano HC n. 493.110/PE.
E o relatorio.

Como assinalei na decisdo proferida no HC n. 493.110/PE, as circunstancias
referenciadas pelo Juizo de piso, em principio, ndo autorizam a conclusdo no sentido da
necessidade de prisdo, notadamente porque o modus operandi empregado n&o destoa
dagueles ja previstos nos tipoes penais, dém do que 0 paciente ostenta a condicdo de

primario e ndo ha noticia, até entdo, de que tenha se envolvido em prética delitiva similar.

Embora a Corte de origem, no julgamento do writ originario, em data
subsequente, tenha concluido pela idoneidade da decisdo que converteu a prisdo em
flagrante em preventiva, verificase que o acorddo exarado naquele julgamento néo

indicou nenhum elemento concr eto apto a subsidiar tal conclusdo (fl. 126):

[...]

Como visto, a segregacéo cautelar do paciente embora sucinta, encontra
embasamento legal em elementos concretos constantes dos autos que evidenciam,
de fato, a necessidade da medida extrema a garantia da ordem publica, hipotese
autorizadora constante do artigo 312 do CPP.

Deve-se ter em mente que o paciente é acusado de ter praticado os crimes de
estelionato em continuidade delitiva, falsificagdo de documento publico, uso de
documento publico e associagdo criminosa, constando da denuncia que se fazia
passar por falso policial com atuagéo relativa a menores, com informes de uso de
algemas e bala clavas.

V é-se ainda, consoante ressaltado no decreto preventivo, que um dos acusados
teria colocado a médo na cintura para supostamente demonstrar que possuia arma
de fogo, ensejando possivelmente sensacdo de ameaca por parte daqueles que
presenciaram a pratica.

Bem explicitou a magistrada na decisdo supra transcrita, ainda, que a prética
delitiva era feita h4 algum tempo, o que indica a periculosidade e reiteragdo de
atos contrérios a lei.

Tais fatos demonstram a gravidade concreta dos crimes a el e imputados, o que
justifica o decreto preventivo, que esta devidamente fundamentado na garantia da
ordem publica.

Ora, a gravidade do crime, com a nota da excepcionalidade, pode sim amparar
a medida constritiva justificada na garantia da ordem publica, sobretudo quando
inequivocamente for capaz de atingir a convivéncia pacifica e o sentimento
ordeiro que paira sobre determinada comunidade, propiciando aqueles que tomam
conhecimento da realizagdo do delito forte sentimento de impunidade e
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inseguranca.
[..]

Assim, defiro amedidaliminar para substituir a prisdo preventiva do paciente
por medidas cautelares, a serem implementadas pelo Juizo de origem, consistentes em: a)
comparecimento mensal em juizo para informar e justificar suas atividades; b) proibicdo
de ausentar-se da comarca sem autorizacdo judicial; c) proibicdo de manter contato com
os demais indiciados, sem prejuizo da aplicacdo de outras cautelas pelo Juiz do processo
ou de decretacdo da prisdo preventiva em caso de descumprimento de qualquer das
obrigages impostas por forca das cautelares ou de superveniéncia de motivos concretos
para tanto (Processo n. 0000648-63.2019.8.17.0810, 22 Vara Crimina da comarca de
Jaboatéo dos Guararapes/PE).

Dé-se vistaao Ministério PUblico Federal para parecer.
Publique-se.
Brasilia, 08 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



