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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.441.245 - RJ (2019/0036647-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : UNIBANCO SEGUROS S.A
ADVOGADOS . FELIPE AFFONSO CARNEIRO - DF022593

MICHELE COELHO DOS SANTOS E OUTRO(S) - RJ158590
AGRAVADO : LACADOYR DE ASSISFARIA
ADVOGADOS : PATRICIA DA SILVA RIBEIRO - RJ117107

JEAN CARLOS AVELAR E OUTRO(S) - RJ154405
INTERES. : K. A.G. AUTO MECANICA E CONVERTEDORA LTDA
ADVOGADO : ANTONIO JOSE DE ALMEIDA FILHO E OUTRO(S) - RJ056354

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por UNIBANCO SEGUROS S.A. contra a
decisdo que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso Ill, alinea "c", da
Constituicao Federal, desafia acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro assim ementado:

"Indenizacdo securitéria. Negativa de pagamento. Prova pericial constatando
incapacidade total e permanente. Sentenca de procedéncia parcial,
condenando a seguradora ré ao pagamento da indenizagcdo securitaria em
valor a ser apurado em liquidacdo de sentenca. Tese defensiva de inexisténcia
de cobertura para invalidez que acomete o autor. Alegacao de que a invalidez
ndo impede o exercicio de suas relacdes autondmicas. Sentenca que se
mantém. Auséncia de comprovacao de que a parte autora teve prévia ciéncia
das clausulas restritivas. Vicio de informacdo. Violagdo do dever de prestar
informacdo correta, clara e precisa sobre o objeto da contratacdo.
Descumprimento dos principios da transparéncia méxima, da vulnerabilidade
do consumidor, e da funcédo social e boa fé objetiva dos contratos. Seguradora
gue assumiu 0 risco ao néo exigir do contratante nenhum exame prévio acerca
do seu estado de salde para a aceitacéo da apdlice, razéo pela qual ndo pode
se eximir da responsabilidade decorrente do contrato. Conhecimento e ndo
provimento do recurso" (e-STJfl. 396).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados com aplicacdo de multa
(e-STJfls. 415/420).

Nas razdes do especial, o recorrente alega que o Tribunal de origem decidiu a
controvérsia dos autos de forma divergente da conferida pelo Superior Tribunal de Justica no
tocante ao dever de informagdo de clausulas restritivas para a cobertura de invalidez funcional
e permanente total por doenca (IFPD) prevista em contrato de seguro de vida em grupo ser de
responsabilidade da esti pulante empregadora.

Aponta o REsp 1.170.855/RS como precedente paradigma da controvérsia.
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Apbs a apresentacdo das contrarrazdes (e-STJ fls. 488/492), o recurso foi
inadmitido na origem, sobrevindo dai o presente agravo, no qual se busca o processamento do
apelo nobre.

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
direto do recurso especial.

O acérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil/2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignagdo ndo merece prosperar.

Registra-se a manifesta deficiéncia na fundamentacdo recursal, eis que a
recorrente ndo indicou os dispositivos supostamente malferidos pelo aresto recorrido,
inviabilizando a.compreensao da controvérsia posta nos autos.

Com efeito, se ndo h& sequer a indicagéo de qual dispositivo legal teria sido
violado, com a consequente demonstracdo da eventual ofensa a legislacdo infraconstitucional,
aplica-se, por analogia, o ébice contido na Simula n°® 284/STF.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL OBJETO DA DIVERGENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO
STF. AGRAVO.INTERNO DESPROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial, pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, exige a indicagéo de qual dispositivo legal teria sido objeto de
interpretacao divergente, sob pena de incidéncia da Simula 284 do Supremo
Tribunal Federal. Precedentes do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento" (Agint no AREsp 1.119.408/SP,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 58 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
06/02/2018, DJe 14/02/2018).

"CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
RESPONSABILIDADE DE OBRIGACAO SECURITARIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA N° 284 DO STF.
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MULTA DE 1%
APLICADA PELO TRIBUNAL ESTADUAL. MANUTENCAO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO COM APLICACAO DE MULTA.

(...)

2. A orientacédo desta Corte é no sentido de ser negado seguimento a recurso
especial interposto pela alinea ¢ do permissivo constitucional se, nas razées
do recurso, a parte ndo indica o dispositivo legal que teria sido interpretado
diversamente.
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Incidéncia da Simula n° 284 do STF.

(...)

4. Agravo interno ndo provido,com imposicdo de multa” (Agint no AREsp
1.071.498/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/08/2017, DJe 05/09/2017).

Ante 0 exposto, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.
Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 19 de marco de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



