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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.093.959 - RS (2017/0098577-6)

AGRAVANTE : M B AGENCIA MARITIMA LTDA

ADVOGADOS : RICARDOANTONIOERN E OUTRO(S) - SC009324
ERN & GARCIA ADVOGADOS

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pela M B Agéncia Maritima Ltda.
contra decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, 111, a e c,
da Constituicdo Federal objetivando reformar o acérddo proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o, assim ementado:

TRIBUTARIO. ADUANEIRO. TRANSPORTE DE
MERCADORIAS. AUSENCIA DE REGISTRO EM MANIFESTO
ELETRONICO. PENA DE PERDIMENTO. DENUNCIA ESPONTANEA.
INAPLICABILIDADE.

1. Aplica-se a pena de perdimento a mercadoria encontrada a bordo
de veiculo sem registro em manifesto, ou documento equivalente, nos termos
do disposto no art. 105, 1V, do Decreto-Lei n° 37, de 1966.

2. O ingtituto da denuncia espontanea, conforme o previsto no art.
138, do CTN somente se aplica as multas decorrentes do ndo-cumprimento de
obrigagoes tributérias principais, € ndo aguelas de carater acessorio, como na
hipétese dos autos.

No julgamento encimado, o Tribunal de origem afirmou que na
hipdtese dos autos néo estariapresente a boa-fe do orarecorrente, porque:

A carga contida no container foi omitida do controle alfandegério
sem qualquer justificativa plausivel, s6 tendo sido feito o manifesto de carga
exigivel apos ter se mostrado inevitdvel o desembarque do equipamento, em
decorréncia de avarias.

NoO recurso especial, o recorrente aponta violagdo dos arts. 2°,
parégrafo unico, VI, da Lei n. 9.784/1999; 112 e 138 do CTN; 736 e 737 do
Decreto n. 6.759/2009.

Em relagéo aos arts. 2°, VI, dalLei n. 9.784/1999 e 112 do CTN ,
alega que a pena de perdimento foi desarrazoada, em descompasso com a
conduta perpetrada e que as peculiaridades do caso, ou seja, o fato de se tratar
de conserto de maquinério do conteiner que transportava as mercadorias e ndo
um descarregamento de mercadoria, deveria ser sopesado para a aplicagao da
penalidade.

No tocante aos arts. 723, 736 e 737 do Decreto n. 6.759/2009, o
recorrente afirma, em resumo, que a pena de perdimento pode ser mitigada
guando presente a boa-fé do contribuinte, sendo essa a hipoétese dos autos.
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Finalmente, no tocante aos arts. 138 do CTN e 683 do Decreto n.
6.759/2009, o recorrente argumenta, em suma, que a denuncia espontanea é
aplicavel a hipotese dos autos, tendo esta sido realizada pela entrega
extemporanea do documento de "manifesto de carga’.

Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acordao
recorrido.

O recurso especial foi inadmitido sob o 6bice da Sumulan. 7/STJ.

No presente agravo, O recorrente apresenta argumentos
objetivando rebater os fundamentos apresentados pel o julgador.

E o relatério. Decido.

Tendo o agravante impugnado a fundamentacdo apresentada na
decisdo agravada e atendidos os demais pressupostos de admissibilidade do
presente agravo, passo ao exame do recurso especial.

Sobre a alegada violacéo dos arts. 2°, paragrafo Unico, VI, da Lei
n. 9.784/1999; 112 do CTN , verifica-se que, no acérdao recorrido, ndo foram
analisados o contetido dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de
declaracédo paratal fim, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do
STF, inverbis:

Sumula 282: E inadmissivel o Recurso Extraordinério, quando n&o
ventilada, na decis&o recorrida, a questdo federal suscitada.

Slmula 356. O ponto omisso da decisdo, sobre-0 qual ndo foram
opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario,
por faltar o requisito do prequestionamento.

N&o constando do acorda@o recorrido analise sobre a matéria
referida no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente
pleitear seu exame por meio de embargos de declaracéo, a fim de buscar o
suprimento da suposta omissdo e provocar 0 prequestionamento, 0 que nao
ocorreu na hipétese dos autos.

Em relagdo aos arts. 723, 736 e 737 do Decreto n. 6.759/2009, em
face da necessidade de mitigacdo da pena de perdimento, quando presente a
boa-fé, verifica-se que a irresignacdo do recorrente vai de encontro as
convicgcdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatério
constante dos autos, entendeu pela auséncia de boa-fé.

Nesse diapasdo, para rever tal posicdo e interpretar 0s
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatorios, o que € vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipétese a SUmulan. 7/STJ.

Finalmente, no tocante aos arts. 138 do CTN e 683 do Decreto n.
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6.759/2009, sobre a aplicacdo da denuncia expontanea, verifica-se que o
Tribunal de origem estd em consonancia com entendimento do STJ de que né&o
se aplica o beneficio da dentncia esponténea para as obrigacfes auténomas,
desvinculadas do fato gerador do tributo. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRATICA DE ATO MERAMENTE FORMAL.
OBRIGAGCAO ACESSORIA. DCTF. MULTA  MORATORIA.
CABIMENTO.

| - A inobservancia da pratica de ato forma ndo pode ser
considerada como infracdo de natureza tributaria. De acordo com a moldura
fética delineada no acérdéo recorrido, deixou a agravante de cumprir
obrigacdo acessoria, razdo pela qual ndo se aplica o beneficio da denincia
espontdnea e ndo se exclui a multa moratéria. “As responsabilidades
acessorias autébnomas, sem qualquer vinculo direto com a existéncia do fato
gerador do tributo, ndo estdo al cancadas pelo art. 138, do CTN” (AgRg no AG
n° 490.441/PR; Relator Ministro LUIZ FUX, DJ de 21/06/2004, p. 164).

Il - Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 885.259/MG, Rel. Ministro Francisco
Falcéo, Primeira Turma, julgado em 27/2/2007, DJ 12/4/2007 p. 246.)

TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN.
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. RECOLHIMENTO DO
MONTANTE DEVIDO COM ATRASO. MULTA MORATORIA.
ENTREGA COM ATRASO DE DECLARACAQ DE CONTRIBUICOES E
TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF). AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. O prequestionamento dos dispositivos legais tidos como violados
constitui requisito indispensdvel -a admissibilidade do recurso especial.
Incidéncia das Simulas ns. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. Nas hipoteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso
tributos sujeitos a langamento por homologacéo, ndo se aplica o beneficio da
dendincia espontanea e, por conseguinte, ndo se exclui a multa moratéria.

3. As obrigacgOes acessorias autdbnomas nao tém relacdo alguma com
o fato gerador do tributo, ndo estando alcancadas pelo art. 138 do CTN.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp n. 258.139/RS, Rel. Ministro Jodo Otévio de Noronha,
Segunda Turma, julgado em 6/12/2005, DJ 13/3/2006 p. 236.)

Por fim, a divergéncia jurisprudencial, com fundamento naalinea
¢ do permissivo constitucional, apresentada em relacdo a questdo da alegada
existéncia de boa-fé como mitigador da pena de perdimento, fica prejudicada
em razdo do Obice da Sumula n. 7/STJ, porquanto ndo é possivel encontrar
similitude fética entre o acérddo combatido e os arestos paradigmas, uma vez
gue as suas conclusdes dispares ocorreram, ndo em razdo de entendimentos
diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sm, em razdo de
fundamentacdes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada
processo.

[lustrativamente;

ADMINISTRATIVO. LIMITACAO AO EXERCICIO DO
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DIREITO DE PROPRIEDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC. DEVIDA PRESTACAO JURISDICIONAL.
ART. 524 DO CODIGO CIVIL DE 1916. DIREITO DE INDENIZACAO
DE AREA DECLARADA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA DECISAO A QUO POR ESTA
CORTE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO.

[...]

3. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razéo da
aplicagdo do enunciado da Sumula 7/STJ, porquanto néo é possivel encontrar
similitude fatica entre o aresto combatido e o0s arestos paradigmas, uma vez
gue as suas conclusdes dispares ocorreram, ndo em razéo de entendimentos
diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de
fundamentacdes baseadas em - fatos, provas e circunstancias especificas de
cada processo.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 16.879/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro
Humberto Martins, DJe 27/4/2012.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, I,
a e b, do RISTJ, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e nesta parte negar-lhe provimento.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 04 de abril de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



