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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 164.934 - PR (2019/0096578-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
SUSCITANTE . IARA FERREIRA DE CAMARGO
SUSCITANTE : IMOBILIARIA RAZAO LTDA
ADVOGADOS . LUISMOSER - PR008521

NELSON PIETNICZKA JUNIOR - PR063566
LUIZ FERNANDO GOTTSCHILD - PR008994

SUSCITADO : CAMARA DE MEDIACAO E ARBITRAGEM DO PARANA -
CMA-PR

SUSCITADO : PRIMEIRA TURMA RECURSAL DO TERCEIRO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DE CURITIBA - PR

INTERES. : MARIA DASDORESMELO DAMASCENO

INTERES. : ROGERIA MELO DAMASCENO

INTERES. : CLAUDIO JOSE ANTUNES

INTERES. : ROGER DOUGLAS MELO DAMASCENO

ADVOGADOS . RAFAEL PICONI NETO - PR063785
LUIS CARLOS VIEIRA JUNIOR - PR064278

EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. JUiZO ARBITRAL
E JUiZO ESTATAL. POSSIBILIDADE, EM TESE, DE
CONFIGURACAQ DE CONFLITO DE COMPETENCIA.
ENTENDIMENTO SUFRAGADO PELA SEGUNDA SECAO DO
STJ. CONTRATO DE LOCACAO COM CLAUSULA
COMPROMISSORIA ARBITRAL. SENTENCA ARBITRAL
TRANSITADA ~EM JULGADO. AJUIZAMENTO PELOS
LOCATARIOS DE ACAO INDENIZATORIA EM DESFAVOR
DA LOCATARIA E DA IMOBILIARIA QUE INTERMEDIOU A
CONTRATACAO. TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIAL QUE, REPORTANDO-SE AS NORMAS DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, DECLARA A
NULIDADE DA CLAUSULA COMPROMISSORIA E
DETERMINA O PROSSEGUIMENTO DA ACAO PERANTE O
JUIZO ESTATAL. CONFLITO CARACTERIZADO. FIXACAO
DA COMPETENCIA, EM CARATER PROVISORIO, DO JUiZO
ARBITRAL, PARA DECIDIR ACERCA DAS MEDIDAS
URGENTES. LIMINAR DEFERIDA.

DECISAO

lara Ferreira de Camargo e Imobilidria Razéo Ltda. suscitam conflito
positivo de competéncia, sendo suscitados a Camara de Mediagdo e Arbitragem do
Parana - CMA-PR e a Primeira Turma Recursal do Terceiro Juizado Especia Civel de
Curitiba-PR.
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Em suas razdes, esclarecem as suscitantes que o procedimento arbitral teve
origem em contrato de locacdo firmado com Maria das Dores Melo Damasceno e outros
(e-STY, fls. 126-134), do qua os locatérios, orainteressados, tornaram-se inadimplentes,
ndo apenas em relacdo aos aluguéls, mas também no tocante a multas, reparos e demais

débitos deixados apds a desocupacdo do imovel.

Sublinham que, inconformados com o resultado da sentenca arbitral
(e-STJ, fls. 313-332), os locatérios ingressaram no dia 16/2/2017 com acdo de
indenizacdo por danos materiais e morais n. 0006059-29.2017.8.16.0182 (e-STJ, fls.
105-118), distribuida a0 13° Juizado Especial Civel e Crimind do Foro Central da
Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba. O processo foi extinto sem resolucéo de
mérito por decisdo proferida na data de 3/8/2017 (e-STJ, fls. 691-693), em razéo do
reconhecimento da incompeténcia do Juizo estatd para andisar qualguer matéria

relacionada ao contrato em tela, devido a existéncia de clausula compromissdria.

Afirmam que, em decorréncia do transito em julgado da deciséo proferida
no procedimento arbitral, ocorrido em 21/9/2017, houve a distribuicdo do cumprimento
de sentenca n. 0010815-45.2017.8.16.0194 perante a 252 Vara Civel do Foro Central da
Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba. Ressaltam, inclusive, que ja houve a

satisfacdo do créedito nos referidos autos, sendo extinta a execucao.

Ocorre que, contra a sentenga extintiva proferida nos autos da mencionada
acdo indenizatéria, 0s ora interessados interpuseram recurso inominado (e-STJ, fls.
730-735), o qual foi provido pela Primeira Turma Recursal do Terceiro Juizado Especial
Civel de Curitiba-PR, ora suscitado, na sessdo redizada em 23/5/2018 (e-STJ, fls.
1.976-1.977), o qua declarou a invalidade da cldusula compromissoria, ao fundamento
de incidéncia do CDC aos contratos de locagdo. Em consequéncia, determinou a remessa

dos autos a Vara de origem para o julgamento do mérito da demanda.

Ponderam que, no contrato de locacdo entabulado, as partes estipularam
cldusula compromisséria, indicando a Camara de Mediacdo e Arbitragem do
Paran&CMA-PR para resolver qualquer conflito ou litigio oriundo da avenca, inclusive

no tocante a suainterpretacéo ou execucao.

Desse modo, entendem que, havendo elei¢céo de foro, nos termos do que
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dispbe o art. 4° daLe n. 9.307/1996 (Le de Arbitragem), o Juizo estatal € incompetente
para a andlise de litigio decorrente do contrato originario, ainda que se aegue ter ele

caracteristicas de adesdo.

Por tudo isso, requerem a concesséo de liminar, a fim de determinar a
suspensdo do andamento da acdo indenizatdria n. 0006059-29.2017.8.16.0182, que foi
objeto da decisdo proferida pela Primeira Turma Recursal do Terceiro Juizado Especid
Civel de CuritibaPR, tendo em vista que a sentenca proferida pelo Juizo arbitrd ja
transitou em julgado. Logo, "aém da possibilidade de decisdes conflitantes, ha ainda o

perigo de afronta a coisa julgada materia” (e-STJ, fl. 11).
Brevemente relatado, decido.

De inicio, importa consignar que, de acordo com o atua posicionamento
sufragado pela Segunda Segdo desta Corte de Justica, compete ao Superior Tribunal de
Justica dirimir conflito de competéncia entre Juizo arbitral e Orgdo jurisdicional estatal,
partindo-se, naturalmente, do pressuposto de que a atividade desenvolvida no ambito da

arbitragem possui natureza jurisdicional .

Por oportuno, transcreve-se a ementa do julgado, em que se adotou (por

maioria de votos), o aludido posi cionamento:

PROCESSO CIVIL. ARBITRAGEM. NATUREZA
JURISDICIONAL. CONFLITO DE COMPETENCIA FRENTE A
JUiZO ESTATAL. POSSIBILIDADE. MEDIDA CAUTELAR DE
ARROLAMENTO. COMPETENCIA. JUiZO ARBITRAL.

1. A atividade desenvolvida no ambito da arbitragem tem natureza
jurisdicional, sendo possivel a existéncia de conflito de competéncia
entre juizo estatal e cAmara arbitral.

2. O direito processual deve, na méxima medida possivel, estar a
servigco do direito material, como um instrumento para a realizagdo
daquele. Nao se pode, assim, interpretar uma regra processual de
modo a gerar uma situacéo de impasse, subtraindo da parte meios de
se insurgir contra uma situacdo que repute injusta.

3. A medida cautelar de arrolamento possui, entre 0s seus requisitos,
a demonstracdo do direito aos bens e dos fatos em que se funda o
receio de extravio ou de dissipacdo destes, 0s quais ndo demandam
cognicdo apenas sobre o risco de redugdo patrimonial do devedor,
mas também um juizo de valor ligado ao mérito da controvérsia
principal, circunstancia que, aliada ao fortalecimento da arbitragem
gue vem sendo levado a efeito desde a promulgacdo da Lei n°
9.307/96, exige que se preserve a autoridade do arbitro como juiz de
fato e de direito, evitando-se, ainda, a prolacdo de decisdes
conflitantes.
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4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Tribuna
Arbitral.

(CC 111.230/DF, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Segunda
secdo, DJe de 3/4/2014).

Cabivel, em tese, portanto, o presente incidente.

Pelo que se depreende dos elementos unilateral mente acostados aos autos,
a despeito de anterior instauracdo de procedimento arbitral perante a Camara de
Mediacdo e Arbitragem do Parand - CMA-PR, relativamente ao contrato de locacéo
firmado entre as partes, a Primeira Turma Recursal do Terceiro Juizado Especial Civel de
Curitiba-PR reconheceu a nulidade da clausula compromissoria, porque inserida
compulsoriamente em relacdo de consumo, razéo pela qual determinou o prosseguimento
da agdo indenizatoria proposta pelos |locatérios em desfavor das ora suscitantes perante o

Juizo estatal.

Consoante digpde o art. 4% 8 2° daLea n. 9.307/1996, "nos contratos de
adesdo, a clausula compromissdria so tera eficacia se o aderente tomar a iniciativa de
ingtituir a arbitragem ou concordar, expressamente, com a sua instituicao, desde que por
escrito em documento anexo ou em negrito, com a assinatura ou visto especialmente para

essa clausula’.

A0 menos nessa andlise preliminar, constata-se que as partes envolvidas
no contrato apuseram suas assinaturas anuindo, expressamente, com a estipulagdo da
cldusula compromissoria, ndo havendo razéo, portanto, para se questionar acerca de sua
validade e efic&cia, visto que, segundo dispde o art. 8°, caput, da Lel de Arbitragem, "a
cldusula compromissoria € autbnoma em relacdo ao contrato em que estiver inserta, de tal
sorte que a nulidade deste ndo implica, necessariamente, a nulidade da clausula

compromisoria’.

Sob esse enfoque, conforme a redacdo do parégrafo Unico do dispositivo
em comento, 0 qua acolhe o principio da kompetenz-kompetenz, "cabera ao abitro
decidir de oficio, ou por provocagdo das partes, as questdes acerca da existéncia, validade
e eficacia da convencdo de arbitragem e do contrato que contenha a clausula

compromissoria’.

Nesse particular, no sistema ingtituido pela lei em comento, a cladusula
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arbitral é dotada de um efeito amplo que impde a exclusdo integral dalide existente entre

as partes da apreciacao judicia até que a matériatenha sido decidida pelo érbitro.

Por sua vez, ajurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que n&o se
aplica o Cédigo de Defesa do Consumidor ao contrato de locagdo regido pela Le n.
8.245/1991, porquanto, além de fazerem parte de microssstemas distintos do ambito
normativo do direito privado, as relacfes juridicas ndo possuem 0s tragos caracteristicos
da relacéo de consumo, previstos nos arts. 2° e 3° da Le n. 8.078/1990 (Agint no REsp
n. 1.285.546/RJ, Relator o Ministro Lézaro Guimaraes, Desembargador Convocado do
TRF 52 Regido, Quarta Turma, DJe de 27/3/2018; AgRg no AREsp n. 101.712/RS,
Relator o Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, - DJe de 6/11/2015; AgRg no AREsp n.
111.983/RS, Relator o Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de
28/8/2012; e REsp n. 343.740/SP, Relator o Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma,
DJ de 30/9/2002).

Ademais, com a chegada das informagdes a serem prestadas pelos Juizos
suscitados, sera necessario indagar, preliminarmente, sobre a propria existéncia do
conflito, porquanto, nos termos da Simula 59 desta Corte, "ndo ha conflito de
competéncia se ja existe sentenca com transito-em julgado, proferida por um dos juizos

conflitantes".

Diante do exposto, defiro o pedido liminar para sobrestar 0 andamento do
processo n. 0006059-29.2017.8.16.0182, em tramite perante o 13° Juizado Especia Civel
e Crimina do Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba, aé que
ocorra nova deliberacdo por parte deste Tribunal.

Designo o Juizo Arbitral para dirimir, em carater provisorio, as questées

urgentes.

Oficie-se aos Juizos suscitados, comunicando-lhes o teor desta decisfo, e
solicitando-lhes que prestem as necessérias informacgdes, no prazo de 10 (dez) dias, com
apresentacdo das correlatas copias. Oficie-se, ademais, a Primeira Turma Recursal do
Terceiro Juizado Especia Civel de Curitiba-PR, comunicando ao Relator do Recurso

Inominado interposto na referida agcéo sobre o teor desta deciséo.

ApOs, abra-se vistaao Ministério Publico Federal.
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Publique-se.

Brasilia, 05 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Relator



