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PACIENTE : ANDERSON LUIZ DE MAGALHAES (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ANDERSON LUIZ DE MAGALHAES no qua se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.19.021713-3/000).

De acordo com os autos, o paciente foi preso em flagrante no dia
19/2/2019, pela suposta prética do delito de tréfico de drogas, tendo a custédia sido
convertida em prisdo preventiva na data de 22/2/2019 (autos n. 0657.19.000174-0 —
e-STJfls. 50/51).

Irresignada com o indeferimento do pedido de liberdade provisoria
(e-STJ fls. 47/49), a defesa impetrou writ originério alegando, entre outras coisas, que: a)
a prisdo em flagrante foi ilegal, pois 0s policiais ndo possuiam mandado de busca e
apreensdo para adentrar a residéncia do paciente; b) ndo estdo presentes as hipoteses
previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Penal; ¢) h& a presenca de circunstancias
pessoais favoraveis, a permitir a substituicdo do carcere por aguma das medidas
cautelares previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Pendl; e d) ndo seria razoavel
"manter o paciente preso, pois, em caso de eventual condenacdo, ele sera agraciado
com a minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, e, por conseguinte, pena

substitutiva ou regime menos gravoso” (e-STJ fl. 60).

Contudo, a Sé&ima Camara Crimina do Tribuna a quo, por maioria,

denegou a ordem, conforme acorddo ementado nos seguintes termos (e-STJ fls. 57/58):

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS — AUSENCIA DE
REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA — ILEGALIDADE
DO FLAGRANTE — INOCORRENCIA - PRESCINDIBILIDADE DO
MANDADO DE BUSCA E APREENSAO - CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE DELITO EM SEGREGACAO
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PREVENTIVA — DECISAO A QUO FUNDAMENTADA -
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA MEDIDA
EXCEPCIONAL PREVISTOS NOS ARTS. 312 E 313, 1, AMBOSDO
CODIGO DE PROCESSO PENAL — PROVA DA EXISTENCIA DO
CRIME E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA -
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
APREENSAO DE RAZOAVEL QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES - PENA MAXIMA COMINADA SUPERIOR A
QUATRO ANOS — MEDIDAS CAUTELARES — IMPOSS BILIDADE
— CONDICOES PESSOAIS DO PACIENTE — IRRELEVANCIA —
EXPECTATIVA DE PENA — IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. - A
auséncia de realizacdo da audiéncia de custodia, por si sO, ndo €
capaz de ensejar a ilegalidade da prisdo do paciente, se as suas
garantias constitucionais foram devidamente observadas, sendo a
prisdo decretada em estrita observancia aos dispositivos do Codigo
de Processo Penal. — Nao ha que se falar em ilegalidade na priséo
em flagrante delito do paciente, se entrada dos policiais na
residéncia do agente tenha se efetivado com base em fundados
indicios da ocorréncia de trafico de entorpecentes, além do fato do
crime de tréfico ser delito permanente, restando prescindivel
mandado de busca e apreensdo. — N&o ha que se falar em
constrangimento ilegal se a decisdo que converteu a prisdo em
flagrante da paciente em preventiva se encontra devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente ante a gravidade concreta dos fatos e a possibilidade de
reiteracdo delitiva da agente. — Presentes os requisitos previstos no
art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, € possivel a manutencéao da
prisdo preventiva quando se tratar de crime punido com pena
maxima superior a 04 (quatro)-anosde reclusdo, conforme ocorre no
caso em analise (art. 313, I, do Cddigo de Processo Penal). — As
medidas cautelares diversas da prisdo ndo se mostram suficientes e
adequadas a prevencao e repressao dos delitos imputados a paciente,
mor mente quando presentes outras circunstancias autorizadoras da
cautela. — As condigbes favoraveis da paciente ndo sdo suficientes
para lhe garantir a liberdade provisoria, mor mente quando presentes
outras circunstancias autorizadoras da cautela. — A definicdo quanto
ao regime inicial do cumprimento de pena depende de uma analise
criteriosa das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo
Penal, bem como da existéncia de agravantes/atenuantes e
minorantes/majorantes, 0 que somente podera ser realizada pelo
magistrado primevo, sendo necessario um profundo exame
probatdrio, o que ndo se pode admitir em sede de Habeas Corpus.

V.V

- A prisdo cautelar é medida excepcional, que somente devera
ocorrer se comprovada sua real necessidade, que, no caso em tela,
nado restou devidamente demonstrada.

- Possivel a aplicacdo de outras medidas cautelares, a prisdo deve
ser evitada.

- A resolucdo 0003/2012, que transporta as regras regimentais do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, determina em seu artigo 452
gue "concedida a ordem, expedir-se-a imediatamente o alvard",
providéncia a qual ndo pode ser obstruida pela prévia confeccéo do
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termo impositivo das medidas cautelares fixadas ao Paciente,
compreensao essa que se ratifica com os termos do Oficio circular
n° 171/2016, assinalado pela Secretaria, confeccionado por ordem do
Excelentissimo Senhor Desembargador Primeiro Vice-Presidente
deste Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais, no bojo dos autos
de n° 1.0000.13.065492- 4/000, determinando a cientificacdo de
todos os membros que atuam nesta Instancia, de que devem ser
"expedidos os alvaras de soltura pelo préprio prolator da decisio
concessiva de liberdade, que poderd delegar tdo-somente o
cumprimento da decisédo de origem".

No presente writ, 0o impetrante reitera 0s argumentos lancados na
impetracdo na origem. Argumenta, também, ser pequena a quantidade de drogas
apreendidas, bem como ter sido proferido voto favoréavel a concessdo parcia da ordem
pelo Desembargador Salvio Chaves; na linha do parecer exarado pela Procuradoria de
Justica do Estado de Minas Gerais.

Requer, liminarmente e ho mérito, a concessao da ordem para que sgja

revogada a prisao preventiva do paciente, com aimediata expedicéo de alvara de soltura.

Os autos foram a mim distribuidos por prevencdo do HC n.
499.995/MG.

E, em sintese, o relatorio.

A liminar _em habeas corpus, bem como em recurso ordindrio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagco jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Na espécie, verifico estarem presentes o fumus boni iurise o periculum

in mora aptos ajudtificar o deferimento da medida de urgéncia pleiteada. Explico.

Confira-se a fundamentacdo consignada pela Sétima Camara Criminal
do Tribuna a quo para manter, por maioria de votos, a prisdo preventiva imposta a
ANDERSON LUIZ DE MAGALHAES (e-STJfls. 63/65):

[...] Pois bem, quanto aos fatos, observa-se que o paciente foi preso
em flagrante delito em 19 de fevereiro de 2019, pela suposta prética
do crime previsto no art. 33 da Lei n° 11.343/06 (documento
eletrénico de ordem n° 03/05).

Verifica-se que a douta autoridade ora apontada coatora converteu a
prisdo em flagrante do paciente em segregacado preventiva diante a
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existéncia de indicios de autoria e materialidade do crime, bem
como pela presenca dos requisitos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, em especial a necessidade de preservacdo da
ordem publica (documento eletrdnico de ordem n° 10).

Nesse diapasdo, inclusive, é a decisdo que indeferiu o pleito
defensivo de revogacdo da segregacdo preventiva em desfavor do
paciente (documento eletrdnico de ordem n° 10).

Destarte, € de ver-se, entdo, que a decisdo supramencionada esta
devidamente consubstanciada, diante da gravidade dos fatos, uma
vez que o trafico de drogas € o grande fomentador de varios outros
delitos, tudo em razdo da grande dependéncia causada pelo uso das
drogas colocadas nas ruas pelos traficantes, o que demonstra total
desprezo com as leis.

[..]

Cabe_salientar, ainda, que, apesar do paciente ser primario
(FAC/CAC anexada aos documentos eletrénicos de ordem n° 10),
afere-se do Laudo de Constatacéo Preliminar de Drogas (documento
eletrénico de ordem n° 10) que foi apreendida, em tese, razoavel
guantidade de entorpecentes, qual seja, "2,4g (dois gramas e
guarenta centigramas) de cocaina, distribuidos em 03 (trés) pinos
eppendorfs, 15,4g (quinze gramas e guarenta centigramas) de
cocaina, distribuidos em 20 (vinte) pinos eppendorfs, e 14,29
(quatorze gramas e vinte centigramas) de cocaina, distribuidos em
01 (um) invélucro de plastico". Logo, tais elementos denotam a
necessidade da clausura do paciente, que subsiste para garantia da
ordem publica e aplicacdo da lei penal, estando presentes, ainda,
indicios veementes de autoria e prova da materialidade delitiva. [...]
(Grifei.)

Ora, observo, em um juizo de cognicdo sumaria, que a quantidade de
drogas apreendidas (32g — trinta e dois gramas — de cocaina, dém de uma baanca de
precisdo), foi, de fato, o principa pardmetro utilizado pelo Juizo de piso para impor a
segregacdo provisdria ao paciente.  Contudo, entendo que ta circunstancia,
aparentemente, ndo se afigura como suficientemente idénea para tanto, pois ndo é habil a
revelar, em principio, uma dedicaco do acusado a atividades criminosas ou uma maior

gravidade em concreto da conduta delituosa.

Ademais, a fundamentacdo de que "a prisdo preventiva do investigado
mostra-se necessaria para garantia da ordem publica e por necessidade da instrucéo
criminal, visto que em liberdade ha possibilidade de atrapalhar as investigacfes, ainda
em curso, coagindo testemunhas, inclusive aquela que o apontou como o autor da venda

da substéncia que por ela estava sendo consumida quando da abordagem policial”
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(e-STJ fl. 48) apresenta-se, em uma primeira anaise, como genérica e abstrata, sem lastro

em e ementos extraidos dos autos.

Por fim, trata-se de réu priméario, sem antecedentes criminais, de forma
gue, em principio, penso ser suficiente a fixacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, entendimento ja esposado anteriormente tanto pelo Desembargador Salvio Chaves
guanto pela Procuradoria de Justica do Estado de Minas Gerais, no ambito do writ

impetrado previamente na origem.

Ante o exposto, defiro o pedido de medida liminar para que o
paciente ANDERSON LUIZ DE MAGALHAES possa aguardar em liberdade o
julgamento do mérito do presente habeas corpus, Se por outro motivo nao estiver preso,
mediante 0 cumprimento de medidas cautelares constantes do art. 319 do Codigo de

Processo Penal, a serem fixadas e fiscaizadas pelo Juizo de primeiro.

Comunique-se, com urgéncia, a Corte a quo, encaminhando-lhe o

inteiro teor da presente deciséo.

Solicitem-se informagdes ao Tribuna de Justica do Estado de Minas
Gerais e ao Juizo de piso responsavel pelo processo e pelo julgamento da Acdo Pend n.
0003118-52.2019.8.13.0657, ressaltando-se que esta Corte Superior devera ser noticiada
sobre qualquer ateracdo no quadro fético atinente ao tema objeto desta impetracéo,
mormente apds o cumprimento da tutela de urgéncia aqui deferida e no caso de eventua

prolacdo de sentenca.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucdo n. 121 do Conselho Naciona de Justica.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Piblico Federal.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 09 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



