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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO
Vistosetc.

Trata-se de agravo interposto por IDELFONSO FERNANDES DE
ARAUJO contra decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal
e Territorios que inadmitiu seu recurso especial.

E o relatorio.

Passo a decidir.

O presente recurso nao deve ser conhecido, ante a auséncia de efetiva
impugnacéo do fundamento da deciséo agravada.

O juizo negativo de admissibilidade esta calcado naimprescindibilidade
de revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos, motivo pelo qual
aplicou a Simula 7/STJ.

Nas razbes do agravo, O recorrente afirma que "a matéria
fatica-probatéria dos autos resta fartamente examinada pelo acérdao
guerreado, sendo certo de que basta a mera analise dos fundamentos do
referido acérdao para que esta Corte dé conclusédo juridica diversa'. Assevera
gue o que pretende "é tdo somente a revaloracdo dos fatos juridicos
incontrover sos delineados pelo acordao de origem, conforme bem ressaltado
no Recurso Especial”. Assevera que "a miserabilidade econbmica deve ser
analisada caso a caso, nhotadamente pelas dificuldades da sua saude

financeira, e ndo com base em critérios meramente objetivos como,
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infelizemente, entendeu o acordao a quo”. Destaca que "pretende tdo somente
gue este STJ diga se € possivel o (in)deferimento da justica gratuita com base
exclusivamente em critérios objetivos, ignorando, por completo, as nuances da
vida econdémica de cada individuo". Assevera gque na espécie tratar-se-ia de
reval oracdo das provas, o que ndo encontra 0bice na Sumula 7/STJ.

Tais razdes, todavia, ndo impugnam o fundamento da decisédo agravada,
aSumula7/STJ.

Aplica-se este enunciado aos casos em que a analise da pretensao
recursal demande o revolvimento do quadro fético-probatério dos autos.
Destarte, a fundamentacéo recursal deve adotar como premissaas conclusdes a
gue o Tribunal de origem tenha chegado com a andlise das provas e fatos
constantes nos autos para que o recurso passa ser conhecido.

Ao partir de concluséo diversa da esposadapelo Tribunal de origem para
fundamentar a alegacdo de violacdo a legislacdo federal ou de dissidio
jurisprudencial, para que se possa verifica-las, torna-se imprescindivel o
reexame da matéria fatica para que se possa averiguar a veracidade da
premissa, atribuindo aeste Tribunal papel que ndo Ihe cabe.

N&o se ignora que a discussdo sobre prova tem sido-admitida por este
Tribunal Superior, mas tal hipotese € restrita aos casos em que se pretenda
atribuir qualificacéo juridica diversa aos fatos narrados no acordéo. Assim, €
necessario que seja indicada uma qualificacéo juridica que deva ser atribuidaa
fato ou prova especifico, demonstrando-se o equivoco do Tribunal de origem
ao atribuir qualificagéo juridicadiversaao mesmo fato ou prova.

Em que pese 0 esfor¢o argumentativo apresentado nas razdes do agravo
para dissociar a apreciacdo do recurso da necessidade de revolvimento do
acervo fatico-porbatério dos autos, afirmando que "a matéria fatica-probatoria
dos autos resta fartamente examinada pelo acérdéao guerreado”, que pretende
"tdo somente a revaloracao dos fatos juridicosincontrover sos delineados pelo
acordao de origem’, bem como "pretende tdo somente que este STJ diga se é

possivel o (in)deferimento da justica gratuita com base exclusivamente em
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critérios objetivos', ao afirmar que "a miserabilidade econémica deve ser
analisada caso a caso, nhotadamente pelas dificuldades da sua saude
financeira", o proprio agravante confirma que sua pretensdo ndo pode ser
dissociada do revolvimento do acervo fatico-probatorios dos autos, pois, em
Ultima analise, a questdo apresentada € se haveria ou ndo elementos
probatérios suficientes para que fosse deferido ao agravante o pedido de
gratuidade processual.

N&o fosse isto suficiente, ha de se observar que o recorrente ndo fornece
qgualquer lastro fético as assertivas indicadas no paragrafo anterior. Caberiaao
agravante ao menos trazer trecho do acordéo que comprovasse ter o Tribunal
de origem efetivamente utilizado um critério objetivo para apreciar o caso, 0
gue néo fez.

Assim, simplesmente ndo ha como falar em impugnacgdo do fundamento
da decisao agravada.

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo em recur so especial.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 20109.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



