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HABEAS CORPUS N°502.506 - PE (2019/0095167-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : YDIGORASRIBEIRO DE ALBUQUERQUE JUNIOR
ADVOGADO : YDIGORAS RIBEIRO DE ALBUQUERQUE JUNIOR -

PE027482
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : DENISE AUREA TOMAS DA SILVA (PRESO)
PACIENTE : YAGO DE MELO TRIGUEIRO (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com. pedido de liminar, impetrado em favor
de DENISE AUREA TOMAS DA SILVA e YAGO DE MELO TRIGUEIRO, em
face de acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO, assim
ementado (fl. 81):

EMENTA: HABEAS CORPUS. COMERCIO ILEGAL DE ARMA DE
FOGO (ART. 17 DA LEl 10.826/03) E ASSOCIACAO CRIMINOSA
(ART. 288 DO CODIGO PENAL). PEDIDO DE REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA, EM VIRTUDE DE DECISAO DO STJ QUE
DECLAROU NULA A INTERCEPTAGCAQO TELEFONICA. NAO
ACOLHIMENTO. PRESENCA DE OUTROS ELEMENTOS QUE
FORNECEM INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. CUSTODIA
CAUTELAR JUSTIFICADA PELA GRAVIDADE CONCRETA DA
IMPUTACAOQ. DECRETO PREVENTIVO QUE JA FORA
ANALISADO E MANTIDO PELO STJ (RHC * 90.500- PE). ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. No caso em andlise, mesmo com o af astamento da prova obtida através da
interceptacdo telefonica declarada nula pelo STJ, ha nos autos outros
elementos - prova testemunhal - que fornecem indicios suficientes de que a
paciente atuava de forma efetiva na associacdo criminosa responsavel pelo
fornecimento de armas de fogo e muni¢des a grupos de traficantes de drogas.

2. A manutencdo da custddia cautelar, como forma de garantir a ordem
publica, encontrase justificada pela gravidade concreta da imputacéo que
recal sobre a paciente.

3. Ressdlte-se que 0 decreto preventivo objeto deste Habeas Corpus ja fora
andisado pelo STJ (RHC n° 90.500-PE), tendo aguela Corte Superior
decidido pelalegalidade e necessidade da segregacéo cautelar da paciente.

4- Ordem denegada. Decisdo unanime.

Consta dos autos que os pacientes foram denunciados pela praticas dos
delitos previstos no art. 17 da Lei 10.826/03 e art. 288 do Cédigo Penal, tendo
sido decretadas as prisbes preventivas, bem como autorizadas medidas de
busca e apreensao, em 15/4/2016 (fls. 37/38).

As prisoes preventivas foram mantidas em 16/8/2019 (fl. 69).
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Sustenta o impetrante, em sintese, que 0s pacientes estdo submetidos a
constrangimento ilegal, pois ndo ha nos autos indicios suficientes de autoria
gue constituam base empirica idénea a decretacdo da custodia preventiva
alegando que o juiz primevo se valeu de meras presuncoes e ilacoes para aferir
a periculosidade do paciente.

Aduz ainda que esta Corte Superior, ao analisar o HC 423595/PE,
entendeu pela ilegalidade das interceptactes telefonicas realizadas, com
anulacédo de todas as provas derivadas dessa medida, razéo pela qual ndo mais
residem provas acerca da participacdo dos pacientes na pratica dos delitos
imputados.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para revogar
as prisdes preventivas dos pacientes.

Na origem, 0s autos da acdo penal n° 2982-20.2016.8.17.0990, da 32
Vara Criminal da Comarca de Olinda/PE, estdo conclusos para sentenca desde
22/1/2019, conforme informagdes praocessuais el etronicas obtidas em 5/4/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

Concernente aos fundamentos da custodia preventiva, consabido que a
concessdo de liminar em habeas cor pus € medida excepcional, somente cabivel
guando, em juizo perfunctorio, observa-se, de plano, evidente constrangimento
ilegal.

N&o obstante a excepcionalidade que € a privacéo cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

O decreto de prisdo preventiva assim dispos (fl. 37):

(...) " A prova até entdo produzida demonstra a existéncia da associacéo
criminosa integrada por pessoas que, de certa forma, participam da
elaboracdo, plangamento, execucdo e obtencdo de resultados
decorrentes dos crimes de natureza grave e hedionda, havendo uma
verdadeira associacdo criminosa visando o crime e sua disseminacao,
devendo as autoridades adotarem as medidas necessarias e legais,
objetivando identificar e estancar os graves crimes, razao pela qual,
como garantia da ordem publica com fundamento no art. 311 e seguintes
do CPP, disposicOes legais atinentes & matéria, assm como as hormas
congtitucionais, defiro a representacdo para decretar, como decretado tenho,
as PRISOES PREVENTIVAS em desfavor dos nominados,  com
qualificagdo e identificacdo nos autos'.

Posteriormente, apos julgamento do HC 423595/PE por este Superior
Tribunal de Justica, entendendo pela ilegalidade da decisdo que deferiu o
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pedido de realizacdo das interceptacdes telefénicas, a Magistrada a quo
manteve a custodia preventiva por tais fundamentos (fls. 68/69):

Sobre o teor da peticdo acostada as fis. 219 e seguintes, aqua ensgou que a
defesa interpusesse peticdo junto ao STJ, na qua informa que este "Juizo de
piso, descumpre, de forma reiterada’ as decisdes da Corte Superior, trata-se
de uma inverdade, o que sO vem demonstrar desconhecimento sobre a
conduta desta Magistrada, sem maiores consideracfes a esse respeito. A
respeito do teor da decisdo do STJ, este Juizo encontra-se ciente sobre o
referido teor que decidiu sobre a desconsideragdo a respeito das
interceptacdes telefonicas, a qual, em cumprimento a norma disciplinadora,
tramitou em autos apartados. Tem-se, portanto, que, a despeito da
desconsideracdo sobre o teor. da interceptacéo, a prova produzida,
perante este Juizo, é perfeitamente valida, observando-se que, na exordial,
ao oferecer a peca acusatéria, 0 Ministério Publico descreveu a conduta de
cada um dos denunciados [...]

Em vista do exposto, considerando como véalidos os atos processuais
proferidos por este Juizo nos presentes autos, bem como em razdo da
gravidade das imputagdes, inclusve em decorréncia do conjunto
probatodrio, mantenho as prisdes preventivas decr etadas, renovando-se a
expedicéo dos mandados, procedendo-se a inscricao dos mandados no Banco
Nacional, preservando-se apenas em regime domiciliar, a denunciada, cujo
beneficio foi anteriormente concedido [...]

Como se V&, integra a primeira decisdo de prisdo fundamento concreto,
explicitado na periculosidade dos acusados, consistente na sua participacéo em
complexa organizacdo criminosa, constituida com a finalidade precipua da
disseminacdo ilicita de entorpecentes, entre outros crimes graves e hediondos,
como asseverado pela deciséo hostilizada, que reforcou ainda a necessidade da
custédia para estancar 0s graves crimes, o que constitui base empiricaidéneaa
imposi¢do da mais gravosa cautelar penal com vistas a manutencdo da ordem
publica.

N&o obstante, na segunda decisdo, que manteve a prisdo cautelar,
tem-se que ndo foi feita referéncia apenas a interceptacdo telefénica
considerada nula, mas sim a prova até entdo produzida, a qual abrange outras
provas além dainterceptacdo tel ef6nica e que justificam a segregacdo cautelar.

Assim, compreendendo a magistrada do feito que remanescem validas
provas a suportar ajusta causa da prisdo preventiva, mesmo desconsideradas as
anuladas interceptacdes telefonicas, ndo ha obstaculo a manutengdo da prisdo
preventiva ou ao prosseguimento da acdo penal, conforme ja consignado
inclusive no julgamento dos embargos declaratério opostos em face do acérdéo
do referido HC 423595/PE .

Com efeito, reitero que a jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica
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no sentido de que justifica a prisao preventiva o fato de o acusado integrar
organizagdo criminosa, em razdo da garantia da ordem publica, quanto mais
diante da complexidade dessa organizacdo, evidenciada no numero de
Integrantes (e/ou presenca de diversas frentes de atuacdo; e/ou contatos no
exterior). Nesse sentido: RHC n. 46.094/MG — 62 T. — unanime - Rel. Min.
Sebastido Reis Junior - DJe 4/8/2014; RHC n. 47242/RS — 52 T. — unanime —
Rel. Min. Moura Ribeiro — DJe 10/6/2014; RHC n. 46341/MS — 52 T. —
unanime — Rel. Min. Laurita Vaz — DJe 11/6/2014; RHC n. 48067/ES —52T. —
undnime — Rel. Min. Regina Helena Costa — DJe 18/6/2014. Igual
posicionamento se verifica no Supremo Tribunal Federal, v.g.: AgRg no HC n.
121622/PE — 22 T. — unanime — Rel. Min. Celso de Mello — DJe 30/4/2014;
RHC n. 122094/DF — 12 T. — unanime — Rel. Min. Luiz Fux — DJe 4/6/2014; HC
n. 115462/RR — 22 T. — unanime — Rel. Min. Ricardo Lewandowski — DJe
23/4/2013.

Neste diapasdo, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. A esse respeito. HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime — Rel.
Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) —DJe
11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — unanime — Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura—= DJe16/03/2015.

Ademais, em sede de habeas corpus, e ainda mais tratando-se de
andlise liminar, ndo ha espaco para discussdo de materialidade e autoria
delitiva, uma vez que a acdo mandamental em comento visa sanar ilegalidade
verificada de plano.

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagoes.

Apos, ao Ministério Publico Federal, para manifestagao.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 08 de abril de 20109.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



