DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.407.177 - MG (2018/0315344-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : MARCIO RUBENS PRADO
ADVOGADOS : PEDRO HENRIQUE MACHADO SILVEIRA - MG099003
JOSE ANCHIETA DA SILVA E OUTRO(S) - MG023405N
AGRAVADO : MASSA FALIDA L & FPUBLICIDADE LTDA
ADVOGADOS : ARNALDO AFONSO BARBOSA - MG022689
ALMIR AFONSO BARBOSA - MG056277
ROSEANA DIAS CRUZ CAMPELO - ADMINISTRADOR
JUDICIAL E OUTRO(S) - MG056295

INTERES. - ANDRE VIDIGAL CAVALCANTI DE LACERDA
ADVOGADO : WANDERLEI DAMASCENO DE AZEVEDO E OUTRO(S) -
MG049957
INTERES. . RENI'DONIZETE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. REEXAME DE FATOS E PROVAS,
INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
RECURSAL. MAJORACAO.

1. Acéo de cobranga.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

3. /Agravo conhecido. Recurso especia néo conhecido, com majoracéo de
honorérios.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por MARCIO
RUBENS PRADO, contra decisdo que negou seguimento a recurso especial
fundamentado, exclusivamente, naalinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo em recur so especial inter posto em: 22/10/2018.

Concluso ao gabinete em: 07/12/2018.

Acdo: de cobrangca agjuizada por MASSA FALIDA L & F
PUBLICIDADE LTDA em face do recorrente e outros.

Sentenca: julgou procedente o pedido, condenando os réus ao
pagamento dos montantes devidos, atualizados monetariamente de acordo com

os indices da Contadoria do TIMG, a partir da data do empréstimo de cada
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valor, e acrescidos de juros de mora de 1% ao més, a partir da citagéo. Por fim,
condenou 0s réus ao pagamento das custas processuais e honorérios
advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenagéo.

Acordao: negou provimento a apelacdo do ora agravante. A

ementarestou assim redigida:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. EMPRESTIMO.
FORMALIZACAO. DESNECESSIDADE. COMPROVACAO DO
VINCULO  JURIDICO. AUSENCIA DE  QUITACAO.
PROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. - Nos termos do art. 373,
incisos | e Il, do CPC/15, o 6nus da prova compete ao autor, no que tange
aos fatos congitutivos do seu direito e, ao réu, quanto aos fatos
modificativos, extintivos ou impeditivos do direito daquele. - Presente nos
autos o documento que comprova a celebracdo de empréstimo entre as
partes, ainda que destituida de formalidade, deve ser julgado procedente 0
pedido inicia de cobranca dos valores ndo quitados.

Recur so especial: alega violacdo do art. 373, | do CPC. Sustenta
gue "inexiste qualquer vinculo obrigacional entre a Recorrida e o ora
Recorrente capaz de autorizar a presente cobranca, haja vista que em momento
algum o Recorrente contraiu o alegado empréstimo, muito menos no valor
apontado nainicial".

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

Julgamento: aplicagédo do CPC/2015.

- Doreexamedefatoseprovas

Alterar o decidido no acérdéo impugnado, no que se refere anéo
ter o agravante se desincumbido do 6nus da prova da existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora, o que conduz a
procedéncia do pedido inicial, exige o reexame de fatos e provas, 0 que é

vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ.

Forte nessas razoes, CONHECO do agravo e, com fundamento no
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art. 932, 111, do CPC/15, NAO CONHECO do recurso especial.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposi¢éo
deste recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente em 3,96% sobre o
valor da condenacéo (e-STJfl. 442) para5%.

Previno as partes de que a interposicao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, podera acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 08 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



