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DECISAO

Na deciséo de fls. 223-227, ficou consignado que a controvérsia
dos autos, acerca dos honorarios advocaticios da Defensoria Publica, foram
dirimidos com fundamento eminentemente constitucional, e que a parte néo
interpds recurso extraordinario.

Determinada a diligéncia do art. 1.032 do CPC/2015 no
tocante & admissibilidade recursal, a Coordenadoria de Processamento de
Feitos de Direito Publico certificou 0 decurso de prazo para que 0 recorrente
apresentasse a respectiva manifestagéo, devolvendo os autos ao Gabinete (fl.
234).

E o breve relatério. Decido.

Considerando que a parte ndo se manifestou sobre a existénciade
repercussdo geral, 0 comando inserto no paragrafo unico do art. 1.032 do
CPC/2015, no sentido da remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal, ndo
se aplica (Aglnt no REsp n. 1.711.959/SP, 12 T., Rel. Ministro Gurgel de Faria,
DJe 19.4.2018, REsp 1728621/AM , Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe
4.10.2018).

Nesse panorama, ndo tendo sido interposto recurso extraordinario
contra o julgado vergastado, verificou-se o transito em julgado do fundamento
constitucional, o que faz com que na hipotese incida o enunciado da Simulan.
126 do Superior Tribunal de Justica, inviabilizando a andlise do recurso
especial.

Nesse sentido, transcrevo os seguintes julgados desta Corte de
Justica, inverbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ FUNDACAO
PUBLICA. DISPENSA DO CEBAS PARA FRUICAO DA IMUNIDADE
PREVISTA NO ART. 195 § 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 126 DO STJ.

1. O ac6rdéo recorrido reconheceu que a fundag&o publica autora, na
gualidade de entidade filantrépica declarada como de utilidade publica pelo
Municipio de Brusque/SC e pelo Estado de Santa Catarina, preenche todos os
requisitos previstos no art. 55 da Lei n°® 8.212/1991 para fins de gozo do
beneficio de imunidade de contribuicdes sociais, a excecdo do certificado
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CEBAS. A despeito disso, entendeu que a imunidade prevista no § 7° do art.
195 da Constituicdo Federal de 1988 dispensaria o requisito do certificado
CEBAS na hip6tese, umavez que, por se tratar de entidade de caréater publico,
ndo havia possibilidade de registro da fundacdo no érgdo que concede o
CEBAS, pois o art. 18, 111, da Lei n°®8.742/1993 somente previa concessao do
CEBAS as instituicdo privadas, ou seja, jamais seria possivel a autora
preencher tal requisito. Assim, invocando o art. 195, § 7°, e o postulado
normativo-aplicativo da razoabilidade, entendeu que, na falta de regramento
especifico acerca dos requisitos formais para obtencdo, pelas entidades
beneficentes de direito publico, da imunidade prevista no supracitado
dispositivo Constitucional, o disposto no art. 55 da Lei n°®8.212/1991, inclusive
apos a entrada em vigor do art. 29 da Lei n° 12.101/2009, seria aplicavel
apenas no que couber.

2. O fundamento constitucional do acérddo recorrido, que é
suficiente para manté-lo, ndo foi impugnado através de recurso extraordinario,
0 que impossibilita o conhecimento do recurso especial no que tange a
legislac8@o infraconstitucional em raz@o da incidéncia da Simula n° 126 do
STJ.

3. Agravo interno né&o provido.

(AgIint no REsp n. 1.636.295/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 27/4/2017, DJe 4/5/2017.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. LEGITIMIDADE. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E
LEGAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO SIMULTANEA DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. = SUMULA 126/STJ. COMUNICAGAO AO
SISTEMA DE INFORMAGOES DE CREDITQO DO BANCO CENTRAL.
REQUISITO DE VALIDADE DO CONTRATO. NAO
OBRIGATORIEDADE. JULGADO CALCADO EM RESOLUCOES E
CIRCULARES. NAQ CABIMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ARTIGOS 932,
INCISO |11, e 1.021, § 1°, DO CPC DE 2015. SUMULA 182 DO STJ.

1. E invidvel o recurso especial se a parte deixa de impugnar, pela
via processual adequada, fundamento constitucional do acérddo recorrido
(Simula 126 do STJ).

2. O recurso especial ndo comporta a andlise de resolugdes,
portarias, circulares e demais atos normativos de hierarquia inferior a do
Decreto, que ndo se inserem no conceito de lei federal.

3. Nos termos dos artigos 932, inciso |11, e 1.021, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil de 2015 e da Stimula 182 do Superior Tribunal de Justica, é
inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 952.691/SC, Rel. Ministra Maria I sabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 20/4/2017, DJe 3/5/2017)

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ,
n&o conheco do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 05 de abril de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



