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AGRAVO INTERNO NO AGRAVQO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. LINHA TELEFONICA. CANCELAMENTO INDEVIDO. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. INSURGENCIA EM RELAGAO AO VALOR FIXADO.
IMPOSSIBILIDADE ~DE REVISAO. QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVEL.
REVER O JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. JUROS DE
MORA. DATA DA CITACAO. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribuna de origem concluiu pela configuragéo dos danos morais em virtude de bloqueio
de linha telefénica, de modo que a alteracdo do julgado demandaria nova incursao acerca dos
fatos e provas contidos no processo, 0 que esbarraria no 6bice da Simulan. 7 do STJ.

2. Em relagdo ao quantum indenizatorio, a jurisprudéncia desta Corte Superior tem firmado
entendimento no sentido de que o valor estabel ecido pelas instancias ordinarias somente deve
ser revisto nas hipéteses.em gque a condenagdo se revelar irrisoria ou excessiva, em desacordo
com 0s principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo ocorre no caso dos autos.
No caso, as instancias ordinarias levaram em consideragao as particularidades do caso em que
foram sopesadas a situagéo socieconomica do ofensor, e a avaliagdo da repercussado do evento
danoso, para a fixar a quantiaindenizatoria em R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), de modo
gue sua revisdo demandaria, inevitavelmente, o reexame de matéria fatico-probatéria, o que
também é vedado pela Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O acdrdao impugnado encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, a qual
possui orientagdo no sentido de que, nas hip6teses de indenizagdo por danos morais
decorrentes de obrigagdo contratual, os juros de mora sdo devidos a partir da citacéo.
Incidéncia, no ponto, da Simula 83/STJ.

4. Fixados os honorarios recursais no primeiro ato decisério, ndo cabe novo arbitramento nas
demais decisdes que derivarem de recursos subsequentes, apenas consectérios do principal,
tais como agravo interno e embargos de declaracéo.

5. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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