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RECURSO ESPECIAL N°1.543.463 - PE (2015/0172576-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : HIDROPLAST INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : ELDER GUSTAVO TAVARES RODRIGUES - PE030283
THIAGO JOSE MILET CAVALCANTI FERREIRA -
PE028007

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. AGAO REGRESSIVA MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPRESA
RESPONSAVEL POR ACIDENTE DE TRABALHO. RESPONSABILIDADE
DA EMPRESA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM A LUZ
DAS PROVAS CARREADAS AOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE
DESCONSTITUICAO DE TAIS PREMISSAS NA VIA DO RECURSO
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. INTERPRETACAO
CONJUNTA DOS ARTS. 22 DA LEI 8.212/1991 E 120 DA LEI 8.213/1991.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. RECURSO
ESPECIAL DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tratase de Recurso Especiad interposto por
HIDROPLAST INDUSTRIA E COMERCIQ LTDA., com fundamento no art. 105, I,
a e ¢ da Congtituicao Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Federa

da 5a. Regido, assm ementado:

CIVIL E PREVIDENCARIO. APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE
TRABALHO. INOBSERVANCIA DAS REGRAS DE PROTECAO E
SEGURANCA DO TRABALHADOR. PAGAMENTO DE BENEFICIO
DECORRENTE DO ACIDENTE. ACAO REGRESSIVA DO INSS
PROCEDENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 120 da Lei n° 8.213/91, a
Previdéncia Social proporé acao regressiva contra 0s responsaveis nos casos
de negligéncia quanto as normas padr&o de seguranca e higiene do trabalho
indicado para a protecdo individual e coletiva dos trabalhadores.

2. No caso dos autos, o laudo técnico realizado
pelo Perito do Instituto de Criminalistica em Pernambuco comprovou as
circunstancias e o modo como ocorreu o acidente que vitimou o empregado
em decorréncia de um violento choque elétrico durante o servico, restando,
portanto, incontestavel a negligéncia da empresa quanto a observancia e
fiscalizagdo das normas de seguranca do trabalho para protecdo de seus
trabalhadores, além do nexo causal entre a sua omissao e o dano ocorrido.
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3. Como registrado na sentenca, "Ao analisar 0s
equipamentos elétricos proximos ao falecido empregado, 0 expert
constatou"fuga de corrente elétrica na carcaca metélica de duas bombas de
vacuo, responsaveis pelo bombeamento de aguas no interior da cisterna" em
amperagem de 170mA e voltagem de 86V. Relatou que as bombas de vacuo e a
boia elétrica apresentavam o fio elétrico com isolamento inadequado e sem a
presenca de eletrodutos, bem como a auséncia de aterramento adequado,
representando risco a salde e a integridade fisica dos funcionéarios".

4, Uma vez demonstrada a omissdo da Empresa
guanto a observancia das normas de seguranca de trabalho, deve a mesma
ressarcir o INSS pelos pagamentos efetuados o empregado, a titulo de
beneficios concedido ao acidentado.

5. Apelagéo da empresa —a que Sse nhega
provimento.
2. Nas razoes do Apelo Especia inadmitido, defende a
recorrente que ndo ha nos autos prova suficiente para justificar a responsabilidade da
empresa na Iindenizacdo. Anota que o pagamento do SAT ndo permite a

responsabilizacéo da empresa empregadora como consigna o acordao.
3. E o breve reladrio.

4, Sustenta a parte recorrente, em preliminar, negativa
de prestacdo jurisdiciond ex vi dos arts. 165, 458 e 535 do Codigo de Processo Civil. O
inconformismo n&o prospera, porquanto a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrério & pretensdo dos recorrentes. E de sdlientar que, tendo
encontrado motivacdo suficiente para fundar a decisdo, ndo fica o 6rgéo julgador
obrigado a responder, um a um, aos questionamentos suscitados pelas partes, nem mesmo

fazer expressa mengao aos dispositivos legais tidos por violados. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OFENSA AQOS
ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. INOCORRENCIA. ANALISE DE LEI
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 280 DO STF, POR ANALOGIA.

1. Os 6rgaos julgadores nao estdo obrigados a
examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo
judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente
fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. 1X, da Lei
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Maior. Isso ndo caracteriza ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC.
Precedente.

(...)

4, Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag
1.399.171/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 21.6.2011).

5. Quanto ao aegado cerceamento de defesa, tem-se
gue no ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz, e ndo o
ssema de tarifacdo legal de provas. Assm, se 0 magistrado entendeu ndo haver
necessidade de producdo de prova testemunha para o julgamento da lide, ndo ha que se

falar em cerceamento de defesa naimpugnacao do pedido.

6. No presente caso, apurar a insuficiéncia das provas
para o julgamento da lide, como defende a parte recorrente, impde o reexame de matéria
fético-probatéria, o que faz aplicavel a Simula 7/STJ. Ilustrando esse entendimento, os

seguintes precedentes desta Corte:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
PRODUCAO DE OUTRAS PROVAS. DESNECESSIDADE. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO CONFIGURADO. ACORDAO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS, CONCLUIU PELA AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE DA PARTE AUTORA. REVISAO
DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

. Nado ha falar em cerceamento de defesa
qguando o julgador, motivadamente, considera desnecessaria a producdo de
outras provas, inclusive a realizacdo de nova pericia, ante a existéncia, nos
autos, de elementos suficientes para a formagdo de seu convencimento,
porquanto "os arts. 130 e 131 do CPC consagram o principio do livre
convencimento motivado, segundo o qual o juiz é livre para apreciar as provas
produzidas, bem como a necessidade de producdo das que forem requeridas
pelas partes, indeferindo as que, fundamentadamente, reputar indteis ou
protelatorias' (STJ, AgRg no REsp 1.483.175/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

. Caso em que o Tribunal de origem, a luz da
prova dos autos, inclusive da pericial, entendeu ndo comprovada a
incapacidade laborativa total e permanente da autora, requisito para a
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conversdo do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez. Diante desse

guadro, a inversao do julgado demandaria incursdo na seara féatico-probatéria
dos autos, inviavel, na via eleita, a teor da Simula 7 do STJ.

1. Agravo Regimental improvido (AgRg no
AREsp. 586.274/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 28.9.2015).

222

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. NAO OCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DA PRODUCAO DE NOVA PROVA PERICIAL.
OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO:. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Ndo ocorre cerceamento de defesa, pelo
indeferimento de producdo de nova prova pericial, quando 0 Magistrado
entende que ha elementos suficientes para o julgamento da lide.

2. Ademais, considerando o principio do livre
convencimento motivado, cabe ao Magistrado valorar acerca da necessidade
de complementacdo do material probatério.

3. A alteracdo do julgado-a fim de identificar a
necessidade de realizacdo de nova pericia, sob pena de cerceamento de
defesa, implicaria, no presente caso, o reexame de provas, vedado pela
Simula 7/STJ.

4. Em razdo da incidéncia da Simula 7/STJ ao
caso concreto, resta prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, pois ndo
€ possivel encontrar similitude fatica entre o acérdao combatido e os arestos
paradigmas, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram, ndo em
razao de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim,
em razdo de fundamentacOes baseadas em fatos, provas e circunstancias
especificas de cada processo.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no
AREsp. 696.506/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
12.8.2015).

7. No mérito, a pretensdo da parte recorrente diverge

do entendimento desta Corte Superior.
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8. Resta assentado, na jurisprudéncia do STJ, que o
recolhimento do Seguro Acidente de Trabalho - SAT néo exclui a responsabilidade da
empresa Nos casos em gue os acidentes decorram de culpa por inobservancia das normas

de seguranca e higiene do trabalho. Corroborando tal conclusdo, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACIDENTE DE
TRABALHO. AGAO DE REGRESSO. AFASTAMENTO DA NORMA NR-12,
COM REDACAO DADA PELA PORTARIA SIT 197. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.SUMULA 211/STJ. VIOLAGAO DO ART. 120 DA
LEI 8.213/91. CULPA CONCORRENTE NAO AFASTA. NEGLIGENCIA DO
EMPREGADOR. PRECEDENTES. PAGAMENTO DO SAT NAO EXIME O
EMPREGADOR NA RESPONSABILIDADE POR CULPA EM ACIDENTE
DO TRABALHO. VERIFICACAO DA NEGLIGENCIA DO EMPREGADOR.
NECESSIDADE  DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO

1. Nao é possivel verificar os aspectos temporais
sobre a incidéncia da NR-12, com redacdo dada pela Portaria ST197, uma
vez que a matéria ndo foi objeto de prequestionamento. Simula 211/STJ.

2. A existéncia da culpa concorrente no acidente
do trabalho, reconhecida na origem, ndo impede que haja verificacdo da
negligéncia do empregador. Precedentes.

3. O pagamento do SAT pelo empregador ndo
exime a sua responsabilizagéo por culpa em acidente de trabalho.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.543.883/SC, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 13.11.2015).
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA PREVISTA
NO ART. 120 DA LEI 8.213/1991. CULPA CONCORRENTE DA EMPRESA
EMPREGADORA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ € no sentido de que a
contribuicdo ao SAT ndo exime o empregador da sua responsabilizacéo por
culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991.

2. O Tribunal de origem constatou a culpa
concorrente do empregado no acidente de trabalho, o qual teria agido com



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

imprudéncia, de forma que a pretensao encontra 6bice na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no
REsp. 1.458.315/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
10.9.2014).
222

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA
DO ART. 120 DA LEl 8.213/1991. LEGITIMIDADE ATIVA DO INSS
INDENIZACAO. COMPENSACAO DA  CONTRIBUICAO  SAT.
IMPOSSIBILIDADE. CULPABILIDADE E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O INSS tem legitimidade para pleitear o
ressarcimento previsto no art. 120 da Lei 8.213/1991.

2. E assente nesta Corte Superior que a
contribuicdo ao SAT ndo exime 0 empregador da sua responsabilizacdo por
culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse
sentido: REsp 506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta
Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel.
Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE),
Sexta Turma, DJe 14.06.2013.

3. O acdérddo  recorrido entendeu  haver
negligéncia do ora agravante, pois contribuiu para o acidente de trabalho, de
forma que tal fato para ser infirmado exige o revolvimento fatico-probatério
vedado pela Simula 7/STJ.

4, A revisdo da verba honoraria implica, como
regra, reexame da matéria fatico-probatéria, vedado em Recurso Especial
(Simula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hip6tese de valor irrisério ou
exorbitante, ndo se configurando neste caso.

5. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no
AREsp. 294.560/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 22.4.2014).
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PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. SEGURO
DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91.
ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS
CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO
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TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOSINFRINGENTES.

1. O direito de regresso do INSS é assegurado no
art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajuizamento de acdo regressiva em
face da empresa empregadora que, por negligéncia quanto as normas padréo
de seguranca e higiene do trabalho indicados para a protecéo individual e
coletiva, causou o acidente do trabalho.

2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT,
previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicdo previdenciaria
feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social relacionado aos
beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de
trabalho decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei
8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que 0 recolhimento do Seguro de
Acidente de Trabalho - SAT ndo exclui a responsabilidade da empresa nos
casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa por inobservancia das
normas de seguranca e higiene do trabalho.

4, Tendo o Tribunal de origem asseverado
expressamente que os embargante foram negligentes com relacéo "as suas
obrigacbes de fiscalizar o uso de equipamento de protecdo em seus
empregados, caracterizando claramente a culpa in Vvigilando", resta
configurada a legalidade da cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de
acao regressiva.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos infringentes para,
tdo-somente, esclarecer que o recolhimento do Seguro de Acidente do
Trabalho - SAT nédo impede a cobranca pelo INSS, por intermédio de acéo
regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente do
trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservancia das normas de
seguranca e higiene do trabalho (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp.
973.379/RS, Rel. Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 14.6.2013).

0. No mais, concluindo a Corte de origem, com base
no acervo probatorio dos autos, pela responsabilidade da empresa, inviavel o acolhimento
datese recursal, uma vez que a inversao das conclusdes a que chegou a Corte de origem

demandaria a revisdo do acervo probatorio, 0 que esbarra no 6bice contido na Simula 7

desta Corte.

10. Corroborando tal orientacéo, os seguintes julgados:



Tiperir Fritonat o Justion

DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ViCIO
NAO CONFIGURADO. AGCAO REGRESSIVA ACIDENTARIA.
RESPONSABILIDADE. CULPA DA ViTIMA. OMISSAO DO EMPREGADOR
NAO CONFIGURADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC/1973
quando o acérddo recorrido fundamenta claramente seu posicionamento, de
modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada.

2. Impossivel afirmar-se a falta do empregador, e
afastar-se a culpa da vitima pelo evento danoso, para o fim de
responsabilizacdo por acidente de trabalho, sem o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Recurso - especial - parcialmente conhecido e,
nessa. -extensao, ndo provido (REsp. 1.526.773/PE, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 26.2.2018).

222

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA.
ART. 120 DA LEI 8.213/1991. ACIDENTE DE TRABALHO. NORMAS DE
SEGURANCA. NEGLIGENCIA DA EMPREGADORA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem, com
base no conjunto fatico-probatério dos. autos, assentou que, "conforme
apontado pelo perito trabalhista, que a principal causa do acidente foi que o
segurado operava sozinho a maguina de serrar, quando o correto seria sua
operacdo por dois trabalhadores', tendo agido de forma imprudente em
opera-la quando o seu parceiro de operacéo se ausentou para ir ao banheiro.
"Nao ha como se imputar tal fato a empresa, visto que o fato se deu em
guestdo de minutos, bem como foi realizada instrugdo do trabalhador para
opera-la’. Rever tal entendimento implica reexame da matéria
fatico-probatéria, o que é vedado em Recurso Especial (Simula 7/STJ).

2. Recurso Especial ndo conhecido (REsp.
1.596.202/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 5.9.2016).

11. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Recurso Especid

interposto da Empresa.

12. Publigue-se. Intimagdes necessarias.
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Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



