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RECURSO ESPECIAL N°1.569.313- M T (2015/0283730-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : RUBENSMARMET

ADVOGADOS . LUISCARLOSDA SILVA JUNIOR E OUTRO(S) - GO021723
RICARDO ZANCANARO - MTO008739A

RECORRIDO : BANCO DOBRASIL SA
ADVOGADO : ANA MARIA FERREIRA LEITE E OUTRO(S) - MT014081
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA
C/C PEDIDO DE REPETIC}AO DO INDEBITO. CEDULAS DE
CREDITO RURAIS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. - AUSENCIA... ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PRESCRICAO.
AJUIZAMENTO DE ACAQO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. INTERRUPCAO DO PRAZO ATE O TRANSITO
EM JULGADO.

1. Cuida-se, na origem, de acdo declaratdria c/c pedido de repeticdo do
indébito, na qua se requer que sga declarada a ilegalidade do indice de
corregéo monetaria utilizado pela ingtituicdo financeira na atualizagdo do
saldo devedor de cédulas de crédito rurais, relativamente a0 més de
marco/1990, com a devolugdo dos valores pagos a maior.

2. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, € imperativa arejeicéo dos
embargos de declaracéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, nao ha que sefalar em violagdo dos arts. 165 e 458
do CPC.

4. O gjuizamento da agdo cautelar de exibi¢cdo de documentos interrompe
0 prazo prescriciona para 0 mangjo da demanda principal. Precedentes.

5. Em se tratando de causa interruptiva judicia, a contagem do prazo
prescriciona reinicia apos o Ultimo ato do processo, ou sga, o transito em
julgado. Precedentes.

6. Recurso especia conhecido e parcialmente provido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RUBENS MARMET,
com fundamento nas alineas"a" e "c" do permissivo constitucional.

Recur so especial inter posto em: 13/05/2014.

Atribuido a esta Relatora em: 25/08/2016.

Acdo: declaratéria c/c pedido de repeticdo do indébito, ajuizada
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pelo recorrente em face do BANCO DO BRASIL SA, na qual requer que seja
declarada a ilegalidade do indice de correcdo monetaria utilizado pelo
recorrido na atualizacdo do saldo devedor de cédulas de crédito rurais,
relativamente ao més de marco/1990, com a devolucdo dos valores pagos a
maior.

Sentenca: julgou parcialmente procedente o pedido, para
declarar que deve ser aplicado o BTN no més de margo/1990, em substituicéo
ao IPC, condenando o recorrido ao pagamento de eventuais diferencas, com
acréscimo de juros e correcdo monetéria.

Acoérdéo: deu provimento a apelacdo interposta pelo Banco
recorrido para acolher a prejudicial de prescricdo, julgando prejudicado o
apel o do orarecorrente, nos termos da seguinte ementa (e-STJfls. 319/320):

"APELACOES CIVEIS - REPETICAO DE
INDEBITO - CEDULAS RURAIS PIGNORATICIAS E
HIPOTECARIAS - INDICE DE CORRECAO MONETARIA -
PLANO COLLOR NOS MESES DE MARCO/ABRIL DE 1990
(COLLOR 1) - PARCIAL PROCEDENCIA - PRELIMINAR:
ILEGITIMIDADE PASSIVA - REJEIQAO - PREJUDICIAL
MERITORIA DE PRESCRIGAO - PRAZO VINTENARIO -
TERMO INICIAL - PRINCIPIO DA ACTIO NATA (ART. 189 DO
CC/02) - LAPSO JA TRANSCORRIDO  QUANDO DO
AJUIZAMENTO DA DEMANDA - PRESCRICAO
RECONHECIDA - INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS -
ART.20, § 4°, CPC - RAZOABILIDADE - APELO DO REU
PROVIDO - PREJUDICADO O RECURSO DO AUTOR.

Aquele que se apropriou de valor supostamente pago a
maior € parte legitima para figurar no polo passvo da demanda
repetitria promovida por aguele que pagou em excesso.

Por versar sobre direito pessoal tido por violado ha mais
de dez anos quando da entrada em vigor do CC/2002, a acdo para a
devolucdo do indébito decorrente da aplicacéo de indice de corregdo
monetaria errdneo prescreve, a exegese do art.177 do CC/16 e art.2028
do CC/02, no prazo de vinte anos, contados do exato momento em que
0 quantum debeatur é atualizado mediante a aplicacdo de percentual
maior que o devido.

Em atencdo ao principio da actio nata prevista pelo
art.189 do CC/02, se a apropriacdo indevida de valores a maior pelo
credor através do computo do indice indevido (IPC) sobre o valor do
débito contratual em funcdo do advento Plano Collor se deu ha maisde
vinte anos do gjuizamento da acdo, imperioso o reconhecimento da
prescricao do pleito repetitorio.
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N& tendo havido condenagdo a visa do
reconhecimento da prescricdo da pretensdo inicial, os honorarios do
patrono h&o de ser arbitrados por equidade, naformado 84°, do art.20,
do CPC, observados os preceitos de razoabilidade”.

Embargos de declaracdo: opostos pelo recorrente, foram
rejeitados.

Recurso especial: alega violagcdo dos arts. 165, 458 e 535 do
CPC/73, 177 do CC/16, 202, I, e 2.028 do CC/02, bem como dissidio
jurisprudencial. Além de negativa de prestacdo jurisdicional, sustenta que
houve a interrupcdo do prazo prescricional com a prévia propositura de agéo
cautelar de exibicdo de documentos, como medida preparatéria, em
15/03/2010.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
- Julgamento: aplicacéo do CPC/73.

- Daviolacéo dos arts. 165, 458 € 535 do CPC/73

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ocorre
negativa de prestagéo jurisdicional quando-o Tribunal de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipdtese soluciona integralmente a controveérsia
submetida a sua apreciacéo, ainda que de forma diversa daquela pretendida
pela parte. A proposito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32
Turma, DJe de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJede
16/02/2018.

No particular, verificase que o acérddo recorrido decidiu,
fundamentada e expressamente, acerca da prescricéo da pretensdo deduzida
pelo ora recorrente, de maneira que ndo ha que se falar em violacdo dos arts.
165, 458 e 535 do CPC/73.

- Dainterrupcao do prazo prescricional

O Tribunal de origem, ao entender que 0 ajuizamento da acéo
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cautelar de exibicdo de documentos ndo teve o condao de suspender ou
interromper o0 prazo prescricional vintenario da pretensdo repetitoria (e-STJfI.
327), divergiu dajurisprudénciadesta Corte, firmada no sentido de que:

(i) o guizamento da acdo cautelar de exibicdo de documentos
interrompe o prazo prescricional para 0 manejo da demanda principal (AgRg
no REsp 1.311.843/SP, 32 Turma, DJe de 19/02/2015; AgRg no ARESp
156.373/SP, 32 Turma, DJe de 22/08/2013 e AgRg no AREsp 595.051/RJ, 42
Turma, DJede 19/12/2014);

(i) em se tratando de causa interruptiva judicial, a contagem do
prazo prescricional reinicia ap6s o Ultimo ato do processo, ou segja, o transito
em julgado (REsp 1.726.222/SP, 32 Turma, DJe de 24/04/2018 e, Agint no
AREsp 1.204.157/MS, 42 Turma, DJe de 02/05/2018).

L ogo, o recurso especial comporta provimento.

Forte nessas razdes, CONHECO do recurso especial e, com
fundamento no art. 932, Ill, e V, "a', do CPC/15, bem como na Sumula
568/STJ, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para determinar ao Tribunal
de origem que promova novo julgamento dos recursos de apelacao interpostos
pelas partes, observada a orientacdo de que houve a interrupcdo do prazo
prescricional da pretensdo repetitoria pelo gjuizamento da acdo cautelar de
exibicao de documentos.

Por derradeiro, previno as partes que a interposicdo de recurso
contra esta decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou
improcedente, poderd acarretar sua condenagdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, 8§ 4° e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



