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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.455.100 - MT (2019/0050516-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : INACIO JOSE WEBLER
AGRAVANTE : CARLOSWEBLER
AGRAVANTE : CLETO WEBLER
AGRAVANTE : MARCIA WEBLER
AGRAVANTE : AGROPECUARIA GLOBAL LTDA
AGRAVANTE : AGROPECUARIA VALE REAL LTDA
ADVOGADOS : RODRIGO QUINTANA FERNANDES - MT009348
NATALIA CARLA FERREIRA BATISTA - MT020359

AGRAVADO : ILTON JOSE SCHEIN
ADVOGADO : LUIZ MARIANO BRIDI - MT002619

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por INACIO JOSE WEBLER e OUTROS
contra a decisdo _que inadmitiu o recurso especial. O apel o extremo, com fundamento no artigo
105, inciso 11, alineas "a" e “c”, da Constituicdo Federal, insurge-se contra acordéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso assim ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL - DEFERIMENTO DO PEDIDO DE
ANTECIPACAO DA PRETENSAO DEDUZIDA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA
ANTECEDENTE - REINTEGRACAO DO AUTOR A POSSE DO IMOVEL -
PEDIDO INDEFERIDO EM PRIMEIRO GRAU SEM REALIZACAO DE
AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO - IMPOSSIBILIDADE - APRESENTACAO
DE AUTO DE IMISSAO NA POSSE - PROVA DOCUMENTAL DA POSSE
PREVIA - PREENCHIMENTO SATISFATORIO DOSREQUISITOS DO ART.
561 DO CPC/2015 - AGRAVO INTERNO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE - APLICAGCAO DE MULTA (CPC/2015, ART. 1.021, §4°) -
OPOSICAO INJUSTIFICADA AO ANDAMENTO DO PROCESSO -
LITIGANCIA DE MA-FE - IMPOSICAO DE MULTA INDEPENDENTE DA
PENALIDADE REFERENTE AO RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE - DECISAO MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO.

1. 'Se a peticao inicial ndo traz provas suficientes para justificar a expedicao
de mandado liminar de posse, deve o juiz cumprir o que dispde a segunda
parte do art. 928 do CPC e determinar a realizagdo de audiéncia de
justificagdo previa com o fim de permitir ao autor a oportunidade de
comprovar suas alegacdes' (STJ - 4a Turma - REsp 900.534/RS - Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA - DJe de 14/12/2009).

2. Sendo ilegal a negativa do pedido de reintegracao liminar do autor na posse
do imovel sem audiéncia de justificacdo, afigura-se manifestamente
improcedente o Agravo Interno interposto contra decisdo deferitéria do pedido
de reintegracdo liminar proferida em sede de Agravo de Instrumento, ja que
este Ultimo recurso comporta, no minimo, provimento parcial para anular a
decisdo recorrida e ordenar realizacdo do mencionado ato processual, sendo
descabido, pois, o pleito de 'revogacdo’ da ordem liminar.

3. Se 0 Tribunal ja se manifestou sobre a ilegalidade da integralizacdo de
determinado imovel ao patrimbnio de certa empresa, configura oposicéo
injustificada ao andamento do feito a interposicdo de recurso fundada em
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alegacao de posse por referida pessoa juridica” (fls. 829/830 e-STJ).

A denegacéo se deu em virtude dos 6bices das Simulas n°s 7/STJ e 735/STF.
Sustenta a parte agravante, além de divergéncia jurisprudencial, violacdo dos

arts. 562 e 1.026, 8§ 2°, do Cadigo de Processo Civil de 2015. Alega: (i) que a realizagédo de
audiéncia de justificacdo nao é obrigatéria nos casos de indeferimento do pedido liminar em
acdo de reintegracdo de posse, e (ii) ser indevida a incidéncia da multa do art. 1.026, § 2°, do
CPC/2015, pois os embargos nao possuiam propdésito protelatorio.

E orelatorio.
DECIDO.
O acdrdao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do

Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.

A irresignacao merece prosperar em parte.

Inicialmente, esta Corte Superior tem se posicionado, na esteira de
entendimento sumulado do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que ndo cabe recurso
especial para apreciar questdo relacionada ao deferimento de medida liminar ou antecipacéo
dos efeitos da tutela, a teor do verbete n® 735/STF.

A propgésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO EM FACE DE ACORDAO QUE MANTEM DECISAO
CONCESSIVA DE LIMINAR. REFORMA. NECESSIDADE DE REEXAME
DE MATERIA FATICA (ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ).

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto no Verbete 735 da Simula do STF
(‘N&o cabe recurso extraordinario contra acorddo que defere medida
liminar'), entende que, via de regra, ndo € cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacéo de tutela,
em razao da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer
tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito. Apenas
violacdo direta ao dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida
autorizaria o cabimento do recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a
respeito da interpretagdo dos preceitos legais que dizem respeito ao mérito da
causa.

2. Inviavel a andlise do recurso especial se a matéria nele contida depende de
reexame reflexo de questdes faticas da lide, vedado nos termos da Simula 7
do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no REsp
1.346.924/BA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma,
julgado em 26/8/2014, D Je 9/9/2014).

No mais, prospera a irresignacdo relacionada a aplicagdo da multa prevista no
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art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

Com efeito, ndo identificado o caréater protelatdrio dos embargos de declaracéo
ou 0 abuso da recorrente no seu manejo, como evidenciado no caso concreto, impde-se o
afastamento da multa, conforme remansosa jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
consolidada na Sumula n° 98/STJ ("Embargos de declaracdo manifestados com notdrio

proposito de preguestionamento ndo tem carater protelatério”), a exemplo do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL — OMISSAO QUANTO A MULTA APLICADA NA
ORIGEM, NOS MOLDES DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC —
AUSENCIA DE CARATER PROTELATORIO - SUMULA 98/STJ -
INEXISTENCIA — EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos declaratérios sdo cabiveis para a modificagao do julgado que
se apresenta omisso, contraditorio ou obscuro, bem como para sanar possivel
erro material existente na decisao.

2. Merece reparo 0 acorddo regional quanto a aplicacdo de multa em
embargos declaratorios opostos pela recorrente, haja vista que, no caso
particular, ndo possui O necessario carater protelatério a autorizar a
manutencdo da penalidade insculpida no artigo 538, paragrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para afastar a
multa aplicada pela Corte de origem e, assim, dar parcial provimento ao
recurso especial* (EDcl no REsp 722.358/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 16/12/2008).

Ante o._exposto, conheco do agravo e dou parcial provimento ao recurso
especial para afastar a multa imposta pela oposicao dos aclaratorios.
Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia(DF), 28 de marc¢o de 20109.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



