DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°981.803 - RJ (2016/0240482-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : ANA CANDIDA CORREA SCHUAB - ESPOLIO
AGRAVANTE . WALDEMAR CORREA - ESPOLIO

REPR. POR : ANSELMO CANDIDO FILHO - INVENTARIANTE
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO RIO ROMA

ADVOGADOS : MANCIO LUIZ DA SILVA NOVAES - RJ018895

PAULO SERGIO DE PAULA NEGRI E OUTRO(S) - RJ077388

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelos espdlios de ANA CANDIDA CORREA
SCHUAB E WALDEMAR CORREA contra decisdo que negou seguimento ao recurso
especial. O apelo extremo, com fundamento no art. 105,.inciso |11, alinea"a", da Constituicao
Federal, insurge-se contra acérdao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio de
Janeiro assim ementado:

"Agravo de Instrumento. Gratuidade de justica. Espdlio proprietario de

imoveis que geram renda. Decisdo indeferitoria que se apresenta correta.

Parte que ndo comprova a efetiva caréncia de recursos financeiros. Nao

oferecimento de alegacGes e documentos que facam concluir pela efetiva

necessidade de tal direito. Recurso desprovido" (e-STJfl. 29).

Nas razbes do especial, a recorrente alega violagdo dos arts. 535, Il, do
Cddigo de Processo Civil de 1973 e 4° 8§ 1°, da Lel n° 1.060/1950. Sustenta, em sintese, que
para a concessdo da gratuidade da justica exige a Lei n° 1.060/1950 apenas a afirmacéo da
parte acerca de sua condi¢ao de hipossuficiéncia.

Sem contrarrazdes, o recurso foi inadmitido, motivo pelo qual adveio o
presente agravo.

E o relatorio.

DECIDO.

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Verifica-se, inicialmente, a deficiéncia recursal relativamente a alegada
ofensa ao art. 535, inciso I, do CPC/1973. Apesar de indicar o preceito legal tido como
violado, os recorrentes ndo demonstraram, de forma clara e precisa, em que pontos 0 acordao
recorrido o teria contrariado.

Consectariamente, incide a Stimula n® 284/STF: "E inadmissivel o recurso

extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensio



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2647 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 09 de Abril de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2019

da controvérsia."

Além disso, nédo se desconhece o entendimento firmado pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, para fins de concessdo do beneficio dajustica
gratuita em favor das pessoas naturais, basta "a simples afirmacdo de se tratar de pessoa
necessitada, porque presumida, juris tantum, a condicdo de pobreza, nos termos do artigo 4°
da Lei n° 1.060/50" (EREsp 1.055.037/MG, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Corte Especial,
DJe 14/9/09).

A declaragcdo de pobreza com o intuito de concessdo do beneficio da
gratuidade da justica goza, entretanto, de presuncédo relativa, podendo demandar comprovacéo
e, de forma motivada, ser indeferida pelo magistrado.

Observa-se que na presente hipotese, conforme consignado pelo tribunal de
origem, 0S recorrentes argumentam que sua mera declaracdo era suficiente para a
comprovagdo. O acérddo recorrido, entretanto, apds amplo reexame das circunstancias
fatico-probatérias, entendeu que ndo houve comprovacao dos requisitos para a concessao da
assisténcia judiciaria gratuita, indeferindo motivadamente o pedido.

V gjamos:

"(...) 6. Adite-se ainda, que 0 recorrente ndo comprovou a
efetiva e real situacdo de hipossuficiéncia como |he é exigido pelo texto
constitucional vigente.

7. O que se verifica, é que o agravante deveria entdo ter
demonstrado e cabalmente comprovado a sua condi¢do de efetivo e real
necessitado, isto é, carecedor de recursos nos termos do art. 4° da Lei
1060/50:

8. Assim, é que deveria demonstrar e comprovar que oS
custos deste processo seriam prejudiciais a sua sobrevivéncia e de sua
eventual familia;

9. Além do que, o Espdlio é proprietario de iméveis que se
encontram alugados” (e-STJfl. 30).

Nesse contexto, rever tais conclusbes demandaria o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula n.° 7 do
Superior Tribunal de Justica.

A propdsito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. MANUTENCAO DA DECISAO QUE NAO CONHECEU
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL POR AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DO DECISUM DE
ADMISSIBILIDADE ORIUNDO DO TRIBUNAL ESTADUAL. OUTROSSIM,
A REITERACAO DE PEDIDO DE BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA JA
INDEFERIDO REQUER A VERIFICACAO DA EXISTENCIA DE
ALTERACAO NA SITUACAO ECONOMICA DO ESPOLIO. NECESSIDADE
DE REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
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7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(Agint no AREsp 927.741/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/3/2017, DJe
27/3/2017).

"CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBSCRICAO DE ACAO. PLEITO PARA QUE REAVALIE SUA
HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. IMPOSSIBILIDADE POR MEIO DO
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES.

1. O beneficio da gratuidade pode ser concedido aqueles que dele necessitam,
ndo bastando, para tanto, a simples declaracdo de pobreza quando existirem
fundadas duvidas.

2. As instancias ordinarias concluiram que o espdlio ndo foi capaz de
demonstrar sua hiposuficiéncia econdmica que ensejasse a dispensa do
pagamento das custas processuais. Entendimento diverso por meio do especial
demandaria o revolvimento do acervo probatoério.

3. O espdlio ndo apresentou argumento-novo capaz de modificar a conclusao
adotada, que se apoiou em entendimento aqui consolidado.lncidéncia da
Simula n° 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 602.943/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 4/2/2015).

"EMBARGOS DE DECLARACAQ NO AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO E
OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS. INCIDENCIA DA SUMULA N°
83/STJ. ASSISTENCIA JURIDICA GRATUITA. ESPOLIO.
DEMONSTRAGCAO DA IMPOSSIBILIDADE FINANCEIRA. ONUS DO
INVENTARIANTE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Os embargos de declaracdo so se prestam a sanar obscuridade, omiss&do ou
contradicdo porventura existentes no acordéo, ndo servindo a rediscussédo da
matéria ja julgada no recurso.

2- Cabe ao inventariante o 6nus demonstrar a hipossuficiéncia financeira do
espdlio, a fim de se Ihe deferir o beneficio da assisténcia juridica pleiteado.
Precedentes do STJ.

3- Entendimento pacifico na jurisprudéncia desta Corte, que ndo ofende o art.
5°, incisos XXXIV, alinea 'a’, LIV e LV da CF, os quais nédo disciplinam os
pressupostos de cabimento do recurso especial.

4- Embargos de declaracao rejeitados.”

(EDcl no AgRg no Ag 730.256/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 7/8/2012, DJe 15/8/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO. PRESUNCAO 'lURIS TANTUM'.
INDEFERIMENTO PELO JUIZ. REVISAO NO STJ. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a declaracdo de
pobreza, para fins de obtencdo da assisténcia judiciaria gratuita, tem
presuncdo ‘juris tantum’, podendo ser indeferida pelo magistrado,
fundamentadamente.

2.(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no Ag 1.259.549/RJ, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
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SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/6/2011, DJe
27/6/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA
GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA.
EXIGENCIA DE COMPROVACAO. ADMISSIBILIDADE.

De acordo com entendimento firmado nesta Corte, a declaracéo de pobreza,
com o intuito de obter os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, goza de
presuncéo relativa, admitindo, portanto, prova em contrario. Além disso, o
Superior Tribunal de Justica j& decidiu que o magistrado pode ordenar a
comprovacgdo do estado de miserabilidade a fim de subsidiar o deferimento da
assisténcia judiciaria gratuita. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no Ag 1.286.753/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2011, DJe 22/3/2011).

"PROCESSO CIVIL. JUSTICA GRATUITA. ESPOLIO.

Se provar que nao tem condicbes de arcar com as despesas do processo, 0
espélio pode obter o beneficio da justica gratuita. A conclusdo de que a
insuficiéncia de recursos deixou de ser comprovada ndo pode ser modificada
em sede de recurso especial. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 868.533/RJ, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/8/2007, DJ 22/10/2007).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial .
Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 28 de margo de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



