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RECURSO ESPECIAL N°1.287.483 - DF (2011/0196193-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : MADEIRAS COMPENSADAS DA AMAZONIA -
COMPANHIA AGROINDUSTRIAL COMPENSA

ADVOGADO : DOMINGOSNOVELLI VAZ E OUTRO(S) - DFO00770A

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Vistos.

Tratase de Recurso Especid interposto por MADEIRAS
COMPENSADAS DA AMAZONIA - COMPANHIA AGROINDUSTRIAL
COMPENSA, contra_acérddo prolatado, por maioria, pela 72 Turma do Tribuna
Regiona Federad da 12 Regido no julgamento de apelacdo, assm ementado (fls.
834/847e):

PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO DE SENTENCA: IPI
CREDITO-PREMIO (DECRETO-LEI N. 491/69). EMBARGOS DA
FAZENDA NACIONAL PROCEDENTES EM PARTE:
EXECUGAO ANULADA. NECESSIDADE DA PREVIA
LIQUIDAGAO POR ARTIGOS. ART. 608 DO CPC.
DOCUM ENTAC;AO COMPROBATORIA DA EFETIVA
EXPORTACAO.

1. O creditamento fundado no incentivo fiscal do antigo Decreto-Lel n.
491/69 pressupde a efetivagéo da exportacdo devidamente comprovada,
cuja liquidez s6 se apura a vista de documentos proprios [guia de
exportacao carimbadas da CACEX (Carteira de Comercio Exterior do
Banco do Brasil, delegada do DECEX — Departamento de Comercio
Exterior), prova do desembaraco aduaneiro e quitacdo adequada dos
titulos cambiais], além da necesséria qualificacdo do produto exportado
e sua classificacdo na NBM (Nomenclatura Brasileira de Mercadorias), 0
valor do frete e do seguro (“ bill of lading” ), eventuais exclusdes da base
de calculo, data do embarque, documento de conhecimento de embarque
com informacéo sobre o transporte utilizado para a exportacao e data de
sua saida. Tudo para possibilitar a conferéncia, pelo 6rgao fiscalizador,
da escrituracdo contabil da empresa, visando a homologacéo e/ou a
glosa (6nus do contribuinte).

2. Somente com a apresentacdo de todos os documentos € possivel a
comprovacao de que a empresa praticou, de fato e por completo, os atos
de exportacdo, tornando-se beneficiaria do incentivo fiscal, nos termos da
legidacao deregéncia. O incentivo fiscal a exportacédo (crédito-prémio do
IPI) ganha relevo e efetividade com a concretizacdo da exportacao; se,
por algum motivo, ela ndo se consuma (auséncia de pagamento,
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irregularidade na mercadoria, vicios nas notas e registros, problemas na
entrega, devolucdo do produto etc), ndo ha falar em direito ao
creditamento, ainda que crédito ja houvesse sido lancado, reclamando,
NEesses casos, 0 estorno.

3. Uma vez definido o “ an debeatur” (processo de conhecimento), faz-se
necessaria a apuracdo do “quantum debeatur”, dependente de
comprovacao do fato jurigeno do direito — a efetiva exportacdo do bem —
e de eventual creditamento do qual a exegliente possa ja ter se valido na
operacdo (a ser deduzido do valor repetendo). A execugdo, portanto,
devera ser precedida da indispensavel liquidacéo, no caso por artigos,
nos termos do art. 603 c/c art 608 do CPC.

4. Apelacéo ndo provida.

5. Pecas liberadas pelo Relator, em 14/04/2008, para publicacdo do
acordao.

Opostos embargos de declaracdo, foram rgjeitados (fls. 883/886€).

Com amparo no art. 105, Il1, a e c, da Constituicdo da Republica, dém de
divergéncia jurisprudencial, aponta-se ofensa aos dispositivos a seguir relacionados,
alegando-se, em sintese, que:

(i) arts. 165, 458 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 — "a
conclusdo ndo esth em harmonia com o que fora decidido, pois se a apelagdo envolvia
pelo menos oito questdes diversas, e 0 E. Tribuna julgou duas questfes gpenas (e uma
de oficio), ou €le € omisso sobre as sete questdes remanescentes, ou € contraditorio por
ter decidido eventudmente pela anulacdo da sentenca, sem que isso ficasse claro na
decisdo para as partes se situarem. A conclusdo, portanto, ndo condiz com o que foi
julgado. Se as partes ndo recorreram da forma de liquidagdo, entdo o E. Tribunal julgou
isso de oficio. E se aliquidacéo é de outro modo gque nédo aquela pela a Recorrente deu
inicio (memoria de calculo do credor) e sm por liquidacgo por artigos, deixa entrever
uma anulagdo da liquidacdo para que outra se faga em seu lugar, porém, isso ndo esta dito
no acorddo e muito menos na conclusdo, que se limitou a consignar a manutencéo da
sentenca pelo improvimento da apelacdo, quando a sentenca julgou procedentes os
Embargos a Execucdo da Fazenda Nacional! Alids, vide o r. voto vencido do Dr.
Antomo Ezequiel, que diz que 'o processo de execugdo, portanto, in casu, ndo é nulo’,
mostrando que o voto vencedor enveredou pela nulidade, mas n&o deixou iSO expresso
nem na fundamentacdo nem na parte dispositiva, pois, em havendo nulidade ou anulacéo

da execucdo, era caso de declarar ou a reforma da decisdo, ou a mécula que a tornava
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sem efeito. (...) Tal esclarecimento era imprescindivel até mesmo para a interposicéo do
recurso perante o proprio Tribunal, pois se era caso de reformar, ainda que pela nulidade,
seriam cabiveis Embargos Infringentes porque houve voto divergente, de modo que, pelo
teor genérico e absolutamente destoante dos autos, a parte ndo sabe se a decisdo foi
mantida efetivamente, ou se foi anulada, reformada, porquanto a reticente negativa do
Tribunal em declarar, em tornar clara e exequivel sua decisdo, ndo permite visumbrar
qua foi a intencdo do julgador e quais suas consequéncias, por isso que ha violacdo
frontal e direta aos artigos 165, 458 e 535 do CPC, devendo ser anulado o acérdéo para
remeter os autos ao Tribunal de origem para que outro sgja proferido dentro dasregras e
principios elementares do processo, sob pena, inclusive de se ferir o direito da ampla
defesa e do devido processo legal” (fl. 896e, destaquesdo origind);

(i) arts. 20, 128, 243, 244, 245, 250, 262, 460, 475, 512 e 515 do Codigo
de Processo Civil de 1973 — houve "julgamento, de oficio, de matéria ndo devolvida ao
Tribunal, pois 0 Tribunal tem de pautar pelos limites da matéria posta na apelagao, isto €,
decidir quando provocado por recurso adequado, como rezam os artigos 2°, 128, 262,
475, 512 e 515 do CPC, pois, do contrario, havera nulidade por ndo observar as regras
dos artigos 243, 244 e 250 do CPC, como € o caso dos autos' (fl. 897€);

(iii) arts. 249, 250, 603, 604 e 608 do Codigo de Processo Civil de 1973
(redacdo vigente a época da execucao) — "quando o V. acdrddo recorrido resolveu - se é
gue o fez - anular toda a execugdo que vinha se processando na forma do art. 604 do
CPC na sua antiga redacéo, para que outra liquidacdo de sentenca por artigos fosse
iniciada com base nos arts. 603 e 608 do CPC j& revogados quando da decisdo, a parte
interpbs Embargos de Declaracgo alegando a necessidade de se aproveitar os atos, (...) 0
gue deveria ser declarado pelo v. acdrddo e determinado até pericia ou facultar a
complementacdo eventual dos documentos tidos como necess&rios visando ndo impor
maiores delongas a um processo que transitou em julgado ha muito tempo e até hoje néo
chegou a um valor definitivo em face dos inimeros incidentes. Assim, ale protege os
atos que sdo validos, como a execucdo iniciada naformado art. 604 do CPC (que estava
de acordo com a posicéo pacifica do E. Tribunal, sendo o v. acérdo caso isolado e
baseado em jurisprudéncia ultrapassada, pois a posicao do Tribunal era de verificar, caso

a caso, e aerir se as Guias de Exportacdo estavam com a data do embarque averbada,
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coisa que o acoérdao néo fez), a citagdo ja efetivada, a defesa do devedor regularmente

apresentada através dos Embargos a Execucao, etc., caso em que ndo deveria ser anulada
toda a execugdo, mas apenas, se 0 caso, a sentenca, aproveitando os atos praticados - até
em nome da celeridade processua - e permitindo praticar somente os atos que forem
necessarios para adaptacdo do rito da liquidagcdo, como a complementacdo da
documentacdo faltante ou mesmo a redizacdo de pericia contabil, como é a regra dos
citados dispositivos que acabaram senho violados quando houve a declaracéo de nulidade
de toda a execugdo iniciada em 1995" (fl. 903e, destaque do original);

(iv) arts. 475-B e 604 do Cadigo de Processo Civil de 1973 — ainda que
fosse necesséria a complementacdo da prova da exportacéo, a execucéo deve prosseguir
por cdculo aritmético, ndo necessitando de liquidacdo por artigos; "a Recorrente mostrou
ao E. Tribunal que todos os elementos para apuracéo do quantum debeatur podem ser

retirados das Guias de Exportacdo e caculados mediante sSsmples operacdo

aritmética (soma, multiplicacdo e divisao), diante de sua smplicidade e daexisténciade
todos os el ementos nos autos que possibilitem a feitura dos mesmos, mas o E. Tribunal se
recusou a decidir também sobre esse item, de modo que ou violou o art. 535 do CPC, ou
violou os artigos que tratam da liquidacao de sentenca (fl. 904e, destaques do origind);

(v) art. 126 do Codigo de Processo Civil de 1973, Lei n. 11.232/2005e0
principio da legalidade — os arts. 603, 604 e 608 do mesmo diplomalegal ndo poderiam
ter ddo aplicados em julgamento ocorrido em 2008, porquanto revogados pela Lei
11.232/2005;

(Vi) arts. 126, 333, 11, 334, 1V, e 335 do Cadigo de Processo Civil de 1973
— "0 E. Tribunal, ao julgar 'em tese' alide, aplicando um entendimento Unico e isolado,
ndo previsto em le, do que seriam, no entender pessoad do relator, os documentos
necessarios a prova da exportagdo - que a Recorrente demonstrou haver legidacéo
propria dispondo diversamente sobre o tema, ndo observada no julgamento - acabou
decidindo sem andlisar 0 caso dos autos e os elementos de prova, pois quer a decisdo
recorrida que a parte junte elementos que ja estdo nos autos e com isso impde o retrocesso
de um processo que ja perdura por vinte e quatro anos! Para que a entrega da prestacéo
jurisdicional se desse de forma completa deveria verificar os documentos que foram

juntados - e a partir dai julgar a questéo - porgue a Unido Federa nos Embargos a
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Execucdo ndo aponta nenhuma falsidade nas informagOes apresentadas na guia de

exportacdo juntadas, sendo que nesses documentos o fiscal da Receita Federal e da

Cacex atestaram 0 embarque da mercadoria. Portanto, dém de ndo observar a le,

houve indevida inversdo do 6nus da prova, pois o E. Tribunal atribui a Recorrente o 6nus
de comprovar a operacdo de exportacdo, quando estaja comprovou e sga parte contraria
entendia que as operagdes de exportagdo ndo estavam devidamente comprovadas porque
poderiam n&o ter sido realizadas ou aperfeicoadas, deveria ela, quem aega, provar esse
fato, ou sgja, a Unido Federa é que deveriater o 6nus de provar o contrério, tendo o v.
acordd invertido o 6nus da prova. A ora Embargante, Exeqliente, apresentou como
prova da operacdo e do valor exportado, aquilo que alei atribui como documento eficaz e

oficid, isto é, a Guia de Exportacdo, documento publico (emitido por érgéo publico e

atestado por orgao da Receita Federal, que € da esfera da Ré), portanto, documento esse
dotado de fé publica - que € atribuida por lei - no qual atesta que as mercadorias foram
efetivamente exportadas e o E. Tribunal afastou a validade dessa prova com base em um
entendimento tirado, data venia, por mera ilacdo, feito sem base em |l alguma (se
existisse, 0 E. Tribunal deveria ter declarado qual), o que, data maxima venia, ndo pode
prosperar, pois viola o artigo 126 do CPC, que diz que o julgador deve se pautar na le

(fls. 905/906e, destaques do origina); "é necessario que sga mencionada ha

fundamentacao a legisacéo que determinaria.aapresentacio de outr os documentos

além da guia de exportacdo para o recebimento do incentivo” (fl. 906e, destaque do

origina); "o v. acordéo viola também o artigo 334 do CPC, que no inciso IV diz que ndo

dependem de prova os fatos em cujo favor milita presuncao legal de existéncia ou de

veracidade. Ora a violagdo a esse dispositivo fica clara e induvidosa porque se ha le,
como Visto e revisto, dizendo que a exportacdo sO se rediza ap amparo da guia de
exportacdo e que este documento € oficia para fins tributérios e cambiais, tem-se que é

um fato sobre o qual milita a presuncao, legal, de veracidade, por iSO ndo precisaria

de outros documentos para 'amparar’ ou 'provar ainda mais o que a le atribui como
presuncéo de veracidade. Por razéo deve ser reformado o v. acorddo por violacdo
direta ao art. 334 do CPC, que deixou de ser aplicado ao caso” (fl. 909e, destaques do
origina); "o juiz tem a faculdade de apreciar livremente a prova, mas tem o dever de

indicar os mativos que lhe formaram o convencimento para rejeitar a prova' (fl. 909e,
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destaques do origind);

(vii) arts. 20, 165, 458 e 535 do Cdédigo de Processo Civil de 1973 — ha
omissdo quanto a verba honoré&ria; "a r. sentenca apelada acolheu os embargos a
execucdo da Fazenda Nacional, condenando a empresa ao pagamento de honorérios
advocaticios correspondentes a 10% do valor da execucdo (R$ 168.303,23, na época) em
uma causa cujo valor € de R$ 319,83 em outubro de 1995, coisa que ndo ocorre quando
0 particular € vencedor contra Fazenda Nacional (vide REsp 851.962, que esse E.
Tribuna entendeu, em caso idéntico, ser devido, no maximo, em 1% do valor, verbis:
Recurso especial conhecido em parte e provido, unicamente com o proposito de reduzr
o percentual de honorérios de 6% sobre 0 valor exeqiendo (R$ 7.032.087,86) para 1%
sobre esse mesmo valor) sendo-gue a parte recorreu sobre essa questdo. Como ja aqui
demonstrado, 0 v. acorddo recorrido, de oficio, entendeu que a liquidagdo deveria ser
feita por artigos, sem explicitar sear. Sentencafoi anulada, o que sO se deduz, pois néo é

expresso, mas ndo decidiu nada, ndo falou uma palavra sobre os honorarios

impostos justamente a parte vencedora na lide (Exeqliente), nem sobre sua exorbitancia,
nem sobre ser devido ou ndo no caso de anulagcdo da sentenca, e a parte interpls
Embargos de Declaracdo para ver uma matéria submetida ao Poder Judiciario
devidamente julgada, pois era caso de omissao patente, nos termos dos art. 458 e 535 do
CPC e art. 93, IX da CF" (fl. 912e, destaque do origina); "o valor da condenacdo dos
honorérios é infinitamente superior ao vaor da causa atribuido pela Uni&o aos embargos,
ese fixado como R$ 319,83 (base out/1995) e a condenacdo da Recorrente em
honorarios gira em torno de quase cinqlienta vezes o valor da causa, em tota
descompasso com o art. 20 do CPC, que contempla alguns elementos quditativos e
quantitativos para fixag&o dos honorarios advocaticios, que, de regra, fica a depender de
uma variedade de fatores e critérios subjetivos do Magistrado, conforme se verificado §
4° do art. 20 do CPC e fica subordinada no mais das vezes, ao valor da causa e a natureza
da sentenca como base deincidéncia’ (fl. 914e);

(viii) art. 538 do Cédigo de Processo Civil de 1973 —"a ora Recorrente é

a credora e aguarda ha mais vinte anos pelo desfecho do processo e ndo tem,

obviamente, a minima intencdo de procrastinar o feito" (fl. 919/920¢); ao aplicar a

multa, 0 acorddo divergiu da orientacdo da Simulan. 98/STJ e do REsp 851.962/DF.
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Com contrarrazbes (fls. 1.019/1.026e), o recurso foi admitido (fls.
1.028/1.029).

Feito breverelato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal seré determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplicaase o Cddigo de
Processo Civil de 1973.

Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, combinado
com o art. 34, XVIII, do Regimento Interno desta Corte, 0 Relator esta autorizado, por
meio de decisdo monocrética, a negar seguimento a recurso ou a pedido manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stimula ou jurisprudéncia
dominante da respectiva Corte ou Tribunal Superior.

A Recorrente sustenta a existéncia de contradi¢éo e omissdes no acordéo
recorrido ndo sanada e ndo supridas no julgamento dos embargos de declaragéo.

No caso, ndo verifico omissdo acerca de questdo essencial ao dedlinde da
controvérsia e oportunamente suscitada, tampouco de outro vicio a impor a revisdo do
julgado.

Com efeito, havera contrariedade ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil
guando a omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando os argumentos invocados n&o
restarem estampados no julgado, como pretende a parte Recorrente.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisoes no ambito desta
Corte Superior, de cujo teor merece destaque a dispensa ao julgador de rebater, um aum,
0S argumentos trazidos pelas partes (v.g. Corte Especia, EDcl nos EDcl nos EREsp
1284814/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 03.06.2014; 12 Turma,
EDcl nos EDcl no AREsp 615.690/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 20.02.2015; e
22 Turma, EDcl no REsp 1365736/PE, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
21.11.2014).

E depreende-se da leitura do acorddo recorrido/integrativo que a
controvérsia foi examinada de forma satisfatOria, mediante apreciacdo da disciplina
normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencia aplicavel ao caso.

Ademais, constatada a discordancia da parte recorrente apenas com o
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dedinde da controvérsia, ndo restou demonstrada efetiva contradicdo a ensgar a
integracdo do acorddo impugnado, porquanto a fundamentacdo adotada pela Corte de
origem é clara e suficiente para respaldar a concluséo a cancada.

No que tange a questdo de fundo, observo que o tribuna de origem
adotou orientacdo desta Corte firmada em recurso repetitivo, como o demonstra o julgado

assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ACAO
DECLARATORIA DE DIREITO A APROVEITAMENTO DE
CREDITO-PREMIO DE IPI SUSPENSO ILEGALMENTE COM
PEDIDO DE RESSARCIMENTO (ART. 1o. DO DL 491/69).
SENTENCA QUE JULGOU PROCEDENTE O PEDIDO PARA
DECLARAR A EXISTENCIA DO DIREITO DA AUTORA DE
USUFRUIR DO DENOMINADO CREDITO-PREMIO DO IPI NO
PERIODO DE 07.12.79 A 31.03.81, BEM COMO CONDENOU A
FAZENDA NACIONAL AO RESSARCIMENTO DO BENEFIiCIO
COM CORRE(;AO MONETARIA E JUROS DE MORA A PARTIR
DO TRANSITO EM JULGADO. LIMITACAO DA CONDENACAO,
EM REMESSA OFICIAL, AS GUIAS DE IMPORTACAO
JUNTADAS COM A INICIAL. AUSENCIA DE CONTRADITORIO
SOBRE A QUESTAO OU DE DECISAO DO JUIZ SINGULAR A
RESPEITO DA SUFICIENCIA DA DOCUMENTACAO. EFEITO
TRANSLATIVO DA REMESSA NECESSARIA QUE ENCONTRA
LIMITES NO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO.
PRECEDENTES. DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A
PROPOSITURA DA ACAO. COMPROVACAO DA
LEGITIMIDADE AD CAUSAM. POSSIBILIDADE DE JUNTADA
DO RESTANTE DA DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO
QUANTUM DEBEATUR POR OCASIAO DA LIQUIDACAO DA
SENTENCA, QUE DEVERA SER FEITA POR ARTIGOS, NOS
TERMOS DA PACIFICA ORI ENTAC}AO DESTA CORTE. JURQOS
DE MORA DEVIDOS A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO.
APLICACAO, IN CASU, TAO-SOMENTE, DA TAXA SELIC.
PRECEDENTES. SUCUMBENCIA TOTAL DA FAZENDA
NACIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM 10%
DO VALOR DA CONDENACAO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. ACORDAO SUJEITO AO REGIME DO ART. 543-C E
DA RES. 08/STJ.

1. Afasta-se a aventada ofensa ao art. 535, Il e Ill do CPC, pois, da
simples leitura do acérddo recorrido, complementado por aquele
proferido em Embargos de Declaracdo, ressai que todas as questdes
suscitadas pela ora recorrente foram devidamente analisadas, apenas que
de forma contréria ao seu interesse, 0 que, como tem reiteradamente
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afirmado esta Corte, ndo autoriza a interposicdo do Recurso Especial
pelo malferimento da referida legislacéo processual.
2. Verifica-se dos autos que a recorrente, empresa exportadora de
produtos manufaturados, prop6s acdo declaratdria c/c com pedido
condenatdrio, objetivando a declaracdo de seu direito ao incentivo fiscal
previso no art. 1o. do Decreto-Lei 491/69 e o0 ressarcimento de
créditos-prémio de IPI indevidamente suprimidos pela Portaria 960 do
Ministério da Fazenda, com os consectérios legais, inclusive juros de
mora de 1% ao més a partir do dia seguinte de cada exportacdo, sobre o
montante daquelas realizadas entre 07.12.1979 a 31.03.1981. Em
contestacdo, a FAZENDA NACIONAL sustentou t&o-somente a
congtitucionalidade da supressdo do referido incentivo fiscal pela
Portaria Ministerial. Julgado procedente o pedido, com juros de mora
fixados a partir do transito em julgado, em sua apelagdo, a recorrida
limitou-se a reiterar os termos da contestagao.
3. A remessa necessaria, expressado do poder inquisitivo que ainda ecoa
no ordenamento juridico brasileiro, porque de recurso ndo se trata
objetivamente, mas de condigdo de eficacia da sentenga, como se
dessume da SUmula 423 do STF eficou claro a partir da alteracéo do art.
475 do CPC pea Lei 10.352/2001, € indtituto que visa a proteger o
interesse publico; dentro desse contexto, € possivel alargar as hipoteses
de seu conhecimento, atribuindo-lhe mais do que o efeito devolutivo em
sua concepcao classica (delimitado pela impugnacéo do recorrente), mas
também o chamado efeito trandativo, quando se permite ao 6rgao
judicial revisor pronunciar-se de oficio, independentemente de pedido ou
requerimento da parte ou interessado, em determinadas situacdes, como,
por exemplo, para dirimir questoes de ordem publica.
4. Esse efeto trandativo amplo admitido pela doutrina e pela
jurisprudéncia nao autoriza a conclusdo de que toda e qualquer questdo
passivel de ofender, em tese, o interesse publico deva ou possa ser
examinada, de oficio, pelo Tribunal ad quem. O reexame necessario nada
mais € do que a permissao para um duplo exame da decisio proferida
pelo Juiz Sngular em detrimento do ente publico, a partir das teses
efetivamente objeto de contraditério ou de pronunciamento judicial
anterior, sendo que o Tribunal somente pode conhecer de oficio daquelas
matérias que também poderiam sé-lo pelo Julgador solitério.
5. A questdo da suficiéncia da documentacao acostada com a inicial para
fins de deferimento do pedido deveria ter sido objeto de contraditorio,
uma vez que envolve a exegese dos arts. 283 e 284 do CPC.
6. E dispensavel que na inicial da ac&o de conhecimento se exiba toda a
documentacéo alusiva ao crédito prémio de | PI, das operagdes realizadas
no periodo cujo ressarcimento é pleiteado, uma vez que essa prova nao
diz respeito, propriamente, ao direito da parte, que, nesse momento, deve
comprovar, apenas a sua legitimidade ad causam e 0 seu interesse.
7. A jurisprudéncia desta Corte Superior ja se manifestou pela
possibilidade de juntada da prova demonstrativa do quantum debeatur
em liquidag&o de sentenca: REsp. 685.170/DF, Rel. Min. JOAO OTAVIO
DE NORONHA, DJe 10.08.2006; REsp. 894.858/DF, Rel. Min. ELIANA
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CALMON, DJe 01.09.2008; REsp. 980.831/DF, Rel. Min. LUIZ FUX,
DJe 29/06/2009; AgRg no REsp. 1.067.126/DF, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 07.06.2010; REsp. 1.185.202/DF, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 13.09.2011; REsp. 1.111.003/PR, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, DJe
25.05.2009.
8. Na oportunidade da liquidacdo da sentenca, por se tratar de
reconhecimento de crédito-prémio de IPI, a parte devera apresentar toda
a documentacdo suficientes a comprovacdo da efetiva operacdo de
exportacdo, bem como do ingresso de divisas no Pais, sem o que nao se
habilita a fruicdo do beneficio, mesmo estando €le reconhecido na
sentenca.
9. Os juros de mora incidem a partir do transito em julgado da decisdo
definitiva e, a partir de 01.01.96, inicio da vigéncia da Lei 9.250/95,
aplica-se somente a taxa SELIC, que compreende correcdo monetéria e
juros de mora;, assim, para as demandas ainda em curso, aplica-se
tdo-somente a SELIC. Precedentes. EDcl no REsp. 465.097/RS, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 08/09/2009; REsp. 931.741/SP,
Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 18/04/2008.
10. Honorarios advocaticios fixados em favor da recorrente em 10% do
valor da condenacéo (art. 20, § 40. do CPC).
11. Recurso Especial provido. Acordédo submetido ao regime do art.
543-C do CPC eda Res. 8/STJ.
(REsp 959.338/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 29/02/2012, DJe 08/03/2012 -
destaquei).

In casu, tendo o acord@o recorrido adotado entendimento pacificado nesta
Corte, 0 Recurso Especial ndo merece prosperar, nesse ponto, pelaincidéncia da Simula
83/STJ.

Quanto a verba honoréria, em regra, a reavdiacdo do critério de
apreciacdo equitativa adotada pelo Tribunal de origem para a fixac&o da verba honoraria
esbarra no ébice da Simula 7/STJ, ressalvadas apenas as hip6teses excepcionais de vaor
irrisorio ou excessivo.

O Tribuna de origem, ap0s minucioso exame dos elementos faticos e
probatorios contidos nos autos, reconheceu como adequado o vaor fixado a titulo de
honorérios advocaticios, nos seguintes termos (fl. 884€): Os honorérios advocaticios
foram fixados consoante art. 20, 8§ 3° do CPC. No mais, impugnar, em embargos de
declaracdo, a verba honoraria fixada no acorddo desborda do limite estreito do recurso
(omissdo, obscuridade e contradicdo), evidenciando, quando menos, uso abusivo de

recurso manifestamente descabido e propdsito protelatério e de reapreciacdo da matéria,
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asraas damé-fé e de procedimento atentatorio a dignidade da justica.

No caso, considerando as circunstancias abstraidas no acérdao recorrido,
ndo vidumbro excepcionalidade a justificar a revisdo do quantum fixado, o que ensgjaa
aplicacdo da Simulan. 7 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples reexame
de prova ndo ensgja recurso especia”.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535/CPC.

INEXISTENCIA. VIOLACAO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.
ACORDAO ALICERCADO EM FUNDAMENTOS

EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAIS. PRESCRICAO.
AUSENCIA DE - PREQUESTIONAMENTO. RECONVENCAO.
NECESSIDADE DE A PRETENSAO SER CONEXA COM A DO
AUTOR. PRECEDENTES. PERICIA. REEXAME DE MATERIA
FATICA. OBICE DA SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO BASILAR
NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. SUCUMBENCIA.
AFERICAO. SUMULA 7/STJ.

(...)

8. Mostra-se inviavel a afericdo do grau de sucumbéncia entre as partes,
para fins de distribuigdo da condenac&o nos honorarios advocaticios,
tendo em vista a necessidade de revisao do contexto fatico-probatério dos
autos, providéncia defesa em recurso especial, ante o enunciado da
Simula 7/STJ.

9. Agravo regimental a gque Se nega provimento.

(AgRg no REsp 1038925/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA Ne° 211 DO STJ. RESTITUICAO DE INDEBITO PELO
IMPORTADOR. PIS/COFINS-IMPORTACAO. OPERACOES POR
CONTA E ORDEM DE TERCEIROS. IMPOSSIBILIDADE. ART.
18 DA LEI N° 10.865/04. LIMITES SUBJETIVOS DO
PROVIMENTO MANDAMENTAL. REVOLVIMENTO DO TiTULO
EXECUTIVO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
EMBARGOS A EXECUCAO. ACAO AUTONOMA. REVISAO DO
QUANTUM. INCIDENCIA DA SUMULA N°7 DO STJ.

(...)

5. No caso dos autos, os honorérios foram fixados em 1% sobre o valor
do excesso de execucgdo, percentual que nao representa valor exorbitante
para fins de revisio em sede de recurso especial. E cedico nesta Corte
gue, salvo as hipoteses excepcionais de valor excessivo ou irrisorio, ndo
se conhece de recurso especial cujo objetivo é rediscutir 0 montante da
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verba honoraria fixada pelas insténcias de origem, a teor do enunciado n.
7, da Simula do STJ.
6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1573681/SC, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
10/03/2016).

Em relacdo a multa, verificase a auséncia de demonstracéo precisa de
como tal violag&o teria ocorrido, limitando-se a parte recorrente em aponta-la de forma
vaga, 0 que impede o conhecimento do recurso especial.

Desse modo, em consonancia com o entendimento desta Corte, nos casos
em que a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lel federal é genérica, sem demonstracéo
efetiva da contrariedade, aplicase a0 recurso especial, por anaogia, a incidéncia da
orientacdo contida na Simula 284 do Colendo Supremo Tribunal Federal, segundo a
qual: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentagio
ndo permitir a exata compreensado da controvérsia’.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENERGIA  ELETRICA. ALEGACOES GENERICAS DE
VIOLACAO AOS DISPOSITIVOS LEGAIS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

ACAO DE COBRANCA. DEBITO DE TERCEIRO. OBRIGACAO
DE NATUREZA PESSOAL. RESPONSABILIDADE DO
CONSUMIDOR QUE EFETIVAMENTE UTILI1ZOU O SERVICO.
1. O recurso especial ndo pode ser conhecido no tocante a alegada
ofensa & Resolugdo ANEEL 456/00. Isso porque o referido ato normativo
ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lel federal” de que cuida o
art. 105, 111, a, da CF.

2. A mera indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que
haja demonstracdo clara e objetiva de como o acérdao recorrido teria
malferido a legidacéo federal, ndo ensga a abertura da via especial,
devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua insurgéncia, o
gue ndo ocorreu no caso em exame. Hipotese em que incide a Simula
284/STF, por deficiéncia na fundamentagéo.

(..)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 401.883/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 18/02/2014).

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
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CONFIGURADA. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL E  INFRACONSTITUCIONAL. NAO
COMPROVACAO DE QUE FOI INTERPOSTO RECURSO
EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF.
(...)
3. No que tange a apontada violacdo do art. 292 do Codigo de Processo
Civil, a insurgente restringe-se a alegar genericamente ofensa a citada
norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada como o
aresto recorrido teria violado a legidacdo federal apontada.
4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 441.462/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 07/03/2014).

Outrossim, o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento
na alinea ¢, do permissivo congtitucional, pois a parte recorrente deixou de proceder ao
cotgjo anditico entre os arestos confrontados, com o escopo de demonstrar que partiram
de situagBes fético-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

Cumpre ressdltar, ainda, que o Recorrente deve transcrever os trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando as circunsténcias dos casos
confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricao de ementas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL - CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. EXECU(;AO. INTERRUP(;AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL EM VIRTUDE DE PROPOSITURA DE
DEMANDA JUDICIAL PELO DEVEDOR NA QUAL ODEBITOE
IMPUGNADO. ALEGADA AUSENCIA DE PRECLUSAO.
RECURSO ANCORADO NA ALINEA C DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A
CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA SUMULA  284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

3. Além do que, para se comprovar a divergéncia, ndo basta a mera
transcricdo de ementas, € indispensavel 0 cotgo analitico entre os
julgados, de modo que ressaia a identidade ou similitude fatica entre os
acordaos paradigma e recorrido, bem como teses juridicas contrastantes,
a demonstrar a alegada interpretacéo oposta.

4. Agravo Regimental do IRGA desprovido.

(AgRg no REsp 1.355.908/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
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15/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. DECADENCIA. SUMULA 211/STJ. DEVOLUCAO DE
VALORES E PRESCRIGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADOS. SUMULA
284/STF. CONDICAO DE DEPENDENTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

(...)

4. O conhecimento de recurso especial fundado na alinea "c" do art. 105,
I, da CF/1988 requisita, em qualquer caso, a demonstracdo analitica da
divergéncia jurisprudencial invocada, por - intermeédio da transcrigdo dos
trechos dos acordaos que configuram o dissidio e da indicacéo das
circunstancias gue identificam ou assemelham os casos confrontados, néo
sendo bastante a simples transcricdo de ementas ou votos (artigos 541,
paréagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ). A
nao observancia a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
paréagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento
do recurso especial.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.420.639/PR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014).

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo
Civil, NEGO SEGUIMENT O ao Recurso Especid.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



