DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

RECURSO EM HABEAS CORPUSN°111.134 - PA (2019/0102467-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : ALESSANDRO DA COSTA SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : FABRICIO QUARESMA DE SOUSA - PA023237

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por
ALESSANDRO DA COSTA SOUZA contra acorddo do Tribunal de Justicado
Estado do Para (HC n. 0809733-63.2018.8.14.0000).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi condenado a penade 8
anos e 1 més de reclusdo, em regime inicial fechado, pelo crime tipificado no
art. 33 dalLei n. 11.343/2006. Foi indeferido o direito de recorrer em liberdade.

Contra a deciséo, a defesa impetrou a ordem originaria, a qual
foi denegada pelo Tribunal a quo, em acorddo assim ementado (e-STJ fls.
193/208):

HABEAS CORPUS. ART. 33, DA LEI N° 11.343/06. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT QUANTO AS TESES DE
AUSENCIA DE PROVAS AO EDITO CONDENATORIO E
DE DESCLASSFICACAO DO CRIME DE TRAFICO PARA
USO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

Nao conheco dos pleitos de auséncia de provas ao édito
condenatério e de desclassificacdo do crime de tréfico de
drogas, previsto no art. 33, caput, da Lei 11.340/06, para o
crime de uso, previsto no art. 28 do mesmo diploma legal, por
depender de revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que é
invidvel na via estrita do habeas corpus.

SENTENCA CONDENATORIA QUE MANTEM A PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE, NEGANDO-LHE O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE, PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PENA IMPOSTA DE DE 8 ANOSE 1
MES DE RECLUSAO E AO PAGAMENTO DE 100
DIASMULTA, EM REGIME INICIAL FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
DECISAO FUNDAMENTADA NOS REQUISITOS DO ART.
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312, DO CPP. REITERACAO DELITIVA PERICULOSIDADE
SOCIAL. PACIENTE QUE RESPONDEU AO PROCESSO
CUSTODIADO PREVENTIVAMENTE.

In casu, ndo vislumbro constrangimento ilegal na decretacéo da
custodia preventiva do paciente para garantia da ordem publica
guando da homologacéo do flagrante e mantida em sentenca
condenatoria.

O juizo a quo fundamentou devidamente a custodia cautelar do
paciente para garantia da ordem publica (art. 312, do CPP), na
medida em que h& prova da materialidade e indicios suficientes
da autoria do delito, considerando-se o fato de o paciente ter
permanecido todo o processo custodiado e responder a outras
acOes penais, consoante certiddo judicial postiva acostada as
fls. 166-167 dos autos, de onde se destaca sentenca condenatoria
nos autos do processo n° 0002284-63.2018.814.0105 pelo crime
de estupro de vulneravel, a revelar sua periculosidade social e
risco concreto de reiteracéo.

APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. CONDIGCOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08, DESTA CORTE.
IMPROCEDENCIA.

A situacdo fética revelada nos autos impede a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisao previstas no art. 319 do
CPP, pois essas ndo sdo adequadas a gravidade do crime e
circunstancias do fato, segundo a regra do art. 282, |1, do CPP.
além de que, presentes os requisitos do art. 312, do CPP,
descabe a aplicacéo dessas medidas.

As condi¢des pessoais favoravels que alega possuir o paciente
nao sio, em S mesmas, suficientes para concessao da liberdade
provisdria, quando a prisdo processual se encontra justificada
nos pressupostos do art. 312, do CPP, como no presente caso.
Nesse diapasdo, é o teor da sumula n° 08, desta Corte.

EXCESSO DE PRAZO DA PRISAO PREVENTIVA.
INOCORRENCIA. TERMINO DA PRESTACAO
JURISDICIONAL DA AUTORIDADE COATORA COM A
PROLACAO DA SENTENCA CONDENATORIA.

Nao se visumbra excesso de prazo da prisio preventiva, vez que
0 paciente fora preso em flagrante delito em 10.06.2018 e,
encerrada a instrucdo processual, sobreveio sentenca
condenatoria em 27.11.2018, encerrando, assim, a autoridade
coatora sua prestacéo da tutela jurisdicional.

Além disso, € bom frisar que o recurso de apelacdo interposto
ainda ndo fora distribuido neste tribunal e que, eventual excesso
de prazo, agora, seria competéncia de tribunal ad quem sua
apreciacao diante da modificacdo da autoridade coatora que
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seria, nesse cenario, esta Corte/desembargadora.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA EM
CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL.
UNANIMIDADE.

No presente recurso, a defesa alega que o indeferimento do
direito de recorrer em liberdade carece de fundamentos, uma vez que nao ha
gualquer prova nos autos de que 0 mesmo apresente qualquer risco a garantia
da ordem publica (e-STJ fls. 215/216). Destaca a infima quantidade de
entorpecentes apreendidos, afirmando que o recorrente ndo é traficante, e que a
conduta deveria se desclassificada para mero uso de entorpecentes. Destaca
gue ele possui boa conduta social, residéncia fixa, trabalho e estava cursando
0 ensino superior, além de ndo possuir antecedentes e qualquer envolvimento
como crime (e-STJfl. 218).

Afirma, em relagéo aos processos prévios em seu nome, que em
nenhum deles foi condenado definitivamente, e invoca o principio da

presuncao de inocéncia.

Sustenta, ainda, haver constrangimento ilegal por excesso de
prazo, umavez que o recorrente teria sido preso em 10/6/2018, de modo que a
prisdo duraria maisde 9 meses. Aduz que o recorrente ja esta prestes a cumprir
1/6 da pena que Ihe foi imputada em regime fechado, pelo que ja se observa um

verdadeiro cumprimento provisorio da pena (e-STJfl. 237).

Argumenta que seria suficiente a aplicacao de medidas

cautelares alternativas.
Requer, em liminar e no mérito, arevogacao da prisao.

E o relatorio. Decido.

A liminar em habeas cor pus, bem como em recurso em habeas
corpus, ndo possui previsao legal, tratando-se de criagdo jurisprudencial que

visaaminorar os efeitos de eventual ilegalidade que se revele de pronto.
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Em um juizo de cogni¢cdo sumaria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de

urgéncia.

No caso, 0 magistrado indeferiu o direito de recorrer em
liberdade consignando que, por se encontrar preso, deve assim permanecer
por oportunidade de eventual apresentacao de recurso, visto que a situacao de
fato ndo se alterou, permanecendo presentes 0s requisitos da prisdo
preventiva, especificamente a garantia da ordem publica (e-STJ fl. 146). Tal
entendimento se encontra de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que, ndo havendo alterages faticas, aquele que respondeu preso a
toda a acdo penal, assim deve permanecer com a superveniéncia da

condenacao.

Do mesmo modo, com a sentenca proferida, constata-se o
encerramento da instruc&o criminal, incidindo sobre o caso o enunciado n° 52
da Simula do Superior Tribunal de Justica, o qual dispde que encerrada a
instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por

excesso de prazo.

Assim, ndo obstante os fundamentos apresentados pelo
recorrente, mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos
elementos de convicgdo constantes dos autos, para se aferir a existéncia de

constrangimento ilegal.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio mérito
da impetracdo, o qual devera ser apreciado em momento oportuno, por ocasi 8o

do julgamento definitivo do recurso.
Ante o0 exposto, indefiro aliminar.

Encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se.
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Brasilia, 10 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



