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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°110.941 - MG (2019/0099130-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : TALESHENRIQUE MIGUEL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto
por TALES HENRIQUE MIGUEL contra acérdéo prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n. 1.0000.19.020648-2/000.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em
26/7/2018, pela suposta prética dos delitos previstos no art. 147 do Codigo Pena e no art.
24-A, daLei n. 11.340/2006, porque havia, em tese, ameacado avitimaA. de O. C.

Por se tratar de acusado primario e sem antecedentes, foi-lhe concedida
a liberdade provisoria mediante 0 cumprimento de medidas cautelares aternativas a
prisdo (e-STJ fl. 18), contudo, em raz&o do descumprimento de uma das condigdes, foi

decretada a prisdo preventiva do recorrente em 9/11/2018 (e-STJ fl. 24).

Irresignada com o indeferimento do pedido de revogagéo da custodia
cautelar (e-STJ fls. 32/33), a defesa impetrou writ na origem, contudo a ordem foi

denegada nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 84):

HABEAS CORPUS - AMEACA - VIOLENCIA DOMESTICA -
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISA\O — CUSTODIA PREVENTIVA DECRETADA - DECISAO
FUNDAMENTADA — NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA — CONCESSAO DO WRIT POR PRESUNGCAO -
IMPOSSIBILIDADE — PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA E
PRISAO PROCESSUAL — COMPATIBILIDADE — CONDIGCOES PESSOAIS
FAVORAVEIS — INSUFICIENCIA — AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando ar. decisdo que
decretou a prisdo preventiva do Paciente se fundamenta nos arts. 282, § 4°,
e 312, ambos do Cdodigo de Processo Penal, mormente em atengdo ao
descumprimento de medidas cautelares diversas da prisdo anteriormente
deferidas em seu desfavor.

2. A presencga nos autos de prova da materialidade e indicios suficientes da
autoria do delito imputado ao Paciente, aliada & quebra de compromisso
assumido com o Estado, aponta para a necessidade da manutencéo da
custodia cautelar, especialmente, para garantir a ordem publi ca, nos
termos do estatuido no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.
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3. E impossivel fazer ilagBes sobre a perspectiva de pena in concreto, uma
vez que a fixacdo desta, assim como do regime prisional, decorre da
ponderacdo dos elementos de prova a serem produzidos na instrucéo
criminal e, além disto, esta € uma questdo que dependera da andlise
completa das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cdédigo
Penal, no momento de prolagdo da Sentenca, sendo, portanto, inviavel a
concessao de Habeas Cor pus por presuncgao.

4. A prisdo processual ndo € incompativel com a presungao deinocéncia e
nem impde ao Paciente uma pena antecipada, porque ndo deriva do
reconhecimento da culpabilidade, mas, sim, de sua periculosidade, seja
para a garantia da ordem publica, seja para a futura aplicacdo da lei
penal, razdo pela qual ndo ha de se cogitar em violagdo do mencionado
principio constitucional.

5. A existéncia de condig¢des pessoais favoraveis, por si so, ndo é suficiente
para autorizar a concessao da liberdade provisoria, ja que tais condi¢cfes
devem ser analisadas diante do contexto dos autos.
No presente recurso (e-STJ fls. 106/115), adega a Defensoria Publica
estadual a auséncia dos requisitos ensgadores para a manutencéo da prisdo cautelar,
especidmente porgue nem sequer foram impostas medidas protetivas de urgéncia em

desfavor da vitima.

Requer, liminarmente, "a concessdo da ordem para permitir que o
recorrente aguarde em liberdade o julgamento do presente recurso" (e-STJ fl. 112),

expedindo-se 0 competente alvara de soltura.

NO mérito, postula o provimento do recurso para revogar o decreto
cautelar e permitir que o recorrente se defenda solto até o trénsito em julgado de eventual

sentenca condenatoria.
E, em sintese, o relaario.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagco jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Em juizo de cognicdo suméria, ndo visualizo manifesta ilegalidade no
ato oraimpugnado a justificar o deferimento da medida de urgéncia.

Insta registrar que ha referéncia no decreto de prisdo preventiva (e-STJ

fl. 24) ao descumprimento pelo recorrente de uma das medidas cautelares impostas,

fazendo-se assim necesséria a custédia para garantia da ordem publica.
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Como se observa, ndo obstante os fundamentos apresentados pela
defesa, mostrase imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de

convicgao constantes dos autos para verificar a existéncia de constrangimento ilegal.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio méito da
impetracd0, o qua deverd ser apreciado em momento oportuno, por ocasido do

julgamento definitivo deste recurso.
Ante o exposto, indefiro a liminar .

Solicitem-se informagdes a0 Tribuna de origem e ao Juizo da Vara
Criminal da Comarca de Guaxupé (MG), ressaltando-se que esta Corte Superior devera

ser noticiada de qualquer ateragdo no quadro fético atinente ao tema objeto desta
irresignacao.
Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais

congtantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolugéo n. 121 do Conselho Nacional de Justica.

Apbs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal .
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 10 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



