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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.460.736 - SP (2019/0059727-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE MOGI DASCRUZES

PROCURADOR : ANA PAULA FRANCO DE ALMEIDA PIVA E OUTRO(S) -
SP133788

AGRAVANTE : GRANJA ITAMBI LTDA

ADVOGADO : LINCOLN FERNANDO PELIZZON ESTEVAM E OUTRO(S) -
SP163046

AGRAVADO : JOB ALVESDE OLIVEIRA

AGRAVADO : DEBORAH APARECIDA SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MONICA TAVARESE OUTRO(S) - SP308412

INTERES. : SHOJI USUMOTO

INTERES. : KAZUE USUMOTO

ADVOGADO . _SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INEPCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
RECURSAL. MAJORACAO.

1. Acdo de usucapiéo.

2. O agravo em recurso especiad, interposto contra decisdo denegatéria de
processamento de recurso especia, que ndo impugna, especificamente, os
fundamentos por ela utilizados néo deve ser conhecido.

3. Agravo em recurso especia - ndo conhecido, com majoracdo de
honorérios.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto pelo
MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES, contra decisdo interlocutoria que
negou seguimento a recurso especial com fundamento naincidéncia dos obices
das Simulas 284/STF e 7/STJ.

Constata-se, da andlise da peticdo do presente recurso, que O
agravante se limitou a sustentar a violagao dos dispositivos legais, e a trazer
alegacdes genéricas, mas ndo demonstrou, de maneira consistente e especifica,
gue ndo seria necessario o reexame de fatos e provas.

O agravo em recurso especial que ndo impugna, especificamente,

os fundamentos da decisdo denegatoria de seguimento ao recurso especial ndo
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deve ser conhecido, conforme disposto na Simula 182/STJ.

Forte nessas razdes, NAO CONHECO do agravo em recurso
especial, com fundamento no art. 932, I11, do CPC/15.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposi¢éo
deste recurso, majoro em 10% o valor dos honorarios fixados pelo Tribunal de
origem (e-STJfl. 695), observada a gratuidade de justica.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou
improcedente, poderd acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



