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RECURSO ESPECIAL N°1.714.751 - SC (2017/0318723-6)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
RECORRIDO  : WILMARANTONIODE MELO
ADVOGADO : RODRIGO TADEU PIMENTA DE OLIVEIRA - SC016752
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA, fundado na alinea "a" do
permissivo constitucional, contra acérdao do Tribunal de Justica local, cuja

ementa é a seguinte (e-STJfl. 190):

APELACAO CRIMINAL - CRIME DE PECULATO- FURTO
(CPM, ART. 303, § 2° - SENTENCA CONDENATORIA.
RECURSO DEFENSIVO - PRELIMINAR DE NULIDADE
POR CERCEAMENTO DE DEFESA, EM RAZAO DO
INTERROGATORIO = REALIZADO NO INICIO DA
INSTRUCAO PROCESSUAL - APLICACAO DO ART. 302
DO CPPM - ATQ REALIZADO - INSTRUCAO ENCERRADA
- PRELIMINAR AFASTADA.

A orientacéo do STF para aplicacdo do do art. 400 do CPP na
seara militar referese apenas a atos processuais nao
convalidados acorridosapos 10.03.2016.

MERITO - PRETENDIDA DECLASSFICACAO PARA
PECULATO CULPOSO (CPM, ART. 303, § 39 -
DESPROPORCAO DA PENA - IRRELEVANCIA - DOLO
EVIDENCIADO.

Eventual desproporcéo da pena minima definida pelo legidador
ndo pode servir de fundamento para desclassificar o elemento
subjetivo do tipo penal.

APLICACAO DO ARREPENDIMENTO POSTERIOR
PREVISTO NO ART. § 4° DO ART. 303 DO CPM -
INVIABILIDADE - MINORANTE APENAS POSSIVEL NO
CASO DE PECULATO CULPOSO.

A causa de diminuicdo e extincdo da pena estabelecida no
dispositivo pela restituicdo dos objetos somente incide no caso de
peculato cul poso.

RECONHECIMENTO, DE OFiCIO, DA CAUSA DE
DIMINUNIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 16 DO CPP -
REDUCAO OPERADA EM 2/3.
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Por ser benéfico ao réu, ndo ha dhice para ser aplicada, de
oficio, a causa especial de diminuicdo de reparacdo de dano
prevista no art. 16 do Codigo Penal Brasileiro RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO

Nas razdes do recurso especial, alega a parte recorrente
violagéo dos artigos 12 e 16 do CP e do artigos 72, inciso Ill, alinea "b", do
CPM. Sustenta a inaplicabilidade da causa de diminuicéo de penareferente ao
arrependimento posterior ao acusado da pratica de crime militar, no caso,
peculato-furto, uma vez que: (i) sua aplicacdo violaria o principio da
especialidade, pois 0 CPM nédo prevé o arrependimento posterior, somente a
desisténcia voluntéria e o arrependimento eficaz; (ii) a Legislacdo Penal
Castrense trata o assunto de forma semelhante, mas ndo igual, como

circunstancia atenuante, prevista no art. 72, inciso 11, alinea"b", do CPM.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 257/263), o0 recurso
foi admitido (e-STJfl. 265/266), manifestando-se o Ministério Publico Federal,

nesta instancia, pelo ndo provimento do recurso especial (e-STJfls. 279/281).
E o relatorio. Decido.
O recurso nao merece acolhida.

No tocante atese da aplicacéo do arrependimento posterior ao
crime de peculato-furto previsto no art. 303, 82°, do CPM, o Tribunal de
origem assim decidiu (e-STJfls. 202/203):

7. Nada obstante, por ser benéfico ao réu, ndo ha obice para ser
aplicada subsidiaria e analogicamente, o0 arrependimento
posterior previsto no art. 16 do Cédigo Penal Brasileiro.

A causa de diminuicdo, em quo pese considerar 0 prisma
subjetivo, ndo deixa a mingua O aspectos objetivos das
circunstancias do crime. Deveras, ndo ha como desconsiderar o
fato de que o apeante ressarciu integral e voluntariamente a
corporagao todos os aparatos que subtraiu.

[...]

Assim, por haver compatibilidade principiolégica, sem prejuizo
ao principio da especialidade, aplico a causa especial de
diminuicdo da reparacdo do dano prevista no Cédigo Penal
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comum.

A redituicBo dos objetos aconteceu, voluntariamente, uma
semana apos a data do fato (13.07.2013), muito antes do
recebimento da dendncia (20.01.2014), motivo pelo qual deve-se
aplicar a fracdo de diminuicdo em seu grau maximo (2/3), cujos
efeitos devem incidir na derradeira etapa do sistema trifasico da
dosimetria da pena.

Ora, ndo ha como enfrentar as teses levantadas pelo recorrente
acerca da inaplicabilidade do art. 16 aos crimes militares, auma, pelo CPM né&o
prever o arrependimento posterior, somente a desisténcia voluntaria e o
arrependimento eficaz; a duas, pela Legislacdo Penal Castrense tratar do
assunto de forma semelhante, mas n&o igual, como circunstancia atenuante,
prevista nolart. 72, inciso |11, alinea "b", do CPM. E que tais questdes n&o
foram objeto de debate pela instancia ordinaria, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso especial por auséncia de prequestionamento. Incide

ao caso a Sumulan. 282 do STF.

Dessa forma, deveria a parte ter apresentado embargos de
declaracdo no Tribunal a quo, a fim de que fosse suprida a exigéncia do
prequestionamento e viabilizado o-conhecimento do _recurso em relacdo a

questéo.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, inciso |11, do

CPC, eno art. 255, § 4° inciso |, do RISTJ, ndao conhego do recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



