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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

HABEAS CORPUSN°471.873 - MG (2018/0256309-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCELO FERREIRA DE SOUSA

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso especial, com

pedido liminar, impetrado em favor de MARCELO FERREIRA DE SOUSA,
contrav. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais, que manteve a r. decisao proferida pelo d. Juizo da Execucgéo, que

indeferiu o pedido de livramento condicional apresentado pelo paciente, nos

termos do v. acérdao, acostado asfls. 122-127, assim ementado:

"EMENTA: AGRAVO EM EXECU C;AO.
UNIFICACAO DAS PENAS. RECONHECIMENTO DA
PRIMARIEDADE, PARA FINS DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL, EM RELACAO A PRIMEIRA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. INVIAVEL O FRACIONAMENTO APOS
UNIFICACAO. REINCIDENCIA. PRESENTE. NECESSIDADE
DE APLICACAO DA FRACAO UNICA DE 1/2 SOBRE A
TOTALIDADE DASPENAS. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 83,
Il E 84 DO CODIGO PENAL. ENTENDIMENTO PACIFICADO
NO STJ. NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

- N&o € possivel, apos a unificagdo das penas,
0 seu fracionamento para considerar a primariedade em relacao
a parte da execucéo.

- Sendo o sentenciado reincidente em crime
doloso, essa condicdo deve afetar todo o calculo dos beneficios
da execucdo, conforme entendimento pacificado no Superior
Tribunal de Justica."

Dai o presente habeas corpus, no qual a Defensoria Publica

estadual, ora impetrante, alega que "0 presente caso trata de concurso de

condenacdes por crimes em que ostenta o reeducando status de primario e

reincidente, devendo entdo ser empregada, para fins afericdo de estagio e
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livramento condicional, a fracdo de 1/3 (um terco) sobre a condenacéo por
crime comumemrelacdo a qual guardava o reeducando status de primario."

Insurge-se contra a consideracéo da reincidéncia na condenacdo
posterior, pelo crime de homicidio, alegando que na data do fato, a sentenca
anterior que condenou o paciente pelo delito de roubo néo haviatransitado em
julgado.

Conclui que "o constrangimento ilegal sefaz presente de maneira
evidente, ja que o réu incontestadamente primario, basta verificar as guias de
execucao, além de que ja cumpriu parcela superior ao beneficio que Ihe cabe,
0 do inciso I, do art. 83.do Cdédigo Penal. O paciente ja cumpriu 2/5 (dois
quintos) da pena, fragdo superior a de 1/3 que ja Ihe concederia o livramento

condicional ."

Requer a concessédo da ordem, inclusive LIMINARMENTE, afim
de que seja suspensa a execugéo penal, cassado o v. acérdao do eg. Tribunal de
origem e considerando o0 paciente primério quando cometeu o delito de
homicidio.

Indeferido o pedido liminar, asfls. 133-136.
Asinformacdes foram prestadas, asfls. 142-151 e 152-164.

O d. Ministério Publico Federal oficiou pelo ndo conhecimento ou
denegacdo da ordem, em parecer de seguinte ementa (fls. 168-171):

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL REINCIDENCIA EM CRIME
DOLOSO. FRACAO DE 1/2 (METADE) QUE DEVE INCIDIR
SOBRE O SOMATORIO DAS PENAS. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO WRIT OU, SE CONHECIDO FOR, PELA
DENEGACAO DA ORDEM."

E o relatério.

Decido.
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A Terceira Segéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido
de ndo admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso adequado, situagéao
gue implica o nd&o conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade, seja possivel a
concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assim,
incabivel o presente mandamus, porguanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo,
necessario 0 exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

O v. acorddo combatido, no ponto em que determinou a
unificacdo de penas com a consideragdo da reincidéncia sobre a totalidade da
execucdo, assim dispos, ver bis(fls. 122-127):

"No mérito, entendo que razéo nao assiste ao agravante.

O agravante foi, incialmente, condenado a pena de 05 (cinco)
anos e 04 (quatro) meses pela pratica do delito de roubo majorado. Na
sentenca, a primariedade foi expressamente reconhecida no momento da
dosimetria da pena. Em sua segunda condenacéo, pela pratica do crime de
homicidio qualificado, sobreveio a pena de 18 (dezoito) anos e 09 (nove)
meses, reconhecida a reincidéncia.

Com o inicio da execucao, e consequente unificacdo das penas, 0
magistrado a quo utilizou o status de reincidente do agravante para o fim de
considerar a fragéo de %2 na apuracéo do livramento condicional.

O artigo 84 do Cdédigo Penal versa que:

Art. 84 - As penas gue correspondem a infracgdes diversas devem
somar-se para efeito do livramento.

Vale ressaltar, também, o disposto no artigo 83, |1 do mesmo
Cadigo:

Art. 83 - O juiz podera conceder livramento condicional ao
condenado a pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos,
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desde que:

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em
crime dol 0so;

Com isso, entendo ndo ser possivel, apds a unificacéo das penas,
0 seu fracionamento para considerar a primariedade em relacdo a parte da
execucdo. O agravante é reincidente em crime doloso, assim, essa condicao
deve afetar todo o célculo dos beneficios da execugéo.

Esse €, inclusive, entendimento pacificado no Superior Tribunal
deJustica: [...]"

Ocorre que a decisdo vergastada estd em consonancia com o
entendimento sedimentado nesta eg. Corte, no sentido de que a condicéo de
reincidente, umavez adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade
das penas somadas, ndo se justificando a consideracéo isolada de cada
condenacdo e tampouco a aplicacéo de percentuais diferentes para cada uma
das reprimendas.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REINCIDENCIA. CALCULO - SOBRE A
TOTALIDADE DASCONDENACOES.

Na hipotese, sendo o apenado reincidente em crime
doloso, e consistindo a reincidéncia em condi¢ao pessoal que,
uma vez adquirida pelo sentenciado, influi sobre o requisito
objetivo dos beneficios da execucdo, com relacdo a todas as
sangcbes a ele aplicadas, deve o percentual de 1/2 (metade),
exigido como lapso temporal para o livramento condicional, nos
termos do art. 83, inciso I, do Codigo Penal, incidir sobre a
totalidade das reprimendas unificadas. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp n.
1.724.726/RO, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de
31/8/2018).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. NOVA
CONDENACAO. UNIFICACAO DAS PENAS. REINCIDENCIA
PRESENTE. UTILIZACAO DA FRACAO DE 1/2 DO
CUMPRIMENTO DA PENA PARA FINS DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FIRME JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
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WRIT NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo
de recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal - STF e do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ.
Contudo, considerando as alegacbes expostas na inicial,
razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. "E assente neste Tribunal o entendimento de que
havendo vérias condenacdes deve se proceder a soma das penas,
realizando-se o célculo do requisito objetivo exigido ao
livramento condicional sobre o montante obtido (art. 84 do
Cddigo Penal)" [...] (AgRg no HC 383231, Quinta Turma, Rel.
Min. Jorge Mussi, DJe 01/08/2017), com a aplicacao da fracao de
1/2 do cumprimento da pena para fins de livramento condicional.

Habeas corpus nao conhecido" (HC n. 435.979/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel | lan Pacionik, DJe de 12/9/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO  CONDICIONAL.
REQUISTO OBJETIVO. DIVERSAS CONDENACOES.
REINCIDENCIA. FRACOES DIFERENCIADAS,
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS
CAPAZES DE MODIFICAR O ACORDAO IMPUGNADO.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior
Tribunal de Justica, a modificacdo de decisdo, por meio de
agravo regimental, requer a apresentacdo de novos fundamentos
capazes de alterar o posicionamento anteriormente firmado.

2. No caso em exame, 0 agravante insurge-se contra
decisdo proferida por esta relatoria que, no julgamento
monocr atico de recurso especial interposto nesta Corte Superior,
desproveu o apelo nobre, por reconhecer a impossibilidade de
fixar fracéo diferenciada para as diversas condenacdes impostas
ao acusado, a fim de estabelecer lapso temporario diverso para
aquelas que, ao tempo da infracdo penal, sustentavam a
primariedade do réu.

3. Esta Corte Superior possui 0 entendimento de que
a "condicao de reincidente, uma vez adquirida pelo sentenciado,
estende-se sobre a totalidade das penas somadas, ndo se
justificando a consideracdo isolada de cada condenacéo e
tampouco a aplicacao de percentuais diferentes para cada uma
das reprimendas (precedentes)” (HC 307.889/RS, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em01/09/2015, DJe
10/09/2015. Precedentes.

4. A reincidéncia, por ser condicdo pessoal do
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acusado, em nada se refere ao fato delituoso, situacao a qual
impede que seus efeitos sejam afastados da execucao da pena e,
como tal, deve ser analisada como atributo imposto ao agente,
apto a demonstrar que ndo absorveu o carater pedagogico da
pena.

5. Agravo improvido" (AgRg no REsp n.
1.724.921/RO, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
24/8/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. UNIFICACAO. RECONHECIMENTO
DA REINCIDENCIA SOBRE A TOTALIDADE DAS PENAS,
PARA FINS DE LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Conforme o entendimento deste Tribunal, em caso
de duas ou mais execucdes penais, a reincidéncia do apenado
deve ser levada em consideracdo, depois da unificacdo das
penas, para a analise dos beneficios executorios.

2. Esta Corte possui a orientacéo de que, sendo o
apenado reincidente em crime doloso comum e havendo
pluralidade de condenacdes, € aplicavel a fracdo de 1/2 sobre a
soma de todas as penas sob execucdo, ainda que primario ao
tempo de algumas sentengas, pois a condicdo de reincidente
passa a reger todo o calculo de beneficios, impondo o
atendimento de fracdo mais elevada para o alcance do
livramento condicional.

3. Nao se aplica, de forma separada, o patamar de
1/3 para a execucdo de penas referentes ao tempo em que o
paciente era primario e de 1/2 para as demais execucoes.

4. Agravo regimental nao provido" (AgRg no REsp
n. 1.726.398/R0O, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
DJede 2/8/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. EXECUGCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. CALCULO DO BENEFICIO.
MONTANTE OBTIDO PELA UNIFICACAO DAS PENAS. ART.
84 DO CP. REINCIDENCIA EM CRIME DOLOSO. ART. 83, I,
DO CP. LAPSO TEMPORAL DE 1/2.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ
em substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisao
criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
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teratologia.

2. Havendo pluralidade de condenacdes, as penas
devem ser unificadas, realizando-se o célculo do livramento
condicional sobre o montante obtido, nos termos do art. 84 do
CP.

3. Uma vez reconhecida a reincidéncia, o apenado
passa a ostentar tal condi¢céo, o que gera efeitos, de imediato, no
calculo dos futuros beneficios da execucdo criminal, inclusive
guanto a incidéncia da fracdo de 1/2 para a concessdo do
livramento condicional (art. 83, Il, do CP), ndo havendo falar na
aplicacdo concomitante do patamar de 1/3 para a execucdo de
pena aplicada ao tempo em que era primario e de 1/2 para as
demais execucoes.

4. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
336.860/RS, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
16/2/2016).

Ante 0 exposto, ndo havendo qualquer ilegalidade a coartar, néo

conheco do habeas cor pus.

P. 1.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



