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HABEAS CORPUS N° 503.684 - SP (2019/0102319-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO NASCIMENTO DE PAULA - SP0320176

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO ROBERTO DE LIMA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
PAULO ROBERTO DE LIMA no qua se aponta como autoridade coatora o Tribunal
de Jdustica do Estado de Sd&0 Paulo no julgamento da Apelacdo n.
0008500-03.2017.8.26.0635.

Depreende-se dos autos que o0 paciente foi preso em flagrante porque
no dia 22/9/2017 trazia consigo, para o fim de entrega ilicita a0 consumo de outras
pessoas (venda ou qualquer outra forma de disseminagdo de uso), 19 (dezenove) porgdes
de maconha (57,4 gramas) e 30 (trinta) porcdes de cocaina (12 gramas). Na ocasido, 0
paciente ainda ops-se a execucdo de ao lega, mediante violéncia a funcionario
competente para execut&lo ou a quem lhe estga prestando auxilio, e ofendeu a

integridade corporal do policia civil Fernando AlvesdaSilva.

Finda a instrugéo, o paciente foi condenado, como incurso no art. 33,
caput, da Le n. 11.343/2006 e no art. 329, caput, do Cédigo Penal, as penas de 5 anos
de reclusdo e de 2 meses de detencdo, em regimeinicia fechado. Foi-lhe negado o direito
de apelar em liberdade (e-STJ fls. 28/36).

Irresignada, a defesa apelou buscando a absolvicdo por insuficiéncia
probatéria e, subsidiariamente, a fixagdo da pena-base no minimo legal, a aplicacdo do
redutor prevista no 8§ 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006, a modificacgo do regimeinicia
para o aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Em sessdo de julgamento redlizada no dia 5 de dezembro de 2018, a
112 Camara Criminal do Tribuna a quo, por unanimidade, deu parcia provimento ao
recurso para, no tocante ao trafico, readequar a conduta do paciente para o tipo do art. 33,

8 4° da Le n. 11.343/2006 e reduzir a pena para 4 anos de recluséo; e, em relagéo ao
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crime de resisténeia, fixar o regimeinicia semiaberto (e-STJfls. 42/51).

Opostos embargos de declaracdo objetivando a aplicagdo da causa
especial de diminuicdo de pena na sua fragdo méxima, assm como a imposicdo do
regime aberto para ambos 0s crimes e a substituicdo da pena carceréria por redtritiva de

direitos, por unanimidade, os pedidos foram rejeitados (e-STJ fls. 54/57).

No presente writ, a Defensoria Publica estadual alega que o paciente
tem direito a aplicagdo da minorante inserta no art. 33, 8 4°, daLei n. 11.343/2006 no seu
patamar méximo, tendo em vista que ndo integra organizacdo criminosa nem sededicaa
atividades criminosas, assim como a fixagéo de regime inicial aberto para cumprimento

de pena e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Postula, liminarmente, que sga deferido a0 paciente o direito de

aguardar no regime aberto 0 julgamento do méito do presente writ.

No mérito, requer a aplicacdo do redutor do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, na sua fragdo méxima, a imposi¢aéo do regime inicial aberto e a conversao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&io em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criaco jurisprudencial que visa

aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Na espécie, verifico a presenca de congtrangimento ilegd apto a

judtificar o deferimento da medida de urgéncia.

Com efeito, examinando os autos, infere-se que o Tribuna de origem,
ao reformar a sentenca condenatdria com relacéo a dosimetria da pena, fixou a pena-base
no minimo legal por ndo ostentar o paciente maus antecedentes. Com relagéo a redutora
prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, foi aplicada a fracdo de 1/5 (um quinto)
em razdo da quantidade, da variedade e do elevado grau de nocividade de drogas
apreendidas (57,4 gramas de maconha e 12 gramas de cocaina), motivo pelo qual a pena

tornou-se definitivaem 4 anos de reclusio.

Entretanto, ndo obstante o quantum da condenagéo, o Tribunal a quo
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assm fixou o regime de cumprimento da reprimenda (e-STJ fls. 48/49):

O regime prisional inicial fechado foi corretamente fixado, em face
da natureza do crime, que revela a periculosidade concreta do
agente, que com sua conduta gera instabilidade em inimeros lares,
exigindo, em consequéncia, resposta penal mais enérgica com a qual
ndo é compativel solucdo mais branda. Nesse topico, é sempre
pertinente lembrar que os mercadores de entorpecentes criam um
poder paralelo que desafia e se opde as autoridades constituidas,
destréi pessoas e familias, subjuga comunidades inteiras, e aniquila o
futuro de criancas e jovens, decorrendo de suas condutas
gravissimas consequéncias para a sociedade.

Ainda, ndo se desconhece o teor das Simulas 718 e 719 do Supremo
Tribunal Federal e 440 do Superior Tribunal de Justica, mas o caso
concreto, por si sO, revela a total inadequacdo de regime mais
brando.

Como € cedico, tratando-se de tréfico de entorpecentes, desde o
julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do HC n. 111.840/ES, inexiste a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados, tendo-se determinado, também nesses casos, a observancia do disposto no
art. 33, 88 2° e 3°, c/c 0 art. 59, ambos do Cadigo Penal. De mais a mais, a quantidade de
droga, na sSituacdo especifica dos autos (57,4 gramas de maconha e 12 gramas de
cocaina), nde me parece bastante a judtificar a fixagdo do regime mais severo de

cumprimento da sancéo.

Nesse tear, o regime fechado, mais gravoso do que agquele que a pena
comporta, foi fixado sem fundamentacéo idénea, afrontando o disposto no art. 93, inciso
IX, da Congtituicdo da Republica e no enunciado 440 da Simula desta Casa, que segue
transcrito: "Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de regime
prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta, com base apenas

na gravidade abstrata do delito".

Nesse mesmo sentido, seguem os enunciados 718 e 719 da Simula do

Supremo Tribunal Federal, respectivamente;

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo
constitui motivacao idénea para a imposicdo de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacao idonea.
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No caso, considerando o quantum da condenacéo (4 anos de recluséo e
2 meses de detencdo) e a pequena quantidade de substancias entorpecentes apreendidas,

deve ser conferido ao paciente, mesmo em juizo suméario, regime menos gravoso.

Ante o0 exposto, defiro a liminar para assegurar ao paciente o direito
de aguardar no regime aberto o julgamento do presente habeas corpus, salvo se por outro

motivo estiver preso ou cumprindo penaem regime mais gravoso.

Comunique-se, com  urgéncia, ao  Tribuna  impetrado,

encaminhando-lhe o inteiro teor da presente deciséo.

Dispensadas as _informagdes, dé-se vista dos autos a0 Ministério

Pablico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator



