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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.005 - MG (2019/0099996-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : NOSMARALVESDA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS . LUIZ FELIPPE LIMA FAQUINELI CAVALCANTE - MG187320
MARIA MARTINSDAMACENO DOS SANTOS - M(G149149

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por NOSMAR ALVES DA SILVA contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais proferido no HC n.° 1.0000.19.020921-3/000.

Consta dos autos que o Recorrente fol_preso em flagrante delito, na data
de 21/02/2019, com posterior conversdo em prisdo preventiva, pela suposta prética do
delito tipificado no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06, porgue trazia consigo 52
(cinquenta e dais) pinos de cocaina e 03 (trés) por¢des de maconha (fl. 27).

Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus perante a Corte a quo, que
denegou a ordem, conforme ementa abaixo transcrita (fls. 81-89):

"HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS—NEGATIVA
DE AUTORIA — VIA INADEQUADA — PRISAO PREVENTIVA —
NECESSIDADE — PROPENSAO DELITIVA DO PACIENTE. 1. O
exame aprofundado de matéria relativa ao mérito da acéo penal, tal
como a discussao acerca da autoria delitiva, ndo € permitido pela via
edreita do Habeas Corpus, pois depende de dilacdo probatdria,
incompativel com o rito célere do writ. 2. Ndo ha que se falar em
constrangimento ilegal, se a decisio que converteu a prisdo em flagrante
do paciente em prisdo preventiva encontra-se respaldada na garantia da
ordem publica, mormente levando-se em conta a propensdo delitiva
dele.”

Nas razbes recursais, a Defesa reitera os fundamentos da impetracéo
origin&ria, alegando, em sintese, a auséncia de fundamentacdo idonea do decreto
prisional, porque ausentes, na hipotese, 0s requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

Aduz, paratanto, que:

"[..] o E. Tribunal Minegro USOU COMO
FUNDAMENTAC;AO PARA NEGAR A ORDEM AO PACIENTE DE
QUE HA PROPENSAO DELITIVA DO MESMO, mesmo evidenciado
que este € PRIMARIO! Todavia, responde por processos crime. Ademais,
MESMO POSSUINDO PROVA CABAL NOS AUTOS DA AUSENCIA
DE AUTORIA DO MESMO, o entendimento foi este, contrariando até
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mesmo decisdes anteriores do mesmo E. Tribunal, com todo respeito,
aparenta um pré-julgamento do individuo" (fl. 101).

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo provisoria do
Recorrente ou a sua substituicdo por quaisquer das medidas cautelares previstas no art.
319 do Cadigo de Processo Penal.

E o relatorio.

Decido o pedido urgente.

A concessdo da tutela de emergéncia, em juizo de cognicdo sumaria e
sngular, exige a demonstragdo concomitante, e em grau bastante satisfatério, da
plausibilidade do direito arguido e do perigo nademora.

Todavia, a0 menes por ora, Nd Se maostram presentes 0S pressupostos
autorizadores da medida urgente requerida.

De fato, em juizo de cogni¢do suméria, ndo visumbro o fumus boni iuris
do pedido, pois o decreto prisiond, ratificado pelo acérddo vergastado, o qua converteu
a prisdo flagrancia do Recorrente em preventiva, ndo se mostra, primo ictu oculi,
desarrazoado ou, muito menos, carente de fundamentacdo, conforme se infere dos
seguintes trechos (fl. 27-28; sem grifos no original):

"'MM.° Juiz, constata-se que o auto de prisdo em flagrante foi
lavrado com observéncia das formalidades legais previstas no art. 302 e
seguintes do CPP, razéo pela qua o Ministério Publico requer a
homologagdo judicia da prisdo flagrancia, Trata-se de crime de tréfico
atribuido ao flagrado, sendo localizado na posse de 52 pinos de cocaina e
03 porcdes de maconha. Vale ressaltar que o autuado ja responde a outros
dois processos pela prética de andogo. Assm, o Ministério Publico
entende que estdo presentes os requisitos da garantia da ordem publica
Portanto, manifesta-se no sentido de que a prisdo em flagrante do autuado
sgja convertida em prisdo preventiva, dada a gravidade do crime cometido
e a existéncia dos requisitos necessarios para a decretacdo mesma.’
Finalmente, pdo MM © JUIZ DIREITO, foi proferida a seguinte decisdo:
'Vistos etc. O flagrante encontra-se formal e materidmente perfeito, ndo
havendo nada que o inquine de nulidade. Analisando os autos deste
flagrante, verifico que prova preiminar da existéncia do crime
(depoimentos colhidos no APF), sendo punido com pena privativa de
liberdade méxima superior a quatro anos e, ainda, indicios suficientes de
autoria por parte do autuado, eis que localizado na posse de 52 (cinquenta
e dois) pinos de cocaina, dém de 03 (trés) buchas de maconha. Além
disso, verifico que o autuado ja responde a outros dois processos por
crime analogo, tendo sido beneficiado com a liberdade proviséria em
data recente, qual sga 30/11/2018, conforme FAC anexa. Com €feito,
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vglo que a decretacdo da custédia cautelar do autuado se faz
necessaria como garantia da ordem publica, para evitar a reiteracéo
criminosa, pois como dito acima, ja responde a outros dois processos
por tréafico de droga e, ainda, por conveniéncia da instrucdo
criminal.’ Ademais, o conceito de ordem publica, para ensgjar a prisdo
preventiva, compreende a preservacdo da sociedade contra possivel
repeticao de delito pelo mesmo agente.”

O Tribuna de origem, confirmando a legalidade do decreto prisiond,

ainda informa que (fl. 85; sem grifos no original):

"Verifica-se, assim, que a decisio acima transcrita fundamenta a
necessidade da prisdo da paciente para a garantia da ordem publica,
diante do envolvimento dele em delitos da mesma natureza, pelo qual se
encontra no gozo do beneficio da liberdade provisoria desde 30/11/2018.
Diante dessa Stuacdo, explicitada fundamentagdo idGnea para a
manutencdo da custddia preventiva, considerando-se a garantia da ordem publica e a
conveniéncia da instrucdo criminal, evidenciada pelo risco de reiteracéo delitiva
(diante do envolvimento do Recorrente em delitos da mesma natureza, pelo qual,
inclusive, estaria em liberdade provisoria desde 30/11/2018), ndo constato o alegado
congtrangimento ilegal.

A propésito, vale destacar que, de acordo com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica,

"embora inidéneos para fundamentar, em juizo definitivo, o
aumento da pena-base a titulo de maus antecedentes (Simula n.° 444 do
STJ), registros criminais anteriores, anotacbes de atos infracionais,
inquéritos e acdes penais em curso, e condenacdes ainda ndo transitadas
em julgado sdo elementos que podem ser utilizados para amparar
eventual juizo concreto e cautelar de risco de reiteracdo dditiva, de
modo a justificar a necessidade e adequacéo da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica." (RHC 100.793/RR, Sexta Turma, Rel.
Ministra LauritaVaz, DJe de 23/10/2018.)

Em verdade, o caso em andlise ndo se enquadra nas hipdteses
excepcionais passiveis de deferimento do pedido em carédter de urgéncia, por ndo veicular
situacdo configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel nesta fase
processud, devendo a controvérsia ser decidida apos a tramitagdo completa do feito.

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Solicitem-se informagBes pormenorizadas ao Juizo de primeiro grau e ao
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Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, solicitando-lhes, ainda, chave de acesso

as informagbes processuais, caso a pagina eletronica da Corte a quo regueira a sua

utilizagao.

Apds, remetam-se 0s autos ao Minigtério Publico Federal para
manifestacéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



