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DECISAO

IGOR VINICIUS  DOS SANTOS aega sofrer
constrangimento ilegal a0 seu direito de locomogdo, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que
denegou a ordem no HC n. 2028442-78.2019.8.26.0000.

O paciente foi preso em flagrante, em 16/01/2019, com 30,5
g de cocaina, dém de R$ 328,00 em espécie. A prisdo foi convertida em
preventiva, pela préatica, em tese, do delito descrito no art. 33 da Le n.
11.343/2006.

O impetrante alega que os fundamentos do decreto cautelar
sd0 inidéneos, porguanto a decisdo "externou genérica e abstratamente que
estaria presente o fundamento da 'garantia da ordem publica (consistente na
gravidade abstrata da infracéo penal, inclusive sendo veiculada a razdo pela
qual os fatos se iniciaram)” (fl. 7).

Aduz gque o acusado € primério e tem residéncia fixa e que
"ndo fora demonstrado qualquer elemento concreto demonstrativo que, uma
vez solto, o paciente poderiareiterar na pratica delitiva” (fl. 15).

Requer, em liminar, a revogacdo da preventiva e a imediata
expedicao do alvara de soltura em favor do réu.

O pedido comporta acolhimento.

O Juizo de primeira instancia fundamentou a custédia
cautelar da seguinte forma (fls. 68-69, destaquei):

No caso, verifica-se que estdo presentes 0s requisitos da
prisdo preventiva, sendo insuficiente a fixacdo de
medidas cautelares alternativas. Em que pese ter sido
encontrada pouca droga com o indiciado, ndo se pode
ignorar o fato de que trata-se, em tese, de delito doloso
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Cuja pena maxima supera 0s quatro anos e ha provas da
materialidade e indicios da autoria. Além disso, a prisdo
preventiva é necesséria para garantia da ordem publica,
para conveniéncia da instrucdo processual e para
assegurar a aplicagcdo da lei penal. Consigne-se que,
apesar de ser o indiciado priméario, o contexto
apresentado na prisdo em flagrante da conta de que
sua liberdade colocard em risco a ordem publica.
Nesse sentido, como bem pontuado pelo Representante
Ministerial, o indiciado disse ndo possuir telefone e
tampouco conseguira declinar seu endereco
residencial. No mais, a despeito de declarar ocupacédo
licita, fora surpreendido na pratica delitiva em
periodo vespertino em plena quarta-feira.

Portanto, a prisdo do averiguado esta absolutamente
amparada pela lei, havendo fortes indicios de autoria
delitiva, o que demonstra a presenca do fumus comissi
delicti. Também esta presente o periculum libertatis. O
crime de trafico de drogas é grave e vem causando temor
a populacao, em razdo de estar relacionado ao aumento da
violéncia e criminalidade, estando, muitas vezes, ligado
ao crime organizado. Além disso, € fonte de
desestabilizagdo das relacOes familiares e sociais,
gerando, ainda, grande problema de ordem de salde
publica em razao do crescente numero de dependentes
guimicos.

A Corte de origem, por sua vez, a0 manter a constricdo da
liberdade do paciente, asseriu (fls. 133-134, grifel):

Sem razéo a insurgéncia lancada no presente remédio
constitucional.

Isto porque, vé-se que a decisdo que decretou a prisdo
preventiva  do paciente, restou  sobejamente
fundamentada, conforme se depreende da copia acostada
a fls. 45/47, ndo havendo se falar em auséncia dos
pressupostos autorizadores da adocdo da medida,
havendo o Juizo monocrético demonstrado a necessidade
da manutencdo da custédia cautelar, mormente para
garantia da ordem publica, cumprindo assim o disposto no
artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, e artigos
312 e 315, do Codigo de Processo Penal .

Como é sabido, o0 Juiz na conducdo do processo, sendo
autoridade imediata e mais proxima dos fatos, € quem
melhor pode avaliar a conveniéncia e necessidade da
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prisdo cautelar, consoante orientacdo do Excelso Pretoério,
cuja revogacao “somente € possivel em face de erro
manifesto de arbitrariedade ou de abuso, que importem
em inequivoco desconcerto legal e refluente violacdo as
garantiasindividuais’ (RT 490/310).
Insta salientar que, conquanto a gravidade do delito
de per si ndo justifigue a manutencdo da priséo
preventiva, a constricdo revela-se necessaria a
garantia da ordem publica, que ndo se limita a
prevenir a reproducao de fatos criminosos, mas
também acautelar o0 meio social e a propria
credibilidade da Justica, sendo preciso o resguardo
dosinter esses sociais de segur anca.
Com efeito, o delito imputado ao paciente, cuja espécie e
gravidade vém atemorizando a sociedade a qual se vé
refém da criminalidade fomentada pelo nefasto comeércio
de drogas, que afronta a ordem publica e ocasiona
problemas de toda ordem, como 0s de saude publica e a
proliferacdo de diversos crimes reflexos deve merecer
rigor na anélise de qualquer medida que antecipadamente
reintroduza o acusado ao convivio social.

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre
sujeita a reavaliagéo, de modo que a decisdo judicia que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com
o Estado Democrético _de Direito — 0 qual Se-ocupa de proteger tanto a
liberdade individua quanto a seguran¢a e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razbes féticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | ell,
do Cadigo de Processo Penal.

Sob tais premissas, observo que as razdes invocadas nas
Instancias de origem para embasar a ordem de prisdo do ora paciente
ndo sdo iniddneas, porquanto deixaram de contextualizar, em dados
concretos dos autos, a necessidade cautelar de segregacéo do réu.

Na espécie, 0 Juizo monocr atico, ao decretar a preventiva,
embora haja reconhecido a primariedade e a pequena quantidade de
entorpecentes apreendidos — 30,5 g de cocaina —, apontou a necessidade de
se acautelar a ordem publica, com base na gravidade abstrata do delito, na
auséncia de indicagdo de telefone e endereco pelo acusado, bem como na
inverossimilhanca de gque ele possuia ocupagao licita.
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Todavia, noto que, no termo de audiéncia de custédia, o
paciente indicou o endereco dos pais para que fosse localizado, o que, a
principio, é suficiente. Quanto a duvida acerca do trabalho do indiciado, o
STJ possui este entendimento: "A auséncia de comprovagéo de ocupacgao
licita no distrito da culpa, por si sO, ndo € motivacdo valida para aimposicao
da prisdo cautelar" (HC n. 463.650/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 62
T., DJe 2/10/2018).

Ninguém dissente de que o trafico de drogas € crime
gravissimo e de que € notéria a desagregacdo social que a mercancia de
entorpecentes acarreta atualmente na sociedade. Esses fatores, certamente,
sd0 a razdo pela qual a pena por tal ilicitude pena — equiparada a crime
hediondo — é elevada, mas ndo s80 bastantes para implicar, necessariamente,
a manutencdo, sob custodia cautelar, de seus eventuais autores, sob pena de
transformar em regra o que € excecao e malferir o principio da presuncéo de
inocéncia, que alcanca atodos os imputados em processo penal.

Concluo, assim, ter havido restricdo a liberdade do acusado
sem a devida fundamentacdo que demonstrasse a exigéncia cautelar
justificadora da custodia, de sorte a impor o deferimento do pedido de
urgéncia, sob pena dessa prisdo perder sua natureza excepcional e se
transformar em mera resposta punitiva antecipada.

A vista do exposto, defiro a liminar para ordenar a soltura
do paciente, se por outro motivo néo estiver preso. Nada obsta, contudo,
nova decretacdo da prisdo preventiva, caso efetivamente demonstrada sua
concreta necessidade, ou de imposi¢ao de medida cautelar alternativa, nos
termos do art. 319 do CPP.

Comunique-se a decisdo, com urgéncia, a autoridade
apontada como coatora € ao Juizo de primeiro grau, solicitando-se-lhes
informagoes.

Em seguida, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico
Federal para manifestacéo.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ



