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HABEAS CORPUS N° 293.160 - SP (2014/0092709-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE  : JOAO BATISTA DE LIMA RESENDE
ADVOGADO : JOAO BATISTA DE LIMA RESENDE - SP136890
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO ROBERTO DE CARVALHO

DECISAO

Tratarse de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em
beneficio de PAULO ROBERTO DE CARVALHO contra acérdéo da Primeira Camara
Crimina do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado as penas de 1 (um)
ano, 5 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, pela prética do ddlito tipificado no
art. 180 do Cédigo Penal, e de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo,

pelo crime do art. 304 do mesmo diplomalegal, em regime inicialmente fechado.

Em grau de apelacdo, o Tribuna a quo negou provimento ao recurso

defensivo nos termos do acérddo de e-STJfls. 83/87.
I nterposto recurso extraordindrio, este teve seu seguimento negado.
O respectivos agravo foi improvido.

Em 14 de novembro de 2011, o Magistrado de piso reconheceu a
prescricdo da pretensdo punitiva em relagdo ao delito do art. 180 do Cddigo Pendl,

declarando extinta a punibilidade.

Nesse contexto, a defesa pleiteou 0 reconhecimento da prescricéo

também em relacdo ao crime previsto no art. 304 do Cédigo Penal.

Entretanto, o Magistrado entendeu que o calculo da detracéo e o

reconhecimento da prescri¢do seriam de competéncia do Juizo da Execucéo.

Contra a decisdo a defesa impetrou a ordem origin&ria, que foi

denegada pelo Tribunal a quo.

No presente writ, o impetrante alega que 0 paciente cumpriu
cautelarmente 1 (um) ano, 8 (oito) meses e 2 (dois) dias de reclusdo, de modo que a pena

restante seria de 1 (um) ano e 18 (dezoito) dias de reclusdo. Afirma que a Ultima causa de
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interrupcéo ocorreu ha mais de 6 (seis) anos.

Busca, em tema liminar, possa 0 paciente aguardar em liberdade o

julgamento do mérito, oportunidade em que requer o reconhecimento da prescricao.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 187/189).

Ouvido, o Minigtério Publico Federa manifestou-se pelo néo

conhecimento do presente remédio congtitucional (e-STJ fls. 419/424).
E, em sintese, o relatorio.

Consoante informagdes abtidas do Juizo de execugdes criminais de Sdo
Paulo, foi julgada extinta a punibilidade do sentenciado, diante do integral cumprimento
dareprimenda que Ihe foi imposta (e-STJfl. 439).

Fica, portanto, sem objeto o pedido contido neste reclamo, em que a
defesa postulava o reconhecimento da prescrigdo. N&o hd mais interesse processual, por

ndo existir necessidade e utilidade da prestacdo jurisdicional.

Ante 0 exposto, com base no art. 34, inciso XI, do Regimento Interno

desta Corte Superior, julgo prejudicado o presente habeas corpus.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de abril de 20109.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



