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HABEAS CORPUS N° 481.436 - SP (2018/0318819-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE  : GABRIEL CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CEZAR ALVES (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
JOSE CEZAR ALVES no qual se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo (HC n. 0036178-21.2018.8.26.0000).

Consta dos autos que o paciente "estaria sofrendo constrangimento
ilegd por parte do MM. Juizo de Direito da 12 Vara das Execugdes Criminais da
Comarca de Aracatuba/SP, em razdo de morosidade para a andise de incidente em

execucao relativo ao regime semiaberto” (e-STJfl. 13).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribunal de origem,

gue denegou a ordem em acdrddo assm ementado (e-STJfl. 13):

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. Alegacdo de demora na
apreciacdo do pedido de beneficio do paciente. Desvirtuamento do
instituto - Auséncia de flagrante ilegalidade ou desidia do MM. Juizo
das Execucles. Inexisténcia de constrangimento ilegal. ORDEM
DENEGADA.

No presente writ, a defesa assere que a "decisdo exarada pelo Juizo da
VEC 'aquo' que determinou a submissdo do Paciente arealizacdo de exame psiquiétrico
para conclusdo do julgamento do beneficio da progressdo de regime, bem como o v.
acorddo vergastado carecem de fundamentacdo idonea, conforme farta jurisprudéncia

desta Corte Superior de Justica' (e-STJfl. 3).

Assim, requer sgja concedido "liminarmente o presente habeas corpus,
para o fim de ser reconhecido 0 excesso de prazo e ser determinado ao Juizo daVEC 'a
guo', excluida a necessidade de exame psiquiatrico adicional, examine o preenchimento
dos requisitos para progressdo de regime nos autos da Execucéo Criminal n° 557.996,

com urgéncia, nos termos do artigo 112 daLEP" (e-STJfl. 10).
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Liminar indeferida as e-STJfls. 41/42.
InformacOes prestadas as e-STJ fls. 50/63.

Parecer ministeria pela denegacéo da ordem nos termos da seguinte
ementa (e-STJfl. 65):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO AO USO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. ALEGADO EXCESSO
DE PRAZO NO JULGAMENTO DO PEDIDO DE PROGRESSAO
DE REGIME. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
REALIZACAO DE EXAME PSIQUIATRICO DETERMINADA EM
DECISAO FUNDAMENTADA, NECESSIDADE DE SE AFERIR A
EXISTENCIA DAS CONDIGOES SUBJETIVAS NECESSARIAS A
CONCESSAO DA PROGRESSAO. INEXISTENCIA DE
MANIFESTA  ILEGALIDADE. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DA ORDEM.

E, em sintese, o relatorio.

A questdo posta a dedinde refere-se a necessidade de realizacdo do
exame criminologico para o deferimento do pedido de progressdo ao regime aberto, bem

como a averiguagdo acerca do aventado excesso de prazo aventado pela defesa.

Com a hova redacéo dada ao art. 112 dalL e n. 7.210/1984, pdaLe n.
10.792/2003, suprimiu-se a redizacdo de exame criminologico como expediente
obrigatério, mantendo-se apenas como requisitos legais o cumprimento de determinada
fracdo da pena aplicada e o bom comportamento carcerario, a ser comprovado pelo

diretor do estabel ecimento.
Confira-se:

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos 1/6
(um sexto) da pena no regime anterior e ostentar bom
comportamento  carcerario, comprovado pelo diretor do
estabel ecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao.

Contudo, a despeito de 0 exame ndo ser requisito obrigatdrio para a

progressao do regime prisional, em hipdteses excepcionais, os Tribunais Superiores vém
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admitindo a suarealizacdo para a afericéo do mérito do apenado.

Segundo esse entendimento, 0 magistrado de primeiro grau, ou mesmo
o tribunal, diante das circunstancias do caso concreto, pode determinar a redizagdo da

referida provatécnica para a formacao de seu convencimento.

Ta entendimento foi consolidado no enunciado da Simulan. 439 desta

Corte:

Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada.

O tema também foi objeto da Simula Vinculante n. 26 do Supremo
Tribunal Federd:

Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de pena por
crime hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execucdo observard a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de
1990, sem prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, 0s
requisitos objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar,
para tal fim, de modo fundamentado, a realizacdo de exame
criminol égico.

No caso dos autos, 0 Magistrado de piso, em suas informagoes, deixou
registrado que (e-STJfl. 47):

No que tange ao objeto do presente writ, cumpre-me informar que o
sentenciado requereu a progressdo para 0 regime semiaberto e,
considerando-se que o crime atribuido ao paciente € da maior
gravidade (homicidio qualificado) e que tem longa pena a cumprir,
determinei que fosse solicitado a Penitenciaria a realizacdo da
avaliacdo preconizada pela Resolucdo SAP - 88 de 28/04/2010 a fim
de que o pedido de progressao de regime seja analisado de forma
mais criteriosa.

Informo que foram juntados aos autos os laudos solicitados. Apds,
houve manifestacdo do Ministério Publico, que solicitou
indispensavel avaliacdo psiquidtrica do sentenciado, a qual foi
determinada por despacho em 14/09/2018 eiterada nesta data.

Como se vé 0 magistrado, a0 determinar a realizacdo do exame
criminolégico, logrou fundamentar a necessidade do referido exame, invocando
elementos concretos (crime cometido e o prazo de pena anda a ser cumprido),

evidenciando, assim, a hecessidade de realizaco do exame criminol dgico.
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A propdsito, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. WRIT NAO EXAMINADO PELO TRIBUNAL
A QUO POR SER CABIVEL NA ESPECIE AGRAVO EM
EXECUCAO. INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE A
JUSTIFICAR A UTILIZACAO DA VIA ELEITA.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que
ndao ha constrangimento ilegal na exigéncia de exame
criminolégico, mesmo apos a edicao da Lei n. 10.792/2003, desde
gue fundamentada a decisdo na gravidade concreta do delito ou em
dados concretos da prépria execucdo (AgRg no HC n. 302.033/SP,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
16/9/2014).

2. No caso, 0 Juiz de piso, ao afirmar a necessidade de realizacdo de
exame- criminolégico, considerou a gravidade concreta do crime
cometido (latrocinio praticado em concurso de pessoas, adentrando a
residéncia mediante dissimulacéo e posteriormente ceifando a vida
da vitima, maior de 60 anos, mediante estrangulamento — fl. 18).

3. Agravo regimental improvido (Agint no RHC 78.350/MG, relator
0 Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 19/12/20186,
grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS COMO
SUCEDANEO DE RECURSO - PROPRIO. INCABIMENTO.
ILEGALIDADE -~ MANIFESTA. INEXISTENCIA. ACORDAO
IMPUGNADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. EXECUCAO  PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. EXAME CRIMINOLOGICO. SUMULA 439/STJ.
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. QUESTAO DE
FATO CONTROVERTIDA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

I. E incabivel a impetracio de habeas corpus como sucedaneo de
recurso previsto na legislagdo se néo resta evidente a ilegalidade
apontada e o deslinde da questdo posta requisita 0 exame
aprofundado de questdo de fato controvertida.

II. Esta Corte Superior de Justica tem jurisprudéncia pacifica no
sentido de que ndo ha constrangimento ilegal na exigéncia de
exame criminolégico, mesmo apos a edi¢do da Lei n° 10.792/03,
desde que fundamentada a decisdo na gravidade concreta do delito
ou em dados concretos da prépria execucao.

I11. Na sede angusta do habeas corpus é incabivel o reexame de
prova para afastar a conclusdo adotada no acordao impugnado de
que o reeducando ostenta mau comportamento carcerario e nao
preenche o requisito subjetivo para o livramento condicional.

IV. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 302.033/SP, relatora
a Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de
16/9/2014, grifei).
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Ademais, conforme registrado pelo Tribuna de origem, ndo ha
nenhuma demora que possa ser imputada ao Magistrado de piso, tendo em vista que
todas as providéncias de sua competéncia foram tomadas de formaimediata. A propésito
(e-STJfls. 55/56):

De toda sorte, ndo se verifica flagrante ilegalidade ou desidia na
conduta do d. Juizo de origem.

Conforme informacdes prestadas pela autoridade apontada como
coatora, foi formulado pedido de progressdo de regime em favor do
sentenciado, ocasido em que determinada a realizacdo de exame
criminoldgico prévio. Salientou o Magistrado singular, ainda, que
foram entdo juntados os laudos solicitados, manifestando-se o
Ministério Publico pela realizacdo de avaliagdo psiquiatrica do
paciente, o que foi deferido por decisdo proferida na mesma data em
gue prestadas as informacdes. Consignou, por fim, que, assim que
juntada a avaliacdo em questdo e apds manifestacao das partes, sera
prolatada decisdo acerca do pedido de progressdo ao regime
semiaberto (fls. 17).

Com isso, diante das informagfes supracitadas, entendo que, no
caso em tela, ndo se pode atribuir ao Juizo da execucéo qualquer
constrangimento que se afigureilegal, sendo certo que ja determinou
0 quanto necessario, estando 0s autos, no momento, aguardando a
vinda da avaliacao psiquiatrica requisitada, a fim de que possa ele
proceder a andlise do pedido formulado em favor do paciente.

Com efeito, para a obtencao do beneficio perseguido, verificada a
necessidade de realizacéo da aludida pericia, ndo haveria mesmo
como esta restar dispensada, sendo certo que a davida deve ser
resolvida em prol da sociedade (principio do “in dubio pro
societate” ), ndo podendo a progressao de regime, por 6bvio, ocorrer
sem a verificagéo do necessario requisito subjetivo.

Assim, inexistindo qualquer desidia por parte da autoridade
impetrada, ndo ha que se falar, pois, em constrangimento ilegal ao
gual se encontre o paciente submetido.

No mesmo sentido, o parecer ministeria (e-STJfl. 68):

Em informacg@es o Juizo da 12 Vara das Execucdes Criminal e Anexo
do Juri da Comarca de Aracatuba/SP, esclarece que:

“O paciente cumpre pena privativa de liberdade em regime
fechado, referente a 01 execucéo que possui, com término de penas
previsto para 26/09/2047.

No gue tange ao objeto do presente writ, cumpre-meinformar que o
sentenciado requereu a progressao para O regime semiaberto e,
considerando-se que o crime atribuido ao paciente é da maior
gravidade (homicidio qualificado) e que tem longa pena a cumprir,
determinei que fosse solicitada a Penitenciaria a realizagdo da



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

avaliacdo preconizada pela Resolucdo SAP — 88 de 28/04/2010 a
fim de que o pedido de progressdo de regime seja analisado de
forma mais criteriosa.

Informo que foram juntados aos autos os laudos solicitados. Apds,
houve manifestacdo do Ministério Publico, que solicitou
indispensavel avaliacdo psiquiatrica do sentenciado, a qual foi
determinada por despacho em 14/09/2018 ereiterada nesta data.

Assim que juntada aos autos a avaliacdo psiquiétrica e apés a
manifestacdo do Ministério Publico e da defesa, serd prolatada
decisédo sobre o pedido de progressado ao regime semiaberto.

(.Y (eSTIfls. 47).

In casu, verifica-se ndo ha excesso de prazo para a conclusdo do
julgamento do pedido de progressdo de regime.

Julgado o mérito da impetracdo, fica prgudicado o pedido de
reconsideracéo de e-STJfls. 73/79.

Tal o contexto, denego a ordem de habeas corpus.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



