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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.219.064 - SP (2017/0317097-5)

RELATOR . MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : ANDERSON ROVINA

ADVOGADOS . RAFAEL GONZAGA DE AZEVEDO - SP260232
PAULO ISAIAS ANDRIOLLI - SP263198

AGRAVADO : EDITORA Z LIMITADA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADO : LEANE CRISTINA ZANUCCI - SP262682
DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do NCPC), interposto por ANDERSON
ROVINA, contra decisdo que ndo admitiu recurso especial (fls. 283/285, e-STJ).

O apeo nobre, amparado no art. 105, inciso Ill, aineas "a' e "c", da
Congtituicdo Federal, desafia acordé@o prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de
S&o Paulo, assm ementado (fl. 238, e-STJ):

DUPLICATA. Acdo monitéria. Embargos. Acolhimento Insurgéncia.
Admissibilidade. Novagdo de divida que néo se presume. Inteligéncia do
artigo 361 do Cddigo Civil. Recurso adesivo. Inovagdo recursal quanto
ao pleito de condenagdo da embargada ao pagamento do dobro do valor
do indébito. Auséncia de interesse na andlise. Titulo executivo que
assim é constituido. Sucumbéncia a cargo da embargante. Sentenca
reformada. Recurso adesivo ndo conhecido, apelacéo provida.

Em suas razbes de recurso especid, o recorrente, ora agravante, aponta, além
de dissidio jurisprudencial, ofensa aos artigo 361 do Cédigo Civil. Sustenta, em sintese, a
novacao tacita da obrigacdo de servigos de impressdo em contrato de empréstimo e, por
conseguinte, pleiteia que 0s embargos a monitéria sgam acolhidos para extinguir o
processo monitorio (fls. 247/259, e-STJ).

Contrarrazdes as (fls. 274/281, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, .negou-se o processamento do apelo especidl,
haja vista a necessidade de reexame de fatos e provas.

Dai o presente agravo (fls. 288/297, e-STJ), buscando destrancar o
processamento daguela insurgéncia, no qua o recorrente objetiva refutar o bice aplicado
pela Corte estadual .

Sem contraminuta as (fls. 302, e-STJ).

E o relatorio.

Decide-se.

O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Na hipoétese, a Corte Estadual, apos andlise dos autos, entendeu que ndo
restou demonstrada a novagdo alegada pela parte recorrente. E, inclusive, o que se extrai
dos seguintes excertos do acorddo guerreado (fls. 240/242, e-STJ):

"[...] Em verdade, a alegada novacdo ndo ficou comprovada. N&o
existem indicios concretos de que a duplicata objeto da demanda, no
valor de R$ 1.860,00 (fl. 17) tenha sido novada pelo contrato de
empréstimo no valor de R$ 2.550,00 (fl. 41). Nao ha qualquer
mencao no contrato de empréstimo sobre a intencdo de se novar a
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obrigacdo contraida na referida duplicata. Nota-se que na
movimentacdo contabil apresentada pela autora/embargada, ha
mencdo ao empréstimo firmado entre as partes, no valor de R$
2.550,00, com a saida de tal importancia do caixa da empresa (fl.
140). Considerando os fatos acima expostos, bem como do quanto
disposto no artigo 361 do Codigo Civil, ndo se pode ter como ocorrida a
pretendida novacéo. Ressalta-se, ainda, que o pagamento deve ser
comprovado de maneira irrefutdvel, por meio de documentos
iddneos (RT: 590/231).[...]".

Assim, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel derruir a
afirmacéo contida no decisum atacado, 0 que, forcosamente, ensgaria em rediscusséo de
matéria fética, bem como de clausulas contratuais, incidindo, na espécie, os obices das
Simulas n. 5 e 7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o descabimento do
recurso especial.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE CONTRATO PRELIMINAR. VIOLACAO AOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. ALEGACAO
DE LIQUIDEZ DO TITULO, INEXISTENCIA DE NOVAGAO E
NAO EXTINGAO DO ADITAMENTO DO PACTO. SUMULAS
5E 7DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar em violag8o dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois 0
Tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio,
apresentando todos os fundamentos juridicos pertinentes, a formagéo do
juizo cognitivo proferido na espécie.

2.0 acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do
acervo fatico-probatério e interpretacdo de clausulas contratuais, o
gque atrai o 6bice das Simulas5e 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1336585/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe
18/12/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO RECONHECIDA PELO EG.
TRIBUNAL A QUO. PRETENSAO DE DISCUTIR
OCORRENCIA DE NOVACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Considerando as circunstancias delimitadas pelo eg. Tribunal a
quo, que reconheceu a inexisténcia de novacdo da divida, a
pretensdo posta no apelo nobre de que houve a referida novacao,
razao pela qual seria diverso o prazo prescricional, demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos, o que encontra
vedacdo na Siumula 7/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 767.956/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 13/09/2017)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. ART. 478 DO CODIGO CIVIL DE 2002.
SIMPLES REFERENCIA A DISPOSITIVO LEGAL
DESACOMPANHADA DA NECESSARIA ARGUMENTACAO
QUE SUSTENTE A ALEGADA OFENSA A LElI FEDERAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. ARTIGO DE LEI TIDO
POR VULNERADO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. REVISAO DAS CONCLUSOES DA CORTE
DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS
5E7DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A simples referéncia a dispositivo legal, desacompanhada da
necessaria argumentacdo que sustente a alegada ofensa a lei federal,
ndo é suficiente para o conhecimento do recurso especial. Sumula
284/STF.

2. Auséncia de prequestionamento de artigo de lei tido por violado.
Stmula 211/STJ.

3. A alteracdo do entendimento adotado pela Corte de origem no
tocante a serem devidas as comissdes de corretagem, pois o contrato
encontrava-se em vigor, bem como pela auséncia de novagao,
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de clausulas
contratuais e novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncias vedadas na via estreita do recurso especial,
conforme 0s Obices previstos nos enunciados n. 5 e 7 da Sumula
deste Tribunal Superior.

4. Razdes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1019139/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
01/08/2017)

2. Importante consignar, ainda, que esta Corte de Justica tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede 0 exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacéo fatica do caso concreto, com base na
qual deu solucéo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA DE DANO MORAL
REPARAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de convicgdo do autos, afasta a ocorréncia de dano moral
reparavel demanda o revolvimento do arcabouco probatério dos autos,
inviavel em recurso especial, dado o 6bice da Simula 7 desta Corte.

2. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a
situacdo fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de
origem deu solucéo a causa.

(AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, 22 Turma,
25.10.2011)
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3. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a simula568/STJ,
nego provimento ao agravo e, por conseguinte, majoro os honorérios advocaticios em
10% sobre o vaor fixado nainsténcia de origem, nos termos do art. 85, 811°, do CPC/15,
observadas as disposicoes legais referentes a assisténciajudicidria gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



