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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.422.694 - GO (2018/0344226-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : EDUARDO PEREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME SILVERIO DE ARAUJO JUNIOR - GO008033
ELCIO GONCALVES PRADO - GO025946
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : ROBSON CUNHA DO NASCIMENTO JUNIOR E OUTRO(S) - GO024692
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por EDUARDO PEREIRA DE OLIVEIRA
contra decisdo que inadmitiu recurso especial.-O apelo extremo, fundamentado no artigo 105,
inciso 11, alineas “a’ e “c”, da Constituicdo Federal, insurge-se contra acorddo do Tribunal

de Justica do Estado de Goi as, assim ementado:

"APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO. ABERTURA DE CONTA CORRENTE. NEGLIGENCIA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. AUSENCIA DE PROVA DA DIiVIDA.
INSCRICOES ANTERIORES. DANO MORAL NAO CARACTERIZADO.
SUMULA 385/STJ. 1 — Negligente se revela o banco quando admite em sua
agéncia a abertura de conta, via de documento falso, a acarretar para a vitima
0 registro de seu nome em cadastros negativos de créditos. 2 - Comprovado
gue o nome do autor foi indevidamente langado em Orgaos restritivos
(SERASA) por culpa do pretenso credor, o dever de lhe indenizar é
inarredavel. Todavia, ndo cabe indenizacdo por dano moral decorrente da
inscricdo indevida nos 6rgdos de protecdo ao crédito quando outras
preexistirem sem a demonstracdo de sua ilegitimidade. Inteligéncia da Simula
385, do STJ. APELACAO CIVEL CONHECIDA E PARCIALMENTE
PROVIDA" (e-STJfls. 256/257).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, o recorrente alega, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo dos arts. 186 e 927 do Cddigo Civil, ao fundamento de que faz jus ao recebimento de
danos morais em virtude da inscri¢do indevida de seu nome em cadastro de inadimplentes,
porque todas as demais anotacOes estdo sendo discutidas em outros processos. Sustenta a
inaplicabilidade da Sumula n°® 385/STJ a hipotese, porque foi vitima de fraude, conforme
boletim de ocorréncia anexado a inicial.

Com as contrarrazbes, foi negado seguimento ao recurso especial, dando
ensejo a interposicéo do presente agravo.

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame

do recurso especial.
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O acérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
A insurgéncia ndo merece prosperar.

O tribunal local assim se pronunciou sobre os danos morais:

"(..)

Todavia, quanto ao argumento segundo o qual o autor ndo
demostrou o abalo moral alegado, tenho que merece prosperar. 1sso porque,
sobegjou comprovado as fls. 17 dos autos fisicos a existéncia de outras
restricbes anotadas em desproveito do autor/recorrido, ativas ao tempo do
ajuizamento da presente acao.

Nesse contexto, impde-se a aplicacdo do enunciado da Simula
n.° 385 do colendo Superior Tribunal de Justica, do qual infere-se que: 'Da
anotacdo irregular em cadastro de protegdo ao crédito, ndo cabe indenizacao
por dano moral, quando preexistente legitima inscri¢do, ressalvado o direito
ao cancelamento’, maxime no caso, em que O autor/apelado ndo se
desincumbiu do 6nus de provar a ilegitimidade das demais negativacgoes, tal
como corrobora o entendimento jurisprudencial:

(--r)

Dessa forma, no caso concreto indevida a compensacao, pois
comprovada a insercdo de outras restri¢des cadastrais no nome do apelado,
nao havendo viabilidade juridica no pleito concernente a indenizagéo a titulo
de dano moral, devendo ser mantida a sentenca, t&o somente, quanto a
declaracdo da inexisténcia do debito objeto da presente acdo, eis que néo
demonstrada a relacdo contratual firmada entre os contendores e a
consequente inadimpléncia a justificar a anotacéo” (e-STJ fls. 254/255).

Nesse contexto, denota-se que o acolhimento da pretensdo recursal, para
alterar a conclusdo de que o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar a
ilegitimidade das outras negativagdes, demandaria o revolvimento do acervo féatico-probatério
dos autos, 0 que se mostra invidvel ante a natureza excepcional da via eleita, a teor do
enunciado da Simula n° 7 deste Superior Tribunal.

Ademais, o aresto combatido encontra-se alinhado a jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica, consoante se vé do seguinte precedente:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA DE NOME EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. ANOTACAO  ANTERIOR.
IMPUGNACAO DA PRIMEIRA ANOTACAO. INDIFERENCA. SUMULA
385/STJ. APLICACAO. REEXAME DE PROVAS. DESNECESSIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Simula 385/STJ; 'Da anotagdo irregular em cadastro de protecdo ao
crédito, ndo cabe indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima
inscricao, ressalvado o direito ao cancelamento.'

1.1. A impugnacdo posterior acerca de anotacdo pretérita & inscricdo
irregular € indiferente para a incidéncia do entendimento cristalizado no
Enunciado n. 385 da Simula de jurisprudéncia do STJ.

2. A questdo controvertida foi decidida nos estritos limites do quadro fatico
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delineado pelo acérdao recorrido, sendo prescindivel o reexame de provas.
3. Agravo interno desprovido" (Agint no REsp 1.731.583/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 3/9/2018).

Logo, ndo merece reforma o acérddo recorrido, incidindo, na espécie, o
enunciado da Siimula n° 568/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios foram fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da condenacdo, cabendo a cada parte o pagamento de metade dessa quantia. Assim, em
observancia ao art. 85, 88 11, do CPC/2015, majoro em 20% (vinte por cento) a verba
honoréria atribuida ao recorrente, calculado sobre o valor arbitrado pela Corte local (dez por
cento do valor da condenagédo), em favor do patrono da parte recorrida, observando o beneficio
da gratuidade de justica, se for o caso.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



