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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.611.931 - RS (2016/0178132-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE - MBJ
AGRAVANTE : WSR

ADVOGADOS : JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO E OUTRO(S) - PR019114
EDUARDO EMANOEL DALL'AGNOL DE SOUZA - PR065122
AGRAVANTE : PEC

AGRAVANTE : MAC
ADVOGADOS : RENATO CARDOSO DE ALMEIDA ANDRADE E OUTRO(S) -
PR0O10517
EVERTON JONIR FAGUNDES MENENGOLA - PR0O38095
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 16 E 22 DA LEI
N.0 7.492/86. DECLARADA EXTINTA A PUNIBILIDADE DOS
AGRAVANTES PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

DECISAO

Trata-se de agravo regimenta interposto por M. B. J. e W. S. R. contra
decis@o proferida pelo MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, entéo
Relatora do feito, por da qual o recurso especia foi parcialmente conhecido, nos termos
da seguinte ementa (fl. 3.235):

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. DECISAO DE AUTORIZACAO
DA MEDIDA E PRORROGACOES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. EVASAO
DE DIVISAS. OPERACAO DOLAR-CABO. TIPICIDADE. AUTORIA E
MATERIALIDADE. DESCRICAO SATISFATORIA DAS CONDUTAS
ATRIBUIDAS AOS REUS. DOSIMETRIA. VIOLACAO DO ART. 617
DO CPP. EXCLUSAO DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
NECESSIDADE DE REDUCAO PROPORCIONAL DA
REPRIMENDA. ILEGALIDADE RECONHECIDA. ELEVADO
MONTANTE EVADIDO. VALORACAO NEGATIVA DO VETOR
CONSEQUENCIAS. CIRCUNSTANCIAS. JUSTIFICATIVA IDONEA.
VIOLACAO DO ART. 25, § 2°, DA LEI N. 7.492/86. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUM. 282/STF. ART. 1°
DO CP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO."

Alegam os Agravantes, nas razdes do regimenta o seguinte (fls.
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3.276-3.277):

"a) Necessidade de extensdo aos agravantes do efeito da
extincdo de punibilidade reconhecida em favor dos corréus M. A. C e P.
A C.;

b) Contrariedade ao art. 5° da Lel 9.296/96: Prova llicita.
Auséncia de fundamentacdo nas decisdes de prorrogacdo da
inter ceptacao telefonica;

c) Contrariedade ao art. 22, paragrafo Unico da Lei n° 7.492/86:
Violagdo ao principio da Legalidade (Lex Stricta). Analogia in maam
partem. Atipicidade das supostas operacdes ‘dolar-cabo’;

d) Contrariedade ao art. 381, Ill, do CPP: Auséncia de
fundamentacdo individualizada de Materialidade e autoria do delito de
evasdo dedivisasparaM.B. J.e W.R S,

e) Contrariedade ao art. 59 do CP: valoracdo negativa da
vetorial consequéncias em desconsideracéo ao bem juridico tutelado pelo
art. 22, paragrafo unico, da lei 7.492/86;

f) Contrariedade ao art. 71 do CP: Bisinidem na dosimetria do
delito de evasdo de divisas. Quantidade de operacdes valorada
negativamente na vetorial consequéncias do delito e na aplicacdo da
regra de continuidade ddlitiva;

g) Contrariedade ao art. 1° do Codigo Penal: Retroacéo de
norma de natureza hibrida na fixacéo do valor minimo de reparacéo dos
danos."

A Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA proferiu despacho
encaminhando os autos ao Ministério Publico Federal, a fim de que se pronunciasse no
tocante a0 pedido de extensdo dos efeitos, aos ora Agravantes, da decisdo de fls.
3.229-3.232, que julgou extinta a punibilidade dos corréus P. E. C. e M. A. C. no tocante
ao delito de evasdo de divisas previsto no art. 22 da Lei n.° 7.492/86 (fl. 3.305).

O Minigtério Publico Federal apresentou parecer, opinando pelo parcia
provimento do agravo regimental, tdo somente para, com a extensdo dos efeitos da
decisdo de fls. 3.229-3.232, decretar a extingdo da punibilidade dos Agravantes no que
diz respeito ao crime de evasdo de divisas (fls. 3.310-3.313).

Os autos vieram a minha conclusdo em 21/11/2018 (fl. 3.320).

E o relatdrio.

Decido.

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau condenou 0s ora
Agravantes as seguintes penas.

a M. B. J. — (i) 1 (um) ano de reclusio e 10 (dez)



D
“Gasmiita como incurso 1o art. 16 da L& n.o 7.492/86 (operagio desaittorizada de
instituicéo financeira de cambio); e (ii) 2 (dois) anos, 9 (nove) meses e 22 (vinte e dois)
dias de reclusdo, e 83 (oitenta e trés) dias-multa, como incurso no art. 22 da Lei n.°

7.492/86 (evasdo de divisas), c.c. o art. 71 do Codigo Pendl.

Na forma do art. 69 do Codigo Pena, as reprimendas foram somadas,
perfazendo o tota de 3 (trés) anos, 9 (nove) meses e 22 (vinte e dois) dias de reclusdo, em
regime inicial aberto, e 93 (noventa e trés) diasmulta, a razdo de 1/2 (meio) sdario
minimo vigente a época dos fatos. As reprimendas corporais foram substituidas por 2
(duas) restritivas de direitos.

b) W. S. R. — (i) 1 (um) ano de recluséo e 10 (dez)
diasmulta como incurso no art. 16 da Le n.° 7.492/86 (operacao desautorizada de
instituicéo financeira de cambio); e (ii) 2 (dois) anos, 9 (nove) meses e 22 (vinte e dois)
dias de reclusdo, e 83 (oitenta e trés) dias-multa, como incurso no art. 22 da Lei n.°
7.492/86 (evasdo de divisas), ¢.c. o art. 71 do Coédigo Pendl.

Na forma do art. 69 do Codigo Pena, as reprimendas foram somadas,
perfazendo o total de 3 (trés) anos, 9 (nove) meses e 22 (vinte e dois) dias de reclusdo, em
regime inicia aberto, e 93 (noventa e trés) dias-multa, a razéo de 1/3 (um terco) salério
minimo vigente a época dos fatos. As reprimendas corporais foram subgtituidas por 2
(duas) redtritivas de direitos.

Irresignada, a Defesa dos ora Agravantes e a dos corréus interpuseram as
respectivas apelagbes. A Corte de origem negou provimento ao apelo dagueles e deu
parcia provimento ao desses (fls. 2.806-2.859).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (fls. 2.878-2.895).

Os ora Agravantes e 0s corréus interpuseram recursos especiais (fls.
2.905-2.934 e 2.936-2.954).

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 2.967-2.987 e 2.988-3.033).

A Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, por meio das
decisdes defls. 3.229-3.232 e 3.235-3.256, respectivamente, julgou extinta a punibilidade
guanto ao delito de evasdo de divisas e, por conseguinte, prejudicado o apelo nobre dos
corréus, e deu parcia provimento a0 recurso especid dos ora Agravantes para
redimensionar as reprimendas corporais atinentes ao citado crime ao patamar de 2 (dois)

anos e 6 (sals) meses.
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e Al A nterpod Ga o presente agravo regimental (1S 3.274-3.300).

Feito esse breve escorco histérico, passo ao exame da controvérsia.

De plano, verifico a ocorréncia da prescricdo no tocante aos crimes
previstos nos arts. 16 e 22 da Lei n.° 7.492/86.

Nos termos do art. 110, 8§ 1.°, do Codigo Penal, o prazo prescriciond,
depois da sentenca condenatdria com transito em julgado para a acusacdo, regula-se pela
pena aplicada.

No tocante a0 delito previsto no art. 22 da Le n.° 7.492/86, deve ser
descontado 0 aumento decorrente da continuidade delitiva (Simula n.° 497 do STF) e,
portanto, a pena fixada para cada um dos Agravantes € de 2 (dois) anos de recluséo.

No que tange ao crime do art. 16 da L& n.° 7.492/86, 0 Juiz de primeiro
grau condenou-0s a pena de 1 (um) ano de reclusdo cada um, bem como ao pagamento
de 10 (dez) dias-multa.

Na espécie, como as penas privativas de liberdade impaostas aos ora
Agravantes so inferiores a 2 (dois) anos, o prazo prescricional € de 4 (quatro) anos, a
teor do art. 109, inciso V, do Codigo Pena. No mesmo prazo prescreve a pena de multa,
nos termos do art. 114, inciso 11, do mesmo Codex.

Considerando gque o Ultimo marco interruptivo se deu com a publicacdo da
sentenca condenatéria ocorrida em 26/5/2014 (fl. 2.607), € de ser reconhecida a
ocorréncia da prescricéo da pretensdo punitiva superveniente dos delitos preconizados
nos arts. 16 e 22 da Le n.° 7.492/86, em face do transcurso de prazo superior aos 4
(quatro) anos exigidos.

Registre-se que, por se tratar de matéria de ordem publica, é prescindivel a
provocacdo da parte para 0 reconhecimento da prescricdo, devendo ser declarada de
oficio, em qualquer fase do processo.

Ante o exposto, de oficio, DECLARO extinta a punibilidade dos
Agravantes no que tange aos delitos previstos nos arts. 16 e 22 da L& n.° 7.492/86, pea
prescricéo da pretensdo punitiva, nos termos do art. 107, inciso 1V, c.c. o art. 109, inciso
V, o at. 110, 8 1° e o at. 114, inciso Il, todos do Cddigo Penal. Julgo
PREJUDICADO o agravo regimental.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



