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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.407.067 - MG (2018/0315365-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE . EDMAR BONI FERREIRA
ADVOGADO . DANILO ALVES MUNIZ E OUTRO(S) - MG123646
AGRAVADO . SERASA S.A
ADVOGADOS . CAMILA REGINA ROSA - MG140737
ALEXANDRA SILVA MALTA E OUTRO(S) - MG096491N
AGRAVADO . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : DENISE MARIA FREIRE REISMUNDIM E OUTRO(S) - MG040999N

LUIS GUSTAVO REISMUNDIM - MG157259
BRUNA PARENZI TAPADA - MG157953

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por EDMAR BONI FERREIRA contra decisao
gue inadmitiu o recurso especial. O apelo extremo, com fundamento no art. 105, inciso |11,
alinea "a", da Constituicdo Federal, insurge-se contra acorddo proferido pelo Tribunal de

Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

"EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE REPARACAO DE DANOS -
CONTRATO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL - INEPCIA
RECURSAL - INOCORRENCIA - MANUTENGAO DA SUSPENSAO DA
ACAO EXECUTIVA - IMPOSSIBILIDADE - NEGATIVACAO DO NOME DA
PARTE - EXERCICIO REGULAR DO DIREITO.

Dispde o art. 514, 11, do CPC que a apelacdo deve indicar os fundamentos de
fato e de direito, ou seja, as razdes tidas como pertinentes para que se
modifique o provimento jurisdicional recorrido. Nao ha falar em manutencéo
da suspensido da execucdo em razdo de ter sido- ultrapassado o periodo
maximo, conforme determinado pelo art. 265, § 5° do Cdédigo de Processo
Civil. Descabe falar em danos morais por conta de negativacdo do nome da
parte autora por cobranca de divida na via executiva, por constituir mero
exercicio regular da credora, ja que o inadimplemento persiste, ndo sendo
demais lembrar que o ajuizamento de acéo revisional ndo tem o conddo de
afastar a mora" (fl. 198 e-STJ).

Nas razbes recursais (fls. 583/591 e-STJ), o recorrente alega violagdo do art.
1.046 do Codigo de Processo Civil de 2015 e art. 6° inciso VIII, do Cédigo de Defesa do

Consumidor. Sustenta, em sintese, que

"(...) no processo apenso n° 1.0024.12.080882-9/001 (Recurso
de Apelacdo entre Edmar Boni Ferreira e esposa X PREVI) houve aplicacao
pela mesma Turma tanto do CPC/73 quanto do CPC/15, sem observancia em
ambos 0s casos da determinacdo contida no artigo 1.046 da lei 13.105/15
(Novo Cadigo de Processo Civil) que imprime a aplicagdo do NCPC desde
logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei n° 5.869/73.

Do mesmo modo a Colenda Turma negou aplicacdo ao pedido
de inversdo do 6nus probatorio, consagrado pelo artigo 6°, VIII da lei federal
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8.078/80 (Codigo de Defesa do Consumidor) contrariando mais uma vez o seu
proprio julgado ocorrido no processo apenso n° 1.0024.12.080882-9/001
(Recurso de Apelacéo entre Edmar Boni Ferreira e esposa X PREVI) em que
0 proprio inclito Ministro trouxe a baila processual trecho de um julgado em
gue se aplicou expressamente o CDC ao consumidor litigante" (fls. 270/271
e-STJ).

Contrarrazdes as fls. 280/287 e 288/310 (e-STJ).

O recurso foi inadmitido na origem (fl. 320 e-STJ).

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.

O acérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado navigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e 3/STJ).

A irresignagcdo ndo merece prosperar.

No que tange a violagéo do art. do 1.046 do CPC/2015, a jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que, em atencdo ao principio tempus regit actum, O recurso
cabivel, bem como sua forma de interposicdo, deve observar as disposicdes legais vigentes ao
tempo de publicacdo da decisdo recorrida.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGAO INDENIZATORIA POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. 1. DANOS
MORAIS . REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 2. LUCROS CESSANTES. PREJUIZO PRESUMIDO. SUMULA
83/STJ. 3. INCIDENCIA DA TAXA SELIC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM. 4. AGRAVO IMPROVIDO.

()

3. Em respeito ao principio tempus regit actum, o Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendimento de que a lei areger o recurso cabivel e a forma de
sua interposicdo sdo aquelas vigentes a data da publicagdo da decisdo
impugnada, ocasido em que o sucumbente tem a ciéncia da exata compreensao
dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.

4. Agravo interno a que se nega provimento" (Agint nos EDcl no AREsp
949.997/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma,
DJe 21/9/2017).

Assim, como a apelagdo foi interposta na vigéncia do CPC/1973, ndo hafalar

em aplicacéo de dispositivo do novo Caédigo.
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A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. GUIA DE RECOLHIMENTO. NUMERO
DE REFERENCIA. ERRO NA INDICACAO. DESERCAO. MARCO
TEMPORAL.

(...)

4. O entendimento do Superior Tribunal de Justica no tocante ao art. 1.046 do
CPC/2015 é no sentido de que, tendo sido publicada a sentenga na vigéncia do
CPC/1973, as regras do Cédigo de Processo Civil de 2015 néo séo aplicaveis
ao caso concreto.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.198.151/BA, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
22/10/2018, DJe 26/10/2018).

Quanto_ao mais, a inversdo do dnus daprova fica a critério do juiz, segundo
apreciacdo dos  aspectos de verossimilhanca da alegacdo do consumidor e de sua
hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-probatdrio dos autos
delineado nas instancias ordinarias, cujo reexame € vedado em sede especial.

Desse modo, a reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatdrio, procedimento vedado na estreitavia do recurso especial, a teor da Simula n°
7/STJ.

Sobre o tema:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.  DIREITO DO
CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
COM BASE NO ART. 6°, INCISO VIII, DO CDC. CABIMENTO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A aplicacdo da inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 6°, VIII, do
CDC, nao é automatica, cabendo ao magistrado singular analisar as condicfes
de verossimilhanca da alegacdo e de hipossuficiéncia, conforme o conjunto
fatico-probatério dos autos.

2. Dessa forma, rever a conclusdo do Tribunal de origem demandaria o
reexame do contexto fatico-probatério, conduta vedada ante o 6bice da Simula
7/STJ.

3. Recurso a que se nega seguimento” (AgRg no REsp 1.181.447/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 15/5/2014,
DJe 22/5/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICACAO.
ENQUADRAMENTO DE EMPRESA COMO CONSUMIDORA FINAL DO
SERVICO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. INCIDENCIA.

(..)
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4. O Superior Tribunal de Justica possui orientacdo de que 'a inversao do 6nus
da prova é faculdade conferida ao magistrado, ndo um dever, e fica a critério
da autoridade judicial conceder tal inversdo quando for verossimil a alegacéo
do consumidor ou quando for ele hipossuficiente. A revisdo do entendimento
assinalado pelo acérddo esbarra na vedacdo sumular 7/STJ, pois depende da
analise de matéria fatico-probatéria, o que se afigura inviavel em Recurso
Especial' (Agint no REsp 1.569.566/MT, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 7/3/2017, DJe 27/4/2017).

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento" (Agint no AREsp 1.061.219/RS,
Rel. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em 22/8/2017, DJe
25/8/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ
DE ALTERAR O JULGADOQ. DIREITO DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. REEXAME. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. SUMULA N°
83/STJ.  INCIDENCIA.  JULGADO  DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. A inversdo do 6nus da prova fica a critério do juiz, segundo apreciacdo dos
aspectos de verossimilhanca da alegacdo do consumidor e de sua
hipossuficiéncia,  conceitos intrinsecamente  ligados ao  conjunto
fético-probatério dos autos delineado nas insténcias ordinarias, cujo reexame
€ vedado em sede especial.

2. A'reforma do julgado demandaria a interpretacdo de clausulas contratuais e
o reexame do contexto fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via
do recurso especial, a teor das Sdmulas n°s 5 e 7/STJ.

()

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no REsp 1.358.181/RN, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
18/6/2015, D Je 6/8/2015).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em R$ 800,00
(oitocentos reais), os quais devem ser majorados para R$ 1.100,00 (mil e cem reais) em favor
do advogado da parte recorrida, nostermos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil de
2015, observada a assisténcia judiciaria, se for o caso.

Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia-DF, 03 de abril de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



