DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

HABEAS CORPUS N° 503.470 - SP (2019/0100962-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUSTAVO PICCHI - SP311018

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM MACEDO DE ALMEIDA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
WILLIAM MACEDO DE ALMEIDA apontando como autoridade coatora o Tribunal
de Jdustica do Estado de Sd& Paulo (Agravo em Execucdo n.
7007158-69.2018.8.26.0482).

Depreende-se dos autos que 0 paciente, que cumpria pena no regime
fechado, formulou pedidos de progressGo ao regime semiaberto e de livramento

condicional.

A progressdo de regime foi deferida, a0 contrario do livramento

condicional.

I nterposto recurso pela defesa, foi-lhe negado provimento em acordéo
assm ementado (e-STJfl. 101):

Execucéo Penal - Livramento condicional - Preenchimento requisito
objetivo - Reeducando que se encontra cumprindo pena cm regime
fechado - Impossibilidade de progressdo por salto - Necessidade de
vivenciar primeiramente o regime intermediario para a afericéo do
preenchimento do requisito subjetivo a concessdo do beneficio
pleiteado

Ainda que o reeducando lenha preenchido o requisito objetivo
previsto em lei para a concessao do livramento condicional, inviavel
a concessdo do beneficio, na hipdtese dele estar cumprindo pena em
regime fechado. E importante frisar que, de acordo com a
sistematica da execucdo de penas, é indispensavel a demonstracao
de que o reeducando reune condicdes subjetivas indicando que o
escopo da readaptacdo social sera potencialmente alcancado, caso
haja a concessdo de quaisquer benesses. Nesse contexto, deve ele
vivenciar primeiramente o regime intermedidrio, a fim de
proporcionar  gradativa reinsercdo social, para, apenas
posteriormente, fazer jus a concessao do regime aberto ou, entéo, do
livramento condicional.
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Alega a Defensoria Publica no presente writ que o0 paciente esta
sofrendo constrangimento ilegal, visto que a fundamentacdo utilizada para o

indeferimento do beneficio ndo se revelalegitima.

Afirma que "o magistrado singular n&o pode, por ocasiao da presente
decisdo, indeferir o livramento condicional pleiteado por um suposto histérico prisional
desfavoravel, uma vez que o sentenciado ndo possui falta disciplinar pendente de
reabilitacdo (fl. 06), estando atualmente com BOM comportamento carcerario” (e-STJ
fl. 9).

Requer, ao fina, inclusive liminarmente, a concesséo do livramento

condicional.
E, em sintese, o relatorio.

No caso, 0 pedido de livramento condiciona foi indeferido sob o
fundamento de que o paciente cometeu crime grave (roubo), e de que seria necessario

gue ele passasse previamente pelo regime intermediario (e-STJfl. 70).

O colegiado locd manteve a decisdo acima sob 0s seguintes

fundamentos (e-STJ fls. 103/104):

Nesse contexto, 0 reeducando deve vivenciar primeiramente o
regime intermediario, a fim de proporcionar gradativa reinsercdo
social, para, posteriormente, fazer jus a concessao do regime aberto
ou, entdo, do livramento condicional.

Com base nesse entendimento foi editado o Enunciado n° 491, da
Simula de Jurisprudéncia do Col. Superior Tribunal de Justica,
consoante o qual: "E inadmissivel a chamada progressio persaltum
de regime prisional”.

Ainda que existam diferencas entre o beneficio em questdo e o
regime aberto de cumprimento de pena, nédo faria sentido vedar a
progressao direta do regime fechado ao mais brando e, em paralelo,
permitir a concessao de livramento para os sentenciados que se
encontram no regime mais rigoroso, pois o resultado seria
exatamente aquele que se busca evitar ao vedar a progressao per
saltum; a reintegracdo a sociedade sem que passasse pelo regime
intermediério.

Nao se pode deixar de levar em consideracdo, ainda, que na
apreciacdo dos requisitos para a concessdao do livramento,
predomina o in dubio pro societate, por forca do qual s6 sera
concedido o beneficio a quem, inequivocamente, demonstre se achar
capacitado a reintegracdo social sem riscos, 0 que nao é possivel
sem que O agravante vivencie lapso temporal no regime
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intermediario de cumprimento da pena.

Cumpre ressaltar, outrossim, que néo se trata de privar o agravante
de beneficio a que supostamente teria direito, mas sim de preparé-lo
efetivamente para o convivio social. A execugdo da pena visa, antes
de tudo, recuperar o reeducando, proporcionando-lhe condig¢des para
uma harmonica integracdo na sociedade, a teor do disposto no art. 1°
da Lei n° 7.210/84.

Diante desse quadro, precipitado seria, por ora, o livramento
condicional, cujo indeferimento do pedido por parte do MM. Juiz
singular era medida que se impunha, constatado que o sentenciado
ainda nao reulne condicdes pessoais de reinsercao social.

Como se V€, as instancias ordinarias negaram a concessao do beneficio
do livramento condicional ao sentenciado por ele néo ter vivenciado o regime semiaberto,
0 que ndo € obrigatério para a concessao do beneficio nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, consubstanciando-se em flagrante ilegalidade apta a ensgar o deferimento da

liminar.
Nesse sentido, colho o seguinte precedente:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO. A RECURSO PROPRIO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITOS SUBJETIVOS. GRAVIDADE DO
DELITO. LONGA PENA A CUMPRIR. FALTA GRAVE ANTIGA.
FUNDAMENTAGAQO INIDONEA. NECESSIDADE DE PASSAGEM
POR REGIME INTERMEDIARIO. REQUISITO NAO PREVISTO
EM LElI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

[..]

2. Nos termos do art. 83 do Cddigo Penal, para a concessdo do
beneficio do livramento condicional, deve o apenado preencher os
requisitos de natureza objetiva (fracdo de cumprimento da pena) e
subjetiva (comportamento satisfatério durante a execucdo da pena,
bom desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido e aptiddo para
prover ao proprio sustento de maneira licita).

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem se
manifestado no sentido de que a gravidade do delito, as faltas
graves antigas, a longa pena a cumprir e a impossibilidade da
chamada progresséo per saltum de regime prisional ndo constituem
fundamentos idoéneos para o indeferimento do beneficio do
livramento condicional.

4. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que n&o
had obrigatoriedade de o sentenciado passar por regime
intermediario para que obtenha o beneficio do livramento
condicional, ante a inexisténcia de tal previsdo no art. 83 do Cadigo
Penal.
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5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
cassar as decisfes das instancias ordinarias e determinar que o Juiz
da execucao aprecie o pleito do beneficio do livramento condicional,
nos estritos termos da lei. (HC 384.838/SP, relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017,
DJe 07/04/2017, grifei)
No entanto, em razdo de o presente pedido liminar ter natureza
satisfativa, mostrase de rigor a constricdo dos efeitos de seu deferimento,
oportunizando-se as insténcias ordindrias nova andlise do tema sob a Odptica do

entendimento desta Corte.

Ante 0 exposto, defiro a liminar para determinar que o Magistrado
sngular analise o _pleito de livramento condicional. nos termos da lel, afastada a
necessidade de permanéncia em regime intermediario como Obice a concessdo do

livramento condicional.

Solicitem-se informacgdes ao Tribunal a quo, ressatando-se que esta
Corte Superior devera ser noticiada de qualquer alteracdo no quadro fatico atinente ao
tema objeto deste feito. Requeirase, anda, senha para acesso aos andamentos
processuais constantes do respectivo portal eletrbnico, tendo em vista a restricéo

determinada pela Resolucéo n. 121 do Conselho Naciona de Justica.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal.
Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 11 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



