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DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Maria de Lurdes de
Sousa em oposicdo a decisdo que sobrestou recurso especial e determinou a
devolucao dos autos ao Tribunal a quo (e-STJ, fl. 1.302).

Sustenta a embargante que o relator do paradigma em repercusséo geral
ndo determinou o sobrestamento dos processos que versem sobre a matéria
objeto do recurso.

Acrescenta que, "ndo tendo havido a publicacdo da decisdo, e,
consequentemente, ndo tendo sido firmada a ratio decidendi, ndo pode, ainda,
ser considerada valida a repercussdo geral, até porque nao_julgado o seu
meérito, ndo gerando seus efeitos” (e-STJ, fl. 1.310).

Pugna pelo provimento dos embargos de declaracédo, com efeitos
infringentes, para declarar sem efeito a decisdo que determinou a devolucao
dos autos ao Tribunal de origem para aguardar a solucdo do recurso
extraordinario, em virtude daimpossibilidade de sobrestamento.

E o relatério.

Reqgistro, inicialmente, que a deciséo recorridafoi publicada na vigéncia
do CPC/2015, razé&o pela qual os requisitos de admissibilidade do apelo nobre
devem seguir a sistemética processual correspondente, nos termos do
Enunciado Administrativo n. 3/STJ, com o seguinte teor:

Ao0s recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016) seréo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal naformado novo CPC.

De acordo com o art. 1.022, | e Il, do Cédigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade ou eliminar
contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou arequerimento, além de corrigir erro material.

Taisvicios ndo ocorrem no caso em apreco.
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Os embargos de declaracdo ndo se prestam a finalidade de sustentar
eventual incorrecdo do decisum combatido ou propiciar novo exame da prépria
questdo de direito material, de modo a viabilizar, em sede processual
Inadequada, a desconstituicdo de ato judicial regularmente proferido.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica tem realmente devolvido a
origem os feitos cuja matéria de fundo esté afetada a recurso extraordinario
com repercussao geral, sobretudo paraevitar decisdes conflitantes.

E certo que a Corte Especial definiu que ndo ha suspenséo automética dos
processos quando reconhecida a repercussao geral da matéria pelo Supremo
Tribunal Federal. Todavia, em casos como 0s autos em que se discute, ao fim e
ao cabo, 0 Juizo competente para julgar a acéo (Justica Federal ou Justica
estadual), com conflito interno de posicionamentos no ambito deste Tribunal
(Primeira e Segunda SegOes), € conveniente que se aguarde o desfecho da
controvérsia, presente aincertezajuridica.

Ante 0 exposto, rejeito 0s embargos de declaracéao.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



