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ANA PAULA NIl - SP332536

RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAOPAULO
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AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAOPAULO

AGRAVANTE  : SAOPAULO PREVIDENCIA - SPPREV

PROCURADOR " : MARCELLO GARCIA - SP169048

AGRAVADO - ANTONIO CARLOS COSTA

AGRAVADO : CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS

AGRAVADO : CARLOS PEREIRA DEMELLO

AGRAVADO : DOMINGOS GERALDO PETEROSSI

AGRAVADO : JANE APARECIDA FELICIO DA SILVA

AGRAVADO . JENI MARIA PESSOA SANTOS

AGRAVADO : JOAOMUNIZ PACHECO

AGRAVADO : JOSE BENEDITO MACRI

AGRAVADO : LUISANTONIO COUTO

AGRAVADO : OSMAR GARBATTI

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720

WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006
ANA PAULA NIl - SP332536

DECISAO

Tratarse de recurso especia, mangjado por Antonio Carlos Costa e

outros, com fundamento no art. 105, 1, a e ¢, da CF, contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, assm ementado (fl. 261):

ACAO ORDINARIA DE COBRANCA - Pretensio ao
recebimento de valores, relativos ao ALE, no periodo
imprescrito, vantagem esta incorporada por forca de acéo
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mandamental — Conquanto diverso, hoje, o0 entendimento da E.
Camara acerca da matéria, e mais, embora ndo se possa falar
na existéncia de coisa julgada em condigbes de vincular a
decisdo, no presente caso, é certo que ndo se afigura razoavel
pudesse prevalecer, quanto a periodo anterior aquele em que o
orgdo colegiado, em outros tempos, reconheceu o direito a
incorporagao do ALE, orientagdo atual — Recurso parcialmente
provido.

Sustentam as partes recorrentes, além de dissidio jurisprudencid, violacéo
aos arts. 85, § 3° do CPC/15 e 219, caput, do CPC/73 c/c 405 do Codigo Civil.
Sustentam, em resumo: (1) a magjoracéo dos honorérios advocaticios; e (I1) que "o termo
inicial dos juros de mora deve ser fixado na data da notificacdo da autoridade coatora
do mandado de seguranca que a embasou, porquanto é este 0 momento em que se
constituicdo em mora do devedor quanto ao pagamento dos efeitos patrimoniais

vindicados[..]" (fls. 298/299).

Por fim, requerem o provimento do recurso especiad com o "fito de
reformar o v. acordao ora combatido, para fixar a data da notificacdo da autoridade
coatora no writ coletivo como termo inicial dos juros de mora na presente acao
ordinaria de cobranca, pois € o momento em que se efetiva a interrupgao do prazo
prescricional e a evidente constituicdo em mora do devedor, e no que tange a fixacéo de
verba honoréria, eeva-la-ao patamar de no minimo 5% (cinco por cento) do valor da

causa, a ser definido em fase de liquidacao™ (fl. 311).
E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACADO.

Inicidmente, verificase que as partes recorrentes interpuseram dois
recursos especiais contra a mesma deciséo (fls. 286/311 e 343/368). Assim, em razéo da
preclusdo consumativa, ndo serd conhecido o recurso especia de fls. 343/368. Nesse
sentido: EDcl no AgRg no REsp 1366992/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 28/05/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp 242.856/MG,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/05/2013.

Ademais, no que diz respeito aos honorarios advocaticios, a orientacéo
jurisprudencia deste Superior Tribunal € firme no sentido de que o marco temporal, para

a incidéncia do novo edtatuto processual, no que se refere aos honorarios advocaticios
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sucumbenciais, € a data da sentenca.
A proposito, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MARCO TEMPORAL
PARA A APLICACAO DO CPC/2015. PROLAGCAO DA
SENTENCA. PRECEDENTE. IMPUGNACAO DO VALOR
FIXADO A TITULO DE VERBA HONORARIA
MAJORACAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O recorrente alega que ndo ha falar em direito adquirido a
fim de conclamar incida o Novo Codigo de Processo Civil
apenas as demandas ajuizadas apds a sua entrada em vigor
(conforme decidido pelo Tribunal a quo), porquanto, consoante
estabelecido no artigo 14 do NCPC, o nove diploma normativo
processual incidira imediatamente aos processos em cur so.

2. ‘A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o0 marco
temporal que deve ser utilizado para determinar 0 regramento
juridico aplicavel para fixar os honorarios advocaticios é a data
da prolagdo da sentenca, que, no caso, foi na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973. Precedente: REsp
1.636.124/AL, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 27/04/2017.

3. Nesse contexto, sobrepde-se 0 entendimento consolidado neste
Tribunal, no sentido de que salvo as hipoteses excepcionais de
valor excessivo ou irrisorio, ndo se conhece de recurso especial
cujo objetivo é rediscutir o montante da verba honoraria fixada
pelas instancias de origem, a teor do enunciado n° 7, da Simula
do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1657177/PE, Re. Minitro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/08/2017, DJe 23/08/2017)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. EMBARGOS A
EXECUCAO. COMPENSACAO DE VERBA HONORARIA.
POSSBILIDADE. MARCO TEMPORAL. SENTENCA
PROLATADA NA VIGENCIA DO CPC/73. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 306 DO STJ. PRETENSAO DE APLICACAO DO
ART. 85 & 14, DO NCPC. ARTIGO NAO
PREQUESTIONADO. SUMULAS 282 E 35 DO SIF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO COM APLICACAO DE
MULTA.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos no
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Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenério do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recur sos inter postos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.
2. O art. 85, § 14, do NCPC, diversamente do que afirmam os
agravantes, ndo foi objeto de debate nasinsténcias ordinarias e,
de fato, ndo poderia ter sido, uma vez que a nova lel processual
civil ndo se encontrava em vigor, o que atrai a aplicagcao das
Simulas n°s 282 e 356 do STF.
3. Esta Corte assentou entendimento no sentido de que em
homenagem a natureza processual material e com o escopo de
preservar-se o direito adquirido, as normas sobre honorarios
advocaticios ndo sdo alcangadas por lei nova. A sentenca, como
ato processual-que qualifica0-nascedourodo direito a
percepcao dos honorarios advocaticios, deve ser considerada o
marco temporal para a aplicagdo das regras fixadas pelo
CPC/2015.(REsp 1465535/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe 22/8/2016) 4. Na lide examinada os honorarios
foram fixados pela sentenca sob a vigéncia do CPC/73, sendo
possivel, portanto, a aplicacéo da Simula n°® 306 do STJ.
5. Agravo interno néao provido com aplicacdo de multa.
(Agint no AREsp 1034509/SP, Rel. Minisro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
13/06/2017)

Assim, tendo sido a sentenca do presente processo publicada na vigéncia
do CPC/73 (fls.213/216), € aplicavel ao caso o -entendimento consolidado pela Primeira
Secdo do Superior Tribuna de Justica, em julgamento pelo rito previsto artigo no artigo
543-C do Cadigo de Processo Civil, segundo o qua, "vencida a Fazenda Publica, a
fixacdo dos honorérios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo
ser adotado como base de célculo o valor dado a causa ou a condenacéo, nos termos do
art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade” (RESp
n° 1.155.125/M G, Relator Ministro Castro Meira, DJe de 06/04/2010).

Em reforco:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOSEMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA
SUCUMBENTE. OBSERVANCIA DO RESP 1.155.125/MG,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973.

1. Na forma da jurisprudéncia do STJ, vencida a Fazenda
Publica, para a fixacho do quantum dos honorarios
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advocaticios, 0 magistrado deve levar em consideracdo o0 caso
concreto em face das circunstancias previstas no art. 20, 88 3°e
4°, do CPC/1973, utilizando-se do juizo de equidade e podendo
adotar como base de célculo o valor da causa, o valor da
condenacdo ou mesmo arbitrar valor fixo, ndo ficando adstrito
aos percentuais legalmente previstos. Tal posicionamento ja foi
firmado, inclusive, sob o rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp
1.155.125/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secao, DJe
6/4/2010).
2. No caso em aprego, considerando que os embargos a
execucao opostos pelo contribuinte tramitam desde o ano 2008 e
somente nesta Corte obteve a procedéncia para o cancelamento
da divida tributaria ali questionada (R$ 3.063.095,91), ndo ha
falar em exorbitncia da verba honoraria fixada em R$
100.000,00. (cem mil reais), pois-adequada a remuneracdo dos
trabalhos desenvaolvidos pelos patronos da parte ora agravada.
3. Agravo interno nao provido.
(AgInt nos EDcl no REsp 1420126/PR, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURA, julgado em
06/1/2016, DJe 18/10/2016)

Por estar em conformidade com esse entendimento, ndo merece reparos o

acordéo recorrido.
NoO mais, airresignacéo merece prosperar.

Como relatado, restou consignado no acérddo recorrido que os juros de
mora devem ser contados a partir da citacdo realizada no @mbito da subjacente acdo

ordinéria de cobranca.

Ocorre que, a0 assm decidir, o Tribunal de origem deu a controvérsia
solucdo diversa daguela fixada na jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "o termo
inicial dos juros de mora, consequentes de acéo de cobranca dos valores pretéritos ao
mandado de seguranca, € 0 momento em que a autoridade coatora é notificada no writ"
(Agint no REsp 1.711.432/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 14/08/2018).

Em reforgo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. DIREITO RECONHECIDO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PARCELAS PRETERITAS ACAO DE
COBRANCA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
NOTIFICACAO DA AUTORIDADE COATORA.
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1. O termo inicial dos juros de mora, na acao de cobranca de
parcelas pretéritas a impetracdo do mandado de seguranca, € a
data da notificacéo da autoridade coatora no writ. Precedentes.
2. Recurso especial a que se da provimento.
(REsp 1778798/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 21/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. TERMO INICIAL. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. DATA DA NOTIFICACAO AUTORIDADE
COATORA NO MANDADO DE SEGURANCA.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme que o termo inicial para a
incidéncia dos juros de mora devera ser a data da notificacdo da
autoridade coatora no mandado de seguranca coletivo, porque é
neste momento que o devedor é congtituido em mora.

3. O Tribunal de origem decidiu em dissonancia do
entendimento dominante no STJ, razdo pela qual deve ser
reformado o acordao do Tribunal a quo.

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1773922/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 19/12/2018)

ANTE O EXPOSTO, conheco do recurso especiad e dou-lhe

provimento, para reformar em parte 0 acordao recorrido, a fim de fixar, como termo
inicia dos juros de mora, a data da notificacéo da autoridade apontada como coatora no
referido Mandado de Seguranca Coletivo 0600592-55.2008.8.26.0053. Mantida a

distribuicdo do 6nus da sucumbéncia na formafixada nas I nstancias ordinérias.
Publique-se.
Brasilia, 08 de abril de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



