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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.393.924 - M S (2018/0292777-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : SULEIMAR SOUSA SCHRODER ROSA E OUTRO(S) -
MS007548

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO
CIVIL PUBLICA. DANO EM VARIOS MUNICIPIOS. COMPETENCIA. A
ANALISE DA EXTENSAO DO DANO, SE REGIONAL OU LOCAL, IMPLICA
NA REAPRECIACAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS, PROVIDENCIA INVIAVEL EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Agrava-se de decisio que negou seguimento a
Recurso Especia interposto por ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, com
fundamento no art. 105, Ill, ainea a da Constituicdo da Republica, contra acorddo

proferido pelo egrégio Tribunal Regiona da 3a. Regi&o, assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. DANO EM
VARIOS MUNICIPIOS, - COMPETENCIA. O dano ocorreu era VArios
Municipios, sendo certo que qualquer das respectivas subsecdes judiciarias é
competente para conhecer - e-julgar a causa, observando-se eventual
prevencdo. Agravo de instrumento a que se da provimento (fls. 441/449).

2. N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.

3. Nas razbes do seu Apelo Nobre inadmitido, a parte
agravante aponta violacdo dos arts. 535, |1 do CPC/1973; 20. daLe 7.347/1985; e 93, II
do CDC, aos seguintes argumentos. (a) a despeito da oposicdo dos Embargos de
Declaracdo, o Tribunal de origem foi omisso quanto aos dispositivos violados; (b) sendo
os danos verificados de natureza idéntica, os quais foram percebidos em vérias
localidades dentro do mesmo Estado-membro, nota-se a natureza de dano regional Unico,
0 que atrai a incidéncia do regramento do disposto 93, Il do CDC, devendo, assm, a
remessa do feito ser julgada por uma das Varas Federais da Subsecdo Federal da Capital,

nesse caso, Campo Grande/MS.
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4, Com contrarrazdes (fls. 497/510), o Apelo Raro foi
inadmitido pela Presidéncia do Tribunal de origem (fls. 520/525).

5. E o rdatério.

6. E importante ressaltar que o presente Recurso atrai a
incidéncia do Enunciado Administrativo 3 do STJ, segundo o qual, aos recursos
interpostos com fundamento no Cédigo Fux (relativos a decisdes publicadas a partir de
18 de marco de 2016), serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma

do novo Cadigo.

7. De inicio, inexiste a alegada violacdo do art. 535, Il
do CPC/1973, pois a prestacéo jurisdicional fol dada na medida da pretenséo deduzida,
conforme se depreende da analise do acdrddo recorrido. O Tribunal de origem apreciou
fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o0 acordéo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do

pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma orainvocada.

8. No meérito, verificase que a decisdo exarada pelo
acorddo recorrido se vale de premissas faticas, pois, o Tribunal, ao andisar o local em
gue ocorreram os danos, observou que 0s danos reportados se referem a municipios
inseridos na 6a. Subsecdo Judiciaria Federal, enquanto que a parte recorrente tem

entendimento que os danos séo regionais (fls. 446).

0. Assim, tem-se que a andise da extensdo do dano, se
regional ou local, implica na reapreciacdo do contexto fético-probatorio dos autos,
providéncia invidvel em sede de Recurso Especial, ante o ébice da Simula 7 do Superior

Tribunal de Justica. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. IMPROBIDADE.
COMPETENCIA. LOCAL DO DANO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Cuida-se de Recurso  Especial
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interposto contra Acérddo da Segunda Secdo do Tribunal Regional
Federal da 3? Regido, que conheceu do conflito de competéncia
suscitado nos autos de Acdo de Improbidade Administrativa, pelo
Juizo da 3% Vara Federal de Sorocaba/SP em face do Juizo da 3?2
Vara Federal de Bauru/SP, para declarar competente o Juizo
suscitado, sob o fundamento de que, no caso dos autos, o local em
gue ocorridos os danos a Administracéo Publica fora o Municipio de
Bauru, onde consumados os atos improbos praticados, em favor de
pessoas fisicas e empresas privadas, por empregados e dirigentes da
Diretoria Regional dos Correios de Bauru.

2. O Tribunal a quo declarou competente
0 Juizo da 32 Vara Federal de Bauru e consignou na sua decisdo:
"Assim, uma vez identificado o dano em questdo como a ofensa a
integridade e aos principios da Administracéo Publica, exsurge, que
o local em que tal dano ocorreu coincide com o da pratica dos atos
de improbidade; vale dizer; o dano ocorreu justamente no local onde
ultimadas as transferéncias das ACF's, com a participacdo de
empregados e dirigentes da Diretoria Regional dos Correios de
Bauru. Sgnifica dizer que o dano foi suportado pela ECT, no caso, na
sede administrativa localizada em Bauru" (fl. 571, grifo

acrescentado).

3. Portanto, quanto ao local do dano, o
Tribunal de origem entendeu que foi na sede administrativa de
Bauru.

4, A jurisprudéncia desta Corte possui

entendimento de que a competéncia para julgamento de demanda
coletiva deve ser' a do.local do dano. (AgRg nos EDcl no CC
120.111/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Secao, julgado
em 8.5.2013, DJe 17.5.2013).

5. Modificar a conclusdo a que chegou a
Corte de origem, de modo a acolher a tese do recorrente,
demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
inviavel em Recurso Especial, sob pena de violagdo da Simula 7 do
STJ.

6. Dessume-se que o acorddo recorrido
esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior,
razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignacdo. Incide, in
casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ.

7. No mais, ndo fez o recorrente o devido
cotejo analitico, e assim nao demonstrou as circunstancias gque
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles.

8. Por fim, constata-se que nédo se
configura a ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como |he foi apresentada.

9. Agravo Regimental ndo provido (AgRg
no REsp. 1.447.388/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
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SEGUNDA TURMA, DJe 20.3.2015)
10. Ante 0 exposto, negase provimento ao Agravo em
Recurso Especial do ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL.

11. Publique-se.

12. Intimagdes necessarias.

Brasilia-DF, 10 de abril de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



