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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.376.742 - PR
(2018/0253642-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : PLANT BEM FERTILIZANTES SA

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR022629
CLEBER TADEU YAMADA - PR019012
MURILO VARASQUIM - PR041918
VICTOR SANGIULIANO SANTOS LEAL E OUTRO(S) -
PR069684

AGRAVADO : CHS EUROPE SARL

ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS MANGIALARDO JUNIOR - PR046317
LEANDRO DEPIERI E OUTRO(S) - PR040456
FABIO STECCA CIONI - PR037163

DECISAO

Em virtude das razdes expostas na peticao defls. 647 - 655, reconsidero a
decisdo de fls. 642 - 643, proferida pela Presidéncia desta Corte Superior, que ndo
conheceu do agravo em recurso especia, e passo a nova andlise do recurso especia

interposto, contra acérdao assim ementado:

APELACAO CIVEL. MEDIDA CAUTELAR DE ARRESTO.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAQ DE MERITO
POR DESISTENCIA DA AUTORA (ART. 267, VIII, DO CPC).
PRETENSAO RECURSAL DE FIXACAO DA VERBA
HONORARIA. PEDIDO DE DESISTENCIA PROTOCOLADO
ANTES DA CITAGCAO. JUNTADA DO COMPROVANTE DA
CITACAO AOS AUTOS POSTERIOR AO PEDIDO DE
DESISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS NAO
CABIVEIS. RECURSO NAO PROVIDO.

Nas razdes do recurso especial, alega 0 agravante violacdo ao artigo 85 do
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Defende a necessidade de condenacdo da parte agravada em custas e
honorérios sucumbenciais, a0 argumento de que, embora 0 aviso de recebimento do
mandato de citacdo, tenha sido juntado aos autos em 17/11/2015, a citacdo se deu
efetivamente aos 6/11/205, a0 passo que 0 pedido de desisténcia da parte agravada
ocorreu aos 16/11/2015.

Contrarrazdes, asfls. 587 - 605 (e-STJ).
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O recurso ndo foi admitido na origem, nos termos da decisdo de fls. 612 -
614 (e-STJ).

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

Sem razéo a agravante.

Destaca-se que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em
vigor da Le 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
do novo Caodigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 desta
Corte.

Ao afastar a pretensdo em andlise, a Corte locd registrou que (e-sTJ, fls.
555 - 557);

Nao é possivel ser albergado o pleito de condenacdo da parte autora
em honorérios advacaticios.

Co efeito, no caso os honorarios advocaticios ndo sao devidos no
caso, uma vez que o pedido de desisténcia da agdo foi protocolado
(16/11/2015 - mov. 59.1) antes da citacao (17/11/2015 - mov. 63) e da
apresentacdo de contestacdo pelaré (18/11/2015 - mov. 64).

()

Ademais, considerando que se trata de processo eletrénico, ao se
habilitar nos autos (em 17/11/2015 - mov. 62), a procuradora da ré
teve ciéncia do pedido de desisténcia da agdo, 0 que tornava a
apresentacao de contestacao desnecesséria.

Conforme se verifica, com base na andlise de fatos e provas, a Corte local
concluiu que o pedido de desisténcia ocorreu antes da citagdo. Assm, a revisdo da
conclusdo adotada na origem é medida que encontra veto na Simula 7 do STJ, por
demandar necessario reexame de fatos e provas. Soma-se a isso o fato de que o acdrddo
Se encontra em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo merecendo reparo
ante aincidéncia da Simula 83/STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA E
APREENSAO. SENTENGCA QUE HOMOLOGA PEDIDO DE
DESISTENCIA DA AGCAO ANTES DA CITACAO DA
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PARTE RE. CONDENACAO A PAGAMENTO DE
HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE. REVER ESSA
CONCLUSAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Colegiado estadual consignou expressamente que a desisténcia
da acdo ocorreu antes da apreensdo do veiculo e subseguente
citagdo, ressaltando, ainda, a apresentacdo prematura da
contestacdo, por parte daré, ora agravante, a qual se antecipou aos
termos da acdo. A revisdo dessa premissa demandaria o
imprescindivel reexame fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada no ambito do recurso especial, nos termos da Sumulan. 7 do
STJ.

2. O acoérdéo recarrido estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, no sentido de que, “"havendo desisténcia do autor
antes da citagdo do réu, ndo ha que se falar em condenagéo em
honorérios, tendo em vista que a relagéo processual ainda ndo fora
perfectibilizada® (AgRg no AREsp 558.010/MS, Relator o
Ministro Benedito Gongalves, DJe 31/03/2015). Incidéncia, no ponto,
da Stimula 83/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1063920 / SP, Relator: Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE TERCEIRA TURMA, Julgamento,
12/09/2017, DJe 15/09/2017).

Por outro lado, o fundamento langcado no acérdéo, de que o procurador da
agravante tomou conhecimento do pedido de desisténcia, tornando-se desnecessaria a
apresentacdo de contestagcdo, ndo foi impugnado pela parte nas razdes de seu recurso
especial, circunstancia que atrai a aplicacdo da SUmula 283/STF.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



