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RECURSO ESPECIAL N°1.803.181 - PR (2019/0075103-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : JAIRODA SILVA LOPES
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JAIRO DA SILVA
LOPES, fundado na alinea "a" do permissivo constitucional, contraacordao do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido, cuja ementa é a seguinte (e-STJ fl.
274):

PROCESSO PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR
CONSOLIDADO. DOSMETRIA. MULTA.
PROPORCIONALIDADE. PRESTACAO PECUNIARIA.
CAPACIDADE FINANCEIRA. MANUTENCAO. EXECUCAO
PROVISORIA DAS PENAS. POSSIBILIDADE.

1. E entendimento desta Corte que para efeito de incidéncia do
principio da insignificancia, deve ser considerado o valor
consolidado do débito, ou sga, aquele acrescido de juros e
multa, por ser este o valor constante da normativa adotada para
fins de quantificar a insignificéancia penal. 2. Ultrapassando o
balizador de R$ 20.000,00, n&o € caso de se aplicar o principio
bagatelar. 3. A dosimetria revela-se irretocavel, porquanto o
ilustre Julgador = singular devidamente fundamentou e
individualizou todas as etapas da dosimetria, em edrita
obediéncia ao disposto no artigo 68 do Codigo Penal. 4.
Observada a proporcionalidade entre a sancéo carceraria e a
multa, ndo ha qualquer excesso a ser reparado. 5. Estando o
valor da prestacdo pecuniaria compativel com a sSituacdo
econdmica do condenado, sem implicar inviabilizacdo de seu
sustento, consentaneo ao entendimento desta Corte. 6. Possivel
ao 0 Juizo da Execucdo adequar as condicbes de adimplemento
a realidade financeira do acusado, autorizando, inclusive, o
parcelamento do valor devido, como permite o artigo 50 do
Caodigo Penal, aplicado a situacdo por analogia. 7. Com o
esgotamento da jurisdicdo ordinaria desta Corte, deve a
Secretaria realizar a imediata comunicacao ao Juizo de origem,
para a formagdo do processo de execugdo provisoria das penas
impostas ao réu condenado.
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Interpostos embargos de declaracao, esses foram parcialmente

acolhidos apenas para sanar contradicao (e-STJfls. 292/296).

A parte recorrente, em suas razdes recursais, aponta violagéo
do art. 45, 81° do CP e do art. 147 da LEP. Sustenta: (i) areducao do valor da
prestacdo pecuniaria, uma vez que a Corte de origem, ao arbitréla,
desconsiderou a situacdo econdmica do recorrente; (ii) a impossibilidade da
execucdo da pena restritiva de direitos antes do transito em julgado da

condenagao.

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 333/346), 0 recurso
especial foi admitido (e-STJfl. 349/352), manifestando-se o Ministério Publico
Federal pelo n&o provimento do recurso especial (e-STJfls. 366/369).

E o relatério. Decido.

Primeiramente, no que tange ao pedido de reducdo dos valores
arbitrados a titulo de prestacdo pecuniéria, a Corte a quo consignou que a
prestacdo pecunidria substitutiva no patamar estabelecido pela sentenca (10
saldrios minimos) ndo se mostra desarrazoada, considerando-se que o
acusado informou, em seu interrogatorio, ser autbnomo e perceber,
aproximadamente, R$ 3.000,00 (trés mil reais - evento 56); o delito emtela é
de caréter patrimonial e causou um prejuizo de mais de vinte mil reais ao fisco
(e-STJfls. 268).

Assim, tendo o Tribunal Regional sopesado elementos e
considerado as particularidades féticas dos autos na fixacdo da pena
pecuniaria, o acolhimento do pleito de revisdo do valor estabelecido implica o
revolvimento do conteudo fético-probatorio da demanda, providéncia vedada

em recurso especial. Incidéncia da Sumulan. 7/STJ.

Em relacéo a execugdo provisoria da pena, 0 recurso merece

prosperar.

De fato, o Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, no
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julgamento da Repercusséo Geral no ARE n. 964246, Tema 925, em
11/11/2016, reafirmou o entendimento anterior (HC n. 126.292/SP) de que é
cabivel a execucdo provisoria da pena, sem ofensa ao principio da presungéo

de inocéncia, apds o julgamento de mérito na segunda instancia.
Abaixo, ementado referido julgado:

CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUN(;AO DE
INOCENCIA (CF, ART. 5° LVIl). ACORDAO PENAL
CONDENATORIO. EXECUGCAO PROVISORIA.
POSS BILIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
JURISPRUDENCIA REAFIRMADA. 1. Em regime de
repercussao geral, fica reafirmada a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal no sentido de que a execucdo provisoria de
acordao penal condenatorio proferido em grau recursal, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, nao
compromete o principio congtitucional da presuncdo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Congtituicdo
Federal. 2. Recurso extraordinario a gque se nega provimento,
com 0 reconhecimento da repercussio geral do tema e a
reafirmacdo da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 964246
RG, Reator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em
10/11/2016, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-251 DIVULG 24-11-2016 PUBLIC
25-11-2016 )

Na hipétese, contudo, observo que, ao apreciar a apelacédo, o
Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o manteve a sentenca que condenou o
acusado por infragdo ao artigo 1° inciso I, daLei n. 8.137/1990 c/c art. 71 do
CP a pena de 2 anos e 4 meses de reclusdo, em regime aberto, substituida por
duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestacédo de servigos a

comunidade e prestacdo pecunidria.

Sobre o tema, a Terceira Secao desta Corte Superior, por
maioria, no julgamento do EREsp n.1619087/SC, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/ Acérdao Ministro JORGE MUSSI,
sedimentou o entendimento de que as penas restritivas de direitos sé podem ser

executadas apoés o transito em julgado da sentenca penal condenatoria.
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Abaixo, ementado referido julgado:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUBSTITUIDA POR  RESTRITIVAS DE DIREITOS
EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 147
DA LEI DE EXECUCAO PENAL. PROIBICAO EXPRESSA.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO STF. EMBARGOS
REJEITADOS

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucdo da pena imposta ou
confirmada pelos tribunais locais apds esgotadas as respectivas
jurisdigbes, ndo analisou tal possbilidade quanto as
reprimendas restritivas de direitos.

2. Considerando a auséncia de manifestacéo expressa da Corte
Suprema e o teor do art. 147 da LEP, ndo se afigura possivel a
execucdo da pena redtritiva de direitos antes do transito em
julgado da condenacéo.

3. Embargos de divergéncia regjeitados. (EREsp 1619087/SC,
Rel. MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/
Acorddo Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017)

O referido posicionamento foi reafirmado pela Terceira Segéo,
ao apreciar o HC n. 435.092/SP (Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Rel. p/ Acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA), conforme

ementa abai xo:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO
STF. JUiZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO.
MANUTENCAO DA DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVAS DE

DIREITOS. EXECUCAO PROVISORIA. NAO
POSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEP. AUSENCIA DE
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.

NECESSDADE DE OBSERVANCIA A SUMULA
VINCULANTE 10/STF. 3. CONTROLE DE
CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART. 97. VIGENCIA DA
LEl 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM
MANTIDA.

1. O fato de haver decisdes monocréticas ou de Orgaos
fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
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entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n.
964.246/SP, submetido ao rito da repercussao geral, abrange
também a execucdo provisdria de penas redtritivas de direitos,
ndo ensga, data venia, a retratacdo do julgado. A diretriz
firmada em repercussio geral néo faz referéncia ao disposto no
art. 147 da Lel de Execucbes Penais, o qual se mantém higido e
ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de violagdo da clausula de reserva de plenario.

2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE
nos EDcl no AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 28/11/2017) no sentido da
vigéncia do art. 147 da LEP, ndo visumbrando o Orgdo
maximo deste Tribunal razio para afastar o dispositivo em tela
por - inconstitucionalidade ou “interpretacdo conforme”. Este
dado € muito importante Nno caso concreto, em que se pretende
gue a Terceira Secéo revgla sua posicao consolidada (EREsp.
1.619.087/SC, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSH,
Terceira Secdo, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e
oferte interpretacéo "conforme" ou “inconstitucionalidade por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte
Especial supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo houver
declaracdo expressa de inconstitucionalidade do referido
comando normativo, quer pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal quer pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica (CF/88, art. 97), ndo é possivel deixar de aplica-lo, sob
pena de violagdo da Simula Vinculante n. 10 do Pretério
Excelso. Doutrina € jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo provisoria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Agoes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas redtritivas de direito; b) somente em
sede de tutela cautelar nas aludidas ADCs é que foi examinado o
art. 283 do CPP e ndo houve, na ocasido, qualquer
arrastamento quanto ao art. 147 da Lei 7.210/1984; c) ao tempo
em que vigorava o entendimento de ser possivel a execucdo
provisoria da pena (até 05/02/2009, com o julgamento do HC
84.078/MG), como agora, a Suprema Corte ndo a autorizava
para as penas redtritivas de direito. Precedentes do STF e do
STJ; d) incidéncia, portanto, na espécie, da SUmula Vinculante
n. 10.

4. Agravo regimental a gue se nega provimento, para manter a
concessao da ordem. Aplicacdo do disposto no art. 1.041 do
NCPC, cc at. 3 do CPP. Retorno dos autos a
Vice-Presidéncia do STJ. (AgRg no HC 435.092/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Red. p/ Acdrddo
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe 26/11/2018)

No mesmo sentido, ainda, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVA DE DIREITOS EXECUCAO IMEDIATA, NA
PENDENCIA DE RECURSOS  ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO. IMPOSS BILIDADE. ENTENDIMENTO
DA TERCEIRA SECAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[..]

4. Com a ressalva de compreensao pessoal diversa, deve ser
mantido o entendimento majoritario da Terceira Segao que, por
ocasido do julgamento dos EREsp n. 1.619.087/SC e do HC n.
435.092/SP, concluiu pela impossibilidade de execucdo da pena
redritiva de direitos antes do transto em julgado da
condenacao.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 493.285/MG,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 26/03/2019, DJe 04/04/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO. PROVISORIA DE
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE.
ENTENDIMENTO FIXADO PELA TERCEIRA SECAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NO JULGAMENTO DO
ERESP N.° 1619.087/SC E REAFIRMADO NO
JULGAMENTO DO HC N.° 435.092/SP. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A Terceira Segdo desta Corte, ao julgar o EREsp n.°
1.619.087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Rd. p/ acorddo Ministro JORGE MUSSH, fixou
entendimento de ndo ser possivel a execucao provisdria de penas
redtritivas de direitos, conforme disposto no art. 147 da Lei de
Execucéo Penal.

2. Na sessdo de julgamento do dia 24/10/2018, a Terceira
Secdo, por maioria, reafirmou a orientacdo acima mencionada,
ao apreciar o HC n.° 435.092/SP (Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Rel. p/ Acérddo Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA). Com a ressalva do meu entendimento
pessoal, essa € a conclusdo majoritéria do Colegiado, que deve
prevalecer.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 469.956/RS,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/03/2019, DJe 02/04/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
EXTRAORDINARIO DO  MINISTERIO  PUBLICO.
REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATACAO.
ACORDAO MANTIDO.

1. No presente agravo regimental, levado a julgamento em
19/10/2017, foi confirmada a decisdo monocrtica que concedeu
a ordem, de oficio, para afastar a determinacéo de execucdo
provisoria das penas restritivas de direitos.

2. A Terceira Segao deste Superior Tribunal de Justica - STJ, em
sessao realizada no dia 24/10/2018, no julgamento do AgRg no
HC 435.092/SP (acérdao publicado em 26/11/2018), ratificou a
orientacdo jurisprudencial no sentido da inadmissibilidade de
execucao provisoria de penas redtritivas de direitos, destacando
gue a diretriz firmada em repercussdo geral ndo faz referéncia
ao disposto no art. 147 da Lei de Execucbes Penais, o0 qual se
mantém higido e néo pode deixar de ser aplicado pelo Superior
Tribunal de Justica, sob pena de violagéo da cldusula de reserva
de plenario.

3. Acoérdao recorrido mantido. (AgRg no HC 411.771/SC, Rel.
Ministro JOEL - ILAN-PACIORNIK; QUINTA TURMA,
julgado em 07/02/2019, DJe 15/02/2019)

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, inciso VIII, do
CPC, no art. 255, 8§ 4° inciso I, do RISTJ e na Simula 568/STJ, conheco
parcialmente e, nessa parte, dou provimento ao recurso especial paraafastar a

execucao provisoria da pena.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



