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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°761.176 - MG (2015/0197718-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA
ADVOGADO : MARKOS WENDELL CARVALHO RODRIGUES E OUTRO(S) -
MG112676
AGRAVADO : LAURO JOSE DINIZ
ADVOGADO : AMANDA VENTURA ARAUJO E OUTRO(S) - MG159785
DECISAO

Cuidaese de agravo em recurso especid interposto por BANCO
MERCANTIL DO BRASIL S/A contra decis8o que negou Seguimento a recurso
especia, fundamentado no art. 105, inciso I11, ainea"a", da Constituicdo Federal.

O apelo extremo, a seu turno, desafia acérdéo proferido pelo Tribuna de
Justica do Estado de Minas Gerais, assm ementado (fl. 416, e-STJ):

APELAGAO - ACAO REVISIONAL DE CONTRATOS BANCARIOS -
AGRAVO RETIDO - NAQO CONHECIMENTO - PRELIMINAR -
PRINCIPIO DA DIALIETICIDADE - OBSERVANCIA - FALTA DE
INTERESSE RECURSAL - CONHECIMENTO PARCIAL DA
APELAGAO - MERITO - JUROS REMUNERATORIOS - AUSENCIA
DE ABUSIVIDADE - CAPITALIZACAO DE JUROS - VEDACAO -
REPETICAO DO INDEBITO - IMPOSSIBILIDADE - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - COMPENSACAO - SUMULA 306 DO STJ -
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. Nao se conhece de agravo
retido quando ndo requerida expressamente sua apreciacdo nas razdes de
apelacdo. Art. 523, 81° do Cddigo de Processo Civil. Razbes recursais
semel hantes as _teses defendidas na contestacdo ndo implicam, por si s,
ofensa ao principio dadialeticidade, principalmente se é possivel, mediante
simples leitura do recurso, aferir os fundamentos de fato e de direito
através dos quais o recorrente combate a sentenca. Art. 514, 11 do Cédigo
de Processo Civil. Ausente interesse recursal em relacdo as matérias em
gue o0 apelante saiu vencedor, ndo deve seu recurso ser conhecido nesta
parte. A inexisténcia de lei complementar regulamentando taxas de juros no
ambito das relacdes com institui¢bes financeiras, € inaplicavel o limite de
12% ao ano, fundado no Decreto-lei n 22.626 de 1933, a teor do que
dispbem a simula n. 596 do STF e Sumula 382 do STJ. Nosso ordenamento
juridico veda a prética de capitalizacdo de juros, consoante disposicdes
contidas no artigo 4° do Decreto 22.626 e na Simula 121 do Supremo
Tribunal Federal, excepcionando apenas nos casos de crédito rural,
comercial, industrial e bancério, e desde que expressamente pactuado no
respectivo contrato, o que ndo se verifica no caso em exame. Enquanto néo
declarada a abusividade, a cobranca pelo credor estad amparada no contrato
e, por isso, ndo pode ser considerada indevida para fins de repeticdo do
indébito. Possivel a compensagdo dos valores pagos a maior, na esteira do
art. 368 do Codigo Civil de 2002. E permitida a compensacdo dos
honorarios na esteira da Simula 306 do STJ, sem qualquer ofensa a Lei
8.906, de 1994, pois o advogado tem direito ao saldo. V.v.: Nos contratos
bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n.
1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n. 2.170-36/2001, é licita a



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

capitalizagdo mensal dos juros, desde que pactuada.

Opostos embargos infringentes (fls. 452/457, e-STJ), esses foram rejeitados.
Eisaementado julgado (fl. 476, e-STJ.

CONTRATO BANCARIO - CAPITALIZACAO - POSSIBILIDADE
APOS MARCO DE 2000 E DESDE QUE PACTUADA

Por forca da Medida Provisoria 2.170-36, de 31 de marco de 2000, é
permitida capitalizacdo mensal de juros nos contratos bancérios celebrados
ap6s marco de 2000 e, desde que tal possibilidade esteia expressa de forma
nitida no contrato.

Nas razbes do apelo extremo (fls. 494/500, e-STJ), o recorrente aponta
violagdo dos artigos 4° do Decreto n° 22.626/33; 5° da Medida Provisoria 1.963-17/200,
reeditada pela MP n° 2.170-36/2001; 6° e 51 do Cddigo de Defesa do Consumidor; 122
do Cddigo Civil; 333 do Codigo de Processo Civil/73. Sustenta, em suma: i) valoracéo
equivocada da prova; ii) alegalidade da capitalizacdo mensa dosjuros.

Contrarrazoes asfls. 518/528, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fl. 547, e-STJ), negou-se seguimento ao
reclamo sob o fundamento de incidéncia das SUmulas 5 e 7 do STJ.

Dai o agravo (fls. 551/555, e-STJ), buscando destrancar o processamento
daguelainsurgéncia, no qual ainsurgente refutao 6bice aplicado pela Corte estadual .

Contraminuta as fls. 564/568, e-STJ.

Em decisdo monocrética (fls. 585/586, e-STJ), 0 Ministro Presidente do STJ
determinou o retorno dos autos ao Tribunal de origem, ante a afetagdo do Tema 935,
relativo aos critérios para repeticéo de indébito diante da nulidade de clausulas de mituo
bancério.

No entanto, com o cancelamento da referida afetacéo, 0s autos retornaram a
esta Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Quanto a aega violagdo ao artigo 333 do CPC/73 (ausénciade producdo
de prova pericia para comprovar a aegada capitalizacdo mensal), nota-se que o contelido
normativo do dispositivo tido como violados, ndo fora objeto de exame pelo Tribunal a
guo, e sequer restaram interpostos embargos de declaragéo, o que obsta 0 conhecimento
da insurgéncia por esta Corte de Justica, ante a auséncia do requisito do
prequestionamento (Simulas ns. 282 e 356 do STF).

Para que se configure o preguestionamento da matéria, ha que se extrair do
acorddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos por vulnerados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir discussdo
sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretacdo da legidacdo federal.

Vale lembrar que, no caso especifico, deveria o recorrente ter manejado os
embargos de declaracdo para sanar a omissao do tribunal local e, persistindo a omisséo,
ter invocado, no recurso especia, violacdo ao art. 1.022 do CPC/15 (art. 535 do
CPC/73), 0 que n&o ocorreu.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE
DE TRANSITO. DENUNCIACAO DA LIDE. JUROS DE MORA DO
TRANSITO EM JULGADO. POS QUESTIONAMENTO. SUMULA 211
DO STJ. DENUNCIACAO DA LIDE. PARCIAL RESISTENCIA
SEGURADORA. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA. CITACAO. PRECEDENTES.
HONORARIOS. REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A insurgéncia de que os juros moratérios incidiriam somente do transito
em julgado, nos termos dos arts. 240 do CPC e 397 e 398 do Cadigo Civil,
ndo merece acolhida, uma vez que tais dispositivos ndo foram trazidos pelo
agravante como violados nas razdes do recurso especial .

2. A pretensdo de ver analisados argumentos ndo veiculados anteriormente,
mas trazidos somente em sede de agravo interno, ndo configura
prequestionamento, e sim pés-questionamento. Incidéncia da Sumula
211/STJ.

3. Em se tratando de responsabilidade contratual, os juros moratérios
devem ser aplicados a partir da citagdo. Incidéncia da Siumula 83 do STJ.

4. A apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na
demanda, bem como a verificagéo da existéncia de sucumbéncia minima ou
reciproca, encontram inequivoco Obice na Sumula 7/STJ, por revolver
matéria eminentemente fatica.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1036148/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 03/05/2017)

2. O agravante sustenta a legalidade da capitalizacd mensa de juros nos
contratos firmados entres as partes.

O Tribuna de origem, a0 andisar a controvérsia, assm decidiu (fl. 425,
e-STJ):

E certo que os juros est&o capitalizados, pois, pela simples multiplicacéo do
percentual dos juros mensais dos contratos por 12 (doze) meses, ndo resulta
na porcentagem anual informada (f. 32, 39, 52-TJ). Ademais, a op¢do para
calculo de parcelas é a tabela price, que, sabidamente, contempla
capitalizacdo em sua formula.

Verifica-se ainda que nos contratos ndo ha clausula alguma estipulando
expressa e claramente a capitalizacdo de juros e sua periodicidade, o
gue ofende a legislacdo de defesa do consumidor, notadamente o art. 6°,
do Cadigo de Defesa do Consumidor, a ensejar seu afastamento.

Neste sentido, nem mesmo a Medida Provisoria 2.170-36, de 2001, pode ser
aplicavel ao caso, pelo fato de ndo haver previsdo expressa quanto a
Incidéncia d& capitalizacdo no contrato, ressalvado meu posicionamento
sobre a inconstitucionalidade de tal norma.

Como se vé, o0 6rgdo julgador, na hipétese, analisando o contrato celebrado
entre as partes, constalou que "néo haver previsdo expressa quanto a Incidéncia da
capitalizagdo no contrato" e aafastou por entender ser ilegal.

A Segunda Secéo desta Corte Superior de Justica, entretanto, no julgamento
do Recurso Especial 973.827/RS, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmou tese
no sentido de que "é permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
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ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisbrian.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada’,
conforme ementaa seguir transcrita:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM
DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA
DE ALIENAGAO FIDUCIARIA. CAPITALIZAGAO DE JUROS.
JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA.
MORA. CARACTERIZACAO. 1. A capitalizacio de juros vedada pelo
Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e
permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros
ndo pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos
juros. 2. Por outro- lado, ha os conceitos abstratos, de mateméatica
financeira, de "taxa de juros simples' e "taxa de juros compostos', métodos
usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do
cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa
efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizacdo de juros, mas
apenas processo de formacéo da taxa de juros pelo método composto, 0 que
ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do art.
543-C do CPC: - "E permitida a capitalizacgdo de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000
(em wvigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada." - "A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a
anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada". 4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Secdo, a
comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratorios ou moratorios. 5. E licita a cobranca dos encargos
da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da
falta de demonstracdo da abusividade das clausulas contratuais
guestionadas. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
provido. (REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel.
p/ Acorddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 08.08.2012, DJe 24.09.2012) [grifou-se]

No mesmo sentido, citam-se precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. CAPITALIZACAO DIARIA.
MP 2170-36/2001. APLICACAO DA SUMULA 83 DO STJ.
CARACTERIZACAO DA MORA. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A eg. Segunda Se¢éo do STJ, em sede de julgamento
de recurso especial representativo da controvérsia, firmou tese no
sentido de que: (a) "E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
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pactuada”; e (b) " A capitalizacdo dosjuros em periodicidade inferior a
anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada" (REsp 973.827/RS, Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, Rel. p/ acérddo SEGUNDA SECAO, julgado em
08/08/2012, DJe de 24/09/2012). 2. Na hipdtese, o acérdao recorrido
consignou a existéncia de pactuacdo de capitalizacdo diéria, razdo pela
gual ndo esta a merecer reforma. Precedentes do STJ. 3. O
reconhecimento da validade dos encargos exigidos no periodo da
normalidade contratual (juros remuneratérios e capitalizagdo) implica a
caracterizagdo da mora. 4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1.004.751/MS, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES -
Desembargador convocado-do TRF 5% Regido -, QUARTA TURMA,
julgado em 19.10.2017, DJe 25.10.2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DIARIA. MP 2.170-36/2001. APLICACAO DA
SUMULA 83 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. A eg. Segunda Secdo do STJ, em sede de julgamento de recurso
especial representativo da controvérsia, firmou tese no sentido de que:
(a) "E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacdo da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada”; e (b) " A capitalizagdo dos juros
em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa
e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da- mensal € suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. p/
acordao MinistraMARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012). 2. Na hipétese, o acérdao
recorrido consignou a existéncia de pactuacdo de capitalizacéo diaria,
razao pela qual nao estd a merecer reforma. Precedentes do STJ. 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp 1.670.119/SC,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
29.08.2017, DJe 21.09.2017) [grifou-se]

Observa-se, portanto, que o entendimento adotado pelo Tribuna de origem
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, de modo a seimpor areeicéo da
pretensdo recursa veiculada quanto a esse aspecto no apelo extremo, nos termos da
Simula83 do STJ.

Ademais, para acolhimento do apelo extremo, seriaimprescindivel derruir a
afirmacdo contida no decisum atacado, 0 que, forgosamente, ensgjaria a rediscusséo de
matéria fética, e a interpretacdo de clausula contratual, incidindo, na espécie, os 6bices
das Simulas 5 e 7 deste Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual é manifesto o
descabimento do recurso especial.

Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. COMPRA E
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VENDA DE AERONAVE. PROCEDENCIA. APELO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 1022 DO NCPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. QUESTAO NOVA SUSCITADA APENAS NOS
EMBARGOS. COBRANCA DE JUROS CAPITALIZADOS.
INOCORRENCIA. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULAS N°S 5 E
7, AMBAS DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM
IMPOSICAO DE MULTA.

(...)

3. E vedada a inovagdo recursal em sede de recurso especial, cujo
acolhimento pressupde o preguestionamento da quest&o federal invocada.

4. O Tribunal a quo reconheceu inexistir capitalizacdo de juros no
contrato e suas repactuagbes. Reformar tal entendimento encontra
6bice no enunciado das Simulasn®s 5 e 7, ambas do ST J.

(-.r)

7. Agravo.interno ndo provido, com imposi¢cao de multa.

(Agint no AREsp 1233404/SP, Rel.. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/06/2018, D Je 15/06/2018)

4. Do exposto, com fulcro no artigo 932 do NCPC c/c Simula 568 do STJ,
Nego provimento ao agravo.

Publigue-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



