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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.769.568 - PR (2018/0251913-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : PLANNER EMPRESARIAL S/ICLTDA
ADVOGADO : GERALDO DONI JUNIOR - PR011985
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : JOAO CARLOSDE CASTRO SILVA E OUTRO(S) - DF012939
RAFAEL CRISPINO VIANNA - PR082409

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTQ. = AUSENCIA. SUMULA  211/STJ.
HARMONIA ENTRE = O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.
1. Acdo revisona de contrato bancario, em fase de cumprimento de
sentenca
2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rgeitam-se os embargos
de declaragéo.
3. . A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interpasicdo de embargos de declaracdo, impede
0 conhecimento do recurso especial.
4. O acordéo recorrido que adota a orientacéo firmada pela jurisprudéncia
do STJ ndo merece reforma
5. O dissidio jurisprudencia deve ser comprovado mediante o coteo
analitico entre acordaos que versem sobre situacoes féticas idénticas.
6. Recurso especia parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

DECISAO

Em virtude das razdes apresentadas no agravo interno de e-STJ
fls. 1.238/1.246, reconsidero a decisdo de e-STJ fls. 1.234/1.235, e passo a
novo exame do recurso especial interposto por PLANNER EMPRESARIAL
S/IC LTDA., fundamentado nas alineas"a" e "c" do permissivo constitucional.

Acdo: revisional de contrato bancario, em fase de cumprimento
de sentenca, ajuizada por FSM Sinalizacdo Rodoviaria Ltda., que,
posteriormente, cedeu seu crédito a recorrente, em face do BANCO DO
BRASIL SA.

Sentenca: determinou o arquivamento dos autos, tendo em vistaa
satisfacdo do crédito.
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Acérddo: manteve a decisdo unipessoal do Relator que néo
conheceu do agravo de instrumento interposto pela recorrente, nos termos da

seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. RECURSO
INAPROPRIADO PARA ATACAR DECISAO QUE
DETERMINA O ARQUIVAMENTO DOS AUTOS. CARATER
DE SENTENCA EVIDENCIADO. FINALIZACAO DA FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECURSO CABIVEL.
APELACAO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. INAPLICAVEL.
DUVIDA OBJETIVA. AUSENTE. DECISAO MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO. (e-STJfl. 1.116)

Embargos de declaracéo: interpostos pela recorrente, foram
rejeitados.

Recur so especial: alega a violag&o dos arts. 277, 283, 494, 1.007,
8 7°, 1.009, 1.015 € 1.022 do CPC/15, bem como dissidio jurisprudencial. Além
da negativa de prestacéo jurisdicional, argumenta que deve ser aplicado o
principio da fungibilidade recursal. Assevera que o recurso cabivel era o
agravo de instrumento, pois foi concedido o prazo de 15 (quinze) dias para as
partes se manifestarem. Sustenta a auséncia de preclusdo quanto aos critérios
para aplicacéo de juros de mora e corre¢ao monetéria, pois se trata de matéria

de ordem publica.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
Julgamento: aplicagéo do CPC/2015.

- Daviolagao do art. 1.022 do CPC/15

E firme ajurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha ofensa
ao art. 1.022 do CPC/15 quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que
entende cabivel a hipotese, solucionaintegralmente a controvérsia submetida a

sua apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. A
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propdsito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32 Turma, DJe
de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de 16/02/2018.

No particular, verificase que o acordéo recorrido decidiu,
fundamentada e expressamente, acerca da existéncia de erro grosseiro e da
aplicacéo do principio da fungibilidade recursal (e-STJ fl. 1.118), de maneira
gue os embargos de declaragdo opostos pela recorrente, de fato, n&o
comportavam acol himento.

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca
do tema, ndo ha que se falar em violagao do art. 1.022 do CPC/2015, incidindo,
guanto ao ponto, a Siumula568/STJ.

- Da auséncia de prequestionamento

O acordao recorrido ndo decidiu acerca dos dispositivos legais
indicados como violados, apesar da interposicao de embargos de declaragéo.
Por isso, o julgamento do recurso especial € inadmissivel. Aplica-se, neste
caso, a SUmula 211/STJ.

Ressalto, por oportuno, que os arts. 494, 1.009 e 1.015 do CPC/15
foram mencionados pela primeira vez no recurso especial, caracterizando
verdadeira inovacao das teses de defesa, de modo que nédo era dado ao TJPR

analisar a controvérsiatendo em vistatais normas.

- Da Simula 568/STJ

O TJPR, ao decidir pela inadmissibilidade do agravo de
instrumento, alinhou-se ao entendimento do STJ, no sentido de que:

i) impugnacdo ao cumprimento de sentenca se resolvera a partir
de pronunciamento judicial, que pode ser sentenca ou decisdo interlocutoria, a
depender de seu conteudo e efeito: se extinguir a execugdo, sera sentenca,
conforme o citado artigo 203, 81°, parte final; caso contrério, sera deciséo
interlocutoria, conforme art. 203, §2°, CPC/2015;

i) a execucdo sera extinta sempre que o executado obtiver, por
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gualquer meio, a supressdo total da divida (art. 924, CPC/2015), que ocorrera
com o reconhecimento de que ndo ha obrigacdo a ser exigida, seja porque
adimplido o débito, seja pelo reconhecimento de que ele ndo existe ou se
extinguiu.

iii) no sistema regido pelo CPC/15, o recurso cabivel da deciséo
gue acolhe impugnag&o ao cumprimento de sentenca e extingue a execucgéo é a
apelacdo. As decisdes que acolherem parcialmente a impugnacéo ou a ela
negarem provimento, por ndo acarretarem a extingdo da fase executiva em
andamento, tem natureza juridica de decisdo interlocutoéria, sendo o agravo de
Instrumento o recurso adequado ao seu enfrentamento.

Nesse sentido: REsp  1.698.344/MG, 42 Turma, DJe de
01/08/2018; AgRg no REsp 1.184.943/RS, 32 Turma, DJe de 21.06.2010; AgRg
no Ag 1.333.890/SP, 32 Turma, 26/03/2012.

- Dadivergénciajurisprudencial

Entre os acérdaos trazidos a colacéo, ndo ha o necessario cotejo
analitico nem a comprovacdo da similitude fatica, elementos indispensaveis a
demonstracéo da divergéncia. Assim, a andlise da existéncia do dissidio é
inviavel, porque foram descumpridos os arts. 1.029, § 1° do CPC/15 e 255, 88
1°e2° do RISTJ.

Forte nessas razbes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especial e, nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO, com fundamento no
art. 932, 11l eV, "a", do CPC/15, bem como na Sumula 568/ST J.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, podera acarretar sua condenagdo ao pagamento das penalidades
fixadas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



