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PETICAO N° 12.650 - RN (2019/0093635-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
REQUERENTE : CNB INCORPORACOESE CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADOS : GLEYDSON KLEBER LOPES DE OLIVEIRA - RN003686
HUMBERTO ANTONIO BARBOSA LIMA - CE020876
TIAGO CAETANO DE SOUZA - CE019288
REQUERIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
INTERES. : TDADEF
ADVOGADOS : ALDO DE MEDEIROS LIMA FILHO - RN001662
RILMA DE FATIMA PAIVA CAMPOS LIMA - RN007271

DECISAO

Trata-se de peticdo apresentada por CNB Incorporages e Construgoes
Ltda, com pedido de liminar, com a finalidade de obter efeito suspensivo ao recurso
ordin&io em mandado de seguranca interposto em face de acdrd@o proferido pelo
Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte, assm ementado (fls. 1.180-1181):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM MANDADO
DE SEGURANCA. PRETENSAO DE REFORMA DA DECISAO
MONOCRATICA QUE INDEFERIU A PETICAO INICIAL POR
NAO SER CASO DE MANDADO DE SEGURANGCA. ART. 10
DA LEI 12.016/09. EXCEPCIONALIDADE DO MANEJO DO
MANDAMUS CONTRA ATO JUDICIAL. SUMULA 267 DO STF.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE - FLAGRANTE OU
TERATOLOGIA NO ATO JUDICIAL IMPUGNADO.
AUSENCIA DE FATO NOVO OU FUNDAMENTO JURIDICO
QUE MODIFIQUE POSICIONAMENTO JURISDICIONAL
ANTERIOR. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO.

1. A impetracdo de mandado de seguranca contra ato judicial é
medida excepcional, admissivel somente nas hipéteses em que se
verifica de plano decisdo teratolégica, ilegal ou abusiva, contra a
gual nao caiba recurso.

2. Inexistentes razbes de fato e de direito bastantes para que seja
modificada a decisdo agravada, deve, nessa oportunidade, ser
ratificado o pronunciamento jurisdicional monocratico, por todos os
seus fundamentos.

3. Precedentes do STJ (REsp 1522142/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, j. 13/06/2017, DJe 22/06/2017
REsp 1626493/SC, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
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julgado em 22/09/2016, DJe 04/10/2016).
4. Agravo Interno conhecido e desprovido.

Afirma a requerente gue a decisdo impugnada no mandado de seguranca
determinou a desconsideracdo de sua personaidade juridica em "processo judicia
familiar" no qual nenhum de seus sdcios figura como parte e sem que fossem observadas
as regras estabelecidas nos arts. 133 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015, no
qua "teve a determinacdo de suas contas penhoradas recentemente - apds a interposicao
do recurso ordinario - e, caso ndo sga suspensa ou cancelada urgentemente, os efeitos
desse ato decisorio teratol 6gico operado pela autoridade coatora se eternizaréo”.

Acrescenta_que;, a despeito de o acérdéo recorrido ter adotado o
entendimento de que a decisdo atacada ndo € teratologica, razéo pela qual afastou o
cabimento do writ, no caso presente, em momento algum houve manifestacdo sobre o
"descumprimento dos arts. 133 a 137 do Novo Cadigo de Processo Civil, o qud traz
procedimento especifico a ser seguido para se desconsiderar a personaidade juridica,
qua sga a abertura do incidente de desconsideracéo da personalidade juridica com a
possibilidade de contraditorio e ampla defesa, para somente apds declarar a
desconsideracdo da personalidade juridica’.

Assm delineada a questéo, observo, iniciamente, que a decisdo
impugnada em mandado de seguranca perante o TJRN foi proferida pelo Juizo de Direito
da 62 Vara de Familia da Comarca de Natal/RN, que, nos autos de acdo de divércio
litigioso e partilha de bens gjuizada por T.D.A.F. em face de S.H.A.F, a0 constatar que
"da prova até entdo colhida ainda persiste divida acerca darea capacidade financeira do
demandado, bem como subsistem pontos controversos quanto ao vaor rea do
investimento realizado pelo casd nas empresas, 0 vaor da retirada a titulo de
desinvestimento, entre outros questionamentos’, acolheu a pretensdo da ex-conjuge de
efetivar auditoria judicia na contabilidade da ora requerente "com afinalidade de saber o
vaor dos investimentos, realizados pelo réu, com recursos advindos do patrimoénio do
casal, e os lucros provenientes do investimento empresarid” (fl. 52).

Diante disso, ndo h& dlvida aguma de que o ora requerente,
evidentemente, ndo figura como parte da referida acdo de dissolucdo de sociedade

conjugal, motivo pelo qual cabivel, a um primeiro exame, mandado de seguranca contra
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ato judicia, porgque impetrado por terceiro afetado pelos efeitos da decisdo, hipotese que
0 mango do writ ndo depende da interposicdo de recurso, nos termos da Simula
202/STJ.

Ocorre, porém, que o exame dos precedentes da referida simula revela
gue a sua aplicacdo restringe-se aos casos em que, dém do pressuposto |6gico de ndo
integrar a lide, o terceiro néo tenha sido cientificado do ato judicia que o pregudicou,
circunstancia que demonstra ndo ser possivel a interposicdo do recurso cabivel,
confiraese: RMS 243/RJ, Rel. 32 Turma, Rel. Ministro Gueiros Lete, DJ 9.10.1990;
RMS 1.114/SP, 42 Turma, Rel. Ministro Athos Carneiro, DJ 04.11.1991; RMS
4.069/ES, 22 Turma, Rel. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, DJ 21.11.1994; RMS
4.822/RJ, 12 Turma, Rel. Ministro Demacrito Reinaldo, DJ 19.12.1994.

Ressalto que, nas hipdteses em que a jurisprudéncia tem admitido o
mandado de seguranga, mesmo quando o terceiro interessado teve ciénciado ato atacado,
exige-se a apresentacdo de razbes plausiveis que justifiquem a ndo interposicdo do
recurso proprio, no prazo estabelecido em lei. Nesse sentido, entre muitos outros, destaco

0S Sseguintes acordaos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. WRIT IMPETRADO POR
TERCEIRO CONTRA ATO JUDICIAL DO QUAL OBTEVE
INEQUIVOCA CIENCIA, A POSSIBILITAR A UTILIZACAO
DA VIA RECURSAL ADEQUADA, BEM COMO DE
EMBARGOS DE TERCEIRO. IMPETRACAO DE MANDADO
DE SEGURANCA. NAO CABIMENTO. INTERPRETACAO
CONJUGADA DOS ENUNCIADOS N. 267 DA SUMULA DO
STF E N. 202 DA SUMULA DO STJ PRECEDENTES.
RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O mandamus foi utilizado indevidamente como sucedaneo
recursal, notadamente se levado em consideracdo o fato de que a
terceira, ora recorrente, foi devidamente cientificada da deciséo
reputada ilegal, conferindo-se-lhe a possibilidade de interpor o
recurso adequado, na condicéo de terceiro interessado, bem como se
valer de embargos de terceiros, providéncias, ao que parece, nao
levadas a efeito.

2. Sem descurar dos termos do enunciado n. 202 da Simula do STJ
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(in verbis: "a impetacdo de seguranga por terceiro, contra ato
judicial, ndo se condiciona a interposicdo de recurso"), saliente-se
gue, na esteira da unissona jurisprudéncia desta Corte de Justica,
este deve ser conjugado com o teor do enunciado n. 267 da Sumula
do STF (in verbis. "ndo cabe mandado de seguranga contra ato
judicial passivel de recurso ou correicdo"), permitindo-se que o
terceiro se utilize da via mandamental sempre que ndo tenha obtido
condigbes de tomar ciéncia do ato judicial que lhe prejudicou, a
impossibilitar a utilizag&o do recurso cabivel. Precedentes.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 50.779/SP, TerceiraTurma, Relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, DJ 21.2.2019)

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL.
ABUSIVIDADE E TERATOLOGIA NAO EVIDENCIADOS.
TERCEIRO PREJUDICADO. SUMULAS 267/STF E 202/STJ.
COMPATIBILIZACAO DOS ENUNCIADOS.

1. Incabivel o mandado de seguranca quando ndo evidenciado o
carater abusivo ou teratologico do ato judicial impugnado.

2. Na forma estabelecida no art. 5°, inciso |1, da Lei n. 1.533/51, ndo
cabe impetracdo de mandado de seguranca como sucedaneo de
recurso legalmente cabivel (Sumula267/STF).

3. Se é correto assentir que a impetracdo de seguranca por terceiro
prejudicado ndo ha de estar condicionada a interposicdo de recurso,
consoante estabelece a Simula 202/STJ, também o é que compete a
parte esclarecer, por meio de argumentos plausiveis, por que razao
deixara de recorrer, na ocasido prépria, da decisdo tida como
contréria aos seus interesses.

4. Recurso ordinério desprovido.

(RMS 27.594/BA, Quarte Turma, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJ 4.5.2009)

RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
TERCEIRO

PREJUDICADO. ATO JUDICIAL PASSIVEL DE RECURSO.
COMPATIBILIZACAO DAS SUMULAS 267/STF E 202/STJ.
IMISSAO NA POSSE DE IMOVEL OCUPADO PELA
IMPETRANTE. DILACAO PROBATORIA. PROVA
PRE-CONSTITUIDA. AUSENCIA.

1. N&o cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso (Sumula 267/STF).

2. Consoante entendimento desta Quarta Turma, se "é correto
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assentir que a impetracéo de seguranca por terceiro prejudicado ndo
h4d de estar condicionada a interposicdo de recurso, consoante
estabelece a Suimula 202/STJ, também o é que compete a parte
esclarecer, por meio de argumentos plausiveis, por que razéo deixara
de recorrer, na ocasido propria, da decisdo tida como contréria aos
seus interesses” (RMS 27.594/BA, DJ de 04.05.2009).

3. A afericdo da validade da escritura de cessdo de direitos
hereditérios e do contrato de locagéo entabulado entre o cessionario
e a ora recorrente, antecedentes logicos a andlise da imissdo de
posse alvo da impetracéo, depende de dilagdo probatoria, providéncia
incompativel com o rito do mandado de seguranca.

4. O mandado de seguranca, remédio constitucional instituido para
proteger direito liquido e certo, reclama prova pré-constituida, cuja
auséncia - na hipétese, ndo juntada aos autos a propria escritura
publica de cesséo de direitos hereditérios - importa no indeferimento
da pretensdo. Precedentes.

5. Recurso desprovido.

(RMS 26.297/BA, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando
Gongalves, DJ 17.9.2009).

Ora, no caso em exame, a decisdo impugnada no mandado de seguranca
foi proferida em 25.1.2017 (fl. 52) e publicada em 27.1.2017, ndo havendo divida de
gue a ora requerente teve ciéncia imediata de seu teor, sendo certo que, poucos dias
depois, em 8.2.2017, impetrou mandado de seguranca, cadastrado sob o n°
2017.000874-7, que teve a inicial indeferida mediante decisao que, apds a rejeicao dos
embargos de declaracdo por ela opostos, transtou em julgado e os autos foram
arquivados em 24.3.2017, conforme informagdes disponivels no sistema de informagoes
processuais do TJRN.

Também verifiquel no sistema de informacdes processuais do TIRN que,
ciente da concessdo da liminar no MS 2017.000878-5, em 14.3.2017, para suspender
auditoria judicial determinada pela mesma decisdo na empresa Gestdo de Servicos de
Intermediacdo, Agenciamento e Negdcios Ltda, que igualmente seria parte integrante do
patriménio comum do ex-casal, a ora requente impetrou 0 MS 2017.002391-4, no qual
proferido o acordao cuja eficécia pretende suspender, renovando a pretensdo de impedir a
auditoria em sua contabilidade.

Considero pertinente ressdltar, a proposito, que o referido MS
2017.000878-5 foi redistribuido por dependéncia ao agravo de instrumento interposto
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anos antes nos autos da acdo de divorcio, e o Desembargador Virgilio Macedo Jr.,
também relator do MS 2017.002391-4, do mesmo modo, indeferiu a peticdo inicial,
mediante decisdo confirmada pelo Plen&rio do TJRN, remanescente, pois, incdlume a
decisdo impugnada.

No caso presente, 0 recurso cabivel seria 0 agravo de instrumento, ao qual
pode ser atribuido efeito suspensivo, resultando a legitimidade do terceiro prejudicado da
regra estabelecida no art. 499, do CPC. Nesse sentido, entre muitos outras, destaco as
seguintes ementas.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO CONTRA DECISAO JUDICIAL PASSIVEL DE
RECURSO ESPECIFICO. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA
JURIDICA. SUMULA N. 267 DO STF. AUSENCIA DE PROVA
INEQUIVOCA DO DIREITO LiQUIDO E CERTO.
INIDONEIDADE DA VIA MANDAMENTAL.

1. O mandado de seguranca ndo pode ser utilizado como sucedaneo
do recurso legalmente cabivel, sendo medida excepcional e extrema,
admissivel somente em casos de ilegalidade ou abuso de poder, por
parte do prolator do ato processual impugnado, a teor do que dispde a
Stmula n. 267/STF.

2. A concessdo do mandado de seguranca exige prova pré-constituida
do direito liquido e certo que se quer ver declarado, ndo se admitindo
dilacéo probatéria, nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RMS 43.531/MT, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio
Carlos FerreiraDJ 26.9.2013);

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL RECORRIVEL.
DESCABIMENTO. SUMULA 267/STF. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DESCABIMENTO.

1.- O Mandado de Seguranga ndo poder servir de sucedaneo ao
recurso cabivel, sendo descabido o seu manejo contra ato judicial
recorrivel, encontrando obice na Siumula 267/STF, que assim dispde:
"N&o cabe Mandado de Seguranca contra ato judicia passivel de
recurso ou correicao".

2.- No Recurso Ordindrio ndo cabe a andlise de matéria ndo
abordada pelo Tribunal de origem, sob pena de supresséo de
instancia.

Precedentes.
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3.- Agravo Regimental improvido.
(AgRg no RMS 44.688/DF, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei
Beneti, DJ 13.5.2014);

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL PASSIVEL
DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. SUMULA 267
DO STF.

1. Incabivel o mandado de segurancga contra ato judicial passivel de
impugnacdo por meio proprio, tendo em vista ndo ser sucedaneo
recursal.

2. Ndo se aplica a Sumula 202/STJ quando o terceiro tomaa
iniciativa de ingressar no feito, tem sua pretensdo indeferida e,
mesmo devidamente intimado, deixa de interpor o recurso cabivel.
Precedente.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 43.016/SP, Quarta Turma, Relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, DJ 1.8.2016).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO. MANDADO
DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. DECISAO
INTERLOCUTORIA QUE, NOS AUTOS DE EXECUCAO
FISCAL INTENTADA PELA FAZENDA NACIONAL,
DETERMINOU QUE O FISCO ESTADUAL SE ABSTIVESSE
DA COBRANCA DE IPVA DO ARREMATANTE DO VEICULO
PENHORADO, POR' FORCA DO ARTIGO 130, DO CTN.
SUMULA 267/STF. APLICACAO. FAZENDA

PUBLICA ESTADUAL (TERCEIRO PREJUDICADO). ARTIGO
499, DO CPC. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SUMULA 202/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. O Mandado de Seguranca ndo € sucedaneo de recurso, sendo
imprépria a sua impetracdo contra decisdo judicial passivel de
impugnagao prevista em lei, ex vi do disposto no artigo 5°, I, da Lei
1.533/51 e da Sumula 267/STF, segundo a qual "ndo cabe mandado
de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do"
(Precedente da Corte Especial do STJ: MS 12.441/DF, Rel. Ministro
Luiz Fux, Corte Especial, julgado em 01.02.2008, DJe 06.03.2008).

2. 0 artigo 5°, 11, da Lei 12.016/2009, veda a utilizagdo do mandado
de seguranga contra decisdo judicial da qual caiba recurso com
efeito suspensivo.

3. Malgrado o writ tenha sido manejado por terceiro prejudicado,
revela-se inaplicavel, a espécie, a Sumula 202/STJ, segundo a qual
"a impetracdo de seguranca por terceiro, contra ato judicial, ndo se
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condiciona a interposi¢do de recurso”.

4. Isto porque a ratio essendi da Sumula 202/STJ pressupde a nédo
participagdo do terceiro na lide, vale dizer: a ndo ciéncia dos atos
processuais respectivos, exegese que se extrai da leitura da maioria
dos precedentes que embasaram o verbete sumular (REsp 2.224/SC,
Rel. Ministro José de Jesus Filho, Segunda Turma, julgado em
09.12.1992, DJ 08.02.1993; RMS 243/RJ, Rel. Ministro Gueiros
Leite, Terceira Turma, julgado em 21.08.1990, DJ 09.10.1990; RMS
1.114/SP, Rel. Ministro Athos Carneiro, Quarta Turma, julgado em
08.10.1991, DJ 04.11.1991; RMS 4.069/ES, Rel. Ministro Anténio de
Paddua Ribeiro, Segunda Turma, julgado em 26.10.1994, DJ
21.11.1994; RMS 4.822/RJ, Rel. Ministro Demdcrito Reinaldo,
Primeira Turma, julgado em 05.12.1994, DJ 19.12.1994; e RMS
7.087/MA, Rel. Ministro César Asfor Rocha, Quarta Turma, julgado
em 24.03.1997, DJ 09.06.1997).

5. In casu: (i) o ato apontado como coator consiste em decisdo
judicial (proferida por Juizo Federal nos autos de execucéo fiscal
promovida pela Fazenda Nacional) que imputou, ao antigo
proprietario do veiculo arrematado, a responsabilidade pelos débitos
fiscais anteriores a arrematacao; (ii) a aludida decisdo determinou a
intimacao da Fazenda Publica Estadual para que procedesse a baixa
dos débitos tributarios decorrentes da propriedade do veiculo até a
data da arrematagdo; e (iii) em 22.04.2005, o oficial de justica
procedeu a intimagdo da Fazenda Publica do Parand, na pessoa do
Procurador do Estado (certidao de fl. 19).

6. Destarte, a aludida decisdo judicial comportava a interposicdo de
agravo de instrumento (artigo 522, do CPC), ao qual poderiater sido
atribuido efeito suspensivo, sobressaindo a legitimidade para recorrer
do terceiro interessado, a luz do artigo 499, do CPC, razéo pela qual
inadequada a via eleita.

7. Recurso ordindrio desprovido.

(RMS 24.041/PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 3.2.2011)

A ora recorrente ndo apresentou, todavia, judtificativa aguma para a ndo
interposicéo de recurso cabivel, limitando-se a sustentar, na peticao inicial do mandado de
seguranca e na presente peticdo, o seu entendimento de ndo dispor de qualquer recurso
com efeito suspensivo em razéo de ndo figurar como parte no processo no qual proferido
0 ato atacado, motivo pelo qual, a luz do entendimento jurisprudencia consolidado neste
Tribunal, ndo tem aplicagcdo a Simula 202/STJ, no caso presente.

Registro, ainda, ndo ser o caso de aplicacdo do entendimento da Corte
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Especia deste Tribunal, que, fora das hipGteses acima mencionadas, admite
excepciondmente mandado de seguranca contra decisdes judiciais teratolOgicas ou
manifestamente ilegais (MS 10.436/DF, Rel. Min. Fdix Fischer, DJ 28.8.2006, entre
outros), hipétese que ndo se pode cogitar no caso presente.

E iss0 porque a decisdo que determinou a auditoria na contabilidade da ora
requerente, bem assm da empresa Gestéo de Servicos de Intermediacdo, Agenciamento e
Negdcios Ltda, encontra-se devidamente fundamentada, néo viola direitos patrimoniais
da ora requerente e teve a clara finaidade de permitir a correta partilha do patrimonio do
ex-casdl, diante da existéncia de "fundados indicios de fraude na transferéncia da
titularidade da empresa impetrante para inviabilizar" a divisdo dos bens, conforme
ressaltou o voto condutor do acordao proferido pelo TIRN (fl. 1.184).

Ademais, a jurisprudéncia deste Tribuna reconhece o direito do
ex-conjuge aos frutos decorrentes dos investimentos feitos em empresas pelo outro na
vigéncia do casamento, cujos valores deverdo ser apurados no momento da partilha,
confira-se:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CASAMENTO EM REGIME DE COMUNHAO PARCIAL DE
BENS. PARTILHA DE BENS. MOMENTO DE AVALIACAO
DA EXPRESSAO ECONOMICA DAS COTAS DE SOCIEDADE.

I Diplomalegal incidente: Codigo Civil-de 2002.

Il. Controvérsia: dizer, para efeitos de partilha, se o valor de cotas de
sociedade médica, da qual um dos ex-conjuges € sbcio, e que foi
constituida na constancia do casamento, devem coincidir com o seu
valor histérico da data da ruptura do relacionamento, ou terem os
valores fixados, em data posterior, quando da efetiva apuragdo dos
valores atribuidos as cotas e o pagamento do quinhdo a ex-conjuge,
nao-socia.

[1l. A participacdo em sociedade ndo constitui um patrimonio
partilhdvel, automaticamente, no rompimento de uma relacéo
conjugal, detendo o ex-cbnjuge sbcio, a singular administracdo da
integralidade das cotas do ex-casal.

IV. Essa circunstancia, que deprime, em nome da preservagdo da
sociedade empresarial, o pleno direito de propriedade do ex-conjuge,
nao socio, pode dar ensejo a manipulacdes que afetem, ainda mais o
javulnerado direito a propriedade.

V. Nessa linha, verifica-se a existéncia de mancomunhéo sobre o
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patriménio, ou parte dele, expresso, na hipotese, em cotas de
sociedade, que somente se dissolvera com a partilha e consequente
pagamento, ao conjuge ndo socio, da expressdo econdmica das cotas
gue Ihe caberiam por forga da anterior relagé&o conjugal.

VI. Sob a égide dessa singular relacéo de propriedade, o valor das
cotas de sociedade empresaria deverd sempre refletir o momento
efetivo da partilha.

VII. Recurso néo provido.

(RESP 1.537.107/PR, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy
Andrigui, DJ 25.11.2016)

Ressalto, por fim, que a alegagé@o de que houve determinacdo de penhora
nas contas na ora requerente, "apos ainterposi¢ao do recurso ordinério”, a par de reforcar
as suspeitas das smulacdes e fraudes no controle acionario das empresas do ex-casal, ndo
tem pertinéncia alguma, sendo certo que a constricao via Bancenjud determinada pela
Juiza da 62 Vara de Familia da Comarca de Natal/RN, com a findidade custear os
honorarios da auditoria contébil, recaiu sobre as contas bancarias de titularidade de
pessoa juridica diversa da orarequerente - Construtora Norte Brasil Ltda- ME - diante da
constatacdo de que ndo existe controvérsia nos autos da agcdo de divorcio de que a
referida empresaintegra o patrimoénio comum do ex-casal (fl. 20).

Em face do exposto, indefiro a peticdo inicid e julgo extinto o processo
sem exame de méito, nos termos do art. 34, XV, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



