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HABEAS CORPUS N°502.321 - M S (2019/0094615-3)

RELATORA * MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE  : CAMILA MONTEIRO BRANDAO
ADVOGADO : CAMILA MONTEIRO BRANDAO - MS022969
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : ADILSON APARECIDO BRUM WEIS (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
ADILSON APARECIDO BRUM WEIS contra acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso do Sul no julgamento do HC n.°
1402322-37.2019.8.12.0000.

Consta dos autos que, em decorréncia de investigacOes promovidas pelo
Grupo de Atuacdo Especia de Repressdo ao Crime Organizado (GAECO), foi
instaurado o Procedimento Investigatorio Crimina n.° 18/2017, com o objetivo de
"investigar a pratica, em tese, dos crimes de organizacao criminosa, roubo, lavagem de
dinheiro e demais dditos correlatos, praticados por integrantes da faccéo
autodenominada Primeiro Comando da Capital (PCC)" (fl. 93).

Como consequéncia dessas investigacoes, em 23/05/2018, o Paciente teve
a custodia cautelar decretada e, em 12/06/2018, o mandado de prisdo foi cumprido, pela
suposta prética dos ilicitos tipificados no art. 2.°, 88 2.2 e 4. incisos | e ll, daLe n.°
12.850/2013, e art. 153, § 1.°-A, c.c. at. 69 do Cdbdigo Penal, pois teria se vaido do
cargo publico que ocupa (agente penitenci&rio) para'"repassar informacoes privilegiadas
a integrante da organizacdo criminosa autodenominada PCC (Primeiro Comando da
Capital)" (fl. 304).

Inconformada, a Defesa impetrou habeas corpus na origem, pleiteando a
revogacdo da prisdo preventiva. O Tribunal estadual denegou a ordem, em acOrdéo assim
ementado (fl. 44):

"HABEAS CORPUS - CRIME DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA - ARTIGO 2°, DA LEI N. 12.850/2013 - PRETENDIDA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA - PRETENDIDA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA - REITERACAO DE
OBJETO JA APRECIADO EM MANDAMUS PRECEDENTE -
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INEXISTENCIA DE FATO NOVO - COISA JULGADA FORMAL -
NAO CONHECIMENTO

I - Verificando-se que um dos pedidos consiste em mera
reiteracdo de writ (1411785-37.2018.8.12.0000,), cujo merito ja fora
enfrentado por ocasido de seu julgamento, deve-se acolher a preliminar
da Procuradoria de Justica.

Il - Quanto ao alegado excesso de prazo, verifica-se que, em
15 de fevereiro de 2012, instaurou-se Inquérito Policial com o objetivo de
apurar a existéncia de Organizacdo Criminosa voltada a pratica de
diversos delitos no ambito estadual. As prisdes foram decretadas em 23
de maio de 2018. Relatado o inquérito policial, em 18 de junho de 2018,
ofereceu-se denuncia contra 31 (trinta e uma) pessoas. A denuncia foi
recebida cm 07 de julho de 2018. Na data de 18 de setembro de 2018, o
Paciente ingressou com pedido de revogacéo de prisdo preventiva com
aplicacéo de medidas cautelares; o qual foi indeferido por este juizo, na
data de 28 de setembro de 2018. Posteriormente, em 13 de fevereiro de
2019, a Defesa do Paciente ingressou com novo pedido de revogacao de
prisdo preventiva, aduzindo também excesso de prazo na formacéo da
culpa do Paciente, sem éxito, porem. Atualmente, aguarda-se a
apreciacao das Respostas a Acusacao e parecer ministerial.

Il - Ordem conhecida em parte. E, na parte conhecida,
denegada. Com o parecer da PGJ."

Nas razoes deste writ, a Impetrante sustenta, em suma, que (i) ndo
estariam presentes, na espécie, os requisitos da prisdo preventiva; (i) o Paciente possui
condicOes pessoals favoraveis, (iii) ndo teria ocorrido a divulgagdo de informagdes
sgilosas contidas em bancos de dados da Administragdo Publica; (iv) o Paciente ndo
integraria organizacdo criminosa; (V) ocorre excesso de prazo para aformacéo daculpa; e
(vi) o Acusado sofre de vérios problemas de salide.

Requer, em medida liminar e no mérito, arevogacao da prisdo preventiva,
0u, a0 menos, a concessao da prisao domiciliar com o uso de tornozeleira el etronica.

E o rdatorioinicial.

Decido o pedido urgente.

De inicio, verifico que o Tribunal de origem conheceu parcialmente da
impetracdo originaria, tdo somente no que se refere a alegacdo defensiva de que
estaria ocorrendo excesso de prazo para a formacédo da culpa, sob 0s seguintes

fundamentos (fls. 43-58; sem grifos no origind):

"Assiste razdo a Procuradoria de Justica, pois em 13 de
novembro de 2018, julgou-se 0 mérito do habeas corpus n°
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1411978-52.2018.8.12.0000, nos qual os fundamentos prisionais foram
mantidos, transcreve-se:

[...]

Logo, ndo se conhece da parte que veicula pedidos ja
apreciados e decididos pda 1.2 Camara Criminal, em anterior
formulagéo, em favor do mesmo Paciente.

Nisto, valho-se dos seguintes julgados:

[.]

Quanto a alegada tese de excesso de prazo, conhece-se do

pedido.”

Destarte, percebe-se que todas as alegacdes defensivas — a excegéo da
tese de excesso de prazo — n&do foram objeto de andlise pelo Colegiado estadual no
acorddo ora impugnado, pois 0 Tribuna a quo concluiu pela reiteracéo de pedido
anterior, 0 que impede o conhecimento dessas teses por este Superior Tribunal neste writ.

No tocante a suposta ocorréncia de eventual excesso de prazo na
formacéo da culpa, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica posiciona-se no
sentido de que:

"0 constrangimento ilegal por excesso de prazo nao resulta de
um critério aritmético, mas de uma afericao realizada pelo julgador, a luz
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto” (HC 415.523/MS, Rel.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017).

Na hipbtese, considerando a pena abstrata dos delitos imputados na
denuncia (art. 2.°, 88 2.°e 4.9 incisos| e ll, daLe n.° 12.850/2013 e art. 153, § 1.°-A,
c.c. art. 69 do Codigo Penal), o tempo concreto de prisdo preventiva (cerca de dez meses)
e a complexidade da causa — hgja vista a pluraidade de réus (ao todo sdo 31), com
procuradores diferentes, envolvidos "na pratica dos mais variados crimes de natureza
grave' (fl. 60), ndo verifico, de plano, em juizo sumério de cognicao, ofensa ao principio
da razoabilidade na manutengdo da prisao preventiva do Paciente.

Assim, 0 caso ndo se enquadra nas hipéteses excepcionais passivels de
deferimento do pedido em caréter de urgéncia, por ndo veicular situagéo configuradora de
abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel no presente juizo perfunctério,

devendo a controvérsia ser decidida apds ainstrugdo completa do feito.
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Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Requisitem-se informagtes pormenorizadas ao Juizo de primeirainstancia,
notadamente sobre o0 andamento atualizado do feito, bem como ao Tribunal de origem, a
serem instruidas com senha ou chave de acesso a consulta das movimentacOes
processuais, caso a pagina eletronica requeira sua utilizacao.

Apos, ouca-se 0 Ministério Pblico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



