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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.126.815 - MG (2017/0156346-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE . INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
AGRAVADO : ZOTTI E SOSSELA LTDA
ADVOGADO : ERIK RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S) - MG092856
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INFRACAO AMBIENTAL. DESTINACAO
DO VEICULO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
UTILIZACAO EXCLUSIVA EM ATIVIDADES ILICITAS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra deciséo da Corte de origem que ndo admitiu
0 recurso especia em razéo daincidénciada Simula 7 do STJ.

O apelo nobre obstado enfrenta acorda@o, assim ementado (fl. 291, e-STJ):

ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. TRANSPORTE IRREGULAR
DE CARVAO VEGETAL. MANDADO DE SEGURANCA.
LIBERACAO DE VEICULO APREENDIDO EM ACAO
FISCALIZATORIA DO IBAMA. POSSIBILIDADE. NAO
REINCIDENCIA NA PRATICA DE ILICITO AMBIENTAL.
SENTENCA MANTIDA.

1. A apreensdo do veiculo como meio coercitivo para a cobranca de multa
é ilegal, mesmo que esta seja legitima, visto que a Fazenda Publica possui
mei os habeis para a cobranca de seus créditos.

2. Somente € justificavel a retencdo quando a posse em si do veiculo
constitui ilicito, o que ndo se configura no caso dos autos, sendo o referido
veiculo apenas instrumento de trabalho da empresa.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal tem entendido que, em hipétese como a
dos presentes autos, em que nao ha indicios de que o veiculo se destina
Unica e exclusivamente para transporte ilicito, é legitima a liberagdo do
veiculo apreendido.

4. Sentenca confirmada.

5. Apelagdo desprovida.

No recurso especia o recorrente sustenta ofensa aos artigos 25, 84°, 72 dalLe n.
9.605/1998; 105 e 106 do Decreto n. 6.514/2008, sob o argumento da licitude do ato de
aprensdo e, por conseguinte da aplicacdo da penalidade de perdimento sobre veiculos
utilizados na préica de infragdo administrativo-ambiental pelo IBAMA,
independentemente do uso, em tese, para atividades licitas.

Sem contrarrazoes.

Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz os requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes os Obices apontados na decisdo
agravada.

Parecer do MPF pelo ndo provimento do recurso (fls. 332-335, e-STJ).

E o relatdrio. Decido.

Inicidmente, registra-se que "[a]os recursos interpostos com fundamento no
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CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretactes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica (Enunciado Administrativo n.
2, aprovado pelo Plenario do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016)".

A controvérsia diz respeito a possibilidade ou ndo da apreensdo e, por
conseguinte, da aplicacdo da pena de perdimento de veiculo utilizado na prética de
infracdo adminigtrativa ambiental, no caso, transporte irregular de carga de carvéo
vegetal.

No que diz respeito a destinacdo do veiculo, a Corte de origem, apos ampla
analise do conjunto fético-probatorio, firmou compreensdo (fl. 288, e-STJ) de que ndo ha
provas de que o bem seria reiteradamente utilizado para transporte ilicito, assentando a
legitimidade daliberacdo do veicul o apreendido nos seguintes termos.

[...] ndo foi apresentada nenhuma prova pela autoridade coatora de que o
bem seria utilizado reiteradamente no transporte ilicito de carvéo vegetal ou
de que o impetrante seria infrator._contumaz da legislacdo ambiental, ndo
sendo justificavel, portanto, a apreenséo do veiculo.

Além disso, o IBAMA nao apresentou argumentos a demonstrarem a conduta
reincidente do autor, com a caracterizacdo de uso do instrumento de forma especifica e
exclusiva em atividade ilicita, limitando-se a suscitar a tese de que os instrumentos,
equipamentos, petrechos e veiculos que tenham sido utilizados na prética de infracéo
ambiental estdo sujeitos a apreensdo, independente de sua destinacdo hipotética.

Ocorre que a jurisprudéncia do STJ define que néo basta um ato isolado,
somente se justificando a apreensdo quando caracterizada a utilizacdo do bem de forma
especifica e exclusiva para a atividade ilicita. Deste modo, rever a conclusdo do Tribunal
de origem sobre a questéo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o
gue é vedado no ambito do recurso especial. Incide a hipbtese a Simula 7/STJ.

Eis 0 posicionamento desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL ~ E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INFRACAO AMBIENTAL.
APREENSAO DE VEICULO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA
SUA UTILIZACAO EXCLUSIVA EM ATIVIDADES ILICITAS.
ACORDAO QUE DETERMINOU A LIBERAGCAO DO BEM EM FACE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Mediante anadlise do conjunto fético-probatério, o Tribunal de origem
assentou o cabimento da liberagdo do veiculo apreendido, vez que ndo
comprovada sua utilizagdo exclusiva em atividades ilicitas, restando ainda
ameacada a subsisténcia do seu proprietario e de sua familia. Assentou
também que o veiculo era dirigido, no momento da lavratura do auto de
infracdo, por terceiro, que o locou da parte recorrida.

2. Para afastar a conclusdo a que chegou o colegiado regional seria
necessario novo exame do referido conteldo, o que é invidvel neste
momento processual, a teor da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido. (AgRg no REsp n. 1.416.883/RN, relator
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
19/11/2015).

AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA. TRANSPORTE IRREGULAR DE MADEIRA.
APREENSAO DO VEICULO. UTILIZACAO NAO EXCLUSIVA
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PARA O ILICITO. VALOR DO BEM SUPERIOR AO DA MULTA.
SUMULA  7/STJ. CRITERIOS DE RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS.
SUMULA 283/STF.

1. N&o ocorre contrariedade ao art. 535, |l, do CPC, quando o Tribunal de
origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame,
assim como nao ha que se confundir entre decisdo contréria aos interesses
da parte e inexisténcia de prestagéo jurisdicional.

2. A Corte regional, soberana na andlise do conjunto fatico-probatorio dos
autos, manteve a decisdo do Juiz singular, enfatizando que 'a apreensédo de
veiculo em virtude do transporte de produtos florestais com documentagao
supostamente irregular, como no caso, somente se justifica quando
caracterizar a sua utilizagéo

especifica e exclusiva para aquela atividade ilicita, hipdtese néo
demonstrada na espécie’ (e-STJ, fl. 152). Rever tal conclusdo implicaria
reexaminar as provas constantes dos autos, o que é defeso na via eleita
(Sumula_7/STJ). Precedentes. REsp 1.549.452/RO, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 17/11/2015; AgRg no AREsp 519.688/R0O,
Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/9/2015.

3. Ademais, os fundamentos adotados pelas insténcias ordindrias relativos a
proporcionalidade e razoabilidade da sanc¢éo aplicada, em virtude do que
dispbe o art. 6° Lei n. 9.605/98, suficientes a manutencdo do julgado, néo
foram impugnados no recurso especial interposto, o que atrai a incidéncia
da Simula 283/STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
455.159/RO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF/32 REGIAO), SEGUNDA TURMA, DJe de
12/2/2016).

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
INFRACAO

AMBIENTAL. APREENSAO DE VEICULO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a
inexisténcia de indicagcdo de uso especifico e exclusivo do veiculo
apreendido na prética de infragdo ambiental, tal como colocada a questéo
nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, hovo exame do acervo
fatico-probatorio constante nos autos, providéncia vedada em recurso
especial, ateor do 6bice previsto na Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
496661/MA, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 13/5/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INFRACAO
AMBIENTAL. APREENSAO DE VEICULO. ViClOS DE
INTEGRA(}AO NAO CONFIGURADOS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e
suficiente para dirimir a controvérsia, € de se afastar a alegada violagéo do
art. 535 do CPC.

2. A Corte Regional, procedendo a andlise do conjunto fético-probatorio,
concluiu inexistir indicacdo de uso especifico e exclusivo do veiculo
apreendido para a préatica de infragdo ambiental. Rever tal entendimento
demandaria o reexame do conjunto
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fatico probatério, vedado pela simula 7/STJ. Precedentes do ST J.
3. Agravo regimental néo provido. (AgRg no AREsp 519688/RO, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 11/9/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



