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RECURSO ESPECIAL N°1.790.980 - RS (2019/0004603-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : ELOI CONTINI E OUTRO(S) - RS035912
TADEU CERBARO - RS038459

RECORRIDO : ECSCOMERCIO E SERVICOSLTDA

ADVOGADOS : ECINELE PENTEADO BOEIRA E OUTRO(S) - RS046096
LUCASEDUARDO WALKER - RS073412

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO BRADESCO S/A,
com amparo nas aineas "d' e "¢" do permissivo congtitucional, no intuito de reformar o
acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul assm
ementado (fls. 127/138, e-STJ):

APELACAO CIVEL NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
REVISIONAL DE CONTRATO. CAPITALIZACAO MENSAL
DOS JUROS. POSSIBILIDADE. DESCARACTERIZACAO DA
MORA. REPETICAO/COMPENSACAO. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA.

Capitalizacio dos juros remuneratérios. E permitida a capitalizaggo de
juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés
31/03/2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que clara e expressamente pactuada.
Em face desta hipossuficiéncia, da funcdo social dos contratos, da boa-fé
objetiva e do dever de transparéncia, € que ndo se pode aceitar o
entendimento de que a sO exibicdo, em contrato. ou em extratos de
cobranga, da existéncia de duas taxas distintas de juros, uma anual e outra
mensal, sendo a anual superior a multiplicacdo de doze vezes a mensal, tem
0 condédo de suprir o dever de se ver clara e expressamente indicada a
incidéncia de capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a anual.
Mora O reconhecimento de cobranca abusiva de verbas da normalidade
contratual (tais como emprego de juros remuneratérios excessivos e
capitalizacdo mensal), afasta a mora até a apresentacdo da nova conta.
Compensacao/repeticdo de indébito: Ocorrida a revisdo cabivel o
recalculo da divida nos limites do julgado com a devolugdo/compensacao
de eventual valor pago pela parte autora.

RECURSO DESPROVIDO. [grifos no original]

Nas razbes do recurso especia (fls. 141/152, e-STJ), a parte recorrente
apontou dissidio jurisprudencia quanto ao tema afeto a capitalizacdo dos juros,
sustentando a legalidade do encargo em periodicidade inferior a anual, eis que
expressamente pactuado em contrato firmado apds o advento da Medida Provisoria
2.170/2001.

Além disso, assinadlou: i) a configuracdo da mora, es que inexistente na
espécie encargos abusivos para 0 periodo da normalidade; e ii) a necessidade de
readequacao do 6nus sucumbencial.

Sem contrarrazoes (fl. 157, e-STJ).
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Diante do juizo de conformidade negativo (fls. 159/162, e-STJ), foi proferido
novo julgamento, restando mantida a decisdo colegiada anterior nos termos da seguinte
ementa (fls. 165/172, e-STJ):

JUiZO DE RETRATACAO. APELACAO CIVEL. NEGOCIOS
JURIDICOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. CAPITALIZAGAO
DE JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. DUODECUPLO DAS TAXAS
MENSAIS. OVERRULING.

1. De acordo com o atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
incidéncia da capitalizacdo nos contratos de muatuo, em qualquer
periodicidade, somente é admitida quando pactuada de forma expressa.

2. O julgamento operado no igual Recurso Especial Repetitivo n°
1.388.972/SC superou aguele outrora proferido no REsp. n® 973.827/RS,
técnica denominada de overruling no sistema de precedentes vinculantes,
de modo que ndo mais se admite a capitalizacéo ficta ou presumida, mas
apenas aquela expressa e literalmente pactuada.

3. Considerando que o resultado do julgamento encontra-se em consonancia
com a orientagdo cronologicamente posterior emanada pelo Superior
Tribunal de Justica, outra solucéo ndo resta sendo a sua manutencao.
ACORDAO MANTIDO NO PONTO, EM JUiZzO DE
RETRATACAO. [grifosno original]

Apobs decisdo de admissdo do apelo especid (fls. 176/180, e-STJ), os autos
ascenderam a esta egrégia Corte de Justica

E o relatério.

Decido.

A irresignacao merece prosperar.

1. A parte recorrente apontou contradicéo entre a decisdo combatida e 0
acordd paradigma da controvérsia (REsp n. 973.827), afirmando ser permitida a
capitalizacdo em periodicidade inferior & anual, pois expressamente prevista no contrato
celebrado apds 31/03/2000.

O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, assim decidiu (fls. 131/136,
e-STJ):

Da capitalizacéo dos juros remuneratorios.

Cumpre registrar, de inicio, que os contratos bancérios séo tipicos contratos
de consumo e sobre eles incide o Cadigo de Defesa do Consumidor, que
veda a incidéncia de normas implicitas, de dificil compreenséo, e que este
entendimento foi sumulado pelo Superior Tribunal de Justica:

Slmula 297; O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicbes
financeiras.

Portanto € imprescindivel, a bem da maior protecéo ao consumidor, que as
clausulas e as condi¢Oes contratuais sejam claras e inequivocas, de modo
que ao consumidor médio seja possivel compreender plenamente as
obrigagdes assumidas.

Nesse sentido, a simples existéncia de discriminacdo da taxa mensal e
da taxa anual de juros, e a constatacdo de que aprimeira é superior ao
duodécuplo da segunda, ndo permitem concluir que ha estipulacdo
expressa de capitalizacdo mensal, pois ausentes a clareza e a
transparéncia indispensaveis a compreensdo do consumidor
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hipossuficiente, parte vulneravel na relacdo juridica material.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n°
1.302.738/SC, referendou o entendimento de que a especificacdo nos
contratos bancarios da diferenca entre a taxa de juros mensal e a anual, ndo
configura informagdo suficiente, capaz de criar a obrigag8o ndo pactuada
de forma expressa e clara, in verbis:

Ementa. CIVIL. BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL. CAPITALIZACAO DE JUROS.
CONTRATACAO EXPRESSA. NECESSIDADE DE PREVISAO.
DESCARACTERIZACAO DA MORA.

1. A contratag@o expressa da capitalizacdo de juros deve ser clara, precisa
e ostensiva, nao podendo ser deduzida da mera divergéncia entre a taxa de
juros anual e o duodécuplo dataxa de juros mensal.

2. Reconhecida a abusividade dos encargos exigidos no periodo de
normalidade contratual, descaracteriza-se a mora.

3. Recurso _especial ndo provido. (Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em
3/5/2012, D Je de 10/5/2012)

(REsp 1302738/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/05/2012, D Je 10/05/2012) (grifei)

Entretanto, a questdo envolvendo a capitalizacdo de juros voltou a ser
objeto de discussdo pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS, realizado sob a sisteméatica
dos recursos repetitivos:

Ementa: CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA
EM.. DEPOSITO. CONTRATO DE  FINANCIAMENTO COM
GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA  2.170-36/2001.  COMISSAQ DE PERMANENCIA.
MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de
"taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos', métodos usados na
formacéo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa
nominal de juros ndo implica capitalizacéo de juros, mas apenas processo
de formag&o da taxa de juros pelo método composto, o que ndo é proibido
pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisbria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.”

- "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
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permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada’.

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Secdo, a comissdo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratérios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o estado
de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracéo da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/
Acérddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 08/08/2012, D Je 24/09/2012) (grifei)

Evidenciado o conflito entre os entendimentos externados pelo Superior
Tribunal de Justica, pois uma das decisdes veda a presunc¢do da contratac&o
de capitalizagéo de juros diante da “mera divergéncia entre a taxa de juros
anual e o duodécuplo da taxa de juros mensal” (Resp. n° 1.302.738/SC), ao
passo que tal presuncéo passa a ser admitida quando houver “previsdo no
contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal”
(Resp. n° 973.827/RS).

A questéo, por ser controvertida e ter o conddo de afetar um sem nUmero
de processos em tramite, foi novamente objeto de apreciacdo em sede de
Recurso Especial sob a sistematica dos recursos repetitivos, cuja decisdo
esté abaixo colacionada:

Ementa: RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA - ARTIGO 1036 E SEGUINTES DO CPC/2015 -
ACAO REVISIONAL DE CONTRATOS BANCARIOS -
PROCEDENCIA DA DEMANDA ANTE A ABUSIVIDADE DE
COBRANCA DE ENCARGOS - INSURGENCIA DA CASA
BANCARIA VOLTADA A PRETENSAO DE COBRANGA DA
CAPITALIZACAO DE JUROS 1. Para fins dos arts. 1036 e seguintes do
CPC/2015. 1.1 A cobranca de juros capitalizados nos contratos de mituo é
permitida quando houver expressa pactuacdo. 2. Caso concreto: 2.1 Quanto
aos contratos exibidos, a inversao da premissa firmada no acorddo atacado
acerca da auséncia de pactuacdo do encargo capitalizacdo de juros em
qualquer periodicidade demandaria a reanadlise de matéria fatica e dos
termos dos contratos, providéncias vedadas nesta esfera recursal
extraordinéria, em virtude dos 6bices contidos nos Enunciados 5 e 7 da
Slmula do Superior Tribunal de Justica. 2.2 Relativamente aos pactos nao
exibidos, verifica-se ter o Tribunal a quo determinado a sua apresentacao,
tendo o banco-réu, ora insurgente, deixado de colacionar aos autos 0s
contratos, motivo pelo qual |he foi aplicada a penalidade constante do artigo
359 do CPC/73 (atual 400 do NCPC), sendo tido como verdadeiros os fatos
gue a autora pretendia provar com a referida documentacéo, qual seja, ndo
pactuacdo dos encargos cobrados. 2.3 Segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, é possivel tanto a compensacéo de créditos quanto a
devolugdo da quantia paga indevidamente, independentemente de
comprovacdo de erro no pagamento, em obediéncia ao principio que veda o
enriquecimento ilicito. Inteligéncia da Sumula 322/STJ. 2.4 Embargos de
declaracdo manifestados com notério propdsito de prequestionamento néo
tem carater protelatorio. Inteligéncia da sumula 98/STJ. 2.5 Recurso
especial parcialmente provido apenas ara afastar a multa imposta pelo
Tribunal a quo.

(REsp 1.388.972/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO,
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julgado em 08/02/2017, DJe 13/03/2017) (grifei)

Assim, nota-se que a capitalizagdo de juros, em qualquer periodicidade,
ndo pode ser cobrada ao alvedrio de uma parte em detrimento da outra, ou
seja, sem a prévia existéncia de avenca explicitada e inequivoca.

A fungdo social dos contratos jamais pode ser olvidada e, nos casos de
relagdo de consumo, a protecdo ao consumidor deve afastar as praticas que
Ihe possam ser nocivas.

Com o escopo de controlar abusividades de clausulas contratuais,
especialmente quando no exercicio do controle dos negdécios juridicos, a
boa-fé objetiva impbe uma limitacdo. E se o faz quando a clausula
considerada abusiva é expressa, mais razdo tem para fazé-lo quando o
dever de informagdo nao € cumprido.

H4, nesse viés, a aplicagdo da isonomia na forma mais expressiva, que
consiste em fornecer aos envolvidos nos negocios juridicos a paridade de
armas para que estejam em pé de igualdade, seja em situacBes
extrajudiciais; seja no contencioso judicial.

Inegavelmente ha uma larga margem de hipossuficiéncia por parte da
sociedade massificada de consumo, especialmente na area dos contratos
bancérios, e por tal razdo, a informacdo clara e especificada € um direito
bésico do consumidor na exata expressao do artigo 6°, inciso |11, do CDC.
No caso concreto, em face desta hipossuficiéncia, da funcdo social dos
contratos, da boa-fé objetiva e do dever de transparéncia, é que nao se pode
aceitar o entendimento de que a so6 exibicdo, em contrato ou em extratos de
cobranca, da existéncia de duas taxas distintas de juros, uma anual e outra
mensal, sendo a anual superior & multiplicacdo de doze vezes a mensal, tem
0 condédo de suprir o dever de se ver clara e expressamente indicada a
incidéncia de capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a anual.
Portanto, correta a sentenca gque afastou a capitalizacdo em
periodicidade inferior a um ano, eis que ndo prevista de forma clarae
objetiva no contrato, ndo bastando a existéncia de duas taxas distintas
de juros; uma anual e outra mensal para a licitude da cobranca,
conforme 0 entendimento exposto acima, em consonancia com o0
posicionamento desta Camara. [grifou-se]

O 6rgdo julgador concluiu pela inexisténcia, no contrato analisado, de
clausula clara e objetiva sobre a capitaizacdo dos juros, e afastou o encargo por
entendé-lo ilegal.

A jurisprudéncia do STJ assenta a validade, em contratos bancérios, da
cobranca da capitalizacdo de juros em periodo inferior a um ano, desde que
expressamente pactuada, entendendo-se como ta a clausula que prevé a taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. APLICACAO DO CDI COMO
INDICE DE CORRECAO MONETARIA. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO
AGRAVADA. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO DEMONSTRADO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. PACTUACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTE FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. AGRAVO DESPROVIDO. [...] 3. Segundo o
entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, sob o rito do
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art. 543-C do CPC/73: "E permitida a capitalizaco de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada’ ; "a capitalizacdo dosjuros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsao no contrato
bancéario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”
(REsp 973.827/RS, Rel. p/ acérddo Min. MARIA ISABEL GALLOTTI,
DJe de 24/9/2012, g. n.). 4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp
1113310/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 19/03/2019, DJe 29/03/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO. APLICACAO DE TESE
REPETITIVA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGCAO DO DISTINGUISHING. 1. A Segunda Sec&o, no
julgamento do-REsp n 973.827/RS._sob o regime dos recursos
repetitivos, permitiu a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados ap6s 31.3.2000, desde que
expressamente pactuada, acrescentando que a previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ja
permite a cobranca da taxa efetiva anual contratada. 2. No caso
concreto, o Tribunal estadual consignou a ocorréncia de expressa
pactuacdo, justificando a negativa de seguimento ao recurso especial e lhe
aplicando a mencionada tese repetitiva, o que denota a auséncia da
demonstracdo do distinguishing necessario a admisséo da reclamacao. 3.
N&o é vidvel a andlise de matéria fatico-probatéria em sede de reclamacéo
gjuizada com vistas a afastar ou a solicitar a aplicacdo de tese repetitiva,
mormente tendo em vista que nem mesmo no recurso especial tal medida é
permitida. 4. Agravo interno ndo provido. (Agint na Rcl 36.723/SP, Rel.
Ministro-LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
13/03/2019, D Je 29/03/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO NCPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DA
PARTE EMBARGANTE. 1. Consideram-se preclusas as matérias que,
veiculadas no recurso especial e dirimidas na decisdo agravada, ndo sdo
reiteradas no agravo interno. Precedentes. 2. O Superior Tribuna de
Justica, em recurso especial representativo de controvérsia, fixou o
entendimento de que as instituicdes financeiras ndo estdo submetidas a Lei
de Usura, ndo obstante as instancias ordinarias possam identificar a
abusividade dos juros remuneratérios a luz do caso concreto. Concluséo da
Corte a quo, guanto a auséncia de excesso manifesto na taxa de juros,
insuscetivel de reexame, em sede recurso especial, ante os Obices das
Simulas 5 e 7/STJ. 3. A Segunda Secdo do STJ, em sede de recurso
representativo da controvérsia, firmou o entendimento de que, apds a
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000, é permitida a capitalizacdo de
juros em periodicidade inferior a anual, quando expressamente
pactuada, assim consider ada a previsdo no contrato bancario de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal. 4. A revisdo do
entendimento do Tribunal de origem, no tocante a expressa pactuagéo da
capitalizagdo de juros, demandaria a interpretacdo de clausulas contratuais,
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juizo vedado pela Simula 5/STJ. 5. Agravo interno desprovido. (Agint no
AREsp 1036086/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 22/03/2018, DJe 02/04/2018) [grifou-se]

O Tribuna de origem expressamente consignou a existéncia das taxas mensal
e anua no contrato sub judice, sendo esta Ultima superior ao duodécuplo da mensal (fl.
135, e-STJ). Contudo, inadmitiu a incidéncia da capitalizacdo por entender que ndo ha
clareza e objetividade na smples multiplicacdo da taxa efetiva mensal, conclusdo
contraria a tese firmada por esta Corte Superior, nos termos da orientaco firmada no
julgamento do Recurso Especia n. 973.827/RS, sob o rito dos repetitivos, bem como
dissonante ao teor da Simula 541 do STJ.

Nesse contexto, encontrando-se 0 acordéo estadua em desconformidade com
a jurisprudéncia desta Corte, viavel a reformulaco para afastar o reconhecimento de
abusividade na capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior aanual.

2. Noutro vértice, afirmou a parte recorrente que a desconstituicdo da mora
pelo Tribunal a quo afronta entendimento desta Corte Superior, pois inexistente
abusividade nos encargos previstos para a normalidade e aplicavel o teor Simula 380 do
STJ.

Sobre o tema, pronunciou-se a Corte de origem (fl. 137, e-STJ):

No presente caso houve o reconhecimento de cobranca abusiva de verbas
da normalidade contratual (capitalizagdo) no empréstimo realizado pela
autora, devendo a mora deve ser afastada até a apresentacdo da nova
conta, nos termos dajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

O entendimento consagrado por esta Corte Superior, por ocasido do
julgamento do.REsp- n. 1.061.530/RS, € no sentido de ser a mora do devedor
descaracterizada quando o caréater abusivo decorrer da cobranca dos chamados encargos
do periodo da normalidade (juros remuneratérios e capitalizacdo dos juros).

Na hipdtese presente, o Tribuna de origem estabeleceu a existéncia de
encargo abusivo para o periodo da normalidade (capitalizagdo de juros), motivo pelo qua
declarou descongtituida a mora. Vejase que o pilar da decisGo nédo perpassou pela
Situacdo impressa na Simula 380 do STJ.

Porém, a capitalizagdo em periodicidade inferior a anual esta sendo admitida
neste julgamento, impondo também a inversdo do julgado neste topico para inadmitir a
desconfiguracdo da mora, porgue inexistente encargo abusivo para 0 periodo da
normalidade.

Por oportuno, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. LIMITAGCAO
DE JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AUSENCIA.
CONFIGURACAO (CARACTERIZACAO) DA MORA. ENCARGOS
DO PERIODO DE NORMALIDADE CONTRATUAL.
REGULARIDADE. PRORROGACAO DE DIVIDA F\iURAL.
REEXAME DE PROVAS.~ FALTA DE |[IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. 1. O reconhecimento
da validade dos encargos financeiros exigidos no periodo da
normalidade contratual (juros remuneratérios e capitalizacdo) implica
a caracterizacdo da mora. Precedentes. 2. N&o cabe, em recurso especial,
reexaminar matéria fético-probatéria e a interpretacdo de cléusulas
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contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ). 3. Inviavel o recurso especial que nédo
impugna os fundamentos do acorddo recorrido (Sumula 283/STF). 4.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1180681/PR,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
em 21/03/2019, DJe 27/03/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA. 1. Consideram-se preclusas as
matérias que, veiculadas no recurso especial e dirimidas na decisdo
agravada, ndo sdo reiteradas no agravo interno. Precedentes. 2. Inexiste
cerceamento de defesa no julgamento antecipado da lide, quando a
sentenca tenha julgado a controvérsia de modo fundamentado e com base
nas provas ja constantes dos autos. 3. E licita a capitalizagdo de juros em
periodicidade inferior a anual, quando expressamente pactuada em
momento posterior a vigéncia da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000. 4.
Investigar se o contrato bancério permitiria o débito das prestacdes do
mutuo diretamente na conta corrente do devedor ou se esse procedimento
encerraria pratica excessivamente prejudicial ao consumidor encontra
Obice nas Simulas 5 e 7/STJ. 5. O afastamento da mora do devedor, em
contratos bancarios, pressupbe a declaracdo da abusividade dos
encargos de normalidade contratual. 6. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 757.518/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 25/04/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. ART. 535 DO CPC DE 1973.
OFENSA AFASTADA. JUROS REMUNERATORIOS. COBRANCA
ABUSIVA. LIMITACAQ. NAO COMPROVACAO. SUMULA 83/STJ.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REQUISITOS
PREENCHIDOS. CARACTERIZACAO DA~MORA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Ndo se constata a alegada
violag@o do art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973, na medida em
que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas, ndo padecendo o acérddo recorrido de omissao,
contradicdo ou obscuridade. 2. A circunstancia de a taxa de juros
remuneratérios praticada pela instituicdo financeira exceder a taxa média
do mercado ndo induz, por si sO, a conclusdo de cobranca abusiva,
consistindo a referida taxa em um referencial a ser considerado, e ndo em
um limite que deva ser necessariamente observado pelas instituicdes
financeiras. Precedentes. 3. No caso dos autos, a Corte de origem,
analisando o contrato firmado entre as partes, verificou que os juros
remuneratérios foram pactuados abaixo da taxa média de mercado
praticada naguele més, ndo havendo que se falar em cobranca abusiva. 4.
Quanto a capitalizagdo mensal dos juros, a jurisprudéncia desta eg. Corte
pacificou-se no sentido de que sua cobranca é admitida nos contratos
bancarios celebrados a partir da edicdo da Medida Provisoria n°
1.963-17/2000, reeditada sob o n° 2.170-36/2001, qual seja, 31/3/2000,
desde que expressamente pactuada. Infirmar a conclusdo de expressa
pactuacdo demandaria interpretacdo de cldusula contratual, o que se sabe
vedado nesta insténcia especial. Incidéncia da Sumula 5 desta Corte
Superior de Justica. 5. O reconhecimento da validade dos encargos




DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2649 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 11 de Abril de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019

exigidos no periodo da normalidade contratual (juros remuneratérios e
capitalizacdo) implica a caracterizacdo da mora. 6. A auséncia de
impugnacgdo, nas razbes do recurso especial, de fundamentos do acérdéo
recorrido atrai o Obice da Simula 284 do STF. 7. Agravo interno a que se
nega provimento. (Agint no AREsp 1139433/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 15/02/2019)
[grifou-se]

3. Por fim, diante do provimento do recurso especia, ensgjando a regjeicéo
total dos pedidos iniciais, inverte-se 0 6nus sucumbencia para condenar a parte recorrida
ao pagamento das custas judiciais e honorarios advocaticios, estes fixados no vaor de R$
2.000,00 (dois mil reais), a teor do art. 85, § 8° do CPC, mantendo, contudo, a
exigibilidade suspensa, em face do deferimento de gratuidade de justica, consoante se
observa afl. 39, e-STJ.

8. Do exposto, com fulcro no artigo 932 NCPC c/c a Simula 568 do ST,
conhego do recurso especial e dou provimento ao apelo extremo para declarar a
legalidade da capitaizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual, implicando a
auséncia de abusividade do encargo na caracterizagdo da mora.

Ante o provimento do recurso especial, ensejando a rejeicao total dos pedidos
iniciais, inverto o 6nus sucumbencial para condenar a parte recorrida ao pagamento das
custas judiciais e honorarios advocaticios, estes fixados no vaor de R$ 2.000,00 (dois mil
reais), ateor do art. 85, § 8°, do CPC, mantendo, contudo, nos termaos do art. 98, 8 3°, do
NCPC, aexigibilidade suspensa.

Publique-se.

[ntimem-se.

Brasilia (DF); 09 de abril de 2019,

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



