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DECISAO

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE BENEFICIO. INDEFERIMENTO.
MARCO INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL
QUINQUENAL. EFEITOS DA PRESCRICAO. REVERSAO DO
INDEFERIMENTO. IMPRESCRITIBILIDADE DO FUNDO DE DIREITO.

RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Tratase de Recurso Especia interposto por
JOSEFA PEREIRA DA SILVA, com base na alinea a do art. 105, 111 da Constituicdo
Federal, contra acdrddo do Tribuna Regional Federa da 5a. Regido que julgou

procedente o pedido de restabel ecimento do beneficio de auxilio-doenca.

2. Em suas razdes recursais, sustenta a parte recorrente
gue o acorddo recorrido merece reforma no que se refere a data de inicio do beneficio,

pois o valor deve ser pago desde a data da cessacéo indevida.
3. E o relatdrio.

4, A questdo centrd dos autos ndo é a revisdo de
beneficio ja concedido, e, Sm, a concessdo de beneficio anteriormente negado na esfera
adminigtrativa, razéo pela qua ndo ha que se faar em aplicagdo do art. 103 da Lei
8.213/1991.

5. O at. 103 da Le 8.213/1991, que somente
disciplinava o prazo de prescricao para exigir prestagdes ndo pagas e ndo reclamadas na

época propria, inovou ao disciplinar prazo decadencia para o direito ou agdo do
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Segurado ou beneficidrio para a revisdo de ato de concessdo ou indeferimento de

beneficio.

6. E importante destacar que, nos termos do texto
legal, os efeitos da decadéncia previdenciaria limitam-se ao ao de revisdo do ato de

concessao do beneficio.

7. Como bem pontuado peo Min. HERMAN
BENJAMIN, por ato de concessdo deve-se entender toda manifestacdo exarada pela
Autarquia Previdenciaria sobre o pedido administrativo de beneficio previdenciario e as
circunstancias fético-juridicas envolvidas no ato, como as relativas aos requisitos e aos
critérios de calculo do beneficio, do que pode resultar o deferimento ou indeferimento do

pleito (REsp. 1.576.842/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 10.6.2016).

8. Baseado nessa premissa, esta Corte tem afastado a
incidéncia do art. 103 da Le 8.213/1991 na hipGtese de concessdo de beneficio
previdenciario. Com efeito, os beneficios previdenciarios envolvem relagbes de trato
sucessivo e atendem necessidades de cardter aimentar, razéo pela qual o beneficio
previdenciario em S ndo prescreve ou decai, somente as pr estacdes ndo reclamadas no
lapso de cinco anos é gue prescreverao, uma a uma,-em razao da inércia do

beneficiario.
9. [lustrando tais orientacOes, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE
BENEFICIO. INDEFERIMENTO. MARCO INICIAL PARA CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. EFEITOS DA PRESCRICAO.
REVERSAO DO INDEFERIMENTO. IMPRESCRITIBILIDADE DO FUNDO
DE DIREITO. PRECEDENTES.

1. Nao ha falar em violacéo dos arts. 103 e 103-A
da Lei 8.213/91, porguanto, no caso concreto, ndo se discute a revisdo do ato
de concessdo de beneficio, mas sim o direito de revisdo do ato de
indeferimento do pedido administrativo de restabelecer o auxilio-doenca.

2. No caso dos autos, com o indeferimento
definitivo do requerimento pelo INSS nasceu a pretensdo resistida a reversao
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do entendimento administrativo, fazendo surgir os efeitos da prescricéo e a
aplicacéo do disposto no art. 1° do Decreto 20.910/32. Assim, tendo o Tribunal

a quo consignado que a acédo foi ajuizada mais de 9 (nove) anos apds o
conhecimento do marco indeferitorio, é de se reconhecer a prescricgao.

3. Saliente-se que ndo ha prescricéo do fundo de
direito da parte & concessdo do beneficio, pois este é imprescritivel,
permanecendo incolume o seu direito a obtencdo do auxilio-doenca ou
gualquer outro beneficio, se comprovar que atende os requisitos legais.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.534.861/PB, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 25.8.2015).

222

PROCESSUAL  CIVIL E  PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA.
ART. 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991 APLICAVEL AO ATO DE REVISAO
DO BENEFICIOQ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No presente caso, 0 beneficio previdenciério
ainda nao foi concedido. O caput do art. 103 da Lei 8.213/1991 esta voltado téo
somente para o ato revisional de concesséo do beneficio. Prescri¢do do fundo
de direito ndo ha, quando se trata de concessdo de beneficio previdenciario,
inserido no rol dos direitos fundamentais.

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no
AREsp. 493.997/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
9.6.2014).
10. No caso dos autos, o beneficio do autor foi cancelado em

30.8.2005. Assim, em 30.8.2010 prescreveram todas as parcelas que lhe sdo devidas.

11. Nesse cenario, ndo ha qualquer reparo a se fazer no
acorddo recorrido que decidiu a controvérsa em harmonia com a orientagdo

jurisprudencial desta Corte.

12. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Recurso Especid
do Segurado.

13. Publique-se.
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14. I ntimagBes necessérias.
Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



