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HABEAS CORPUS N°499.970 - SC (2019/0080955-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

THIAGO YUKIO GUENKA CAMPOS - SC036306
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
PACIENTE : LUCAS EDUARDO FRANCA DA SILVA (PRESO)

DECISAO

Trata=se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de LUCAS EDUARDO FRANCA DA SILVA, contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Ressai do procedimento que o paciente foi condenado as penas de
07 (sete) anos, 05 (cinco) meses e 07 (sete) dias de reclusdo, em regime
semiaberto, e 32 (trinta e dois) dias-multa, como incurso nas sangdes do art.
157, paragrafo 2°, incisos I, Il e V, do Codigo Penal e do art. 244-B da Lei
8.069/90.

Irresignados, a defesa e a acusacdo interpuseram recurso de
apelacdo ao Tribunal de origem, que deu provimento somente ao apelo
ministerial, e fixou a reprimenda em 07 (sete) anos, 03 (trés) meses e 16
(dezesseis) dias de reclusdo, em regime fechado, e 17 (dezessete)
dias-multa, nos termos do acérdao juntado asfls. 633-672.

No presente writ, 0 impetrante sustenta constrangimento ilegal na
dosimetria da pena, uma vez que a fracado aplicada na terceira fase da
dosimetria da sangdo, careceria de fundamentacdo concreta, tendo sido
determinada apenas em razdo da quantidade de majorantes, em desacordo com
aSumula 443/STJ.

Requer, ao final, a concessdo da ordem, para, naterceirafase da
dosimetria de pena, reduzir afragéo das majorantes paraum terco (fls. 3-10).
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O pedido liminar foi indeferido asfls. 676-677.
Asinformacdes foram prestadas as fls. 680-746.

O Ministério Publico Federal, as fls. 750-752, manifestou-se pela

denegacao da ordem.
E o relatorio.
Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacao que implica 0 nao conhecimento do ato, salvos 0s casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de oficio.

Destarte, passo ao exame das razdes vei culadas no mandamus.

O impetrante sustenta constrangimento ilegal na dosimetria da
pena, uma vez que a fracéo aplicada na terceira fase da dosimetria da sancéo,
careceria de fundamentacgado concreta, tendo sido determinada apenas em raz&o
da quantidade de majorantes, em desacordo com a Simula 443/STJ.

De acordo com o disposto no enunciado n. 443 da Sumula/ST J:
"O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
Sua exasperacao a mera indicacao do numero de majorantes’.

Consoante foi decidido no Recurso Especial n°® 264.224/DF, de
minha relatoria, cujo acérdédo foi publicado no DJU de 08/04/2002, o que
legitima a majoracdo da reprimenda acima do patamar minimo ndo € a
guantidade de causas de aumento de pena que incidem ao caso, e Sm a
fundamentacéo emitida pelo 6rgéo julgador.

E perfeitamente admissivel, desde que motivados, o decisorio
gue, diante de uma Unica causa de aumento de pena, exacerbe a reprimenda
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acima do minimo legal, bem como aguele que, ante a ocorréncia de mais de
uma majorante, determine o acréscimo da penano patamar minimo.

Portanto, qualquer que seja a solucéo, ela deve ser fundamentada.
N&o pode ser automética. 1sso porque o Codigo Penal diz, tanto no paragrafo
unico do art. 68, como no § 2° do art. 157, "pode 0 juiz' e "aumenta-se de 1/3
até metade’, indicando claramente, que a op¢do do magistrado ha que ser
fundamentada, sob pena de se transmutar a discricionariedade permitida com
um inaceitavel arbitrio proprio do principio da convicgéo intima.

Na hipotese, quanto ao punctum saliens, o Tribunal de origem,
guando do julgamento do recurso de apelacdo, bem consignou a manutencao
da fracéo de 5/12 referente as majorantes, em razéo de que as vitimas foram

aterrorizadasincessantemente, além de amarradas e ameacadas.

Com efeito, verifica-se que néo foi considerado somente o critério
numeérico, como alega o impetrante, mas houve a devida fundamentacéo
concreta, em consonancia com jurisprudéncia pacifica deste Tribunal Superior.

Acerca do tema, destaco 0s seguintes precedentes desta Corte
Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO E
CORRUPCAO DE MENORES. PENA-BASE FIXADA ACIMA
DO MINIMO LEGAL. CONSEQUENCIAS. VALOR ELEVADO
DO PREJUiZO. POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS,
EMPREGO DE VIOLENCIA QUE EXTRAVASA O TIPO
PENAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. APLICACAO DE
FRACAO SUPERIOR A 1/3. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ENUNCIADO N. 443/STJ. NAO APLICACAO.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DO CONCURSO FORMAL.
CORTE DE ORIGEM ENTENDEU QUE HOUVE DESIGNIOS
AUTONOMOS. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. [..]

2. Cabe ressaltar que o julgador possui
discricionariedade vinculada para fixar a pena-base, devendo
observar o critério trifasico (art. 68 do Codigo Penal), e as
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circunstancias delimitadoras do art. 59 do Codigo Penal, em
decisao concretamente motivada e atrelada as
particularidades faticas do caso concreto e subjetiva dos
agentes. Assim, a revisao desse processo de dosimetria da pena
somente pode ser feita, por esta Corte, mormente no ambito do
habeas cor pus, em situacdes excepcionais.

3. Em relacdo as consequéncias, as instancias
ordinarias entenderam que o prejuizo causado a vitima foi
grande, o qual foi concretamente delineado pelas instancias
ordinarias. De fato, a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se
no sentido de que as consequéncias do crime podem ser
consideradas desfavoraveis, se 0 prejuizo causado pelo crime
restar concretamente demonstrado, como no caso dos autos.

4. Quanto as circunstancias, verifica-se que nao
ha d&bice ao reconhecimento da maior reprovabilidade da
conduta, considerando-se, no caso, a  agressividade
demonstrada pelo acusado. Aceitar que a grave ameaca e a
violéncia, por integrarem o tipo penal do roubo, ndo podem ser
valoradas de acordo com a maior ou menor intensidade da
conduta, seriainviabilizar a gradacéo do preceito secundario.

5. Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da
Simula desta Corte, "o aumento na terceira fase de aplicacao
da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua
exasperacao a mera indicacao do nimero de majorantes”.

6. Na hipotese, 0 aumento da pena em fracao
superior.ao -minimo, em razdo —da incidéncia de duas
majorantes, decorreu de peculiaridades concretas do crime -
guatro agentes envolvidos na empreitada criminosa, com
emprego de arma de fogo, restricdo da liberdade da vitima por
tempo razoavel, bem como o modus operandi do delito. Em tais
condicOes, fica afastada a aplicacdo do enunciado n. 443 da
Sumula desta Corte.

7. Cabe as instancias ordinarias, na aplicacédo da
lei, fazer um cotgjo fatico-probatério a fim de analisar se
houve ou ndo a caracterizacdo do concurso formal entre os
delitos. 8. No caso, a Corte de origem sustentou haver concurso
material pela existéncia de designios autbnomos entre o crime de
roubo e a corrupg¢ao de menores.

Dessa forma, para se chegar aconcluséo diversa

da que chegou o Tribunal local, seria necessario o
revolvimento do arcabouco probatorio, procedimento inviavel
em sede de habeas corpus.

9. Habeas corpus nao conhecido.” (HC 401.266/RJ,
Quinta Turma, Rel. Ministro Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
31/08/2017).
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"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE

DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE INCIDENCIA DA
SUMULA N. 443/STJ. INAPLICABILIDADE.

FUNDAMENTACAO IDONEA NA UTILIZAGAO DA FRACAO
DE 3/8 NA TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA DA PENA,
PELAS MAJORANTES DO EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
DO CONCURSO DE AGENTES. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente,
somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da
Simula desta Corte, 0 aumento na terceira fase de aplicacdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacao
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagao a mera
indicacdo do numero de majorantes.

- E de ser mantida a fragdo de aumento de 3/8,
ante as majorantesdo art. 157, 8 2°, incisos | ell, do Codigo
Penal, pois o0 acordao recorrido conferiu legalidade a escolha
da fracdo superior a minima, ofertando motivacdo concreta,
consubstanciada nas circunstancias em que o delito ocorreu,
agravadas pelo fato de ter havido disparo de arma de fogo, o
gue demonstra a maior reprovabilidade da conduta, ante o
risco imposto a integridade fisica da vitima, a ensgar a
necessidade de um maior rigor penal. Precedentes.

- Habeas corpus né&o conhecido" (HC n.
394.877/MG, Rel. Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soaresda
Fonseca, DJede 20/6/2017, grifei).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. ROUBO
DUPLAMENTE  CIRCUNSTANCIADO. AUMENTO NO
PATAMAR DE 3/8 NA TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA
DEVIDAMENTE JUSTIFICADO. VIiTIMA QUE TEVE OSOLHOS
VENDADOS. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. MAIOR OUSADIA E
PERICULOS DADE EVIDENCIADA. AUSENCIA DE
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FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. O Superior Tribunal de Justica consagrou o
entendimento de que o recrudescimento da pena naterceira
fase da dosimetria alusiva ao delito de roubo circunstanciado
em fracdo mais elevada que 1/3 (um terco) demanda
fundamentagcéo concreta, nédo se afigurando idonea a simples
mencao ao numero de majorantes.

Entretanto, no caso dos autos, conforme se
observa na decisdo de primeiro grau, posteriormente
ratificada pelo Tribunal.a quo, o aumento na terceira faseda
dosimetria em patamar acima do minimo legal de 1/3 foi
devidamente justificado, tendo em vista as circunstancias
concretas do delito, praticado por dois agentes, mediante
restricao da liberdade da vitima, que teve osolhosvendados
durante toda a empreitada criminosa, 0 que lhe causou ainda
mais temor diante do cenario criminoso.

[...]

- Habeas cor pus nao conhecido” (HC n. 389.562/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 3/5/2017,
grifel).

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

P.el.
Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



