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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.743.637 - MG (2018/0124910-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

EMBARGANTE : COMPANHIA DE SEGUROSALIANCA DO BRASIL

ADVOGADOS : ROBERTO PORTES RIBEIRO DE OLIVEIRA - MG051255
IGOR HAVAN LAVARINI DE ARAUJO - MG136700
PEDRO HENRIQUE PAIVA ABRANTES E OUTRO(S) -
MG161236

EMBARGADO . ANDREIA CLAUDIA DE MENEZES

EMBARGADO : VANIA MARIA DE MENEZES

ADVOGADOS : LUCIANA SETTE MASCARENHAS E OUTRO(S) - MG083434
IDALICE CRISTINA DE MENEZES SA - SC018174

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra a decisdo em que del
provimento ao recurso especial.

Em seu recurso, a parte embargante argumentou a existéncia de omissao,
visto que ndo majorados os honorérios apos provimento do recurso para restabelecer a
sentenca, nos termaos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo civil de 2015.

A parte embargada, regularmente intimada, ndo se manifestou.

Assm posta a questdo, destaco que ndo se verifica a omissdo ou
contradicdo apontadas, devendo-se manter 0 acorddo recorrido pelos seus proprios
fundamentos. Estd0 ausentes 0s pressupostos que dariam ensejo a sua oposi Ga0: omissao,
obscuridade ou contradicao.

Com efeito, o julgado embargado € claro em suas premissas e objetivo em
suas conclusdes, inexistindo vicio a ser sanado. Apenas, a solugdo prestigiada néo
corresponde a desgada pelo embargante, circunstancia que ndo eiva a decisdo de
nulidade.

Como consta no comando expresso do dispositivo acimaindicado, " ser&o
maj or ados os honor arios fixados anterior mente levando em conta o trabalho adicional
realizado em grau recursal”.

Nesse contexto, apds provimento do recurso, mesmo tendo constado na
parte dispositiva “para julgar improcedentes os pedidos contidos na inicid,
restabelecendo a sentenca de fls. 260/263 e-STJ’, a fixacdo dos honorérios ja leva em

consideracéo o trabaho efetuado até o momento do provimento do recurso, ainda que
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arbitrados no mesmo patamar.

Noutros termos, havendo nova fixacdo em razdo do provimento do
recurso para julgar improcedentes os pedidos, ndo ha que se faar em majoracdo dos
honorérios recém fixados.

Verifico, assm, que o embargante pretende, sob o pretexto de existéncia
de omissdo, o rejulgamento da causa. Os embargos de declaracdo ndo se prestam ao
rejulgamento ou, sSimplesmente, ao prequestionamento de normas juridicas ou temas que,
segundo a Gtica da parte, deveriam guiar ou conduzir a solucéo do litigio. Eles servem
para suprimento de omissdes e esclarecimento de dividas e contradicdes do julgado, de
tal forma que, se existentes tais vicios, sua correcdo venha eventualmente prequestionar
0s pontos levantados pela parte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
MORAIS. MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. CPC. ART. 535. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA.

1. N&o ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacéo judicial.

2. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial” (Simula 7/STJ).

3. Consoante entendimento pacificado no &mbito desta Corte, o valor
da indenizag@o por danos morais s6 pode ser alterado na instancia
especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que néo se
verifica na hipétese dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA [SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe
28/9/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INDENIZACAO.
PRESTACAO DE SERVICOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

1. N&o ha falar em negativa de prestacado jurisdiciona se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Siumula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016, DJe
1/3/2016)

Em face do exposto, regjeito 0s embargos, nos termos do acima exposto.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLQOTTI
Relatora



