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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.436.342 - M S (2019/0018683-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : RICARDO ALEXANDRE PADUA LIMA
ADVOGADO : LINCOLN DEL BIANCO DE MENEZES CARVALHO E
OUTRO(S) - SP235857
AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : DANIELA CORREA BASMAGE E OUTRO(S) - MS006019
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
DECISAO

Tratarse de agravo em recurso especia em desfavor de decisdo que
inadmitiu o recurso especid, interposto com fulcro no art. 105, IlI, alinea "a', da
Constituicao Federal.

Consta dos autos que o réu interpds apelacdo em face da sentenca
proferida nos autos do mandado de seguranca n. 0801770-88.2015.8.12.0024, que
denegou a seguranga, mantendo a apreensao de veiculo que alega ser de sua propriedade.

O recurso da defesa foi desprovido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Mato Grosso do Sul, por acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 150):

APELAGAO EM  MANDADO DE SEGURANCA -
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE — REJEITADA — MERITO —
RESTITUICAO DE BEM APREENDIDO - IMPOSSBILIDADE —
PROPRIEDADE NAO COMPROVADA — RECURSO NAO PROVIDO.

O mandado de seguranca néo perde a natureza de agdo
civil, ainda que impetrado no ambito do processo penal. Assim, deve ser
considerada tempestiva a apelacdo interposta contra julgamento em
mandado de seguranca no prazo previsto no Cadigo de Processo Civil.

Observando-se que o apelante ndo provou ser titular do
direito de propriedade que recai sobre o bem apreendido, ndo lhe é
devida a restituicao.

Recurso ndo provido.

Na peticdo de recurso especia, a parte recorrente aega que o acordao
vergastado violou os artigos 118 e 119 do Codigo de Processo Pena, ao negar
provimento ao recurso de apelacdo e manter a improcedéncia do pedido de concessdo da

ordem de seguranca para restituicaéo do veiculo, sob o fundamento de que ndo € lesado ou
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terceiro de boa-fé, por fatade demonstracdo da propriedade do bem.

Afirma que estdo presentes os requisitos legais para restituicdo do veiculo
apreendido.

Decisdo de inadmissibilidade do recurso especid as fls. 203/206
afirmando que se encontram presentes 0s 6bices das Simulas n. 7 en. 83/STJ.

Agravo em recurso especia asfls. 211/225.

Contraminuta ao agravo em recurso especia asfls. 231/235.

Parecer ministerial proferido nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl.
246):

PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESTITUIGAO DE BEM APREENDIDO. RECURSO QUE
NAO ABRANGE A FUNDAMENTAGAO UTILIZADA NO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF.
NECESSIDADE DA REANALISE DO ACERVO PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PELO NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO.

1. Uma vez que o recurso ndo abrange o fundamento
utilizado no acdérdéo recorrido, ndo se mostra possivel 0 seu
conhecimento, por 6bice aos enunciados das simula 283 e 284 do STF,
aplicadas por analogia ao recurso especial.

2. A questdo posta no recurso especial Nao se trata de
guestédo de direito, objeto de recurso especial, mas sim de questdo
fatico-probatoria, pois, para alterar a conclusdo a gue chegaram as
insténcias ordinérias, de que néo houve prova de que o agravante era o
titular do bem apreendido, seria necessario o revolvimento do acervo
probatorio, 0 que éinviavel por obice ao enunciado da simula 7/STJ.

3. O MPF pugna pelo ndo conhecimento do recurso.

E o relatorio. Decido.

Conhego do agravo eis que tempestivo e impugnou os fundamentos da
decisdo recorrida.

Passo a andlise do recurso especid.

N&o merece provimento a pretensdo recursal.

A parte recorrente postula, em suma, arestituicéo de veiculo apreendido.

Quanto ao tema, o Tribunal de origem consignou (e-STJ, fl. 153):

Porém, no presente caso ndo € possive reformar a
sentencga para conceder a seguranga ao recorrente.

De acordo com que foi apurado no inquérito, o veiculo
estava registrado em nome de Carlos Humberto da Silva Pereira, o qual
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declarou perante a Autoridade Policial que comprou o veiculo e com ee
permaneceu por 07 (sete) anos, efetuando normalmente os devidos
licenciamentos anuais, sem nenhuma imposicdo de obstaculos.
Acrescentou ainda que no ano de 2011 negociou o caminhdo em uma
loja especializada em compra e venda de veiculos, de propriedade do
recorrente, o qual, por sua vez, o vendeu a Valtenir da Silva.

Ao se dirigir até o posto do Detran-MS de Aparecida do
Taboado, com a finalidade de transferir o veiculo adquirido para o seu
nome, Valtenir da Silva foi informado que 0 mesmo seria periciado, eis
gue havia suspeitas de adulteracéo nos sinais identificadores.

Diante da situacéo constatada, toda a negociagdo que
envolveu a compra e venda do automovel em questdo foi anulada pelos
envolvidos, retornando o mesmo a propriedade de Carlos Humberto da
Silva Pereira.

Portanto, = malgrado o recorrente tenha juntado
documentos indicando ter adquirido o referido caminh&o, os el ementos
colhidos pela autoridade policial apontam que tal negdcio juridico foi
desfeito em razéo do problema acima noticiado, retornando as partes ao
status quo ante. Em consequéncia, ndo assste razao ao apelante ao
postular a restituicdo do bem apreendido, pois, como visto, nhdo ha prova
inconcussa de que € o titular do direito de propriedade sobre tal bem.

Com efeito, a decisdo vergastada afirma que ndo ha como ocorrer a
restituicdo do bem em favor do recorrente tendo em vista que ndo ficou comprovado nos
autos que €ele seria o proprietério do veiculo e, rever o referido entendimento requer o
reexame fético-probatério da demanda, inviavel na via eleita por expresso Obice da
Sdmulan. 7/STJ.

Neste diapasao:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REST ITUI(;AO DE
BENS APREENDIDOS. ACORDAO RECORRIDO NO SENTIDO DE
AUSENCIA DE COMPROVA(;AO DA PROPRIEDADE DO BEM E
DA ORIGEM LICITA. SUMULA 7/STJ. NOMEAGCAO DE
DEPOSTARIO FIEL. MATERIA QUE NAO FOI OBJETO DE
DEBATE NA CORTE DE ORIGEM. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A restituicdo de coisas apreendidas condiciona-se a
auséncia de divida acerca da propriedade do bem e a licitude de sua
origem, nostermos dos arts. 120 e 121 do CPP c/c 91, I, do CP.

2. Tendo o Tribunal de origem consignado que a
propriedade do bem apreendido e sua origem licita ndo estariam
devidamente comprovadas, a inversdo do julgado demandaria
revolvimento fatico-probatorio, o que encontra 6bice na Simula 7/STJ.
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3. E indispensavel ao conhecimento do recurso especial
gue tenham sido debatidas, no acérddo combatido, as questbes trazidas
no recurso especial, relativamente ao pedido de nomeacgdo de fid
depositario do bem.

4. Agravo regimental improvido.

(Agint no REsp 1701339/RO, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018)

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, inc. 1V, dinea “a’, do
Caodigo de Processo Civil ¢/c o art. 3.° do Codigo de Processo Penal, nego provimento ao
recurso especia, nos termos da fundamentagéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



