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RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, 111, ainea
"a', da Congtituicao Federdl.

Consta dos autos que o Juizo da Vara de Execucdes Criminais determinou
a retificacéo do levantamento de penas, fazendo constar o delito do artigo 33, 84° daLe
n. 11.343/06 (tréfico privilegiado) na coluna dos crimes comuns (fl. 52).

Interposto agravo em execucdo pelo Ministério Publico, o Tribuna de
origem, por maioria, deu provimento ao recurso para manter o caréter hediondo do delito.

Eisaementado julgado (fl. 96):

VOTO VENCEDOR (DES 1° VOGAL): AGRAVO EM
EXECUCAO - TRAFICO DE DROGA PRIVILEGIADO -
RETIFICACAO DE ATESTADO DE PENAS -ALTERALCAO DA
HEDIONDEZ - IMPOSSIBILIDADE -OFENSA A COISA JULGADA -
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL - DAR PROVIMENTO AO
RECURSO MINISTERIAL. 1. O artigo 66 da Lel de Execucdes Penais
ndo atribui ao Juiz da Execugdo a competéncia para modificar a decisdo
ja transitada em julgado. 2. A causa de diminuicdo de pena prevista no
artigo 33 84° da Lei 11.343/2006 apenas abranda a puni¢cdo do agente
guando for ele primario de bons antecedentes e ndo se dedique a
atividade criminosa, sendo mantido o carater hediondo do delito. 3. Dar
provimento ao recurso ministerial.

VOTO VENCIDO (DES RELATOR): Respeitadas as
peculiaridades referentes a Execucdo Penal, uma vez decidida
determinada matéria de mérito em sede recursal, operando-se a coisa
julgada material, impossivel sua rediscussio na mesma ou inferior
instancia.

Consoante doutrina e jurisprudéncia, a acdo autbnoma de
impugnacao, denominada habeas corpus ndo se restringe, tdo somente,
aos casos que envolvam prisdo, representando, também, uma via
alternativa de ataque aos atos judiciais, com a possibilidade, inclusive, de
desfazer a coisa julgada.

Opostos embargos infringentes, pela defesa, foram desacolhidos nos
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termos do acorddo de fls. 135/141, assim ementado:

DIREITO PENAL - EMBARGOS INFRINGENTES -
TRAFICO PRIVILEGIADO - CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO -
RETIFICACAO DO ATESTADO DE PENA - INVIABILIDADE - NAO
ACOLHO OS EMBARGOS.

- Invidvel é a retificacdo do atestado de pena para fazer
constar como crime comum a reprimenda relativa a condenacéo por
trafico privilegiado, se a hediondez foi devidamente reconhecida por meio
da sentenca penal condenatoria.

Diante disso, a defesa interpds recurso especia aegando violagdo aos arts.
19, 66, inciso | e 185, todos da Lei n. 7.210/84 (L&l de Execugéo Penal - LEP). Sustenta
gue é clara a possibilidade de aplicacdo do entendimento superveniente mais benigno
pelo Juizo da Execucdo, sem que hga qualquer afronta a coisa julgada materia, na
medida em o Juiz da Execugéo ndo sd pode como deve dterar a sentenca condenatoria,
transitada em julgado, a fim de agplicar lei posterior mais benigna, nos termos da Simula
611/STF, art. 5°, XL, da CF/88 e Simula Vinculante n. 26/STF.

Alega que este Tribunal Superior ja se ainhou pela possbilidade de
posicionamento. mais benigno pelo Juizo da Execucdo, sem ofender a coisa julgada
material, citando precedente.

Afirma ter havido excesso de execucdo, em evidente maferimento do
principio da dignidade humana, nostermos do art. 5°, Il e XX X1X, da CF/88, pois houve
prejuizo ao condenado em ndo reconhecer o privilégio no crime por ele cometido.

Assevera a necessidade de haver uma interpretacéo extensiva dos artigos
5° caput, e 88 2° e 4° da CF/88, bem como ao art. 9° do Pacto de Diretos Civis e
Paliticos, e art. 7°, do Pacto de San José da Costa Rica

Ressdlta que a duvida, na execucdo pena, ndo deixa de beneficiar a
liberdade do sentenciado, nos termos do que dispde o art. 61 da Exposi¢éo de Motivos da
nova parte geral do Cédigo Pendl.

Defende a observancia daindividualizacdo da pena, sob pena de ofensa ao
principio da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CF/88).

Requer sga conhecido e provido o recurso especiad para restabelecer a

decisdo do Juizo da Execucdo que determinou a retificacdo do atestado de pena para
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fazer constar o delito de tréfico privilegiado como crime comum.

Contrarrazdes asfls. 162/166.

Decisdo de admissibilidade as fls. 168/169.

O Minigtério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso especia
para restabel ecer a decisdo do Juizo da Execucéo (fls. 180/185).

E o relatério. Decido.

O recurso merece prosperar.

O voto condutor assm se posicionou gquanto a controvérsia, no que

importa, verbis (fls: 139/141):

Com a devida vénia ao ilustre Desembargador, que
proferiu 0 voto minoritério no recurso de agravo em execugdo penal,
comungo do entendimento esposado nos votos vencedores quanto a
impossibilidade de alteracéo da hediondez do delito de trafico de drogas
privilegiado pelo Juizo da Execucdo, uma vez que ndo esta previsto na
Lel de Execucdes Penais e ofende diretamente a supremacia da coisa
julgada.

Verifico que, de fato, 0 embargante foi condenado como
incurso nas sangdes previstas no art. 33, § 4°, da Lei n°. 11.343/06 e a
hediondez do delito foi reconhecida na sentenca.

Iniciada a execucdo, a reeducanda aviou pedido de
retificacdo do levantamento de penas, o que foi deferido pela juiza a quo,
NOS Seguintes termos:

Em julgamento do Superior Tribunal Federa, na
data de 23 de junho de 2016, a corte suprema decidiu que

o crime de tréfico privilegiado ndo tem natureza hedionda.

Em gue pese a manifestacdo do douto promotor de
distuca discordando do pedido, hga vista que td
posicionamento do STF trata-se de um caso isolado e que
ndo desfruta de repercussdo geral, bem como a invocacéo
da simula 512 do STJ, € entendimento deste Juizo em
consonancia com a decisdo proferida pelo Superior

Tribunal Federal que o tréfico privilegiado ndo é

equiparado a crime hediondo.

Assim, proceda a secretaria a retificacdo do

levantamento de penas, fazendo constar o delito do art. 33,

84°, da Le 11 343/06 na coluna dos crimes comuns. (f.

36).

E contra essa decisio que insurgiu o 6rgdo ministerial e, a
Meu juizo, razao lhe assiste.

Com efeito, em observancia ao ingtituto da coisa julgada e
ao principio da seguranca juridica, € possivel concluir que ndo éviavel a
retificacdo do atestado de pena para fazer constar como crime comum a
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reprimenda relativa a condenacao por tréfico privilegiado se a hediondez
foi reconhecida por meio de sentenca.

Registro, ainda, que n&o desconheco o entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Habeas
Corpus 118.533/MS no sentido de que a causa de diminuicdo de pena
afastaria a natureza hedionda do trafico de entor pecentes.

Entretanto, ndo ha simula vinculante nesse sentido e
referida decisio é desprovida de €efeito vinculante ou erga omnes, ja que
serefere a um caso determinado.

Destarte, julgo que deve ser mantido o entendimento
esposado nos votos vencedores, de modo que a reprimenda relativa a
guia de execucdo de f. 37 dos autos da execucdo sga lancada no campo
dos crimes hediondos, conforme decidido no acordao fustigado.

No que tange a alegada violacéo ao artigo 185 da Le de Execucdo Pendl,
verifico que o dispositivo ndo foi objeto do acérddo recorrido, e ndo houve a oportuna
provocacdo do exame da quaestio por melo de embargos de declaracdo, sendo patente a
falta de prequestionamento, atraindo o ébice das Simulas n. 282 e n. 356/STF.

No mérito, verifico que o entendimento do Tribuna a quo encontra-se em
desacordo ao desta Corte, firmado no sentido de que o crime de tréfico privilegiado de
entorpecentes, previsto no art. 33, § 4° daLe n. 11.343/2006, ndo deve ser considerado
equiparado a crime de natureza hedionda.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes desta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO
DE DROGAS NA SUA FORMA PRIVILEGIADA. ART. 33, § 4°, DA
LEI N° 11.343/2006. CRIME NAO EQUIPARADO A HEDIONDO.
ENTENDIMENTO RECENTE DO PLENO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, NO JULGAMENTO DO HC 118.533/MS. REVISAO DO
TEMA ANALISADO PELA TERCEIRA SECAO SOB O RITO DOS
REPETITIVOS. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA N°  1.329.088/RS. CANCELAMENTO DO
ENUNCIADO N° 512 DA SUMULA DO STJ.

1. O Supremo Tribunal Federal, no recente julgamento do
HC 118.533/MS firmou entendimento de que apenas as modalidades de
trafico ilicito de drogas definidas no art. 33, caput e § 1°, da Lei n°
11.343/2006 seriam equiparadas aos crimes hediondos, enquanto
referido delito na modalidade privilegiada apresentaria "contornos mais
benignos, menos gravosos, notadamente porque sdo relevados o
envolvimento ocasional do agente com o delito, a ndo reincidéncia, a
auséncia de maus antecedentes e a inexisténcia de vinculo com
organizacdo criminosa." (Rel. Min. Carmen Ldcia, Tribunal Pleno,
julgado em 23/06/2016).
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2. E sabido que os julgamentos proferidos pelo Excelso
Pretério em Habeas Corpus, ainda que por seu Orgdo Pleno, ndo tém
efeito vinculante nem eficacia erga omnes. No entanto, a fim de observar
os principios da seguranca juridica, da protecdo da confianca e da
isonomia, bem como de evitar a prolacéo de decisdes contraditérias nas
inst@ncias ordindrias e também no ambito deste Tribunal Superior de
Justica, € necessaria a revisdo do tema analisado por este Sodalicio sob o
rito dos recursos repetitivos (Recurso Especial Representativo da
Controvérsia n® 1.329.088/RS - Tema 600).

3. Acolhimento da tese segundo a qual o trafico ilicito de
drogas na sua forma privilegiada (art. 33, 8 4°, da Lei n. 11.343/2006)
nao é crime equiparado a hediondo, com o consequente cancelamento
do enunciado 512 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica (Pet
11.796/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
TERCEIRA SECAO, DJe 29/11/2016).

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. MODALIDADE PRIVILEGIADA DO
DELITO. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/06. ENTENDIMENTO DO
COL. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AFASTAMENTO DA
HEDIONDEZ. INDULTO PLENO. DECRETO N. 8.615/2015.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NA CASSACAO DO BENEFICIO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

[.-]

Il - O STF, em decisio oriunda do Tribunal Pleno, no HC
n. 118.533, afastou 0 carater hediondo dos delitos de tréfico ilicito de
entorpecentes em que houvesse a incidéncia da causa especial de
diminui¢do de pena prevista no § 4°, do art. 33, da Lei n. 11.343/06.

Il - A Terceira Secdo desta Corte Superior, ao julgar a
Peticdo n. 11.796/DF, adotou o posicionamento da excelsa Suprema
Corte e firmou a tese segundo a qual "o tréfico ilicito de drogas na sua
forma privilegiada (art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006) ndo € crime
equiparado a hediondo, com o consegquente cancelamento do enunciado
512 da Simula deste Superior Tribunal de Justica”.

[.-]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para, confirmando a liminar, afastar o carater hediondo do trafico
privilegiado, para todos os fins, e restabelecer a decisdo do Juiz da
Execucgdo, concessiva de indulto (HC 477.280/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 26/02/2019)

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA, ART. 33, §4.%, A LE
N.° 11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. CONCESSAO DE
INDULTO. DECRETO N.° 8.615/2015. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE ACENTUADO GRAU DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
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REQUISITOS PREVISTOS NO DECRETO PRESIDENCIAL. ORDEM
CONCEDIDA.

[...]

3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.°
118.533/MS, concluiu que "o tréfico de entorpecentes privilegiado (art.
33, § 4° da Lei n. 11.313/2006) ndo se harmoniza com a hediondez do
trafico de entorpecentes definido no caput e 8 1° do art. 33 da Lei de
Toxicos' (HC 118.533/MS, Relatora Min. CARMEN LUCIA, Tribunal
Pleno, DJe de 16/09/2016).

4. O STJ, ao julgar a Peticdo n.° 11.796/DF, revisou o
Tema 600 julgado sob o rito dos recursos repetitivos e cancelou o
enunciado n.° 512 desta Corte, passando a seguir orientacdo
jurisprudencial do STF no sentido de que o trafico de drogas na forma
privilegiada afasta a hediondez do delito.

5. Nos termos do precedente jurisprudencial da Sexta
Turma do STJ, “[€]lmbora a conduta ddituosa do agente que é
beneficiado com a minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006 continue sendo a de tréfico de drogas (haja vista que o § 4°
nao prevé uma nova conduta tipica ou um tipo penal autbnomo, mas tao
somente uma causa especial de diminuicdo de pena), € possivel
favorecé-lo com a concessdo de graca ou anistia (e, consequentemente,
de indulto), por ndo existir, em sua conduta, o carater de acentuado grau
de reprovabilidade que € inerente aos crimes hediondos e aos a eles
equiparados’ (HC 411.328/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 09/10/2017).

[.-]

7. Ordem de habeas corpus concedida (HC 458.735/MG,
Rel. MinistraLAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 23/10/2018)

Ante o exposto, com fundamento no Enunciado 568 da Sumula/STJ, dou
provimento ao recurso especial para cassar 0 acordao impugnado e restabel ecer a decisdo
do Juizo da Execucéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



