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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.450.668 - SP (2019/0056081-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : CLEMENCIA PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784
AGRAVADO : BANCO BMG SA
ADVOGADOS : BENEDICTO CELSO BENICIO - SP020047
SERGIO GONINI BENICIO - SP195470
ANALIA LOUZADA DE MENDONCA E OUTRO(S) -
SP278891
GERSON COELHO DA SILVA - SP386642
EMENTA
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL: PROCESSUAL CIVIL
(CPC/15). INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA
DE PROVAS QUE CONSTITUAM O DIREITO DA
AGRAVANTE. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA
283/STF.  IMPOSSBILIDADE DE REVISAO. SUMULA
7/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NAO
CONHECER O RECURSO ESPECIAL.
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto por CLEMENCIA PEREIRA DA SILVA

em face da decisdo que negou seguimento a recurso especial, fundamentado na

alinea "a" do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, em face de acorddo do

Tribunal de Justicade Sao Paulo, assim ementado:

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C.C. INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO RESERVA
DE MARGEM CONSIGNAVEL RMC - Autora alega que
desconhece o contrato de Reserva de Margem Consignavel e
gue ndo autorizou a disponibilizacdo de cartdo de crédito
consignado. Sentenca de improcedéncia. Pretensdo de
reforma. DESCABIMENTO: Os documentos apresentados déo
crédito a versdo de existéncia de relacdo juridica entre as
partes, do uso do cartdo de crédito pela autora e da
legitimidade dos débitos. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO. (e-STJ, fl. 300)
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No recurso especial, a recorrente alega violagdo aos artigos 37, § 1°, 51,
inciso IV e 52, do CDC, sustentando que sua intencao era de contratar
empréstimo  consignado comum, porém foi surpreendida com a
disponibilizacdo de cartdo de crédito consignado, produto diverso e
excessivamente oneroso.

Alega que o banco agravado realizou novo financiamento na margem
para Cartdo de Crédito sem informar ao consumidor sobre as condi¢cbes do
contrato. Assevera que ndo solicitou cartdo de crédito, tampouco autorizou a
reserva de margem para tanto. Afirma nao ter utilizado o cartdo. Ressalta a
existéncia de vicio na contratagéo e a abusividade das clausulas contratuais.

Contrarrazoes apresentadas (e-STJ, fls. 320/325).

E o relatorio.

Passo adecidir.

O recurso especial ndo merece prosperar.

Primeiramente, cumpre esclarecer que o juizo de admissibilidade do
presente recurso sera realizado com base nas normas do CPC/15 e com as
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme disposto no Enunciado Administrativo n. 3/STJ.

De inicio, o Tribunal de origem fundamentou na impossibilidade de
inversdo do 6nus da prova, pois ausente a verossimilhanca das alegacdes, sob
0s seguintes fundamentos:

No caso, ainda que se considere a responsabilidade objetiva
da instituicdo financeira apelada em face da incidéncia do
Cdédigo de Defesa do Consumidor, impunha-se a apelante a
demonstracdo da verossimilhanca de suas alegacbes, com a
finalidade de ensejar a aplicacdo do artigo 6° do referido
Cddigo. Verifica-se, dessa forma, pelo proprio texto da lei,
gue o critério da verossimilhanca é requisito para a inversao
do 6nus da prova. E a inversdo do 6nus da prova néo e
automatica, pois fica a critério do Juizo dependendo da
presenca dos requisitos. A falta de verossimilhanca das
alegacdes da apelante impede o reconhecimento de ato ilicito
por parte do banco apelado. O fato descrito pela autora néo
encontra respaldo na prova documental.Os documentos de fls.
170/223 e 230/259 apresentados pela instituicdo financeiraré
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comprovam a relacdo juridica existente entre as partes e a
legitimidade do débito, consistente na contratacdo de cartdo
de crédito consignado e autorizacdo para desconto em folha
de pagamento. Frise-se que a autora ndo impugnou oS
documentos apresentados pelo Banco réu (fls. 262/264). A
autora nao apresentou nenhum boletim de ocorréncia a
respeito de eventual fraude. Destaca-se também que ndo ha
nos autos noticia de que os documentos da autora tenham sido
subtraidos, perdidos ou clonados, de modo a terem sido
manuseados por estelionatarios. A autora apelante devia ter
trazido mais elementos para dar verossimilhanca as suas
alegagdes, o que ndo-ocorreu. Por outro lado, as faturas
mensais apresentadas pela instituicdo financeira ré
comprovam dque o0 cartdao de crédito em questdo foi
regularmente utilizado pela autora para a realizacdo de
compras (fls. 187/223). O uso do cartéo de credito pela autora
implica em sua aceitacdo ao que foi contratado. Afastada a
inversao do dnus da prova, cabia a autora produzir a prova do
fato constitutivo de seu direito, de acordo com o disposto no
art. 373, | do CPC/2015. No entanto, nada trouxe a seu favor.
Assim, ndo restou demonstrado nos autos ato ilicito algum
praticado pelo banco reu, ndo havendo que se falar em
indenizacdo. N&o existem valores pagos indevidamente para
serem restituidos, nem na forma simples e nem em dobro, razao
pela qual esta prejudicada essa pretensdo. (e-STJ, fls. 302/304
- grifou-se)

Logo, a agravante deveria refutar a impossibilidade de inversdo do 6nus
da prova, frente & auséncia de provas nos autos que comprove as suas
alegacoes.

Desse modo, a subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a
conclusdo do aresto impugnado, impede a admissdo da pretensdo recursal, a
teor do entendimento da Sumula n° 283/STF. "é inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisao recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”.

Nesse sentido, confira-se o precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTO
INATACADO. MULTA FIXADA EM CASO DE
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER. VALOR
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ARBITRADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
PRAZO LIMITE DA MULTA. INOVACAO RECURSAL.

1. A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdéo
recorrido enseja 0 ndo conhecimento do recurso, incidindo o
enunciado da Simula n°® 283 do Supremo Tribunal Federal.
2. A fixacdo das astreintes por descumprimento de decisdo
judicial baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim,
afastando-se a incidéncia da Simula n® 7/STJ, somente
comporta revisdo por este Tribunal quando irrisoria ou
exorbitante, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos, em que o
valor foi arbitrado em R$ 500,00 (quinhentos reais).
Precedentes.

3. A alegacao de que nao foi estipulado prazo limite da multa
ndo comporta analise, porquanto referida matéria foi
suscitada apenas nas razbes do regimental, caracterizando
inovacao recursal.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 207.587/SP, Terceira Turma, Rel. Min.
Ricardo Villas Béas Cueva, DJe 15/09/2014 - grifou-se)

Outrossim, € pacifico o entendimento desta e. Corte Superior de que a
discussdo quanto a inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. €°, VIII, do
Cddigo de Defesa.do Consumidor, demanda necessariamente a reavaliacéo de
fatos e provas, 0 gue encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

Neste sentido, Cito 0S seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. NECESSIDADE DE REEXAME
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Oart. 6° VI, do CDC inclui no rol dos direitos basicos do
consumidor "a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive
com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo
civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacéo ou
guando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias
de experiéncias’. Precedente: REsp 773.171/RN, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/8/2009, DJe
15/12/2009.

2. No caso, em que se busca reparagdo por danos morais
decorrente da insercao do nome de consumidor no cadastro de
inadimplentes, o Tribunal de origem concluiu pela
inviabilidade de inverséo do 6nus da prova, tendo em vista ndo
haver prova minima gue sustente as alegacdes autorais.

3. Para reformar o aresto prolatado pela I nstancia regional,
seria necessaria analise profunda dos fatos e das provas
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carreados aos autos. A revisdo de acérddo que exige
perquirir o acervo fatico-probatorio dos autos, como na
espécie em andlise, ndo pode ser feita pelo STJ, no recurso
especial. Inteligéncia da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 227.012/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 26/10/2012 - grifou-se).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. AGAO DE REVISAO DE CONTRATO
BANCARIOCOMPEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. JUROS
REMUNERATORIOS E COMISSAO DE PREMANENCIA.
ACORDAO FUNDADO NOS ELEMENTOS FATICOS DOS
AUTOS E INTERPRETACAO DE  CLAUSULAS
CONTRATUAIS. - SUMULAS -05/STJ E 07/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar emviolagéo ao art. 535 do CPC se 0 acérdéo
recorrido, julgando integralmente a causa, deu aos
dispositivas de regéncia a interpretacdo que, sob sua Otica, se
coaduna com a espécie. O fato de ndo ser a que mais satisfaca
a recorrente ndo tem o condao de macular a decisao atacada,
a ponto de determinar provimento jurisdicional desta Corte,
no sentido de volver os autos a instancia de origem para que la
seja suprida falta inexistente.(Precedentes).

2. Para a conclusdo do acérdao recorrido foi necessario a
interpretacdo de clausula contratual e o reexame dos
elementos féaticos carreados aos autos. Incidéncia das Sumulas
05/STJ e 07/STJ. 3. Apesar darelacao juridica existenteentre
0 contratante e a instituicéo financeira ser disciplinada pelo
Cdédigo de Defesa do Consumidor, a analise da necessidade,
ou né&o, da inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 6°,
VIIl, do CDC, é tarefa afeita as instancias ordinarias,
responsaveis pela andlise quanto as condi¢cdes de
verossimilhanca da alegacédo e de hipossuficiéncia, segundo
as regras ordinarias da experiéncia e dependente do exame
fatico-probatorio dos autos. Rever a conclusdo do Tribunal
de origem demandaria o reexame de provas, conduta vedada
ante o obice da Siumula 7/STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que os
juros remuneratérios cobrados pelas institui¢cdes financeiras
nao sofrem a limitagcao imposta pelo Decreto n° 22.626/33, de
forma que a abusividade do percentual pactuado deve ser
cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovacao
do desequilibrio contratual ou de lucros excessivos, sendo
insuficiente o soO fato de a estipulacgdo ultrapassar 12% ao ano
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ou de haver estabilidade inflacionaria no periodo.
5. Agravo regimental a que se nega provimento com aplicacao
de multa.
(AgRg no AgRg no AREsp 34.358/RS, 42 Turma, Rel. Min.
Luis Felipe Saloméo, DJe 22/05/2012 - grifou-se).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO. ROUBO DE BENS DEPOSI TADOS
EM COFRE DE ALUGUEL. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. PRESSUPOSTOS. REEXAME DE MATERIA DE
FATO. CONTRATO DE ALUGUEL. SUMULA 5 DO STJ.
DANO MORAL. CABIMENTO.

1. Inversdo do 6nus probatério, com base no Cédigo do
Consumidor, cuja revisao, no caso, implicaria necessidade de
reexame do conjunto fatico e probatério dos autos, vedado
pelo enunciado 7 da Simula do STJ.

2. Na linha de precedentes do STJ, a subtracéo de joias de
familia e outros pertences guardados em cofre de aluguel
justifica a indenizacao por dano moral.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1253520/SP, 42 Turma, Rel. Ministra Maria
| sabel Gallotti, DJe 10/04/2012 - grifou-se).

Ademais, a decisdo ndo se apresenta genérica, pois se utilizou dos
fundamentos da decisao agravada, de modo que nao cabe a sua revisdo nesta
Corte Superior.

Desse modo, rever o acordao recorrido, que ndo encontrou provas nos
autos que confirmem a alegacdo da agravante, mas apenas provas da parte
agravada que provam a utilizacdo do cartdo de crédito pela agravante, é
impossibilitado pela aplicagdo da Sumula 7/STJ.

Advirta-se, por fim, que eventual recurso interposto contra este decisum
estara sujeito as normas do CPC/2015, conforme Enunciado Administrativo n.
3/STJ.

Ante o0 exposto, conheco o agravo para, desde logo, ndo conhecer o
recur so especial.

I ntimem-se.
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Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



