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RECLAMAGAO N° 36.633 - SP (2018/0264523-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECLAMANTE : LUIZEDUARDO AURICCHIO BOTTURA

ADVOGADO : LORINE SANCHES VIEIRA - SP352844

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 8A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL

DE SAOPAULO-SP

INTERES. : PATRICIA BUENO NETTO

INTERES. : FERNANDA VON NIELANDER BUENO NETTO

INTERES. : GUILHERME VON NIELANDER BUENO NETTO

INTERES. : ISABEL VON NIELANDER BUENO NETTO

INTERES. - CARLOSALBERTO BUENO NETTO

INTERES. : SUZANA VON NIELANDER BUENO NETTO

INTERES. : ADALBERTO BUENO NETTO

INTERES. : BNE ADMINISTRACAO DE IMOVEIS SIA

ADVOGADO : ALEXANDRE FIDALGO E OQUTRO(S) - SP172650

INTERES. : LUIZCELIO BOTTURA

INTERES. : SPPATRIM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
DECISAO

Trata-se de reclamacdo, com pedido de liminar, proposta em face de
decisdo proferida pelo Juizo da 82 Vara Civel da Comarca de Séo Paulo, assim redigida:

“Vistos.

Fls. 3164/5: rejeito os embargos de declaragdo porque ausente
hipétese do -art. 1.022, do Cddigo de Processo Civil. Mero
inconformismo néo autoriza embargos, devendo ser manifestado pela
viarecursal propria.

A penhora mencionada j4 havia sido determinada as fls. 3052,
inexistindo a comunicacdo de interposicao de recurso contra tal
decisdo. Ademais, o acodrdao citado (fls. 3017/21) suspendeu a
execucdo apenas em relacdo a executada Sppatrim até o julgamento
do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
instaurado.

Ainda, conforme exposto na decisdo embargada, a restricdo agui
deferida deve ser efetivada pelo valor do débito sub judice, cabendo
ao juizo da 42 Vara Civel do Foro Regional do Jabaquara decidir
sobre eventual preferéncia deste em relacdo aos valores devidos a
patrona do 14 exequente (Luiz Eduardo).

Fls. 3171/3 e 3260: aguarde-se comunicacdo oficial da r. Decisdo
proferida pelo Superior Tribunal de Justica. Sem prejuizo, ciéncia
aos exeqguentes dos documentos apresentados. No mais,
manifestem-se 0s mesmo sobre os bens indicados a penhora, no
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prazo de 10 (dez) dias. Apos conclusos.
Intime-se.”

Em suas razdes, pretende o reclamante que sga determinado o
cumprimento do estabelecido no AREsp n° 1.282.145/SP, qual sga, “determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para regular processamento da impugnagao ao
cumprimento de sentenca’’.

Liminar deferidaasfls. 494/499 e-STJ.

A parte interessada, por meio de peticéo de fls. 513/530 e-STJ, formulou
pedido de reconsideracéo, comunicando o cumprimento da deciséo objeto de reclamagdo
por parte do juizo de origem.

Peticio de fls. 647/649 e-STJ, por intermédio da qual 0 reclamante
sustentou que a decisdo ndo foi materialmente cumprida.

Oficio de fls. 575/591 e-STJ, no qua o juizo reclamado prestou as
informactes devidas, comunicando o cumprimento da decisdo proferida nos autos do
AREsp n° 1.282.145/SP.

Peticdo de fls. 647/649 e-STJ, por intermédio da qual o reclamante aduziu
alegacOes desconexas com a presente reclamagao.

O Minigtério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo ndo
conhecimento da reclamacéo (fls. 660/663 e-STJ).

Assim posta a questdo, passo a decidir.

Nos termos do artigo 932, 111, do novo Cédigo de Processo Civil (antigo
557, caput), combinado com o art. 34, X1 e XVIII, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumulaou jurisprudéncia dominante da respectiva Corte ou Tribunal Superior.

Conforme noticiado pela parte interessada e confirmado pelas informagoes
prestadas pelo Juizo reclamado, aimpugnacédo ao cumprimento de sentencafoi apreciada,
nos termos da decisdo de fls. 526/528 e-STJ.

Com efeito, verifico que o comando judicial contido no AREsp n°
1.282.145/SP foi devidamente cumprido, visto que apenas determinado “o retorno dos

autos ao Tribunal de origem para regular processamento daimpugnacdo ao cumprimento
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de sentenca’, de modo que a presente reclamagao perdeu o objeto.
Transcrevo abaixo, para fins ducidativos, trecho do oficio apresentado
pelo Juizo reclamado (fls. 577/579 e-STJ):

“O reclamante noticiou o0 julgamento do Agravo em Recurso
Especial n° 1.282.145/SP e requereu seu cumprimento para que fosse
apreciada a impugnagdo ao cumprimento de sentenca.

Este magistrado, por meio da decisdo impugnada, determinou que se
aguardasse a comunicacao oficial para entdo cumprir a deciséo,
conforme dispde o art:=87, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, segundo o qual o julgamento sera comunicado
oficialmente por servidor da Secretaria, por meio eletrénico, postal
ou outro eficaz. Tal ainda ndo ocorreu.

Importante salientar que os presentes autos tramitam de forma
tumultuada, com desaparecimento e restauracdo de volumes e,
inclusive, invocacao por parte do reclamante de desapar ecimento
de documento que, posteriormente, constatou-se tratar de
informacédo falsa e fantasiosa, recomendando-se, por isso, maior
cautela do juizo no direcionamento do processo.

Convém informar ainda que o mesmo fundamento foi utilizado
em outra Reclamacdo n° 2002452-22.2018.8.26.0000, feita ao
Egrégio Tribunal de Justica, reclamacao esta também infundada
porque em desatencdo as Normas de Servico da Corregedoria
Geral de Justica (art. 116, inciso I'V), sobrevindo informagao de
fls. 3085/3086, que confirmou a necessidade de se comunicar
oficialmente os julgados provenientes da Superior Instancia para
implementacéo. E tal foi ratificado no julgamento da Reclamacéo
n° 2002452- 22.2018.8.26.0000, confor me coépia.

Ou seja, perante o TJSP ja se definiu que salvo medida urgente (que
alids sdo também comunicadas pela segunda instancia com mais
razéo), ha a necessidade de se observar as Normas de Servico da
Corregedoria Geral do Estado de Sdo Paulo, demandando prévia
comunicacgdo oficial paraimplementacao.

Consulto assim, se no presente processo as decisdes deverdo ser
implementadas sem a prévia comunicacdo oficial, como solicitado
pelo reclamante, apesar do determinado no Regimento Interno deste
c. Tribunal.

Tal se faz necessario diante do tipo de expediente infundado que
vem sendo utilizado, mais uma vez.

N&o obstante, informo que a impugnacdo ja foi apreciada



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

conforme decisdo de fls. 3309/3311, que segue em copia.

Por fim, observo apenas que apesar da informacéo apresentada pelo
reclamante nos autos da Reclamacgdo a respeito da concessao dos
beneficios da gratuidade, nos autos que aqui se encontram consta
apenas o indeferimento por este juizo, o qual foi confirmado pelo v.
Acordéo de fls. 026079-09.2011.8.26.0000.”

Confiram os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO CONSTITUCIONAL
(CF, ART. 105, |, f). ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO DE
DECISAO DO  STJ. DETERMINAGCAO DE NOVO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXPRESSO
CUMPRIMENTO PELO TRIBUNAL ESTADUAL. AUSENCIA
DE AFRONTA A ORDEM EMANADA DESTA CORTE.
MANEJO DA RECLAMACAO CONSTITUCIONAL COMO
SUCEDANEO DE RECURSO DE APELACAO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Em atencdo a julgado proferido por esta Corte, o Tribunal
estadual, embora com resultado adverso ao reclamante, promoveu
novo julgamento dos embargos de declaracdo anteriormente opostos,
asseverando que a superveniéncia de sentenca de mérito provoca a
perda de objeto do agravo de instrumento interposto contra decisao
interlocutdria.

2. A Reclamacdo Constitucional destina-se & preservacdo da
competéncia e garantia da autoridade dos julgados desta Corte
somente quando objetivamente desrespeitados, ndo se prestando ao
oficio de sucedaneo recursal para discutir o teor da decisdo
impugnada.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint na Rcl 34.064/RS, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAOQ),
SEGUNDA SECAO, julgado em 25/10/2017, DJe 30/10/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NA RECLAMAGCAO.
SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DE DECISAO ORIUNDA
DESTA CORTE, PROFERIDA NA PRESENTE RECLAMAGCADO.
INFORMAGCOES PRESTADAS PELO JUiZO COMPETENTE
ESCLARECENDO QUE FOI DETERMINADO O
CUMPRIMENTO DA CARTA PRECATORIA DE BUSCA E
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APREENSAO DO MENOR. PERDA DE OBJETO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A peticdo objetiva o cumprimento do decidido na presente
reclamacdo, que ndo estaria sendo observado pelo juizo
reclamado/deprecado.

2. Pelo contetido das informaces prestadas, constata-se que o Juizo
da Vara de Registros Pulblicos e Precatérias determinou o
cumprimento da carta precatéria de busca e apreensdo encaminhada
pelo Juizo do Rio de Janeiro. Nesse diapasdo, resta claro que o
magistrado da referida vara cumpriu o que ficou decidido na presente
reclamac&o.

Portanto, a irresignagdo perdeu seu objeto.

3. As inUmeras questdes controvertidas suscitadas pela parte deveréo
ser apreciadas na instancia competente, e ndo nos autos da presente
reclamac&o.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na PET na Rcl 13.669/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/8/2014, DJe
19/8/2014)

Por fim, quanto a pretensdo de fls. 564/569 e-STJ, assinao que nao
merece acolhida, visto que atendida integralmente a decisdo proferida no AREsp n°
1.282.145/SP, de modo que, caso pretenda se insurgir contra o teor da decisdo que
rgeitou a impugnacao, deve o ora reclamante se valer dos meios processua mente
previstos para tanto (AgRg na Rcl 22.459/MG, Rel. Minissro MOURA RIBEIRO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 25/3/2015, DJe 6/4/2015).

Em face do exposto, julgo prejudicada a presente reclamagao, revogando a
liminar concedida.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019,

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



