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RCD no HABEAS CORPUS N°500.802 - SP (2019/0086172-0)

RELATOR * MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
REQUERENTE : ANDERSON ROBERTO MARIANO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO © ELISANGELA ALMEIDA CUNHA DOS SANTOS -
SP202416
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de peticdo apresentada em favor de ANDERSON
ROBERTO MARIANO DOS SANTOS, por meio da qual pede a
reconsideracéo da decisédo que indeferiu liminarmente a peti¢éo inicial deste

habeas cor pus, proferida nos termos seguintes (e-STJ fls. 99/101):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de ANDERSON ROBERTO MARIANO DOS SANTOS,
preso cautelarmente pela suposta pratica dos crimes de fraude
bancaria e associacdo criminosa, contra decisdo liminar do
Tribunal " de Justica do Estado de Sio Paulo
(2157625-92.2018.8.26.0000).

Nas razoes da presente acdo, a defesa alega, inicialmente,
diferenca de tratamento dado ao paciente em relagdo a outros
investigados, violando o principio da igualdade. Explica (e-STJ
fl. 7):

Observa-se que a autoridade policial procura imputar ao
paciente ser 0 mentor da quadrilha, fato ébvio de quem fazia o
recebimento dos valores era Alipio Spina La Luna,. quando os
valores transferidos para as contas do requerente, Sdo pequenas,
ou sga, RS 7.000,00, enquanto os acusados RICARDO
DONISETI E ALLAN JUNIOR foram beneficiados com os
valores de RS 400.000,00, ja que as financeiras sempre pagam
uma taxa retorno correspondente a 1% a 3%, sem contar que o
vendedor deve partilhar em parte o valor do seu lucro, por isso,
ndo havia como 0 requerente suspeitar da ocorréncia dc
qualquer fraude praticada.

Argumenta, ainda, gque o paciente ndo oferece qualquer risco e
ndo apresenta qualquer periculosidade a judificar a sua
segregacdo cautelar, notadamente porque € primario,
empresario e corretor de imoveis, tem residéncia fixa e familia
condtituida — casado e pai de duas filhas menores, o que
evidencia a possibilidade de aplicacdo de outras medidas mais
brandas.
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Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, sgja assegurado
ao paciente o direito de responder ao processo em liberdade.

E o relatério, decido.

Com efeito, ndo se admite habeas corpus contra decisdo que
indefere liminar proferida em impetracdo originaria, por
configurar indevida supressao de insténcia, consoante dispde o
enunciado n. 691 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

Em situactes excepcionais, entretanto, como forma de garantir a
efetividade da prestacao jurisdicional nas situagdes de urgéncia,
uma vez constatada a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso
de poder ou teratologia, € possivel a superacéo do mencionado
enunciado sumular (HC n. 318.415/SP, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado
em4/8/2015, DJe 12/8/2015).

No caso, ndo ha como avaliar nem mesmo a possibilidade de
superacdo do referido enunciado sumular. 1sso porque néo foi
juntado o ato ora apontado como coator, qual sga, a propria
decisdo liminar do desembargador relator do TISP mantendo a
prisdo preventiva do paciente.

Com efeito, E pacifico nesta Corte Superior o entendimento de
gue o habeas corpus, porquanto vinculado a demonstracdo de
plano de ilegalidade, ndo se presta a dilacdo probatoria,
exigindo prova pré-constituida das alegacgles, sendo 6nus do
impetrante trazéla no momento da impetragdo, maxime
guando se tratar de advogado constituido (HC n. 317.882/RJ,
Relator- Ministro-NEFI-CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 18/08/2015, DJe 31/08/2015).

Ante 0 exposto, com base no art. 210 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, indefiro liminarmente o pedido.

Publique-se.

Inicialmente, este writ foi indeferido liminarmente diante da
impossibilidade da instrucdo deficitéria, a qual impediu a anélise escorreita da

pretensdo defensiva.

Em razdo do indeferimento liminar, a defesa op6s pedido de
reconsideracdo, carreando, dessa feita, as pecas necessarias a analise do pleito
inicial.

E o relatério. Decido.
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De inicio, constata-se a juntada aos autos da coépia dos

documentos relevantes, razéo pelaqual retomo a instrucao do writ.

Percebe-se, a partir dos documentos juntados e dos
esclarecimentos realizados no pedido de reconsideragdo, que a presente
impetracdo insurge-se contra um acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
S&o Paulo, proferido no julgamento do HC n. 2192621-63.2018.8.26.0000, que

denegou a ordem pleiteada nos seguintes termos:

Habeas corpus Estélionato (por doze vezes), estelionato tentado
(por duas vezes), associagdo criminosa, receptacdo e
participagdo em organizagdo criminosa — Concessio de
liberdade proviséria por auséncia de fundamentacdo —
Impossibilidade — Presentes os requisitos do art. 312, do CPP
— Prisdo preventiva mantida — Ordem denegada.

Passo, portanto, ao exame perfunctério e sumario do alegado

constrangimentoilegal.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagéo
jurisprudencial gue visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto naimpetracao.

No caso dos autos, a0 menos em juizo de cogni¢do sumaria,
ndo verifico manifesta ilegalidade apta a justificar o deferimento da medidade

urgéncia.

Verifica-se que 0s crimes supostamente praticados pelo
paciente tém pena maxima cominada em abstrato superior a 4 anos, perfazendo,
assim, o requisito previsto no artigo 313, I, do CPP. Em relacdo a existéncia
dos requisitos previstos no artigo 312, do mesmo Cadigo de ritos, ao menos em
analise perfunctéria, tal questdo foi devidamente fundamentada, ndo se
verificando a existéncia de ilegalidade evidente, a qual ensejaria a concessao

daliminar.

Sendo assim, a principio, faz-se necessaria a medida extrema
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para garantia da ordem publica, sendo insuficiente, ao que parece, a aplicacdo
de medidas cautelares diversas da priséo, previstas no artigo 319 do Codigo de

Processo Penal .

Desse modo, ndo obstante os argumentos apresentados,
mostra-se imprescindivel um exame mais aprofundado dos elementos de
convicgdo carreados aos autos, para se aferir a sustentada desnecessidade da
prisdo cautelar. Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio mérito, o
gual deverd ser analisado em momento oportuno, por ocasido do julgamento

definitivo deste mandamus.
Ante o exposto, indefir o aliminar.

Solicitem-se as informacgdes de estilo ao Tribunal impetrado e
ao Juizo de primeiro grau, principal mente acerca da situacéo féti co-processual
do corréu Alipio Spina La Luna, inclusive o envio de senha para acesso aos
dados processuals constantes do respectivo portal eletrénico, diante da

restricéo determinada pela Resolugéo n. 121 do CNJ.
Apos, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



