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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. INCOMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. APLICACAO DO
ENUNCIADO N.° 41 DA SUMULA DO STJ.

1. Nos termos do Enunciado n.° 41 da Simula de
Jurisprudéncia desta Casa, o Superior Tribunal de Justica ndo
tem competéncia para processar e julgar, originariamente,
mandado de seguranga contra ato de outros tribunais ou dos
respectivos orgaos.

2. PETICAQ INICIAL INDEFERIDA.

DECISAO
tos etc.

Trata-se de mandado de segurancaimpetrado por REGINA MARCIA DE
OLIVEIRA CARDOSO e DONIZETH CARDOSO contra acordao proferido
pelo Tribunal de Justigado Estado de Goiés nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RAZOES DO ACORDAO NAO ATACADAS
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO CONHECIMENTO.

| - Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve a parte
recorrente demonstrar o0 desacerto da decisdo atacada, mediante
impugnacdo especifica das razbes de decidir. A invocacdo de
alegacOes genéricas, abstratas ou desconexas com 0O decisum
combatido, acarreta o ndo conhecimento do recurso, nesta parte, por
auséncia de regularidade formal.

[I. Considerando manifestamente protelatorios os embargos de
declaracdo, elevo a multa j& aplicada a parte embargante para 4%
(quatro por cento) sobre o valor da causa, em favor do embargado,
ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao
depdsito prévio, na forma do artigo 1.026, paragrafo 3° Civil.
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

E o relatério.
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Passo adecidir.
Nos termosdo art. 105, inciso |, alinea“b”, da Constituicdo da Republica
de 1988, a competéncia do Superior Tribunal de Justi¢capara o conhecimento e
julgamento de mandado de seguranca originario € restrita as seguintes
hipoteses:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
| - processar ejulgar, originariamente:

(..)

b) os mandados de seguranca e os habeas data contra ato de
Ministro de Estado, dos Comandantes da Marinha, do Exército e
da Aeronautica ou do proprio Tribunal; (Redacdo dada pela
Emenda Consgtitucional n° 23, de 1999)

Nesse sentido, o Enunciado n.° 41, da Simula de Jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justicaz O Superior Tribunal de Justica ndo tem
competéncia para processar e julgar, originariamente, mandado de seguranca
contra ato de outros tribunais ou dos respectivos r gaos.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO CONTRA ATO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS. INCOMPETENCIA DO STJ
PARA PROCESSAR E JULGAR O MANDAMUS. ART. 105, I,
"b", DA CF. INCIDENCIA DA SUMULA 41/STJ.
INADEQUADA IMPETRACAO EM CONTRARIEDADE A
DECISAO JUDICIAL PASSIVEL DE IMPUGNACAO
PREVISTA EM LEI. APLICACAO DA SUMULA 267/STF.

1. "O Superior Tribunal de Justica ndo tem competéncia para
processar e julgar, originariamente, mandado de seguranca
contra ato de outros tribunais ou dos respectivos 6rgaos"
(Simula 41/STJ).

2. O Mandado de Seguranca ndo consubstancia sucedaneo
recursal, afigurando-se, pois, inadequada sua impetracao em
contrariedade a decisdo judicial passivel de impugnacao
prevista em lei, conforme preceitua o enunciado n. 267 da
Simula do STF: "Nao cabe mandado de seguranca contra ato
judicial passivel derecurso ou correicao”.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no MS 22.146/MG,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 28/10/2015, DJe 05/11/2015)
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Verifica-se, portanto, que o Superior Tribunal de Justica ndo detém
competéncia para julgar mandado de seguranca em que a autoridade apontada
como coatora é a Segunda Turma da Primeira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado de Goiés.

Ante o exposto, indefiro a peticdo inicial, nostermos do art. 212 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e decreto a extingao

do processo, ateor do art. 485, inciso |, do Codigo de Processo Civil.
Intime-se.
Apos o transito em julgado, dé-se baixa nadistribuicéo.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



