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RECLAMADO © PRIMEIRA TURMA RECURSAL DE GOVERNADOR VALADARES -
MG
INTERES. : NAOINDICADO
DECISAO

Trata-se de embargos de declaracéo (e-STJfls. 41/43) opostos a decisdo desta
relatoria (e-STJ fls. 533/534) que indeferiu liminarmente a reclamacédo da parte embargante.

Em suas razbes, 0 banco alega, em sintese, que a decisdo foi omissa, pois
seria inconstitucional a Res. n. 3/STJ de 2016, por violar o principio da legalidade e a
autonomia dos Estados-membros ao criar hova competéncia para os Tribunais de Justica,
acrescentando’ que as reclamagfes gjuizadas perante o TIMG, nos termos da referida
resolucdo do STJ, estdo sendo sobrestadas a espera de julgamento paradigma por aquela Corte
local relativo a constitucionalidade do ato deste Tribunal Superior.

Ao final, requer o conhecimento e o acolhimento dos embargos com efeitos
infringentes (e-STJ fl. 548).

E o relatério.

Decido.

Os embargos de declarag@o somente sdo cabiveis quando houver na deciso
obscuridade, contradi¢go, omissdo ou-erro material, consoante dispde o art. 1.022 do
CPC/2015.

Ademais, os aclaratorios, em regra, ndo permitem rejulgamento da causa,
sendo certo que o efeito modificativo € possivel apenas em casos excepcionais, uma vez
comprovada a existéncia dos mencionados vicios no julgado.

Sob esse enfoque, confiram-se 0s seguintes precedentes da Corte Especial:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE
OU CONTRADIGAO. DECISAO QUE APLICA A SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS REJEITADOS.

| - Os embargos de declaracdo devem atender aos seus requisitos, quais sejam, suprir
omissdo, contradicdo ou obscuridade. N&do havendo qualquer um desses pressupostos,
rejeita-se o recurso integrativo.

Il - Consoante jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior, a tempestividade dos
recursos é aferida quando do protocolo na secretaria do Tribunal e ndo da entrada na
agéncia dos correios.

[1l - Ademais, embora o embargante tenhajuntado comprovante da entregaem Brasilia,
no dia 14/01/2013, ndo ha comprovacdo de que tenha sido, na mesma data, entregue
na secretaria deste Tribunal. N&o tendo sido, inclusive, juntado até o presente
momento o0s originais do recurso interposto.

IV - Embargos rejeitados.

(EDcl no AgRg no ARE no AgRg nos EDcl no RE no Ag n. 1.423.681/BA, Relator
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Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/9/2013, DJe 25/9/2013.)

SEGUNDOS EMBARGOS DECLARATORIOS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
TELEFONIA. APLICACAO DA SUMULA 182. AUSENCIA DE ATAQUE AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. PEDIDO DE EFEITOS INFRINGENTES.
INEXISTENCIA DE ViCIOSNO ACORDAO.

A mingua dos vicios previstos no art. 535 do CPC e n&o sendo avia escolhida meio de
resposta a questionamentos da partes, € de se ter como inviavel a oposicéo, alertando
ao embargante para a aplicac8o de multa processual caso persista o intuito de adiar a
conclusdo da causa.

Embargos rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EAREsp n. 220.572/SP, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em 1°7/2013, DJe
19/8/2013.)

Na decisdo embargada, foram indicados os fundamentos pelos quais seria
invidvel a presente reclamacao, nos seguintes termos (e-STJ fls. 37/38):

Trata-se de reclamagdo, na forma da Resolugdo n. 12/09 do STJ, com pedido de
liminar, proposta contra acérddo da PRIMEIRA TURMA RECURSAL DE
GOVERNADOR VALADARES - MG.
O banco reclamante afirma, em sintese, que o acdrdéo reclamado contraria a
jurisprudénciaconsolidada do STJ, ao fundamento de que (e-STJfl. 4):
"(...) primeiramente, mantém o valor exorbitante arbitrado em sentenca
referente aos danos morais, qual seja, RS 8.800,00 (oito mil e oitocentos
reais), além de manter a condenagdo ao pagamento de custas e honorarios no
equivalente a20% sobre o valor da CAUSA.
Dito isso, imperioso a procedéncia desta Reclamagdo para cassar deciséo
gue negou provimento ao Recurso |nominado e manteve a sentenca primeva
em seu inteiro teor, sentenca esta que arbitrou valores absurdos para a
indenizacdo por danos morais, e a qual condenou custas e honorarios com
base no valor da causa e ndo da condenagdo, o que contraria frontalmente
entendimento empossado por estee Tribunal ."

Requer a concesséo da liminar para suspender o feito na origem e, no mérito, seja

julgada procedente a reclamacao para cassar o acordao recorrido.

E o relatorio.

Decido.

Verificarse dos autos que o acorddo reclamado foi publicado ja na vigéncia da

Resolucgdo n. 3, de 8 de abril de 2016, do STJ (e-STJfls. 1/2), que assim dispde:
"Art. 1° Caberda as Cémaras Reunidas ou a Secdo Especializada dos
Tribunais de Justica a competéncia para processar e julgar as Reclamagdes
destinadas adirimir divergéncia entre acérddo prolatado por Turma Recursal
Estadual e do Distrito Federal e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, consolidada em incidente de assuncdo de competéncia e de
resolucdo de demandas repetitivas, em julgamento de recurso especial
repetitivo e em enunciados das Simulas do STJ, bem como para garantir a
observancia de precedentes.”

Avulta-se, pois, aincompeténcia desta Corte Superior paraprocessar e julgar o presente
pedido.

Portanto, com base no art. 34, XVIII, do RISTJ, INDEFIRO LIMINARMENTE a
presente reclamac&o, extinguindo o feito sem resolugcdo do mérito.

Remetam-se os autos ao Tribunal de Justicado Estado de Minas Gerais.

Publique-se eintimem-se.
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Nao se constata nenhuma das circunstancias que justificam o cabimento dos
embargos de declaracdo. Ao contrario, verifica-se a mera pretensdo de alterar o resultado do
julgamento. Entretanto, tal objetivo ndo merece procedéncia.

Acrescente-se que, conforme decidido por esta Corte Superior, ndo cabe ao
STJ o exame de questdo constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal, ndo sendo a reclamacao instrumento adequado a tal proposito. Nesse sendio:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. FALENCIA.
RECLAMACAO TRABALHISTA. EX-CONJUGE DO SOCIO DA EMPRESA
FALIDA. BEM IMOVEL PENHORADO NO JUiZO DO TRABALHO E NAO
ARRECADADO NO JUiZO FALIMENTAR. ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA  CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. INTUITO PROTELATORIO. INCIDENCIA DA MULTA DO
ART. 1.026, § 2°, DO NCPC. EMBARGOS REJEITADOS.

()

5. N&o cabe a esta Corte Superior a andlise de suposta violacdo a dispositivos
constitucionais, ainda que parafins de prequestionamento, sob pena de usurpagédo da
competéncia confiada ao Supremo Tribunal Federal.

6. A pretensdo de prequestionamento dos arts. 141, 490, 492 e 1.021, todos do NCPC,
ndo tem formanem figura de juizo.

7. Embargos de declaraco rejeitados, com aplicacdo de multa.

(EDcl no Agint no CC 152.259/RS, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA
SEGAO, julgado em 9/5/2018, DJe 14/5/2018.)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NA RECLAMAGCAO CONSTITUCIONAL - SUPOSTO
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
ACORDAO DA SEGUNDA SECAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO - INEXISTENCIA DE COMANDO POSITIVO DESTA CORTE
SUPERIOR - INADMISSIBILIDADE DA  MEDIDA  CORREICIONAL.
IRRESIGNAGAO DO RECLAMANTE.

()

3. Ndo compete aesta Corte de Justica o exame de preceitos constitucionais, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpar a competéncia do Supremo
Tribunal Federal. Precedentes.

4. Embargos de declaracfo rejeitados.

(EDcl no Agint nos EDcl na Rcl 34.149/AM, Relator Ministro MARCO BUZZI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 1/2/2018.)

Além disso, a declaragdo de inconstitucionalidade da Resolu¢do STJGP n. 3,
de 8/4/2016, pelo Tribunal mineiro, além de ndo vincular esta Corte Superior, s6 tem efeito
para as partes do processo respectivo, devendo o ora embargante, interessado no feito que
tramita no TIMG, utilizar os instrumentos recursais cabiveis a fim de alterar o entendimento
da Corte local.

A proposito, confiram-se as seguintes decisdes. Rcl n. 37.113/MG, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 14/3/2019; Rcl. 37.318/MG, Relator Ministro
GURGEL DE FARIA, DJe 19/3/2019; Rcl 37.382/MG, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe 6/3/2019; Rcl 36.874/MG, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe de 23/11/2018; Rcl 36.818/MG, Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe de
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19/11/2018; e Rcl 36.419/MG, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, DJe de 21/9/2018.
Em face do exposto, REJEITO os embargos de declaragéo.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOSFERREIRA

Relator



