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RECURSO ESPECIAL N°1.737.407 - RJ (2016/0018497-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : SKY BRASIL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : MARCIO LAMONICA BOVINO - SP132527

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL.
ACAO COLETIVA DE CONSUMO. TELEVISAO POR
ASSINATURA. PONTO EXTRA. COBRANCA. DANO MORAL
COLETIVO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
282/STF.

1. Acéo coletiva de consumo naqual se guestiona a cobranca indevida por
ponto extra de televisao por assinatura.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especia.

3. Recurso especia ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, com fundamento na alinea"a"
do permissivo constitucional.

Acdao: coletiva de consumo, gjuizada pelo recorrente em face de
SKY BRASIL SERVICOS LTDA, devido a cobranca indevida por ponto extra
de televis&o por assinatura.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para
condenar a recorrida a se abster de realizar a cobranca de valores que tenham
como fato gerador a transmissdo da programacdo do ponto principal para o
ponto extra, ressalvados os valores que envolvam instalacdo, reparacéo darede
interna ou fornecimento de conversores/decodificadores, desde que contem
com a expressa anuéncia dos consumidores, fixando multa diaria para o caso
de descumprimento. Condenou-a, ademais, a devolver em dobro os valores
pagos indevidamente desde abril de 2009 e a indenizacdo de danos materiaise
compensacao de danos morais sofridos individual mente pel os consumidores.

Acérdao: deu parcial provimento a apelacdo interposta pela
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recorrida apenas para fixar a data de 23/04/2009 como termo inicial dos danos
materiais e afastar a condenagdo a compensacéo de danos morais individuais,
gue devem ser formulados nas acfes ajuizadas pelos proprios consumidores
lesados.

Embargos de declaragédo: opostos pela recorrida, foram
rejeitados.

Recurso especial: aponta violagdo do art. 6, VI e VII, do CDC.
Aduz que a conduta da recorrida, de cobrar mensalidade pela disponibilizacéo
de ponto extra de televisdo por assinatura, € ilicita e capaz de configurar dano
moral de natureza coletiva. Sustenta que o dano moral coletivo decorre da ma
prestacdo do servico e da sensacéo de intranquilidade gerada pela ofensa a
protecéo legal do consumidor configurada pela praticacomercial abusiva.

Decisdo de admissibilidade: o TJRJ inadmitiu o recurso
especial.

Agravo: interposto pelo recorrente, determinei sua reautuagao
como recurso especial.

Parecer do Ministério Publico: opina pelo ndo conhecimento do
recurso especial.

E o relatério.

- Julgamento: CPC/73

- Daausénciade prequestionamento

O acérdao recorrido ndo decidiu acercados arts. 6°, VI e VII, do
CDC, indicados como violados, hgja vista ndo ter se pronunciado sobre
eventual condenacdo da recorrida ao ressarcimento de danos morais col etivos.

De fato, 0 acordéo recorrido limitou-se areformar a sentenca para
afastar a condenagdo a compensacédo de danos morais individuais, sem se
pronunciar sobre a ocorréncia de danos patrimoniais de natureza coletiva.

Por isso, o0 julgamento do recurso especial é inadmissivel.
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Aplica-se, neste caso, a SUmula 282/STF.

Forte nessas razées, NAO CONHECO do recurso especial, com
fundamento no art. 932, |11, do CPC/15.

Deixo de majorar os honorérios de sucumbéncia recursal, visto
gue ndo arbitrados na insténcia de origem por se tratar de autor de ag&o
coletiva de consumo.

Por derradeiro, previno as partes que a interposicdo de recurso
contra esta decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou
improcedente, poderd acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, § 4°, e 1.026, 8 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



