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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°733.522 - RS (2015/0151903-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS . REGISBIGOLIN - RS059575

IGOR HAMILTON MENDES - RS061815

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277

NADINE MARCELA WAGNER LUCCA - RS068886

AGRAVADO - JOSE NORL| LAMBERTI TROMBINI
AGRAVADO : GIOVANI ACOSTA DA LUZ
ADVOGADO : GIOVANI ACOSTA DA LUZ (EM CAUSA PROPRIA) -
SC017635
DECISAO

Trata-se de agravo contra decisG0 que negou Seguimento ao recurso

especid, interposto em face de acordéo assim ementado:

“APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 1.VALORES PAGOS EM
RAZAO DO DEFERIMENTO DA ANTECIPACAO DE TUTELA
CONSIDERADOS CREDITOS DA  EXECUTADA.PREJUIZO
AO AUTOR QUE RECEBEU DE BOA FE AS PARCELAS E
COM AMPARO EM DECISAO JUDICIAL.

2. DEPOSITOS JUDICIAIS REALIZADOS. CRITERIO DE
CALCULO. QUESTAO ACERCA DA INCIDENCIA DE JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA.

Pertinente aos depdsitos judiciais realizados, o cédlculo contemplara
juros e corregdo monetaria pelos critérios estabelecidos no titulo
executivo judicial, até a data da elaboracdo do calculo. Assim, o fato
da Instituicdo Bancéria aplicar indices de correcao e juros inferiores
ao determinado no titulo executivo é que deve a parte devedora
complementar o depdsito com a diferenca entre a atualizagdo feita
pelo Banco até a atualizagéo da divida, na qual dever&o ser abatidos
os valores constantes do extrato bancério do valor depositado (com
os rendimentos proprios) existente a data da elaboracéo do referido
célculo.

3. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS S3o devidos os valores
relativos a contribuicdo previdenciaria, porque decorrem delei e sdo
exigiveis quando da disponibilidade do valor correspondente.

4 VERBA HONORARIA - aplicag8o da Simula 111 do STJ.
Determinada a aplicacdo no caso em exame da Sumula n°. 111 do
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Superior Tribunal de Justica, para excluir as parcelas vencidas apés
a sentenca para o fim de incidéncia da verba honoréria.
PROVIDO O APELO.POR MAIORIA.”

Opostos os embargos de declaracao, esses foram rejeitados.

Em suas razdes do recurso, a parte recorrente sustentou violagao ao artigo
535, 1I, do Cadigo de Processo Civil de 1973, tendo em vista a omissdo do Tribunal de
origem a0 ndo se manifestar acerca da impossibilidade de condenédla ao pagamento de
juros e correcdo monetaria apds o depdsito judicial da quantia devida.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o limite do
conhecimento do presente recurso, verifico que esse ndo merece provimento.

A Sumula n° 568, desta Corte, dispde que “relator, monocraticamente e no
Superior Tribuna de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema.”

Da andlise dos autos, verifico que as alegactes de ofensa ao artigo 535, 1,
do Cadigo de Processo Civil de 1973, ndo merecem prosperar.

Isso porque, consoante entendimento consolidado desta Corte, o
recorrente ndo possui o direito de ter todos os argumentos alegados rebatidos, cabendo ao
tribunal analisar e debater as questdes principais para o deslinde da controvérsia.

Outrossm, assindo que o Tribunal de origem consignou expressamente
gue a parte recorrente foi condenada apenas ao pagamento da diferenca apurada entre os
indices praticados pela ingtituicdo financeira e agueles realmente devidos, segundo o
titulo executivo transitado em julgado, conforme se verifica do seguinte trecho (fls.

751/752 e-STJ):

“Pertinente aos depositos judiciais realizados em conta remunerada,
o calculo contemplard juros e correcdo monetéria pelos critérios
estabelecidos no titulo executivo judicial, até a data da elaboracdo do
céculo.

A Fundagéo ré, ao contrario, foi condenada a atualizar os valores
conforme determina o titulo executivo judicia (juros de mora de 1%
ao més e correcdo monetaria pelo IGP-M), razéo pela qual pode
gerar prejuizo ao credor quando o devedor optou em adiar o
pagamento através de depdsito em garantia do juizo.
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Assim, o fato da Instituicdo Bancaria aplicar indices de correcao
e jurosinferiores ao determinado no titulo executivo é que deve a
parte devedora complementar o depésito com a diferenca entre a
atualizacdo feita pelo Banco até a atualizacdo da divida, na qual,
deverdo ser abatidos os valores constantes do extrato bancario do
valor depositado (com os rendimentos proprios) existente a data
da elaboracédo do referido calculo.

Ademais, o banco que recebe o depdsito ndo é parte no processo, nao
sendo condenado a atualizar os valores conforme determina o titulo
executivo.”

Com efeito, ndo configura omissdo ou negativa de prestacéo jurisdiciona
o fato de 0 acorddo ter sido proferido em sentido contrario ao desejado pelo recorrente.

Dessa forma, tendo a decisdo analisado de forma fundamentada as
guestBes trazidas, ndo ha que se falar nos vicios apontados, nos termos do acdrddo cuja

ementatranscrevo abaixo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. OMISSAO INEXISTENTE. VIOLACAO DA
COISA JULGADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ. CORRECAO E JUROS DE MORA. SUMULA N° 83/STJ.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N° 283/STF.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos
n° 2 e 3/STJ).

2. Afasta-se a violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando a decisdo
esta clara e suficientemente fundamentada, resolvendo integralmente
a controvérsia.

3. A auséncia de impugnacado dos fundamentos do acordédo recorrido
impede o conhecimento do recurso especial. Simula n°® 283/STF.

4. Na hipétese, rever o posicionamento do tribunal de origem, que
decidiu pela auséncia de violagdo da coisa julgada, encontra o 6bice
da Sumula n® 7/STJ.

5. Redlizado o depdsito judicial para a garantia do juizo, cessa a
responsabilidade do devedor pela correcdo monetéria e pelos juros de
mora. No entanto, os juros de mora e a correcdo monetéria incidem
sobre as diferencas entre o devido e o depositado. Entendimento
firmado em representativo de controvérsia (REsp n° 1.348.640/RS).
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6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1629206/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/2/2019, DJe
21/2/2019)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
MORAIS. MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZAGAO. SUMULA 7/STJ. CPC. ART. 535. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA.

1. Nao ofende o art. 535 do CPC a deciséo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacdo judicial.

2. "A pretensdo de simples reexame de prova nao-enseja recurso
especial" (Simula 7/STJ).

3. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor
da indenizacdo por danos morais s6 pode ser alterado na instancia
especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o0 que néo se
verifica na hipotese dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe
28/9/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INDENIZACAO.
PRESTACAO DE SERVICOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ.

1. N&o ha falar em negativa de prestacado jurisdiciona se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Siumula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/2/2016, DJe
1/3/2016)
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Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nego provimento ao
agravo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de abril de 2019,

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



