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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 704 -
PR (2018/0019734-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
REQUERENTE : REGINALDO FONTANA
ADVOGADO : SERGIO JOSE SIMAS - SC023752
REQUERIDO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : ROSANGELA DO SOCORRO ALVES E OUTRO(S) - PR019065

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei ainiciativa
de Reginaldo Fontana, com base no art. 18, § 3°, da Lei n. 12.153/2009, contra
acordao proferido pela Quarta Turma Recursal dos Juizados Especiais da
Fazenda Publicado Estado do Parana assim ementado:

RECURSO INOMINADO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA E DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NEOPLASIA MALIGNA.
FRUICAO DO BENEFICIO POR CINCO ANOS. AUSENCIA DE
RECIDIVA DA DOENCA. CURA TECNICA. CORRETA A
EXTINGAO DA ISENCAQ. INTERPRETAGAO RESTRITIVA DAS
NORMAS QUE CONCEDEM ISENCAO TRIBUTARIA. PRINCIPIO
DA ISONOMIA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Preliminarmente, ndo merecem prosperar as aegacoes de incompeténcia
absoluta do Juizado Especial da Fazenda Publica para o processamento da
lide. Isto porque os documentos anexados aos autos sdo suficientes para
formar o convencimento deste juizo, sendo desnecessaria a pericia técnica
Ademais, ndo ha o que se falar em consideracdo das parcelas vincendas para
a formacdo do valor da causa, por versar a lide sobre obrigacéo de fazer
sobre a qual inexistem parcelas a vencer.

2.No caso, o reclamante foi diagnosticado com Adenocarcinoma
Prostatico entre abril e maio de 2011 (mov. 1.8 e 1.9), vindo a redizar
procedimento cirdrgico para extracdo do tumor (prostatovesiculectomia
radica videolaparoscopica) em maio de 2011 (mov. 1.7). N&o consta
qualquer prova de redlizagdo de outro tratamento a partir de entdo. O
reclamante fruiu da isencdo do desconto de imposto de renda e contribuicoes
previdenciarias sobre sua aposentadoria, que foi implantada em marco de
2014, com efeitos retroativos a abril de 2011 (mov. 1.11). Mas vencido o
prazo de validade do exame médico que reconheceu o direito a isencdo em
26/03/2014, foi submetido a novo exame médico que ndo constatou mais a
presenca da neoplasia maligna (mov. 1.6), suspendendo-se a isencéo, contra
0 gue se volta a reclamante.

3. Pela lei, ficam isentos do imposto de renda os proventos de aposentadoria
percebidos pelos portadores de neoplasia maligna (art. 6°, X1V, Le n°
7.713/1988). Portador € aquele gue porta a doenca. Nao cabe interpretacdo
extensva em matéria de isencdo tributaria, conforme prevé o Cadigo
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Tributario Nacional ("Art. 111. Interpreta-se literdmente a legisacéo
tributéria que disponha sobre: (...) Il - outorga de isencdo"). Logo, quem
portou a doenca e ndo porta mais, ndo faz jus aisencao.
4. Frisase que a reclamante fruiu da isencéo do imposto de renda por cinco
anos, considerando a retroatividade daisencdo, periodo em que a doenca ndo
apresentou recidiva, estando a reclamante em posicdo de tecnicamente
curada, fato corroborado inclusve pelo atestado particular juntado pelo
reclamante, onde é possivel perceber que o mesmo realiza acompanhamento
médico apenas a cada seis meses (mov. 1.7).
5. Havendo julgamento pela improcedéncia da demanda, restam prejudicadas
asinsurgéncias recursais sobre aforma de incidéncia dos juros de mora.

Sustenta o recorrente que o colegiado recursal se equivocou ao revogar a
isencdo do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria, beneficio
fiscal que usufruia ante o diagnoéstico de neoplasiamaligna.

Aponta divergéncia com julgados deste Tribunal e, particularmente, com
o proferido pela TurmaRecursal da Fazenda Publica— Regime de Exce¢do dos
Juizados Especiais Civeis do Estado do Rio Grande do Sul (Processo n.
71006465587), em que se decidiu que, "para fins de isencdo do imposto de
renda, ndo € necessaria a verificagdo da contemporaneidade da doenca ou a
recidiva da enfermidade, tornando dispensavel a elaboracdo de laudo médico
periddico para manutencdo daisencao”.

Pugna pelo reconhecimento da isencdo, com direito a repeticdo do
indébito.

Concedida a medida acauteladora, o Estado do Parana interpds agravo
Interno e apresentou contestacgao.

O Ministério Publico Federal opinou pelaprocedéncia do pedido.

E o relatorio.

Por ocasiao do deferimento da medida liminar, asseverei:

Para dém do cardter aimentar da verba questionada, ha forte probabilidade
de éxito da insurgéncia, na medida em que permanece firme, no ambito da
Primeira Secdo desta Corte, a compreensdo segundo a qua, apds o
deferimento da isencdo do Imposto de Renda aos portadores de moléstias
graves (art. 6°, X1V, da Le n. 7.713/1988), o fato de a Junta Médica
constatar a auséncia de sintomas da doenca pela provavel cura ndo justificaa
revogacao da benesse.

Sem sombra de dividas, o beneficio isenciona tem como finalidade diminuir
o sacrificio dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros relativos
ao acompanhamento meédico e medicagdes ministradas, ndo sendo admitidaa
cassacao do beneficio outorgado anteriormente com base, como no caso dos
autos, na cura técnica da doenca (neoplasia maligna).

Vale conferir, nesse passo, 0s seguintes precedentes de ambas as Turmas de
Direito Publico deste Tribunal:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
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RENDA. ISENCAO. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.
NEOPLASIA MALIGNA. ART. 6° XIV, DA LElI 7.713/88.
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS.
DESNECESSIDADE. DISSIDIO  NOTORIO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
I. Agravo Regimenta interposto em 25/05/2015, contra deciséo
publicadaem 15/05/2015, navigénciado CPC/73.
Il. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte, "ap0s a concessdo da
iIsencéo do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria ou
reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art.
6°, inciso X1V, da Le 7.713/88, o fato de a Junta Médica condtatar a
auséncia de sintomas da doenca pela provavel cura ndo justifica a
revogacdo do beneficio isencional, tendo em vista que a finaidade
desse beneficio € diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os
dos encargos financeiros' (STJ, MS. 21.706/DF, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
30/09/2015). No mesmo sentido: STJ, REsp 1.202.820/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 15/10/2010, REsp 1.125.064/DF, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010; REsp
967.693/DF, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, DJU de
18/09/2007.
[11. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "tratando-se de dissidio notorio
com a jurisprudéncia firmada no ambito do proprio Superior Tribunal
de Justica, mitigam-se os requistos de admissibilidade para o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia' (STJ, EDcl no
AgRg no Ag 876.196/RS, Rel. Minissra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 06/11/2015).
V. Agravo Regimental improvido.
(AgRg no REsp 1.500.970/MG, Re. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/6/2016, DJe
24/6/2016)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. NEOPLASIA MALIGNA.
ISEN(;AO. CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS.
DESNECESSIDADE.

1. Hipdtese em que agrava o Ministério Publico Federal de decisdo que
deu provimento a0 recurso especia para reconhecer indevida a
incidéncia do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria
auferidos pelo autor.

2. A par de ser admitida a valoragcdo da prova em sede especid, a
jurisprudéncia desta Corte Superior ndo exige a demonstracdo de
contemporaneidade dos sintomas ou a comprovacéo de recidiva da
enfermidade para a manutencéo daregraisencional.

3. "Ha entendimento jurisprudencial desta Primeira Secdo no sentido
de que, apds a concessdo da isencdo do Imposto de Renda sobre 0s
proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de
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moléstias graves, nostermos art. 6°, inciso X1V, daLe 7.713/88, o fato
de a Junta Médica constatar a auséncia de sintomas da doenca pela
provavel cura ndo judtifica a revogacéo do beneficio isencional, tendo
em vista que a findidade desse beneficio € diminuir o sacrificios dos
aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros' (MS 15.261/DF,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secdo, DJe
5/10/2010).
4. Agravo regimenta a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1.403.771/RS, de minha relatoria, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 10/12/2014)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. NEOPLASIA
MALIGNA. CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS.
DESNECESSIDADE. ISENGAO. AGRAV.O NAO PROVIDO.

1. "Reconhecida a neoplasia maligna, ndo se exige a demonstracéo da
contemporaneidade dos sintomas, nem a indicagdo de validade do
laudo pericia, ou a comprovacdo de recidiva da enfermidade, para que
o contribuinte faca jus a isencéo de Imposto de Renda prevista no art.
6° inciso X1V, da La 7.713/88" (REsp 1.125.064/DF, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe 14/04/10).

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 436.073/RS, Rel. Min. ARNALDQO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 6/2/2014)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
ISENCAO. INCIDENCIA DO ART. 6 XIV, DA LEI 7.713/1988.
NEOPLASIA MALIGNA. DEMONSTRACAO DA
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. PRESCRICAO. ARTIGO
3° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO
RETROATIVA. DIREITO  INTERTEMPORAL. FATOS
GERADORES ANTERIORES A LC 118/2005. APLICACAO DA
TESE DOS "CINCO MAIS CINCO". RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.002.932-SP (ART. 543-C DO CPC)

1. HipGtese em que se andlisa, para os efeitos de isengdo do imposto de
renda previsto no art. 6°, X1V, da Le 7.713/88, a hecessidade ou ndo
da contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maigna do autor,
militar reformado do Exército, que se submeteu a retirada da lesdo
cancerigena.

2. O Tribuna de origem, mantendo incAlume a sentenca, afastou o
reconhecimento do direito a isencéo do imposto de renda, por estar o
autor curado da neoplasia maligna, por ndo necessitar de tratamento
coadjuvante em razéo da doenga, e em face da perspectiva de recidiva
do tumor ser muito baixa

3. O recorrente argumenta que o laudo emitido pela Junta de Inspecéo
Médica ndo representa instrumento habil a permitir a cassacéo da
isencéo de IR ao requerente, e, portanto, ndo pode ser considerado, em
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face do art. 6°, XIV, da Le 7.713/88. Quanto ao prazo prescricional,
requer a prevaléncia datese dos "cinco mais cinco”.
4. "Reconhecida a neoplasia maligna, ndo se exige a demonstracéo da
contemporaneidade dos sintomas, nem a indicagdo de validade do
laudo pericia, ou a comprovacdo de recidiva da enfermidade, para que
o contribuinte faca jus aisencédo de imposto de renda prevista no art. 6°,
X1V, da Le 7.713/88. Precedentes do STJ'(RMS 32.061/RS, 22
Turma, Rel. Min. Eliana Camon, DJe de 20.8.2010).
5. "E certo que a Primeira Seg30, ao julgar o REsp 1.116.620/BA, sob
a relatoria do Ministro Luiz Fux e mediante a sistemética de recursos
repetitivos prevista no art. 543-C do CPC, decidiu ser incabivel a
extensdo da norma de isengdo contida no art. 6°, X1V, da Le n.
7.713/88, a Situagdo que ndo se enquadre no texto expresso da lei, em
conformidade com o disposto no art. 111, |1, do CTN (DJe 25.8.2010).
A neoplasia maligna, no entanto, encontra-se relacionada no rol
taxativo do at. 6° XIV, da Le n. 7.713/88" (EDcl no REsp
1202820/RS, Rel. Ministro Mauro  Campbell Marques, DJe
02/12/2010).
6. Quanto ao prazo prescricional, a Primeira Secdo, ao julgar o REsp
1.022.932/SP, submetido ao regime dos recurso repetitivos (art. 543-C
do CPC), sedimentou orientacdo no sentido de que o principio da
irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118/05 aos pagamentos
indevidos realizados apés a sua vigéncia e ndo as acles propostas
posteriormente ao referido diploma legal, porquanto norma referente a
extincao da obrigacdo e ndo ao aspecto processua da agdo respectiva.
7..A Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da expresséo
"observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, dalLe n°5.172,
de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional", constante do
artigo 4° segunda parte, da Lee Complementar 118/2005 (Al nos
EREsp 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado
em 6.6.2007).
8. Recurso especia provido.
(REsp 1.235.131/RS, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2011, DJe 25/3/2011)

ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO - NULIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO - NAO OCORRENCIA - OBSERVANCIA
DO DEVIDO PROCESSO LEGAL - IMPOSTO DE RENDA -
ART. 6° XIV, DA LElI 7.713/1988 - NEOPLASIA MALIGNA -
DEMONSTRACAO DA CONTEMPORANEIDADE DOS
SINTOMAS - DESNECESSIDADE.

1. Inexisténcia de ofensa ao devido processo legal, considerando que a
impetrante foi devidamente cientificada da necessidade de realizacdo de
nova pericia. Conquanto tenha justificado a sua auséncia na data
marcada pelo Departamento Médico do Tribunal, ndo consta ter a
impetrante feito o minimo esforco para se submeter & pericia em outra
data, mesmo ciente dos efeitos que 0 seu ndo comparecimento poderia
implicar.
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2. Reconhecida a neoplasia maligna, ndo se exige a demonstragdo da
contemporaneidade dos sintomas, nem a indicagdo de validade do
laudo pericia, ou a comprovacdo de recidiva da enfermidade, para que
o contribuinte faca jus aisencéo de imposto de renda prevista no art. 6°,
X1V, daLe 7.713/88. Precedentes do STJ.
3. Recurso ordinério em mandado de seguranca provido.
(RMS 32.061/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/8/2010, DJe 20/8/2010)

TRIBUTARIO. RESTITUICAO. IMPOSTO DE RENDA.
NEOPLASIA MALIGNA. LEI N.° 7.713/88. DECRETO N.°
3.000/99. PROVA DA CONTEMPORANEIDADE DOS
SINTOMAS. DESNECESSIDADE.

1. Controvérsia que gravita em torno da prescindibilidade ou ndo da
contemporaneidade dos sintomas. de neoplasia maligna para que
servidora publica aposentada, que sofreu extirpacdo da mama esguerda
em decorréncia da referida doenga, continue fazendo jus ao beneficio
isenciona do imposto de renda previsto no artigo 6°, inciso X1V, da
Le 7.713/88.

2. Os proventos da inatividade de servidora publica, portadora de
neoplasia maligna, ndo sofrem a incidéncia do imposto derenda, ainda
gue a doenca tenha sido adquirida apds a aposentadoria, a teor do
disposto no artigo 6°, inciso X1V, da L& 7.713/88. No mesmo sentido,
determina o artigo 39, inciso XXXIII, do Decreto n.° 3.000/99, que
regulamenta a tributagéo, fiscalizacdo, arrecadacdo e administragéo do
Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza, ao tratar
dos rendimentos isentos ou ndo tributavels das pessoas fisicas.
(Precedentes do STJ em casos andlogos. REsp 673741/PB, Relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ de 09.05.2005;
REsp 677603/PB, desta relatoria, Primeira Turma, DJ de 25.04.2005;
RESP 184595/CE, Relator Ministro Francisco Pecanha Martins, DJ de
19.06.2000; REsp 141509/RS, Relator Ministro Milton Luiz Pereira,
Primeira Turma, DJ de 17.12.1999; e REsp 94512/PR, Relator
Ministro Pegcanha Martins, Segunda Turma, DJ de 31.05.1999).

3. Acdrdao calcado natese de que alLei 7.713/88, com aredacdo dada
pela Le 8.541/92, isenta do imposto de renda os proventos de
aposentadoria ou reforma percebidos pelos portadores de neoplasia
maligna, desde que a enfermidade sgja contemporanea a isencao,
corroborando esse entendimento a exigéncia de prazo de validade do
laudo pericid, no caso de moléstias passiveis de controle,
consubstanciada no § 1°, do artigo 30, da Le 9250/95.

4. Deveras, "aregra insculpida no art. 111 do CTN, namedida em que
a interpretacao literal se mostra insuficiente para revelar o verdadeiro
significado das normas tributérias, ndo pode levar o aplicador do direito
a absurda conclusdo de que estgja ele impedido, no seu mister de
interpretar e aplicar as normas de direito, de se valer de uma equilibrada
ponderagcdo dos elementos 10gico-sistemético, historico e findistico ou
teleologico que integram a moderna metodologia de interpretacdo das
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normas juridicas’ (RESP n.° 411.704/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 07.04.2003).
5. O Sdgema Juridico hodierno vive a denominada fase do
pés-positivismo ou Estado Principiolégico na licdo de Norberto
Bobbio, de sorte que, na aplicacéo do direito ao caso concreto, € mister
ao magistrado inferir aratio essendi do principio maior informativo do
segmento juridico sub judice.
6. Consectariamente, a aplicacéo principiolégica do direito implica em
partir-se do principio juridico genérico ao especifico e deste para a
legidacdo infracongtitucional, o que revela, in casu, que a solugdo
adotada pelo Tribunal a quo destoa do preceito congtitucional da defesa
da dignidade da pessoa humana.
7. Deveras, a isencéo do imposto de renda, em favor dos inativos
portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio
do aposentado, diviando = os - encargos financeiros  relativos ao
tratamento medico:
8. Restabelecimento da sentenca de primeiro grau, segundo a qua "a
guestéo acerca de a autora ser ou ndo portadora de doenga que isenta
de imposto de renda é eminentemente técnica. O perito afirma, sem
possibilidade de qualquer divida, que a autora € portadora da doenca.
Assm, para a improcedéncia seria preciso que O réu trouxesse
elementos técnicos capazes de afastar o laudo, e, no entanto, em
primeiro lugar - diversamente do que fez o assistente da autora (fl. 316)
- nada trouxe a confirmar a sua afirmacdo de que 'séo considerados,
pelos critérios médicos atuais ... como livres da doenca quando atingem
10 (dez) anos do diagnostico, sem evidenciar qualquer sina de
progressdo da mesma, e em segundo lugar o afirmado por sua
assistente técnica ndo se sustenta ja que o que afirma € nada menos do
gue 0 seguinte: 'existemn chances de cura, apés o periodo preconizado
de acompanhamento e tratamento, caso ndo surjam recidivas e
metéstases (Sc), isto €, 0 paciente pode ser considerado curado, desde
gue adoencando volte..." (fls. 366/367).
9. Acdrddo recorrido que, em algumas passagens do voto-condutor,
reconheceu que: 1) "a cura, em doencas com ato grau de retorno,
nunca é tota; organismos que apresentam caracteristicas favoraveis ao
desenvolvimento da doenca podem sempre contrai-la de novo, mas
sera eventualmente um novo cancer, ndo aguele cancer anterior”; 2) "a
guestéo ndo € definir se a autora esta definitivamente curada'; 3) "o que
se pode dizer é que, no momento, em face, de seu histérico pessod,
ndo apresenta ela sintomas da doenca - em outras palavras, néo €
portadora da doenca, ndo et doente'; e 4) "a autora ndo €, no
momento e felizmente, portadora de cancer nem sofre da moléstia. N&o
faz jus, em que pese 0 sentido humano de seu pedido e o sofrimento
fisco e psicolégico por que vem passando hesses longos anos, a
isencao pretendida’.
10. Outrossim, consoante jurisprudéncia da Corte, "a revaloracdo da
prova delineada no proprio decisdrio recorrido, suficiente para a
solucdo do caso, €, a0 contrario do reexame, permitida no recurso
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especid” (REsp 723.147/RS, Relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJ de 24.10.2005; AgRg no REsp 757.012/RJ, desta relatoria,
Primeira Turma, DJ de 24.10.2005; REsp 683.702/RS, Relator
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 02.05.2005).
11. Recurso especia provido.
(REsp 734.541/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 2/2/2006, DJ 20/2/2006, p. 227)

Oportuno mencionar que provimento cautelar idéntico a este foi conferido
pelo Ministro Mauro Campbell Marques na PET no PUIL 284/PR, DJe
22/8/2017.

Ante 0 exposto, concedo medida acauteladora para suspender, aé o
julgamento meritério do pedido, os efeitos do acdrddo recorrido,
restabel ecendo a sentenca no ponto: "determinar a
PARANAPREVIDENCIA a cessagéo do desconto do imposto de renda
retido na fonte dos proventos do autor bem como das contribuicdes
previdenciérias, com base no artigo 6°, inciso X1V, dalLei 7.713/88".

Ratifico a decisdo acima referida pelos seus préprios fundamentos,
valendo acrescentar que o entendimento jurisprudencial desta Corte foi
consolidado na recente Sumula 627, aprovada pela Primeira Secdo em
12/12/2018, que assim dispbe: "O contribuinte faz jus a concessdo ou a
manutencdo da isencdo do imposto de renda, ndo se lhe exigindo a
demonstracéo da contemporaneidade dos sintomas da doenca nem da recidiva
da enfermidade."

Entretanto, com razéo o Estado requerido. O pedido de uniformizagéo de
interpretacéo de lei esta limitado a iseng¢éo do imposto de renda em razdo de
divergénciainterpretativado art. 6°, X1V, daLei n. 7.713/1988, sendo certo que
"néo é possivel o julgamento para abranger beneficio previdenciario regido por
lei estadual” (EDcl no PUIL 284/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques).

Ante o exposto, com base no art. 932, V, "b", do CPC/2015, dou
provimento em parte ao pedido de uniformizacéo, parareconhecer aisenc¢ao do
imposto de renda, com a condenacao do ente publico arestituicdo das parcelas
indevidamente retidas. Prejudicado o agravo interno.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



