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INTERES. . KATIA CRISTINA CORREIA MENEZES

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DOSVICIOS DO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE...2015....PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSS BILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por NELSON MENEZES

JUNIOR e outros em face de deciséo assim ementada (e-STJ, fl. 79):

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO  DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO. PENHORA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA  284/STF. - 'RECURSO ESPECIAL  NAO
CONHECIDO.

Em suas razdes, o embargante alega, em sintese, que "nao bastasse
existir expressa previsao na legislacao federal quanto a impenhorabilidade de
poupanca até 40% salarios minimos (artigo 649, X, do Cédigo Civil - o que de
per si e a hosso modesto ver, ja se enquadraria no permissivo admissional
para 0 aviamento do recurso), ha ainda a jurisprudéncia citada o corpo da
peticdo, que interpreta o VGBL como efeito de poupanca.

Sustente que a "embargante que as mengbes acima elencadas
demonstram, & saciedade, que houve, sim, a indicagéo clara e especifica dos
pontos atinentes a impenhorabilidade do VGBL por simetria jurisprudencial

admitida, o que nos leva a requerer sejam os presentes embargos acolhidos e
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providos, para o fimde proceder-se, a final, ao exame de mérito (e-STJ, fl. 87)

E o relatorio.

Passo a decidir.

Os embargos de declaracéo devem ser rejeitados.

Nos rigidos limites estabelecidos pelo artigo 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, os embargos de declaragdo destinam-se apenas a
esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou
guestdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento,
corrigir erro  material  eventualmente existentes no julgado e
excepcionalmente, atribuir-lhe efeitos infringentes, quando algum desses
vicios for reconhecido.

No caso sob apreciacdo, ndo ha a configuracdo, no aresto ora embargado,
de qualquer omissao, contradi¢cdo, obscuridade ou erro material que permita a
oposicao dos aclaratorios.

Com efeito, a decisdo embargada foi fundamentada de forma clara "No
gue diz respeito a argumentacdo utilizada pela parte recorrente quanto a
impenhor abilidade de quantia de 40 salarios minimos aplicados em VGBL,
demonstra-se deficiente, pois ndo houve a indicacdo de dispositivos de lei
federal, incidindo, na espécie, o 0bice da SUmula 284 do STF" (e-STJ, fl. 80),
razéo pelaqual o recurso ndo foi conhecido.

Nesse contexto, ndo se vislumbra omisséo, obscuridade ou contradicéo
guanto a fundamentagdo trazida no bojo dos embargos de declaragdo nem
tampouco a demonstracdo de que houve indicacdo dos referidos dispositivos.

Ante 0 exposto, rej eito os embar gos de declar acéo.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



