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HABEAS CORPUS N° 503.708 - SC (2019/0102372-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ANA PAULA BERLATTO FAO FISCHER - RS079176

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : RODRIGO CESAR DE FRANCA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RODRIGO CESAR DE FRANCA contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina proferido no HC n.° 4007683-16.2019.8.24.0000.

Consta dos autos que o Peciente fol preso em flagrante delito, em
13/03/2019, pela suposta prética dos crimes tipificados nos arts. 33, caput e 35, anbos da
Le n.° 11.343/2006, em razdo da apreenséo de 1,69 de crack. Em 14/03/2019, a prisdo
em flagrante foi convertida em preventiva (fls. 55-57).

Irresignada com a decisdo que converteu a prisdéo em flagrante em
preventiva, a Defesa impetrou habeas corpus perante a Corte de origem, que denegou a
ordem (fls. 184-191).

Nas razles deste writ, a Impetrante alega, em sintese, que ndo se
encontram presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo preventiva previstos no art. 312
do Codigo de Processo Pend. Informa que o Paciente possui condi¢cbes pessoais
favoraveis.

Aduz que a imposicdo de medidas cautelares diversas da prisdo seriam
suficientes no caso dos autos.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva
Subsidiariamente, pleiteia a aplicacgo de medidas cautelares diversas da prisao.

E o relatdrio.

Decido o pedido urgente.

A prisdo preventiva, para ser legitima a luz da sistemética constituciona,
exige que o magistrado, sempre mediante fundamentos concretos extraidos de elementos
congtantes dos autos (arts. 5.%, LXI, LXV e LXVI, e 93, inciso IX, da Congtituicdo da

Republica), demonstre a existéncia de prova da materididade do crime e de indicios
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suficientes de autoria dditiva (fumus comissi delicti), bem como o preenchimento de ao
menos um dos requisitos autorizativos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pendl,
no sentido de que o réu, solto, ira perturbar ou colocar em perigo (periculum libertatis) a
ordem publica, aordem econémica, ainstrucdo crimina ou aaplicacdo dale pendl.

Além disso, de acordo com a microrreforma processua procedida pelaLei
n.° 12.403/2011 e com os principios da excepcionalidade (art. 282, § 4.2, parte fina, e 8
6., do CPP), provisondidade (art. 316 do CPP) e proporcionaidade (arts. 282, incisos |
ell, e 310, inciso Il, parte final, do CPP), a prisdo preventiva ha de ser medida necessaria
e adequada aos propositos cautelares a que serve, ndo devendo ser decretada ou mantida
caso intervengoes estatais menos invasivas a liberdade individual, enumeradas no art. 319
do CPP, mostrem-se, por s s6s, suficientes a0 acautelamento do processo e€/ou da
sociedade.

No que diz respeito especificamente ao tréfico de drogas, ndo obstante sgja
legitima, em termos de politica crimina, a preocupacdo com 0 seu aastramento na
sociedade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que
fundamentos vagos, aproveitaveis em qualquer outro processo, como o de que se trata
de delito ligado a desestahilizacdo de relagdes familiares ou o de que se tratade crime que
causa temor, inseguranca e repudio social, ndo sdo idéneos para justificar a decretagdo de
prisdo preventiva, porque nhada dizem acerca da real periculosidade do agente, que sO
pode ser decifrada aluz de elementos concretos constantes dos autos.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
HC n.° 84.078/MG, Rel. Ministro EROS GRAU, decidiu que a custodia cautelar s6
pode ser implementada se devidamente fundamentada, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal. A referida orientacéo deve ser adotada por todos os Tribunais
Pétrios, como forma de se tornar mais substancial o principio congtitucional da presungdo
deinocéncia

O Juizo de primeiro grau converteu a prisdo em flagrante em preventiva,

valendo-se das seguintes razdes (fls. 55-56):

"]

Da leitura dos autos, verifico estarem preenchidos os requisitos e
fundamentos legais necessarios a conversio da prisdo em flagrante dos
conduzidos em preventiva, conforme informado a seguir. A prova da
materialidade delitiva extrai-se do termo de exibicdo e apreensao (p. 10),
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fotografias (p. 7/9) e laudo de constatacdo provisoria da droga
apreendida (p. 11). Os indicios de autoria necessarios a edta fase
repousam nos depoimentos dos policiais militares, que lograram abordar
0 usuario Lucas L. Tafner com trés pedras de crack nas maos, o qual
alegou ser a segunda vez que ia até a residéncia naquele dia e que havia
comprado do conduzido Rodrigo César de Franca. Todavia, quando
Lucas informou a Rodrigo que a quantidade era pouca pelo que estava
pagando, aquele teria sugerido ir até o “ patrao” , Valdemar de Freitas.
Alids, em vistoria na residéncia de Valdemar, com apoio do canil, foi
localizado seis pedras de crack em um pote no quarto, além de R$ 140,00
(cento e quarenta reais) que havia sdo pago por Lucas em uma gaveta.
Extrai-se dos elementos do auto de prisdo em flagrante que Rodrigo
estava traficando (fazendo corre) para Valdemar, seu cunhado, pois
estava desempregado e ndo tinha onde ficar. Inclusive, tal fato foi
confirmado por Rodrigo na delegacia. Além disso, a policia militar
também recebeu a informacdo de que Valdemar seria membro do PGC.
Na casa ainda se encontrava a pessoa de Carlos, o qual informou que a
droga era do Valdemar e que ele c omercializava e presenciou usuarios
fazendo compra. De se ressaltar que Valdemar possui uma condenacgao
pelo art. 28 da Lei n° 11.343/06 (p. 36) e outra pelo art. 33 e 35 da
mesma Lel (p. 37), sendo, portanto, reincidente. Assim, os fundamentos
necessarios a segregacdo cautelar residem na protecdo da ordem
publica, pois a periculosidade dos conduzidos emergem de, ao que tudo
indica, fazerem do tréfico de drogas seu meio de vida e ndo s um fato
isolado. Esses elementos demonstram gque os conduzidos se tornaramum
perigo a sociedade e, caso sgjam mantidos soltos, ha forte probabilidade
que eles voltem a delinquir (como de fato ocorreu, a principio, com
Valdemar), mais uma vez introduzindo entorpecentes na regiao,
prejudicando a seguranga e a saude publica local. Alias, pela natureza do
delito, uma vez que existam indicativos da prética, dificil acreditar que a
liberdade ndo redunde em continuidade do crime, tanto que o legidador
originariamente sequer permitia a concessao da liberdade. Em resumo,
mostra-se impr escindivel a custodia cautelar dos indiciados para
assegurar a ordem publica. As mesmas razdes apontadas afastam a
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas (art. 319 do
CPP)."

O Tribuna a quo, por suavez, entendeu estar suficientemente justificada a
segregacao provisoria do Paciente, consignando, in verbis (fls. 188-190):
"I...]

E, ndo ha dlvidas acerca da necessidade da segregacéo,
porquanto a atividade criminosa, em tese, praticada pelo paciente, € de
extrema gravidade e, além deimpulsionar a violéncia, destroi lares e esta
intimamente ligada a outros delitos, como homicidios e crimes
patrimoniais, razao pela qual se faz mister a manutencdo da prisdo do
acusado, medida que, ndo so dara maior credibilidade a Justica, mas
abrandaré& a revolta e indignac&o da populagao.
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Ao contrario do que quer fazer crer a impetrante, vé-se que
restou devidamente justificada, com elementos concretos, a necessidade
da segregacao do acusado.

Vé-se que restou justificada a necessidade da segregacéo, tendo
em vista a apreensdo de 1,6 gramas de crack, substancia de alto poder
lesivo, sendo que o usuario abordado pela policia afirmou que ndo eraa
primeira vez que tinha adquirido drogas com o paciente, restando
evidenciada que a custodia dele se faz indispensavel para impedir a
reiteracdo delituosa, medida que, inclusive, d4 maior credibilidade a
Justica.

A propdsito, como bem destacou o juizo a quo, as circunstancias
faticas revelam gque ndo se tratou de fato isolado da vida do paciente e
gue ele estaria, em tese, fazendo do tréfico seu meio de vida. O acusado
até afirmou que estava desempregado e que ndo teria onde morar,
passando entdo a "fazer corre” para seu cunhado, tido.como "patréo” e
membro do PGC.

Como bem consignou 0 douto Parecerista, 'Consoante consta
no decisum combatido, a severidade concreta dos fatos desborda daquela
inerente aos tipos penais imputados ao paciente, podendo ser observada
a partir do modus operandi utilizado, em que Rodrigo, associado a
Valdemar, este vinculado ao grupo criminoso conhecido como PGC,
estava traficando a nefasta substancia conhecida como ‘crack'.
Outrossim, como 0 proprio paciente admitiu aos policiais responsaveis
por sua prisio e quando interrogado na Delegacia de Policia
(depoimento audiovisual de fl. 26), a motivagdo de ter se associado a
Valdemar para praticar 0 espurio.comércio, € que estava desempregado
e tal quadro, ressalte-se, até onde se tem noticias nos autos, ndo se
alterou, sendo evidente que, se posto em liberdade, fazendo do trafico seu
modo de vida, Rodrigo certamente voltara a abalar a paz social com o
cometimento de novas infragdes da mesma natureza' (fls. 83-84).

Frisa-se, ainda, que 'a conveniéncia da medida deve ser
regulada pela sensibilidade do juiz a reacdo do meio ambiente a pratica
delituosa. Embora sgja certo que a gravidade do delito, por s, néo basta
para a decretacdo da custodia, a forma e execucdo do crime, a conduta
do acusado, antes e depois do ilicito, e outras circunstancias podem
provocar imensa repercussdo e clamor publico, abalando a propria
garantia da ordem publica, impondo-se a medida como garantia do
proprio prestigio e seguranca da atividade jurisdicional' (MIRABETE,
Julio Fabbrini. Codigo de Processo Penal Interpretado. 11. ed. Sdo
Paulo: Atlas SA., 2004. p. 803).

Assim, cuidando-se de habeas corpus, imperioso restar
caracterizado constrangimento ilegal a liberdade do paciente, o que, no
presente feito, ndo se identifica, ante a inexisténcia de irregularidades ou
ilicitudes na manutencdo de sua segregacdo, até mesmo porque
insuficiente, no caso, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Alids, 'Demonstrado nos autos com base em eementos
concretos que a prisdo preventiva € necessaria para a garantia da ordem
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publica, ordem econbmica, conveniéncia da instrucdo criminal ou

aplicacdo da le penal, ndo ha falar em substituicdo pelas medidas

cautelares previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal'

(Habeas Corpus n. 2012.058359-4, de Criciuma, rel. Des. Jorge Schaefer

Martins, j. 18-9-2012).

Registre-se, ademais, que eventuais predicados subjetivos

positivos do paciente, por S sos, ndo sdo suficientes para amparar a

concessao de liberdade.

De mais a mais, a manutencdo da prisdo ndo significa
desrespeito ao principio de presuncdo de inocéncia, quando presentes

SEUS pressupostos, como ocorre na hipdtese em comento.”

No caso, constata-se que, embora as insténcias de origem facam mencgédo a
guantidade de entorpecente encontrada em poder do Paciente — fundamentacdo que, a
principio, justifica a decretacdo da prisdo cautelar —, deve-se atentar que a quantidade de
droga apreendida, no caso, 1,6 gramas de crack, ndo é capaz de demonstrar, por 9 SO, 0
periculum libertatis do Paciente.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para determinar, aé o
julgamento final do writ, a soltura do Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso,
advertindo-o da necessidade de permanecer no distrito da culpa e atender aos
chamamentos judiciais, sem prejuizo de nova decretacdo de prisdo provisoria por fato
superveniente, a demonstrar a necessidade da medida, ou da fixacdo de medidas
cautelares dternativas (art. 319 do Cdédigo de Processo Pend), desde que de forma
fundamentada.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina e ao Juizo de primerainstancia, encaminhando-lhes cdpias da presente decisdo
e requisitando informagdes pormenorizadas acerca do alegado no presente remédio
congdtitucional, nas quais deverdo constar a respectiva senha ou chave de acesso para
consulta a0 andamento processual, caso a pagina eetronica da Corte requeira a sua
utilizac@o.

Apds, ouca-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



