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RECURSO ESPECIAL N°1.622.432 - PR (2016/0226292-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : HSBC SEGUROS (BRASIL) SA
ADVOGADOS : GERSON VANZIN MOURA DA SILVA -PR019180
JAIME OLIVEIRA PENTEADO - PR020835
LUCIANO ANGHINONI - PR033553
JULIANA MARA DA SILVA E OUTRO(S) - PR045523
CLAUDIA MONTARDO RIGONI E OUTRO(S) - PR053264
PAULO ROBERTO ANGHINONI - PR039335
ESTHER BORGES THIELE - PR055520

RECORRIDO : IDEIVALTER GOMESDE CARVALHO
ADVOGADO : VILMA DE ALMEIDA BASTOS E OUTRO(S) - PRO50352
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por HSBC SEGUROS (BRASIL)
S/A, com fundamento nas aineas "a' e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicéo

Federal, em face de acorddo da seguinte forma ementado:

APELACAO |. "MEDIDA CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS". INEXISTENCIA DE PROVAS HABEIS A
DEMONSTRAR A CELEBRAGAO JUNTO A SEGURADORA
REQUERIDA, DE CONTRATO DE SEGURO DE VIDA NO
ANO DE 1984. ONUS DO AUTOR. ARTIGO 333, I, CPC.
MANUTENGCAO DA SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

APELACAO Il.. "ACAO DE CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO". CANCELAMENTO UNILATERAL PELA
SEGURADORA. RELAGAO CONSUMERISTA.
IMPOSSIBILIDADE DE RESCISAO UNILATERAL DO
CONTRATO. MANUTENGCAO DO CONTRATO NOS MOLDES
ORIGINARIAMENTE CONTRATADOS. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

Nas razdes do especia, aponta a recorrente existéncia de dissidio
jurisprudencial, dém de violacdo dos artigos 422 e 774 do Cddigo Civil. Afirma que a
rescisdo contratual do seguro de vida em grupo foi realizada dentro dos limites legais e
contratuais.

O recurso foi admitido na origem, nos termos da deciséo de fls. 398-401,
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e-STJ.

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

Destaco que a deciséo recorridafoi publicada antes da entrada em vigor da
Le 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do
Cadigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Adminigtrativo 2/2016 desta
Corte.

No que tange a resilicBo do contrato, merece provimento o recurso
especia, pois a Segunda Secdo deste Tribunal, no julgamento do REsp 880.605/RN,
concluido em 13.6.2012, consolidou a orientacdo no sentido de que a prerrogativa de ndo
renovacdo dos contratos de seguro em grupo, concedida a ambas as partes contratantes,

ndo configura procedimento abusivo, sendo decorrente da prépria natureza do contrato.

Com efeito, aementa do REsp n. 880.605/RN tem o seguinteteor:

RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE SEGURO DE VIDA
EM GRUPO - RESCISAO UNILATERAL - LEGALIDADE -
POSSIBILIDADE DECORRENTE DA PROPRIA NATUREZA
DO CONTRATO SUB JUDICE - MUTUALISMO (DILUICAO
DO RISCO INDIVIDUAL NO RISCO COLETIVO) E
TEMPORARIEDADE - OBSERVANCIA - NECESSIDADE -
ABUSIVIDADE - INEXISTENCIA - RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO.

| - De plano, assinala-se que a tese juridica encampada por esta
colenda Segunda Secdo, por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n. 1.073.595/MG, Relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
DJe 29/04/2011, ndo se aplica ao caso dos autos, notadamente porque
possuem bases faticas distintas. Na hip6tese dos autos,
diversamente, a clausula que permite a ndo renovacao contratual de
ambas as partes contratantes encontra-se inserida em contrato de
seguro de vida em grupo, que possui concepgdo distinta dos seguros
individuais. In casu, ndo se pode descurar, também, que o vinculo
contratual estabelecido entre as partes (de dez anos) perdurou
interregno  substancialmente inferior aquele tratado anteriormente
pela Segunda Secéo, de trinta anos,

Il - Em se tratando, pois, de contrato por prazo determinado, a
obrigacdo da Seguradora, consistente na assuncdo dos riscos
predeterminados, restringe-se ao periodo contratado, t&o somente. Na
hip6tese de concretizagdo do risco, durante o periodo contratado, a
Seguradora, por consectario légico, é responsavel, ainda, pelo
pagamento da respectiva cobertura. Em contrapartida, a néo
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implementacdo do risco (ou seja, a ndo concretizagcdo do perigo -
evento futuro, incerto e alheio a vontade das partes) ndo denota, por
parte da Seguradora, qualquer inadimplemento contratual, tampouco
confere ao segurado o direito de reaver os valores pagos ou
percentual destes, ou mesmo de manter o vinculo contratual.
Sobressai, assim, do contrato em tela, dois aspectos relevantes, quais
sejam, o do mutualismo das obrigacfes (diluicdo do risco individual
no risco coletivo) e o da temporariedade contratual;

11 - A temporariedade dos contratos de seguro de vida decorre
justamente da necessidade de, periodicamente, aferir-se, por meio
dos correlatos célculos atuarias, a higidez e a idoneidade do fundo a
ser formado pelas arrecadacdes dos segurados, nas bases
contratadas, para o efeito de resguardar, no periodo subsequente, os
interesses da coletividade segurada. Tal regramento provém, assim,
da constatacdo de que esta espécie contratual, de cunho coletivo,
para atingir sua finalidade, deve ser continuamente revisada
(adequacgdo atuarial), porquanto os riscos predeterminados a que 0s
interesses segurados estdo submetidos sdo, por natureza, dinamicos.
IV - Efetivamente, a partir de tal afericdo, serd possivel a
Seguradora sopesar se a contratacdo do seguro de vida devera seguir
nas mesmas bases pactuadas, se devera ser reajustada, ou mesmo se,
pela absoluta inviabilidade de se resguardar o0s interesses da
coletividade, ndo devera ser renovada. Tal proceder, em si, nao
encerra qualquer abusividade ou indevida potestatividade por parte
da Seguradora;

V- Nao se descura, por 6bvio, da possibilidade de, eventualmente, o
contrato de seguro de vida ser vitalicio, entretanto, se assim vier a
dispor as partes contratantes, é certo que as bases contratuais e
especialmente, os calculos atuariais deverdo observar regime
financeiro préprio. Ademais, o seguro de vida vitalicio, ainda que
expressa e excepcionalmente possa ser assim contratado, somente
comporta a forma individual, nunca a modalidade em grupo. Na
verdade, justamente sob o enfoque do regime financeiro que os
seguros de vida deverdo observar é que reside a necessidade de se
conferir tratamento distinto para o seguro de vida em grupo daquele
dispensado aos seguros individuais que podem, eventualmente, ser
vitalicios;

VI - Né&o se concebe que o exercicio, por qualquer dos contratantes,
de um direito (consistente na ndo renovagdo do contrato), inerente a
propria natureza do contrato de seguro de vida, e, principalmente,
previsto na lei civil, possa, ao mesmo tempo, encerrar abusividade
sob a égide do Codigo de Defesa do Consumidor, ou, ainda,
inobservancia da boa-fé objetiva, fundada, téo-somente, no fato de o
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contrato entabulado entre as partes ter tido vigéncia pelo periodo de
dez anos. Nao se pode simplesmente, com esteio na Lei
consumerista, reputar abusivo todo e qualquer comportamento
contratual que supostamente seja contrd&rio ao interesse do
consumidor, notadamente se o proceder encontra respaldo na lei de
regéncia. Diz-se, supostamente, porque, em se tratando de um
contrato de viés coletivo, ao se conferir uma interpretacdo que torne
viavel a consecucdo do seguro pela Seguradora, beneficia-se, ao
final, ndo apenas o segurado, mas a coletividade de segurados; VII -
No contrato entabulado entre as partes, encontra-se inserta a
clausula contratual que expressamente viabiliza, por ambas as partes,
a possibilidade de ndo renovar a apolice de seguro contratada. Tal
faculdade, repisa-se, decorre da proprialei de regéncia. Desta feita,
levando-se em conta tais circunstancias de carater eminentemente
objetivo, tem-se que a duracéo do contrato, seja ela qual for, ndo tem
0 condéo de criar legitima expectativa aos
segurados quanto a pretendida renovagdo. Ainda que assim néo
fosse, no caso dos autos, a relacdo contratual perdurou por apenas
dez anos, tempo que se revela demasiadamente exiguo para vincular
a Seguradora eternamente a prestar cobertura aos riscos contratados.
Alias, a consequéncia inexoravel da determinacdo de obrigar a
Seguradora a manter-se vinculada eternamente a alguns segurados é
tornar sua prestacdo, mais cedo ou mais tarde, inexequivel, em
detrimento da coletividade de segurados;
VII - Recurso Especial improvido.

Em voto proferido pelo Ministro Massami Uyeda, foi demonstrado com
precisdo que a clausula que permite a ndo renovacdo do contrato coletivo de seguro de
vida encontra-se em perfeita harmonia com o principio do mutualismo e encontra amparo
na distincéo entre as modalidades individual e coletiva, feitaa luz dos respectivos regimes

financeiros a que estéo submetidos. Nessa diregéo:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. NAO
RENOVACAO PELA SEGURADORA. AUSENCIA DE
ABUSIVIDADE. NATUREZA DO CONTRATO
(MUTUALISMO E TEMPORARIEDADE). EXISTENCIA DE
CLAUSULA CONTRATUAL. NOTIFICACAO DO SEGURADO
EM PRAZO RAZOAVEL.

1. E vedada a inovag&o de argumentos na via do agravo regimental.
2. A Segunda Secéo deste Tribunal Superior, quando do julgamento
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do REsp n° 880.605/RN (DJe 17/9/2012), firmou o entendimento de
ndo ser abusiva a clausula contratual que prevé a possibilidade de
ndo renovagao automatica do seguro de vida em grupo por qualquer
dos contratantes, desde que haja prévia notificacdo em prazo
razoével.

Hip6tese diversa do seguro de vida individua renovado
ininterruptamente por longo periodo, situagdo em que se aplica o
entendimento firmado no REsp n° 1.073.595/MG (DJe 29/4/2011).

3. O exercicio do direito de ndo renovagdo do seguro de vida em
grupo pela seguradora ndo fere o principio da boa-fé objetiva, mesmo
porgue 0 mutualismo e a temporariedade sdo insitos a essa espécie
de contrato.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 32.698/PR, Rel. Ministro RICARDO
VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 25.11.2014);

EMBARGOS DE DECLARACAQ RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE RESTITUICAO DE
PREMIOS DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO C/C PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS -
DECISAO MONOCRATICA NEGANDO SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DOS SEGURADOS.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental. Em
nome dos principios da economia processual e da fungibilidade,
admite-se o_recebimento, como agravo regimental, de embargos
declaratérios opostos a decisdo monocrética proferida pelo relator do
feito, quando manifesto o carater infringencial do reclamo.

2. Rescisdo unilateral do contrato de seguro de vida em grupo. O
exercicio, pela seguradora, da faculdade (igualmente conferida ao
consumidor) de n&o renovagdo do seguro coletivo, consoante
estipulado em clausula contratual, ndo encerra conduta abusiva sob a
égide do Diploma Consumerista ou inobservancia da boa-fé objetiva,
notadamente na hipétese em que previamente notificado o segurado
de sua intencdo de rescisdo unilateral (fundada na ocorréncia de
desequilibrio atuarial) e nao aceita a proposta alternativa
apresentada. Precedente da Segunda Secao: REsp 880.605/RN, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomdo, Rel. p/ Acordao Ministro Massami
Uyeda, julgado em 13.06.2012, DJe 17.09.2012.

Hipbtese em que assente nas instancias ordinérias. (i) o decurso do
prazo de vigéncia contratado; (ii) o exercicio da faculdade de nado
renovagdo por parte da seguradora, a qual também era atribuida aos
segurados; (iii) o desequilibrio atuarial da carteira em razéo do alto
indice de sinistralidade; e (iv) ter havido aviso prévio em 20.04.2005.
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3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDcl no REsp 1281752/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 1.10.2014).

Cumpre ressaltar que a questdo versa sobre contrato de seguro de vidaem
grupo e acidentes pessoai s coletivo, de modo que néo € aplicavel o entendimento firmado
no Recurso Especia 1.073.595/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Segéo,
julgado em 23.3.2011, DJe 29.4.2011, que cuida de contrato de seguro de vida individual
coletivo de longa duracéo.

Destarte, a prerrogativa de néo renovacdo dos contratos de seguro de vida,
bem como de dteracdo da cobertura contratada e de regjuste por implemento de idade,
mediante prévia comunicacdo, quando da formalizacao da estipulacdo da nova apdlice,
ndo configura procedimento abusivo, sendo decorrente da propria natureza do pacto.

Em face do exposto, dou provimento ao recurso especia para julgar

improcedentes 0s pedidos contidos na peticdo inicia. Condeno a parte autora ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, os quais fixo em R$
1.000,00 (mil reais) nos moldes do previsto no artigo 85, 88 2°, 1 alV, e 8°, do atual
Codigo de Processo Civil, considerando-se suspensa a exigibilidade em caso de
assisténciajudiciaria gratuita

Intimem:-se.

Brasilia (DF), 08 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



