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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°59.752 - RS (2019/0001066-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS

RECORRENTE : JAIL BENITESDE AZAMBUJA

ADVOGADOS : JOSE LUIZ BORGES GERMANO DA SILVA - RS007574
PIETRO MIORIM - RS070897
ANTONIO PAULO SOARES LOPES DA SILVEIRA E
OUTRO(S) - RS088988

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinério em mandado de seguranca com pedido de
antecipacdo da tutela interposto por JAIL BENITES DE AZAMBUJA contra acorddo
do Tribunal Regional Federal da 42 Regiao no Agravo Interno em Mandado de
Seguranca n. 5033927-87.2018.4.04.0000/PR.

Consta dos autos, em sintese, que 0 Juizo Federal da 12 Vara Federa da
Subsec@o Judiciaria de Umuarama/PR determinou ao recorrente 0 cumprimento
antecipado da pena de multae das custas processuais.

Inconformada, a defesa impetrou mandado de seguranga perante o
Tribunal de origem, que foi liminarmente indeferido (e-STJ fls. 17-25).

Interposto agravo interno contra a decisdo, o Tribunal Regiona negou
provimento ao recurso (e-STJ fls. 49-50).

Neste recurso, pleiteia-se, em antecipacéo da tutela, a suspensdo imediata
do cumprimento antecipado da pena de multa e das custas processuais determinadas na
Execucdo Provistria da Pena n. 5001411-51.2018.404.7004, que tramita na 1* Vara
Federal da Subsecdo Judiciariade Umuarama— PR.

E o relatorio.

Decido.

Quanto a concessdo da medida de urgéncia pretendida, ou sga, a
suspensdo imediata do cumprimento antecipado da pena de multa e das custas
processuais, é cedico que € cabivel, na fase recursal, a antecipacdo de efeitos da tutela,
desde gque ndo pleiteada na instdncia a quo ou quando requerida em razéo de fatos
supervenientes a prolagdo do acorddo pelo Tribuna de origem que ensgem sua
reapreciacaéo nesta Corte.

No presente caso, como relatado, a ordem mandamental foi liminarmente
indeferida (e-STJ fls. 17-25), e, interposto agravo interno contra a decisdo, o Tribunal
Regiona negou provimento ao recurso (e-STJ fls. 49/50), ndo havendo fato
superveniente apto a amparar a concessao de efeitos da tutela recursal.

Ademais, neste juizo de cognicdo sumaria, ndo verifico, na fundamentacdo
apresentada, arelevancia necessaria a concessao da medida requeridaem grau de recurso,
a qual exige a presenca concomitante de verossmilhanga, revelada no grau de
probabilidade de éxito do recurso ordinério interposto, bem como do fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacéo.

Isso porque ausente a verossimilhanga da pretensdo recursal, umavez que
0 acorddo impugnado encontra-se fundamentado ndo so naintempestividade do mandado
de seguranca, quanto na existéncia de recurso proprio para impugnar o ato do Juiz de
primeiro grau, bem como na auséncia de teratologia ou ilegalidade na decisdo
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impugnada.

Assim, ausentes 0s pressupostos autorizadores, impde-se o indeferimento
do pleito de urgéncia deduzido, prevalecendo, até o julgamento do recurso interposto, a
manutencao da solucdo al cangada no acordao impugnado.

Ante 0 exposto, indefiro atutela de urgéncia requerida.

Solicitem-se informagfes ao Juizo de primeiro grau e ao Tribuna de
origem e, apos, dé-se vistaao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator



