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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO SIMPLES TENTADO.
VIOLACAO DO ART. 155, § 2°, DO CP. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO. PREJUDICIALIDADE
CONSTATADA. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
CONSUMACAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PERDA DO
OBJETO RECURSAL. APLICACAO DO ART. 107, 1V, C/C OSARTS.
109, V1; 110, CAPUT E 8§ 1% E 114, Il, TODOS DO CP.

Recurso especia nao conhecido. De oficio, declarada extinta a punibilidade
do recorrente, pela prescricéo da pretensao punitiva

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Jackson Honorato dos Santos,

com fundamento na ainea a do permissivo congtituciona, contra o acordéo proferido
pedlo Tribunad de Justica de Sd& Paulo na Apeéacdo Crimind n.
0005171-60.2015.8.26.0050.

Na sentenca de fls. 173/180, o recorrente foi-condenado as penas de 10
meses de reclusdo, em regime aberto, substituida por uma restritiva de direitos, mais
pagamento de 8 dias-multa, como incursonasiras do art. 155, caput, c/c o 14, 11, ambos
do Cédigo Pendl.

Inconformada com o édito condenatorio, a defesa interpds recurso de
apelacdo (fls. 202/204).

O Tribunal a quo negou provimento ao apelo defensivo (fls. 234/240):

Apelagdo. Furto simples tentado. Recurso defensivo. Autoria e materialidade
comprovadas. Pedido de reconhecimento da forma privilegiada do furto.
Impossibilidade. Requisitos ndo preenchidos. Pena e regime prisional bem
fixados, com o escorreita conversdo da pena privativa de liberdade por uma
restritiva de direitos. Sentenga condenatéria mantida. Recurso improvido.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 245/249), foram reeitados (fls.
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254/259):

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. Contradigdo ndo verificada
Impossibilidade de reconhecimento da forma privilegiada do furto. Valor da res
superior a0 salario minimo vigente. Inexisténcia de ambiguidade, obscuridade,
contradicdo ou omissdo. Oposicdo dos embargos declaratérios com fim de
pregquestionamento. Impossibilidade. Finalidade de preguestionamento que néo
esta elencada nas hipéteses de cabimento de embargos de declaragdo. Embargos
rejeitados.

No presente recurso especid (fls. 266/273), € apontada a violagdo do art.
155, § 2°, do Cédigo Pena ante a alegacéo do preenchimento dos requisitos necessarios
ao reconhecimento do privilégio ao furto, notadamente por ser o recorrente primario na
ocasido dos fatos, e a pena-base ter sido fixada no minimo legal, denotando assm que as

circungtancias judiciais |he foram favoravels.

Assevera que, conforme orientacdo doutrinaria e jurisprudencial, o furto
privilegiado se caracteriza quando o valor da res gire em torno do importe de 01 (um)
salario minimo vigente a época dos fatos, e ndo aquém. A diferenca entre o valor do
telefone subtraido e do salario minimo era de apenas R$12,00 (fl. 271).

Pede o provimento do recurso especia para que sgja reformada a decisdo do
Tribunal a quo, reconhecendo o furto privilegiado, para que segja aplicada apenas a multa,

ou, subsidiariamente, diminuida a pena aplicadano grau maximo.

Oferecidas as contrarrazdes (fls. 277/284), o recurso especid foi admitido na
origem (fl. 287).

O Minigtério Publico Federal opina pelo ndo conhecimento da insurgéncia
(fls. 297/301):

RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 105, I1Il, ALINEAS “A”, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. FURTO TENTADO. APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 155, § 2°, DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR SUPERIOR A UM SALARIO MINIMO.
PRECEDENTES. OBICE DA SUMULA N.° 83/STJ.

Parecer pelo ndo conhecimento do Recurso Especial.

E o relatorio.
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O recurso ndo merece ser conhecido, hgja vistaa ocorréncia da prescricéo da

pretensdo punitiva

A pena privativa de liberdade fixada para o recorrente, ja transitada em
julgado para a acusacdo, € de 10 meses de reclusdo (fl. 179). Para o quantum apenado, a

prescricéo ocorre em 3 anos (art. 109, VI, do CP).

No caso, o referido lapso ja transcorreu, levando-se em consideracdo o Ultimo
marco interruptivo, consistente na publicacdo da sentenca condenatoria, ocorrida na data
de 18/12/2015 (fl. 181).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 49 |, do RISTJ, nao
conheco do recurso especia e, por for¢ca do art. 61 do Cdédigo de Processo Penal,
declaro, de oficio, extinta a punibilidade do recorrente pela prescricdo da pretensdo
punitiva, nos termos do art. 107, 1V, c/c os arts. 109, VI; 110, caput e § 1% e 114, II,
todos do Caodigo Penal.

Publique-se.

Brasilia; 11 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



