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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.256.586 - SP (2018/0047959-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADOS : ALBERTO MARCIO DE CARVALHO - SP299332

MARILIA PAOLUCCI HERCULINO E OUTRO(S) - SP240441

AGRAVADO : JOSEANE MENDES DA COSTA
AGRAVADO : NATALI COSTA DE SOUSA
AGRAVADO : WESLEY COSTA DE SOUSA

ADVOGADOS : RUBENSLEAL SANTOSE OUTRO(S) - SP100628
RICARDO NOGUEIRA E QUEIROZ - SP185818

AGRAVADO : VALTER MONTEIRO SILVA

AGRAVADO : SELMA ELIANA MATOSSILVA

ADVOGADO : ROBINSON ZANINI DE LIMA E OUTRO(S) - SP122505
DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15), interposto por SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, em face de decisdo que ndo admitiu
recurso especial (fls. 1615-1616, e-STJ).

O apelo nobre, de suavez, fundamentado nasaineas“a’ e“c” do permissivo
constitucional, desafia acérdéo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (fls. 1443-1451, e-STJ):

DANOS MORAIS E MATERIAIS - Acao indenizatéria - R. sentenca que
acolheu parcialmente a impugnacéo. para fixar o valor devido pela
seguradora apelada em relacao a apolice nos limites relativos aos danos
corporais contratados somente, e mais 0s honorérios advocaticios relativos
a sua cota parte da lide priméria, pois ausentes danos materiais, com
sucumbéncia reciproca - Alegacao de que houve a condenacdo dos réus ao
pagamento de 100 saldrios minimos para cada apelante e em danos
materiais compostos em 2/3 da renda da vitima & época do falecimento,
com posterior trénsito em julgado, tendo ocorrido, portanto, a precluséo de
tais quetdes, e que resta evidente que pela falta do sustento, os recorrentes
foram atingidos em seu patrimbnio material - Cabimento parcial
-Seguradora condenada a ressarcir as despesas acima estabelecidas em
relacdo a parte ré, na forma estabel ecida no respectivo contrato de seguro e
nos termos legais - Andlise do contrato de seguro - Contratado limite
méximo de indenizagdo global de R$ 60.000,00 - Montante que inclui os
danos materiais e os danos corporais, a ser atualizado - Decisdo
parcialmente reformada, e tendo a apelada decaido de maior parte arcara
com custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em R$
5.000,00 - Recurso parcia mente provido.

JUROS DE MORA - Acdo indenizatéria - R. sentenca que acolheu
parcialmente a impugnacdo para fixar o valor devido pela seguradora
apelada em relacdo a apdlice nos limites relativos aos danos corporais
contratados somente, e mais os honorarios advocaticios relativos a sua cota
parte da lide priméria, pois ausentes danos materiais,- com sucumbéncia
reciproca — Alegacdo de que deve incidir os juros moratérios - Termo
inicial para a incidéncia dos juros de mora a partir do transito em julgado
da decisdo que arbitrou os valores indenizatérios - Recorrida com plena
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ciéncia do valor - Decisdo parcialmente reformada - Recurso parcialmente

provido.
Dispositivo: Do parcial provimento ao recurso.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 1458-1468, e-STJ), esses foram
rejeitados (fls. 1472-1481, e-STJ).

Nas razoes do recurso especia (fls. 1535-1546, e-STJ), arecorrente, dém de
dissidio jurisprudencial, aponta violagcdo aos artigos 757, 760 e 787 do CC/2002.

Sustenta, em sintese, que: @) o contrato de seguro ndo prevé cobertura para
danos morais; b) o pagamento de pensdo vitdicia ndo se enquadra como dano materia,
uma vez gue ndo se refere movel ou imével, mas pessog; e ¢) € indevido o pagamento de
juros de mora.

Contrarrazdes asfls. 1575-1600, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial,
sob os fundamentos de que: a) a smples referéncia a dispositivo de lei ndo autoriza o
conhecimento de recurso especia; b) incidiria a caso 0 enunciado n° 7 da Simula do
STJ; e ¢) ndo restou comprovado o dissidio jurisprudencial.

Irresignada, aduz a agravante (fls. 1619-1627, e-STJ), em suma, que O
reclamo merece transito, uma vez que os 6bices suscitados pelo Tribunal loca ndo sdo
aplicaveis ao caso.

E orelatorio.

Decido.

O inconformismo ndo merece prosperar.

1. Da leitura do acordao recorrido, tem-se que o Tribunal local, a luz dos
elementos de prova acostados aos autos, consignou gue o pensionamento mensal deveria
ser enquadrado como dano material, porquanto arbitrado com a finalidade de compensar
a contribuicdo vertida pelo faecido para 0 sustento de sua familia Vgase (fls.
1449-1450, e-STJ):

Em relacdo aos danos materials, cumpre apontar quadro trazido pela
seguradora em suas contrarrazdes (fl. 1218):

(-.r)

Diante de tal quadro, o i. Julgador singular acolheu a tese da seguradora de
que deveria ser afastada a indenizagdo por danos materiais, uma vez que
ndo houve nenhum dano a bem maéveis ou imoveis dos apelantes (fl. 1160).
Ocorre que, se levado a cabo tal entendimento, a seguradora néo
precisaria indenizar os suplicantes a nada, posto que a indenizacéo
determinada, que ndo por dano moral, se deu em razdo de o falecido
contribuir decisivamente para a sobrevivéncia da familia, ndo havendo
danos pessoais (fl. 833), pois ndo se trata nem de dano que implica em
reducao da beleza ou estética, e nem de lesdo fisica.

Posto isto, no que se refere a indenizacdo por dano material apresentada na
r. sentenca, a obrigacéo da recorrida seguradora é solidaria com a segurada
até o limite do contrato de seguro que, no caso dos autos, corresponde
globalmente, na data do evento, a R$ 60.000,00, incluindo, portanto, tanto
0s danos materiais quanto os danos corporais ali elencados (fl. 52), que
devem ser atualizados.

Nesse contexto, tem-se que o provimento do pleito recursal demandaria que
tal premissa fosse derruida. Para isso, todavia, seria necess&ria a reandlise de matéria
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fético-probatdria, bem como a reinterpretagdo da natureza e limites das clausulas
contratuais que descrevem as modalidades de dano cobertas, providéncias vedadas em
sede de recurso especia, nos termos das Simulas 05 e 07/STJ. Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE VEICULO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. AFRONTA AOS ARTS. 535, 458, Il, E 333, |, DO CPC.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ARTS. 186 E 927 DO CC. ANALISE
DE FATOS E PROVAS. DECISAO MANTIDA.

1. Depreende-se do art. 535, | e Il, do CPC que os embargos de declaracdo
apenas sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade,
contradic@o ou omissdo em ponto sobre o qual deveriater se pronunciado o
julgador. Eles ndo se prestam ao simples reexame de questdes ja
analisadas, com o intuito de dar efeito infringente ao recurso.

2. No caso, as conclusbes da Corte de origem - no sentido de que houve
danos morais e materiais € que ha clausula no contrato de seguro que exclui
da seguradora a cobertura por danos morais - foi firmada com base no
contexto fatico-probatorio e a partir da anélise de termos contratuais, o que
obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia das Sumulas 5 e
7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 576.151/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 02/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. APOLICE PRIVADA.
ACAQ AJUIZADA CONTRA SEGURADORA. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. INTERESSE. NAO RECONHECIMENTO NA ORIGEM.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. INVERSAO DO JULGADO.
SUMULAS N°S5 E 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme ao afastar 0 interesse da Caixa
Econdmica Federal nas agbes que discutam contratos de seguro privado,
apolice de mercado, Ramo 68, adjetos a contrato de mutuo habitacional, por
envolver discussdo entre a seguradora e o mutuario e por ndo afetar o
FCV S (Fundo de Compensacao de Variacdes Salariais).

2. A convicgdo dos magistrados da insténcia ordinaria quanto a natureza da
cobertura securitaria decorreu da analise do conjunto fatico-probatério e da
interpretacdo das clausulas contratuais, esbarrando o acolhimento da
pretensao recursal nos ébices previstos nas SUmulas n°s 5 e 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 746.096/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - PREQUESTIONAMENTO DE
TEMAS INDIGITADOS — INOCORRENCIA — MANUTENGAO DA
APLICACAO DAS SUMULAS N. 211/STJ E N. 282/STF — PLANO DE
SEGURO DE VIDA EM GRUPO - PREVIDENCIA PRIVADA -

MICROTRAUMAS - EXAME DOS ELEMENTOS
FATICO-PROBATORIOS E DO CONTRATO FIRMADO - VIA
RECURSAL ELEITA - |IMPOSSIBILIDADE - DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL — CARACTERIZACAO — INOCORRENCIA.
| — Os topicos indigitados ndo foram apreciados pelo egrégio Tribunal a quo
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para a formagdo de seu entendimento, nos vv. arestos atacados.
Prequestionamento em sede de embargos declaratérios impossibilitado, em
razdo da auséncia das hipoteses previstas no art. 535 do CPC. Obices da
Stmula n. 211/STJ e da Simula n. 282/STF mantidos. Precedentes.

Il — O v. aresto recorrido lastreou-se nas provas e na interpretagdo das
clausulas contratuais, no exame do conceito de acidente pessoal definido no
plano de seguro de vida em grupo, em sede de previdéncia privada, para
definir os limites da cobertura, sendo inviavel a via recursal eleita, em
razao dos obices das Simulas ns. 5 e 7 desta Corte.

Il — Auséncia de cotejo analitico satisfatorio entre os julgados tidos por
divergentes. Necessidade de estrita observancia do art.

255, 88 1° e 2°, do RISTJ, c.c. art. 541, paragrafo Unico, do CPC.
Precedentes.

IV —AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 399.029/SP, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, QUARTA
TURMA, julgado em 25/03/2008, D Je 16/06/2008)

AGRAVO INTERNO. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
MICROTRAUMAS. SUMULA 5/STJ. RECURSO ESPECIAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO.

| - Consoante a orientacdo da Segunda Se¢éo (REsp 510.326/SP), fundado o
acordao recorrido na interpretagdo das clausulas contratuais que definem os
limites da cobertura securitaria, ndo € de se dar trénsito ao especial, em
razdo do 6bice do enunciado 5 da Simula desta Corte.

Il - Invidvel o especial, & mingua de prequestionamento, se o0 tema de que
cuida o dispositivo legal apontado como violado ndo foi objeto de
deliberacdo no tribunal de origem, e ndo foram opostos embargos de
declaragéo, a fim de suscitar sua discuss&o.

Recurso a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 580.399/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 01/03/2007, DJ 02/04/2007, p. 262)

2. No que toca ao dissidio jurisprudencial proposto, melhor razéo ndo assiste
ainsurgente.

No ponto, destaca-se, preambularmente, que 0 recurso especial possui
fundamentac&o vinculada, razdo pela qual o efeito devolutivo opera-se tdo-somente nos
termos do que foi impugnado.

Assim, a auséncia de indicacdo expressa de dispositivos legais tidos por
vulnerados, ou sobre os quais recaria interpretacéo pretoriana divergente, ndo permite
verificar se alegidacdo federa infraconstituciona restou, ou ndo, malferida

Nesse sentido, destacam-se, ainda, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 535, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA. DANOS MORAIS.
REEXAME DE MATERIA DE FATO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
7 DA SUMULA DO STJ. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO LEGAL. SUMULA N° 284 DO STF.

(-.r)

3. A auséncia de indicagdo do dispositivo legal tido por violado atrai o
Obice de que trata o verbete n. 284, da Simula do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 723.635/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 10/08/2015)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE
DISPOSITIVO LEGAL OBJETO DA DIVERGENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 284 DO STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial, pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, exige a indicagdo de qual dispositivo legal teria sido
objeto de interpretacdo divergente, sob pena de incidéncia da Simula
284 do Supremo Tribunal Federal. Precedentes do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1119408/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52REGIAOQ), QUARTA
TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe 14/02/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA - TELEFONIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA RE.

(-..)

2. A falta de indicacdo do dispositivo legal ao qual se entende ter sido
dada interpretacdo divergente, viabilizador do recurso especial pelo
dissidio jurisprudencial, atrai aincidéncia da Simula n. 284/STF.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1599674/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 20/04/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. MATERIA VENTILADA
NAS RAZOES RECURSAIS. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
QUANTO A ESSA MATERIA. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI' FEDERAL QUE TERIAM SIDO VIOLADOS.
DEFICIENCIA RECURSAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
COTEJO ANALITICO POR MEIO DE JULGADOS QUE NAO
APRECIARAM A MESMA REALIDADE FATICA, SOB A MESMA
OTICA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Jurisprudéncia do STJ esta assentada na impossibilidade de
conhecimento do recurso especial por ambas as alineas do permissivo
constitucional, quando n&o indicado o dispositivo de lei supostamente
violado ou que tenha recebido interpretacdo divergente pelo julgado
impugnado. Incidéncia da Simula 284/STF. Precedente.

2. Embora a parte insurgente alegue que a divergéncia jurisprudencial
esteja devidamente demonstrada, €la, na verdade, ndo ocorre. 1sso
porque, somando-se ao fato de inexisténcia de indicacédo de dispositivos
de lei violados (aplicacdo da Simula 284/STF), per cebe-se que o cotejo
analitico formulado ndo se detém sobre acérdéos que apreciaram a
mesma questdo, com a mesma realidade fatica.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1643634/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe
29/06/2018) [grifou-se]

No caso em tela, tal providéncia ndo foi atendida.
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Da leitura do recurso especia, colhe-se que, em relagdo a alegada ndo
incidéncia de juros, ndo ha a indicagdo de qual dispositivo da legidacdo
infraconstituciona seria objeto interpretacéo conflitante por parte de tribunais pétrios.

Dessa forma, diante de toda a argumentagcdo ora apresentada, é de rigor a
incidéncia do enunciado sumular n. 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis. “E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia.

2. Ante o exposto, com fulcro no art. 932 do CPC/2015 c/c Simula 568/STJ,
nego provimento ao agravo. Por conseguinte, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015,
majoro em 10% (dez por cento) o valor dos honorarios advocaticios arbitrados na origem
(fl. 1451, e-STJ), observado, sefor 0 caso, o disposto no art. 98, § 3°, do CPC/2015.

Publique-se.

Intimem-se

Brasilia(DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



