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DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, 111, dinea
"c", da Congtituicéo Federal.

Consta dos autos que o Juizo das Execucoes Criminais indeferiu o pedido
de indulto da pena de multa do sentenciado, nos termos do art. 9°, do Decreto
Presidencia n. 8.615/2015 e o pedido de declaracdo de extingédo da punibilidade da pena
de multa (fls. 2/5).

Interposto agravo em execucdo pela defesa, o Tribunal de origem negou

provimento ao recurso. Eisaementado julgado (fl. 78).

Agravo em Execugdo. Pedido de extincdo da punibilidade
sem 0 pagamento da pena de multa, com a consequente extingdo da
execucdo --impossibilidade - agravante que cometeu crime de trafico,
equiparado a hediondo, ndo suscetivel, portanto, de indulto, conforme o
art. 2° inciso |, da Lei n° 8.072/90 - vedac&o que abrange o preceito
secundario do tipo penal de forma integral (pena corporal e pena de
multa, cumulativamente) - extincdo da punibilidade que se da somente
apés o adimplemento da sancdo pecuniaria - multa que passa a ter
natureza de divida de valor, cuja cobranca deve ser realizada pela
Fazenda Publica, sem, contudo, perder seu carater penal -
impossibilidade de obstrucdo da cobranca da divida pelo Poder
Judiciario, sob pena de afronta a separacdo dos poderes (clausula
pétrea). Decisdo bem fundamentada e que deve ser mantida. Recurso
desprovido.

Opostos embargos de declaracéo, pela defesa, foram rejeitados nos termos

do acérdao de fls. 99/107, assim ementado:

Embargos de declaragéo - Prequestionamento. Embargos
regjeitados - Decisum que se lastreou em todos os elementos amealhados
aos autos, fundamentadamente, e analisou todas as teses levantadas,
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negando provimento ao agravo no qual se buscava extingdo de
punibilidade. Carater meramente infringente - Impossibilidade -
rediscussdo de mérito que ndo deve ser realizada nesta via recursal.
Preguestionamento - Desnecessidade de mencéo expressa aos textos da
lei em que se baseia 0 Acdrdao. Prequestionamento implicito - Embargos
rejeitados.

Diante disso, a defesa interpbs recurso especid aegando dissidio
jurisprudencia em relacéo ao decidido no AgRg no REsp n. 1.248.189/PR. Sustentaque
o inadimplemento da pena de multa ndo obsta a extingdo da punibilidade do apenado,
uma Vez que a pena pecunidria passou a ser considerada divida de valor e, portanto,
possui carater extrapenal, nos termos do art. 51 do Codigo Penal com a redacéo que lhe
foi dada pela Le n. 9.268/96. Alega que ta entendimento foi pacificamente ratificado no
julgamento do recurso especia representativo de controvérsia - Resp 1.519.777/SP.
Requer o conhecimento e provimento do recurso especial para declarar a extingéo da
punibilidade do recorrente independente do pagamento da multa.

Contrarrazoes asfls. 130/138.

Decisao de admissibilidade a fl. 159.

O Minigtéio Publico Federal opinou pela manutencdo da decisdo
impugnada (fls. 169/172).

E o relatério. Decido.

A irresignacdo ndo prospera.

De plano, da andlise da decisdo do Juizo da Execucéo (fls. 2/5) e do
acorddo impugnado (fls. 75/82), observa que se trata de indulto da pena de multafundado
no Decreto Presidencia n. 8.615/2015.

Com efeito, nas razbes do recurso especia, o recorrente ndo impugnou o
fundamento utilizado pelo Tribunal de origem segundo o qual € vedada a concessdo do
indulto aos condenados pela pratica de crime equiparado a hediondo (trafico de drogas),
nos moldes do art. 2°, inciso |, da Lel n. 8.072/90 e no art. 9°, inciso Il, do Decreto
Presidencial n. 8.615/2015, que afasta a aplicacdo do Decreto as pessoas condenadas por
crime de trafico de drogas. Por se tratar de fundamentos autdbnomos e, em tese, suficientes
para manter o acérddo recorrido, a auséncia de impugnacdo oportuna pela defesa impede

o conhecimento do recurso especia, conforme Stimula n. 283/STF: "E inadmissivel o
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recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e 0 recurso nao abrange todos eles.” No mesmo sentido, cito precedente:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. QUADRILHA. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL PARA A ANALISE DO PLEITO. NULIDADE DA
ACAO PENAL. INEXISTENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL PARA
ATUACAO DO AGENTE INFILTRADO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO SUFICIENTE PARA
MANUTENCAO DO JULGADO. SUMULA N. 283/STF. INCIDENCIA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamento, por S SO,
suficiente para manter o aresto recorrido, importa a incidéncia, por
analogia, da Simula n. 283 da Suprema Corte.

[o]

CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 288 DO CODIGO PENAL. MATERIA NAO
SUSCITADA NA ORIGEM. AUSENCIA DE APRECIACAO PELA
CORTE REGIONAL. PREQUESTIONAMENTO. NECESSDADE.
APLICACAO DAS SUMULASN. 282 E 356/STF.

[..]

DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE NA DECISAO |IMPUGNADA. RECURSO
IMPROVIDO.

(-]

4. Agravo improvido (AgRg no AREsp 1257125/RJ, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 19/12/2018).

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, IIl, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



