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RECURSO ESPECIAL N°1.362.323 - CE (2013/0007179-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : MARIA LUCIENE TEMOTEO MONTE
RECORRENTE : MARIA LUZINETE TEMOTEO MONTE

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : DANIELA LEMOS NEUENSCHWANDER E OUTRO(S) -
PE019837
DECISAO

Tratarse de recurso especid interposto pela divergéncia em face de

acordao assm ementado:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. DECRETO LEI N.° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE. O MUTUARIO INADIMPLENTE
ESTA SUJEITO A EXECUCAO EXTRAJUDICIAL, SE HA
PROVA DO DEBITO. PLURALIDADE DE MUTUARIOS.
AUSENCIA DE IRREGULARIDADE NA NOTIFICACAO VIA
EDITAL. APELACAO PROVIDA.

Nas razdes de recurso especial, alegam as recorrentes violagdo do artigo
31, § 2°, do Decreto-Lei 70/1966, na medida em que apenas a primeira recorrente fora
notificada pessoalmente, sendo a recorrente Maria Luzinete Temoteo Monte notificada
por edital, sem que fossem exauridos 0os meios necessarios a localizacdo do mutuario, o
gue obstou o direito de defesa.

N& merece reforma o acorddo recorrido, o qua foi publicado antes da
entrada em vigor da Lel 13.105 de 2015, estando 0 recurso sujeito aos requisitos de
admissibilidade do Cobdigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado
Administrativo 2/2016 desta Corte.

Com efeito, observo que o Tribunal de origem dirimiu a controvérsiacom
amparo do contexto fético-probatério colhido ao longo da demanda, de modo que a
pretensdo das recorrentes encontra obice na Simula 7/STJ.

A proposito, cito o seguinte trecho do acordao recorrido:

A sentenca monocratica sagrou o entendimento, segundo o qual,
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tendo sido notificada apenas a mutudria Maria Luciene Teméteo
Monte (Carta de Notificacdo extrajudicial foi cumprida), ndo poderia
ser realizada a notificacdo via edital da segunda mutuaria Maria
Luzinete TemoOteo Monte, sem que antes tivessem sido esgotadas as
diligéncias para notificar todos 0os mutuérios pessoal mente. Com o
devido respeito ao nobre magistrado, entendo diferentemente.
Considerando que a segunda mutuaria mora no mesmo endereco da
primeira, que foi notificada, tenho que a presuncgéo é de que a outra
tomou ciéncia em razdo do grau de parentesco e pelo fato de
coabitacao.

(--r)

Ademais, a sustagdo da atividade executéria causa danos
irreparaveis.ao- credor hipotecario, sem que se justifique qualquer
alegacao razodvel que impeca a alienagdo do imovel.

Assim, ndo vislumbro qualquer irregularidade que justifique a
nulidade da execucdo judicial do imével que jafoi adjudicado.

Além disso, anoto que os demais fundamentos utilizados pelo Tribunal de
origem para dar provimento a apelacdo da ora recorrida ndo foram impugnados pela parte
recorrente, atraindo aincidéncia da Simula 283/STF.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



