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DECISAO

Tratarse de recurso especial interposto por BANCO AGIBANK S.A em

face de acordao

proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Pernambuco, assim

ementado (fls. 249/250).

Consumidor. Apelacéo Civel. Empréstimo consignado. Cartéo de crédito.
Pagamento através de descontos em folha de pagamento. Divida impagavel.
InformagBes insuficientes acerca da operacéo contratada. Prética abusiva.
Danos morais configurados. Reforma da sentenga. Deu-se provimento ao
apelo por unanimidade.

1. Da andlise dos autos, consta a fl. 15 proposta de adesdo, néo se verifica
no contrato qualquer mengdo acerca de prazo, taxa de juros e multa pela
mora, em flagrante afronta ao art. 52 do CDC e ao dever de informar
adequadamente os termos do servigo, previsto como a direito basico do
consumidor, no art. 60, 111 do CDC.

2. A inversdo do 6nus da prova era medida que se impunha na espécie (art.
14, § 3°, CDC), e recaia sobre o Banco a tarefa de desconstituir as
alegacdes do Autor, provando o vaor do crédito disponibilizado, a
guantidade e o valor das parcelas pactuadas, a taxa de juros utilizada.

3. Tal prética comercial adotada gera inequivoca vantagem para o
fornecedor: os juros do cartdo de crédito sdo bastante superiores aos
praticados em empréstimos com desconto mediante consignagao em folha
de pagamento. Nesse diapasdo, é possivel concluir, de fato, se tratar de
divida impagavel, pois a divida do cartdo cresce exponencia mente.

4. Infere-se ndo ter a parte autora ndo recebido as informacdes necessarias
sobre as condicdes da operacdo a que estava aderindo, sendo fraudada no
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seu direito de informag&o, nos termos do art.60, |11, do CDC.

5. Merece reforma a sentenca proferida pelo magistrado de base no sentido
de reconhecer a abusividade no contrato firmado entre as partes, com
cessagdo dos descontos no contracheque do consumidor, devendo alterar a
natureza do produto de empréstimo concedida na modalidade de cartao de
crédito para empréstimo consignado, tdo somente, com a aplicagdo de juros
menores do empréstimo consignado, o que devera ser feito em liquidagéo
de sentenca.

6. Dadas as peculiaridades do caso sob exame, deve ser arbitrada a
indenizagdo em R$5.000,00, por atender as balizas da razoabilidade e da
proporcionalidade no intuito de retribuir o dano moral sofrido pelo apelado.
7. Outrossim, por se tratar de indenizagdo por danos morais oriunda de
relacdo contratual, a incidéncia juros de mora deve ser feita no percentual
de 1% ao més a partir da citacdo (CPC - art. 219 e CC - art. 405), e a
correcdo monetéria a partir de sua fixacdo, qual seja, desta decisdo
(Sumulan.

362/STJ).

8. Diante do provimento do recurso, inverte-se os 6nus sucumbenciais para
gue Banco Gerador arque com as custas processais € honorérios
advocaticios, estes Ultimas em 15% sobre o valor da condenagéo.

9. Apelacédo a que se da provimento a unanimidade.

Opostos embargos de declaragéo, esses foram rejeitados (fls. 275/282).

Nas razoes do apelo (fls. 288/303), a parte insurgente alega violacéo aos arts.
1.022, 1 ell, 191 e 492 do NCPC.

Sustenta, em sintese:

a) omiss&o;

b) impossibilidade de se inverter o 6nus da provaao tempo do julgamento do
feito, sem dar a parte ré a oportunidade de produzir provas contrarias ao direito do autor;

c) impropriedade de se converter contrato de cartdo de crédito em contrato de
empréstimo consignado; e

d) julgamento extra petita, na medida em que se julgou procedente pedido
revisona de contrato mesmo sem pedido expresso da parte autora.

Admitido o apelo, os autos subiram ao exame do STJ.

E o relatorio.

Decido.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Deixo de conhecer do agravo de fls. 432/441, pois a admissdo parcia do
recurso especia pelo Tribunal de origem ensgja o conhecimento integral dairresignagéo.

2. Ao adegar a ocorréncia de negativa de prestacéo jurisdiciona, naorigem, é
dever da parte recorrente indicar, precisamente, quais pontos do acorddo recorrido teriam
sido contraditérios ou obscuros ou, caso aegue a existéncia de omissdo, quais matérias
teriam sido omitidas no exame.

O descumprimento desse dever, conforme copiosa jurisprudéncia desta
Corte, importa no reconhecimento da deficiéncia das razdes recursais, atraindo o ébice da
Stmula 284/STF (“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.).

Nesse sentido: "o recurso especia que indica violagdo do artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, mas traz somente alegagcdo genérica de negativa de prestacéo
jurisdicional, € deficiente em sua fundamentagdo, o0 que atrai 0 6bice da Simula n° 284
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do Supremo Tribuna Federal. (...)" (AgRg no REsp 1336923/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013,
DJe 27/06/2013).

No presente caso, a parte insurgente ndo indicou quais pontos ou teses
teriam sido provocados, mas ndo examinados pelo Tribunal a quo.

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a peticéo inicid deve
s interpretada de modo sistematico, identificando as pretensdes do autor em todo o
conteido da pega, e ndo apenas no capitulo relacionado aos " pedidos”.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DO REU.

1. Conforme o entendimento consolidado neste Tribunal, ndo configura
julgamento ultra petita ou extra petita, com violacdo ao principio da
congruéncia ou da adstricdo, 0 provimento jurisdicional exarado nos
limites do pedido, o qual deve ser  interpretado légica e
sistematicamente a partir de toda a peticdo inicial. Precedentes.

1.1 No caso sub judice, a Corte de origem aplicou esse entendimento e
considerou que o provimento judicial no tocante a indenizagao dos valores
contratados entre as partes decorreu dos fatos narrados e do alcance do
pedido formulado na exordial. Incidéncia da Simula 83/STJ.

2. A indenizagdo por danos morais fixada em quantum sintonizado aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade néo enseja a possibilidade
de interposicdo do recurso especial, dada a necessidade de exame de
elementos de ordem fética, cabendo sua revisdo apenas em casos de
manifesta excessividade ou irrisoriedade do valor arbitrado, o que néo se
evidencia no presente caso.

Incidénciada Simula 7 do ST J.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 513.134/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, D Je 26/02/2019)

Na espécie, a parte recorrente adlega que o autor formulou pedido
exclusivamente para a anulagdo do contrato de cartéo de crédito consignado, ndo para a
ateracdo desse guste com base nas regras do empréstimo consignado.

No entanto, a peticdo inicid foi clara em imputar a ingtituicdo financeira
prética abusiva e propaganda enganosa, pois teria oferecido condigdes de pagamento
relativas a0 empréstimo consignado, mas cobrado juros e demais encargos tipicos do
cartéo de credito.

Colhe-se dainicial, nesse sentido (fl. 4):

Os proprios representantes do Banco Réu divulgavam que o valor
correspondente ao limite poderia ser transferido diretamente para a conta
do servidor e que 0 pagamento se daria da mesma forma cue em um
empréstimo consignado normal, em flagrante publicidade enganosa.

Esta modalidade de crédito é deveras onerosa a parte Contratante porque
esta paga juros de cartdo de crédito quando deveria pagar no maximo 0s
juros inerentes as operagfes de crédito consignado, as quais tém as taxas
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mai s baixas.

Dessa forma, ndo se observa nulidade do aresto recorrido, pois julgou a
demanda em conformidade com a pretensdo inicial.

4. Na interposicdo do recurso especia, € dever da parte recorrente indicar
qua dispositivo de lei federa teria sido violado ou interpretado de modo distinto por
diferentes cortes de 22 instancia, sob pena de a deficiéncia das raz0es recursais arair o
Obice da Simula 284/STF.

A respeito do tema

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - PREVIDENCIA PRIVADA - POSSIBILIDADE
DE DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS EM DECORRENCIA
DE TUTELA ANTECIPADA POSTERIORMENTE REVOGADA -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO
RECLAMO DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA. IRRESIGNACAO
DOS AUTORES 1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a intimagao da
parte pode ser feita no nome de qualquer um dos causidicos constituidos
nos autos quando ndo ha pedido de intimagao exclusiva em nome de algum
deles. Precedentes.

2. A falta de indicacdo de qual o dispositivo legal teria sido violado ou
objeto de ‘interpretagdo jurisprudencial divergente implica em
deficiéncia da fundamentacdo do recurso especial, incidindo o teor da
Stmula 284 do STF, por analogia.

3. A Segunda Sec&o desta Corte também sedimentou o entendimento de que
"os valores recebidos precariamente sdo legitimos enquanto vigorar o titulo
judicial antecipatdrio, 0 que caracteriza a boa-fé subjetiva do autor;
entretanto, isso ndo enseja a presungdo de que tais verbas, ainda que
alimentares, integram 0 seu patriménio em definitivo" (REsp 1.548.749/RS,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 13/04/2016, D Je de 06/06/2016).

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no REsp 1533743/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 22/03/2019)

NoO presente caso, a parte invocou 0 permissivo contido na alinea"c" do art.
105, 111, da Constituicdo, mas ndo indicou o dispositivo de lel federa objeto do dissidio.

Assim, o 6bice da SUmula n. 284/STF impede 0 exame das seguintes teses. i)
impossibilidade de se inverter o 6nus da prova ao tempo do julgamento do feito, sem dar
a parte ré a oportunidade de produzir provas contrarias ao direito do autor; e ii)
impropriedade de se converter contrato de cartéo de crédito em contrato de empréstimo
consignado.

5. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c¢/c a SUmula 568/STJ,
Nego provimento ao recurso especial.

Majoro os honorérios devidos ao advogado da parte recorrida em 10% do
valor jaarbitrado pelas insténcias ordinarias.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



