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RECURSO ESPECIAL N°1.797.222 - MG (2019/0046595-5)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : RAFAEL FERNANDO PEREIRA VALADAO

OUTRONOME : RAFAEL FERNANDES PEREIRA VALADAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO. VIOLACAO DO ART. 59
DO CP. NOVATIO LEGISIN MELLIUS. LEI N. 13.654/2018. PLEITO DE
VALORACAO NEGATIVA DO USO DE ARMA BRANCA NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. IMPOSSIBILIDADE.

Recurso especia desprovido.

DECISAO
Tratarse de recurso especid interposto, com suporte na alinea a do

permissivo congtitucional, pelo Ministério Pdblico de Minas Gerais (fls. 281/300),
concernente ao acorddo proferido pelo Tribuna de Justica local na Apelacdo Criminal n.
1.0145.13.033223-5/001.

Consta dos autos que, na sentenca de fls. 145/152, o recorrido, Rafael
Fernandes Pereira Valad@o, foi condenado as reprimendas de 5 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais pagamento de 13 dias-multa, como incurso

nasiras do art. 157, 8 2°, |, do Cédigo Penal.

Inconformada com os termos do édito condenatério singular, a defesa

interpOs recurso de apelacdo (fls. 169/178).

A Corte mineira deu parcial provimento ao recurso defensivo, para afastar a
negativacdo dos vetores judiciais da culpabilidade, da personalidade, dos motivos e do
comportamento da vitima, entretanto sem repercussdo na pena dosada, hga vista a sua

anterior fixagdo do minimo lega (fls. 210/220).

APELACAO CRIMINAL - ROUBO MAJORADO - ABSOLVICAO -
IMPOSSIBILIDADE - AUTORIA E MATERIALIDADE ROBUSTAMENTE
COMPROVADAS - PALAVRA DA VITIMA - RELEVANCIA - PENA -
REAVALIACAO DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. Comprovadas autoria e
materialidade delitivas do crime de roubo perpetrado mediante emprego de arma,
em especial pelas firmes e harmbnicas palavras da vitima, ndao ha falar em
absolvigao.

V.V. APELACAO CRIMINAL - INICIO IMEDIATO DA EXECUCAO DA
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PENA APOS A PROLACAO DE ACORDAO CONDENATORIO -
POSSIBILIDADE - DESNECESSIDADE DE TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO E/OU DE ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS
NESTA INSTANCIA REVISORA - HC 126.292/SP DO STF. A expedicio de
mandado de prisdo e de guia de execucdo, apds a prolacdo de Acordao
Condenatério por este Egrégio Tribunal de Justica, com a finalidade de iniciar a
execucdo da pena imposta, ndo fere o principio constitucional da presuncéo de
inocéncia, uma vez que, neste momento processual, encerrada esta a
possibilidade de reexame da matéria fético-probatoria, encontrando-se formada a
culpado agente.

Opostos embargos de declaraco (fls. 224/226), foram acolhidos para decotar
a mgorante do emprego de arma de fogo, diante de novatio legis in mellius (Le n.
13.654/2018), redimensionando a reprimenda do recorrido a 4 anos de reclusdo, em

regimeinicia aberto, maispagamento de 10 diasmulta (fls. 235/240).

EMBARGOS DE DECLARA(;AO - ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA - ENTRADA EM VIGOR DA LEI 13654118 -
DECOTE DA MAJORANTE - VIABILIDADE - REDUCAO DA PENA E
ALTERACAO DO REGIME PRISIONAL - EMBARGOS CONHECIDOS E
ACOLHIDOS.

Com a entrada em vigor da Lei n° 13.654/18, que revogou expressamente o
inciso |, do 8§ 2°, do art. 157 do Cddigo Penal e introduziu o § 2°-A, nos crimes de
roubo praticados mediante violéncia ou grave ameaga exercida com emprego de
arma imprépria ou branca ndo havera mais a incidéncia da causa de aumento
respectiva. Sendo assim, devem ser acolhidos os embargos; com efeitos
infringentes, para decotar a majorante;, reduzindo a pena do embargante e
alterando o regime para o aberto.

Opostos embargos de declaragdo pelo recorrente (fls. 245/249), foram
rejeitados (fls. 272/279).

EMBARGOS DE DECLARACAO - APELACAO CRIMINAL -

ALEGAGAO DE OMISSAO NO ACORDAO - VICIO INEXISTENTE - PRE-

QUESTIONAMENTO - EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

Impde- se a rejeicdo de embargos declaratérios quando ndo ha omisses,
contradicdes, obscuridades ou ambiguidades no v. acérddo embargado.

No recurso especia € apontada a violagcdo do art. 59 do Cédigo Penal sob a

tese de que o cabe ao 6rgao julgador, ao aplicar retroativamente a Lei n. 13.654/2018,

realizar uma nova dosimetria, observadas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP,

ndo estando vinculada a pena-base fixada anteriormente, pois agora devera avaliar,

nessa fase, a maior reprovabilidade do emprego de arma na execugdo do ddlito (fl.
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290).

Ressdlta que, com a exclusdo da majorante do art. 157, 8 2°, inciso I, do
CP, do calculo dosimétrico da pena, ha de ser reconhecida que as circunstancias do

crime sao desfavoraveis, em razdo do emprego da faca na execucdo do ddlito (fl. 290).

Destaca que ndo houve irresignacao ministerial quanto as penas fixadas na
primeira fase da sentenca (decisdo proferida em 26 de abril de 2017), porquanto,
naquele momento, a arma branca era considerada majorante do art. 157 do Cédigo
Penal, tendo sido aplicada na terceira fase pelo Juiz sentenciante. Evidente que somente
surgiu interesse recursal do Ministério Pdblico apés a edicdo da Lei 13.654/2018 e o
Tribunal a quo decotar tal majorante, devido a novatio legis in melius. [..]
Continuando, destaca-se que o limite méximo para a nova sancdo € a totalidade da
pena anteriormente aplicada ao roubo majorado, de forma a se evitar a reformado in
pegjus. [...] Nao se pode olvidar de que a sentenca, ao aplicar a reprimenda, utilizou-se a
estrutura tipica anterior a vigéncia da Lel n. 13.654/2018, ao passo que no julgamento

dos embargos de declaracao incidiua novel legisacéo ao caso concreto (fl. 293).

Aduz que, diante dessa situagéo, em que a reprimenda fixada no acordao se
pautou por base normativa diversa da que embasara a aplicacdo da pena na sentenca, a
existéncia de reformatio in pejus deve ser aferida, tao-somente, pelo quantum final da
reprimenda, sendo descabida a andlise pela quantificacdo da pena em cada etapa da
dosimetria (fl. 294).

Pede o conhecimento e provimento do recurso, visando o reconhecimento
das circunstdncias do crime como desfavoréveis, em razdo do emprego de faca na
execucdo do delito, o afastamento da incidéncia da reformatio in pgjus, e o aumento da

penabasilar do recorrido.

Oferecidas contrarrazbes (fls. 318/323), o recurso especia foi admitido na
origem (fls. 350/353).

O Minigtéio Publico Federa opina pelo conhecimento e provimento da
insurgéncia (fls. 363/367).
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PENAL. RECURSO ESPECIAL (ART.105, INC. IlI, 'A' CF/88). ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE ARMA BRANCA. ADVENTO DA LEI N°
13.654/2018. ABOLITIO CRIMINIS OPERADA QUANTO AO USO DE FACA
NO DELITO DE ROUBO. TRIBUNAL A QUO AFASTOU A MAJORANTE.
REDIMENSIONOU A PENA. NAO REFEZ A DOSIMETRIA PENAL PARA
EXASPERAR A PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA NEGATIVA.
EXASPERACAO EM 1/6. PARECER PELO CONHECIMENTO DO
RECURSO E, NO MERITO, PELO SEU PROVIMENTO.

E o relatorio.

A pretensdo recursal direcionarse no sentido de que sga exasperada a
pena-base, notadamente em virtude do desvalor da conduta do recorrido pelo uso de arma
branca, hga vista a sua desconsideracdo na terceira fase da dosmetria, em face do
advento daLei n. 13.654/2018.

Na andlise das circunstancias judiciais, assm dispuseram as instancias

ordinarias (fls. 150/151 e 217 — grifo nosso):

[...]

18.1. Culpabilidade: considero-a anormal para 0 caso tratado nos autos,
reprovavel ‘a conduta praticada em face da consciéncia da ilicitude e da
exigibilidade de comportamento diverso daquele adotado pelo condenado;

18.2. Antecedentes criminais: imaculados conforme CAC;

18.3. Conduta socia: ndo atacada e nem elogiada nos autos, devendo ser tida a
seu pro;

18.4. Personalidade do agente: o exame da estrutura psicoldgica revela algum
antagonismo, com personalidade voltada para a prética de delitos;

18.5. Motivos: que lhes sdo totalmente desfavoraveis, porque ndo encontro
qualquer embasamento para que o fato fosse praticado;

18.6. Circunstancias. 0 crime ndo se cerca de qualquer circunstancia
periférica que justifiqgue a atitude praticada, devendo ser considerada contra o
condenado;

18.7. Conseguéncias do crime: que foram as piores possiveis, dada a néo
restituicdo dares;

18.8. Comportamento da vitima: que nenhuma influéncia teve para
aparecimento do fato no mundo juridico.

[...]

Quanto ao pedido de readequagado das circunstancias judiciaisinscritas no art.
59 do Cadigo Penal, parcial razéo assiste ao apelante.

Com efeito, pelo que se infere da sentenca, o il. Magistrado reputou
negativamente a culpabilidade, a personalidade do agente, os motivos do delito,
suas consequéncias e 0 comportamento da vitima.

Nao obstante, entendo que a culpabilidade € insita ao tipo, ndo devendo ser
utilizada a fim de majorar a reprimenda. De igual modo, ndo h& nos autos
informagdes suficientes acerca da personalidade do autor. Ainda, os motivos do
delito ndo escapam ao costumeiro de crimes como o da espécie. Quanto ao
comportamento da vitima, o fato desta ndo ter contribuido a prética da empreitada
delitiva é situagdo corriqueira, ndo devendo seu comportamento, neste aspecto,
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ser negativamente considerado.

Por outro lado, as consequéncias do delito foram, com efeito, desfavoraveis,
vez que ndo houve a restituicéo dares furtiva a vitima.

Assim, mantenho inalterada a sangdo estipulada pelo Magistrado de
primeiro grau, destacando tdo-somente a presenga de uma circunstancia
judicial desfavoravel, as consequéncias do crime, valendo lembrar a
impossibilidade de reforma da pena-base, a fim de majoréa-la ante areferida
circunstancia, sob pena de reformatio in pejus.

[..]

Ao excluir a mgjorante prevista no art. 157, 8§ 2°, I, do Cadigo Penal, assm

manifestou-se a Corte mineira, no acorddo dos embargos de declaracéo (fls. 238/239):

[...]

Com efeito, no.dia23 de abril de 2018, véspera do julgamento, entrou em vigor
a Lei n° 13.654, que revogou expressamente o.inciso |, do § 2°, do art. 157 do
Codigo Penal e introduziu o § 2°-A, que contempla tdo-somente a arma de fogo
para a incidéncia da majorante. E dizer, nos crimes de roubo praticados mediante
violéncia ou grave ameaca exercida com emprego de arma impropria ou branca
nao havera mais a incidéncia da causa de aumento respectiva.

No caso, o crime ocorreu no dia 26/10/2013. No entanto, tratando-se de
novatio legisin mellius, deve favorecer o agente (art. 2°, paragrafo Unico, CP).

Destarte, com fundamento no paragrafo Unico do art. 2° do Cédigo Penal c/c
com a Lei n° 13.654/18, afasto a incidéncia da majorante do emprego de arma,
ficando o embargante condenado pelo crime do art. 157, do Cédigo Penal.

Diante do decote da majorante, recuo a sancdo do embargante para 04 (quatro)
anos derecluséo e 10 (dez) dias-multa, mantida a unidade fracionaria minima.

[.]
Em hip6teses como a descrita nos presentes autos, tenho que se deve, téo
somente, ser recalculada a pena, com a excluséo da majorante previstano art. 157, 8 29, 1,

do Cédigo Pend. Nao havendo, portanto, reparos a serem feitos no combatido aresto.

Ademais, a atuacdo desta Corte Especial restringe-se a interpretacdo e a
uniformizacdo do direito infraconstitucional federal, ndo sendo instancia revisora,
tanto € que o recurso especial ndo tem efeito amplo devolutivo. Assim, embora o
emprego de arma branca ndo se subsuma mais a qualquer uma das majorantes do
crime de roubo, pode eventualmente ser valorado como circunstancia judicial
desabonadora pelas insténcias ordinarias, ndo cabendo aqui ser realizado o
manegjamento na dosmetria da pena requerido pelo ora agravante (AgRg no AREsp
n. 1.351.373/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 19/2/2019

— grifo noss0).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° II, do RISTJ, nego

provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 11 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



