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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.911 - AM (2018/0316223-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : CA DEO S(PRESO)
ADVOGADOS : MICHAEL LEMESMONTEIRO - AM010013
JOAQUIM VITAL PINHEIRO E SILVA - AM010206
ISLA QUEIROZ MONTEIRO - AM014000
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

DECISAO

Tratarse de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por C. A. DE O. S. contra acordd proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado do Amazonas que denegou a ordem visada no Wit n.
0004784-08-2018.8.04.0000 mantendo a segregagéo cautelar do recorrente nos autos da
acdo penad em que foi denunciado pela prética do delito tipificado no art. 217-A do
Cadigo Penal.

Sustenta 0 recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de gue inexiste fundamentacdo idonea para justificar o decreto e a manutencéo
da sua custédia cautelar, porquanto a medida estaria baseada na gravidade abstrata do
delito denunciado, reputando ausentes 0s requisitos autorizadores da preventiva,
insculpidos no art. 312 do CPP.

Destaca que ndo teria sdo demonstrado, com base em elementos
concretos, como a sua liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, a0 bom
andamento da instrucéo criminal ou a aplicacéo dalei penal.

Defende que "o Unico indicio de materialidade faz alusdo téo somente ao
depoimento feito por testemunhas que confor me demonstrada em epigrafe tem forte grau
de parentesco com o Conselheiro Tutelar, e pelo depoimento da vitima, sem se atentar
para o fato de que conforme LAUDO PERICIAL, a mesma E VIRGEM, esta que fora
acompanhada pelo conseheiro Tutelar sem a presenca de outro responsavel pela
menor, este que a pegou na escola sem autorizacdo nenhuma ou requerimento de
qualquer 6rgao publico, portanto tais depoimentos ndo detém o poder de prova ou da
verdade dos fatos' (e-STJfl. 257).

Afirma ser primario, possuir bons antecedentes, residéncia fixa, familia
constituida e profissao definida, predicados que Ihe permitiram responder ao processo em
liberdade.

Salientou, por fim, a excepcionaidade da medida extrema, ressatando
inexistir obice ao deferimento da substituicdo da preventiva por medidas cautelares
alternativas, descritas no art. 319 do CPP.

Requereu, liminarmente e no mérito, 0 provimento da insurgéncia para
gue fosse revogada a prisdo preventiva contras ordenada, expedindo-se alvara de soltura
ou, subsidiariamente, a substituicdo do céarcere por medidas cautelares mais brandas (art.
319 do CPP).

Contrarrazoado o reclamo, 0s autos ascenderam a esta Corte Superior de
Justica, onde a liminar foi indeferida.

O Minigtério Publico Federal opinou pelo improvimento do recurso.

E o rdatdrio.
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Dos dementos colacionados, infere-se que o recorrente foi preso
preventivamente em 9/7/2018 e denunciado pela prética do delito previsto no art. 217-A
do Cadigo Pena porque teria constrangido uma crianga— com 11 (onze) anos de idade &
época dos fatos —, aluna da escola em que era gestor, a praticar com ele atos libidinosos
diversos da conjuncao carndl.

Quanto aos fatos, narra a exordia acusatoria o seguinte:

Segundo dendincia telefénica andnima, o denunciado com
a anuéncia da genitora da vitima, praticava atos
libidinosos contra a vitima (K.) menor de 14 (quatorze)
anos. Além do que, a denunciada genitora da vitima
submetia a mesma a indmeras agressdes com a intencao
de obter vantagens financeiras.

Consta que, C. A. DE O. S, diretor da escola onde a
vitimaestudava, mantinha um relacionamento amoroso
com-a vitima (K.) desde os seus dez anos de idade. A
vitima dormia na residéncia do suspeito com a conivéncia
da mde que obrigava a mesma através de ameacas de
agressOes fisicas a "ficar" com o suspeito para obter
vantagens financeiras. A vitima afirma que o suspeito néo
havia penetrado sua vagina, em razao de seu corpo ainda
estar em desenvolvimento, mas que acariciava sua vagina
e chupava seus seios.

Agindo assim, 0s denunciados incorreram nas praticas
delitivasdo art 217-A, do CP.

Ha indicios da autoria e provas da materialidade do
delito, consubstanciadas no depoimento dastestemunhas e
da vitima" (e-STJ fls. 392-393).

Constata-se que, durante as investigagdes que culminaram no g uizamento
da presente acdo penal, a autoridade policial representou pela priso preventiva do
acusado, tendo o Magistrado singular, no dia 21/6/2018, decretado a segregacao cautelar,
consignando que "encontram-se presentes os requisitos do art. 312 do CPP, pois 0s
autos informam que o representado tem amplo acesso ao ambiente familiar da vitima, o
gue ressalta o risco de a violéncia sexual continuar ocorrendo, caso permanega solto,
cabendo ressaltar que esta vem sendo reiterada ha mais de um ano, conforme relata a
vitima" (e-STJfl. 370).

Acrescentou-se, ainda, que o "risco é agravado pelo fato do representado
ser Diretor da Escola Estadual Jodo Gabriel, mantendo contato direto com criancas e
adolescentes, tendo este assumido a responsabilidade de garantir a integridade fisica
das mesmas no ambiente escolar”, razbes pelas quais, com 0 "presente decreto
procura-se inibir a reiteracdo criminosa e assegurar asintegridadesfisica e psiquica da
vitima, salvaguardando a ordem publica, entendida esta como sinbnimo de paz social”
(e-STJfl. 370-371).

Na ocasido, o togado destacou, ainda, que "se trata de crime grave,
causador de abalos psicolégicos na vitima menor, devendo o Estado tutelar a sua
integridade psicologica, por ser a parte hipossuficiente em relacdes juridicas como a
analisada, cabendo inclusive que sgfam prestados maiores esclarecimentos em relacéo a
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conduta da genitora da crianca, tendo em vista o teor do depoimento das testemunhas
de que o interesse e a relacdo existente entre o representado e a crianca eram publicos e
notorios, causando constrangimento e revolta na populacdo” (e-STJ fls. 370-371).

Por fim, concluiu ponderando que "de acordo com posicionamento
firmado peo STJ, "as condicdes subjetivas favoravels do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por S sos, ndo obstam
a segregacdo cautelar, quando presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva’ (RHC n. 58.367/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
29/6/2015) —e-STJfl. 371.

Inconformada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribunal
de origem, que, por unanimidade, denegou a ordem, mantendo a constrigdo processua a
bem da ordem publica, vulnerada diante da gravidade da conduta perpetrada, por
entender "caracterizados o ‘fumus comiss delicti' - prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria (fls.43; 44/46; 52/53) e, ainda, o 'periculum libertatis,
relacionado a garantia da ordem publica, evidenciada em razéo da menor idade da
ofendida (estupro de wulneravel), da posicdo funcional que o acusado/paciente ocupa
(Diretor da Escola Estadual Jodo Gabriel onde a menor estuda) e possivel assédio
moral, sendo ainda a méde da ofendida correu nos autos e amigo da familia, vale
ressaltar, ter amplo acesso no ambiente familiar da ofendida, enseja motivo pelo qual se
faz necessaria a manutencéo da prisdo preventiva" (e-STJfl. 197).

Na oportunidade, sdientou ainda que "[sg] deve mitigar qualquer
influéncia do acusado paciente no desenrolar dos fatos ou possivel constrangimento
perante a ofendida menor, considerando a grande repercusséo do caso na sociedade,
com a maxima protecdo da integridade fisca e psiquica da aluna e menor envolvida no
caso, 0 que sO se assegura com a custodia do mesmo. Afinal, trata-se de um gestor
publico, Diretor de uma escola da rede estadual de ensino do Amazonas e possui
contato com criancas e adolescentes de forma diaria e constante" (e-STJfls. 197).

Enfatizou o 6rgédo colegiado, na ocasido, que, "da leitura dos depoimento
prestados pelo Conselheiro Tutelar, testemunhas, vitima e sua genitora (fls. 43/53)
depreende-se que 0 acusado paciente ganhou a confianca da familia, criando lacos de
amizades, com auxilios financeiros e presentes (celular, maquina de lavar, etc) para
entdo praticar atos libidinosos com a menor” (e-STJfl. 197).

Destacando-se, outrossim, que "a existéncia de condicdes favoraveis, por
S SO, ndo afastariam a possibilidade da prisdo preventiva, nos termos da consolidada
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (HC 12.642, Segunda Turma, Relator o
Ministro Joaquim Barbosa, DJ de 10.08.12)" —e-STJfl. 200.

Concluiu o Tribunal estadual ponderando que, "diante da gravidade
concreta do delito perpetrado, em patente ofensa & ordem publica, a aplicacdo das
medidas cautelares sdo insuficientes para assegurar a ordem social, ndo se mostrando
aptas a atingir sua finalidade" (e-STJfl. 201).

Delineado o panorama fético, inicialmente, quanto aos requisitos para a
preventiva, cumpre destacar que, para a sua decretacdo basta a comprovacdo da
existéncia do crime e de indicios suficientes da autoria delitiva, ndo se exigindo provas
concludentes quanto a ambos, reservadas a condenagdo criminal, que, pelo cotegjo dos
elementos que instruem o mandamus, fazem-se presentes, tanto que a exordia acusatoria
fol recebida pelo Juiz processante.

De mais a mais, a tese de auséncia de demonstracéo de indicios de autoria
e de prova da materialidade no crime em exame é questdo que ndo pode ser dirimida na
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via suméaria do recurso ordinario em habeas corpus, por demandar o reexame

aprofundado das provas coletadas no curso da instrugdo criminal, devendo ser

solucionada na sede e pelo juizo préprios, ou sgja, naagdo crimina e pelo Juizo singular.
Nesse norte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. PRESSUPOSTOS.
PRESENCA. NEGATIVA DE AUTORIA. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO FUNDAMENTADA A
LUz DO ART. 312 DO CPP. REPROVABILIDADE
DIFERENCIADA DA CONDUTA.

PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ENCARCERAMENTO CAUTELAR
JUSTIFICADO E NECESSARIO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. MATERIA NAO APRECIADA NO ACORDAO
COMBATIDO. SUPRESSAO. DE. INSTANCIA. . COAGCAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E
NESSE PONTO IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacao criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que se fazem presentes,
tanto que o recorrente findou denunciado.

2. A analise acerca da negativa de autoria € questdo gque nao pode
ser dirimida em sede de habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado das provas colhidas no curso da instrugéo criminal,
vedado na via sumaria eleita, devendo ser solucionada pelo
Magistrado singular, apos a anélise minuciosa do acervo probatério
produzido sob o crivo do contraditério.

3. Presentes provas da materialidade e indicios suficientes da
autoria delitiva, autorizada esta a decretacdo da preventiva, se
demonstrada a sua necessidade e adequacdo, como ocorre na
espécie.

[...]

7. Recurso ordinario em parte conhecido e, nessa extensao,
improvido.

(RHC 59.237/MG, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA
RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE),
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 08/10/2015)

Quanto aos fundamentos da segregacdo cautelar, verifica-se que a custodia
encontra-se justificada com base no art. 312 do CPP, para o fim de acautelamento
sobretudo da ordem publica, diante da maior reprovabilidade da conduta per petrada
e de suas terrivels consequéncias, assegurando-se, ainda, a integridade fisica e
psiquica da vitima.

Na espécie, o recorrente foi denunciado porque, de forma reiterada, teria
praticado atos libidinosos diversos da conjuncédo carnal com avitima, aluna da escolaem
gue era diretor, que, conforme se extrai dos autos, contava com apenas 10 anos de idade
guando os fatos se iniciaram.

Narra a exordial acusatéria que o acusado, "com a anuéncia da genitora
da vitima, praticava atos libidinosos contra a vitima [...] menor de 14 (quatorze) anos'.
Consta ainda, que a menor "dormia na residéncia do suspeito com a conivéncia da méae
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gue a obrigava com ameacas de agressoes a 'ficar' com o0 suspeito para obter vantagens
financeiras' (e-STJfl. 392-393).

Ora, for¢oso reconhecer que as circunstancias em que se deu o crime
certamente denotam a gravidade diferenciada da conduta denunciada e a
periculosidade social do agente, uma vez que o acusado, aproveitando-se da confianca
sobre § depositada — ja que era diretor da escola em que a vitima estudava, além de
possuir vinculos de amizade com a familia da ofendida —, praticou com €la atos
libidinosos diversos da conjuncgdo carnal, argumentos que, sem dlvida, se revelam
aptos a afastar 0 suposto constrangimento de que estaria sendo vitima o recorrente.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € pacifica em que "O
entendimento de que o fato criminoso em s ndo pode ser valorado para decretacdo ou
manutencdo da prisdo cautelar ndo € consenténeo com o proprio ingtituto da prisdo
preventiva, ja que a imposicdo desta tem por pressuposto a presenca de prova da
materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da
pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de reiteragéo delitiva e,
por conseguinte, & ordem publica, justificada estéd a decretacdo ou a manutencdo da
prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC
14-05-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICAQAO DA LEI PENAL. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A prisdo preventiva é cabivel mediante decisdo devidamente
fundamentada e com base em dados concretos, quando evidenciada a
existéncia de circunstancias. que demonstrem a necessidade da
medida extrema, nos termos do art. 312 e seguintes do Codigo de
Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar foi decretada e mantida com
fundamentacdo idénea, considerando-se as circunstancias
concretas do fato delituoso em andlise, reveladoras, pelo modus
operandi empregado, da real gravidade do crime (estupro de
vulneréavel, prevalecendo-se da condicdo de amigo da familia da
vitima (uma crianca de apenas 8 anos de idade) e da relacdo de
confian¢a que mantinha com ela.

3. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar sua necessidade, como na
espécie.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 103.481/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 05/04/2019)

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. CRIMES COMETIDOS PELO
RECORRENTE NA CONDIGAO DE LIDER ESPIRITUAL
(PASTOR). VITIMA COM APENAS 14 ANOS DE IDADE QUANDO
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INICIADO O DELITO (PRATICADO DE 2014 A 2016).
PERICULOSIDADE DO RECORRENTE. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO A APLICACAO DA LEI
PENAL. INTIMIDACAO DA VITIMA E FAMILIARES. MUDANCA
DE ENDERECO PARA OUTRO ESTADO APOS A DENUNCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos reguisitos
insertos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis.

2. No caso, 0 decreto de prisdo preventiva fez referéncia a
gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus operandi
empregado na conduta delitiva, consistente na pratica do crime de
estupro de vulneravel, durante os anos de 2014 e 2016, no qual o
recorrente, aproveitando-se da proximidade com a familia da
vitima; que o tinha como um lider espiritual, revestido de confianca
e autoridade, constrangeu a menor, entdo com 14 anos, a manter
conjuncado carnal, resultando o ato criminoso em gestacdo
indesegjada para a vitima.

3. 'As instancias ordinarias motivaram a custédia também na
necessidade de se assegurar a aplicacao da lei penal, uma vez que o
recorrente procurou a familia da vitima, intimidando-a, para retirar
a acusacao, bem como ameacou tomar para a si 0 bebé, assim que
nascesse. Qutrossim, logo apds o oferecimento da dendncia, o
recorrente mudou para outro estado da federacéao.

4. E de se notar, ainda, que, de acordo como Magistrado de origem,
a liberdade do recorrente representaria "injusta coercao psiquica e
emocional para a vitima, diante dos relatos de constrangimentos e
sofrimentos psicologicos pelo representado impostos a vitima, a fim
de que os fatos ndo viessem ao conhecimento da comunidade e das
autoridades estatais".

5. Tais circunstancias evidenciam a gravidade concreta da conduta e
a periculosidade do recorrente. Assim, por conseguinte, a
segregacao cautelar faz-se necessaria como forma de acautelar a
ordem publica e assegurar a aplicacédo da lei penal.

6. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC 94.948/DF, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 15/06/2018)

Destaca-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, condigdes pessoais favoraveis, nem sequer demonstradas na espécie,
ndo teriam o conddo de, isoladamente, descongtituir a prisdo preventiva, quando ha nos
autos elementos hdbels que autorizam a manutencdo da medida extrema, como ocorre in
casu.

Por fim, concluindo as ingténcias ordin&rias pela imprescindibilidade da
preventiva, fica clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez
que, dém de haver motivagdo apta a judtificar 0 sequestro corporal dada a excessiva
periculosidade social do agente, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente
para 0 acautelamento da ordem publica, diante da presenca do periculum libertatis, bem
demonstrado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Diante do



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

histérico criminal do Paciente e da gravidade concreta dos crimes imputados, ndo se
mostra adequada e suficiente ao acautelamento da sociedade a imposicdo de medidas
diversas da prisdo, previstas no art. 319 do CPP" (HC 443.067/BA, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 25/09/2018).

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se visumbra constrangimento ilegal
a ser reparado por este Sodalicio.

Ante o0 exposto, nos termos do art. 34, XVIII, a e b do RISTJ, conhego
em parte do presente recurso ordindrio em habeas corpus e, neste ponto, nego-lhe
provimento.

Publique-se e intimem-se.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



