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HABEAS CORPUS N° 503.160 - SP (2019/0099562-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS . CRISTINA EMY YOKAICHIYA -SP234348
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WEMERSON SILVA DA COSTA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA FUNDADA NA
EXISTENCIA DE ATO INFRACIONAL PRETERITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS, POR SI SOS, NAO IMPEDEM A CUSTODIA
CAUTELAR. DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A PRISAO
CAUTELAR E A PENA DECORRENTE DE EVENTUAL
CONDENAGAO. IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO NESTA
FASE PROCESSUAL. ORDEM IMPETRADA CONTRA DECISAO
INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO HABEAS CORPUSNA
ORIGEM, AINDA NAO JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PETICAO INICIAL LIMINARMENTE INDEFERIDA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
WEMERSON SILVA DA COSTA contra decisdo proferida pelo Desembargador
Relator do Tribuna de Justica do Estado de Sao Paulo que indeferiu o pedido urgente
formulado nos autos do HC n.° 2073640-41.2019.8.26.0000

Consta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante, em 02/04/2019,
pela suposta prética do ilicito tipificado no art. 33, caput, daLe n.° 11.343/2006, pois foi
"surpreendido na posse de 180 por¢des de cocaina e 31 por¢des de maconha” (fl. 63). A
segregacao flagrancial foi convertida em preventiva as fls. 55-59.

Inconformada, a Defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem, cujo
pedido liminar foi indeferido (fls. 62-64).

Neste writ, almpetrante sustenta, em suma, que: (i) o decreto prisiona néo
est4 idoneamente fundamentado; (ii) que o Paciente reline condi¢des pessoais favoravels;
(iii) que a quantidade de droga apreendida ndo seria significativa; e (iv) em caso de

condenagdo, o Paciente fara jus a aplicagdo do redutor de pena especia previsto no art.
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“'733, 5 4° da La ne 1134312006, 0U S, 0 cArcere Calelar seria medida preventiva
desproporcional.

Requer, em medida liminar e no mérito, além da superacéo da Simulan.®
691/STF, arevogacdo da prisdo preventiva.

E o relatdrio. Decido.

O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal e por este
Superior Tribunal de Justica € no sentido de nédo se admitir habeas corpus contra decisdo
denegatdria de liminar proferida em outro writ na insténcia de origem, sob pena de
indevida supressdo de instdncia. E 0 que.estd sedimentado no Verbete Sumular n.°
691/STF. "ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus
impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal
superior, indefere a liminar", aplicavel, mutatis mutandis, a este Superior Tribunal de
Justica, v.g: HC 117.440/PE, Quinta Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJ de
21/06/2010; HC 142.822/SP, Quinta Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
DJ de 07/12/2009; HC 134.390/MG, Sexta Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJde
31/08/2009.

A despeito de ta Obice processua, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacéo da
tutela jurisdiciona de urgéncia para que flagrante constrangimento ilegal ao direito de
liberdade possa ser cessado — tarefa a ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse atalho processua ndo pode ser ordinariamente usado, sendo
em Situacbes em que se evidenciar decisdo absolutamente teratolOgica e desprovida de
qualquer razoabilidade, na medida em que forgca o pronunciamento adiantado da Instancia
Superior, subvertendo aregular ordem do processo.

Na hipdtese, observo que ndo esta presente um dos requisitos necessarios
ao deferimento da liminar pleiteada, qua sga, o fumus boni iuris. 1sso porgue verifico
gue as razdes utilizadas no decreto prisona ndo se mostram desarrazoadas, umavez que
fundamentadas na necessidade de se preservar a ordem publica, sga pela " significativa
guantidade, diversidade e natureza das drogas apreendidas’, a demonstrarem a
gravidade concreta da conduta do Paciente, ou pela " existéncia de registros de ato
infracional equiparado ao crime de receptacéo” (fl. 57; sem grifos no original).

Vo, assim, que o entendimento do Juizo singular alinha-se ao adotado
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" por esta Corte, qUe & no entido de due "a preservagao da ordem pablica JUstfica a
imposicdo da prisdo preventiva quando o0 agente ostentar maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acoes penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade” (RHC 107.238/G, SEXTA TURMA, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe. 12/03/2019; sem grifos no original).

No que se refere as alegadas condicles pessoais favor avels do Paciente,
o entendimento jurisprudencial desta Corte é no sentido de que as "condic¢des subjetivas
favoraveis do paciente, por S sOs, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem
presentes os requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria® (HC
448.134/SP, SEXTA TURMA, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
DJe 30/08/2018).

Por fim, no que se refere ao argumento de que a segregacao preventiva €
desproporcional, sdiento que "ndo cabe a esta Corte proceder com juizo intuitivo e de
probabilidade para aferir eventual pena a ser aplicada, tampouco para concluir pela
possibilidade de fixagéo de regime diverso do fechado e de substituicdo da reprimenda
corporal, tarefas essas proprias do Juizo de primeiro grau por ocasido do julgamento de
mérito da acéo penal. (Precedentes)” (HC 438.765/RJ, SEXTA TURMA, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe de 01/06/2018).

Diante do que registrado acima— em que ndo se observa, a0 menos primo
ictu oculi, nenhuma teratologia —, ndo h& como se reconhecer, de plano, ilegalidade
patente que autorize a mitigacdo da SUmula n.° 691/STF, cuja esséncia vem sendo
reiteradamente ratificada por julgados do Pret6rio Excelso e deste Superior Tribunal de
Justica.

Assim, ndo havendo noticia de que o Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo tenha procedido a0 exame meritdrio, reserva-se primeiramente aquele érgéo a
apreciacdo da matéria ventilada no habeas corpus originario, sendo defeso ao Superior
Tribunal de Justica adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Corte a quo,
mormente se 0 Writ esta sendo regularmente processado.

Ante 0 exposto, com base nos arts. 34, inciso XVIII, e 210, ambos do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, INDEFIRO LIMINARMENTE a
peticdo inicid.
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Brasilia (DF), 10 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



