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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 110.919 - MG (2019/0099056-6)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : GILBERTO FRANCISCO DE PAULA (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO LIMA - MG110196

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto
por GILBERTO FRANCISCO DE PAULA contra acérddo proferido pela Terceira
Camara Crimina do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, no julgamento do
HC n. 1.0000.19.006264-6/000.

Noticiam os autos que o recorrente foi preso em flagrante no dia
21-9-2018, por ter, supostamente, cometido os delitos previstos nos arts. 33, caput, da Le
n. 11.343/2006 e 12 da L& n, 10.826/03, tendo a custédia sido convertida em preventiva.

Nesta via, o recorrente alega a auséncia de fundamentacdo idénea para
justificar 0 decreto da segregacéo cautelar, reputando ndo atendidos Os requisitos
autorizadores da preventiva, previstos no art. 312 do CPP.

Sustenta que "Do DOC. n° 3 - Fls. 08 verifica-se que os termos supra
destacados, quais sgjam, concessdo e liberdade provisdria e, reincidéncia ndo se
amoldam ao RECORRENTE visto que verifica-se no Ultimo apontamento, que na
verdade em 11.01.2012 houve a EXTINGAO DA PUNIBILIDADE E FIM DA
EXECUCAO. Dessa feita, IMPOSSVEL FALAR EM CONCESSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA e REINCIDENCIA, visto que em relacéio a esta, execucdo se findou ha
mais de 05 (cinco) anos' (e-STJ fl. 153).

Aduz que néo teria sido demonstrado, com base em elementos concretos,
como a liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, a0 bom andamento dainstrucéo
criminal ou a aplicacéo dale penal.

Realca as condi¢des pessoais favoraveis do recorrente, que seria primario,
com ocupacdo licita e residéncia fixa, predicados que Ihe garantiiam o direito de
responder a agdo pena em liberdade.

Argumenta a excepcionalidade da medida extrema, enfatizando que faria
jus a substitui¢cdo da preventiva por medidas cautel ares descritas no art. 319 do CPP.

Requer o provimento do recurso para que sga revogada a segregatoria
preventiva do recorrente, fixando, caso entenda necess&rio, medidas cautelares menos
gravosas (art. 319 do CPP), expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

E o relatorio.

A concessdo da tutela de urgéncia reserva-se aos casos excepcionais de
ofensa manifesta ao direito deir e vir e desde que preenchidos os pressupostos legais, que
sd0 o fumus boni jurise o periculumin mora.

In casu, mostra-se invidvel acolher a pretensdo sumaria, porquanto, ao
menos nessa etapa, verifica-se a presenca de fundamentos concretos para a denegacéo da
ordem e manutencdo da prisdo cautelar, a bem da ordem publica, diante da gravidade, ao
gue parece concreta, da conduta imputada a GILBERTO FRANCISCO DE PAULA,
consoante é possivel inferir-se do seguinte trecho do aresto impugnado (e-STJ, fls.
136-139):



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

[...]
Registre-se que o Paciente foi preso em flagrante, bem
como denunciado pela suposta pratica dos dditos
previstos no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06 e no
artigo 12 da Lei n° 10.826/03, por duas vezes.
Infere-se da documentacdo acostada ao presente feito que
teria sdo apreendido 20,1g (vinte gramas e um
decigramas) de substancia semelhante a maconha,
dividida em uma porcdo; 4,10g (quatro gramas e dez
centigramas) de substancia semelhante ao crack, dividida
em 25 (vinte e cinco) invélucros plasticos, e, 42,189
(quarenta e dois gramas e dezoito centigramas) de
substancia semel hante a cocaina, dividida em trés por¢oes.
Além disso, localizado 01 (um) revolver calibre .38
devidamente municiado com 06 (seis) cartuchos.
Nesse interim, tenho que, no caso em apreco, sem
adentrar no mérito, existe prova da materialidade delitiva
e indicios suficientes de autoria e, ainda, que um dos
delitos imputados ao Paciente € doloso e punido com
reclusio.
Ora, com efeito, a apreensdo de substancias
entorpecentes, divididas e embaladas, bem como as
circunstancias em que se deram a prisdo sao elementos
norteadores para a afericdo da necessidade da prisao
cautelar.
Ademais, a decisdo gue converteu a prisao em flagrante
em preventiva esta satisfatoriamente fundamentada, nela
ndo se vislumbrando qualquer vicio capaz de ensgjar a sua
desconstitui¢ao, confira-se:
(...) Cuida-se de comunicagdo de prisio em
flagrante encaminhada pela Autoridade Policial, na
gual relata a prisdo de GILBERTO FRANCISCO
DE PAULA autuados pelo cometimento do delito
tipificado no artigo 33 da Lel 11.343/06 e art. 12, da
Lei 10.826/03.
E o relatorio. Decido.
Nos termos do artigo 310, do Cédigo de Processo
Penal, 0 Juiz, a0 receber o Auto de Prisdo em
Flagrante, devera fundamentadamente: | - relaxar a
prisdo ilegal; 1l - converter a prisdo em flagrante em
preventiva, quando presentes 0s requisitos
constantes do art. 312 deste Codigo, e se revelarem
Inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo; ou Ill - conceder liberdade
provisoria, com ou sem fianca.
A andlise do auto de prisdo revda que o
flagranteado foi presos pela préatica, em tese, do
crime de tréfico, previso no art. 33, da Lei
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11.343/06, bem como posse de arma de fogo,
previsto no art. 12, da Lei 10.826/03 por ocasido do
cumprimento de mandado de busca e apreensio na
residéncia do conduzdo.

Consta dos autos que no local foram apreendidos
duas porgdes 01 porcao de maconha, com 20,1 g,
25 pedras de crack, uma porc¢do grande de cocaina,
com massa de 40,559, duas porgdes menores de
cocaina com 1,63g, bem como um revélver, calibre
.38, com seis muni¢bes de mesmo calibre, além de
significativa quantia em espécie.

Muito embora nédo conste dos autos elemento que
macule 0s antecedentes do flagranteado, entendo
que a conduta por €ele perpetrada, € grave e
extrapola os simples limites do tipo penal, porquanto
fora  encontrada  consderavel quantidade de
entorpecentes, sendo crack, cocaina e maconha,
circunstancia que aliada as constantes denuncias de
trafico na localidade ensgjam a presuncdo de
habitualidade na mercancia de entor pecentes.
Ademais, € de se valorar que a apreensido €
decorrente do cumprimento de mandado de busca e
apreensdo decorrente de extensa investigacdo na
chamada operacdo MC, na qual foram realizadas
diversas interceptacdes telefonicas, inclusive com
dial ogos envolvendo o ora conduzdo.

Entendo, portanto, que a decretacdo da custodia
cautelar como forma de garantia da ordem publica é
medida que se revela proporcional a conduta do
flagranteado ja que, ao que dos autos consta, sua
personalidade é voltada a obtencdo de lucro facil,
nem que para tanto tenham de inserir ou agravar a
situacdo de vicio de incontavei s pessoas.

Vale registrar que o conceito de ordem publica
engloba também a idéia de acautelar o meio social e
a propria credibilidade da justica, em face de sua
r eper cuUssao. Repousa, principalmente, na
necessidade de ser mantida a tranquilidade publica e
assegurada a nogdo de que o ordenamento juridico
ha de ser respeitado para que possa reinar a
seguranca na sociedade.

Nesse sentido vejamos o0 valioso ensinamento de
Eugénio Pacdlli:

(...) De se registrar que ja decidiu o STF que "a
periculosidade do agente para a coletividade, desde
que comprovada concretamente € apta a
manutencdo da restricdo de sua liberdade” (HC
89.266/GO, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo
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Lewandowski, DJU de 28/06/2007).
N&o obstante a presenca do requisito subjetivo da
garantia da ordem publica, observo, estar
preenchido o requisito objeto, previsto no art. 313, 1,
do CPP, visto que a pena imposta ao delito cometido
pelo flagranteado supera quatro anos de reclusao.
Nesse prisma, presentes os motivos autorizadores da
prisdo preventiva, ha de prevalecer a tranquilidade e
a seguranca do corpo social, impondo-se a
manutencdo da custédia para preservar a ordem
publica e cessar a reiteragao criminosa.
Ante 0 exposto, atendidos os requisitos do artigo 302
e 304, ambos do Cdédigo de Processo Penal,
homologo o Auto e converto em preventiva a prisao
em flagrante de GILBERTO FRANCISCO DE
PAULA na forma dos artigos 310, I, e 312, ambos
do mesmo Diploma Processual. (...)
E de se concluir, portanto, que a manutencéo da prisio
esta devidamente judificada e fundamentada, pois
presentes 0S requisitos Necessarios e ausentes quaisgquer
ilegalidades.
Impende consignar que de uma acurada andlise da
documentacao acostada ao presente writ, infere-se que
Gilberto estava em gozo de liberdade provisoria, quando
da prética, em tese, do delito supracitado.
Isso porque, no. dia 12/01/2012, |he fora concedida
liberdade provisoria, em razao do cumprimento de pena, o
gue-indica que 0 Paciente ostenta sentenca condenatoria
criminal.
Assim sendo, certo de que a reincidéncia, oS maus
antecedentes e as circunstancias da prisdo sdo motivos
hébeis a judtficar a denegacdo do pedido de liberdade
provisdria, a manutencéo da prisdo preventiva do acusado
€ medida que se impde, desde que a sua permanéncia em
liberdade dé motivo a novos crimes ou cause reper cussao
danosa e prejudicial ao meio social como, o que tudo
indica, ocorre in casu.
Logo, exigindo prova da materialidade e indicios
suficientes da autoria delitiva e, como exposto, sendo
necessarias as custodias para garantir a ordem publica,
nao ha que sefalar em constrangimento ilegal.

Tais argumentos sdo suficientes para rechacar, ab menos nesse momento
processua, 0 aegado constrangimento ilegd de que estaria sendo vitima a parte
recorrente.

De mais a mais, a motivagdo que da suporte a pretensdo liminar
confunde-se com o méito do recurso, devendo o0 caso concreto ser analisado mais
detal hadamente quando da apreciacdo e do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicdo de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
analise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o proprio
mérito da impetracdo e implica analise pormenorizada dos autos,
devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado, apoés
manifestacdo do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Diante do exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagdes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo
singular, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao deslinde da questéo e,
se houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

ApGs, encaminhem:-se os autos ao Ministério Pdblico Federal .

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator



