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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.375.309 - DF (2018/0264638-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE - EDUARDO PALHARES ABREU
ADVOGADOS : LUCIANO BRASILEIRO DE OLIVEIRA - DF011457
PABLLO DE SA MASCARENHAS - GO046845
ALEXSANDRA ROSA DO NASCIMENTO FERNANDESREIS -
GO046765
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial,
interposto com fulcrono art. 105, 111, ainea"a’, da Constituicdo Federal.

Consta dos autos gque o agravante foi condenado pelo delito tipificado no
art. 16, caput, da Le n. 10.826/2003 (posse de municéo de uso restrito), as penas de 3
anos, 4 meses e 15 dias de reclusdo, em regime inicid aberto, e pagamento de 11
dias-multa, substituida a pena corporal por restritivas de direitos.

Irresignada a defesa interpds apelacdo, tendo o Tribuna negado

provimento ao apelo, em acorddo assim ementado (fls. 313/314):

APELAC;AO CRIMINAL. POSSE ILEGAL DE
MUNICAO DE USO RESTRITO. ART. 16, CAPUT, DA LEl !
10.826/2003. RECURSO DA DEFESA. ABSOLVICAO. DUPLO
PROCESSO PELO MESMO FATO. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA.  APLICACAO DOS  PRINCIPIOS DA
INSIGNIFICANCIA E DA ADEQUACAO SOCIAL DA CONDUTA.
INAPLICABILIDADE. CONDENAQAO MANTIDA. DOSMETRIA DA
PENA. CULPABILIDADE DESFAVORAVEL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. RECONHECIMENTO DA ATENUNATE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. NAO CONFIGURACAO. CONFISSAO
QUALIFICADA. ERRO DE PROIBICAO EVITAVEL.
INVIABILIDADE. DETRAC;AO. REGIME ABERTO. EXTINCAO DA
PENA. IMPOSSBILIDADE. COMPETENCIA DO JUiZzO DA
EXECUCAO PENAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Rgeita-se a alegacdo de duplo processo pelo mesmo
fato, quando comprovado nos autos que a posse ilegal de municao de uso
restrito ndo foi apreciada pela Justica Militar, tendo sido o julgamento
declinado para a Justica Comum do Didtrito Federal.

2. O crime de posse ilegal de arma de fogo de uso restrito
é classificado como crime de mera conduta e de perigo abstrato, ou sgja,
prescinde de resultado naturalistico. Também desnecessaria a prova de
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gue a conduta praticada ofereca risco a incolumidade publica, bastando
gue o agente pratique um dos verbos do tipo. Portanto, de acordo com
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, ndo se aplica
o principio da insignificancia ou da bagatela ao referido ddlito.

3. Nao ha falar em principio da adequacdo social, pois a
conduta de ter a posse de 232 (duzentas e trinta e duas) muni¢des néo é
tolerada, tampouco aceita socialmente. Ademais, o0 principio da
adequacdo social ndo possui 0 conddo de revogar os tipos penais
incriminadores.

4. E cabivdl a desvaloracdo da culpabilidade e a
consequente elevacao da pena-base com fundamento na significativa
guantidade de muni¢des apreendidas e diante de idonea justificativa do
Juizo a quo.

5. A confissdo qualificada ndo tem o condéo de reduzr a
pena intermediaria, pois, conquanto o agente assuma o fato, vincula este
a circunstancia justificante ou excludente.

6. Nao comporta acolhimento a tese de erro de proibicao
evitavel quando demonstrado que o agente tinha completa consciéncia da
ilicitude do fato.

7. Compete ao Juizo da Execugéo Penal fazer a detracéo
do tempo de segregacdo provisoria, nos termos do art. 66, I11, alinea"c",
da LEP. Além disso, € incabivel o pedido de detracéo, pois foi estipulado
nar. sentenca o regime inicial aberto para o cumprimento da pena.

8. Recurso conhecido e desprovido.

Na sequéncia, a defesa interpds recurso especial, a egando ofensa aos arts.
8°, item 4°, do Decreto n. 678/92 (Pacto de San José da Costa Rica), 21, 59, e 65, 111, "d",
do Cadigo Penal.

Sustenta que ja foi julgado pelo mesmo fato perante a Justica Militar, em
ofensa ao vedado bisin idem. Requer a absolvicdo nos termos do art. 386, VI, do CPP.

Subsidiariamente, busca a revisdo da pena-base e o reconhecimento da
atenuante de confissdo espontanea e do erro de proibicéo evitavel.

A r. decisho agravada ndo admitiu o recurso especiad haga vista a
incidéncia das SUmulas ns. 7 desta Corte e 282 e 356 do STF.

Contraminuta a fl. 412. Parecer do Ministério Publico Federa pelo ndo
conhecimento do agravo asfls. 427/428.

E o relatério. Decido.

O recurso ndo merece provimento.

Quanto a alegacéo da defesa de que o agravante jafoi julgado pelo mesmo

fato na Justica Militar, o Tribunal de origem consignou:
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Ora, 0 que se Vé in casu € que a 22 Auditoria da 112
Circunscricdo Judiciaria Militar, da Justica Militar da Uni&o, acolhendo
pedido formulado pelo Ministério Publico Militar (fls. 125/127),
declarou-se incompetente para a apreciacdo dos fatos previstos no art.
16, da Lei n° 10.826/2003, e declinou da competéncia para a Justica
Comum do Didtrito Federal (fl. 128/129).

Como cedigo, 0 entendimento predominante no Superior
Tribunal de Justica é no sentido de que a indituicdo do Sstema
Financeiro Nacional de Armas - SNARM - pelo Ministério da Justica, no
ambito da Policia Federal e com circunscricdo em todo o territorio
nacional (art. 1°, da Lei n° 10.826/2003) ndo atrai, por S sO, a
competéncia federal para julgamento dos crimes de porte e posse de
armas e munigoes.

Ademais, a eventual apreensido de armas de fogo e
muni¢des de uso privativo das For¢as Armadas ndo desloca, de imediato,
a competéncia para a Justica Federal, uma vez que se exige conotacao
politica na conduta delituosa, a fim de enquadra-la na Lei de Seguranca
Nacional, ainda mais quando a posse das municdes néo denotam
importacdo ou introducdo fraudulenta do armamento no territério
nacional, como in casu. Traz-se, aqui, decisdo monocratica no Conflito
de Competéncia n°® 145.162 - PE da Em. Ministra do Superior Tribunal
de Justica Maria Thereza de Assis Moura a respeito do tema:

[...]

Por todo o exposto, correta a decisdo da Justica Militar
em declinar a competéncia para ojulgamento do delito de posse ilegal de
municdo para esta Justiga Comum. Outrossim, em razio da competéncia
territorial para julgamento da acéo (art. 69, I, do CPP), a apreciacdo do
feito ficou a cargo do Juizo da Vara Criminal e do Tribunal do Juri da
Circunscricdo Judiciaria de Aguas Claras (fls. 130/131).

Portanto, o julgamento do apelante Eduardo Palhares
Abreu pelo delito de posse ilegal de municéo de uso restrito (art. 16, da
Lei n° 10.826/2003) distingue-se do julgamento perante a Justica
Cadtrense (Procedimento Ordinario n° 116-97.2016.7.11.0211). A
documentacéo apresentada pela Defesa Técnica e a consulta ao sitio do
Superior Tribunal Militar (STM) mostram que se tratam de fatos
digtintos dos aqui discutidos, ndo havendo sefalar em bisin idem.

Assim, como bem anotado pelo decisorio agravado, o tema inserto no art.
8°, item 4°, do Decreto n. 678/92 ndo foi objeto de debate pelo v. aresto recorrido, 0 que
atral aincidéncia dos verbetes ns. 282 e 356 da Simula do STF.

Ademais, verificase que o acolhimento da pretensdo recursal, no ponto,
demandaria o reexame do conjunto probatorio, o que é vedado em recurso especial, a teor
daSimulan. 7 do STJ.
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No tocante a pena-base, a dosimetria da pena so pode ser reexaminada em
recurso especia quando se verificar, de plano, a ocorréncia de erro ou ilegalidade, em
flagrante violacdo do art. 59 do Codigo Penal, o que ndo se constata na hipétese dos
autos. Na hipdtese, a culpabilidade foi vaorada negativamente em razéo da grande
guantidade de munigdes encontradas com o agravante (232 municdes), fundamento que

justifica 0 aumento da pena em 4 meses. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS, PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E FAVORECIMENTO PESSOAL. VIOLACAO DOSARTS. 381,
11, 564, IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E DOSARTS. 29, §
2°, E 348, DO CODIGO PENAL. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DE DROGAS, VARIEDADE DE ARMAS E
CULPABILIDADE. FUNDAMENTOS VALIDOS ~AUMENTO
PROPORCIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em relagdo a alegada omissao do acérdao impugnado
no exame das teses da defesa e demais violagOes dos arts. 381, 111, 564,
IV, do CPP e 29, § 2° e 348, do Cddigo Penal, o apelo excepcional ndo
merece admissao, pela deficiente fundamentacao apresentada nas razoes
recursais, atraindo, assim, a incidéncia da Simula 284 do STF.

2. E importante ponderar que o recurso especial é reclamo
de natureza vinculada e, dessa forma, para 0 seu cabimento,
imprescindivel que o recorrente demonstre de forma clara e objetiva de
que modo o acordao recorrido teria contrariado os dispositivos
apontados como violados, sob pena de inadmissao.

3. A individualizacdo da pena € uma atividade vinculada a
paréametros abstratamente. cominados pela lel, sendo permitido ao
julgador, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo
penal aplicavel ao caso concreto, ap0s 0 exame percuciente dos
elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as
Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria.

4. Na hipotese, o Tribunal a quo considerou a quantidade
de drogas (50g de maconha e aproximadamente 1kg de cocaina), a
variedade de armas apreendidas (1 pistola da marca Glock, modelo 17; 1
pistola da marca Taurus, modelo PT92; 1 pistola da marca Glock,
modelo 19; 1 carregador de pistola, marca Glock, calibre .45mm; 10
carregadores de pistola, marca Glock, 9mm; 142 munigdes para calibre
9mm; 1 pistola da marca Taurus, calibre .40mm, modelo PT24/7; 13
cartuchos de municéo de calibre .40mm), a maior culpabilidade do réu,
revelada no seu papel de "principal articulador e mentor de toda a
operacédo de fuga”, bem como o fato de o acusado jater sdo condenado
por associacdo para o tréfico, em 2007, sendo certo que mesmo tendo
sido beneficiado recentemente com a liberdade mediante monitoramento
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eletronico, em menos de um més fora das grades, voltou a delinquir, para
manter a exasperacdo das penas-base, em 4 meses de detencdo pelo
crime de favorecimento pessoal; em 7 anos de reclusio no que atine ao
crime de tréfico de drogas, e em 2 anos e 6 meses de reclusdo no que
concerne ao ddito previsto no art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03, o que
nao se mostra desproporcional, sobretudo, levando-se em conta as penas
maxima e minima abstratamente cominadas aos referidos delitos (art.
348 do CP: 1 a 6 meses de detencéo; art. 33 da Lei n. 11.343/2006: 5 a
15 anos de reclusdo e art. 16 da Lel n. 10.826/03: 3 a 6 anos de
reclusdo).

5. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
795.916/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
DJe de 8/4/2019).

Em relacéo ao pretendido reconhecimento de erro de proibigéo inevitave,

o Vv. aresto recorrido decidiu (fl. 329):

Postula, ainda, a Defesa para que sga reconhecida a
ocorréncia de erro de proibicdo evitdvel, com a conseguiente reducdo na
reprimenda. Todavia, ndo basta, para que se considere a existéncia de
erro de proibicdo, que o agente nao tenha consciéncia da ilicitude, mas é
necessaria a falta de consciéncia potencial, ou sga, que nao tenha ciéncia
da ilicitude de seu ato no momento de sua pratica, nem tenha condicdes
de saber, em raz&o das circunstancias do caso concreto.

No caso em tela, trata-se de um experiente sargento do
Exército Brasileiro, chefe da equipe de apoio ao tiro, a época dos fatos,
com plena capacidade de entendimento a respeito da ilicitude de sua
conduta. Ademais, em suasalegagdes finais (fl. 181), a Defesa Técnica do
apelante aduz que "o réu sabia ser proibido levar ou manter municdes de
uso redtrito em sua guarda na sua residéncia’, o que retira a
inconsciéncia da realidade por parte do apelante.

Assim, para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal de
origem, seria inevitavel o0 reexame das provas carreadas aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na insténcia especia. A referida vedacdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Simula desta Corte, verbis. "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo ensegja recurso especial”.

Sobre o tema

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. REVISAO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA
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DE INTIMACAO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. TESE NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS N. 282 E 356/STF. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O exame das teses referentes a ocorréncia de erro de
proibicdo, ao equivoco na tipificacdo dos fatos, a auséncia de nexo de
causalidade, bem como a existéncia de crime Unico, demandariam a
incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel na via eeita, a
teor do enunciado sumular 7/STJ.

2. Ndo cabe a esta Corte manifestar-se, ainda que para
fins de prequestionamento, sobre suposta afronta a dispositivos/principios
congtitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. A arguida violagdo do art. 29, § 3° da Lei 9.784/99
esbarra na auséncia de prequestionamento, requisito indispensavel ao
conhecimento _do recurso especial, a teor dos enunciados sumulares 282 e
356 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp
1.198.680/SE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
08/09/2015).

No que tange ao pleito referente ao reconhecimento da confissdo, a

decisdo vergastada destacou (fl. 329):

In casu, como bem salientado pelo i. Org&o Ministerial (fl.

262), "verifica-se que o apelante ndo faz jus ao seu reconhecimento, pois

a confissio dele ndo teve por fimadmitir a préatica do fato criminoso, mas

sim exercer o direito de autodefesa e excluir a imputagao que Ihe foi feita,

aventando teses que excluiriam o delito ou o isentaria de reprimenda,
configurando, assim, a confissdo qualificada, que ndo implica em
atenuacdo da pena’”.

Portanto, ausentes atenuantes e agravantes, mantém-se a
pena no patamar fixado.

O posicionamento do Tribunal a quo n&o se coaduna com o entendimento
desta Corte Especia, eis que "no que se refere a segunda fase do critério trifasico,
conforme o entendimento consolidado na Simula 545/STJ, a atenuante da confissdo
espontanea deve ser reconhecida, ainda que tenha sido parcial ou qualificada, sgja ea
judicial ou extrajudicial, e mesmo que 0 réu venha dela se retratar, quando a
manifestacéo for utilizada para fundamentar a sua condenacéo.” (HC 433.384/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 11/04/2018). Neste mesmo

diapasao:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2650 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 12 de Abril de 2019 Publicagéo: Segunda-feira, 15 de Abril de 2019

INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A  DECISAO IMPUGNADA. FURTO
QUALIFICADO. CONFISSAO NAO UTILIZADA NA FORMACAO DO
JUiZO CONDENATORIO. PARCELAMENTO DO DEBITO.
SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA. INOVAGCAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

Il - Consolidou-se o entendimento desta Corte Superior de
gue, para a caracterizacdo da autoria, quando o juiz utiliza como
elemento a confissdo do réu, ainda que qualificada, imperioso serevela o
reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea. Esse
entendimento, inclusive, fol recentemente sumulado, consoante dispde o
enunciado n. 545/STJ. "Quando a confissdo for utilizada para a
formacdo do convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante
prevista no art. 65, 111, 'd", do Cadigo Penal ."

[...]

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 423.099/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 06/04/2018).

Destarte, diante da presenga da confissdo na hipotese, o réu faz jus a
atenuante prevista no art. 65, 111, 'd', do Cédigo Penal.

Desse modo, fixada a pena-base em 3 anos, 4 meses e 15 dias de recluséo
e presente a atenuante da confissdo na segunda fase, reduzo a pena para 3 anos de
reclusdo e pagamento de 11 dias-multa, a qual fica em definitivo, diante da auséncia de
causas de aumento ou diminuicao na tercara fase. Mantidos 0s demais termos do
acordao.

Diante do exposto, com fundamento na Simula n. 568/STJ, dou parcia
provimento ao recurso especial, nos termos da fundamentacéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de abril de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



