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EMENTA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. MANDAMUS
IMPETRADO NO TRIBUNAL DE JUSTICA PARA CONTROLE
DA COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL.
POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
RECURSO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso em mandado de seguranca interposto por Guilherme
Kretschmer contra acdrdé@o proferido pelo Tribuna de Justica do Rio Grande do Sul, nos
termos da seguinte ementa (e-STJ, fls. 200-216):

AGRAVO EM MANDADO DE SEGURANCA. MANDADO DE
SEGURANCA. SUCEDANEO RECURSAL. ACAO
INDENIZATORIA. DECLINAGAO DE COMPETENCIA.
JUIZADO ESPECIAL CIVEL.

1. Havendo recurso hébil a lastrear a irresignacdo da parte, no
momento oportuno, invidvel a impetragdo do remédio heroico.

2. Caso dos autos em que se permite admitir o ataque da decisdo que
define a competéncia pela via instrumental, segundo uma
interpretacdo ampliativa do disposto no inciso |1l do artigo 1.015 do
Cadigo de Processo Civil. Informativo 618 do ST J.

3. Impossibilidade de impetragdo de mandado de seguranca como
sucedaneo recursal.

Artigo 5° I, Lei n° 12.016/2009. Auséncia de demonstracao,
outrossim, de ferimento a direito liquido e certo por manifesta
ilegalidade ou abuso por parte da autoridade apontada como coatora.
Slmula 267 do STF. Precedentes desta Corte.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso ordin&rio, o0 insurgente afirma, em sintese, ser

cabivel aimpetracdo de mandado de seguranca perante o Tribunal de Justica para realizar
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o controle de competéncia dos Juizados Especiais, razéo pela qual o presente recurso

deve ser provido para que o TYRS analise 0 mérito do mandamus ai impetrado.

Instado a se manifestar, 0 Ministé&io Publico Federa opinou pelo

provimento do recurso, em parecer assm resumido (e-STJ, fls. 273-277):

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO CONTRA ATO JUDICIAL. DECISAO
IRRECORRIVEL. CABIMENTO DO WRIT. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/IC DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE VINCULO JURIDICO, INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO E REPARACAO POR DANOS MORAIS E
RESPONSABILIDADE CIVIL DISSUASORIA. AJUIZAMENTO
NA JUSTICA COMUM ESTADUAL. POSSIBILIDADE. ART. 3°,
§ 3° DA LEIl 9.099/1995. OPCAO DO AUTOR. PRECEDENTES
DESSE STJ.

Parecer pelo provimento do recurso ordinério.

Brevemente relatado, decido.
De fato, o presente recurso merece provimento.

Com efeito, "consolidou-se, no ambito da jurisprudéncia deste Tribunal
Superior, a orientacd no sentido de gue se admite a impetracdo de writ perante os
Tribunais de Justica dos Estados para 0 exercicio do controle de competéncia dos
juizados especiais, ficando a cargo das Turmas Recursais, ateor do que dispde a Simula
n. 376/STJ, os mandados de seguranca que tenham por objetivo o controle de mérito dos
atos de juizado especid” (RMS n. 53.927/SC, Relator o Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, DJe de 30/10/2017).

No mesmo sentido:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTROLE DE COMPETENCIA PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA. JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. CONDENACAO SUPERIOR AO VALOR DE
ALCADA. EXORBITANCIA DA COMPETENCIA
ESTABELECIDA NO ART. 3° DA LEI 9.099/95. RECURSO
PROVIDO. SEGURANCA CONCEDIDA.

1. E possivel a impetracio de mandado de seguranca, no ambito
da Justica comum, com a finalidade de promover o controle de
competéncia nos processos em tramite nos juizados especiais.
Precedentes do STJ.

2. Deve ser reputada ineficaz a condenacdo fixada, a titulo de
reparagdo de danos, na parte em que exceda o limite de alcada
estabelecido no art. 3° da Lei 9.099/95 (Lei dos Juizados Especiais
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Estaduais), na forma preconizada pelo art. 39 do mesmo diploma
legal.

3. Recurso ordinario provido.

(RMS n. 48.259/PA, Relator o Ministro Raul Aradjo, Dje de
25/10/2016 - sem grifo no original)

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZADO
ESPECIAL. COMPETENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MULTA COMINATORIA. ALCADA. LEI 9.099/1995. RECURSO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ admite a impetracdo de mandado de
seguranca para que o Tribunal de Justica exerca o controle da
competéncia dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, vedada a
andlise do mérito do processo subjacente.

2. Dispbe o art. 3% 8 1° inciso I, da Lei 9.099/95, que compete ao
Juizado. Especial promover a "“execugdo dos seus julgados’, néo
fazendo o referido dispositivo legal restricdo ao valor maximo do
titulo, 0 que ndo seria mesmo necesséario, uma vez que o art. 39 da
mesma lei estabelece ser "ineficaz a sentenca condenatéria na parte
em que exceder a alcada estabelecida nesta lei".

3. O valor da alcada é de quarenta salarios minimos cal culados na
data da propositura da agdo. Se, quando da execugdo, o titulo
ostentar valor superior, em decorréncia de encargos posteriores ao
ajuizamento (correcdo monetéria, juros e 6nus da sucumbéncia), tal
circunstancia ndo alterard a competéncia para a execucao e nem
implicard a renincia aos acessOrios e consectarios da obrigacdo
reconhecida pelo titul o.

4. Tratando-se de obrigacdo de fazer, cujo cumprimento é imposto
sob pena de multa didria, a incidir apds a intimagdo pessoal do
devedor para 0 seu adimplemento, 0 excesso em relagdo a alcada
somente é verificavel nafase de execucgdo, donde a impossibilidade
de controle da competéncia do Juizado na fase de conhecimento,
afastando-se, portanto, a alegada preclusdo. Controle passivel de ser
exercido, portanto, por meio de mandado de seguranca perante o
Tribunal de Justica, na fase de execucéo.

5. A interpretagdo sistematica dos dispositivos da Lei 9.099/95
conduz a limitagcdo da competéncia do Juizado Especial para cominar
- e executar - multas coercitivas (art. 52, inciso V) em valores
consentaneos com a algada respectiva. Se a obrigacdo é tida pelo
autor, no momento da opcéo pela via do Juizado Especial, como de
"baixa complexidade" a demora em seu cumprimento ndo deve
resultar em execucdo, a titulo de multa isoladamente considerada, de
valor superior ao da alcada.

6. O vaor da multa cominatéria ndo faz coisa julgada material,
podendo ser revisto, a qualquer momento, caso se revele insuficiente
ou excessivo (CPC, art. 461, 8§ 6°. Reducéo do valor executado a
titulo de multa ao limite de quarenta sal arios minimos.

7. Recurso provido.

(RMS n. 33.155/MA, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe
de 29/8/2011 - sem grifo no original)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso para reconhecer o cabimento
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do mandado de seguranca na hipétese, no que concerne ao controle de competéncia do
Juizado Especial, determinando-se ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que

analise 0 mérito do respectivo mandamus.
Publique-se.
Brasilia (DF), 1° de abril de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



