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RECURSO ESPECIAL N°1.766.541 - DF (2018/0236591-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : FACULDADE EVANGELICA DE TAGUATINGA LTDA - ME

RECORRENTE : FACULDADE EVANGELICA DEBRASILIA SSLTDA - ME

ADVOGADOS : SEBASTIAO DE OLIVEIRA CASTRO FILHO - DF028390
HUGO LEONARDO ZAPONI TEIXEIRA - DF033899
GUSTAVO HENRIQUE CAVALCANTE DE CASTRO -

G0O049185
RECORRIDO : INSTITUTO BRAZIL GLOBAL
ADVOGADO : LEONARDO FAGUNDES CAMPOS - DF034083
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE
NA FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85,88 2°E
8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29. REGRA
SUBSIDIARIA (ART. 85, § 89).

1. Acdo monitéria devido ao inadimplemento de contrato de parceria
ingtituciond firmado entre as partes.

2. O novo Cadigo de Pracesso Civil - CPC/2015 promoveu expressivas
mudangas na disciplina da fixacdo dos honor&rios advocaticios
sucumbenciai s na sentenga de condenagao do vencido.

3. Dentre as alteracoes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador,
restringindo as hipéteses nas quais cabe a fixacdo dos honorérios de
sucumbéncia por egquidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a atribuicéo
equitativa era possivel: (al) nas causas de pequeno valor; (all) nas de
valor inestimévd; (alll) naguelas em que ndo houvesse condenacdo ou
fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.lV) nas execugdes, embargadas ou
ndo (art. 20, § 49; b) no CPC/2015 tais hipbteses sdo redtritas as causas.
(b.I) em que o proveito econdmico for inestiméavel ou irrisdrio ou, ainda,
guando (b.I1) o valor da causa for muito baixo (art. 85, § 8°).

4. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de
determinacdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugacéo dos 88
2° e 8° do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocacdo) para fixagdo da base de célculo dos honorarios, na qua a
subsuncdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o
avango para outra categoria.

5. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando
houver condenagéo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante
desta (art. 85, § 29); (II) segundo, nd& havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdculo:
(I.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 29); ou
(I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre 0
valor atualizado da causa (art. 85, 8 2°); por fim, (I1l) havendo ou néo
condenacdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o0 proveito
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econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciacao equitativa (art. 85, § 8°).

6. A expressivaredacdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido
art. 85 veicula aregrageral, de aplicacao obrigatoria, de que os honoréarios
advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte
por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenacéo;
ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1l) do valor atudizado da
causa; (5.2) que o 8§ 8° do art. 85 transmite regra excepcional, de
aplicacdo subsidiaria, em que se permite a fixagdo dos honorarios
sucumbenciais por equidade, para as hipéteses em que, havendo ou
nd condenagdo: (I) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

7. Recurso especia conhecido e provido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por FACULDADE
EVANGELICA DE TAGUATINGA LTDA - ME e FACULDADE
EVANGELICA DE BRASILIA SS LTDA - ME, com fundamento nas alineas
"a' e"c" do permissivo constitucional.

Acao: monitoria, gjuizada por INSTITUTO BRAZIL GLOBAL,
em face das recorrentes, devido ao inadimplemento de contrato de parceria
institucional firmado entre as partes, na qual pleiteia sejam as recorrentes
condenadas ao pagamento da quantia de R$ 6.908.488,59 (seis milhdes,
novecentos e oito mil, quatrocentos € oitenta e oito reais e cinquenta e nove
centavos).

Sentenca: julgou improcedente o pedido, e condenou a recorrida
ao pagamento da quantia de R$ 8.000,00 (oito mil reais) a titulo de honorérios
advocaticios, nos termosdo art. 85, 8 8°, do CPC/15.

Acordado: deu parcial provimento a apelacdo interposta pelas
recorrentes, para majorar os honorérios advocaticios para o valor de R$

40.000,00 (quarenta mil reais), nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA.
SUCUMBENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NOVO CPC.
VALOR DA CAUSA. MONTANTE EXCESSIVO. POUCA
COMPLEXIDADE DA DEMANDA. APRECIACAO POR
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EQUIDADE.
POSSIBILIDADE. APLICACAO DO ART. 85 §8 DO CPC.
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

MAJORACAO DOS HONORARIOS. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Como regra, ndo havendo condenagdo em pecunia e ndo sendo possivel
aferir o proveito econdmico correspondente, a fixacd dos honorarios
ampara-se no § 2°, do art. 85, do Cédigo de Processo Civil, que estabelece
percentual minimo de 10% sobre o valor atualizado da causa.

2. Nas causas em que o0 autor atribui valor elevado, mas com curto periodo
de tramitacdo e cujo trabalho redlizado nos autos ndo demonstre
complexidade no desenvolvimento de teses, a fixacdo de honorarios de
sucumbéncia com base apenas no vaor apontado na peticao inicia pode
violar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, os quais
norteiam o Codigo de Processo Civil, conforme disposto em seu art. 8°.

3. A jurisprudéncia desta Corte vem admitindo a aplicacdo do critério da
equidade para melhor dimensionar o vaor dos honoréarios sucumbenciais,
nas hipoteses em que o percentua minimo de 10% (dez por cento) do
valor da causa resulte montante desproporciona a complexidade do feito.
4. Apesar de o 88° do art. 85, do CPC nao incluir, expressamente, a
previsdo de arbitramento equitativo quando o proveito econdmico ou valor
da causa forem excessivos, tal conclusdo decorre da interpretacéo
teleol6gica da prépria norma, cujo objetivo é evitar as disparidades, bem
como a atribuicdo as partes de 6nus ou remuneracdo muito elevada, o que
poderia, em alguns casos, implicar verdadeira negativa de acesso ajustica.
5. Sentenca parcidmente reformada. Recurso parcidmente provido.
(e-STJ Fls. 604/ 605)

Recurso especial: alegam violagdo do art. 85, 88 2° e 8° do
CPC/15, bem como dissidio jurisprudencial. Insurgem-se contrao valor fixado
atitulo de honorarios advocaticios, eis que correspondente a 0,5% do valor da
demanda. Sustentam que os honorérios sucumbenciais ndo podem ser fixados

em patamar inferior a 10% sobre o valor atualizado da causa.

Relatado o processo, decide-se.
- Julgamento: CPC/15
- Das mudancgas promovidas pelo CPC/15 na disciplina da

fixagdo dos honorérios advocaticios sucumbenciais

O TJIDFT, ao fixar os honorarios advocaticios em valor
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correspondente a 0,5% do valor atualizado da causa, contrariou o entendimento
do STJ no sentido de que o § 2° do art. 85 do CPC/15 veiculaaregrageral, de
aplicacéo obrigatoria, de que os honorarios advocaticios sucumbenciais
devem ser fixados no patamar de dez a vinte por cento, subsequentemente
calculados sobre o valor: (I) da condenacéo; ou (I1) do proveito econdmico
obtido; ou (Ill) do valor atualizado da causa; e que 0 § 8° do art. 85 transmite
regra excepcional, de aplicagdo subsidiaria, em que se permite a fixacdo dos
honorérios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou
ndo condenacdo: (I) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisério; ou (I1) o valor da causa for muito baixo. (REsp
1746072/PR, Segunda Seg¢do, Dje de 29/03/2019). Logo, o acordao recorrido

merece reforma.

Forte nessas razoes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO, com fundamento no art. 932, 111 eV, “a”’, do CPC/2015, bem
como na Sumula 568/STJ, para majorar 0os honorarios sucumbenciais para o
percentual de:10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §
2°, do CPC/15.

Deixo de majorar honorérios advocaticios, nos termos do art. 85,
811, do CPC/2015, em raz&o do provimento do apelo especial.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, poderd acarretar sua condenagdo as penalidades fixadas nos
arts. 1.021, 8§ 4°, e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



