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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. SUSPENSAO DO PROCESSO POR
PREJUDICIALIDADE COM RELAGCAO A OUTRA ACAO.
ART. 313, V, A, SEGUNDA PARTE, DO NCPC. EXTENSAO
DOS EFEITOS DA SUSPENSAO PARA TODOS OS
PROCEDIMENTOS INSTAURADOS EM DECORRENCIA
DAS DECISOES JA PROFERIDAS.  EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS PARA ESCLARECIMENTO.

DECISAO

Cuidase de embargos de declaragdo opostos por PANALPINA
LTDA. (EMBARGANTE) contra decisdo desta Relatoria de e-STJ, fls. 2.145/2.146 que
determinou a suspensdo do feito, nos termos do art. 313, V, do NCPC, em razéo da
prejudicialidade do pedido com relagdo ao Processo n° 0028762-76.2008.4.02.5151, em
trémite na Justica Federal .

A EMBARGANTE alega contradicdo no julgado, apontando que na
fundamentacdo consta ser imperiosa a suspensao deste processo, enquanto no dispositivo
ficou consignado determino a suspenséo deste agravo em recurso especial.

A embargada CHC DO BRASIL TAXI AEREO S.A. apresentou
impugnacao defendendo a inexisténcia do referido vicio, além da suspensdo se referir téo
somente ao julgamento do Agravo em Recurso Especial, razéo pela qual ndo deve influir
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no tramite de qualquer procedimento decorrente das decisdes até entdo proferidas pelas
Instancias ordinérias, tal como aliquidacdo provisoria de sentenca.

E o rdatdrio.

Os aclaratorios merecem acolhimento.

De plano, vae pontuar que o recurso ora em andise foi interposto na
vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado
pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

A pretensdo recursal objetiva 0 reconhecimento de contradicdo na
decisdo embargada.

Este Col. Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo de que a
contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo € a interna, ou sga,
aquela entre proposi ¢des do proprio julgado.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. [..]. OBSCURIDADE, OMISSAQ,
CONTRADIGAO OU ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA.
REFORMA DO JULGADO.

IMPOSSIBILIDADE.

[..]

3. O vicio que autoriza a oposi¢ao dos embargos de declaragéo é
a contradicéo interna do julgado, ndo a contradicdo entre este e 0
entendimento da parte, ou o que ficara decidido na origem, ou,
ainda, quaisquer outras decisdes do STJ ou do STF.

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no REsp 1741681/RJ, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe 22/03/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. [...]. VIOLACAO DO ART. 535, I, DO
CPC/1973. CONTRADICAO. NAO CARACTERIZACAO. [..].
DECISAO MANTIDA.

[-..]

3. A contradicdo prevista no art. 535, |, do CPC/1973 é ainterna,
isto &, entre proposi¢des do proprio julgado embargado, 0 que nédo
se observa.

[...]

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 545.959/SP, Rel. Ministro ANTONIO
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CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 25/03/2019)

Colhe-se da decisdo embargada que em razéo do mesmo fato juridico
(pena administrativa de perdimento do helicoptero) foram propostas duas acdes judicias,
uma indenizatéria na Justica Estadual e outra objetivando o cancelamento de ato
adminigtrativo perante a Justica Federal, tendo sido observado que o provimento desta
implicara diretamente naquela.

Diante disso, na fundamentacdo constou que nesse panorama, €
imperiosa a suspensdo deste processo, na forma do art. 313, V, a, segunda parte, do
NCPC, pois o resultado deste depende da declaracdo de existéncia ou inexisténcia de
relacdo juridica que congtitua o objeto principal de outro processo pendente (e-STJ, fl.
2.146).

Na parte dispositiva, por sua vez, ficou consignado: determino a
suspensao deste agravo em recurso especial (e-STJ, fl. 2.146).

Do cotgo entre os trechos transcritos ndo se verifica a alegada
contradicdo, uma vez que a suspensdo prevista no art. 313, V, a, segunda parte, do
NCPC se refere ap processo como um todo, e ndo com relacéo apenas a uma fase
processual.

No escélio de JOSE MIGUEL GARCIA MEDINA a le processual
prevé hipéteses em que a tramitacdo processual tem seu curso paralisado. Somente
nesse caso pode-se falar, propriamente, em suspenséo do processo, em que nenhum ato
pode ser realizado (Novo Cédigo de Processo Civil Comentado, ed. RT, 20156, 32ed, p.
510).

Dessa forma, ndo ha incongruéncia l6gica entre os termos suspensao
deste processo e suspensao deste agravo em recurso especial, porquanto ambas estéo
fundamentadas no art. 313, V, a, segunda parte, do NCPC.

Porém, diante da controvérsia instaurada em torno do ato processud,
merecer ser esclarecido que a suspensdo determinada abrange todo o processo de
reparacéo de danos, inclusive com efeitos sobre qualquer outro procedimento instaurado
em decorréncia da sentenca e do julgamento da apel acao.

Isso porque, se 0 motivo determinante para a suspensdo do feito foi a
influéncia direta da acdo em tramite na Justica Federal no resultado do pedido de
reparagdo de danos ou no seu quantum, O prosseguimento da liquidagdo provisoria de
sentenca se mostra incompativel.

Assim, acolhem-se os embargos de declaracdo para esclarecer que a
suspensao determinada na deciséo de e-STJ, fls. 2.145/2.146 se refere a todo 0 processo
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de reparacdo de danos, assm como todos os procedimentos instaurados em decorréncia

das decisdes até entdo proferidas, passando a sua parte dispositiva a ter a seguinte

redacao:
Assim, nos termos do art. 313, V, a e 8§ 4°, do NCPC, determino a
suspensao desta acdo de reparacdo de danos e de todos os
procedimentos instaurados em decorréncia das decisdes nela
proferidas, em especial a liquidacdo provisoria de sentenca, por 1
(um) ano, prazo que podera ser prorrogado a depender da
excepcionalidade a ser verificada a época, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior (Agint no AREsp
1.010.223/SP, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, DJe 28/6/2017; Agint no AREsp 837.630/SP, Rel. p/
Acorddao Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe
14/11/2016 e REsp 1.230.174/PR; Rel.-Ministra - Nancy Andrighi,
Terceira Turma, DJe 13/12/2012).

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de abril de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



