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HABEAS CORPUS N°504.140 - PR (2019/0104714-8)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : MARCOSDANIEL DELIMA

ADVOGADO : MARCOSDANIEL DE LIMA - PR081076

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : LUCAS HENRIQUE TOME PASCHOALATO (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de LUCAS HENRIQUE TOME PASCHOALATO contra acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana (HC n.
0009225-62.2019.8.16.0000).

Segundo consta dos autos, o paciente foi condenado préticado
crime de roubo, a penade 7 anos e 4 meses de reclusdo, porgue juntamente com
outros 2 individuos, mediante violéncia e grave ameaca exercida por uma
réplica de arma de fogo, subtraiu 1 bolsa, 1 boné, 2 celulares, e R$ 17,00 de
duas vitimas (e-STJfls. 62 e 63).

A defesa impetrou habeas corpus na Corte estadual alegando,
em sintese, que ndo estdo presentes 0s requisitos autorizadores da segregacdo
cautelar, devendo ser levado em consideragao as condicoes pessoais favoraveis
do paciente (e-STJfl. 62).

O Tribunal de origem, contudo, denegou a ordem, trazendo o

acordédo a seguinte ementa (e-STJfl. 61, grifei):

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO (ART. 157, §2°,
INCISO | E Il DO CP). PRISAO EM FLAGRANTE. (1)
PLEITO DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE
DELITIVA, PREVISTA NO ARTIGO 71 DO CODIGO PENAL.
NAO CONHECIMENTO. VIA INADEQUADA. (II) PELITO
PARA QUE O PACIENTE POSSA RECORRER EM
LIBERDADE. IMPOSSBILIDADE. PRESENCA DOS SEUS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA SEGREGACAO.
PRISAO EM FLAGRANTE, SEGREGACAO CAUTELAR
NECESSARIA PARA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA INFRACAO E
RISCO DE REITERACAO DELITIVA POR SE TRATAR
DE REU REINCIDENTE. REU QUE RESPONDEU O
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PROCESSO PRESO. MANUTENCAO DA SEGREGACAO
CAUTELAR QUANDO DO PROFERIMENTO DA
SENTENCA. PACIENTE CONDENADO A CUMPRIMENTO
DA PENA EM REGIME FECHADO. INEFICACIA NA
FIXACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
NESTA EXTENSAO. DENEGADA.

No presente writ, 0 impetrante reitera as alegacdes anteriores,
de auséncia de motivos legais para a prisdo (art. 312 do CPP), condicdes
pessoais favoraveis e complementando que a Autoridade coatora "ndo cuidou
de elencar quaisquer fatos ou atos concr etos que representassem minimamente

a garantia da.ordem publica” (e-STJfl. 14).

Alega ainda, excesso de prazo naformagao da culpa, sem que a
defesa tenha contribuido para tal, e ainda, que ndo se trata de um processo

complexo.

No mais, discorre exaustivamente sobre o reconhecimento de

crime continuado, naformado art. 71 do CPB, bem como aplicacgao das penas.

Diante disso pede liminarmente e no mérito, a concessao da
ordem, expedindo-se o alvara de soltura, alternativamente, que seja concedido

ao paciente a progressao do regime para o semiaberto.
E o relatorio, decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criag&o
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto.

No caso dos autos, a0 menos em juizo de cogni¢do sumaria,
ndo verifico manifesta ilegalidade apta a justificar o deferimento da medidade

urgéncia.

Nao obstante o0s argumentos apresentados, mostra-se
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imprescindivel um exame mais aprofundado dos elementos de conviccao
carreados aos autos, para se aferir a sustentada falta de fundamentacéo da

negativa do apelo em liberdade.

Isso porque, nos termos da orientagdo jurisprudencial das
Turmas integrantes da 32 Secao desta Corte, a manutencao da custddia cautelar,
na sentenca, por considerar-se ainda presentes os motivos ensejadores da sua

decretacdo, ndo configura ofensaao art. 387, § 1°, do CPP. A propdésito:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE  RECURSO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO
DURANTE A PERSECUCAO CRIMINAL. PERSISTENCIA
DOS MOTIVOS DA SEGREGACAO CAUTELAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAQ EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus
ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob
pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional,
exceto quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em
gue se concede a ordem de oficio.

2. Prescreve o art. 387, 8§ 1°, do CPP, que o juiz deve decidir,
por ocasédo da prolagio da sentenca, de manera
fundamentada, acerca da manutencdo ou, se for o caso,
imposicdo de prisdo preventiva ou outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento da apelacao interposta.

3. Esta Corte tem rgjeitado o pleito liberatorio quando persistem
0s motivos da constricdo preventiva e o sentenciado permaneceu
preso durante a persecucdo criminal, pois "ndo ha logica em
deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando
permaneceu preso durante a persecucdo criminal, se presentes
0S motivos para a segregacdo preventiva® (RHC 53480/SP,
Relator Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA, DJe
19/12/2014).

4. Caso em gue a impossibilidade da interposicéo de recurso em
liberdade restou fundamentada, também, na persisténcia dos
motivos que ensgjaram a custédia cautelar do sentenciado pela
pratica do delito tipificado no art. 121, 8 2°, | e 1V, do CP, pelo
gue descabe falar em constrangimento ilegal. Precedentes.
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5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 309.264/PA, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, 52 TURMA, DJe 01/09/2015).

No ponto, cumpre consignar que, em principio, o decisum
impugnado encontra suporte na necessidade da segregacdo cautelar para a
garantia da ordem publica, a fim de evitar a reiteracdo delitiva (HC n.
313.227/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
12/5/2015, DJe 18/5/2015).

Por outro lado, ao que se tem dos autos, o reconhecimento de
crime continuado sequer foi-objeto de anélise pelo Tribunal a quo. Nesse
contexto, ndo se constata, quanto ao ponto, a fumaga do bom direito, em face

da possivel supressao de instancia.

Por fim, proferida a sentenca condenatoria, resta superado o

alegado excesso de prazo, ex vi da Sumulan. 52/STJ.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio mérito
da impetracdo, o qual devera ser analisado em momento oportuno, por ocasi&o

do julgamento definitivo deste writ.
Ante 0 exposto, indefir o aliminar.

Solicitem-se informac@es a autoridade impetrada e ao Juizo de
primeiro grau, inclusive o envio da senha para acesso aos dados processuais
constantes do respectivo portal eletrénico, tendo em vista a restrigdo

determinada pela Resolucéo n. 121 do CNJ.
Apobs, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



