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HABEAS CORPUS N°490.105 - TO (2019/0018255-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
VALDEON BATISTA PITALUGA - TO000342

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

PACIENTE : WANDERSON RIBEIRO DA SILVA (PRESO)

DECISAO
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor

de WANDERSON RIBEIRO DA SILVA, em face da decisdo do Tribunal de
Justica de Tocantins, assim ementado (fls. 8-9):

HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR - PRATICA DOS
DELITOS CAPITULADOS NOS ARTIGOS 155, CAPUT (FURTO) E
307 (FALSA IDENTIDADE), AMBOS DO CODIGO PENAL
BRASILEIRO - ALEGAGAO DE AUSENCIA DE MOTIVOS E
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR DO PACIENTE — DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL — PROVAS DOS CRIMES E INDICIOS DE AUTORIA
SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADOS — CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE — ORDEM LIBERATORIA CONHECIDA,
MASDENEGADA EM DEFINITIVO: DECISAO UNANIME.

1 — Consta dos autos que 0 paciente teve a sua prisdo preventiva decretada
com fulero nos artigos 311, 312 e 313 do CPP, por haver, supostamente,
praticado os delitos capitulados nes artigos 155, caput (furto) e art. 307, (fasa
identidade), ambos do Cédigo Penal Brasileiro.

2 — A degacdo de caréncia de fundamentacdo do decreto prisona n&o
merece prosperar, uma vez que a necessidade da prisdo acha-se devidamente
respaldada na garantia da ordem publica, dainstrucdo criminal e na aplicacéo
dale penal nostermos exigidos pelo artigo 312 do CPP.

3 - O Douto Magistrado fundamentou devidamente a sua decisdo,
sustentando que a medida condritiva foi decretada com respaldo na
necessidade de garantia da ordem publica e por haver materididade e indicios
suficientes de autoria dos ddlitos de furto (Motocicleta Yamaha/Y br, que se
encontrava estacionada ao lado do Estabelecimento Comercial denominado
“Supermercado Popular”, na cidade de DivindpoliSTO), e de fasa
identidade, que Ihes foram atribuidos.

4 - A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica,
da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria.

5 - Habeas Corpus denegado em definitivo. Decisdo unanime.
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O paciente foi preso em flagrante pela préatica dos delitos previsto no
art. 155, caput, e art. 307, ambos do Codigo Penal.

Sustenta o impetrante, em sintese, auséncia dos requisitos ensejadores
da prisao preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem constitucional
para revogar a priséo preventiva ou, subsidiariamente, a aplicacao de medidas
cautelares diversas da prisao.

A liminar foi deferida.

Asinformacdes foram prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo.

Na origem, o processo n. 0001404-53.2019.827.2731 encontra-se na
fase de alegacOes finais, tendo sido realizada audiéncia de instrucéo e
julgamento em 8/4/2019, conforme informagfes processuais eletrénicas do site
do Tribunal a quo consultadas em 15/4/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade gue € a privagao cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

Constado decreto prisional (fl. 34):

[..]. © art. 310, do Cdédigo de Processo Penal, com a nova redacdo que lhe
foi dada pela Lel n°® 12.403/2011, dispde que, ao receber 0 auto de prisdo em
flagrante, o juiz deverg, fundamentadamente, adotar uma das seguintes
hipéteses: | - relaxar aprisdo ilegd; ou Il - converter a prisdo em flagrante em
preventiva, quando presentes 0s requisitos constantes do art. 312 deste
Cadigo, e se revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisao; ou Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.
Na espécie em andlise ndo se mostra cabivel a hip6tese do inciso | do
mencionado art. 310, uma vez que o Auto de Prisdo em Flagrante preenche
0S requisitos essenciais - artigos 302 e 304 do CPP, ciéncia das garantias
congtitucionais e nota de culpa, ndo havendo nulidades aparentes que possam
acarretar ailegalidade da prisdo e seu consequente rel axamento.

Verifico, porém, a presenca dos requisitos que autorizam a conversdo da
prisdo em flagrante em preventiva. Vejamos:

Conforme dispde 0 mencionado artigo 312, a prisdo preventiva podera ser
decretada quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente da
autoria &#9472; fumus comiss delicti &#9472; e desde que estegjaem risco a
ordem publica, a ordem econdmica, a instrucdo criminal ou a certeza da
aplicacdo dale penal &#9472; periculum in libertatis.

No caso concreto, entendo caracterizado o fumus comiss delicti - hgja vista
haver prova da materididade e indicios suficientes da autoria, 0s quais
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decorrem da propria prisdo em flagrante do autuado e do Auto de Exibicéo e
Apreensdo (evento 1).

Da mesma forma, também se faz presente o periculum in libertatis, para a
garantia da ordem publica, hgja vista que o status libertatis do flagrado podera
oferecer risco a paz social, considerando gque a sociedade esta a clamar por
uma atuacdo mais firme de todas as instituicdes no combate aos crimes da
espécie dos praticados pelos flagrados.

Ressdte-se, por fim, que ndo cabe a aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo especificadas no art. 319, do CPP, tendo em vista que
nenhuma delas mostra-se adequada a gravidade do crime, portanto, ndo se
encontram preenchidas as condicdes do art. 282, do mesmo Cadigo.

Logo, presentes os requisitos dos artigos 312 do CPP, bem como
verificando-se a inadequacdo e insuficiéncia das medidas cautelares diversas
da priso e a inocorréncia das condicdes constantes dos incisos | a lll, do
caput, do at. 23 do CP, a conversdo da prisdo em flagrante em priséo
preventiva é medida que seimpde. [...].

Como se vé, consta do decreto a necessidade da custédia apontando
gue ha gravidade nos fatos praticados, sem demonstrar concretamente sua
caracterizacao, e justificou a medida extrema destacando que: no caso
concreto, entendo caracterizado o fumus comissi delicti - haja vista haver
prova da materialidade e indicios suficientes da autoria, os quais decorrem da
propria prisdo em flagrante do autuado e do Auto de Exibicdo e Apreensdo
(evento 1). Da mesma forma, também se faz presente o periculum in libertatis,
para a garantia da ordem puablica, haja vista que o status libertatis do
flagrado podera oferecer risco a paz social, considerando que a sociedade
esta a clamar por uma atuacdo mais firme de todas as institui¢cdes no combate
aos crimes da espécie dos praticados pelos flagrados.

Sendo assim, n&o se apontou qualquer elemento do caso concreto para
justificar a prisdo, fazendo afirmacéo genérica e abstrata sobre a gravidade do
crime, além de presuncbes e conjecturas, evidenciando a auséncia de
fundamentos para o decreto prisional.

Ante o exposto, concedo 0 habeas corpus para soltura do paciente
WANDERSON RIBEIRO DA SILVA, até o julgamento de mérito deste writ, 0
gue ndo impede nova e fundamentada deciséo cautelar penal, inclusive menos
gravosa do que a priséo processual.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia, 15 de abril de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



