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EDcl nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.296.593 -
SP (2018/0119134-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE : VERA LUCIA VENDRAMIN
ADVOGADO : ACACIOALVESNAVARRO - SP112120

EMBARGADO . AESTIETE9A
ADVOGADOS : BRUNO HENRIQUE GONCALVES - SP131351
MARIANA GONCALVES CARDOSO FONTES - SP254558

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragcdo, opostos contra a decisdo em que
rejeitei os embargos de declaracéo previamente manejados pela embargante.

Em seu recurso, a embargante sustenta aocorréncia de omissao e negativa
de prestagdo jurisdiciona e contradicdo, ao argumento de que " a decisdo fora prolata,
sem considerar pontos necessarios como paradigma (ndo foi analisado ali anexado) que
claramente exp0e o direito da embargante em relacdo a CONAMA, gerou desconforto a
parte autora quanto & consequiente efetividade da decisdo judicid” (e-STJ, fl. 868 - SIC).

Reitera os argumentos tecidos no recurso especial, no que diz respeito a
afronta aos artigos 1.022, 489, § 1° 1V, 373, | e Il, e 1.013 e incisos, do Codigo de
Processo Civil de 2015; 61 e 65 do Cédigo Florestal; 93 da Congtituicéo Federa e 11, V,
da Resolucéo 004/1995 do CONAMA.

A parte embargada n&o apresentou contrarrazoes.

N&o se verifica contradicdo ou omissdo na decisdo embargada, devendo
ser mantida por seus préprios fundamentos. Estdo ausentes 0s pressupostos que dariam
ensg o a sua oposi ¢ao: omissao, obscuridade ou contradicdo.

Com efeito, o julgado embargado € claro em suas premissas e objetivo em
suas conclusdes, inexistindo vicio a ser sanado. Apenas, a solugdo prestigiada néo
corresponde a desgjada pelo embargante, circunstancia que ndo eiva o acordéo proferido
na origem, ou a decisdo embargada de nulidade.

Como ja sdientado, a esta Corte Superior ndo compete a andise de
violacdo a dispositivos da Congtituicdo Federal, ou de Resolucdes, por ndo se inserirem

no estrito conceito de Lel Federal (e-STJ, fl. 784). Confira-se:
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Inicialmente cumpre destacar que a competéncia desta Corte
Superior restringe-se a andlise de violagdo ou divergéncia
jurisprudencial acerca do estrito conceito de dispositivo de Lei
Federal, ndo se enquadrando no respectivo conceito, a suscitada
violagdo a dispositivo da Constituicdo Federal ou da Resolugéo
004/1995 do CONAMA.

Por outro lado, a alegada violagdo ao artigo 1.022, contida no recurso
especid da embargante também foi analisada na decisdo embargada, ndo se verificando a

omissdo oraapontada (e-STJ, fl. 784). é o que se verifica do trecho abaixo reproduzido:

Quanto a alegada violagéo do artigo 1.022 do CPC de 2015, cumpre
ressaltar que os embargos de declaragéo, ainda que opostos para
prequestionamento, sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional
padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, bem como para
sanar erro material, vicios inexistentes na espécie.

Observo que o Tribunal de origem examinou, de forma
fundamentada, todas as questBes submetidas a apreciagéo judicial na
medida necessaria para o deslinde da controvérsia. Registre-se, a
proposito, que o orgdo julgador ndo esta obrigado a se pronunciar
acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas
sobre o0s-considerados suficientes para fundamentar sua deciséo, o
gue foi feito. Nesse sentido: Edcl no AgRg no Ag n° 492.969/RS,
Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ de
14.2.2007; AgRg no Ag n° 776.179/SP, Relator Ministro José
Delgado, Primeira Turma, DJ de 12.2.2007; e REsp 523.659/MG,
Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma , DJ de
7.2.2007.

Quanto ao mais, no merito, a pretensdo foi afastada com fundamentacéo
adequada e suficiente a prestacéo jurisdicional, aplicando-se o ébice das Simulas 7 e 83
do STJ.

Verifico, assm, que a embargante pretende, sob o pretexto de existéncia
de omissdo, o rejulgamento da causa. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao
rejulgamento ou, Simplesmente, ao prequestionamento de normas juridicas ou temas que,

segundo a Gtica da parte, deveriam guiar ou conduzir a solucdo do litigio. Eles servem
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para suprimento de omissdes e esclarecimento de dividas e contradicdes do julgado, de
tal forma que, se existentes tais vicios, sua corregdo venha eventua mente a prequestionar
0s pontos levantados pela parte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
MORAIS. MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. CPC. ART. 535. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA.

1. Nao ofende o art. 535 do CPC a deciséo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciagéo judicial.

2. "A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial" (Sumula7/STJ).

3. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor
da indenizacdo por danos morais s pode ser alterado na instancia
especial guando manifestamente infimo ou exagerado, o que néo se
verifica na hipodtese dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA [SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/9/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INDENIZAQAO.
PRESTACAO DE SERVICOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Sumula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 1%3/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
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OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO
INEXISTENTES. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE.

1. A solugdo correta e integral da controvérsia, com lastro em
fundamento suficiente e na consonancia do entendimento pacificado
no Tribunal, ndo configura omissdo, obscuridade ou contradic&o.

2. O prequestionamento, por meio de Embargos de Declaragédo, com
vistas & interposicdo de Recurso Extraordinario, somente é cabivel
guando configuradas omissao, obscuridade ou contradicdo na decisao
embargada, 0 que ndo-ocorre no caso que diz respeito a alegacdo de
ofensa ao art. 97 da Constituicéo Federal.

3. Embargos de Declaragao rejeitados.

(EDcl no-AgRg no Ag 492.969/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJ 14/2/2007)

Em face do exposto, regjeito os embargos, nos termos do acima exposto.

Alerte-se que a oposicdo de novos embargos de declaracdo, acaso
configurado o intuito protelatério da parte, estard sujeita a aplicagdo de multa, nos termos
dale.

Intimem-s2.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



