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AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL
INTERES. : USINA DA BARRA S/A ACUCAR E ALCOOL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.  AGRAVO INTERNO. DECISAO
AGRAVADA NAO ATACADA ESPECIFICAMENTE. ART. 1.021,
§ 19 DO CPC/2015. SUMULA 182/STJ. JULGAMENTO
MONOCRATICO PELO RELATOR. POSSIBILIDADE.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocrética que
deu parcial provimento ao Recurso Especiad da Fazenda Nacional,
acolhendo a tese de violagéo ao art. 535 do CPC/1973, determinando o
retorno dos autos a Corte de origem”para que, em rejulgamento dos
Embargos de Declaracéo, sga adequadamente apreciado o arrazoado
de nulidade do laudo pericial, com manifestacdo expressa acerca da
idoneidade dos documentos utilizados em sua confeccao”.

2. A agravante dega: @) ndo € aplicavel o julgamento monocratico ao
presente caso, nos termos do art. 932, V, do CPC/2015; b) a pretensdo da
Fazenda Nacional encontra ébice na Simula 7/STJ; ¢) ndo ha violacdo ao
art. 535 do CPC/1973; d) apravapericia foi regularmente produzida, ndo
havendo nulidade a ser sanada.

3. A parte agravante deixou de observar a determinacéo do art. 1.021, 8§
1°, do CPC/2015, pois ndo impugnou especificadamente os fundamentos
da decisdo agravada.

4. Na origem, a Fazenda Naciona solicitou pronunciamento expresso
acerca da idoneidade dos documentos utilizados na elaboracédo do laudo
pericial, alegando que eles foram confeccionados de formaunilatera pelo
contribuinte, ndo possuindo forga probante.

5. O Tribunal a quo ndo analisou a argumentacdo expendida pela ora
agravada, deixando de enfrentar fundamentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada. Violagdo ao art. 535
do CPC/1973 reconhecida

6. A agravante argumenta que "(...) diverso do fundamento suscitado pela
Unido - e indevidamente acolhido pela r. decisdo agravada - as questOes
trazidas ndo configuram quaisquer dos vicios previstos no artigo 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao artigo 1022 do
Cadigo de Processo Civil de 2015), mas fundamentos de sua tese para
alterar 0 posicionamento do acérddo que julgou O Seu recurso, 0 que
jamais poderia ser alterado por meio de Embargos de Declaracdo”.

7. Ndo basta que a recorrente aduza alegacOes genéricas em sentido
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contré&rio a decisio agravada. E necessario indicar, de forma completa,
objetiva e pormenorizada, 0S SuUpostos equivocos perpetrados pelo
decisumrecorrido.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica consolidou o
entendimento de que ndo se conhece de Agravo contra decisdo
monocrética que ndo ataca especificamente os fundamentos do decisum
recorrido, de forma a demonstrar que o entendimento esposado merece
modificacdo. Incide, assim, o enunciado da Simula 182/STJ: "E inviavel
0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada'. Precedentes. Agint no AREsp
1.231.381/SP, Rel. Min. Assusete Magahédes, Segunda Turma, DJe
16.11.2018; Agint no AREsp 1.105.972/SP, Rel. Min. Og Fernandes,
Segunda Turma, DJe 5.10.2018; Agint no AREsp 314.759/MG, Rdl.
Min. Maria Isabel Galotti, Quarta Turma, DJe 15.10.2018; Agint no
AREsp 1.174.511/RS, Rel. Min. Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira
Turma, DJe 8.3.2018; Agint no Agint no AREsp 1.036.117/SP, Rel.
Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 14.5.2018.

9. O STJ entende que eventual violacdo do mencionado dispositivo legal
sera suprida com a ratificacdo da decisdo pelo 6rgdo colegiado com a
interposicdo de Agravo Interno. Precedentes. Agint no AREsp
748.359/RS, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe
16.11.2017; Agint no REsp 1.688.892/PR, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe 30.4.2018; Agint no RESsp
1.688.594/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe
15.12.2017.

10. Agravo Interno parcialimente conhecido €, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em gue s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e,
nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques, Assusete Magalhées e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator."

Brasilia, 19 de marco de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



