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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°111.276 - MG (2019/0104966-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE  : JULIA SANTOSROSA (PRESO)

ADVOGADO : WILSON FERNANDES NEGRAO - MG076534

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido de liminar,
interposto por JULIA SANTOS ROSA contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado

de Minas Gerais.

Consta dos autos que a recorrente "foi presa em flagrante em 23 de
agosto de 2018, assm como Walison Mendes Amaral, Matheus Junio Soares, Maria de
Lourdes Fereira da Cruz, Laryssa Rhayane Rodrigues, Larissa Rodrigues de Lima e
Fabio Ferreira de Medeiros em razéo da prética dos delitos previstos nos artigos 159, 81°,
do CP, 16 da L& 10.826/03, 244-B do ECA" (e-STJ fl. 100). A segregacdo foi,

posteriormente, convertida em preventiva.

Segundo narra a denuncia, "as vitimas foram levadas a um local ermo,
gue ndo puderam identificar por estarem encapuzadas, loca onde foram agredidas com
chutes, pisadas, coronhadas, e ameacadas de terem dedos e pedacos da orelha cortadas
por dicate, tudo com a findidade de fazer com que a vitima Wildes
entregasse/transferisse quantias em dinheiro para proveito de todos os denunciados’

(e-STJfl. 16).

Impetrado habeas corpus na origem ante a decisdo de prisdo, a ordem

foi denegada em acdrdéo assm ementado (e-STJ fl. 148):

HABEAS CORPUS — EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO -
POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO — CORRUPCAO DE MENOR — PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA E MANTIDA PELO JUiZO DE BASE — PRESENCA
DOS PRESSUPOSTOS ELENCADOS NOS ARTIGOS 312 E 313 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL — DECISAO QUE MANTEVE A
SEGREGACAO CAUTELAR - FUNDAMENTACAO PER
RELATIONEM - APLICACAO DE OUTRAS MEDIDAS
CAUTELARES — INADEQUABILIDADE — CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS — INSUFICIENCIA PARA OBSTAR A CONSTRICAO
CAUTELAR — EXCESSO DE PRAZO - AUDIENCIA DE
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INSTRUCAO DESIGNADA PARA DATA QUE SE AVIZINHA —
RELAXAMENTO DA PRISAO — DESCABIMENTO. 1. Inexiste
constrangimento ilegal na decisdo que decreta e naquela que mantém
a prisdo preventiva, se lastreadas em elementos concretos dos autos
e nos requisitos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal,
porquanto o acautelamento preventivo se afigura necessario ao
resguardo da ordem publica, tendo em vista a gravidade extrema do
evento delituoso atribuido & paciente. 2. E desnecessaria uma
pretensa e tautolégica repeticdo de fundamentos ja expostos em
decisdo constritiva anterior, os quais podem ser validamente
invocados a guisa de fundamentacéo per relationem (ou aliunde). 3.
O crime do artigo 159, 81°, do Cddigo Penal, por cuja suposta
autoria a paciente foi presa, encontra em seu preceito secundario
pena maxima superior. a quatro anos, o que implementa o comando
normativo contido no inciso | do artigo 313 do Cédigo de Processo
Penal. 4. Presentes seus pressupostos e aferida a necessidade da
prisdo preventiva, inviavel a fixacéo de medidas cautelares diversas.
5. A presenga de condigOes pessoais favoraveis, por si sO, ndo é
suficiente para inibir a custodia cautelar, uma vez demonstrada. 6. O
prazo para a formagéo da culpa ndo pode constituir- se huma simples
soma aritmética do tempo ideal para cada ato processual, devendo
ser avaliado, cotgjado e submetido as particularidades do caso
concreto. 7. Estando a audiéncia de instrugdo designada para data
proxima, desarrazoado relaxar, agora, a prisdo preventiva da
acusada.

Neste recurso, alega a defesa auséncia de fundamentagdo idonea a

embasar a segregagd@o preventiva, ressaltando as caracteristicas pessoais favoravels da

recorrente, bem como o excesso de prazo da segregagéo.

Requer, liminarmente e no méito, a soltura da recorrente, com ou sem

aplicacdo de cautelares alternativas.
E, em sintese, o relaorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagco jurisprudencial que visa
aminorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

No caso, 0 exame do aegado constrangimento confunde-se com a
andlise do proprio mérito da irresignacéo, a ser redlizada oportunamente pelo 6rgéo
colegiado, sendo certo que, ab menos em juizo de cognicdo sumaria e perfunctoria, ndo

diviso ilegalidade flagrante a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia.

Isso porque ndo se pode afirmar, nesta etapa, que 0 encarceramento
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cautelar sga totalmente carente de substrato, uma vez que foram mencionados fatos
concretos que podem indicar a necessidade da custodia para a garantia da ordem publica,

destacando-se, em especia, 0 "modus operandi” empregado na conduta delituosa.

Diante disso, mostra-se imprescindivel minuciosa analise dos el ementos

de convicgdo juntados aos autos, 0 que ocorrera por ocasido do julgamento definitivo.
Ante o exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informacBes ao Juizo de primeiro grau e ao Tribunal de
Justica, ressaltando-se que dever&o noticiar a esta Corte qualquer ateracéo no quadro
fético atinente a0 tema objeto desta irresignacao.

Apo6s, encaminhem-se 0s autas ao Ministério Publico Federdl .
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 15 de abril de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



