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HABEAS CORPUS N°504.156 - M S (2019/0104991-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

OZIEL MIRANDA - MS004096B

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

PACIENTE : FERNANDO RAMOSDE ANDRADE LIMA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de FERNANDO RAMOS DE ANDRADE LIMA contraacorddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul (Embargos
Infringentes n. 0000853-49.2018.8.12.0040/50000).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro
grau de jurisdicdo, a pena de 1 ano de detencdo, em regime inicial fechado,
aém de multa e suspensdo da habilitac@o para dirigir veiculo automotor por
igual periodo, pela prética do crime previsto no art. 306, caput, do Codigo de
Transito Brasileiro (e-STJfls. 80/84).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, o qual foi

improvido, por maioriade votos (e-STJfls. 150/156).

Sobre a parte ndo unanime do julgado, a defesa opés embargos
infringentes, os quais foram rejeitados (e-STJ fls. 202/214), em acordao assim

ementado:

EMBARGOS INFRINGENTES — PREVALENCIA DO VOTO
VENCIDO QUE ABRANDOU O REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA PARA O SEMIABERTO -
IMPOSS BILIDADE — RECURSO DESPROVIDO.

Fixa-se o0 regime inicial de prisio com base nas disposicies
contidas no art. 33, § 2° e 3°, do Cdédigo Penal.

No presente mandamus (e-STJ fls. 3/13), a impetrante sustenta
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gue o acérddo impugnado impds constrangimento ilegal ao paciente, pois
manteve o regime inicial fechado. Aduz que a pena de detencdo somente pode
ser iniciada em regime aberto ou semiaberto. Além disso, embora o paciente
seja reincidente, afirma que a pena ndo excede 4 anos e as circunstancias

judiciais |he sdo favoraveis, razéo pelaqual seriacabivel o regime semiaberto.

Ao final, liminarmente e no mérito, pede a concessdo da ordem

paraque o regime prisional sejaalterado parainicial semiaberto.
E o relatorio. Decido.

De inicio, o presente habeas corpus nhdo . comporta
conhecimento, pois impetrado em substituicdo a recurso proprio. Entretanto,
nada impede que, de oficio, seja constatada a existéncia de ilegalidade que

importe em of ensa a liberdade de locomogéo do paciente.

Na espécie, verifico presente constrangimento ilegal apto a

justificar o deferimento da medida de urgéncia.

Afinal, embora o paciente tenha sido condenado a pena de 1
ano de detengdo, o Juizo sentenciante fixou o regimeinicial fechado, conforme
segue (e-STJfl. 84):

Diante da reincidéncia especifica, considerando ser a quarta
condenacao do acusado no art. 306 do CTB, para a fixacéo do
regime de cumprimento da pena de detencdo estabeleco o
fechado.

O Tribunal a quo manteve o regime inicia fechado no
julgamento dos embargos infringentes opostos pela defesa, nos termos
seguintes (e-STJfls. 206/207):

Para fixacdo do regime inicial de prisdo, deve ser levada em
consideracdo, além da quantidade de pena imposta (art. 33, §
2°, do CP), a eventual condicdo de reincidente do agente, a
existéncia de circunstancias judiciais a ee desfavoraveis (CP,
art. 33, § 39 g, ainda, ainteligéncia do art. 387, § 2°, do Codigo
de Processo Penal.

Com vistas no caso concreto, embora a quantidade de pena
aplicada autorize, inclusve, a fixacdo do regime aberto,
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conforme redimensionamento feito no item anterior, a teor do
art. 33, § 20, "c", do Cddigo Penal, deve ser esclarecido que o
embargante € reincidente, o que impede a fixacdo do regime
mais brando.

Além do mais, no caso dos autos, também ganha potencial
destaque o fato de que o crime em questdo nao se trata de evento
isolado na vida pregressa do embargante. Com efeito, pela
analise do seu retrospecto de vida, ndo subsiste qualquer divida
de que o embargante € um agente contumaz no mundo da
crimnalidade, ndo se ajustando as normas legais de
comportamento social. Tal conclusdo esta assentada na certidéo
de antecedentes criminais, documento que evidencia que o
embargante ja foi condenado vérias outras vezes pelo mesmo
crime de embriaguez ao volante, especificamente outras quatro
vezes. Alids, tais anotacBes, além de ensgar a reincidéncia,
também poderiam ter dSdo o utilizadas para macular 0s
antecedentes, mas nao o foram.

Em verdade, o contexto fatico acima exposto retrata a
insubordinacdo do embargante com relacéo as normas juridicas
postas ho ordenamento juridico, o que demonstra que ele é
pessoa que ndo ostenta, em seu modelo de vida, a premissa de se
estabelecer de acordo com um padr&o normal de vida, de forma
a permitir sua coexisténcia pacifica em sociedade. Pelas suas
atitudes, ndo setem divida de que o embargante age imbuido na
certeza de que néo sofrerd nenhum tipo de represséo estatal, o
gue demonstra a sua indiferenca com relacéo a lei.

Justamente em razéo disso, € possivel concluir que o crime em
questdo, que ora € objeto de persecucdo, apresenta-se como
uma mera extensao da vida criminosa do embargante, o qual se
trata de pessoa que, como dito, é reiterada e declinada a prética
de crimes, demonstrando ser um eximio transgressor das
normas legais postas no ordenamento juridico.

Nesse contexto, diante dessa contuméacia delitiva, € necessaria
uma imediata e eficaz intervencao estatal, de forma a estabel ecer
uma sancdo penal de firme rigorosidade ao embargante,
sintonizada a reprovabilidade da conduta por ele praticada e,
sobretudo, que funcione como um fator de desestimulo no
sentido de que de ndo mais volte a delinquir. A luz desse
raciocinio, ndo se tem dividas, portanto, de que a fixacdo de um
regime inicial de cumprimento de pena mais brando do que o
fechado ndo serd suficiente para efetiva punicéo do embargante.

E preciso, ainda, que o embargante saiba da necessidade de
atuar em respeito as normas legais positivadas no ordenamento
juridico brasileiro, de forma a possibilitar uma coexisténcia
social harmonica e pacifica, respeitando os limites de atuacéo
impostos pela lei. E, no meu entendimento, tais finalidades
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somente poderdo ser compreendidas pelo embargante se
ancoradas em uma sanc¢éo penal de maior rigor e severidade,
com o gue, como dito, ndo se coaduna a imposi¢ao do regime de
menor rigorosidade que o fechado.

Dessa forma, extrai-se que a multirreincidéncia do paciente

justificou o recrudescimento do regime prisional.

Entretanto, embora a multirreincidéncia justifique o
recrudescimento do regime, na espécie, 0 estabelecimento do inicial fechado

configura constrangimento ilegal.

Com efeito, a penade detengdo somente podera ser iniciada em
regime aberto ou semiaberto, na esteira da literal disposicao do art. 33, caput,

do Cédigo Penal, in verbis (grifei):

A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado,
semi-aberto ou aberto. A de detencéo, em regime semi-aberto,
ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime fechado.

Nesse sentido: AgRg no HC n. 459.798/SC, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 15/10/2018; HC n. 382.094/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 20/6/2017.

Em consequéncia, ab menos em juizo perfunctorio, o paciente

faz jus ao regimeinicial semiaberto.

Ante o0 exposto, defiro a liminar para assegurar ao paciente o
direito de aguardar, no regime semiaberto, o julgamento do presente habeas
corpus, salvo se por outro motivo estiver preso ou cumprindo pena em regime

mai s gravoso.

Comunique-se, com urgéncia, o Tribunal impetrado e o Juizo
de primeiro grau, solicitando-lhes informacodes, inclusive o envio da senha para
acesso aos dados processuais constantes do respectivo portal eletrénico, tendo

em vistaarestricéo determinada pela Resolucdo n. 121 do CNJ.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
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Federal.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



