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DECISAO

Cuida-se de pedido de tutda proviséria de urgéncia deduzido por
COOPERATIVA MISTA AGROPECUARIA DO BRASIL - COOPERMIBRA, no
qua busca a atribuicgo de efeito suspensivo ao recurso especial que maneou, de modo a
obstar 0 prosseguimento de cumprimento provisdrio de sentenca, fundado na verba
sucumbencial fixada em favor do patrono da parte recorrida.

Argumentou haver plausibilidade do direito invocado no recurso especid,
pois 0 acorddo recorrido teria violado os arts. 1° e 4° da Lel n. 8.929/94 e art. 783 do
CPC/15, porguanto reconheceu a impossibilidade da emissdo da Cédula de Produto
Rura com a findidade de implementar a renegociacéo de déhitos anteriores. Aduziu que
a conclusdo adotada pela Corte local estéd em desconformidade com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica

Alegou haver perigo na demora, porquanto h& risco da prética de atos
expropriatérios derivados do cumprimento provisorio de sentenca, sobretudo porque ha
pedido de "expedicdo de alvard judicial para levantamento dos honorarios
sucumbenciais’ (fl. 320, e-STJ).

E o relatorio. Decide-se.

O pedido n&o comporta deferimento.

1. Inicidmente, conforme o artigo 300 do CPC/15 e a jurisprudéncia desta
Corte superior, a tutela provisoria de urgéncia sera concedida caso o magistrado, ainda
gue em juizo sumario, verifique a plausibilidade da pretensio recursal veiculadano apelo
extremo (sua probabilidade de éxito) e o risco de dano irreparédvel que, em uma andlise
objetiva, revele-se concreto ereal.

Nesse sentido, citam-se 0s seguintes julgados.

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR - EXTINCAO
DA MEDIDA CAUTELAR POR NAO SE VERIFICAR A PRESENCA
CONCOMITANTE DOS CORRELATOS REQUISITOS.
INSURGENCIA DOS REQUERENTES.

1. A despeito da possibilidade de concessdo de efeito suspensivo a recurso
especial por meio de medida cautelar originaria, tal pretensdo apenas tem
lugar quando presentes o0s seguintes requisitos. (a) plausibilidade dos
fundamentos da insurgéncia, correspondente a demonstracdo de sua
admissibilidade e a probabilidade de éxito, segundo a jurisprudéncia desta
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Corte; e, (b) prova do perigo concreto a justificar seu deferimento.[...]
(AgRg na MC 23.849/SP, desta Relatoria, QUARTA TURMA, julgado em
18/08/2015, D Je 26/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR. PRETENSAO
SATISFATIVA. AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES.
FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O uso da cautelar no &mbito deste Superior Tribunal de Justi¢a € medida
excepcional que visa a impedir o perecimento do direito e a consequente
inutilidade do provimento jurisdicional futuro, [...].

2. Nado se antevé, assim, a presenca concomitante dos requisitos
autorizadores da medida assecuratéria, fumus boni iuris e periculum in
mora, 0 que obsta seu seguimento no ambito desta Corte. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg na MC 24.951/MS, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 02/02/2016, DJe 05/02/2016)

Em sede de juizo de cognicdo sumaria, tem-se que a requerente ndo logrou
éxito em demonstrar, nos termos acima exigidos, a presenca concomitante dos requisitos
necessarios a concessao da tutela de urgéncia ora dmejada.

1.1. E que ndo ha demonstracio efetiva do perigo resultante da eventual
demora no julgamento do recurso.

Afinal, a mera deflagracdo do cumprimento provisorio do aresto que
condenou a recorrente ao pagamento dos honorérios sucumbencias, por s S0, ndo possuli
0 conddo de ensgar a ocorréncia de dano irrepardvel, porquanto o procedimento
expropriatério em questao tem tramite especifico com as garantias previstas na legidacéo,
resguardando; assim, o interessado de possiveis danos.

Do exame das razbes apresentadas as fls. 316-366, observa-se que requerente
embasa seu pleito na existéncia do cumprimento provisorio do julgado, argumentando
gue 0 Seu prosseguimento "com atos de constrigao e expropriacéo sao manifestamente
suscetiveis de causar graves danos de dificil ou incerta reparacéao” (fl. 320, e-STJ).

Todavia, repisa-se que 0 cumprimento provisorio da sentenca ndo constitui
risco de dano irrepardvel ou mesmo inutilidade de eventual provimento jurisdicional
favoravel a pretensdo da ora requerente, sendo esta inclusive a orientacdo jurisprudencial
emanada do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, confira-se;

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA PARA
AGREGACAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO ATE
JULGAMENTO DE RECURSO REPRESENTATIVO  DE
CONTROVERSIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA
BAIXA PROBABILIDADE DE EXITO DO RECURSO DE AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL INADMIITIDO. ART. 1021, § 1°, DO
CPC/15. AUSENCIA DE PROVA DO PERIGO DE DANO
IRREPARAVEL. A IMINENCIA DE DISTRIBUICAO DE
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA, POR SI SO,
NAO CARACTERIZA, DANO IRREPARAVEL. AGRAVO
INTERNO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA PARTE,
DESPROVIDO. (Agint no TP 690/PE, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
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SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe
19/10/2017) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA CONTRA ACORDAO DE PROCEDENCIA EM
ACAO RESCISORIA EXECUTADO PROVISORIAMENTE.
INEXISTENCIA DE PERIGO DE DANO IMEDIATO E DE
DIFICIL REPARACAO. AUSENTE A APARENCIA DO BOM
DIREITO. [...] 3. Na hipotese, ndo existe, por enquanto, nenhum
perigo concreto de dano irreparavel ou de dificil reparacdo (periculum
in mora), porque a decisdo prolatada na execucdo provisoria nao
determinou a penhora de valores tampouco autorizou seu
levantamento. Com efeito, referida decis@o inclusive afastou a
possibilidade de incidéncia da multa prevista no art. 475-J do CPC para o
caso de ndo pagamento voluntério da divida no prazo assinalado. [...] 5.
Agravo_regimental a que se nega provimento. (AgRg na MC 23.500/RS,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 03/03/2015, DJe 10/03/2015) [grifou-se]

Ainda, no mesmo sentido: Agint na PET no AREsp 1057682/SP, Rel.
Minisro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe
19/10/2017; AgRg na MC 25.558/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, DJe 31/03/2016; AgRg na MC 18.414/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 05/10/2011.

O risco de dano apto a lastrear a presente medida de urgéncia, anaisado
objetivamente, deve revelar-se real e concreto, ndo sendo suficiente, para tal, a mera
conjectura de riscos; tal-como delineado pela requerente, em suas razdes, quando afirma
gue a execucao provisoria da sentenca, sem que hgja o julgamento do recurso especid,
poderd trazer-lhe prejuizos.

A despeito de adegar que o recorrido "requereu a expedicdo de alvara
judicial para levantamento dos honorérios sucumbenciais' (fl. 320, e-STJ), registre-se
gue ndo ha prova da existéncia da constricdo de qualquer numerario no bojo do
cumprimento provisorio de sentenca, de sorte que a referida afirmacdo, de per S, ndo é
suficiente para autorizar a concessao do efeito suspensivo.

Assm, ausente a demonstracdo do periculum in mora, impde-se o
indeferimento do pleito de concessdo da tutela de urgéncia.

2. Do exposto, indefere-se 0 pedido formulado asfls. 316-321, e-STJ.

Publique-se.
I ntimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



