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HABEAS CORPUS N° 504.359 - SP (2019/0105810-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RUY FREIRE RIBEIRO NETO - SP198062

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARIO EDUARDO ZAPELAO DA SILVA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
MARIO EDUARDO ZAPELAO DA SILVA contra acordao do Tribuna de Justica do
Estado de S& Paulo que desproveu o0 Agravo em Execucdo n.°
9001796-87.2018.8.26.0050.

Consta dos autos que o Juiz da 1.2 Vara das Execucbes Criminais da
Comarca de Sao Paulo — SP, em 26/03/2018, indeferiu pedido de livramento condicional
formulado em favor do Paciente, em razéo da auséncia de requisito objetivo.

O decisum de origem foi ratificado pelo Tribuna a quo, que negou
provimento ao agravo em execucao interpasto pela Defesa.

Dal 0 presente mandamus, no qual a Impetrante sustenta, em sintese, que
as decisdes das insténcias ordinérias violam o disposto nas Simulas n.® 441 e 535, ambas
do STJ.

Requer, liminarmente e no mérito, sga concedido ao Paciente o
livramento condicional.

E o relatdrioinicial.

Passo a apreciar o pedido de provimento urgente.

No caso, observo, em juizo de cogni¢cdo suméria, que estéo preenchidos os
requisitos para a concessao da liminar pleiteada.

O Cdbdigo de Processo Civil, no at. 927, incisos Ill e 1V, dispbe
expressamente que 0s juizes e os tribunais observardo: os acérddos em incidente de
assuncao de competéncia ou de resolucéo de demandas repetitivas e em julgamento de
recurso especial repetitivo, bem como os enunciados das simulas do Superior
Tribunal de Justica em matériainfraconstitucional.

O Superior Tribunal de Justica possui a fungdo de uniformizar a
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interpretacdo dalegidacdo federal. N&o sem razéo, afirma Luiz Guilherme Marinoni que;

"Todas as decisdes que definem a interpretacdo ou atribuem
sentido ao direito, em demandas repetitivas ou ndo, tém eficacia
obrigatéria. Assim, a eficacia obrigatéria também é prépria as rationes
decidendi das decisdes emitidas em recurso especial. Do mesmo modo
gue o SIJ tem funcdo de atribuir sentido ao direito federal
infracongtitucional, as suas decisOes, ainda que proferidas em sede de
recurso especial 'ndo repetitivo' devem ser respeitadas pelos juizes e
tribunais’ (Julgamento nas Cortes Supremas. precedente e decisdo do
recurso diante do novo CPC; Ed. Revistados Tribunais, 2015, p. 22.)

Todavia, na hipétese em aprego, 0 Juizo a quo e o Tribuna estadual
afastaram o entendimento sedimentado no Verbete Sumular n.° 441 do STJ, com base
nas seguintes razoes (fls. 17-18 e 21-22, respectivamente):

"I...]

O pedido deve ser de fato indeferido diante da auséncia de
preenchimento do requisito objetivo.

Na espécie, para a concessao de livramento condicional exige-se
o cumprimento de, no minimo, 1/2 (metade) da reprimenda, haja vista a
reincidéncia do sentenciado.

Constata-se, no entanto, que o reeducando ainda ndo cumpriu o
lapso de 1/2 de sua pena, desde sua prisdo em flagrante delito em
19.10.2016, conforme demonstra calculo cuja juntada ora determino.

Nem se alegue que a préatica de falta grave ndo interrompe lapso
para fins de beneficios.

De fato, apesar de ndo se olvidar o quanto disposto na sumula
441 do STJ, o certo é que, nos precisos termos legais (artigo 83, 111, do
Codigo Penal), o sentenciado deve apresentar comportamento
satisfatério durante a execugéo da pena (grifei).

Se assim determina a Lei, resta evidente que deve ser analisada
a Situacdo do sentenciado durante o cumprimento da reprimenda e ndo
apenas durante determinado recorte temporal. 1ss0 porgue, consoante 0s
termos legais, a prética de falta grave ou de novo delito determina o
reinicio da contagem de lapsos, uma vez que tal posicdo (interrupcao de
lapsos) € mais benéfica ao sentenciado (do contrério, com a pratica de
crime ou de falta grave, acaso adotado outro entendimento, ndo mais
seria possivel a concessdo de livramento condicional).

[...]

Ante o0 exposto, por auséncia de requisito objetivo, indefiro ao
sentenciado MARIO EDUARDO AZPELAO DA SLVA o beneficio do
livramento condicional.”

"Como é cedico, para obtencdo do beneficio de livramento
condicional é necessario que o condenado preencha tanto o requisito
objetivo como o subjetivo.

Consoante se extrai do Boletim Informativo de fls. 04/08, o
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reeducando cumpre pena carcerdria de 12 (doze) anos. 05 (cinco) meses
e 10 (dez) dias de reclusdo, por ter sido condenado por trés crimes de
roubo majorado.

Em sua decisdo, 0 MM. Juizo a quo indeferiu o pedido de
livramento condicional, por entender ausente o requisito objetivo,
argumentando que o reeducando sb alcancara o lapso temporal
necessario para a concessdo do beneficio em 05 de maio de 2020 (fls.
16).

Em nova reflexdo sobre o tema, ha de se homenagear o
posicionamento desta Colenda Camara, no sentido de que em alguns
casos especificos, quais sgjam, fuga, abandono de regime e prética de
novos crimes, o lapso temporal para obtencdo de livramento condicional,
comutacao e indulto também deve ser interrompido, excepcional mente.

Isto porque, além de tais hipbteses serem bem mais gravosas que
uma simples falta grave, implicam a interrupcéo fatica da propria
execucdo da pena e, muito embora as SUmulas 441 e 535 do C. Superior
Tribunal de Justica impegam a respectiva interrupcdo, néo ostentam
efeito vinculante, razdo pela qual ndo obrigam o acolhimento de sua
inter pretacao.

Assim, tendo o ora agravante abandonado o cumprimento de
sua pena em 17/10/2016, ao ndo retornar da saida temporéaria do Dia
das Criancas de 2016, considera-se esta Ultima data como novo marco
inicial para o calculo do lapso temporal necessario a concessao do
livramento condicional, de maneira que referido interregno somente se
aperfeicoara em 05/05/2020, quando entdo tera cumprido 1/2 do lapso
dos crimes comuns, conforme calculo defls. 16.

Assim, ausente O requisito objetivo, a r. Decisdo agravada
afeicoa-se correta.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao agravo."

A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do Recurso Especid
Representativo de Controvérsia n.° 1.364.192/RS, decidiu que o cometimento de fata
grave no curso da execucao ensga a interrupcao do prazo para a progressao de regime.
No entanto, ndo importa a recontagem do lapso temporal para a obtencdo do
livramento condicional e outros beneficios da execucdo, sob pena de ofensa ao
principio da legalidade.

Confirarse:

"I..]

1. A prética de falta grave interrompe o prazo para a progressao
de regime, acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova
contagem do lapso necessario para 0 preenchimento do requisito
objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, ndo ocorre a
interrupgéo do prazo pela prética de falta grave. Aplicagdo da Simula
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3. Também nédo é interrompido automaticamente o prazo pela
falta grave no que diz respeito & comutacéo de pena ou indulto, mas a
sua concessao devera observar o cumprimento dos requisitos previstos no
decreto presidencial pelo qual foram ingtituidos.

4. Recurso especial parcialmente provido para, em razdo da
pratica de falta grave, considerar interrompido o prazo tdo somente para
a progressao de regime” (REsp 1.364.192/RS, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em
12/02/2014, DJe de 17/09/2014; sem grifosno original .)

A questéo esta pacificada no ambito do STJ, conforme se observa no

entendimento consolidado no enunciado n.2 441, verbis:

"A falta grave nado interrompe o prazo para obtencdo de
livramento condicional."

Ante o0 exposto, DEFIRO 0 pedido liminar, em menor extensdo, para, aé
0 julgamento final deste writ, afastar a interrupgdo do lapso temporal relativo a obtencdo
do livramento condicional pelo Sentenciado em virtude do reconhecimento de fata

disciplinar de natureza grave, devendo o0 Magistrado de piso, fixada premissa,

verificar se o Paciente preenche os reguisitos necessarios a concessdo do beneficio.

Oficie-se, com urgéncia, ao Tribuna de origem e ao Juizo da Vara das
Execucdes Criminais, encaminhando-lhes copia desta deciséo.

Encontrando-se os autos devidamente instruidos, dispenso as informagdes
da Autoridade Coatora

Apés, ouca-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



