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DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de JOAO FELIPE
OLIVEIRA DOS SANTOS contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado do Rio de
Janeiro.

Colhe-se dos autos que o paciente teve a prisdo em flagrante convertida
em preventiva pela suposta préatica dos délitos tipificados nos arts. 157, 8 2°, | ell, e 329,
§ 1°, do Cédigo Penal, 33 e 35 c/lc 0 art. 40, IV eV, dalLei n. 11.343/2006 e art. 244-B
do ECA.

Neste mandamus, o impetrante sustenta, em sintese, que: a) ndo estdo
presentes 0s requisitos autorizadores da prisdo preventiva, previstos no art. 312 do CPP,
b) o paciente € primario, tem bons antecedentes, dém de possuir residéncia fixa e
trabalho licito.

Pleiteia a revogagéo da prisdo preventiva imposta ao paciente ou a
substituicdo dela por medidas cautelares diversas.

O pedido liminar foi indeferido.

O Minigtério Publico opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus.

E ordatorio.

Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federa pacificaram orientacdo no
sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Passo a andlise das razdes daimpetracéo, de forma a verificar a ocorréncia
de flagrante ilegalidade a justificar a concessdo do habeas corpus de oficio.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrucdo criminal ou para assegurar a aplicacéo dale penal.

In casu, a prisdo preventiva do paciente foi decretada nos seguintes
termos:

"Considerando que este procedimento chegou a CEAC - Central de
Audiéncias de Custédia - no final da tarde desta sexta-feira, a
realizacéo da audiéncia de custodia nesta data se mostra faticamente
invidvel, razdo pela qua passo a examinar a legalidade e a
necessidade da manutencdo da prisdo cautelar, a0 menos até a
proxima segunda-feira, data em que efetivamente sera realizada a
audiéncia de custodia

Neste sentido, verifico que ndo veio aos autos, até o presente
momento, qualquer comprovacéo de vinculo do preso com o distrito
da culpa, sendo certo que a ndo realizacdo da audiéncia nesta data
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até mesmo impede que o mesmo, deforma convincente, esclareca
seu endereco. Por isso, entendo que a prisdo é necessédria para
assegurar a aplicagdo da lei penal, sem prejuizo de nova andlise
deste fundamento no momento da realizacdo da audiéncia.
Registre-se que, sendo suficiente este fundamento para a converséo
da prisdo em flagrante em preventiva, deixo os demais fundamentos
para serem examinados na audiéncia a ser realizada.

O art. 312 do CPP autoriza a conversdo da prisdo em flagrante em
prisdo preventiva como garantia da ordem publica. Ademais,
considerando a superioridade numérica dos agentes criminosos e o
emprego de arma de fogo, a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva € medida que se imp8e. Outros- sim, destaca-se que com
os indiciados foram apreendidos 289g, maconha e 305g de cocaina,
revela que a quantidade e diversidade dos entorpecentes também ndo
podem ser ignoradas. Destarte, a conversio supradita é medida que
se impde.

Ademais, as medidas cautelares alternativas a prisao, previstas no
art. 319, incisos | a IX do CPP, se mostram insuficientes e
inadequadas para o caso em andlise, ndao sendo a prisao
desproporcional a gravidade do fato, nostermos dosincisos | e I, do
art. 282 do CPP, a contrario sensu.

Assim, inexistindo qualquer ilegalidade no ato prisional e sendo
necessaria a segregacdo, converto a prisdéo em flagrante em
preventiva, com base no art. 312, caput, do CPP, para assegurar a
aplicagdo da lei penal. Autorizo que 0 cartério apenas expega 0
mandado de prisao apods a realizagdo da audiéncia de custédia, caso
a presente conversao seja mantida.” (e-STJ, fl. 54)

Posteriormente, a constricdo cautelar foi mantida pelos seguintes
fundamentos:

"No que diz respeito a prisao preventiva, entende este magistrado
gue a prisdo se maostra necessaria e proporcional, data vénia do
entendimento defensivo, devendo ser destacado que os delitos, em
tese, imputados aos custodiados sdo graves, praticado com ameaca
real a pessoa, sobretudo quando se infere que teria havido emprego
de arma e superioridade numérica, conforme declarado pela vitima.
Além disso, embora néo se possa adentrar no mérito do que ocorrera
ou ndo, certo é que ndo se pode ignorar que a vitima reconheceu os
indiciados como aqueles que a teria roubado, de sorte que o
restabelecimento de sua liberdade ofende a ordem publica, assim
considerado o] sentimento de seguranca, prometido
constitucionalmente, como garantia dos demais direitos dos cidadaos.
Ademais, é necessario resguardar a seguranca da vitima, a qual se
exige a cooperacgao ao sistema de justica.

Considero que o restabelecimento da liberdade do custodiado viola
de forma absoluta do direito da vitima de ser protegida, fisica e
moralmente, ndo sd o seu corpo fisico, mas a sua vida privada e de
sua familia, certo que a exigéncia, de colaboragdo com a instrucéo
criminal, em especial, a exigéncia de que esteja presente a
audiéncia, sem a contrapartida de garantia da sua seguranca viola
tratados internacionais, em especial, Declaracdo dos Principios
Bésicos de Justica Relativos as Vitimas da Criminalidade e de
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Abuso de Poder, de 1985.

Como se nao bastasse, apds o roubo ocorrido, os custodiados teriam
trocado tiros com policiais que estavam em patrulhamento, de modo
gue apds colidirem com o veiculo os brigadinos lograram encontrar
com Abel 149 embalagens de cocaina e 39 embalagens de maconha.
Ademais, Jodo Felipe teria assumido que trabalha como valor na
Comunidade de Castelar. Assim, também estdo indiciados pela
possivel prética dos crimes do art. 33 e 35 da Lei 11.343/06,
notadamente guando do que consta do procedimento ha noticia de que
as drogas estavam acondicionadas de modo a apontar a traficancia.
Assim, em razéo do que fora narrado pela vitima em sede policial e
em prestigio a ordem publica dada a gravidade em concreto do fato,
haja vista que houve apos troca de tiros, aliada a inexisténcia de
atividade licita e a-comprovante de residéncia, considero que
nenhuma das medidas cautelares diversas da prisdo previstas no
artigo 319 do CPP, aplica- das isoladas ou cumulativamente, séo
suficientes para garantir a ordem publica, ou a aplicacdo da lei
penal, além disso, por conveniéncia da instrugdo criminal, haja vista
a auséncia, neste momento processual preliminar, de depoimento da
vitima, é de se manter a custddia cautelar.

Note-se que o novel “principio da homogeneidade” ndo tem aplicacéo
pratica. nenhuma, sobretudo porque sequer se pode afirmar
categoricamente que o indiciado, em caso de eventual condenacéo,
fara jus a uma pena restritiva de direitos ou a um regime mais
brando. Havendo, como ha, risco, aos direitos sociais previstos no
artigo 312 do CPP, deverd ser decretada a prisdo provisoria,
independentemente de qual- quer pretensdo premonitoria sobre o
resultado de eventual processo, que sequer teve inicio.

Outrossim, saliente-se que Abel é reincidente pelo crime de roubo, o
gue também atrai o art. 313, 11 do CPP.

Isto posto, mantenho a prisdo preventiva de ABEL EUGENIO DE
ALMEIDA e JOAO FELIPE OLIVEIRA DOS SANTOS." (e-STJ,
fls. 62-64)

Conforme consignado, aém do crime de tréfico de drogas, o paciente foi
preso em flagrante, na mesma ocasido, pela prética de roubo, resisténcia, associagdo para
o tréfico e corrupcdo de menores, tudo aindicar a pericul osidade concreta do paciente.

Ademais, consta do decreto preventivo que o paciente trocou tiros com a
policia em via publica, modus operandi que renova sua periculosidade social e impde a
segregacao cautelar, como formade garantir a ordem publica.

Outrossm, a gravidade concreta da conduta delituosa também restou
demonstrada em razdo da quantidade e da natureza das drogas apreendidas - 289
(duzentos e oitenta e nove) gramas de maconha e 305 (trezentos e cinco) gramas de
cocaina, fato que, adiado as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar do paciente, consoante pacifico entendimento desta Corte no
sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO, RESISTENCIA E CORRUPCAO
DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
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GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI E
REITERACAO DELITIVA DOS ACUSADOS.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. CONDIGCOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico
(art. 5% LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de
Justica-e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada
em motivagdo concreta, vedadas consideragfes abstratas sobre a
gravidade do crime.

2. Na hipétese, as instancias ordinéarias destacaram a necessidade da
medida para a garantia da ordem publica, em razao da pericul osidade
social dos recorrentes, evidenciada pelo modus operandi empregado
na pratica do crime (subtracdo de bem de ato valor, mediante
concurso de agentes e de um menor, com utilizacdo de armas de fogo
e resisténcia a abordagem policial, inclusive com disparos de arma
de fogo contra os policiais), como também diante do histérico
conturbado que apresentam os acusados, 0S quais possuem passagens
recentes por atos infracionais de natureza grave, como trafico de
drogas, roubo, entre outros, justificando-se, nesse contexto, a
segregacao cautelar como forma de resguardar a ordem publica e de
conter a reiteracao delitiva.

3. Embora os registros de atos infracionais ndo possam ser utilizados
para fins de reincidéncia ou maus antecedentes, por ndo serem
considerados crimes, podem ser sopesados na andlise da
personalidade do recorrente, reforcando os elementos j& suficientes
dos autos que 0 apontam como pessoa perigosa e cuja segregacao é
necessaria. Precedentes.

4. Condicdes subjetivas favoraveis aos recorrentes ndo sdo
impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes
0S requisitos autorizadores da referida segregagéo.

Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo; o contexto fético indica que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

6. Recurso ordinario improvido."

(RHC 99.428/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe
10/08/2018)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FLAGRANTE
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ILEGALIDADE INEXISTENTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Em vista da natureza excepcional da priséo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposi¢cdo quando evidenciado, de
forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal. A prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo o Juizo de primeiro grau demonstrado, com base em
elementos concretos, a periculosidade do paciente e a gravidade do
delito, evidenciadas pela quantidade de droga apreendida (582g de
maconha), 0 que autoriza a imposicdo da medida extrema para
garantia da ordem publica.

3. Esta Corte Superior possui entendimento firme de que a presenca
de condi¢Bes pessoais favoréveis do agente, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo representa 6bice, por si sO, a
decretagdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

Habeas cor pus n&o conhecido."

(HC 381.298/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 11/04/2017)

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, € inviavel
a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da
conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do
paciente. Sobre o tema RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 196/2017, DJe 9/6/2017; RHC
82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
19/6/2017, DJe 9/6/2017; HC 394.432/SP, Rel. MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 1°96/2017, DJe 9/6/2017.

Ademais, o fato de o paciente possuir condi¢des pessoais favoraves, por
S s0, ndo impede a decretacdo de sua prisao preventiva, consoante pacifico entendimento
desta Cortee RHC 81.823/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017, HC 352.480/MT, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 07/06/2017; RHC
83.352/MS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



