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RECURSO ESPECIAL N°1.793.202 - PR (2019/0017283-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : PEDRO ILKIW

ADVOGADO . JOSE ARI MATOS - PR022524
RECORRIDO : Ol SA

ADVOGADOS : JOAQUIM MIRO E OUTRO(S) - PR015181
BRUNO DI MARINO - RJ093384
BERNARDO GUEDES RAMINA - PR041442
FERNANDA CARVALHO DE MIERES - RJ145184

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por PEDRO ILKIW, em face de

acorddo assm ementado (fls. 651/652):

APELACAO CIVEL. ACAO DE ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL DE DIFERENCAS ACIONARIAS COM
PEDIDO DE EXIBICAO INCIDENTAL DE DOCUMENTOS.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO PELA BRASIL TELECOM S/A. JUiZO DE
RETRATACAO. ALEGACAO DE DIVERGENCIA DO
ACORDAO COM PRECEDENTE DO STJ SOBRE
NECESSIDADE  DE COMPROVAR O CUMPRIMENTO DO
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO EM TEMPO
RAZOAVEL E DA TAXA DE SERVICO SE EXIGIDO.
APLICACAO DA SUMULA 389 DO STJ. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR RECONHECIDA. AUSENCIA PEDIDO
EXTRAJUDICIAL E TAXA A FIM DE OPORTUNIZAR
RESPOSTA DA APELANTE. SENTENCA REFORMADA.
JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO. RECURSO DE
APELACAO 01 PREJUDICADO. RECURSO DE APELACAO
PROVIDO COM INVERSAO DO ONUS DE SUCUMBENCIA.
ACORDAO MODIFICADO. RECURSO DE APELACAO 01
PREJUDICADO. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DE
MERITO.

Os embargos de declaracdo opostos na origem foram rejeitados (fls.
676/684).
Em suas razdes, o recorrente pretende sgja declarada "A Nulidade do v.

Acordéo proferido na Apelacéo da Acéo de Adimplemento Contratual, tendo em vistaa



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2652 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 16 de Abril de 2019 Publicagdo: Segunda-feira, 22 de Abril de 2019

inaplicabilidade da Simula 389 do STJ, determinando novo julgamento, supderando a
preliminar de fatade interesse de agir” (fl. 694).

Passo a decidir.

Iniciamente, ressalte-se que o recorrente ndo aponta qualquer dispositivo
legal que teria sido violado, néo esclarecendo objetiva e especificamente, os motivos de
reforma do julgado proferido pela Corte de origem, o que faz incidir o enunciado 284 da
Simulado STF.

Ainda que assim ndo fosse, o entendimento desta Corte firmado diante do
julgamento proferido no REsp n° 982.133/RS, afetado a Segunda Secéo, com base no
procedimento da Le de Recursos Repetitivos, tendo como Relator o Ministro Aldir
Passarinho Junior, consagrou a orientacao no sentido de que "fdta ao autor interesse de
agir para a agdo em que postula a obtencdo de documentos com dados societérios, se ndo
logra demonstrar: @) haver apresentado requerimento formal a ré nesse sentido; b) o
pagamento pelo custo do servigo respectivo, quando a empresa lhe exigir, legitimamente
respaldada no art. 100, parégrafo, 1° da Le 6.404/1976". Nesse sentido, o enunciado 389
da Simula da jurisprudéncia deste Tribunal:

A comprovacdo do pagamento do “custo do servico” referente ao
fornecimento de certiddo de assentamentos constantes dos livros da
companhia é requisito de procedibilidade da acdo de exibicdo de
documentos ajuizada em face da sociedade anénima.

O Tribuna de origem, ao julgar a questdo entendeu pela ndo aplicacéo do
previsto na Simula 389/STJ.

A conclusdo adotada estd em desarmonia com a jurisprudéncia adotada
neste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o entendimento da Simula 389 do
STJ aplica-se tanto as agles cautelares de exibicdo de documentos, quanto, "aos pedidos
de exibicdo incidental dos chamados contratos de prestacéo de servicos de telefonia com
cladusula de participacdo financeira. Precedentes’ (Agint no AREsp 812.092/PR, de minha
relatoria, Quarta Turma, julgado em 19/5/2016, DJe 27/5/2016). Na mesma direcéo:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPLEMENTACAO
DE AGCOES. PEDIDO INCIDENTAL DE EXIBICAO DE
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DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR. SUMULA 389 DO STJ.
APLICABILIDADE.

PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "O entendimento da Sumula 389 do STJ aplica-se aos pedidos de
exibicdo incidental dos chamados contratos de prestacdo de servicos
de telefonia com clausula de participagdo financeira. Precedentes.”
(Agint no AREsp 812.092/PR, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/05/2016, D Je 27/05/2016).

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 934.742/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
01/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. PEDIDO
INCIDENTAL DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
CONTRATOS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE
TELEFONIA COM CLAUSULA DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE PAGAMENTO DO
CUSTO DO SERVICO. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
SUMULA N° 389/STJ. INCIDENCIA. ONUS PROBATORIO.
ART. 333,INCISO |, DO CPC/1973.

1. E firme na jurisprudéncia de ambas as Turmas integrantes da
Segunda Secdo o entendimento de que a Sumula n° 389/STJ é
aplicivel aos pedidos de exibicdo incidental dos chamados contratos
de prestacéo de telefonia com clausula de participagédo financeira.

2. A nao comprovacao da prévia existéncia de requerimento formal
apresentado pelo autor da demanda visando obter os contratos de
prestacdo de servicos de telefonia com clausula de participacdo
financeira revela sua falta de interesse de agir, impondo a extingdo
do feito sem resolucdo meritéria. A determinagdo de exibicdo
incidental desses documentos nessa hipétese (de ndo comprovagdo
da apresentacdo do imprescindivel requerimento prévio) constitui
verdadeira ofensa ao art. 333, inciso |, do CPC/1973. Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1331352/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
01/12/2016)

Dessa forma, encontrando-se o acorddo recorrido em consonancia com a
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orientacdo desta Corte, ndo ha o que se reformar, esbarrando o presente recurso no ébice
da Simula 83/STJ.

Em face do exposto, ndo havendo o que reformar, nos termos do art. 34,
XVIII, "b", do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, nego provimento ao
recurso especia e, nostermos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil/2015, magjoro
em 10% (dez por cento) a quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte
recorrida, observados os limites estabelecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo,
considerando-se suspensas as exigibilidades em caso de assisténciajudiciariagratuita.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



