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RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
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PROCURADORA : MARCIA REGINA LUSA CADORE E OUTRO(S) -

RS029266
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LTDA - EPP

ADVOGADO : Tammy Tonini Sonego - RS106375

INTERES. : COMERCIO DE CALCADOS ROBON LTDA

INTERES. : ROBERTO BONGIOLO

DECISAO

Trata-se de recurso especial mangjado pelo Estado do Rio Grande do
Sul, com base no art. 105, Il1, a, da CF, contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justica
do Rio Grande do Sul, assm ementado (fl. 116):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO.
EXECUQAO FISCAL PENHORA SOBRE RECEBIVEIS DE
CARTAO DE CREDITO. EXCEPCIONALIDADE DA
MEDIDA. AUSENCIA DE REQUISITOS
Nao demonstrada minimamente a realizacdo de diligéncias
frustradas no intuito de localizacdo de patrimbénio da
executada,invidvel o deferimento da penhora sobre recebiveis de
cartdo de credito. Constrigdo que se equipara a penhora sobre o
faturamento da empresa, ndo sendo viavel seu pareamento com
dinheiro como forma de prevalecer na ordem de bens

penhoravels. Precedente.
RECURSO PROVIDO.

Opostos embargos declaratorios, foram rgjeitados (fls. 153/158).

A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 1.022, I, do CPC/2015.
Sustenta, em resumo, gue, a despeito dos embargos de declaragdo, o Tribuna a quo
remanesceu omisso acerca de que: "Primeiro: os bens indicados pela empresa ora
agravada a penhora sao de dificil ou impossivel alienacéo: pecas de roupas, com boa
guantidade de meias. Por isso houve a recusa do Estado de tais bens. Segundo: o ente
publico postulou varias diligéncias como informacgdes sobre transacéo imobiliaria, copia

das declaracdes de ITR e das declaracbes de imposto sobre a renda, via sistema
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INFOJUD, de modo a pesquisar outros bens da empresa e obter, se for o caso, a
substituicio da penhora. Terceiro: a decisdo judicial de fl. 40, de modo expresso,
consignou que as consultas via Bacenjud ndo ensejaram a localizacéo de bens passiveis
de penhora” (fl. 171).

E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACADO.

Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, na medida
em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, nestes termos (fls.
118/119):

Isto porque, trata-se de execucao fiscal movida contra a empresa
COMERCIO DE CALCADOS ROBON LTDA, buscando a
cobranca de créditos de ICMS informado e ndo pago. Ocorre
gue, em 04/09/2015, o Estado requereu a responsabilidade
tributaria por sucessio da empresa agravante que, para fins de
apresentar defesa quanto a sua ilegitimidade passiva, ofertou
bens mévels a penhora, em relagdo ao qual houve recusa do
Estado.

Na sequéncia o Estado requereu a penhora online nas contas da
executada. A penhora restou frustrada, razéo pela qual o
exeguente requereu a penhora no percentual de 10% dos
recebiveis de cartdo de credito da agravante, medida deferida
pelojuizo a quo.

Nesta esteira, percebe-se que o exequente regquereu, apenas, a
penhora online nas contas da executada, ndo sendo intentada
qualgquer outra medida de diligéncia no intuito de localizagéo de
outros bens da empresa executada passiveis de constricao.

O Estado simplesmente postula, de maneira direta, a constricéo
sobre os recebiveis de cartdo de crédito, com argumento de que
ndo fora respeitada a ordem prevista no art. 11, da lei 6.830/80.
Entretanto, ndo prova, por exemplo, que vem encontrado obices
nas demais diligencias passiveis de localizacdo e constricdo de
bens, de modo que ndo desvela a caracterizacdo da hipdtese
excepcional de constricdo de valores correntes da empresa.
Banda outra, ha que se assentar que a penhora sobre recebiveis
de cartdo de crédito ndo se equipara a penhora de dinheiro,
senao que a do faturamento da empresa.

N&o se pode, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da

parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.
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Nos termos da orientacao jurisprudencial deste Superior Tribunal, tendo a
instancia de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questdes postas nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, coOmo no caso
concreto, ndo ha falar em omissdo no acorddo estadual, ndo se devendo confundir
fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentacéo (REsp 763.983/RJ, Rel. Min.
NANCY ANDRIGHI, TerceiraTurma, DJ 28/11/05).

Dessarte, observa-se pela fundamentacdo do acorddo recorrido (fls.
116/120), integrada em sede de embargos declaratérios (fls. 153/158), que o Tribuna de
origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipotese. Afasta-se, assim, aalegada omissdo
ou negativa de prestacéo jurisdicional tdo somente pelo fato de o acérdéo recorrido ter

decidido em sentido contrario a pretensdo da parte.

Frise-se que o Tribuna ndo fica obrigado a examinar todos os artigos de
lei invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob fundamento
suficiente para sustentar a manifestacdo jurisdicional, dispensdvel a andlise dos
dispositivos que parecam, para a parte, significativos, mas que, para o julgador, se ndo

irrelevantes, constituem questdes superadas pelas razdes de julgar.
A proposito, confirarse:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO A QUO QUE DIRIMIU TODA A
CONTROVERSIA POSTA NOS AUTOS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACAO
CONSUMERISTA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM
FAVOR DO PARQUET. POSSBILIDADE. 1. Nos termos da
orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal, tendo a
instancia de origem se pronunciado de forma clara e precisa
sobre as questdes aventadas no feito, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar
em omissdo no acordao regional, uma vez que a fundamentacéo
sucinta ndo significa auséncia de fundamentacéo.

2. Na hipotese dos autos, ndo ocorreu a alegada ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015, na medida em gue o Tribunal de origem
dirimiu, fundamentadamente, as questbes que l|he foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento
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desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacéo jurisdicional.
3. Acerca da inversdo do Onus da prova, a Corte local
alinhou-se a jurisprudéncia deste Sodalicio sobre o tema, cujo
entendimento assevera gue, "na acdo consumerista deflagrada
pelo Minigtério Publico, ndo se indaga de hipossuficiéncia do
demandante para a inversio do 6nus da prova, pois a presenca
do Parquet como substituto processual da coletividade assim o
justifica” (Agint no AREsp 222.660/MS, Rel. Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe 19/12/2017).
4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 1.283.969/RS, Rel. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe
02/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA.

1. Ndo h& violagao do artigo 1.022 do CPC/2015 quando o
acorddao de origem manifestou-se de maneira clara e
fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solucdo
da controvérsia, inclusive sobre os pontos que ora se alegam
omissOes, tendo asseverado a inexisténcia de alteracdo
contratual que tenha ensgjado desequilibrio
econdmico-financelro  do contrato, mas a ocorréncia de
ajustamentos necessarios a fiel execucdo da obra, em razdo do
grande porte do empreendimento, concluindo que o recorrente
deve pagar o valor integral da etapa, tendo em vista a auséncia
de cobranca indevida de ISSQN, ndo havendo se falar, portanto,
emvalor a ser por eeretido.

2. A deducéo de tese juridica por meio de argumentos
apresentados somente em sede de recurso especial ndo implica
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, ao revés traduz indevida
inovacao recursal superada pela preclusdo consumativa.

3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial.

(AREsp 1.254.966/MG, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/03/2019,
DJe 22/03/2019)

ANTE O EXPOSTO, ndo conheco do recurso especial.

Publique-se.
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Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



