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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

PET no RECURSO ESPECIAL N° 1.802.630 - RJ (2019/0067935-2)

RELATOR
REQUERENTE
ADVOGADOS

REQUERIDO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
: BOTAFOGO DE FUTEBOL E REGATAS

: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RJ108708

ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766
THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795
. FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TUTELA PROVISORIA. RECURSO
ESPECIAL. PODER GERAL DE CAUTELA. LEIl 13.155/2015.
PARCELAMENTO. PROFUT. CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO. PEDIDO DEFERIDO.

DECISAO

Tratase de pedido de concesséo de efeito suspensivo a recurso especia
proposto por BOTAFOGO DE FUTEBOL E REGATAS em face de acorddo do
Tribunal Regional Federal da 22 Regido, assim ementado:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO.
PROFUT. BENEFICIO FISCAL. PARCELAS VINCENDAS.
INTERPRETACAO DO ARTIGO 9, §1° DA LElI N.° 13.155/2015.
NEGAR PROVIMENTO.

1 — O presente caso trata na origem de mandado de seguranca
impetrado por BOTAFOGO DE FUTEBOL E REGATAS, no qud
pretende que a autoridade coatora utilize o saldo das penhoras de dinheiro
para quitacdo de parcelas vincendas do PROFUT (Programa de
Modernizagdo da Gestdo e de Responsabilidade Fiscal do Futebol
Brasileiro), instituido pelaLei n.° 13.155/2015.

2 - O artigo 9°, 81°da'Lei n° 13.155/15 néo define de forma expressa
guais parcelas, dentre todas as vincendas, poderiam ser utilizadas no saldo
das penhoras ja efetivadas. Esta é a conclusdo a que também chegou o
julgador ao proferir a sentenca.

3 - O artigo 9°, 81°daLei n.° 13.155/2015 esclarece que as penhoras
ja efetuadas deverdo ser mantidas, ainda que se efetive a adesdo do
parcelamento, s6 podendo ser liberadas depois da quitacdo integral,
ressalvando apenas a hipétese dagquelas penhoras que foram efetuadas
sobre dinheiro, em espécie ou deposito em aplicagdo financeira, as quais
poderdo ser utilizadas para proprio pagamento da divida.

4 - Observa-se, assim, que a benesse trazida pela lei aos Clubes de
Futebol reside no fato de que, quando se tratar de penhora em dinheiro, tais
valores poderdo, caso queiram, ser utilizados para pagamento da divida
parcelada, ao contrario dos outros bens penhorados, os quais ficardo
constritos até o final do parcelamento que devera ser pago de forma
integral mediante parcelas, sem a utilizag8o dos val ores destes bens.

5 - A interpretacdo que pretende a recorrente no mandado de
seguranga, no sentido de que as parcelas vincendas que devem ser quitadas
pelo saldo das penhoras sejam aquelas parcelas imediatas ndo merece
acolhimento, uma vez que tal medida provocaria, em verdade, a suspenséo
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do pagamento da divida, que ndo é o propdsito do parcelamento.

6 - E sabido que o parcelamento, forma de suspensio da
exigibilidade do crédito tributario, pode ser definido, de forma simples,
como um acordo de quitagdio em parcelas de crédito tributario reconhecido
e confessado pelo contribuinte, conforme diretrizes fixadas em lei.

7 - Da prépria nocéo de parcelamento, pode-se compreender que se
trata de acordo de quitagdo em parcelas do crédito, e ndo de acordo para
postergacdo do momento para o0 pagamento em parcelas.

8 - Assim, interpretar o termo 'parcelas vincendas' como sendo
aquelas parcelas que venceriam imediatamente apés a adesdo ao programa
de parcelamento seria conferir beneficio ndo expresso no programa
PROFUT, eis que ndo se encontra disposto na legislacdo a pretendida
postergacdo do pagamento, mas sim de que haveria parcelamento do
pagamento com utilizagdo de alguns beneficios como o uso das penhoras
em dinheiro ja efetivadas.

9 - Consoante salientado pela Unido Federal, existem na legislacdo
inimeros _dispositivos que beneficiam estas entidades, especialmente no
sentido de reduzir o valor das primeiras 24 (vinte e quatro) parcelas
devidas, conforme artigo 7°, 86° da Lei n.® 13.155/2015, assim, ao permitir
gue os clubes recolham valores inferiores aos devidos com base em suas
dividas, aumentando os valores das parcelas mensais devidas ao longo do
tempo, o legislador ja previu o aivio de caixa que entendeu como
necessario, sendo descabida a tentativa do contribuinte de estender este
beneficio para reconhecer a possibilidade de simplesmente deixar de
recolher as parcelas basicas devidas de acordo com a lei.

10 — Recurso de apelacédo a que se nega provimento.

O requerente narrainicialmente o seguinte (fls. 5-8):

Trata-se o presente feito de Recurso Especial em Mandado de
Seguranc¢a com pedido de liminar (DOC. 03), impetrado em 13 de outubro
de 2016, visando ao afastamento do ato coator consubstanciado na
negativa da D. Autoridade I mpetrada em permitir-a utilizagdo do saldo
das penhoras de dinheiro para quitacdo de parcelas vincendas dos
débitos incluidos no PROFUT, afastando-se a interpretacdo ampliativa
dada pela D. Procuradoria Geral da Fazenda Nacional de que tais
valores deveriam ser utilizados para quitacédo de parcelas do Programa
de Recuperacéao Fiscal em ordem decrescente de vencimento.

Em 03 de julho de 2017, o ora Requerente tomou ciéncia da r.
sentenca de fls. 214/217 que denegou a seguranca pleiteada.

Em face da referida r. sentenca, o ora Requerente interpds Recurso
de Apelagdo, que restou desprovido pela C. 42 Turma Especializada do E.
Tribunal Regional Federal da 22 Regido.

Ato continuo, foram opostos Embargos de Declaracdo, que
igualmente restaram desprovidos.

Em face do referido v. acérddo, em 19 de julho de 2018, foram
interpostos o presente Recurso Especial e Recurso Extraordinario pelo
Requerente. (sem grifos no original)

Articula que o Vice-Presidente do Tribuna Regional Federal da 22 Regido
concedeu efeito suspensivo ao recurso especial, autorizando a utilizacdo do saldo das
penhoras de renda para quitagdo das parcelas vencidas (maio e junho de 2018) e
vincendas do PROFUT. Pogteriormente, em setembro de 2018, proferiu nova deciséo
admitindo o recurso especia interposto pelo requerente, confirmando o efeito suspensivo
concedido, prorrogando-o até a andlise da matéria pelo Superior Tribunal de Justica. Em
virtude do efeito suspensivo concedido, o requerente afirma que suspendeu 0 pagamento
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das parcelasdo PROFUT em agosto de 2018.

Assegura que, embora tenha sido deferida a tutela provisoria de urgéncia para
“autorizar o requerente a utilizar o saldo das suas penhoras de renda para a quitacéo das
parcelas vencidas (maio e junho de 2018) e vincendas do PROFUT, na forma
expressamente prevista no artigo 9°, § 1° da Le n.° 13.155/2015, ndo se aplicando aregra
de exclusdo do Programa prevista no artigo 16 do referido dispositivo legal, em 27 de
marco de 2019 o Requerente recebeu as anexas intimagdes (DOCS. 05 e 06) expedidas
pela Divisdo de Controle e Acompanhamento Tributario da Receita Federal do Brasil,
para que proceda a imediata regularizacdo das parcelas consideradas em atraso dos
débitos de natureza tributaria e previdenciaria incluidos no PROFUT, sob pena de
rescisdo da sua adesdo ao programa’ (fl. 484).

Assim, assevera a presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora, este
evidenciado pelo recebimento de intimagbes da Receita Federa do Brasil para
providenciar quitacdo das parcelas consideradas vencidas.

Por fim, requer:

[...] sejam suspensos os efeitos do v. acordao de fls., atribuindo-se
efeito suspensivo ao presente Recurso. Especial até que seja
definitivamente julgado, e autorizando o Requerente a utilizar o saldo das
suas penhoras de renda para a quitagdo das parcelas vencidas e vincendas
do PROFUT, ou seja, débitos de qualquer natureza (tributarios ou
previdenciérios, administrados pela Procuradoria da Fazenda Nacional ou
pela Receita Federal), na forma expressamente prevista no artigo 9°, § 1°
da Lei n.° 13.155/2015, ndo se aplicando a regra de exclusdo do Programa
prevista no artigo 16 do referido dispositivo legal.

Requer, ainda, que as parcelas quitadas mediante utilizacdo das
penhoras de renda permanegam com exigibilidade suspensa, na forma
prevista no artigo 151, V, do Cddigo Tributério Nacional, até o transito em
julgado do presente Recurso Especial, ndo podendo obstar a renovagéo das
Certidbes de Regularidade Fiscal do Requerente.

Por-fim, em caso de revogagdo da tutelade urgéncia ora pleiteada, o
gue se admite somente para argumentar, requer V. Exa se digne determinar
0 prazo de 30 (trinta) dias para que o Requerente possa regularizar sua
situacdo perante o PROFUT, afastando-se durante esse lapso temporal o
risco de qualquer ato que importe na sua exclusao do programa.

E o relatdrio. Decido.

Nesse contexto, e considerando as peculiaridades do caso, com base no poder
gerd de cautela, nos termos dos arts. 297 e 301 do CPC/2015, tenho que é razoavel,
neste momento, conceder efeito suspensivo ao recurso especial, considerando, ainda, que
houve anterior deferimento do referido efeito pelo Tribunal de origem até distribuicdo dos
autos nesta Corte Superior.

Evidencio a ocorréncia de possivel rescisio da adesdo do requerente ao
Programa de Parcelamento (PROFUT) em virtude do ndo pagamento das parcelas em
atraso, na vigéncia desta lide, conforme intimagdo encaminhada pela Delegacia da
Receita Federal do Rio de Janeiro (fls. 554-566). Por outro lado, vidumbro, ao menos
neste juizo de cognicdo ndo exauriente, a previsdo expressano normativo contido no 8§ 1°
do art. 9° da Le 13.155/2015, que faculta ao devedor saldar parcelas vincendas por meio
de penhora de dinheiro, em espécie, em deposito ou aplicacdo em ingtituicdo financeira.

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela provisoria para restabelecer o
efeito suspensivo concedido pelo Tribunal de origem, até o julgamento do recurso
especial pelo Colegiado.
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Oficie-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem e ao Juizo Federal da 322 Vara
Civel/SIRJ, comunicando o deferimento da presente tutela provisoria.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 15 de abril de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



