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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
EMBARGANTE : MARIA OTANINA LEITEBRITO DE MORAES
ADVOGADO : LUCASMENDONCA RIOS E OUTRO(S) - SE003938

EMBARGADO . UNIAO

DECISAO

Trata-se de embargos de divergéncia interpostos por MARIA OTANINA
LEITE BRITO DE MORAES contra acérddo da Primeira Turma, relatado pelo Ministro

Napoledo Nunes Maia Filho, cuja ementa se transcreve:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. DESCONTO
DE VALORES PAGOS EM DECORRENCIA DE ERRO NO
PROCESSAMENTO DA FOLHA DE PAGAMENTO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso dos autos, houve erro operacional (erro no
processamento da folha de pagamento, com repercussao restrita a
um unico més), tendo a Administracéo diligenciado em resolver a
guestdo e efetuado 0 desconto da diferenca paga em excesso. Nessa
situacdo, impde-se a restituicdo ao erario dos valores recebidos
indevidamente. Precedentes. AgRg no REsp. 1.278.089/RJ, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN,  DJe 1522013 e AgRg no REsp.
1.108.462/SC, Rei. Min. LAURITA VAZ, DJe 3.8.2009.

2. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento (e-STJ
fl. 214).

Defende a parte embargante a ocorréncia de dissidio jurisprudencial

guanto a redtituicio ao er&rio de parcela percebida de boafé pelo servidor, em

decorréncia de erro operacional da administracao.

Indica como paradigmas os seguintes julgados. (1) ERESP n.
1.521.115/SE, Primeira Secdo e (2) REsp n. 1.244.182/PB, Primeira Segéo.

E ordatorio.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Especial — interpretando o § 4° do
artigo 1.043 do CPC/2015 e no artigo 266, § 4°, do Regimento Interno desta Corte
Superior — € pressuposto indispensavel para a comprovacdo ou configuracdo da alegada
divergéncia jurisprudencia a adocéo pela parte recorrente, na peticdo dos embargos de

divergéncia, de uma das seguintes providéncias, quanto aos paradigmas indicados.
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(@) ajuntada de certidoes;
(b) apresentacdo de cdpias do inteiro teor dos acérdaos apontados;

(c) a citagdo do repositorio oficial, autorizado ou credenciado nos quais

eles se achem publicados, inclusive em midiaeletronica; e

(d) areproducéo de julgado disponivel na rede mundial de computadores,
com aindicacéo da respectiva fonte na Internet.

Nesse contexto, a meratranscricao de ementas e aindicagao da publicacéo
dos acordaos paradigmas ndo supre as exigéncias legais e regimentais, até porque o diario
de justica, em sua forma eletrénica ou fisica, ndo € repositério oficial de jurisprudéncia,
com previsdo no 83° do at. 255 do RISTJ, consubstanciando somente Orgdo de

divulgacdo, naformado art. 128, | do referido instrumento normativo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
REALIZACAO DO INDISPENSAVEL COTEJO ANALITICO DOS
PARADIGMAS COM O ACORDAO EMBARGADO, DE FORMA A
DEMONSTRAR A SEMELHANGA FATICO-JURIDICA E O
DISSENSO DAS TESES JURIDICAS ADOTADAS. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE OS JULGADOS
CONFRONTADOS. RAZOES QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. SUMULA 182/STJ E ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015.
FALTA DE INDICACAO DO REPOSITORIO OFICIAL EM QUE
FORAM PUBLICADQS OS ACORDAOS APONTADOS COMO
PARADIGMAS. INEXISTENCIA DE JUNTADA DA COPIA DO
INTEIRO TEOR DOS JULGADOS PARADIGMAS. ART. 1.043, §
4°, DO CPC/2015 E ART. 266, § 4°, DO RISTJ. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

[..]

IV. A mera mencdo ao Diario da Justica em que teriam sido
publicados os acérdaos paradigmas trazidos a colacdo, sem a
indicacdo da respectiva fonte, quando os julgados encontram-se
disponiveis na rede mundial de computadores ou Internet, ndo
supre a exigéncia da citacado do repositorio oficial ou autorizado de
jurisprudéncia, ou, ao menos, da juntada da certiddo ou cOpia
autenticada do acdrdao paradigma. Na forma da jurisprudéncia do
STJ, "o Diario da Justica ndo constitui repositério oficial de
jurisprudéncia (art. 255, § 3° do RISTJ), é apenas 6rgdo de
divulgacdo (art. 128, |, do RISTJ). Nele é publicada somente a
ementa do acérdao. Deixando-se de citar o repositério oficial ou
autorizado de jurisprudéncia, impde-se a juntada de certiddo ou
coOpia autenticada do acérdao paradigma (art. 546, paragrafo unico,
do CPC, c/c os arts. 266, § 1° e 255, § 1° 'a' e 'b', do RISTJ)"
(STJ, AgRg nos EREsp 932.334/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2652 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 16 de Abril de 2019 Publicagdo: Segunda-feira, 22 de Abril de 2019

DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe de 21/11/2012). Em
igual sentido: STJ, EDcl no AgRg nos EREsp 1.230.609/PR, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, DJe de 29/06/2016.
V. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo,
improvido.

(Agint nos EAg 1315565/BA, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 11/04/2018, DJe
17/04/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO. DIARIO DE
JUSTICA NAO E REPOSITORIO OFICIAL DE
JURISPRUDENCIA. OMISSAQ, CONTRADICAO ou
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

[...]

3. O Diério da Justica néo é repositério oficial, sendo insuficiente
para a comprovagao do dissidio pretoriano. Precedentes da Corte
Especial.

4. Nao se prestam os embargos de declaracdo para rediscutir
matéria j& devidamente enfrentada e decidida pelo julgado
embar gado.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1230609/PR, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/06/2016, DJe
29/06/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA  DOS
PRESSUPOSTOS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONHECIMENTO. ART. 266 DO RISTJ. AUSENCIA DE COPIA
DO ARESTO DIVERGENTE OU DE INDICACAO DE
REPOSITORIO OFICIAL. EMBARGOS REJEITADOS.

| - Os embargos de declaracédo devem atender aos seus requisitos,
guais sejam, suprir omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo
havendo qualquer um desses pressupostos, rejeita-se 0 recurso
integrativo.

Il - E requisito essencial ao conhecimento dos embargos de
divergéncia a obrigatdria juntada de copia do acordao apontado
divergente ou a citacdo do repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que esteja publicado, o que nédo foi observado na
hip6tese dos autos.

1l - Consoante entendimento desta Corte, o Diario de Justica,
embora sgja um veiculo utilizado para comunicacdo dos atos
processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

IV - Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EAREsp 81.791/PR, Rel. Ministro GILSON
DIPP, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/06/2013, DJe 12/06/2013)

Na hipdtese em exame, segundo se extrai dos autos, a parte embargante
limitou-se, na peticdo dos embargos de divergéncia (e-STJ fls. 224-247), a transcrever a

ementa e trechos dos julgados, sequer adotando alguma das providéncias imprescindiveis
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para comprovagdo do alegado dissenso, conforme acima mencionado.

Restaram, pois, desatendidas as exigéncias do artigo 1.043, § 4° do
CPC/2015 e do artigo 266, § 4° do RISTJ para a configuragdo da suposta divergéncia

pretoriana.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 266-C do Regimento Interno do
STJ, alterado pela Emenda Regimental n. 22/2016, INDEFERE-SE
LIMINARMENTE OSEMBARGOSDE DIVERGENCIA.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator



