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HABEAS CORPUS N° 504.391 - SP (2019/0106223-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ALESSANDRA ALVESDE OLIVEIRA - SP245355

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE * IVANILDO VIANA DE FRANCA JUNIOR
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
IVANILDO VIANA DE FRANCA JUNIOR contra acorddo do Tribuna Regiona
Federal da 32 . Regido  proferido na Apeacdo  Criminal n.c
0009049-29.2016.4.03.6000/M S.

Consta dos autos que o Paciente foi condenado a pena de 3 (irés) anos de
reclusdo, em regime semiaberto, como incurso no art. 334-A do Codigo Penal, com
substituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos consistentes em
prestacdo de servigosa comunidade e em prestacdo pecuniaria.

Irresignados, Acusacéo e Defesa apelaram. O Tribuna de origem deu
parcia provimento ao apelo ministerial e deu parcia provimento ao recurso defensivo
para "reconhecer a circunstancia atenuante da confissio, e, DE OFICIO, alterar para o
regime aberto o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade, que fica
definitivamente fixada em 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, substituida por
duas penas redtritivas de direitos’ (fls. 39-40), com a seguinte ementa:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
CONTRABANDO. DOLO. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA
DIVERSA NAO COMPROVADA. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. CONFISSAO ESPONTANEA. INABILITACAO PARA
DIRIGIR VEICULOS.

1. Nao basta a mera alegacdo de auséncia de dolo por
desconhecimento da mercadoria transportada para afastar-se a
culpabilidade. E necessario perquirir se as circunstancias faticas e o
conjunto probatério coadunam-se de forma consistente com a versio do
acusado. No caso, ha provas suficientes do dolo do acusado, visto que, ao
aceitar transportar as mercadorias nas condicdes narradas em seu
interrogatdrio, houve, no minimo, dolo eventual.

2. Dificuldades financeiras sdo bastante comuns na
sociedade contemporénea, mas isso nao judtifica que alguém cometa
gualguer crime para supera-las. Aceitar o cometimento de um crime
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como judtificativa para satisfacdo de necessidades individuais (superar
dificuldades financeiras, p. ex.) significaria abrir mdo do minimo sentido
de civilidade e de organizacdo social, na medida em que cada ser
humano passaria a satisfazer suas proprias necessidades a qualquer
custo, 0 gue levaria a evidente caos social. Inexigibilidade de conduta
diversa ndo comprovada.

3. A grande quantidade de cigarros apreendida judtifica a
fixacdo da pena-base bem acima do minimo legal.

4. O acusado admitiu sua participacdo no delito e isso foi
expressamente considerado pelo juizo para fundamentar a condenacao.
Circunstancia atenuante da confissao espontanea reconhecida.

5.  N&o obstante a exasperacdo da pena-base, a pena final
aplicada e as condic¢Bes pessoais do acusado ndo justificam, no caso, 0
inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade em regime mais
gravoso. Regime inicial alterado, de oficio, para o aberto. Mantida a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de
direitos.

6.  Mantida a inabilitacdo do acusado para dirigir veiculos.

7. Apelagdes parcialmente providas.”

Na oportunidade, aquele Sodalicio determinou a execucao provisoria
das penas (fl. 38).
No presente writ, a Defesa afirma que :

“[...] a decisdo ora guerreada implica nitida ameaga ao direito
de ir e vir do Paciente, &s que a submete & imposi¢cdo de pena antes do
transito. em julgado da decisdo condenatoria, em evidente afronta ao
postulado da legalidade, direito fundamental reconhecido pela Carta
Magna para fazer frente a atuacéo arbitraria do Estado.

Por fim, ndo se desconhece a atual postura restritiva dos
Tribunais Superiores quanto a admissao de habeas corpus tidos como
subgtitutivos de recurso, sobretudo em razido do assoberbamento que
assola esses Tribunais."

Aduz que o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no
sentido de possibilitar o inicio do cumprimento da pena de forma provistria, refere-se
apenas a possibilidade de execugdo provisdria da pena redtritiva de liberdade, o que ndo
seria o caso dos autos (fl. 6).

Requer, em liminar e no mérito, a concessdo da liminar para que sga
suspensa a execucao provisoria das penas redtritivas de direitos.

E o relatorio.

Decido o pedido urgente.
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Estdo presentes o0s pressupostos autorizadores do acolhimento da
pretensdo liminar.

Com efeito, no julgamento da apelacéo interposta pelo Paciente, a Corte
de origem, no que interessa a presente controvérsia, determinou "[€]sgotados 0s recursos
no ambito desta Corte e ndo ocorrendo transito em julgado, expeca-se carta de sentenca
ao Juizo a quo para as providéncias necessarias ao inicio da execucao penal (STF, HC
126.292, ADC 43 e 44, ARE 964.246 RG), cabivel também para o caso de regime
aberto e subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos, conforme
jadecidiu o STF (HC 141.978 AgRg/SP" (fl. 38).

Contudo, a Tercera Segdo desta Corte, ao julgar o EREsp n.°
1.619.087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/ acordéo
Ministro JORGE MUSSI, fixou entendimento de ndo ser possivel a execucao
proviséria de penas restritivas de direitos, conforme disposto no art. 147 da Lel de
Execucdo Pend.

O julgado foi assm ementado:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. EXECUCAO PROVISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUGAO PENAL.
PROIBICAO EXPRESSA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO STF.
EMBARGOS REJEITADOS

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execugdo da pena imposta ou confirmada pelos
tribunais locais apds esgotadas as respectivas jurisdi¢des, ndo analisou
tal possibilidade quanto as reprimendas restritivas de direitos.

2. Considerando a auséncia de manifestacéo expressa da Corte
Suprema e o teor do art. 147 da LEP, ndo se afigura possivel a execucéo
da pena redtritiva de direitos antes do transito em julgado da condenacéao.

3. Embargos de divergéncia rejeitados’ (julgado em 14/06/2017,
DJe de 24/08/2017).

Outrossm, na sessdo de julgamento do dia 24/10/2018, a Terceira Segéo,
por maioria, negou provimento ao agravo regimental nos autos do HC n.° 435.092/SP,
reafirmando o entendimento no sentido de que n&o € possivel a execucdo provisoria de
penas restritivasde direitos antes do transito em julgado.

A proposito, confira-se a ementa do precedente em tela:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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HABEAS CORPUS. 1. DEVOLU(;AO DOS AUTOS PELO STF.
JUiZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO. MANUTENCAO DA
DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. EXECU(}AO
PROVISORIA. NAO POSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEP.
AUSENCIA DE DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA A SUMULA VINCULANTE
10/STF. 3. CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART.
97. VIGENCIA DA LEl 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA
ORDEM MANTIDA.

1. O fato de haver decisdes monocraticas ou de Orgaos
fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n. 964.246/SP,
submetido ao rito da repercussdo geral, abrange também a execucéo
provisoria de penas redtritivas de direitos, ndo ensga, data venia, a
retratagdo do julgado. A diretriz firmada em repercussio geral ndo faz
referéncia ao disposto no art. 147 da Lel de Execucbes Penais, o qual se
mantém higido e ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal
de Justica, sob pena de violacédo da clausula de reserva de plenario.

2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl
no AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147 da LEP, ndo
visumbrando o Orgdo maximo deste Tribunal razio para afastar o
dispositivo em tela por inconstitucionalidade ou 'interpretacdo conforme'.
Este dado € muito importante no caso concreto, em que se pretende que a
Terceira Secdo reveja sua posicdo consolidada (EREsp. 1.619.087/SC,
Rel. p/ Acordao Ministro JORGE MUSSH, Terceira Secéo, julgado em
14/06/2017, DJe 24/08/2017) e oferte interpretacdo ‘conforme’ ou
'incongtitucionalidade por arrastamento’, contrariando, todavia, a
diretriz da Corte Especial supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo
houver declaracdo expressa de incongtitucionalidade do referido
comando normativo, quer pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal
guer pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica (CF/88, art.
97), ndo é possivel deixar de aplica-lo, sob pena de violagdo da Simula
Vinculante n. 10 do Pretorio Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo provisdria da pena, nho HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas A¢Oes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44, decidiu
apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada dispondo sobre as
penas redtritivas de direito; b) somente em sede de tutela cautelar nas
aludidas ADCs é que foi examinado o art. 283 do CPP e nédo houve, na
ocasido, qualquer arrastamento quanto ao art. 147 da Lei 7.210/1984; c)
ao tempo em gue vigorava o entendimento de ser possivel a execucao
provisdria da pena (até 05/02/2009, com o julgamento do HC
84.078/MG), como agora, a Suprema Corte ndo a autorizava para as
penas redtritivas de direito. Precedentes do STF e do STJ; d) incidéncia,
portanto, na espécie, da Simula Vinculante n. 10.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento, para manter a

concessdo da ordem. Aplicacdo do disposto no art. 1.041 do NCPC, c/c

art. 3° do CPP. Retorno dos autos a Vice-Presidéncia do STJ." (AgRg ho

HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Rel. p/

Acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA

SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe 26/11/2018; sem grifos no

original.)

Em recentes julgados, as Quinta e Sexta Turmas desta Corte reafirmaram
0 audido entendimento: HC 482.387/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 15/02/2019 e AgRg no
AREsp 1.289.339/CE, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
13/12/2018, DJe 04/02/2019.

Com a ressalva do meu entendimento pessoal, deve prevalecer a
mencionada conclusdo majoritaria do colegiado, da qual o acérd&o oraimpugnado,
em principio, pareceter destoado.

Ante o exposto, DEFIRO 0 pedido liminar para suspender a execucdo das
penas restritivas de direitos até o julgamento fina deste writ ou o transito em julgado da
condenacao.

Comunigue-se, com urgéncia, ao Juizo de primeiro grau € ao Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, que deverdo prestar informagdes pormenorizadas.

Apbs, remetam-se os autos ao Ministério PUblico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



