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DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por Ol S.A., contra acdrddo assm
ementado (fls. 592/594):

CONTRATO DE PARTICIPA(;AO FINANCEIRA. UTILIZAQAO
DE LINHA TELEFONICA. ASSUNCAO DE OBRIGACAO,
PELA RE, DE DISPONIBILIZACAO DE ACOES
CORRESPONDENTE AO VALOR PATRIMONIAL DA DATA
DA INTEGRALIZA(;AO, COM BASE NO VALOR UNITARIO
DA ACAO EM VIGOR NO ULTIMO BALANCO ANUAL
ANTERIOR. DESCUMPRIMENTO PELA BRASIL TELECOM.
CONTABILIZAGAO DE ACOES EM MOMENTO POSTERIOR
AO RECEBIMENTO DO. CAPITAL, SEM CONSIDERAR O
MONTANTE ' DEVIDO A TITULO DE CORRECAO
MONETARIA DO VALOR INTEGRALIZADO. NECESSIDADE
DE REFORMA. OBSERVANCIA DA SUMULA 371 DO STJ.
RECURSO DE APELA(;AO CIVEL CONHECIDO E PROVIDO
EM PARTE.

1. Multa do parégrafo Unico do artigo 538 do CPC: buscando a parte,
sem justificativa plausivel, discutir matéria incabivel em embargos
de declaracéo, autorizada esté a aplicacdo das consequéncias legais.
2. Inépciadainicial: estando presentes os requisitos legais (art. 282 e
283 do CPC), ndo ha que se falar em inépciadainicial.

3. Legitimidade passiva. Ciséo da Telepar. Emissdo de acgoes.

Se existe clausula do edital que deu inicio ao processo de
privatizacdo dizendo que as eventuais adquirentes ndo teriam
responsabilidade com as obrigacbes pretéritas da empresa publica
posta a venda, de modo algum isso afeta ou atinge a esfera de
direitos de terceiros, no caso, os direitos pelos quais a requerente
pleiteia.
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4. Interesse processual da autora. O contrato € meio para a prova de

fato que interessa a composicdo definitiva (ndo cautelar) da lide.
Nao se trata de exibitdria tipica em que a acdo serve, apenas, para
obter determinado documento.

5. Prescricdo. A pretensdo da autora € de reconhecimento de direito
pessoal, cujo prazo vintendrio do artigo 177 do Cddigo Civil/16
encontra correspondéncia no artigo 205 do Cédigo Civil/02.

6. Autenticacdo do contrato para provar o fato constitutivo do direito:
Obrigacao inexistente em lei.

7. Codigo de Defesa do Consumidor: aplicavel em relacdes de
telefonia como a presente, pois presentes os requisitos do artigo 2°
do CDC.

8. Incorporadora e emisséo de agdes. A empresa incorporadora tem o
dever-de emitir as acOes, porque a dobra aciondria decorre da
retirada da metade das ag6es patrimoniais para a nova empresa sem
gue 0s acionistas, como a autora, tivesse a correspondente e
necessaria compensagao.

9. Simula 371 do STJ. O nimero de acbes a que teria direito a autora
no momento da contratagéo deve ser "apurado mediante balancete do
més do primeiro ou dltimo pagamento”, conforme exigéncia da
simula 371 do STJ.

10. Termo inicial dos juros de mora: dada da citagcdo valida.

11. Art. 359 do Cédigo de Processo Civil: a decisdo que inverteu o
O6nus da prova foi reformada por esta Corte. Logo, indevida a
aplicacdo do disposto no artigo 359 do Cédigo de Processo Civil ao
caso.

12. Liquidagdo da sentenca: momento inadequado para definicéo da
modalidade de futuraliquidacdo da sentenca.

13. Liquidagdo do valor da condenagdo: Pedido ndo conhecido,
porque formulado em contrarrazdes.

12. Apelo da ré conhecido e provido em parte.

Os embargos de declaracdo opostos na origem foram rejeitados (fls.
644/650).

Em suas razles, a recorrente alega, entre outros argumentos, a falta de
interesse de agir da parte ora recorrida, tendo em vista a auséncia de pedido
administrativo para exibi¢éo de documentos, bem como de pagamento de taxa do servico,
em desrespeito ao estipulado na Simula 389/STJ.

Passo a decidir.
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O entendimento desta Corte, firmado diante do julgamento proferido no

REsp n° 982.133/RS, afetado a Segunda Secdo, com base no procedimento da Lel de
Recursos Repetitivos, tendo como Relator o Ministro Aldir Passarinho Junior, consagrou
a orientacdo no sentido de que "fata ao autor interesse de agir para a agao em gue postula
a obtencdo de documentos com dados societarios, se ndo logra demonstrar: a) haver
apresentado requerimento formal a ré nesse sentido; b) o pagamento pelo custo do servigco
respectivo, quando a empresa lhe exigir, legitimamente respaldada no art. 100, parégrafo
1° da Le 6.404/1976". Nesse sentido, 0 enunciado 389 da Simula da jurisprudéncia
deste Tribundl:

A comprovagdo do pagamento do “custo do servigo” referente ao
fornecimento de certidao de assentamentos constantes dos livros da
companhia é requisito de procedibilidade da acdo de exibicdo de
documentos ajuizada em face da sociedade anénima.

O Tribuna de origem, ao julgar a questdo, entendeu pela ndo aplicacéo do
previsto na Simula 389/STJ.

A conclusdo adotada estd em desarmonia com a jurisprudéncia adotada
neste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o entendimento da Simula 389 do
STJ aplicarse tanto as aces cautelares de exibi¢do de documentos, quanto, "aos pedidos
de exibicdo incidental dos chamados contratos de prestagéo de servicos de telefonia com
cladusula de participacdo financeira. Precedentes’ (Agint no AREsp 812.092/PR, de minha
relatoria, Quarta Turma, julgado em 19/5/2016, DJe 27/5/2016). Na mesma direcéo:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPLEMENTACAO
DE ACOES. PEDIDO INCIDENTAL DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR. SUMULA 389 DO STJ.
APLICABILIDADE.

PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "O entendimento da Simula 389 do STJ aplica-se aos pedidos de
exibicdo incidental dos chamados contratos de prestacdo de servicos
de telefonia com clausula de participacéo financeira. Precedentes."
(Agint no AREsp 812.092/PR, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/05/2016, D Je 27/05/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 934.742/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
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SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe

01/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. PEDIDO
INCIDENTAL DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
CONTRATOS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE
TELEFONIA COM CLAUSULA DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE PAGAMENTO DO
CUSTO DO SERVICO. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
SUMULA N° 389/STJ. INCIDENCIA. ONUS PROBATORIO.
ART. 333, INCISO |, DO CPC/1973.

1. E firme na jurisprudéncia de ambas as Turmas integrantes da
Segunda Secdo o entendimento de que a Sumula n° 389/STJ é
aplicavel aos pedidos de exibicdo incidental dos chamados contratos
de prestacéo de telefonia com clausula de participagédo financeira.

2. A nao comprovacdo da prévia existéncia de requerimento formal
apresentado pelo autor da demanda visando obter os contratos de
prestacdo de servicos de telefonia com clausula de participacao
financeira revela sua falta de interesse de agir, impondo a extingéo
do feito sem resolucdo meritéria. A determinagdo de exibicdo
incidental desses documentos nessa hipotese (de ndo comprovagdo
da apresentacdo do imprescindivel requerimento prévio) constitui
verdadeira ofensa ao art. 333, inciso |, do CPC/1973. Precedentes.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1331352/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
01/12/2016)

Em face do exposto, nos termos do art. 34, XVIII, "c", do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, dou provimento ao recurso especia, para
extinguir o feito por auséncia de interesse de agir da parte agravada. Invertam-se os 6nus
de sucumbéncia. Ressalvada a hip6tese de concessdo da justica gratuita.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019,

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



