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PACIENTE : FABIANO DE AZEVEDO PEREIRA PAZ

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
beneficio de FABIANO DE AZEVEDO PEREIRA PAZ contra decisdo por
meio da qual Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
indeferiu o writ pleiteado naquela instancia, nos autos de n.
2074279-59.2019.8.26.0000 (e-STJfl. 20).

A defesa alega, em sintese, que a segregacdo cautelar é
ilegitima, ante a auséncia de fundamentagéo idonea. Afirma: (i) que o paciente
foi flagrado com a posse de arma de fogo, e ndo com o porte, como ficou
registrado na deciséo ora apontada como coatora; (ii) que o suposto delito ndo
pode ser considerado particularmente grave, tendo em vista a auséncia de
municdo na residéncia onde a armafoi encontrada; (iii) que a suposicéo de que
a armateriafinalidade de auxiliar no crime organizado n&o se baseia em fatos
concretos; e (iv) que ndo foram adequadamente sopesadas as condicoes
pessoais favoraveis a concessao da liberdade provisoria, tendo em vista que o
paciente, aos 46 anos de idade, ndo ostenta antecedentes criminais, tem
ocupacdo licita, trabalhando na mesma empresa h4 mais de 28 anos, e
residénciafixa.

Em liminar e no mérito, pede a expedicéo de alvara de soltura.

E o relatério. Passo a decidir.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na esteirada
Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por analogia, entende

gue ndo cabe habeas corpus contra decisdo que indefere liminar na origem. A
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proposito:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR NA ORIGEM. NAO
CABIMENTO. SUPERACAO DO ENUNCIADO N. 691 DA
SUMULA DO STF. IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE OU
TERATOLOGIA. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. Néao se admite, em principio, a impetracéo de
habeas corpus contra decisdo que denega pedido liminar em
sede de writ impetrado na origem, sob pena de se configurar
indevida supressdo de instancia. (Enunciado 691, da Simula do
STF), ressalvadas as decisdes teratoldgicas ou com deficiéncia
de fundamentacéo, 0 que ndo ocorre na hipotese. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC 306.319/CE, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2015,
DJe 19/06/2015).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR DE
HABEAS CORPUS. APLICACAO DA SUMULA 691 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERVENIENCIA DO
JULGAMENTO DO MERITO DO WRIT ORIGINARIO, NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PERDA DE OBJETO DO
PROPRIO WRIT. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.
1. Tratando-se de impetracdo contra decisdo monocratica,
proferida por Desembargador Relator do Tribunal Estadual,
gue indeferiu pedido de liminar, em que ndo se observa
teratologia ou falta de fundamentacéo, ndo ha que ser mitigada
a aplicagdo da Simula n. 691 do STF-.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e
desta Corte, a superveniéncia de acordao, apreciando o mérito
do writ originario, impetrado em 2° Grau, torna prejudicada a
analise do habeas corpus, impetrado neste Superior Tribunal de
Justica.

3. Prgudicado o agravo regimental, em face da perda
superveniente de objeto deste writ, pelo julgamento do habeas
Corpus na origem.

4. Agravo Regimental prejudicado. (Agrg no HC n.
288.056/SP, Relator Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 12/05/2015, DJe 26/05/2015).

Em situacOes excepcionais, entretanto, como forma de garantir
a efetividade da prestacéo jurisdicional nas situacoes de urgéncia, uma vez
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia,
€ possivel a superacao do mencionado enunciado (HC n. 318.415/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 4/8/15, DJe
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12/8/15).

No caso destes autos, neste juizo superficial tipico das decisdes
liminares, considera-se demonstrada a excepcionalidade que autoriza o exame

dainsurgénciadirigida contra decisdo singular do Tribunal de origem.

Consta que, cumprindo mandado de busca e apreensdo na
residéncia do paciente, policiais localizaram 5 (cinco) mil reais e 15 (quinze)
mil dolares em espécie, além de uma arma de fogo irregular, de uso permitido.
A fianca policial arbitrada em 2 (dois) mil reais foi paga, de modo que o ora

paciente obteve aliberdade provisoria (e-STJfls. 28/29):

O lastro probatério amealhado, em especial as oitivas do
Policiais Civis HAROLDO AMERICO DOS REIS NETO e
FERNANDO FUSTER, responsaveis pela captura do agente,
direciona a autoria ddituosa ao indiciado FABIANO DE
AZEVEDO PEREIRA PAZ. De acordo com tais versoes, 0s
policiais realizaram diligéncias na residéncia do indiciado em
cumprimento ao Mandado de Busca e Apreensdo expedito nos
autos do  Processo n°  1500752-94.2019.8.26.0562
(143/2019-digital), onde foram recebidos pelo mesmo.

Realizada vistoria em sua residéncia, foram localizados valores
em reais e ddlares totalizando R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e
US$ 15.000,00. (quinze mil délares), bem como uma arma do
tipo pistola da marca Taurus — calibre .380 — com numero de
serie KUIB9245. Sendo indagado sobre os valores e arma
localizados, o indiciado alegou que os valores em dolar e real
estaria juntando para uso em futuras viagens, bem como a arma
afirmou ter adquirido informal mente para sua defesa, entretanto,
ndo soube ou ndo quis precisar detalhadamente as
circunstancias de tal aquisicéo.

Diante de tais fatos, FABIANO DE AZEVEDO PEREIRA PAZ
recebeu voz de prisdo e foi conduzido para esta unidade policial
juntamente como os valores e arma localizados em sua
residéncia. Apresentado nesta delegacia, decretou-se a prisio
em flagrante delito do agente, consoante consideracbes e
fundamentagbes estampadas no auto prisonal e respectivo
boletim de ocorréncia encartados aos autos, tendo sido
arbitrada fianca no valor de R$ 2.000,00 para que responda em
liberdade sobre o crime que lhe foi imputado, cujo valor foi
formal mente recolhido.

().
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A arma foi devidamente submetida a Exame Pericial, conforme
Laudo n.° 80.381/2019 (IC - CEAP - Baligtica), tendo sido
constatada suas caracteristica ja mencionadas, eficacia da
mesma quanto a sua funcionabilidade para efetuar disparos,
bem como obtendo resultado postivo para recenticidade de
disparos em reazao de vestigios residuais de polvora.

Posteriormente, e independentemente de pedido do 6rgéo
acusador, o Juizo da primeira instancia decretou a prisdo preventiva,
registrando que o crime é grave e que "possivelmente pretendia ser util ao

crime organizado" (e-STJfls. 22/24):

4-) Esse crime ganha especial relevo quando associado ao fato
de que a arma pode, eventualmente, ter uma finalidade de
auxiliar no crime organizado.

5-) Presentes, pois, os requisitos previstos nos arts. 312 e 313, | e
I, do CPP.

6-) Por fim, o que constou do item “4”, acima, por S S0, ja
impede a concessao de qualquer beneficio.

7-) Nesse passo, destaco que a sociedade, de um modo geral,
esta cansada, até mesmo farta, de tanta criminalidade. N&o ha
mais Como Se conviver com pessoas sem 0 menor senso de
humanidade e escrdpulos. Fatos como este causam, sim,
profundo transe na ja combalida tranquiilidade social.

8-) Fica claro que a ordem publica sofreu grave abalo com os
atos que se traduziram em crime contra a fé publica, praticado
por pessoa que, possivelmente, pretendia ser Util ao crime
organizado. Essa pratica, por certo, revela uma personalidade
muito crimindgena por parte do respectivo autor, o que deixa de
recomendar qualquer das medidas cautelares, previstas no art.
319, do CPP, como suficientes, para garantirem a justa
aplicacéo da lei penal.

9-) Destarte, o Poder Judiciario ndo pode ficar alheio ao
problema. Deve atuar dentro dos limites da le com o fim de
coibir atos de grande reprovabilidade social. A populacdo
mer ece tal consideracao.

10-) Como se V&, por qualquer angulo que se aprecie a questao,
conclui-se que a custédia do indiciado € mesmo medida
necessaria e aconselhavel, também, para uma justa manutencéo
da ordem publica.

11-) Nesses termos, com arrimo no art. 310-1l, do mesmo
Diploma, converto sua prisdo em flagrante em prisdo
preventiva.
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Ocorre que, dessa leitura, ndo se extraem elementos concretos a

demonstrar aimprescindibilidade da privagéo antecipada da liberdade.

Com efeito, na esteira de incontaveis precedentes desta Corte,
a prisdo cautelar é invariavelmente excepcional, subordinando-se a
demonstrac&o de sua criteriosa imprescindibilidade, a luz dos fatos concretos
da causa, e ndo em relagdo a percepcao do julgador a respeito da gravidade
abstrata do tipo penal. Desse modo, o cometimento de um delito, por si s6, ndo
evidencia "periculosidade" exacerbada do agente ou "abalo da ordem publica’,
a demandar a sua segregacdo antes de qualquer condenacéo definitiva. Nessa

linha de entendi mento:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAQ. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que nd@o cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 nao conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. A prisdo preventiva do paciente foi decretada com base em
fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do
crime de trafico de drogas, sem a observancia do disposto no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Nao foram apontados
elementos concretos a judtificar a segregacao provisoria. Nem
mesmo a quantidade do entorpecente apreendido - 6 (sais) pinos
de cocaina - pode ser considerada relevante a ponto de autorizar
0 decreto preventivo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para revogar a prisdo preventiva do paciente, mediante a
aplicacdo das medidas cautdlares previstas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal, a critério do Juizo de primeiro graul.
(HC 351.553/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 3/5/2016, DJe 10/5/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
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LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTAGAO INSUFICIENTE. DECISAO
GENERICA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar
gue a determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeiro grau apontou genericamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do CPP e decretou a prisdo
preventiva com base em expressdes genéricas e laconicas - tais
como "tratando-se de crime equiparado a hediondo”, "de alta
lesividade a ordem publica”, "de repercussdo negativa para a
sociedade" -, que servem para todos 0s casos de prisdo por
tréfico de drogase, portanto, para nenhum.

3. Ordem concedida para confirmar os efeitos da liminar e
revogar a decisio que decretou a prisao preventiva do paciente.
(HC 311.242/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015).

RECURSO. EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. INOVACAO.
IMPOSSBILIDADE  DE O TRIBUNAL A QUO
COMPLEMENTAR A MOTIVAGCAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. PARECERACOLHIDO.

1. A decretacdo da prisdo preventiva exige fundamentacao
idonea, contextualizada em dados concretos, individuais e
identificaveis nos autos do processo, ndo servindo de
motivacao a mera referéncia ao carater hediondo da conduta.

2. Nao cabe ao Tribunal, ao confirmar em habeas corpus o0s
argumentos da  fréagil decisio primeva, trazer nova
fundamentacdo, ndo aventada pelo decisum que decretou a
custodia cautelar.

3. No caso, tanto a decisdo que decretou a prisdo preventiva
COmo a que a manteve em primera instancia sdo genéricas.
Nelas, ndo ha nenhuma referéncia ao acontecimento levado
ao conhecimento da Justica por meio do auto de prisdo em
flagrante, muito menos alusdo as  condicBes pessoais do
agente, tampouco mencdo a eventual peculiaridade que
pudesse revelar a periculosidade real do flagrado ou a
gravidade concreta do delito.

4. Recurso em habeas corpus provido, afimde revogar a
prisdo preventiva do ora recorrente, se por outro motivo ndo
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ediver preso, sem prejuizo de que o Juizo a quo, de maneira
fundamentada, examine se é caso de aplicar uma ou mais
medidas cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/2011,
ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova
prisdo, caso demonstrada sua necessidade. (RHC 67.597/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 3/3/2016, DJe 14/3/2016).

Ademais, trata-se aqui do delito de posse irregular de arma de
fogo de uso permitido, previsto no art. 12, caput, da Lei 10.826/2003, com pena
maxima de 3 (trés) anos de detencéo, o que desautorizaa prisdo cautelar, ateor
da melhor interpretacdo que se confere ao art. 313, I, do CPP, na linha dos

seguintesjulgados:

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. PENA MAXIMA NAO SUPERIOR A 4
ANOS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 313, |, DO CPP.
REQUISITOS LEGAIS NAO CONFIGURADOS. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de Direito - o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
e a paz publicas - e com a presuncdo de nédo culpabilidade, é
necessario que a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar
se revistam de carater excepcional e provisorio. A par disso, a
decisdo judicial deve ser suficientemente motivada, mediante
andlise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c oart. 312, ambos do Codigo de Processo Penal.

2. Consoante dispasto nos incisos e no paragrafo Unico do art.
313 do Cdédigo de Processo Penal, para a decretacéo da prisio
preventiva, é necessaria a configuracdo de uma entre as
seguintes hipéteses, consideradas requisitos de admissibilidade
da segregacdo cautelar: (@) crime doloso punido com pena
maxima superior a 4 anos, (b) existéncia de condenacéo
definitiva anterior por outro crime doloso; (c) delito praticado
em situacdo de violéncia domeéstica e familiar contra mulher,
crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia,
a fim de garantir a execucdo das medidas protetivas de
urgéncia; (d) existéncia de divida sobre a identidade do agente.

3. A pena maxima prevista para o crime pelo qual o réu foi
preso em flagrante ndo € superior a 4 anos. Ao decretar a
custodia preventiva do paciente, embora o Juizo de primeiro
grau haja mencionado o risco de reiteracdo ddlitiva, porque o
acusado, além de possuir passagens por atos infracionais,
encontrava-se em "cumprimento de medida socioeducativa de
internacdo, com saida externa" (fl. 35), o magistrado ndo
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indicou o preenchimento de nenhuma das hipdteses previstas nos
incisos Il e 11l ou no paragrafo Unico do art. 313 do Cdédigo de
Processo Penal.

4. Ordem concedida para, confirmada a liminar, assegurar ao
reu o direito de responder a acdo penal em liberdade,
ressalvada a possibilidade de nova decretacdo da custodia
cautelar caso efetivamente demonstrada a superveniéncia de
fatos novos que indiquem a sua necessidade, sem prejuizo de
fixacdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319
do CPP.

(HC 437.326/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 22/06/2018)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES
TENTADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DOS REQUISTOS DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL.

1. O pleito de aplicacdo do principio da insignificancia ndo foi
objeto de andlise pelo Tribunal de origem, o que impede o
enfrentamento do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. A validade da segregacdo cautdlar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstragéo de em que consiste 0
periculum libertatis.

3. No caso, a decisdo que impls a prisdo preventiva destacou
gue o paciente responde a varias outras acdes penais (furtos,
ameaca e ressténcia), tendo sdo condenado por crime de
transto a 2 anos e 10 meses de reclusdo, sem transito em
julgado.

4. Entretanto, no caso em tela, ndo estdo preenchidos os
requisitos para a decretacdo da prisio preventiva previstos nos
arts. 312, caput e paragrafo unico, e 313, incisos e paréagrafo
unico, do Cédigo de Processo Penal, uma vez que: a) o paciente
responde a delito cuja pena maxima cominada ndo é superior a
4 anos, qual sga, furto smples na forma tentada; b) nenhuma
das a¢es penais em desfavor do réu por crimes dolosos atingiu
o transto em julgado € c¢) o crime em tela ndo envolve
"violéncia domeéstica e familiar contra a mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, ndo ha
noticia de descumprimento de medidas cautelares e ndo pairam
dividas sobre a identidade civil do paciente.
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5. Na mesma linha a manifestacéo do Subprocurador-Geral da
Republica, para quem "se mostra incabivel a prisao preventiva,
admissivel somente nos crimes punidos com pena maxima
superior a quatro anos (art. 313, I, do CPP) ou se estiver
presente a0 menos uma das situacdes previstas nos incisos |l e
Il e no paragrafo Unico do art. 313, e no caso nao estd, pois o
crime ndo envolve violéncia doméstica e familiar contra mulher,
crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia,
a condenacdo anterior do paciente, referida no decreto
prisional, ainda ndo transitou em julgado, conforme se verifica
em consulta ao ste do TJ/CE, e ndo ha davida sobre a
identidade civil do paciente, devidamente registrada nos autos'.

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, concedida.
(HC 444.415/CE, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe
13/08/2018)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO. PENA MAXIMA
NAO SUPERIOR A 4 ANOS. PRISAO PREVENTIVA. ART.
313, I, DO CPP. REQUISITOS LEGAIS NAO
CONFIGURADOS. RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar
que a determinagdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto nos arts. 312 e
313 do CPP.

2. Consoante disposto nos incisos e no paragrafo unico do art.
313 do Cdédigo de Processo Penal, para a decretacdo da prisdo
preventiva € necessaria a configuracdo de uma entre as
seguintes hipoteses, consideradas requisitos de admissibilidade
da segregacdo cautelar: (@) crime doloso punido com pena
maxima superior a 4 anos, (b) existéncia de condenacéo
definitiva anterior por outro crime dol0so;

(c) delito praticado em situacdo de violéncia doméstica e
familiar contra mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou
pessoa com deficiéncia, para garantir a execucao das medidas
protetivas de urgéncia ou (d) existéncia de duvida sobre a
identidade do agente.

3. A pena méxima prevista para o crime pelo qual o réu foi
preso em flagrante ndo € superior a 4 anos. Ao decretar a
custédia preventiva do réu, embora o Juizo de primeiro grau
haja mencionado o risco de reiteracdo delitiva, porque o
acusado responde a outras duas acfes penais, ndo indicou o
preenchimento de nenhuma das hip6teses previstas nos incisos |
e Il ou no paréagrafo unico do art. 313 do Codigo de Processo
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Penal.

4. Recurso provido para assegurar ao recorrente o direito de
responder a acdo penal em liberdade, ressalvada a possibilidade
de nova decretacdo da custddia cautelar caso efetivamente
demonstrada a superveniéncia de fatos novos que indiquem a
sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar
alternativa, nos termos do art. 319 do CPP. (RHC 89.784/BA,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 07/11/2017, DJe 13/11/2017)

Ante o exposto, defiro o pedido liminar, determinando que o
paciente aguarde em liberdade o julgamento de mérito do presente habeas
corpus, ressalvada a imposicado de medidas cautelares diversas da prisdo pelo

juizo processante.

Comunigue-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao
Juizo de primeiro grau, solicitando-se informagdes as instancias de origem e
revisora, inclusive o envio da senha para acesso aos dados processuais

constantes do respectivo site.
Abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



