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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA
AO ART. 1.022 DO.CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO
DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O acordao embargado assentou: a) o julgado proferido na origem foi
publicado na vigéncia do CPC/1973, razdo pela qual os requisitos de
admissibilidade do apelo nobre devem seguir a sistematica processual
correspondente, nos termos do Enunciado Administrativo 2/STJ; b) o
acorddo recorrido consignou: "No tocante a verba honoréria, a matéria
rege-se pelo disposto no artigo 20, 84° do CPC, revelando-se atendidas as
exigéncias da lei, porquanto o valor arbitrado se apresenta apto a
remunerar condignamente o trabalho do advogado em feito que versa
sobre questdo exclusivamente de direito e trata de matéria repetitiva’ (fl.
398, e-STJ); c) o Superior Tribunal de Justica pacificou a orientacdo de
gue o quantum da verba honoraria, em razéo da sucumbéncia processual,
estd sujeito a critérios de valoracdo previstos na lei processua, e sua
fixacdo é a0 proprio dos juizos das instancias ordinarias, as quais
competem a cognic¢ao e a consideragdo das situagdes de natureza fatica; d)
fixagdo da verba honoréria consoante o art. 20, 88 3° e 4°, do CPC/1973
deve levar em consideracéo o efetivo trabalho que o advogado teve na
causa, seu zelo, o lugar da prestacdo, a natureza e importancia da causa,
tudo consoante apreciacdo equitativa do juiz ndo restrita aos limites
percentuals de 10% e 20%, e ndo aquilo que com ea o advogado espera
receber em razéo do valor da causa; €) o STJ atua na revisdo da verba
honoréria somente quando esta tratar de valor irrisdrio ou exorbitante, o
gque ndo se configura neste caso. Assm, o reexame das razdes de fato que
conduziram a Corte de origem a tais conclusdes significa usurpagéo da
competéncia das ingténcias ordinérias e implica reavaliacdo da matéria
fético-probatdria, o que é obstado a este Tribuna Superior, conforme
determinaa Sumula 7/STJ.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC.

3. Os Embargos Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para
arediscussdo da matéria de mérito.

4. Embargos de Declaracéo rejeitados.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que S0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator."

Brasilia, 21 de marco de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



