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RECURSO ESPECIAL N°1.804.439 - PE (2019/0078373-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : MUNICIPIODE VITORIA DE SANTOANTAO
ADVOGADOS : PAULO GABRIEL DOMINGUES DE REZENDE -
PE026965
CARLOS GILBERTO DIASJUNIOR - PEO00987B
MARCUS VINICIUSALENCAR SAMPAIO - PE029528
TOMAS TAVARES DE ALENCAR E OUTRO(S) -
PE038475

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recurso Especia interposto pda FAZENDA NACIONAL,
contra acérddo prolatado, por unanimidade, pela 42 Turma do Tribunal Regiona Federa
da 52 Regi&o, em julgamento de apel acéo, assm ementado (fls. 269/270e):

APELACAO. TRIBUTARIO. COMPENSACAO OU REPETICAO
DE CONTRIBUICOES PAGAS A MAIOR ENTRE 2008 A 2013.
IMPROCEDENCIA POR FALTA DE PROVAS. NAO ABERTURA
DA FASE INSTRUTORIA. SENTENCA FUNDADA EM
ARGUMENTO NUNCA SUSCITADO NOS AUTOS. VIOLACAO
AO ARTIGO 10 DO NCPC. ANULACAO DA SENTENCA.
PARCIAL PROVIMENTO.

1. Apelacado interposta em face de sentenca que julgou improcedentes os
pedidos de declaracdo do direito a restituicéo/compensacéo de créditos
tributarios oriundos de recolhimentos a maior ocorridos nos 05 anos
anteriores a data do protocolo do requerimento administrativo negado
(28/06/2013), cujo montante seria apurado na fase de liquidacdo de
sentenca; além de proibicdo da ré de inscrever o apelante no CADIN,
retardar ou impedir a emissio da Certiddao de Débitos. Foi ainda
condenado a pagar honorarios de R$ 3.000,00. A improcedéncia se deu
porque "ndo se verifica, nos autos, qualquer documento referente ao
pedido de compensacdo, antes de 2013, tendo sido juntado apenas
documento referente, repita-se, a recolhimentos efetivados no ano de
2014".

2. Conguanto o apelante pudesse apresentar documentos ja com a
peticdo inicial ou na réplica, observa-se que a questdo que justificou a
improcedéncia ndo foi levantada na contestacéo e, além disso, o julgador
ndo oportunizou ao apelante produzir provas apds a apresentacéo de
réplica. Violou assim o artigo 10 do CPC ( o juiz ndo pode decidir, em
grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual
ndo se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se
trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio) e o devido processo
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legal, pois, sem oportunizar ao apelante produzr provas, julgou
improcedentes os pedidos, justo por falta de provas.

3. Estando clara a violacdo ao devido processo legal, contraditorio,
ampla defesa, h4 que se reconhecer a ocorréncia de cerceamento de
defesa no caso em andlise.

4. Recurso provido para anular a sentenca proferida, devendo os autos
retornarem a primeira ingténcia, a fim de que sga franqueada ao
apelante a oportunidade de produzr provas, inclusive quanto ao motivo
gue ensgou a improcedéncia dos pedidos.

Opostos embargos de declaragéo, foram acolhidos, sem atribuicéo de
efeitos infringentes (fls. 325/330e).

Com amparo no art. 105, Ill, a, da Constituicdo da Republica, aponta-se
ofensa aos dispositivos legais a seguir relacionados, a egando-se, em sintese, que:

l. Arts. 489, 11, 8 1° 1V, e 1.022, |1, do CPC de 2015 — "omisso 0

julgado quanto ao fato de que no caso dos autos € completamente
irrelevante a producéo probatéria pretendida pelo contribuinte,
uma vez que temos caracterizado de forma patente a inexisténcia
de interesse de agir da parte autora. Assim, cumpre mencionar que
0 autor ndo detém interesse processua na presente demanda, tendo
em vista que o0 objeto dessa agdo, qual sga adeclaragdo do 'direito
a restitui céo/compensacao dos créditos oriundos dos recol himentos
amaior do que o s valores declarados e constituidos, ocorridos nos
tltimos 05 (cinco) anos anteriores a data do protocolo do
requerimento administrativo negado (28/06/2013), cujo montante
serd apurado na fase de liquidagdo de sentenca, ja esta previsto
nas normas de regéncia tributéria, especificamente no art. 165 do
CTN, que prevé a redtituicdo total ou parcid do tributo pago
indevidamente” (fl. 349e); e

. Art. 150 do CTN - "conforme resta incontroverso nos autos, a
Receita Federal do Brasil, por meio da DRF/REC, reconheceu o
direito da contribuinte em pleitear suposto indébito tributério,
contudo condicionou eventual restituicdo/compensacdo dos
valores pagos a maior a homologagdo dos lancamentos tributarios
perpetrados pela autora, consubstanciada na andlise dos seus

pedidos de compensacdo, atividade esta que demanda
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cumprimento as normas regulamentares administrativas de
repeticdo de indéhito e minuciosa fiscalizagdo dos fatos geradores
e pagamentos efetuados das contribui¢des previdenciarias em cada
competéncia [...]. Assm, equivocado o julgado quanto ao fato de
gue o indeferimento do pedido administrativo contido no PA n°
14770.720063/2013-01 decorreu da inexisténcia de documentos
suficientes para andlise dos pedidos de restituicdo/compensacao,
bem como da auséncia da homologacdo dos langamentos
tributérios, termo este que extingue o crédito por condicdo

resolutéria’ (fl. 355€).

Com contrarrazoes (fls. 365/384€), o recurso foi admitido (fl. 420e).
Feito brevereato, decido.
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sesséo

realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 1l e IV, do Codigo de Processo Civil de 2015,
combinados com os arts. 34, XVIII, aeb, e 255, | e, do Regimento Interno desta Corte,
0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, respectivamente, a ndo
conhecer de recurso inadmissivel, prgudicado ou que ndo tenha impugnado
especificamente os fundamentos da deciséo recorrida, bem como a negar provimento a
recurso ou pedido contrério a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercussdo gera (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncéo
de competéncia (art. 947), a simula do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou,
ainda, a jurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Sumula n.
568/STJ:

O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

Consoante o art. 1.022 do Cdodigo de Processo Civil de 2015, cabe a
oposicdo de embargos de declaracdo para i) esclarecer obscuridade ou eiminar
contradicdo; ii) suprir omissdo de ponto ou questédo sobre 0 qua devia se pronunciar o
juiz de oficio ou arequerimento; e, iii) corrigir erro material.
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A omissdo, definida expressamente pela lei, ocorre na hipbtese de a
decisio deixar de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em incidente de assun¢do de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento.

O Cébdigo de Processo Civil considera, ainda, omissa, a decisdo que
incorra em qualquer uma das condutas descritas em seu art. 489, § 1°, no sentido de ndo
se considerar fundamentada a decisdo que: i) se limitaa reproducéo ou a parafrase de ato
normativo, sem explicar sua relacdo com a causa ou a questdo decidida; i) emprega
conceitos juridicos indeterminados; iii) invoca motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisdo; iv) ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; v) invoca precedente ou
enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes, nem demonstrar
gue o caso sob julgamento se gusta agueles fundamentos; e, vi) deixa de seguir
enunciado de simula; jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar
aexisténcia de distingdo no caso em julgamento ou a superagéo do entendimento.

Sobreleva notar que o inciso 1V do art. 489 do Codigo de Processo Civil
de 2015 impde a necessidade de enfrentamento, pelo julgador, dos argumentos que
possuam aptidao, em tese, para infirmar a fundamentagdo do julgado embargado.
Esposando tal entendimento, o precedente da Primeira Secéo desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracao, conforme dispbe o art. 1.022 do CPC,
destinamrse a  suprir - omissdo, afastar obscuridade, eiminar
contradicdo ou corrigir erro material existente no julgado, o que néo
ocorre na hipétese em apreco.

2. O julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questfes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art.

489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questbes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acdo ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400,
com base em jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da
possibilidade de litispendéncia entre Mandado de Seguranca e Acéo
Ordinaria, na ocasi@do em que as agdes intentadas objetivam, ao final,
0 mesmo resultado, ainda que o polo passivo sga constituido de pessoas
distintas.

4. Percebe-se, pois, que 0 embargante manegja 0s presentes aclaratérios
em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora
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atacada, ndo se divisando, na hip6tese, quaisguer dos vicios previstos
no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainquinar tal decisum.
5. Embargos de declaracéo rejeitados.
(EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI -
DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO -
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016).

In casu, ndo verifico omissdo acerca de questdo essencial ao dedinde da
demanda e oportunamente suscitada, tampouco de outro vicio a impor a revisdo do
julgado.

De fato, o tribuna de origem, ao apreciar os embargos de declaracéo
opostos pela ora Recorrente, expressamente se manifestou acera do interesse de agir no
caso dos autos (fls. 327/328e):

Tém os embargos de declaracdo por escopo sanar possives falhas no
decisorio, sendo cabiveis para esclarecer obscuridades, eliminar
contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questéo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e corrigir erro material, no
dizer do art. 1.022 NCPC. N&o cabe, por essa via, a reavaliagdo do
mérito e nem a simples intencao de prequestionamento.

De fato, nada foi dito no acérdé@o quanto a existéncia ou nao de interesse
de agir no caso concreto, Sgja porque a sentenca superou essa alegagoes
preliminar e julgou improcedentes os pedidos do Municipio e o Unico
apelante fol 0 Municipio, sgja porque, ainda que a Uni&o guisesse alegar
a maté&ria em sede de apelacdo, ndo poderia fazé-lo por simplesmente
ndo ter interesse recursal em ver a sentenga reformada de uma
improcedéncia para uma extingdo do feito sem resolucdo do mérito, o
que lhe seria prejudicial.

Todavia, apés o julgamento da apelacdo reformando a sentenca para
retorno dos autos e abertura de instrucéo ressurge para a Unido interesse
em alegar tal matéria a qual, sendo cognoscivel de oficio pelo Tribunal,
pode ser analisada no julgamento destes embargos de declaracéo.
Quanto ao tema, sou adepto a conclusdo adotada pelo julgador a quo na
sentenca, a qual, alias, adoto como razdo de decidir. Registro que o
Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no sentido de que a
motivacdo referenciada (per relationem ) ndo condtitui negativa de
prestacéo jurisdicional, tendo-se, pois, por cumprida a exigéncia de
fundamentacgéo das decisdes judiciais.

2.2.Preliminar de Caréncia de Acao

Defendeu a Unido (Fazenda Nacional), que o Municipio-Autor seria
carente de acdo, uma vez que a Receita Federal do Brasil, por meio da
DRF/REC, reconhecera o direito da contribuinte em pleitear suposto
indébito tributario, contudo condicionou eventual
restituicdo/compensacdo dos valores pagos a maior a homologacéo dos
lancamentos tributarios perpetrados pela autora, consubstanciada na
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andlise dos seus pedidos de compensacao, atividade esta que demandaria
cumprimento as normas regulamentares administrativas de repeticéo de
indébito e minuciosa fiscalizacdo dos fatos geradores e pagamentos
efetuados das contribuicoes previdenciarias em cada competéncia.

No caso em analise, 0 Autor impugna justamente tal condicionamento
adminigtrativo, razdo pela qual Resta demonstrado o interesse de agir
ante a apresentacao pela ré de contestacdo o que demonstra a pretensao
resistida capaz de justificar a necessidade de provocar o Judiciério.
Sliento, por fim, que, com a entrada em vigor do NCPC, a mera
oposicdo dos embargos de declaracéo passa a gerar prequestionamento
implicito, mesmo que os embargos sejam inadmitidos ou reeitados, caso
o Tribunal Superior entenda haver defeito no acorddo, na forma do
artigo 1.025 do NCPC.

Ante o0 exposto, dou provimento aos embargos de declaracdo, sem
atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, mantendo. inalterado,
portanto, o resultado do julgamento da apelacdo, apenas para, suprindo
omissdo, complementar 0 acorddo que julgou a apelacdo com a
fundamentagdo contida acima, reconhecendo a existéncia de interesse de
agir na pretenséo do Municipio embargado.

Com efeito, depreende-se da leitura do acord@o integrativo que a
controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante apreciacdo da disciplina
normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencia aplicivel ao caso.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisdes no ambito desta
Corte Superiar, de cujo teor merece destague a rejeicdo dos embargos declaratorios uma
vez ausentes o0s vicios do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015 (v.g. Corte
Especial, EDcl no AgRg nos EREsp 1431157/PB, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha,
DJe de 29.06.2016; 12 Turma, EDcl no AgRg no AgRg no REsp 11041181/SP, Rel.
Min. Napoledo Nunes, DJe de 29.06.2016; e 22 Turma, EDcl nos EDcl no REsp
1334203/PR, Rel. Min. Assusete Magalhées, DJe de 24.06.2016).

No que toca a alegada violagéo ao art. 150 do CTN, ainsurgéncia carece
de prequestionamento, uma vez que o dispositivo ndo foi analisado pelo Tribuna de
origem.

O prequestionamento significa o prévio debate da questdo no Tribunal a
qguo, a luz da legidacdo federa indicada, com emissio de juizo de valor acerca dos
dispositivos legai s apontados como violados.

No caso, 0 Tribunal loca ndo analisou, ainda que implicitamente, a
aplicacao do suscitado dispositivo.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da

questdo objeto da controvérsia pelo tribuna a quo impede 0 acesso a instancia especid,
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porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da
Simula 282 do Colendo Supremo Tribunal Federa: "E inadmissivel o recurso
extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada’.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO
SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DAS TAXAS DE
DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO.
ARTIGO 22 DA LElI N. 9870/1999. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO:SUMULA N. 282 DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violacéo do art. 26, inciso Il, do Cédigo
de Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o prazo decadencial a
gue alude este artigo, uma vez que hao se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacdo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servico,
consubstanciado pela cobranca indevida da taxa de diploma, razio pela
gual incide o prazo quinguenal previsto no art. 27 do CDC.

2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 nao foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo o recurso especial do requisito do preguestionamento,
nos termos da Simula n. 282 do STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1327122/PE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
15/04/2014, destaque meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO
STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ € de que, se a licenca-prémio ndo gozada foi
computada como tempo efetivo de servico, para fins de aposentadoria,
conforme autorizacéo legal, ndo pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E invidvel 0 agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
agravada. Incide a Simula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acérdao
recorrido estéa em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra € a postivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussdo no acédrdao atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
ser conhecida por auséncia de prequestionamento. Simula 282 do STF.
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5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destaque
meu).

O atua Estatuto Processual admite o denominado prequestionamento

ficto, é dizer, aquele que se consuma "[...] com a mera oposicdo de aclaratérios, sem que
o Tribuna a quo tenha efetivamente emitido juizo de valor sobre as teses debatidas'
(AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, 12 T., DJe 21.06.2016), nos

seguintes termos.

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que 0s
embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

No entanto, na linha da orientagdo adotada por este Superior Tribunal,
somente poder-se-ia considerar prequestionada a matéria especificamente aegada — de
forma clara, objetiva e fundamentada — e reconhecida a violagdo ao art. 1.022 do
CPC/15, como o demonstram os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO
DO SERVICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.

[I. Na origem, trata-se de Acdo de Indenizacdo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Didtribuidora Gaucha de Energia SA, em
decorréncia da interrupcao do servico de energia elétrica pelo periodo de
9 (nove) dias, apds a ocorréncia de um temporal no Municipio de SAo
Sepé/RS. O acérddo do Tribunal de origem reformou a sentenca que
julgara improcedente a acdo, condenando a ré ao pagamento de
indenizac&o por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
I11. N&o tendo o acordao hostilizado expendido qualquer juizo de valor
sobre os arts. 2° da Lei 9.427/96 e 29, |, da Lei 8.987/95, a pretensio
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recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sga, o da auséncia
de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta instancia
especial —, atraindo o 6bice da Simula 282 do Supremo Tribunal Federal
("E inadmissivel 0 recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questéo federal suscitada™), na espécie.
V. Na forma da jurisprudéncia, "a admissdo de prequestionamento
ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso sga indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acordao, que uma vez constatado, podera dar ensgjo a supressdo de
grau facultada pelo dispositivo de le" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).
[...]
VI. Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 1.017.912/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe
16/08/2017 - destaquei).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. LI QUI DAQAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS
AS COTAS INVENTARIADAS. HERDEIROS SOCIOS EM
CONDOMINIO. CABIMENTO. PRESCRICAO DO DIREITO. NAO
OCORRENCIA.

[...]

04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige gue no mesmo recurso sga indicada violacéo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar
a exiséncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez constatado,
podera dar ensgjo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de €.
[...]

06. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.639.314/MG, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017 - destaquei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 284/STF. CONCESSAO DE
PROVIMENTO DE URGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. SUMULA 735/STF ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0
Cadigo de Processo Civil de 2015.
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Il - N&o se pode conhecer a apontada violagdo ao art. 1.022, do Codigo
de Processo Civil, porgquanto o recurso cinge-se a alegacfes genéricas e,
por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisio, qual seria o
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acordéo recorrido, bem como
a sua importancia para o dedlinde da controvérsia, o que atrai o obice
da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, no ambito desta Corte.

[...]

V - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1.664.063/RS, de minharelatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017 - destaquel).

Por fim, no que tange aos honorarios advocaticios, da conjugacdo dos
enunciados administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenario desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, seréo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legidacéo,
tanto nas hipoteses em que 0 novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixag&o ou
modificacdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos, quanto em relacdo aos
honoréarios recursais (8 11).

Ademais,; visumbrando o nitido proposito de desestimular a interposi¢ao
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixagéo de honorarios recursais,
em favor do patrono da parte recorrida, esta adstrita as hipoteses de ndo conhecimento ou
improvimento do recurso.

Quanto a0 momento em que deva ocorrer 0 arbitramento dos honorarios
recursais (art. 85, 8§ 11, do CPC/15), afigurase-me acertado o entendimento segundo o
qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, 0 recurso, sujeito ao
Caodigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixagéo em agravo interno e embargos de declaracéo.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honorarios recursais esta
condicionada a existéncia de imposi¢cdo de verba honoraria pelas instancias ordinarias,
revelando-se vedada aguela quando esta ndo houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10°, do art. 85, do estatuto processual civil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacdo de contrarrazdes (v.g. STF, Pleno, AO 2063 AgR/CE, Rel.
Min. Marco Aurdlio, Redator para 0 acordé Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora tal
elemento possa influir na sua quantificacéo.

In casu, impossibilitada a majoracéo de honorarios nos termos do art. 85, §
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11, do Cédigo de Processo Civil de 2015, porguanto ndo houve anterior fixacgo de verba
honoréaria

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, 111 e IV, do Codigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIIl,aeb, e 255, | ell, do RISTJ, CONHECO EM PARTE do
Recurso Especia e, nesta extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



