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RECURSO ESPECIAL N°1.733.948 - SP (2018/0078679-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : AUTO POSTO MUNDIAL DE SOROCABA LTDA
ADVOGADOS . ANESIO APARECIDO LIMA - SP097610

MAIRA CONSANI - SP187976
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FABIANA PAIFFER E OUTRO(S) - SP194195
RECORRIDO . FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL LTDA
ADVOGADOS . FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

DAVID JOSEPH - SP256878
BRUNA MENEZES VILASBOAS LIMA - SP390504
INTERES. : EUROPAMOTORS COMERCIO DE VEICULOSLTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 1226 E 1267 DO CC; 493 E 933 DO CPC/2015. AUSENCIA DE
ARGUMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I11, “a&”
e “c”, da Congtituicdo Federal, contra acérdéo proferido pelo TJSP assm ementado (fl.
292):

APELAGAO CIVEL - IPVA, licenciamento e seguro obrigatorio -
Alegacdo de transferéncia do veiculo para terceiro em 2014 (devolugéo ao
vendedor) - Pretensdo de afastar a responsabilizacdo pelos tributos relativos
aos exercicios posteriores - Reconhecimento da litispendéncia em relacéo
ao processo n° 1009308-27.2016.8.26.0602 - Mesmas partes, causa de pedir
e pedido - Hipétese dos autos que nao configura simples continéncia -
Auséncia de comprovacdo da comunicagdo da transferéncia ao 6rgao
responsavel - Artigo 4° da Lei Estadual n° 6.606/89 e o artigo 6° da Lei
Estadual n° 13.296/08 que preveem a responsabilidade do alienante -
Precedentes deste Egrégio Tribunal - Sentenca mantida - Recurso
desprovido.

O recorrente aega violagdo dos arts. 1226 e 1267 do CC; 493 e 933 do
CPC/2015 e dissidio jurisprudencial, sob o seguinte argumento: a) o acorddo recorrido,
ao decidir pela manutencao daimprocedéncia, infringe os artigos indicados.

Com contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidade asfls. 348-349.

E o relatorio. Passo a decidiir.

N&o se conhece da suposta afronta aos arts. 1226 e 1267 do CC; 493 e 933 do
CPC/2015, pois 0 recorrente ndo apresentou qualquer argumento a ensgjar a apreciacaéo
da ofensa aos referidos normativos. Incide a hipotese a SUmula 284/STF.
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Outrossim, quanto ao dissidio jurisprudencial, a par de ndo ter sido demonstrado
nos moldes estabelecidos nos arts. 1029, §1°, do CPC/2015 e 255, 88 1° e 2° do RISTJ,
pois ndo redizado o devido cotegjo analitico — é imprescindivel a apresentacéo objetiva do
dissidio entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se
oferecendo, como suficiente, a smples transcricdo de ementa ou voto —, tem-se que a
inadmissdo do recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inc. 111, “&’, da
Congtituicdo Federal, em razéo da incidéncia de enunciado sumular, prejudica o exame
do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial se o dissidio alegado diz
respeito aos mesmos dispositivos de lei, 0 que ocorreu no caso dos autos.

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso especial.

Majoro em 10% os honorérios advocaticios fixados anteriormente, observados
0s limites e parametros dos 882°, 3° e 11 do art. 85 do CPC/2015 e eventual Gratuidade
da Justica (art. 98, §3°, CPC/2015).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 16 de abril de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



