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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : THIAGO MARQUES DE BARROS

ADVOGADOS : ELIEZER PEREIRA MARTINS - SP168735
DAILSON SOARESDE REZENDE - SP314481

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : VANESSA MOTTA TARABAY E OUTRO(S) - SP205726
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO
MILITAR. AUSENCIA DE OMISSOES. PROMOCAO. APROVACAO
E CLASSIFICACAO PARA PARTICIPACAO EM CONCURSO
PUBLICO. ANALISE DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUM. N.
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE
DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especial manejado por Thiago Marques de Barros
em face de decis@o do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou
admissibilidade a recurso contra acérdé@o assim ementado (e-STJ fl. 188):

Concurso publico. Impetrante aprovado em concurso interno de selec&o
para o Curso de Formagéo de Sargentos da Policia Militar do Estado de S&o
Paulo.

Aprovagdo fora do nimero de vagas. Auséncia de violacéo a direito liquido
e certo. Sentenca denegat6ria mantida. Apelo ndo provido.

Os embargos de declaracdo apresentados na origem foram rejeitados

No especia, fundamentado no art. 105, 111, a, da CF/1988, a parte recorrente
sustenta violagao dos arts. 489, 1V, 1.022, |1, do CPC/2015, pois o Tribuna de origem
ndo se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para 0 dedinde da controvérsia
Defende, também, violagdo do art. 3° da Lei n. 8.666/1993 e do art. 6°, 8§ 2°, daLINDB,
uma vez que deve ser considerado aprovado e classificado para o Curso de Formacéo.

Apresentadas contrarrazdes as e-STJfls. 274/287.
A Corte de origem ndo admitiu o recurso especial, umavez gue ndo ha omissdes

no acdrddo a quo e porque ndo € possivel conhecer de teses que demandam o exame de
direito local e de provas no ambito das instancias extraordinarias.

Nas razbes do agravo, a parte recorrente defende que o objeto do recurso
especid ndo esta relacionado com violagdo de direito local e nem precisa de exame de
provas para ser provido. Assevera, ainda, que o recurso especial demonstrou a ocorréncia
das omissies presentes no acordao a quo.

Ofertada contraminuta as e-STJ fls. 347/350.

E o relatdrio. Decido.
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Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atral a incidéncia do
Enunciado Administrativo n. 3/STJ. "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) seréo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

Atendidos os pressupostos do agravo, que impugnou todos os fundamentos da
decis&o recorrida, passa-se ao exame do recurso especial.

A pretensio ndo merece acol hida

N&o se visdumbra a ocorréncia de nenhum dos vicios e encados nos arts. 489,
IV, 1.022, Il, do CPC/2015 a reclamar a anulagdo do julgado. O acorddo impugnado
guardou observéancia ao principio da motivacdo obrigatéria das decisdesjudiciais, por ter
analisado suficientemente a controvérsia dos autos de forma motivada e fundamentada.
Neste sentido, existem diversos precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, I, DO
CPC, NAO CONFIGURADA...]

1. N&o héa violagdo do art. 535, IlI, do CPC, uma vez que os acérdéos
recorridos estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte
€ unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a responder a
todos os argumentos das partes, desde que fundamente sua deciséo.

[...]

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.261.841/PE, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 13.9.2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. [..]
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.

(-]

43. A decisdo que pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo
posta nos autos ndo enseja recurso especial pelaviolagdo do art. 535, 1 e ll,
do CPC.

[.-]

46. Recurso Especial interposto pela empresa BRASIL TELECOM S/A
parcia mente conhecido, pelaalinea"a’, e, nesta parte, provido.

47. Recurso Especial interposto por CLAUDIO PETRINI BELMONTE
desprovido.

(REsp 976.836/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 5.10.2010)

Quanto a violacdo do art. 3° da Le n. 8.666/1993 e do art. 6°, § 2°, daLINDB,
o Tribunal de origem salientou que o recorrente ndo foi aprovado dentro do nimero de
vagas para 0 Curso de Formagao. Nesse sentido (e-STJ fl. 129/130):

Entretanto, ndo se verifica a ocorréncia de ato que implicasse violagéo a
precedéncia obtida pelo impetrante por sua aprovagdo e classificagdo no
certame.

Como se observa, o impetrante logrou aprovagdo em classificagdo abaixo
do nimero de vagas inicialmente previstas e apenas para o Curso de
Formag&o de Sargentos com inicio em 2015.

Logo, ndo se pode reconhecer a caracterizagdo de violag8o de direito a
ensejar o acolhimento do pedido inicial.
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Desse modo, 0 provimento do recurso especid ndo é possivel sem prévia
realizacéo de atividade instrutéria para saber se 0 recorrente foi ou néo aprovado dentro
do nimero de vagas para 0 Curso de Formacdo. Essa tarefa ndo € possivel em recurso

especia nostermos da Sim. n. 7/STJ.
Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 11l e IV, do CPC/2015 c/c o art. 253,

parégrafo unico, Il, b, do RISTJ, conheco do agravo para conhecer parciamente do
recurso especia e, nessa extenséo, negar-lhe provimento.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2019.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



