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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.446.896 - RS (2019/0035358-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . O SA

ADVOGADOS : WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO - RS069412A
RODRIGO TAVARES GERHARDT - RS083935
MAITE FELISTOFFA DE OLIVEIRA - RS107548

AGRAVADO : MARNI WINGERT - SUCESSAO

ADVOGADOS : ARLETETERESINHA MARTINI - RS019286
EVANDRO LUIZ SPIER - RS028543
JORDANI CESAR MARTINI - RS067429
CLEBSON DAVI RAMBOS - RS071097

DECISAO
Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento ao recurso

especia, "tendo em vistao Recurso Especial n. 1.301.989/RS — Tema 741", e que ndo foi
admitido "em relacdo as demais questfes’. O recurso especia foi interposto em face de

acordao assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. TELEFONIA. IMPUGNACAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Cotacdo. Celular CRT. ‘O titulo executivo judicial  determinou a
conversdo das acOes de telefonia mével em pecunia segundo o valor
patrimonial da 'agcéo na primeira Assembléia Geral de Acionistas
apos a cisdo. Rendimentos. Valor Patrimonial da Ag&o. Havendo
determinacdo expressa no titulo executivo de que o caculo
indenizatério relativo aos dividendos das acbes de telefonia fixa e
movel observasse a quantidade do diferencial acionario reconhecido
em demanda anterior, ndo prospera a pretensdo recursal que visa a
aplicacdo de critério diverso daguele estabelecido, ainda que esteja
pacificado no a&mbito das Cortes Superiores (balancete mensal).
Prevaléncia da coisa julgada. Rendimentos. Apuracéo Termo Inicial.
O célculo computou corretamente os rendimentos, considerando o
exercicio a que referente a rubrica, e efetivando a apuracdo do
montante na data do pagamento, exatamente conforme defendido
pela companhia telefénica. Recurso desprovido no ponto. Apuragdo
Termo Final. Nao constando no titulo executivo o marco final para
apuracdo dos rendimentos, conforme entendimento deste colegiado e
em consonancia com o REsp n° 1.301.989-RS, os rendimentos
deverdo ser computados até a data do transito em julgado da decisao
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proferida na fase de conhecimento. Atualizacio Monetéria. indices
Negativos. Deflacdo. Diante do julgamento do Recurso Especial n®
1.361.191/RS, afetado a sistematica dos recursos repetitivos, o
Superior Tribunal de Justica sedimentou posicionamento no sentido
de que se aplicam os indices de deflacdo na correcdo monetaria de
crédito decorrente de titulo executivo judicial, preservado o seu valor
nominal. Caso em que ndo houve demonstracdo da auséncia de
utilizac&o dos indices negativos.

RECURSO DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

NO recurso especid, a parte agravante adlega excesso de execucéo.
Sustenta que o célculo da contadoria contém incorrecoes, as quais dizem respeito ao valor
patrimonial da agéo, ao valor dos rendimentos (dividendos) e a correcéo monetaria

De inicio, no que tange aos parametros de cdlculo dos dividendos,
notadamente a definicdo dos limites temporais (inicio e fim) para o cdmputo dessa verba,
verifico que a decisdo agravada fundamentou que o acorddo recorrido coincide com a
tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de caso repetitivo. Desse

modo, a reforma de tal decisdo deve ser buscada por meio de agravo interno. Nessa

direcéo:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
SUBSCRICAO DE = AGCOES. AQUISICAO DE LINHA
TELEFONICA. IMPUGNAQAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXCESSO DE EXECUCAO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. ANATOCISMO. JUROS
SOBRE JUROS. LIMITE TEMPORAL DE DIVIDENDOS.
CRITERIO (COTAGAO) PARA CONVERSAO EM PECUNIA
(INDENIZACAO). REEXAME DE MATERIA FATICA.
AUSENCIA DE ATAQUE A FUNDAMENTOS DO PRIMEIRO
JUizO DE ADMISSIBILIDADE. DECISAO QUE OBSTA
RECURSO ESPECIAL NOS TERMOS DO ARTIGO 543-C, § 7°,
INCISO |, DO CPC DE 1973.

(..r)

2. N&o cabe agravo contra decisdo que, com base no artigo 543, § 7°,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil (CPC) de 1973, nega
seguimento a recurso especial. Precedentes.

(...)
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 881.166/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe
20/09/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE
INADMITIDO COM FUNDAMENTO NO ART. 1030, I, "B",
DO NOVO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO NA
ORIGEM. EXEGESE DO ART. 1030, & 2°, DO MESMO
CODEX. INTERPOSICAO DE ARESP. NAO CABIMENTO.
PRINCIPIO DA  FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE.
AUSENCIA DE DUVIDA OBJETIVA. EXPRESSA PREVISAO
LEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Consoante o que dispde o artigo 1.030, § 2°, do novo Cédigo de
Processo Civil, nao cabe agravo em recurso especial ao STJ contra
decisdo que nega seguimento ao apelo nobre com base no artigo
1.030, inciso |, alinea "b", do mesmo Diploma Legal, sendo da
competéncia do préprio Tribunal recorrido, se provocado por
agravo interno, decidir 'sobre a alegacdo de equivoco na aplicacéo
de precedente do STJ em recurso especial representativo da
controveérsia.

(...)

3. Agravo regimental a gque se nega provimento.

(Agint no AREsp 982.074/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
17/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
JUROS REMUNERATORIOS. DECISAO QUE INADMITE
RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADA EM REPETITIVO.
APLICACAO DO CPC/15. NAO CABIMENTO DE AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PREVISAO LEGAL EXPRESSA.
ERRO GROSSEIRO. FUNGIBILIDADE RECURSAL.
INAPLICABILIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
RECURSAL. MAJORACAO.

(...)

2 - Conforme determinac&o expressa contida no art. 1.030, I, "b", e
§ 2° c/c 1.042, "caput", do CPC/15, é cabivel agravo interno contra
decis8o na origem gque nega seguimento ao recurso especial com
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base em recurso repetitivo.

3 - A interposicdo de agravo em recurso especial constitui erro
grosseiro, porquanto inexiste dlavida objetiva, ante a expressa
previsdo legal do recurso adequado.

4 - Agravo interno no agravo em recurso especial néo provido, com
majoracao de honorarios

(Agint no AREsp 1046451/MS, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 11/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO CONTRA DECISAO
PUBLICADA NA VIGENCIA DO CPC/2015. RECURSO
ESPECIAL NAO ADMITIDO  NA  ORIGEM, PORQUE A
MATERIA FOI JULGADA SEGUNDO O RITO DO ART. 543-C
DO CPC/1973. NAO CABIMENTO DE AGRAVO (CPC/2015,
ART. 1.042). PREVISAO LEGAL EXPRESSA. ERRO

GROSSEIRO. CARACTERIZACAO. SUCUMBENCIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Com o advento do Codigo de Processo Civil de 2015, que entrou
em vigor em 18 de marco de 2016 (Enunciado Administrativo n.
1do Plendrio do STJ), passou a existir expressa previsdo legal
no sentido do ndo cabimento de agravo contra decisdo que
inadmite recurso especial quando a matéria nele veiculada ja
houver sido decidida pela Corte de origem em conformidade
COM recurso repetitivo.

2. Na hipétese em exame, o agravo foi interposto contra decisao
publicada ap6s a entrada em vigor do Novo CPC (e-STJ, fl. 113),
de maneira que plenamente aplicdvel o novo regramento trazido
pelo caput do citado art. 1.042.

(--r)

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a aferigéo
do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido ou a
conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca
das partes é questdo que ndo comporta exame no ambito do
recurso especial, por envolver aspectos féticos e probatdrios da
demanda.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 983.653/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe
09/12/2016)
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Logo, nesse aspecto, éinviavel o conhecimento do agravo.

Além disso, anoto que no recurso especial ndo foi indicado dispositivo de
lel federal porventura violado pelo acérdéo recorrido, tampouco demonstrada (com
observancia da disciplina legal e regimental vigente) divergéncia jurisprudencial. 1sso faz

incidir na espécie a Simula 284 do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
OMISSAO NAO OCORRENCIA. DANO MORAL. INSCRIGAO
INDEVIDA. VALOR. REVISAO. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO ESPECIAL DE
DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO. SUMULA 284/STF.
NAO PROVIMENTO.

1. Se as questBes trazidas a discusséo foram dirimidas, pelo Tribunal
de origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissdes, obscuridades ou contradicdes, deve ser afastada a alegada
ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcional mente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizag&o por danos morais, quando infimo ou exagerado.
Hipodtese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia
ordinaria, atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

3. A falta de indicagdo de dispositivo de lei a respeito de cuja
interpretacdo divergiu o acérddo recorrido implica deficiéncia na
fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da
Stmula n® 284 do STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1257244/RS, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe
15/03/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO AO DECRETO N°
20.910/32. SUMULA 284 DO STF. VIOLACAO AO ART. 206,
§3°, 111, DO CODIGO CIVIL. ALEGACAO DE PRESCRICAO
PARCIAL DOS JUROS. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A alegacéo de ofensa genérica a lei, sem a particularizagdo dos
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dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia da Simula 284
do STF.

2. O acérdao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia
do STJ no sentido de que a obrigagcdo acessOria segue 0 prazo
prescricional da obrigac&o principal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1316580/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe
13/11/2018)

Por dltimo, a afericdo da sugerida existéncia de incorrecdo na conta
elaborada pelo contador judicial sO seria possivel mediante reexame de matéria fética, o

gue encontra 6bice na Siumula 7 do STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. RAZOES DO
RECURSO CUJA ANALISE DEPENDE DE REEXAME DE
MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7DO STJ.

(--)

2. As razbes do recurso especial discutem, ademais; a correcao de
calculos admitidos pela corte de origem como corretos, questdo que
depende do reexame de matéria fatica dalide, inviavel de apreciacdo
nesta sede (Sumula 7 do STJ).

3. Agravo regimental a gue se nega provimento.

(AgRg no AREsp 195608/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe
31/10/2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANOS
ECONOMICOS. SOBRESTAMENTO. DESNECESSIDADE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CALCULO DO QUANTO
DEVIDO. REVISAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
INOVACAO. INADMISSIBILIDADE.

1. A auséncia de discussdo acerca dos indices de corre¢cdo monetéria
aplicados em cadernetas de poupanca decorrentes de Planos
Econbmicos afasta o sobrestamento do feito determinado pelo
egrégio Supremo Tribunal Federal.

2. Rever os caculos apresentados pelo credor, e aqueles
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determinados pelo Juizo para apurar possivel excesso na execucao,
demandaria ampla investigacdo probatoria, que é vedada por meio do
recurso especial, em razao do 6bice do enunciado 7 da Siumula desta
Corte.

3. Inviavel a apreciacdo de matéria inovada em sede de agravo
regimental, que ndo foi objeto de impugnacdo especifica no momento
processual adequado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 203.324/SP, Rel. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 9/12/2014, DJe
16/12/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  BRASIL TELECOM. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPUGNACAO. EXCESSO DE EXECUCAO.
JUROS SOBRE JUROS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
POSSIBILIDADE DE REVERSAO DE VALORES NA ORIGEM.
ALEGACAO GENERICA. ENUNCIADO 284 DA SUMULA/STF.
NAO PROVIMENTO.

1. A andlise do alegado excesso de execucdo - aventado em
decorréncia de suposta incorrecdo dos calculos realizados pela
contadoria judicial, gque teria aplicado juros compostos - importaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada
em sede de recurso especial, a teor da Simula 7 do STJ.

2. Ao apontar excesso de execucdo, a recorrente ndo esclarece,
objetiva e especificamente, os motivos de reforma do julgado
proferido pela Corte de origem, o que faz incidir o enunciado 284 da
Stimula do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 346.558/RS, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 8/10/2013, DJe
28/10/2013).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019,

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



