DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2652 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 16 de Abril de 2019 Publicagdo: Segunda-feira, 22 de Abril de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.424.751 - RS (2019/0002171-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS . MATIASFLACH - RS045066
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277
AGRAVADO : CLAUDIA ACHE SALDANHA DE SOUZA
ADVOGADO : PAULA SILVA MARQUARDT E OUTRO(S) - RS076576
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC.
EMBARGOS A EXECUGCAO. FIANCA PRESTADA POR
CONJUGE CASADA SOB O REGIME DA COMUNHAO
UNIVERSAL DE BENS. ILEGITIMIDADE PASSIVA
RECONHECIDA. ARTS. 489 E 1022 DO NCPC. OMISSAO E
FALTA DE FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

, DECISAO )
CLAUDIA ACHE SALDANHA DE SOUZA (CLAUDIA) opbs

embargos & execucdo contra FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE
SOCIAL (FUNDAGAO), alegando sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da
liquidacdo detitulo extrgjudicial.

Em Primeiro grau, os embargos a execucao foram julgados procedentes
para declarar a ilegitimidade de CLAUDIA para figurar no polo passivo da acéo de
execucao de titulo extrgjudicial. A FUNDACAO foi condenadaao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios fixados em R$ 940,00 (novecentos e quarenta
reais) (e-STJ, fls. 79/82).

Os embargos de declaragiio opostos pela FUNDACAO foram
desprovidos (e-STJ, fl. 88).

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso de apelacdo
interposto pela FUNDACAO, em acorddo assim ementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A  EXECUCAO.
EMBARGANTE QUE APENAS CONSENTIU COM A FIANCA
PRESTADA POR SEU CONJUGE, COM QUEM E CASADA
SOB O REGIME DE COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS.
ILEGITIMIDADE PASSIVA RECONHECIDA.

1. Analisando o contrato de locacéo, verifica-se que a embargante
ndo é fiadora, pois apenas opbs sua assinatura na qualidade de
conjuge do fiador do contrato, com quem é casada sob o regime
de comunhdao universal de bens. Assim, ndo pode ser considerada
devedora solidaria, ndo podendo sequer ser demandada na agéo
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de execucdo. 2. Além disso, o termo de confissdo e assuncdo de
divida restou assinado apenas pelo esposo da embargante, nao
havendo qualquer intervencdo da apelada. No caso, apenas
constou 0 nome da embargante para identificar a cénjuge do
devedor, ndo tendo, neste caso, participado da relagdo
obrigacional.

RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO (e-STJ, fl. 112)

Os embargos de declaracio opostos pela FUNDACAO foram
desacolhidos (e-STJfls. 127/134).

A FUNDAGCAO interpds recurso especial com base no art. 105, 111, a,
da Congtituicdo Federal, sustentando a ocorréncia de violagdo de dispositivos de le
federa (arts. 489, 81° 1V, e 1.022, Il, do NCPC). Alegou, em sintese, existéncia de
0missdo no tocante a comunicabilidade das dividas do casal sob o regime da comunhéo
universal de bens. Afirmou que o acordao recorrido ndo foi devidamente fundamentado
(e-STJ, fls. 138/143).

Contrarrazfes apresentadas (e-STJ, fls. 149/162).

Em juizo de admissibilidade, o Tribunal local negou seguimento ao
recurso especial. Foi interposto agravo em recurso especid (e-STJ, fls. 163/170;
173/181).

Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 183/198).

E o relatorio.

DECIDO.

De plano, vae pontuar que o recurso foi interposto contra deciséo
publicada na vigéncia do NCPC, raz&o pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Da alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do NCPC
Insurge-se a FUNDACAO sustentando que houve negativa de

prestacdo jurisdicional, a medida em que o Tribunal local deixou de pronunciar sobre as
questes levantadas na ocasido da oposicdo dos embargos declaratérios acerca da
comunicabilidade das dividas do casal sob o regime da comunhdo universal de bens e

nao houve a devida fundamentacao.
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O Tribuna local, a0 negar provimento ao recurso de apelacdo
interposto pela FUNDAGCAO, considerou o regime de comunho universal de bens
adotado, bem como a existéncia de assinatura de CLAUDIA no termo de confissio e
assuncdo de divida. Destacam-se os techos:

Denota-se do contrato de locacao (fls. 21-28), que a apelada ndo
é fiadora, pois apenas opds sua assinatura na qualidade de
conjuge de Alvaro André Saldanha de Souza, este, sim, efetivo
fiador do contrato, com quem é casada sob o regime de comunhao
universal de bens. Assim, ndo pode ser considerada devedora
solidaria, ndo podendo sequer ser demandada na acdo de
execucao (e-STJ, fl. 115).

[-.]

De registrar, também, que o termo de confissdo e assuncao de
divida juntado as fls. 31-32, restou assinado apenas por Alvaro
André Saldanha de Souza, ndo havendo qualquer intervencdo da
apelada. No caso, apenas constou 0 nome da embargante para
identificar a conjuge do devedor, ndo tendo, neste caso,
participado da relacdo obrigacional (e-STJ, fl. 118).

Nesse particular, ndo se verifica a alegada ofensa ao dispositivo de lei
federal apontado pela FUNDACAO, porquanto a Corte local apreciou alide, discutindo
e dirimindo as questdes féticas e juridicas gue Ihe foram submetidas na medida necessaria
para o dedinde da controvérsia, ndo havendo que se falar em negativa de prestacéo
jurisdicional, nem mesmo falta de fundamentagdo acerca do tema apresentado na ocasiéo
dos embargos de declaratérios.

Desse modo, inexistiu ofensa aos arts. 489 e 1.022 do NCPC pelo né&o
acolhimento de teses ventiladas pela FUNDACA O, pois 0 acordgo recorrido abordou, de
forma fundamentada, todos os pontos relevantes da controvérsia, como ha especie.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
ADESIVO. PEDIDO DE FALENCIA. ART. 94, |, DA LEI
11.102/2005. DOCUMENTOS. SUFICIENCIA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo dos
artigos 1022 e 489 do Caddigo de Processo Civil de 2015. Isso
porque, embora rejeitados os embargos de declaracao, a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em
sentido contrario a pretensdo da parte recorrente. Nao ha falar,
no caso, em negativa de prestagdo jurisdicional. A Camara
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Julgadora apreciou as questdes deduzidas, decidindo de forma
clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos de prova
que entendeu pertinentes. No entanto, se a decisdo nao
corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso ser
imputado vicio ao julgado.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a
inobservancia da regra do art. 398 do CPC/73 somente gera
nulidade nos casos em que os documentos tenham sido relevantes
para a solucdo do litigio, 0 que ndo ocorreu no presente caso.
Precedentes.

3. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatorio
dos autos, concluiu que: "Verifica-se totalmente dispensavel o
pleito acerca da desconsideracdo dos documentos de fis. 89/112,
até mesmo porgue sequer utilizados na fundamentacdo da
decisdo. (fl. 195).".

Assim, o acolhimento da pretensdo recursal a fim de considerar
imprestaveis 0os documentos juntados para comprovar o direito
alegado pelo agravado, e a alteracdo as conclusdes do acérdéo
recorrido exigiria o revolvimento das provas carreadas aos
autos, atraindo o 6bice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 897.070/SC, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, j. 21/8/2018, DJe 24/8/2018)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA
DE INDENIZACAQ SECURITARIA. VIOLACAO DOS ARTS.
489 E 1022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAOQ.  DEFICIENTE. EMBRIAGUEZ DO
CONDUTOR E AGRAVAMENTO DO RISCO NAO
COMPROVADOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC/2015, rejeitam-se os
embar gos de declaracéo.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérd@o recorrido, de modo a
esgotar a prestacao jurisdicional, ndo h4 que se falar em violagédo
do art. 489 do CPC/2015.

3. A auséncia de fundamentacéo ou a sua deficiéncia importa no
ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. A embriaguez do segurado, por si s6, ndo exime o segurador do
pagamento de indenizacdo prevista em contrato de seguro de
vida, sendo necessaria a prova de que o agravamento do risco
decorrente da embriaguez influiu decisivamente na ocorréncia do
sinistro.

5. Tendo a Corte de origem concluido que a seguradora nao
logrou comprovar o alegado estado ébrio do condutor, tampouco
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demonstrou a existéncia de nexo de causalidade entre a suposta
embriaguez e o sinistro, o reexame da questao encontra obice na
Simula 7/STJ.

6. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.
(Agint no AREsp 1.229.136/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. 19/6/2018, D Je 26/6/2018)

Nessas condic¢des, com fundamento no art. 1.042, § 5°, do NCPC c/c o
art. 253 do RISTJ (com a novaredacéo que lhe foi dada pela emenda n® 22 de 16/3/2016,
DJe 18/3/2016), CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao recurso
especial.

MAJORO os honorérios advocaticios anteriormente fixados em
desfavor da FUNDACAO de R$ 1.200,00 um mil e duzentos reais) para R$ 1.320,00
(um mil trezentos e vinte reais), nos termos do art. 85, 8 11, do NCPC. Ressalto ndo ser
aplicavel, no caso o limite previsto no art. 2° do mesmo artigo porque a verba honoréria
fol estipulada com base naequidade.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
syjeito as normas do NCPC, inclusive no gue tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4°e1.026, § 2°).

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 15 de abril de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



