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HABEAS CORPUS N° 504.221 - SP (2019/0105280-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE  : BENEDITO APARECIDO SANTANA
ADVOGADO : BENEDITO APARECIDO SANTANA - SP101735
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE PAULO ACIOLI LEITE (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
JOSE PAULO ACIOLI LEITE, apontando como autoridade coatora a 6% Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do HC n.
2040929-80.2019.8.26.0000.

Noticiam os autos que o paciente foi pronunciado como incurso no artigo
121, 8 2°, incisos| e 1V, do Codigo Pendl.

Buscando a anulacdo da provisional, a defesa impetrou prévio writ na
origem, cuja ordem fol denegada.

Sustenta 0 impetrante que a magistrada singular teria afirmado que o réu
seria 0 autor dos fatos, razéo pela qual a decisdo de pronuncia deveria ser anulada por
excesso de linguagem.

Alega que a togada singular ndo teria fundamentado a admisséo das
gualificadoras do crime de homicidio.

Aduz que a prisdo preventiva do acusado teria sido mantida sem a devida
motivacao.

Argumenta que ndo estariam presentes 0S requisitos necessarios para a
custodia cautelar do paciente.

Considera que haveria excesso de prazo na segregacao anteci pada.

Requer, liminarmente e no mérito, a anulacéo da decisdo de pronuncia,
expedindo-se alvara de soltura em favor do réu.

E o relatorio.

Iniciamente, cumpre atestar a inadequacdo da via eleita para ainsurgéncia
contra o0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico
para td fim, nos termos do artigo 105, inciso I, ainea "a', da Constituicdo Federal,
circunstancia que impede o seu forma conhecimento, conforme entendimento pacifico no
ambito desta Corte Superior de Justica.

Superado esse 6bice, sabe-se que para a decisdo provisiona, que encerra
smples juizo de admissibilidade da acusacéo, o ordenamento juridico exige somente o
exame da ocorréncia do crime e a constatacdo da existéncia de indicios de sua autoria,
ndo se demandando aqueles requisitos de certeza necessarios a prolagdo de um édito
condenatério, sendo que as duvidas, nessa fase processua, resolvem-se a favor da
sociedade.

Nesse sentido é o artigo 413 do Codigo Processual Penal:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da
exiténcia de indicios suficientes de autoria ou de
participacao.
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Igualmente notério que para a admissdo da acusacdo ha que se sopesar as
provas e indicar onde se acham os exigidos indicios da autoria e prova da materialidade,
assm como apontar as judtificativas para a admissdo das qualificadoras porventura
capituladas na inicia, dando os motivos do convencimento, sob pena de nulidade da
decisdo por auséncia de fundamentagéo.

Deve-se, contudo, cuidar para ndo adentrar no méito da causa, a ser
apreciado exclusivamente pelo Tribunal do Jari, congtitucionamente competente para
julgar os crimes dolosos contra a vida, tudo para que ndo se dé a provisiona conotagdo
de condenacdo antecipada, vale dizer, para que ndo incorra em pré-julgamento da
acusacao.

Herminio Alberto Marques Porto sobre 0 assunto comenta:

"Na fundamentacdo, a valoragdo das
provas, envol vendo indicios de autoria relacionados com a
culpabilidade, é expressada nos limites de uma verificaco
nao aprofundada, mas €ficiente a formalizacdo de um
esguema classificador. Nem s ao rebater 0s argumentos
das partes, como ao oferecer 0 seu convencimento, o Juiz,
na pronuncia, para nao ultrapassar o permissivo a decisdo
interlocutéria de encaminhamento da imputacéo, e para
nao influir, indevidamente, no espirito dos jurados, deve
ter o comedimento das expressdes, para que ndo sgam
ultrapassados os limites de decisdo marcantemente de
efeitos processuais.” (Jari, procedimento e aspectos do
julgamento. 82 ed. Sdo Paulo: Malheiros, p. 84.)

Nesse mesmo sentido, confira-se alicdo de Eugénio Pacelli de Oliveira

"Na decisdo de pronuncia, 0 que 0O juiz
afirma, com efeito, € a existéncia de provas nos sentido da
materialidade e da autoria. Em relacéo a materialidade, a
prova ha de ser segura quanto ao fato. Ja em relacéo a
autoria, bastard a presenca de elementos indicativos,
devendo o juiz, tanto quanto possivel, abster-se de revelar
um convencimento absoluto quanto a ela. E preciso
considerar que a decisdo de prondncia somente deve
revelar um juizo de probabilidade, e ndo o de certeza."
(Curso de processo penal. 102 ed. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2008. p. 575.)

Na espécie, apos mencionar o contelldo da prova colhida no curso da
instrugdo processual, a magistrada sentenciante consignou que "ante o depoimento das
testemunhas presenciais, ndo ha como, a esta altura, absolver, impronunciar ou
desclassificar, subtraindo o réu do julgamento por seu juiz natural, o Tribunal do Juri,
visto que, mediante andlise superficial das provas orais e periciais colhidas, ndo
consegue a tese de defesa afastar por completo a acusacao” (e-STJfls. 32/33)

Afirmou gue "ndo ha que se falar em acatamento da tese de legitima
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defesa, ja que inexistentes nos autos provas seguras e inequivocas de que o réu agiu sem
0 animus necandi nesse primeiro momento” (e-STj fl. 33).

Concluiu que "na fase judiciai foram apresentados indicios de que o réu
foi 0 autor do delito descrito na dentincia”, sendo de "rigor a prolacéo da sentenca de
prondncia que se traduz em mero juizo de admissibilidade da acusacéo para submissao
ao juiz natural, o juri popular, a vista da materialidade e dos indicios de autoria, que,
como explicitado, emanam da versdo apresentada, em Juizo, pelas testemunhas
presenciais’ (e-STJfl. 33).

Das passagens acima transcritas, ndo se constata qualquer exame critico e
valorativo dos elementos probatdrios contidos nos autos a ponto de influenciar na decisdo
dos jurados.

Com efeito, condtata-se que houve apenas mencéo aos elementos de
convicgdo reunidos ao longo da acéo pena que demonstrariam a presenca de indicios
minimos de autoria em desfavor do acusado, sem que se tenha externado qualquer
conclusdo pela comprovacdo incontroversa da prética criminosa.

Tem-se, assim, que a instancia de origem se absteve de qualquer
manifestacdo acerca do mérito da acusagéo, ndo se depreendendo da respectiva decisdo
gualquer consideracao capaz de exercer influéncia no animo dos integrantes do Conselho
de Sentenca, mormente em raz&o do cuidado no emprego dos termos, se atendo aindicar
0S motivos do convencimento para evitar a nulidade da decisdo por auséncia de
fundamentacéo.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PRIMEIRA FASE DO PROCEDIMENTO
ESCALONADO. (...) PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

(...)

8. Também n&o h& que se falar em excesso de linguagem, se, da
forma como foi descrita, a proniincia apenas sintetizou bem os
fatos, com espeque nas provas até entdo colhidas, para destacar a
prova da materialidade delitiva, os indicios de autoria e das
circunstancias em que supostamente se deu o crime - homicidio
gualificado pelo meio cruel e pelo emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima -, de maneira a permitir uma possivel
incidéncia de parte das qualificadoras apontadas pela acusacéo,
sem expressar, para tanto, a convicgdo pessoal do Juizo singular
guanto a culpa dos acusados.

9. Denegada a ordem.

(HC 380.034/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 01/08/2018)

No mesmo diapasio:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. DECISAO DE PRONUNCIA. ART. 413
DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA.

1. A decisdo de prondncia nao revela juizo de mérito, mas apenas de
admissibilidade da acusacdo, direcionando o julgamento da causa
para o Tribunal do Juri, 6rgdo competente para julgar os crimes
dolosos contra a vida. Para tanto, basta a demonstracdo da
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materialidade do fato e a existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participacdo, conforme disciplina o art. 413 do Cddigo de
Processo Penal. Contudo, ndo se pode adentrar no mérito da causa,
a ser apreciado exclusivamente pelo Tribunal do Juri,
constitucionalmente competente para julgar os crimes dolosos contra
a vida, evitando-se, assim, uma conotacdo de condenacédo
antecipada, ou seja, um prejulgamento da acusacao.

2. N&o prospera a alegacao de excesso de linguagem por ocasido da
sentenca de prondncia, uma vez que o julgador de primeiro grau,
em momento algum, declinou um juizo de convicgao a respeito da
culpabilidade do recorrente, cuidando apenas de apresentar
elementos de prova minimos - e estritamente necessarios - para
reconhecer a prova da materialidade e indicios da autoria e
participacdo de crime doloso contra a vida, a ser julgado pelo
Tribunal do Juri, afastando inclusive a absolvigdo suméria por ndo
haver demonstracdo de manifesta causa excludente.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no-REsp 1722079/RO, Rel. Ministro REYNALDQO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
13/04/2018)

Em arremate, merece mencéo o seguinte julgadodo Supremo Tribunal
Federal, com idéntica orientacao:

Ementa: HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA. NAO CONHECIMENTO.
TRIBUNAL DO JURI. DECISAO DE PRONUNCIA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. INOCORRENCIA. 1. Ndo se admite habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario constitucional, sob pena de
desvirtuamento das regras e prazos processuais, peremptoriamente
previstos-em lei. 2. A decisao de pronuncia qualifica-se como ato
jurisdicional que se  limita a empreender mero juizo de
admissibilidade da' acusacdo. 3. N&o se verifica excesso de
linguagem na sentenca de pronuncia que se restringe a respaldar a
decisdo em indicios de autoria e elementos concretos de existéncia
do crime. 4. Writ ndo conhecido.

(HC 124232, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/
Ac6rddo: Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em
26/04/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-196 DIVULG
13-09-2016 PUBLIC 14-09-2016)

Melhor sorte ndo socorre o impetrante no que se refere a alegacéo de falta
de fundamentacdo da admissio das qualificadoras do homicidio.

Conquanto o § 1° do artigo 413 do Cédigo de Processo Penal prevejaque
"a fundamentacdo da pronuncia limitar-se-a a indicacao da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo, devendo o juiz declarar o
dispositivo legal em que julgar incurso 0 acusado e especificar as circunstancias
qualificadoras e as causas de aumento de pena”, ndo ha duvidas de que a decisdo que
submete 0 acusado a julgamento pelo Tribunal do Jiri deve ser motivada, inclusive no
gue se refere as qualificadoras do delito, notadamente diante do disposto no artigo 93,
inciso 1X, da Congtituicdo Federal, que impde a fundamentacdo de todas as decisdes
judiciais.
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Isto porque, a fata de fundamentacdo com relacdo as circunstancias que
gualificam o deito de homicidio pode ser tratada como causa de perplexidade no
exercicio do direito de defesa do acusado, ja que se impede o conhecimento das razbes
pelas quais seréa levado a julgamento pelo Tribunal do Jari por um delito objetivamente
mais grave.

Tais circunstancias - porque apenadas de forma mais severa - fazem parte
do proprio tipo de homicidio descrito abstratamente em lei, razéo pela qua devem
iguamente ser fundamentadas na decisdo de prondncia, para gue ndo se tenha uma
acusacao temer&ria submetida a apreciacdo do Tribunal do Jiri, cuja caracteristica mais
marcante é a sua composi¢ao por juizesleigos.

Ademais, a fdta de fundamentac@o das qualificadoras impede, até mesmo,
0 exercicio do duplo grau de jurisdicéo condizente com o Estado Democrético de Direito,
ja que obsta eventual alegacdo de improcedéncia manifesta das circunstancias do delito
atribuidas a0 agente, pois desconhecidas as razdes pelas quais foram julgadas
admissivels.

No caso em aprego, a togada de origem assentou que, "no que tange a
circunstancia qualificadora do motivo torpe, éa verifica-se no caso em tela na medida
em que o acusado buscou tirar a vida da vitima em razdo dela té-lo lesionado momentos
antes, agindo o réu por vinganca e retaliacdo"”, escopo que, "ao menos a primeira vista,
teria estreita relacdo com o ocorrido, de modo gue é conveniente reservar aos Jurados a
apreciacao da motivacgao torpe"” (e-STJfls. 33/34).

Acrescentou que, "da mesma forma, € possivel extrair dos autos que o
crime possa ter sdo cometido mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, visto
que ea foi surpreendida desarmada e desatenta pela acdo do réu, disparando subita e
repentinamente, varias vezes a sua arma, contra ela desarmada, tendo, inclusive, sido
atingida por tras' (e-STJfl. 34).

Constata-se, portanto, que a instancia de origem fundamentou
adequadamente a preservacdo das qualificadoras do crime de homicidio atribuido ao
paciente, reportando-se aos pressupostos féticos gque autorizam a sua apreciagdo pelo
Tribunal do Jdri.

N&o € demais ressdtar que, em respeito ao principio do juiz natural,
somente é possivel a exclusdo das quaificadoras na decisdo de prondncia quando
manifestamente improcedentes e descabidas, porquanto 0 juizo acerca da sua
caracterizacdo ou ndo deve ficar a cargo do Conselho de Sentenca, conforme ja decidido
por esta Corte:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. (..) EXCLUSAO DE
QUALIFICADORA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. ORDEM
DENEGADA.

(...)

2. Conforme jurisprudéncia remansosa desta Corte, em sede de
decisdo de pronuncia, a exclusdo de qualificadoras s6 é admissivel
guando manifestamente improcedentes, situacdo diversa da dos
presentes autos, devendo ser preservada a competéncia
constitucional do Tribunal do Juri. Precedentes.

3. Ordem denegada.

(HC 415.729/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
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MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)
No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRIBUNAL DO JURI.
SENTENCA DE PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA
BASEADOS EM PROVAS COLHIDAS DURANTE INQUERITO
POLICIAL. POSSIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

()

VI - E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que as
gualificadoras somente podem ser excluidas na fase da pronuncia
guando se revelarem manifestamente improcedentes, sob pena de
usurpacdo da competéncia constitucional do Conselho de Sentenca.
VIl - Havendo prova da materialidade e indicios da autoria, ndo
sendo comprovada de plano a hipdtese de desisténcia voluntéaria,
nem tampouco a improcedéncia das qualificadoras, a prondncia é
medida que se impde, sendo que para desconstituir os elementos de
conviccdo utilizados pela eg. Corte estadual, seria necessario o
amplo cotejo do quadro fatico-probatdrio, procedimento vedado na
via eleita.

Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 402.042/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 30/10/2017)

Finamente, a alegada fata de fundamentacéo da manutengdo da prisdo do
réu e da negativa do direito de recorrer em liberdade e 0 aventado excesso de prazo da
custédia cautelar ndo foram avo de deliberagdo pela autoridade impetrada no aresto
impugnado, circunstancia que impede qualquer manifestagdo deste Sodalicio sobre os
topicos, sob pena de se configurar a prestacao jurisdiciona.em indevida supresséo de
instncia.

A propésito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. (..) PRINCIPIO DA BAGATELA. ATIPICIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
NAO CONFIGURADO. SUSTENTAGAO ORAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
(.-r)

X - No que toca a incidéncia do principio da bagatela, bem assim a
atipicidade da conduta por auséncia do elemento subjetivo do tipo,
verifico que tais questdes ndo foram apreciadas na instancia de
origem, "por demandar aprofundamento e analise da prova",
ficando impedida esta Corte de proceder a respectiva analise, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 93.603/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 10/09/2018)

Na mesmaestera:
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME PREVISTO NO ART. 89, PARAGRAFO UNICO,
DA LEI N. 8.666/93. ORDEM NAO CONHECIDA NA ORIGEM.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, ATIPICIDADE DA
CONDUTA E AUSENCIA DE BENEFICIO ECONOMICO AO
RECORRENTE COM A DISPENSA DE LICITACAO. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. IRRELEVANCIA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. "'Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o prequestionamento das teses juridicas constitui requisito
de admissibilidade da via, inclusive em se tratando de matérias de
ordem publica, sob spena de incidir em indevida supressido de
instdncia e violacdo da competéncia constitucionalmente definida
para esta Corte’ (RHC n. 81.284/DF, Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 30/8/2017)" (AgRg no RHC 97.041/RJ, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 23/05/2018)
Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e desprovido.

(RHC 67.144/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 24/08/2018)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno
deste Superior Tribunal de Justica, indefere-se liminar mente o presente habeas cor pus.

Publique-se.

Cientifigue-se 0 Ministério Publico Federal.

Apds o transito em julgado, remetam-se 0S autos ao arquivo.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



