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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI. TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS. QUESTAO DE DIREITO MATERIAL.
NAO APRECIACAO.  DESCABIMENTO. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Tratarse de incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia guizado pelo
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, com fundamento no art. 18, 8 3°, da L& n.
10.153/2009, contra acordao da Primeira Turma Recursal Provisoria Fazenda Publica dos
Juizados Especiais Civeis do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado (fl. 185):

RECURSO INOMINADO. TURMA RECURSAL PROVISORIA
DA FAZENDA PUBLICA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
ABONO DE PERMANENCIA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS
DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. RECURSO INOMINADO
NAO CONHECIDO.

A orientacdo do processo pela oraidade, simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade, conforme previsto no
artigo 3Q da Lei n.Q 9.099/95, aplicada subsidiariamente aos Juizados
Especiais da Fazenda Publica conforme previsdo do artigo 27 da Lei n.°
12.153/2009, embora deva ser prestigiada e valer como regra geral, ndo
dispensa a parte de atender os requisitos processuais minimos de
admissibilidade recursal.

No caso concreto, a parte recorrente ndo juntou aos autos a
integralidade do recurso, o que acaba por prejudicar a sua apreciacdo, ndo
podendo ser conhecido, por forca dos artigos 932, inciso |11, e 1.010, inciso
I11, do CPC/15.

Precedentes das Turmas Recursais da Fazenda Publica.

RECURSO INOMINADO NAO CONHECIDO. UNANIME.

O requerente aduz que referido entendimento diverge daquele externado pela
Turma Recursal da Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo e pelo Superior Tribunal de
Justica; e defende aincidéncia do imposto de renda sobre 0 abono de permanéncia.

Com contrarrazoes.

A Turma de Uniformizagdo da Fazenda Publica, declinando da competéncia,
determinou a remessa dos autos a este Tribunal Superior.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O at. 18, § 3° da Lea 12.153/2009, admite a possibilidade de pedido de
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uniformizacdo de jurisprudéncia perante o Superior Tribuna de Justica nos seguintes
termos:

Art. 18. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei
guando houver divergéncia entre decisdes proferidas por Turmas Recursais
sobre questdes de direito material .

[...]

§ 30 Quando as Turmas de diferentes Estados derem a lei
federal interpretagbes divergentes, ou quando a decisdo proferida
estiver em contrariedade com simula do Superior Tribunal de Justica,
o pedido seré& por este julgado. (grifei)

Como se denota, o cabimento do referido incidente se dara nas hipéteses de
decisdo colegiada que examina questéo de direito material, a qual estgja em confronto
com simulaou jurisprudéncia dominante do STJ.

No caso concreto, no tema meritério o0 requerente agponta a existéncia de
divergéncia jurisprudencial entre Turmas de diferentes Estados da Federacdo quanto a
incidéncia do imposto de renda sobre o abono de permanéncia Contudo, convém
observar, que o acordao proferido pela Turma recursa ndo apreciou 0 mérito da
pretensdo, limitando-se a ndo conhecer do recurso uma vez que a parte recorrente ndo
juntou aos autos a integralidade do recurso.

Dessa forma, o indeferimento liminar do pedido agui deduzido € medida que se
impde, ante a auséncia de enfrentamento de questéo de direito material por parte da
Turma Recursal, eis que o requerente se insurge contra decisao monocrética pautada em
guestéo de direito processual.

Impde-se, desse modo, reconhecer a inadmissibilidade do pedido ora deduzido,
porquanto além de a Turma recursal nd@o ter sido apreciado a questdo de direito material,
as razdes deduzidas estdo dissociadas do foi decido, impedindo, assim, 0 conhecimento
do pedido.

A propésito:

PEDIDO DE " UNIFORMIZAGAO. DE . JURISPRUDENCIA.
INSURGENCIA CONTRA  DECISAO DA PRESIDENCIA.
MATERIA PROCESSUAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 43 DA
TNU. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO.

Il - No caso, o incidente de uniformizacdo, além de n&o se insurgir
contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizacdo, mas contra
decisdo monocratica da Presidéncia, reflete decisdo que néo o conheceu,
justamente ao fundamento de que: o indeferimento do recurso da parte
autora pela auséncia de preparo, questdo gque ndo tem cabimento no ambito
de Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, por aplicacéo da Simula
43/TNU ('‘Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual’).

Il - Considerando que o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia
somente é cabivel de decisdo do colegiado da Turma Nacional que tenha
analisado o direito material, ndo ha como conhecer do incidente, eis que se
insurge contra decisdo monocrética, pautada em questdo de direito
processual. Nesse sentido: AgRg na Pet 7.549/PR, 32 Secdo, Min. Og
Fernandes, DJe de 8/4/2010.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no PUIL 248/RN, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Secao,
DJe 19/4/2018, grifei)

Ante o0 exposto, ndo conheco do pedido, nos termos artigo 34, XVIII, a, do
RI/STJ.
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de abril de 2019.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator



