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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ART.
1.022 DO CPC/2015. VICIO INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA
CONTROVERSIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Hipdtese em que ficou consignado: a@) o Tribunal de origem decidiu,
com base no contexto fatico-probatério dos autos: "Ha portanto, certeza
de pagamento a maior, embora com imprecisdes quanto a sua extensao,
decorrentes, inclusive, da demara na fiscalizaga@o do contrato por parte do
INSS, que, prudentemente, limitou-se a calcular a defasagem entre o valor
do efetivo de pessoal contratado (preco por homem/més) e aquele de fato
utilizado pela SITRAN, consultando, para tanto, as folhas de pagamento,
relatorios SEFIP e guias do FGTS (fls. 113/115). O objeto da presente
acdo limita-se tdo somente a essa defasagem, constante do quadro 5 defls.
108, calculada por critério smples e objetivo e confirmada pelo laudo
pericid. Nada mais. Portanto, inexite dlvida a respeito do
enriquecimento indevido da apelada, no montante de R$ 62.186,18,
atuaizados para R$ 72.425,20 em julho de 2006 (fls. 130). Ante o
exposto. DOU PROVIMENTO a apelacdo, para condenar a Ré ao
pagamento de R$ 72.425,20 (setenta e dois mil, quatrocentos e vinte e
cinco reais e vinte centavos), em valores de julho de 2006, acrescidos de
juros e correcdo monetaria na forma contratual, mais honorarios de 10%
sobre o valor da condenacdo” (fls. 324-325, e-STJ). A revisdo desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Simula 7/STJ; b) para analisar a adegada ofensa aos arts. 333 do
CPC/1973 e 67 da Le 8.666/1993 seria necessario o reexame de todo o
contexto fético-probatorio dos autos, o que é defeso ao STJ, em vista do
Obice da Sumula 7/STJ; c) a divergéncia jurisprudencial deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da
similitude fético-juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos
do relatorio e do voto dos acdrdéos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacéo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e
regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC, art. 1.029, § 1° do
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CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso

Especia com base na ainea"c" do inciso Il do art. 105 da Constituicéo
Federal.

2. A Turma desproveu o apelo, com fundamento claro e suficiente,
inexistindo omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acorddo embargado.
3. Os argumentos do embargante denotam mero inconformismo e intuito
de rediscutir a controvérsia, ndo se prestando os Aclaratorios a esse fim.

4. Embargos de Declaragéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que S0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragéo, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Og
Fernandes, Mauro Campbell Margues e Francisco Falcéo (Presidente) votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes."

Brasilia, 26 de margo de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



