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HABEAS CORPUS N° 504.510 - SP (2019/0107431-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE  : JULIANA DA SILVA GONCALVES
ADVOGADO  : JULIANA DA SILVA GONCALVES - SP374135
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL ALVESOLIVEIRA SILVA (PRESO)

DECISAO

Estes autos foram a mim distribuidos por prevencéo. Em 23/10/2018, a Sexta
Turma denegou a ordem de habeas corpus requeridaem favor de Rafael Alves Oliveira
Silva, considerando iddneos os fundamentos adotados para a manutencdo de sua custodia

cautelar. Eisaementado HC n. 466.970:

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. AUDIENCIA DE
CUSTODIA REALIZADA TARDIAMENTE. AUSENCIA DE NULIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DEMONSTRADA. PRESENCA DE
PERICULUM IN ' LIBERTATIS. . PROCESSO POR OUTRO CRIME
PATRIMONIAL EM ANDAMENTO. RISCO FUNDADO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTO IDONEO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A questdo da nulidade em razdo da ndo realizagdo da audiéncia de custddia
esta superada pela efetivacdo do referido ato, ainda que formatardia.

2. O ordenamento juridico brasileiro exige, para a decretacdo da prisao
preventiva, que haja a demonstracdo da presenca do fumus comissi delicti e do
periculum in libertatis, sendo esse consubstanciado em alguma das hipdéteses
previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. E legitima a segregacdo provisoria determinada com o fim de garantir a
ordem publica quando evidenciado — com base em elementos concretos — que se
mostra necesséria, dado o efetivo risco de continuidade das condutas criminosas.

4. No caso, o paciente foi preso em flagrante pela prética de roubo
circunstanciado enquanto respondia a outro processo por crime contra o
patriménio (receptacdo), no qual havia sido beneficiado com medidas cautelares
diversas da prisdo. Além disso, as circunstancias que envolveram a prética do
crime e a prisdo em flagrante evidenciam a real periculosidade do agente.

5. Ordem denegada.

Agora, sobreveio este writ com a aegacdo de excesso de prazo para
encerramento da instrucdo criminal do Processo n. 0004768-67.2018.8.26.0606, em
curso na 22 Vara Crimina da comarca de Suzano/SP, bem como de auséncia de

motivacao concreta a embasar a decretacdo da custédia preventiva do paciente (fl. 7).

Objetiva-se o imediato reconhecimento dailegalidade da prisdo, aplicando-se
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as medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal.
E o relatorio.

No momento, sem uma andise mais pormenorizada dos documentos que
instruem estes autos, ndo ha como afastar a conclusdo adotada pelo Tribunal de Justica de
S&0 Paulo no HC n. 2266527-86.2018.8.26.0000 de que o feito principal tramita

regularmente.

Além disso, como expus no relatério, os fundamentos da prisdo preventiva
do paciente j& foram objeto de andise pelo Superior Tribunal de Justica. No ponto, a
prestacdo jurisdiciona jafoi entregue.

Indefiro o pedido liminar.

Solicite-se a0 Juizo a quo que esclareca, detalhadamente, a atual situacdo do
processo (sobretudo apos a desisténeia da oitiva da testemunha comum Ricardo Santana
Lopes) e do ora paciente. Deve a autoridade deixar claro se a instrugdo crimina esta
encerrada e se persste a custddia preventiva do réu. As informacOes deverdo ser

prestadas em até 10 dias.
Depois de juntadas, ouca-se o Ministério Publico Federal .
Publique-se.
Brasilia, 15 de abril de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



