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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 110.786 - MG (2019/0096631-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : FDA SB (PRESO)

ADVOGADOS : ALESSANDRA GALVEASDE MIRANDA - ES008533
OJANA ESPINDOLA BORGES NOGUEIRA - ES018779

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por F DA S B contra acérdéo proferido pela 32 Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, no julgamento do HC n. 1.0000.19.010493-5/000.

Noticiam os autos que foi decretada a prisdo preventiva do recorrente,
sobrevindo o oferecimento de dendncia em seu desfavor, na qua lhe foi imputada a
prética do crime previsto no artigo 121, § 2°, incisos | e 1V, combinado com o artigo 14,
inciso 11, ambos do Codigo Penal.

Buscando o trancamento do processo e a revogagao da custédia, a defesa
impetrou prévio writ na origem, que foi parciamente conhecido, e, nessa extensdo,
denegada a ordem.

Sustentam os advogados subscritores das razdes recursais que ndo haveria
justa causa para a persecucao crimina, que estaria lastreada unicamente no depoimento
de um corréu que celebrou acordo de colaboragéo premiada.

Alegam que o magistrado teria recebido a pega vestibular sem a devida
fundamentacao, em ofensa ao disposto no inciso | X do artigo 93 da Constituicdo Federal.

Afirmam que ndo estariam presentes 0S requisitos necessarios para a
decretacdo da segregacdo antecipada do réu.

Consideram que a medida extrema poderia ser substituida por cautelares
diversas.

Requerem, liminarmente, que o recorrente sgja colocado em liberdade e
gue a acdo penal origindria sgja suspensa, € no mérito, pugnam pelo provimento do
reclamo para que sga trancada, ou, aternativamente, para que a decisdo que recebeu a
exordial sgaanulada, expedindo-se alvara de soltura em favor do acusado.

E o reatdrio.

N&o obstante os relevantes argumentos expostos na irresignacéo, a
fundamentacdo que da suporte a postulacéo liminar € idéntica a que da amparo ao pleito
fina, isto € confunde-se com o méito do inconformismo, o qual exige exame mais
detalhado das razbes declinadas e da documentacdo que o acompanha, andise que se
daré devida e oportunamente quando do seu julgamento definitivo.

Ademais, a Corte de origem consignou gue "a manutencéo do decreto de
prisdo preventiva se sustenta diante da comprovacao da materialidade e dos indicios
suficientes da autoria do crime, associados ao motivo legal da garantia da ordem
publica, sobretudo no que se refere ao modo concreto com que o0 pacienteteria agido e
para se assegurar a aplicacdo da lei penal, vez que o paciente se encontra foragido"
(e-STJfl. 130).

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S necessarios
tracos de ilegalidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela
requerida, ja que, em sede de cognicdo sumaria, ndo se verifica quaquer violagdo aos
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dispositivos legais apontados, sem prejuizo de uma andlise pormenorizada da questdo no
momento oportuno.

Em arremate, € cedico que, "ausente abuso de poder, ilegalidade flagrante
ou teratologia, 0 exame da existéncia de materialidade delitiva ou de indicios de
autoria demanda amplo e aprofundado revolvimento fatico-probatorio, incompativel
com a Vvia edreita do habeas corpus, devendo reservar-se a sua discussao ao
ambito da instrucdo processual” (RHC 107.194/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 19/03/2019), sendo certo outrossim
gue "a decisdo que recebe a denuncia (CPP, art. 396) e aquela que rgjeita o pedido
de absolvicdo suméria (CPP, art. 397) ndo demandam motivacdo exauriente,
considerando a natureza interlocutoria de tais manifestagbes judiciais, sob pena de
indevida antecipacéo do juizo de meérito, que somente podera ser proferido apds o
desfecho da instrugdo criminal, com a devida observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditorio” (RHC 99.014/RN, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe 06/03/2019), o
que afastaa plausibilidade juridica da medida de urgéncia

Ante 0 exposto, indefere-se aliminar.

Solicitem-se informacfes ao Juizo da 22 Vara Civel, Crimina e da Infancia
e Juventude da comarca de Conselheiro Pena/MG, encarecendo o envio dos
esclarecimentos necessarios ao deslinde da controvérsia, especialmente no que sereferea
Situacdo prisona do recorrente e ao aual andamento da persecucdo crimind, e
encaminhando, se houver, senha para acesso a0 respectivo processo.

Com edtas, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para
manifestacéo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 16 de abril de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator



