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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

RECURSO ESPECIAL N°1.751.871 - SP (2018/0163682-0)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES
: FAZENDA NACIONAL
: EASTMAN DO BRASIL COML/LTDA

: FRANCISCO R SCALDERARO SOCIEDADE DE ADVOGADOS

: DOMINGOSNOVELLI VAZ E OUTRO(S) - SP071345
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR
VIOLADOS. SUMULA 282/STF. PROVAS DOSAUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PROCESSUAL CIVIL.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, 11, “&’,

da Constituigao

Federal, contra acdrddo proferido pedo TRF da 3% Regido, assm

ementado (fl. 282):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANGCA. EXECUCAO DE SENTENGA. CALCULOS.
UTILIZAGAO DO VALOR DA COTA DO IRPJ (6.414,47 OTN)
DIVERSO DO APRESENTADO NA DECLARACAO ENTREGUE AO
FISCO EM 1989 (6.192,42 OTN). IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO NAO
DEBATIDA NA ACAO ORIGINARIA. EXPEDICAO DE ALVARA
DE LEVANTAMENTO. CORRECAO DA PLANILHA
APRESENTADA PELA DEVEDORA. PRECLUSAO CONSUMATIVA
E LOGICA. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. PAGAMENTO DIRETO POR DEDUCAO DA
QUANTIA A SER RECEBIDA PELO CONSTITUINTE. JUNTADA DO
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 22, CAPUT, §4°, DA
LEI N.° 8.906/94.

Em suas razbes, 0 recorrente sustenta violacdo aos artigos 20, 463, 467 e 473,
todos do CPC/1973; 142, 151, 11, e 156, todos do CTN; 32, daLei n°6.830/1980; e 1°, §
3°, da Le n° 9.703/1998, ao fundamento de que "[...] realizado o deposito judicial ou
prestada a fianca bancaria, eles serédo levantados a final pela parte vencedora. No
entanto, havendo divergéncia, forte no quanto disposto no artigo 142 CTN, devem
prevalecer os célculos fazendarios, ja que a essa autoridade incumbe, finalmente, a
apuracao e congtituicdo do crédito tributario, sob pena de ofensa ndo s ao artigo, mas
ao primado da separacao dos poderes|[...]" (fl. 299).

Pugna, ainda, pela inaplicabilidade da Lei n. 8.906/1994, razédo pela qual os
honorérios pertenceriam a parte.

Instada a se manifestar, a douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou
pelo ndo conhecimento do recurso.

Com contrarrazdes.

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 328/329.

E o relatorio. Passo a decidiir.

De inicio, no que diz respeito aos artigos 20, 463 e 467, todos do CPC/1973;
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142, 151, 11, e 156, todos do CTN; 32, da Le n° 6.830/1980; e 1° § 3°, da Le n°
9.703/1998 (e a tese a dles vinculada), verifica-se que ndo houve juizo de valor por parte
da Corte de origem, 0 que acarreta 0 ndo conhecimento do recurso especia pelafatade
cumprimento ao requisito do prequestionamento. Aplica-se ao caso a SiUmula 282/STF.

No que tange ao artigo 473 do CPC/1973, a Corte de origem, apds ampla
andlise do conjunto fético-probatério, firmou compreensdo de que "A leitura desse
dispositivo denota a ndo ocorréncia da aduzida preclusdo consumativa in casu, uma vez
gue sobre os calculos apresentados pela agravante, com a anuéncia da agravada, néo
houve decisdo do juizo a quo. Tampouco é o caso de preclusdo |6gica, dado que a
concordancia da agravada foi ressalvada pela possibilidade de se conferirem as bases
de célculo dos tributos objeto da lide (fl. 129), ou sga, a discordancia em momento
posterior, depois de verificados os detalhes dos depdsitos em cotgjo com os tributos em
guestdo ndo foi contraditéria. Porém, razdo assiste ao recorrente guanto a
impossibilidade de a agravada utilizar valor da cota do IRPJ (6.414,47 OTN) diverso do
apresentado na declaracdo entregue ao fisco em 1989 (6.192,42 OTN = fl. 80, verso),
posto que questdo (valor correto da cota do IRPJ do exercicio de 1989) ndo foi
objeto do mandado de seguranca originario e cuja decisao definitiva se executa, o que
evidencia a correcdo da planilha apresentada inicialmente pela agravante coro a
utilizac&o dos indices declarados ao fisco." (fls. 279/280).

Assim, tem-se que a revisdo a que chegou o Tribunal de origem sobre a questéo
demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, 0 que € vedado no ambito
do recurso especid. Incide ao caso a SiUmula 7/STJ.

Noutro passo, constata-se ainda que afundamentacao colacionada anteriormente
ndo foi objeto de impugnagdo precisa e especifica, razdo pela qua deve incidir, também,
o teor contido na Simula 283/STF.

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 15 de abril de 20109.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator



