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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.328 - AL (2019/0105542-8)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : JEFFERSON SOARES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto
por JEFFERSON SOARES DA SILVA contra acérddo proferido pela Camara Criminal
do Tribuna de Justica do Estado de Alagoas, no julgamento do HC n.
0803534-58.2018.8.02.0000.

Noticiam os autos que o recorrente foi preso em flagrante no dia
14-7-2018, por ter, supostamente, cometido o delito previsto no art. 33 da Le n.
11.343/2006, tendo acustodia sido convertida em preventiva.

Nesta via, o recorrente alega, em suma, a auséncia de fundamentacéo
idénea para judtificar o decreto da segregacéo cautelar, reputando ndo atendidos os
requisitos autorizadores da preventiva, previstos no art. 312 do CPP.

Sustenta que o fato de o recorrente responder a outras acOes penais nao
jutificaria o seu encarceramento provisorio.

Aduz que ndo teriasido demonstrado, com base em elementos concretos,
como a liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, a0 bom andamento da instrucéo
criminal ou a aplicacéo dalei penal.

Argumenta a excepcionaidade da medida extrema, enfatizando que faria
jus a substitui¢do da preventiva por medidas cautelares descritas no art. 319 do CPP.

Requer, liminarmente, o provimento do recurso para suspender os efeitos
da decretacdo da prisdo preventiva aé o julgamento definitivo do writ e, no mérito, que
sgja revogada a segregatdria preventiva do recorrente, fixando, caso entenda necessario,
medidas cautelares menos gravosas (art. 319 do CPP), expedindo-se avara de solturaem
seu favor.

E o relatorio.

A concessdo da tutela de urgéncia reserva-se aos casos excepcionais de
ofensa manifesta ao direito deir e vir e desde que preenchidos os pressupostos legais, que
sd0 o fumus boni jurise o periculumin mora.

In casu, mostra-se invidvel acolher a pretensdo sumaria, porquanto, ao
menos nessa etapa, verifica-se a presenca de fundamentos concretos para a denegacéo da
ordem e manutencédo da prisdo cautelar, a bem da ordem publica, diante da gravidade, ao
gque parece concreta, da conduta imputada a JEFFERSON SOARES DA SILVA,
consoante é possivel inferir-se do seguinte trecho do aresto impugnado (e-STJ, fls.
60-61):

[..]

12 - Analisando os termos da decisdo colacionada,
bem como os documentos que integram o presente writ,
verifico que os requisitos necessarios para fundamentar o
decreto preventivo do paciente foram devidamente
obedecidos, considerando que foram apresentados indicios
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auficientes de autoria e de materialidade ddlitiva,
indicando a necessidade de sua segregacao.
13 - Nas fls. 07 dos autos de origem consta 0 auto de
apresentacéo e apreensdo, indicando que o paciente
estava em poder de 72 (setenta e duas) pedrinhas de crack,
embaladas individualmente, de forma que o laudo de fls.
09 constatou que a substanciailicita, de fato, tratava-se da
droga indicada, "subproduto da pasta base da cocaina
(pbc), obtida pelo tratamento de um sal de cocaina, ou de
pasta impura que contenha 0 seu principio ativo
(C1H1204N) com bicarbonato de sodio".
14- O denunciado, através de depoimento prestado
perante as autoridades policiais, confessou em parte a
propriedade das drogas, relatando ainda o valor gasto na
compra dos entorpecentes, bem como indicando o valor
gue-iria cobrar pela sua venda, o que pode se verificar
através dasfls. 11 dos autos de origem, in verbis:
[...] DISSE QUE perguntado se € verdadeira a imputacdo
que |he é feita, respondeu que NAO; que a droga nao foi
encontrada com o conducizo, o depoente disse que
conseguiu se desfazer dela pouco antes da abordagem;
QUE confessa sar proprietario de parte da droga
apreendida; Que estava apenas com no maximo 13
pedrinhas, que o restante foi colocado pelos policiais, Que
ndo estava vendendo droga na hora, mas estava no
caminho indo leva-sla para vender a um usuario nas
proximidades do Poco; Que comprou as drogas crack,
pela quantia de R$ 100,00 (cem reais), disse ndo saber a
qualificacdo  da pessoa de quem comprou; Que
perguntado por qual quantia vende cada pedrinha,
respondeu que vende por R$ 5,00 (cinco reais); Que
perguntado se ja foi preso ou processado respondeu que
sim, uma vez por roubo. [...]
(Grifos aditados)
15 - Diante do exposto, em sentido contrario aos
argumentos expostos pela defesa, constato a necessidade
de resguardo da ordem publica diante dos fatos expostos
pelo juizo singular, bem como através das vastas provas ja
constantes nos autos de origem, além de verificar a
possibilidade de reiteracdo delitiva do acusado, j& que o
proprio, além de admitir a mercancia das drogas, também
afirmou jater sido preso por pratica delitiva diversa.
16 - Diante de tais fatos, tem-se imperiosa a necessidade
de resguardo a ordem publica, mormente diante do vasto
acervo de crimes imputados contra o ora acusado.
Tais argumentos sdo suficientes para rechacar, ab menos nesse momento
processual, 0 aegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima a parte
recorrente.
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De mais a mas, a motivacdo que da suporte a pretensdo liminar
confunde-se com 0 méito do recurso, devendo o caso concreto ser analisado mais
detal hadamente quando da apreciacdo e do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicdo de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
analise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o proprio
mérito _da impetracdo e implica andlise pormenorizada dos autos,
devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado, apds
manifestacao do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Diante do exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informages a autoridade apontada como coatora e ao Juizo
singular, encarecendo 0 envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questéo e,
se houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apés, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia(DF), 16 de abril de 2019.

Ministro-Jorge Muss
Relator



