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RECURSO ESPECIAL N°1.798.107 - RS (2019/0051168-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RECORRIDO : | M DA R (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. EXECUCAO CRIMINAL.
RECURSO ESPECIAL. DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO
CAUTELAR ANTERIOR AO DELITO PELO QUAL O APENADO
ESTA EM CUMPRIMENTO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
IMPOSSIBILIDADE: ACORDAO RECORRIDO QUE ENTENDEU DE
FORMA DIVERSA. FUNDAMENTACAO INIDONEA. SUMULA
568/STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso. especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, com fundamento no
art. 105, inciso 11, alinea a, da Constitui¢cao da Republica, contra o v. acordéo
prolatado pelo eg. Tribunal de Justi¢a daquele Estado, assim ementado (fl. 38):

"AGRAVO EM EXECU(}AO. CRIMES CONTRA A
DIGNIDADE SEXUAL.  ESTUPRO DE VULNERAVEL.
INEXISTENCIA DE VEDACAO A DETRACAO REFERENTE A
PRISAO CAUTELAR CUMPRIDA EM DATA ANTERIOR AO
COMETIMENTO DO CRIME EM QUE O AGRAVANTE
CUMPRE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.

Se a norma que prevé a detracdo ndo criou
gualquer condic¢ao ou diferenciacdo quanto ao fato de a prisao
passivel de computo ser anterior ou posterior ao fato delituoso
pelo qual condenado o pretenso beneficiario, ndo cabe ao
intérprete criar essa dicotomia. E regra basilar de hermenéutica
gue onde o legislador ndo excepcionou, ndo podera o interprete
ver excecao, sendo claro que a moderna ciéncia penal caminha
sempre no reforco dos direitos fundamentais, em particular o que
diz com a liberdade, que, depois, da propria vida, € 0 mais
importante.

Em que pese cabivel o cOmputo de prisbes
provisorias para condenacdes definitivas por fatos anteriores
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aquelas prisdes, € necessario gue 0S processos em que se deram
as prisdes cautelares nao tenham resultado em condenacao ou
EeXecucao, ou seja, € imperioso que o apenado tenha sido
absolvido, tenha sido decretada a extin¢gdo da punibilidade, ou
ainda gue o tempo de prisdo cautelar ndo seja superior a pena
imposta em sentenca.

RECURSO PROVIDO"

Nas razdes do recurso especial, o Parquet sustenta a violagéo do
art. 42 do Cédigo Penal, ao argumento de que o v. acordao recorrido, ao deferir
a detracdo ao recorrido, olvidou que " a detracdo é beneficio concedido ao
apenado desde que a condenacdo pela qual cumpre pena se refira a delito
praticado antes da prisao provisoria utilizada como referencial”, sob pena de
se criar espécie de crédito carcerdrio " permitindo que, em caso de eventual
absolvicdo ' por delito a ele imputado, pelo qual restou segregado
cautelarmente, venha a ter determinado periodo de isengdo carceraria, a ser
usado futuramente” (fl. 54), com subversao dalogica penal.

Afirmaainda que, " ainda que tal dispositivo [ violado] determine
gue o tempo de prisdo provisoria deve ser computado na pena privativa de
liberdade, deve-se observar que, conforme as atuais doutrina e jurisprudéncia
acerca da matéria, ndo obstante seja possivel aplicar a detracao em processos
distintos, € necessario que o delito pelo qual o sentenciado cumpra
atualmente a pena tenha sido cometido antes daquele em face do qual foi

decretada a segregacao cautelar, que se busca detrair, pois, caso contrario,
estar-se-ia concedendo um crédito carcerario ao transgressor” (fls. 58-59).

Alega que " ndo ha como admitir que um sentenciado venha a
detrair de sua pena tempo de prisdo por crime cometido em data anterior, ja
gue, como dito alhures, estar-se-ia a chancelar a constituicdo de verdadeiro

crédito carcerario emface do Estado” (fl. 61).

Pretende, ao final, o provimento do apelo nobre " para que seja
tornada sem efeito a decisdo que autorizou a detracdo do tempo de prisdo
cautelar cumprido pelo apenado em data anterior ao fato delituoso que
ensejou a condenacéo ora executada” (fl. 62).
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Apresentadas as contrarrazoes (fls. 70-76), o recurso foi admitido
na origem e 0s autos encaminhados a esta Corte Superior.

A d. Subprocuradoria-Geral da Republica apresentou parecer pelo
provimento do recurso especial (fls. 94-102).

E o relatério.

Decido.

Consta dos autos que o recorrido I. M. DA R. estava em
cumprimento de pena quando pleiteou a detracdo do periodo compreendido
entre 4/9/2006 a 9/11/2006 referente ao tempo de prisdo cautelar referente a
outro processo criminal por fato cometido anteriormente a0 que ensejou a
execucdo, o que foi indeferido pelo Juizo de origem, ensejando a interposi¢ao
de agravo em execucédo peladefesa (fls. 15-16).

Em segunda insténcia, 0 eg. Tribunal a quo deu provimento ao
agravo da defesa, concedendo a detragéo pleiteada.

A questao a ser analisada cinge-se na possibilidade de detracdo de
tempo de prisdo provisoria referente a outro processo criminal cujo fato se deu
em data anterior a que ensejou a execugao. Aduz o Parquet que o v. acordéo

recorrido, ao deferir a detragdo ao recorrido, olvidou que " a detragéo é
beneficio concedido ao apenado desde que a condenacdo pela qual cumpre
pena se refira a delito praticado antes da prisdo provisoria utilizada como
referencial”, sob pena de se criar espécie de crédito carcerario " permitindo
gue, em caso de eventual absolvicdo por delito a ele imputado, pelo qual
restou segregado cautelarmente, venha a ter determinado periodo deisengdo
carceraria, a ser usado futuramente" (fl. 54), com subverséo da |6gica penal.

O eg. Tribunal a quo assim se manifestou sobre o ponto (fls. 40-45):

"|. foi condenado a pena de 13 anos e 09 meses de reclusao, pela
pratica do crime de estupro de vulneravel, tendo iniciado o seu cumprimento
em 15/12/2017, no regime fechado.

A defesa do apenado postulou a detracéo do periodo de prisao
cautelar compreendido entre 04/09/2006 a 09/11/2006.

Em 08/03/2018 o Juizo da Execucéo Penal da Comarca de Porto
Alegreindeferiu o pleito, nos seguintes termos:
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“Indefiro o pedido de detracao de pena relativa ao
periodo de 04/09/2006 a 09/11/2006, isso porque a certidao da fl.
29 da conta de que o apenado, naquele lapso, esteve preso por
processo diverso daquele pelo qual cumpre pena, o que impede a
detracdo da pena, diante da auséncia de nexo de causalidade
entre a prisao cautelar e a aquela decorrente de condenacgéo, ora
executada.

Ademais, de acordo com a certidado da fl. 29, o
delito pelo qual o apenado permaneceu recolhido
cautelarmente é anterior a data do cometimento do delito em
execucao no presente PEC.

Nesse sentido:

[...]

Ademais, caso se acolhesse a argumentacédo da
defesa, estar-se-ia a criar verdadeiro credito de pena para o
acusado nos casos de prisao cautelar com posterior absolvicao,
0 que nao se mostra nada razoavel, pois o Estado estaria
legitimando a pessoa a ingressar na prética delitiva.

A presente decisdo segue em trés vias, devendo ser
remetidas duas a casa prisional e, apés, devolvida uma a este
juizo coma ciéncia do apenado” . (fls. 14/14v.)

Insurge-se a defesa contra essa decisdo, postulando a detracao
do periodo de prisao cautelar compreendido entre 04/09/2006 a 09/11/2006,
referente ao processo n° 001/2.06.0071616-4.

Destaca-se que a detragdo penal esta prevista no Artigo 42 do
Cddigo Penal, que assim giza:

[...]

Em que pese haja respeitavel corrente juridica proclamando ser
inadmissivel o computo de prisdes provisorias para condenacdes definitivas
por fatos posteriores aquela prisdo, sob o argumento de que se estaria
criando uma “conta corrente” ao apenado (precedentes inclusive do
Superior Tribunal de Justica), data vénia néo verifico robustez na tese,
porquanto enceta inter pretacdo em flagrante prejuizo ao apenado.

Se a norma que prevé a detracdo néo criou qualquer condicao
ou diferenciacdo quanto ao fato de a priséo passivel de cobmputo ser anterior
ou posterior ao fato delituoso pelo qual condenado o pretenso beneficiario,
n&o cabe ao intérprete criar essa dicotomia. E regra basilar de hermenéutica
gue onde o legislador n&o excepcionou, n&o podera o interprete ver excecao,
sendo claro que a moderna ciéncia penal caminha sempre no reforgo dos
direitos fundamentais, em particular o que diz com a liberdade, que, depois,
da propria vida, é o mais importante. |sto &, a interpretacdo deve ser sempre
pro libertate.

Sobre o tema Scapini tece as seguintes consider acoes:

“Problemas comegcam a surgir gquando o0 agente
sofre condenacdo por crime cometido depois da priséo
proviséria (ou internacdo), decorrente de fato obviamente
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diverso, que por qualquer motivo ndo resultou em condenacao ou
execucdo. No processo em que vigorou a prisao, o agente foi
absolvido, houve extincdo da punibilidade ou a pena imposta foi
inferior ao tempo de privacdo proviséria da liberdade. Em
gualquer dessas hipéteses, por um lado, o art. 42 do Caodigo

Penal ndo exclui a possibilidade de detracdo, mostrando-se

incabivel interpretacdo restritiva. Afinal, o Estado ndo pode ser

devedor de liberdade e a detracdo serve, inclusive, como
compensacao de eventual direito indenizatorio. Por outro lado, €
absolutamente relevante a preocupacdo com a chamada

“ conta-corrente”, que pode conduzir, em tese, a situacdo de o

condenado, admitida a detracdo, ja ter até mesmo cumprido

integralmente a pena.

Diante desse conflito, na hierarquia dos valores,
deve prevalecer, como regra, o direito a detracao, mas com
limites e distincbes. Em primeiro lugar, € concebivel que o
computo do tempo de prisdo provisdria torne inécua a pena
imposta pela pratica de crime cometido posteriormente. Se for
torna-la, o pedido devera ser indeferido e so restara ao agentea
busca da reparacdo do dano pela pris@o no processo em que
acabou absolvido; caso contrario, sera possivel a detracdo, mas
com o computo do tempo de priséo mediante desconto do total da
pena (ndo como pena cumprida).

Com o tratamento diferenciado para a situacéo
excepcional, evita-se a alteracéo da natureza e da finalidade da
pena por fato estranho, persistindo a exigéncia de o condenado
cumprir-a sangado pelo tempo necessario (embora, obviamente,
inferior) para a obtencéo de beneficios.”

Assim, para o computo de prisdes provisorias para condenacdes
definitivas por fatos anteriores aquelas prisdes, necessario que 0 processo
em que se deu a prisao cautelar nédo tenha resultado em condenacao ou
execucdo, ou segja, € imperioso que o apenado tenha sido absolvido, tenha
sido decretada a extingédo da punibilidade, ou ainda que o tempo de priséo
cautelar ndo seja superior a pena imposta em sentenca.

Neste contexto, em relacdo ao periodo de segregacdo cautelar
compreendido entre 04/09/2006 a 09/11/2006, referente ao processo n°
001/2.06.0071616-4 (fl. 11), em que foi proferida sentenca absolutoria,
verifico que o periodo de detracao requerido pelo agravante é inferior a pena
por ele atualmente cumprida, ndo se verificando, no caso dos autos,
gualquer Obice a concessdo do beneficio em sua integralidade, inclusive
para calculo de futuros beneficios.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para deferir a
detracdo do periodo de prisdo cautelar compreendido entre 04/09/2006 a
09/11/2006 ao apenado.

E o voto"
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Da andlise do excerto colacionado, verifica-se que a Corte de
origem entendeu pela possibilidade de detracdo do tempo de prisdo cautelar
anterior ao cometimento do delito que ensejou a execugcao em que pleiteada a
benesse pois " se a norma que prevé a detracao nao criou qualquer condicao
ou diferenciacédo quanto ao fato de a prisédo passivel de cOmputo ser anterior
ou posterior ao fato delituoso pelo qual condenado o pretenso beneficiario,
ndo cabe ao intérprete criar essa dicotomia. E regra basilar de hermenéutica
gue onde o legislador ndo excepcionou, ndo podera o interprete ver excecao,
sendo claro que a moderna ciéncia penal caminha sempre no reforco dos
direitos fundamentais, em particular 0 que dizcoma liberdade, que, depois, da
propria vida, € o maisimportante. Isto &, a interpretacdo deve ser sempre pro
libertate", porquanto n&o haveria expressa vedacéo legal.

Contudo, cedico neste Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que " o tempo de prisdo provisoria, ocorrida em processo
diverso daquele cujo delito ensejou a condenacéo criminal, somente pode ser
considerado para fins de detracéo da pena, se a data do cometimento do crime
a que se refere a execucdo for anterior ao periodo requerido” (HC
262.586/RS, Quinta Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio Belizze, DJe
10/6/2013).

No presente caso, consta do acérdado recorrido que o delito que
resultou em condenacéo e posterior execucao foi cometido posterior mente ao
delito que ensejou prisdo cautelar objeto do pleito de detragéo, o que
inviabiliza a detrag&o do tempo de prisdo provisoria cumpridos anteriormente,
na medida em que se tratam de crimes cometidos em tempo pretérito.

Quanto ao tema, confiram-se 0s seguintes precedentes desta
Corte:

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
DETRACAO. INCIDENCIA. IMPOSSBILIDADE. MESMO
PERIODO DE PRISAO CAUTELAR JA UTILIZADO COMO
DETRACAO DA PENA DE UMA EXECUCAO SER UTILIZADO
PARA APLICAR A DETRACAO EM OUTRA EXECUCAO EM
CURSO. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA,
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1. E admitida a detracdo em relacéo a fato diverso
daquele que deu azo a prisdo processual; contudo, somente em
relacdo a delitos anteriores a segregacao provisoria, sob risco
de se criar uma espécie de crédito contra a Justica Criminal.
Precedentes.

2. No caso dos autos, apesar de a segregacao
cautelar ter ocorrido em periodo posterior ao fato em que requer
a sua consideracéo, o tempo pelo qual o paciente permaneceu
preso preventivamente foi utilizado para extinguir a punibilidade
em relacdo ao crime previsto no art. 28, da Lel n.° 11.343/06, de
modo que esse mesmo periodo ndo pode ser utilizado para a
detracao de outra execucdo em curso, sob pena de bisin idem.

3. Habeas corpus denegado."(HC 422.310/DF,
Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 11/5/2018).

"PROCESSO = PENAL. HABEAS @ CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
DENUNCIA. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO. PORTE
DE DROGAS PARA USO PROPRIO. TEMPO DE PRISAO
PROVISORIA UTILIZADO PARA DECRETAR A EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. DELITO QUE NAO PREVE PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
CONSTRANGIMENTO = ILEGAL VERIFICADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

[...]

Il - A jurisprudéncia pacifica desta Corte superior
admite a detracéo do tempo de prisao processual ordenada em
outro processo em que o sentenciado foi absolvido ou foi
declarada a extincdo da punibilidade, desde que em relacéo a
crimes cometidos anteriormente a custodia cautelar cujo lapso
temporal se pretende descontar.

IV - Feitas tais consideracoes, fica evidente que o
indeferimento do pedido de detracdo configura flagrante
constrangimento ilegal, uma vez que o tempo de prisao provisoria
foi utilizado como tempo de pena cumprida na sentenca que
extinguiu a punibilidade emrazo do delito descrito no art. 28 da
Lei n. 11.343/06, em franca despropor cionalidade.

Habeas cor pus néo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para que seja possibilitada a detracdo do periodo em que
0 paciente ficou preso preventivamente nos autos da acao penal
gue desclassificou a conduta de tréfico para porte de droga para
consumo pessoal, desde que em relacdo a crimes cometidos
anteriormente."(HC 391.101/DF, Quinta Turma, de minha
relatoria, DJe 30/10/2017).
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"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
AMEACA E LESOES CORPORAIS. DETRACAO PENAL. ART.
42, DO CODIGO PENAL. DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO
CAUTELAR CUMPRIDO EM OUTRO FEITO. CUSTODIA
ANTERIOR AO FATO PELO QUAL O PACIENTE CUMPRE
PENA NO MOMENTO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

Il - Nos termos do art. 42, do Codigo Penal,
computam-se, na pena privativa de liberdade e na medida de
seguranca, o tempo de prisdo proviséria, no Brasil ou no
estrangeiro, o de prisao administrativa e o de internacdo em
hospital de custédia e tratamento psiquiatrico.

lIl - E inviavel aplicar-se o instituto da detracéo
penal em relacdo aos crimes cometidos posteriormente a custédia
cautelar, cujo lapso temporal se pretende descontar.

IV - No caso, 0 paciente pretende obter a detracao
na pena ora em execucao, relativa a delito cometido em
12/3/2015, do periodo de 2/11/98 a 8/10/99, em que esteve detido
cautelarmente. O pleito esta em desconformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo havendo, portanto, o
alegado constrangimento ilegal.

Habeas corpus nédo conhecido."(HC 397.792/RS,
Quinta Turma, de minharelatoria, DJe 1/8/2017).

Igual posicionamento severificano Supremo Tribunal Federal, in
verbis

"HABEAS CORPUS. DETRACAO PENAL.
COMPUTO DO PERIODO DE PRISAO ANTERIOR A PRATICA
DE NOVO CRIME: IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTES.
HABEAS CORPUSINDEFERIDO.

1. Firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal no sentido de que "ndo é possivel creditar-se ao réu
gualquer tempo de encarceramento anterior a pratica do crime
gue deu origem a condenacdo atual" (RHC 61.195, Rel. Min.
Francisco Rezek, DJ 23.9.1983).

2. Nao pode o Paciente valer-se do periodo em que
esteve custodiado - e posteriormente absolvido - para fins de
detracéo da pena de crime cometido em periodo posterior.

3. Habeas Corpus indeferido."(HC 93979, Primeira
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Turma, Relatora Ministra Carmen L Gcia, DJe 20/6/2008).

"Detracao penal. Nao € possivel creditar-se ao réu
qualquer tempo de encarceramento anterior a pratica do crime
gue deu origem a condenacéo atual. Precedentes do STF."(RHC
61195, Segunda Turma, Rel. Ministro Francisco Rezek, DJe
23/9/1983).

Dessa forma, estando o v. acordao prolatado pelo eg. Tribunal a
guo em desconformidade com o entendimento desta Corte de Justi¢ca quanto ao
tema, incide, no caso o enunciado da Sumula 568/STJ, in verbis. "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, poderd dar ou negar

provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema."

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, 8 4° inciso IlI, do
Regimento Interno do STJ, dou provimento ao recurso especial, nos ter mos
da fundamentacdo retro, para excluir a detracdo do tempo de priséo
provisoria anterior ao delito pelo qual o recorrido estava cumprindo pena
(4/9/2006 a 9/11/20086).

P.el.

Brasilia, 15 de abril de2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



