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HABEAS CORPUS N° 504.602 - SC (2019/0107780-9)
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : RONERIO HEIDERSCHEIDT
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
RONERIO HEIDERSCHEIDT, apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina, nos autos da acdo pend originaria n.°
0008203-21.2010.8.24.0045.

Consta dos autos que o Peciente foi denunciado como incurso no art. 1°,
inciso |, do Decreto-Lei 201/67 (peculato praticado por Prefeito) e no art. 304 do Cédigo
Pena (uso de documento falso), porque, junto com corréus, teria se apropriado de um
trecho de via publica no Municipio de Palhoga/SC, valendo-se, porteriormente, de um
documento publico falsificado para legitimar a usurpacao.

O feito foi distribuido & Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina, por setratar de acao penal de competéncia originaria, tendo
em vista que o Paciente ocupava o cargo de Prefeito Municipal. Recebida a dendncia,
foram realizados os atos instrutérios pelo Juiz de primeiro grau, por delegacéo.

Realizados os atos ingtrutorios pelo Juizo de primeirainstancia, o feito foi
saneado mediante 0 acolhimento de uma excegdo de incompeténcia oposta pelo
Ministério Plblico do Estado de Santa Catarina, que resultou no deslocamento do
processo para 0 Orgdo Especial do Tribuna de Justica do Estado de Santa Cataring,
tendo em vista que a corré DIRCE APARECIDA HEIDERSCHEIDT (esposa do
Paciente) ascendera ao cargo de Deputada Estadual .

Apbs a redistribuicdo do processo, o Paciente deixou de ocupar o cargo de
Prefeito Municipa de Palhoca/SC, permanecendo o processo vinculado ao Orgdo
Especial do TJSC exclusivamente em razéo da condicdo de Deputada Estadual ostentada

pela corré, situacdo que perdurou até o julgamento do mérito da agdo penad originéria.
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O Tribunal a quo, por unanimidade, condenou o Paciente pela prética dos
crimes previstos no art. 1°, inciso |, do Decreto-Lel n.° 201/1967, a pena de 2 (dois) anos
e 8 (oito) meses de reclusdo, e no art. 304 do Codigo Penal, a pena de 3 (trés) anos de
reclusdo, bem como ao pagamento de 15 (quinze) diassmulta. A pena privativa de
liberdade, diante do concurso materid de crimes, foi fixada em 5 (cinco) anos e 8 (oito)
meses de reclusdo, a ser resgatada inicidmente no regime semiaberto. Os corréus
foram absolvidos, nos termos do art. 386, inciso IV, do Codigo de Processo Penal.
O acorddo impugnado, ainda, por maioria, determinou a execucdo
provisdria da pena privativa de liberdade ap6s encerrada a insténcia ordinéria, nos

seguintes termos.

"No caso, a gravidade e relevancia do delito perpetrado, sua
repercussao na sociedade local e o consideravel tempo transcorrido
desde sua pratica (quase nove anos desde a data do fato) aliamse a
compreensdo pelo imediato cumprimento da pena. Ainda, o réu Ronério
tem sido rotineiramente convidado a assumir cargos publicos de
relevancia na administragao publica, circunstancia que, per se, pode
intensificar o risco de dano ao erério.

Conseguentemente, indefere-se o direito de o réu Ronério
recorrer em liberdade as insténcias extraordinarias do presente acordao
condenatorio. Assim, esgotada a instancia ordinaria, ha de se ordenar ao
juizo singular que promova a execucao provisoria mediante expedicao de
mandado de prisdo, atentando-se, naturalmente, ao enunciado sumular
716 do STF eao art. 84 da LEP."

No presente habeas corpus, os Impetrantes defendem constrangimento
ilega, buscando em liminar a expedicdo de contramandado de prisdo em favor do
Paciente, de modo a Ihe assegurar que possa permanecer em liberdade até o julgamento
de mérito do presente writ, especiamente porque bastante plausivel aincidéncia, no caso,
da atenuante do arrependimento posterior, prevista no art. 16 do Codigo Pena (fls.
20-21):

"[...]

0 que conduzria, ainda que aplicada a referida atenuante em
Seu grau minimo, ao reconhecimento da prescricao da pretensdo punitiva
em relacéo ao crime de peculato-apropriacdo, tornando possivel, desse
modo, no tocante a condenacgao pelo crime de uso de documento falso, se
ndo a imposicdo de regime inicial menos gravoso do que o semiaberto,
pelo menos a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos’
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Aduzem que esta presente o periculum in mora, uma vez que foi pautado
0 prosseguimento do julgamento dos segundos embargos declaratérios opostos pelo
Paciente para a proxima quarta-feira dia 17/04/2019.

Afirmam que ap6s o julgamento dos aclaratérios, diante do exaurimento
da jurisdicdo ordinéria, ocorrera a imediata a expedicdo do mandado de prisdo em
desfavor do Paciente.

E o relatdrioinicial.

Decido o provimento urgente.

Os Impetrantes pretendem obter o provimento urgente para impedir a
expedicdo de mandado de prisdo oriundo do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina antes do eventual transito em julgado da condenacéo criminal, ao argumento de
gue redimensionada a pena imposta, pelo reconhecimento do arrependimento posterior, 0
Paciente faria jus a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de
direitos.

Inicidmente, ndo percebo o fumus boni iuris do pedido urgente. A
aplicacdo do art. 16 do Cédigo Pena exige a comprovacdo daintegral reparacdo do dano
ou da restituicdo da coisa aé o recebimento da dentincia, devendo o ato ser voluntério.
Na espécie, 0s mencionados requisitos ndo foram comprovados pela Defesa, como
reconhece expressamente 0 voto condutor dos primeiros embargos de declaracéo opostos
da sentenca condenatoria (fls. 48-49).

Outrossm, estd ausente o periculum in mora pois, conforme ja se
registrou, no julgamento da agdo pena originaria pelo Tribunal a quo, ocorrido em
15/09/2017, foi consignado que seria iniciada a execucdo provisoria da pena do
Paciente apos encerrada a instancia ordinaria.

Com efeito, por ter sdo assegur ado ao Condenado que eventual prisio
ndo serd implementada antes do exaurimento da jurisdicdo ordinéria, parece-me
guestionavel, na presente andlise perfunctoria, a configuracéo de ato consubstanciador de
constrangimento a sua liberdade de locomoc&o. No ponto, vae lembrar que € firme o
entendimento desta Corte de que "ndo € cabivel o remédio constitucional do habeas
corpus se nao ha possibilidade de o direito ambulatorial do Paciente ser ilegalmente

constrangido” (HC 128.943/SP, Quinta Turma, Rel. p/ acordao Min. LAURITA VAZ,
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DJe de 22/03/2010; sem grifosno original.).

Destaco, também, as importantes consideragbes acerca do manegjo do
remédio constitucional do habeas corpus proferidas no seguinte precedente do Supremo
Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. [..]. INEXISTENCIA, NO CASO, DE
OFENSA DIRETA E IMEDIATA AO 'STATUS LIBERTATIS DO
PACIENTE [...]. A FUNCAO CLASSICA DO 'HABEAS CORPUS
RESTRINGE-SE A ESTREITA TUTELA DA IMEDIATA LIBERDADE
DE LOCOMOCAO FiSICA DASPESSOAS.

- A acdo de 'habeas corpus ndo se revela cabivel, quando
inexistente situacao de dano efetivo ou de risco potencial ao 'jus manendi,
ambulandi, eundi ultro citroque' do paciente. Esse entendimento decorre
da circunstancia histérica de a Reforma Constitucional de 1926 - que
importou na cessagéo da doutrina brasileira do 'habeas corpus' - haver
restaurado a funcéo classica desse extraordinario remédio processual,
destinando-0, quanto a sua finalidade, a especifica tutela jurisdicional
da imediata liberdade de locomocao fisica das pessoas. Precedentes.

- Consideractes em torno da formulacao, pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a égide da Constituicdo de 1891, da doutrina brasileira do
'habeas corpus': a participacdo decisiva, hesse processo de construcao
jurisprudencial, dos Ministros PEDRO LESSA e ENEAS GALVAO e,
também, do Advogado RUI BARBOSA.

- A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem salientado
que, ndo havendo risco efetivo de constrigdo a liberdade de locomocéo
fisca, ndo se revela pertinente o remédio do " habeas corpus’, cuja
utilizagéo supde, necessariamente, a concreta configuracdo de ofensa -
atual ou iminente - ao direito de ir, vir e permanecer das pessoas.
Doutrina. Precedentes. [...]" (HC 102.041/SP, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/04/2010, DJe de 19/08/2010;
sem grifosno original.)

Vade ainda referir que "o habeas corpus preventivo tem cabimento
guando, de fato, houver ameaca a liberdade de locomocéo, isto €, sempre que fundado
for o receio de o paciente ser preso ilegalmente [€] tal receio haverd de resultar de
ameaca concreta de iminente prisdo” (STJ, AgRg no HC 84.246/RS, Sexta Turma, Rel.
Min. NILSON NAVES, DJ 19/12/2007; sem grifos no original).

Uma vez que os embargos de declaracéo nem sequer foram julgados, o
fundado receio de ilegd constrangimento e a possibilidade de imediata prisdo ndo
parecem presentes e afastam 0 reconhecimento, neste exame limitado aos requisitos dos

provimentos de urgéncia, da configuracdo do perigo da demora — 0 que, por S SO, €
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suficiente para o ndo deferimento do pedido liminar .

Lembre-se, ainda, que o Supremo Tribuna Federal, no julgamento do
ARE n.° 964.246 RG/SP, julgado sob o regime de repercussdo geral, reafirmou a
jurisprudéncia dominante sobre a matéria no sentido de que:

"a execucao provisoria de acordao penal condenatério proferido
em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordindrio,
ndo compromete o principio congtitucional da presuncéo de inocéncia
afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal” (ARE
964.246 RG, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, DJe de 25/11/2016).

Acrescente-se que esta Corte ja decidiu ser possivel a execucdo provisoria
da pena mesmo em caso de acdo penal origindria. Confira-se:

"'O duplo grau de jurisdicdo obrigatério ndo se aplica as
decisdes em acles penais de competéncia originaria dos Tribunais (EDcl
no REsp. 1.484.415/DF, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sextas
Turma, julgado em 3/3/2016, DJe 14/4/2016). Assim, esgotada a
instncia ordinéria, é possivel dar inicio a execucdo provisdria da pena,
ainda que se trate de agdo penal origindria, a menos que a parte
demonstre, no momento apropriado, a plausibilidade do direito alegado
no recurso especial ou extraordinario ainda em processamento” (HC
383.616/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 5/4/2017)." (HC 381.422/AP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
22/11/2017.)

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Requisitem-se informagdes ao Tribunal a quo, notadamente acerca do
andamento da agéo penal. A resposta devera vir acompanhada da chave de acesso as
movimentagOes processuais, se for o caso.

Apos, ouca-se 0 Ministério Pablico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 16 de abril de 2019.

MinissraLAURITA VAZ
Relatora



