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DECISAO

Cuidarse de embargos de declaracao opostos por Firmax Servigos
Postais e outros em face de decisdo que deu provimento ao recurso especia por ea
interposto, ao fundamento de que o acérdé@o proferido pelo Tribuna a quo destoa do
entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual, os contratos das Agéncias
dos Correios Franqueadas, em vigor na data da edicdo da Lel n. 11.668/2008, serdo
prorrogados até que segja realizado o procedimento licitatorio previso no art. 7° dareferida
lei.

A embargante, em suas razdes, sustenta que a decisao foi omissano que se
refere aos 6nus sucumbenciais, concluindo ser necesséria a inversdo da condenacéo ao

pagamento de custas e honorarios advocaticios.

Pugna, pois, pelo acolhimento dos embargos de declaracéo, para sanar o

vicio apontado.

A parte embargada apresentou impugnou (fls. 802/812) na qual requer a
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rejeicdo dos aclaratdrios, argumentando que ndo h& omissdo a ser suprida, porquanto "ja

houve a fixacdo de honorarios advocaticios no julgamento da apelacéo.” (fl. 808).
E o relatorio.

De acordo com o previsto no artigo 1.022 do novo CPC/2015, sdo
cabiveis embargos de declaracéo nas hipoteses de obscuridade, contradicéo, omissdo da

decisdo atacada ou para corrigir erro material.
E, no caso dos autos, assiste razéo ao embargante.

A decisdo recorrida, ao dar provimento ao recurso especial, nada dispds

acerca dos honorérios sucumbenciais, devendo ser suprida a omissdo apontada.

Incumbe sdientar que, em que pese a fixagéo de honorérios advocaticios
pela Corte a quo, ndo h& ébice ao acertamento da referida verba o ambito desta Corte,
com o fim de tornar inequivaca a condenagédo da parte adversa aos 6nus sucumbenciais.
Ademais, no julgamento da apelacdo, considerou-se o acolhimento parcial do pedido

enguanto a decisdo ora embargada aargou-se 0 leque da procedéncia do pedido inicid.

Assim, acolho os embargos declaratérios, para sanar a omisséo e,
atribuindo-lhes efeitos modificativos, fazer constar da parte dispositiva da deciséo de fls.
782/787:

ANTE O EXPOSTO, dou provimento ao recurso
especial para determinar a manutencdo das atividades das
recorrentes até que sga realizada a licitacdo das novas Agéncias
dos Correios Franqueadas. Condeno a ECT ao pagamento de
honorarios advocaticios, estes fixados em R$ 3.000,00 (trés mil
reais).

Publique-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



