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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.469.378 - PB (2019/0084060-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : TANIA MARIA DE ALMEIDA URTIGA

ADVOGADOS : JURANDIR PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - PB005334
IVO CASTELO BRANCO PEREIRA DA SILVA -PB013351

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO
TEOR DOS DISPOSITIVOS LEGAIS. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO. RAZOES SEM CORRELACAO LOGICA COM 0OS
FUNDAMENTOS DO  ACORDAO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O
QUAL ALEGA DIVERGENCIA. SUMULA 284/STF. AGRAVO
CONHECIDO' PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

DECISAO
Trata-se de agravo em recurso especia mangjado por TANIA MARIA DE
ALMEIDA URTIGA, em face de decisdo que inadmitiu recurso especia interposto
contra acorddo assm ementado (fl. 174 e-STJ):
PREVIDENCIARIO. SERVIDORA PUBLICA. MEDICA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUI(;AO. REVISAO
DA RMI. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM.
AVERBACAO NO REGIME ESTATUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE
APROVEITAMENTO NO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL.
1. Insurgéncia recursal contra sentenca que, em acéo ordinéria, reconheceu
a coisa julgada em relagdo ao pedido autoral de conversdo de tempo
especial para comum, bem como julgou improcedente o pleito de revisédo da
aposentadoria de 74% para 100% do salério de contribui¢cdo no Regime
Geral de Previdéncia Social, com a contagem de tempo de servic¢o especial
no periodo de 01/08/1977 a 11/12/1990.
2. A sentenca constatou que o tempo de servigo oriundo dos vinculos
comprovados na CTPS da autora, de 01/08/1977 a 09/01/1979 (no AMIP -
Assisténcia Médica Infantil da Paraiba Ltda.), e a partir de 15/08/1978 (no
INAMPS/Ministério da Salde), com o advento da Lei 8.112/1990, foram
averbados no Regime Estatutério, préprio dos servidores publicos federais.
3. A autora ndo faz jus a pretendida revisdo de sua RMI, com o
recebimento das parcelas vencidas a esse titulo, eis que tal pretensao ja
fora concedida no Regime Prdprio de Previdéncia dos Servidores Publicos
Federais (estatutario), ndo podendo ser novamente aproveitado no Regime
Geral de Previdéncia Social.
4. Apelacéo ndo provida.
Embargos de declaragdo opostos e rejeitados (fls. 212/213 e-STJ).
No recurso especid interposto por ambas as dineas do permissivo
constitucional, a recorrente sustenta violagdo dos arts. 28, |, 8§ 82, 29, 8 3%, 30, |, aec, e

43 da Lei n. 8.212/1991 aduzindo a seguinte argumentacdo: (i) no caculo do saario de
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contribuicdo deveria ter sdo considerada a remuneracdo efetivamente recebida ou
creditada, inclusive os valores reconhecidos em sentencajudicial trabalhista transitada em
julgado; e (i) aresponsabilidade pelo recolhimento das contribui¢des previdenciérias € do
empregador, que também o é pela arrecadacéo da parte do empregado. Alega dissidio
jurisprudencia aduzindo entendimento divergente quanto ao direito do segurado de ter as
contribui¢Bes previdenciérias vertidas para a previdéncia social, transcrevendo o teor do
voto de um acordao do TRF 42 Regido.

Contrarrazbes afls. 241-244 e-STJ.

Neste agravo afirma que seu recurso especial satisfaz os requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes os Obices apontados na decisdo
agravada.

E o relatorio. Decido.

Verifica-se que a argumentacdo adotada para apontar afrontaaos arts. 28, 1, § 8°,
29, 8 3°, daLe n. 8.212/1991 configura razdes dissociadas do teor normativo normativo
dos referidos dispositivos legais, que também néo contém comando normativo capaz de
sustentar a tese recursal induzindo ao direito alegado. Incide a hipdtese a Simula
284/STF.

No tocante aos arts. 30, I, a e ¢, € 43 da Le n. 8.212/1991, as alegacdes
recursais apresentadas congtituem razdes desassociadas dos fundamentos adotado no
acorddo, isto € ndo possuem correlacd0 com a controvérsia efetivamente decidida
Aplica-se a0 caso o teor da Simula 284/STF.

Quanto ao dissidio jurisprudencial, verificase que, dém de o devido cotgo
analitico ndo ter sido comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 1029, § 1°, do
CPC/2015 e 255, § 1° do RISTJ, com a demonstracdo clara do dissidio entre os casos
confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como
bastante, a smples transcricdo de ementas ou votos,; a recorrente ndo indica o dispositivo
legal sobre o qual se aega interpretacdo divergente.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no- sentido de que a auséncia de
indicacdo do dispositivo legal objeto deinterpretacéo divergente, configura deficiénciana
fundamentacéo recursal, o que impede o conhecimento do apelo nobre interposto com
fundamento no artigo 105, IIl, ¢, da Constituicdo Federa. Incidéncia da Simula
284/STF. Nesse sentido: Agint no REsp 1.624.206/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 15/12/2016; Agint no REsp 1.622.220/SP, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 15/12/2016; AgRg no AREsp 682.625/PE, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/11/2016; Agint no AREsp
842.727/RN, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 6/10/2016.

Ante 0 exposto, conhego do agravo e ndo conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019,

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator



