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AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
ADVOGADO . RODRIGO FAVARO E OUTRO(S) - SP224489
AGRAVADO : SANCARLO ENGENHARIA LIMITADA

ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA - SP195970
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INTERES. : JOSE CARLOS OLEA

INTERES. : LEA MARIA PEREIRA OLEA

INTERES. : CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. ALEGADA NAO OCORRENCIA DA
PRESCRICAO. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE
MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA 7/STJ. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO DE MODO
ADEQUADO NAS RAZOES RECURSAIS. OBICE DA SUMULA 283
DO STF, POR ANALOGIA. PEDIDO DE MINORACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. OBICE DA SUMULA 284 DO STF, POR ANALOGIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisao gque inadmitiu recurso especia interposto em
face de acérdao do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paul o cuja ementa € a seguinte:

EXECUCAO FISCAL - ISS - Exercicios de 1994, 1995, 1996, 1997 e 2000
- Municipio de Lencois Paulista - Alegado vicios na CDA e ocorréncia da
prescricéo, por via da excecdo de pré-executividade - Acolhida a excegéo,
com a extingdo da execucdo, em primeiro grau - Possibilidade - Matéria
efetivamente apreciada e sem necessidade de maior dilagdo probatéria -
Excecéo cabivel aluz da Simulan® 393 do C. STJ - Trés execugbes fiscais
apensadas - Ajuizamento tardio (em 2006) referente ao exercicio de 2000 -
PRESCRICAO - Ocorréncia - Artigo 174 e seu paréagrafo Gnico, inciso |,
do Cédigo Tributério Nacional - Quanto aos demais exercicios (1994, 1995,
1996 e 1997), foram distribuidas a tempo, mas na vigéncia da antiga
redacdo, do artigo 174, pardgrafo Unico, inciso |, do CTN, que requeria
citacdo pessoal, parainterrupcéo, efeito retroativo a distribuicdo, desde que
ocorrida no quinquénio subsequente (REsp n° L 120.295/SP), o que nao se
deu nos autos, malgrado a citagdo dos sOcios da empresa, inclusive por
edital, mas sem que a devedora principal assim tenha sido - PRESCRICAO
CONSUMADA - CDA's - Titulos a embasa-las desatendem, efetivamente,
ao artigo 2°, § 5°, inciso I, da Lei n" 6.830/80 (artigo 202, inciso I, do
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CTN), a teor do artigo 203 do CTN, sem que se cogite da prova do
prejuizo, cerceamento, que se presume plenamente, uma vez ndo se
utilizando, a apelante, da faculdade prevista na Simula n® 392 do STJ, aqui
também aplicavel, por se tratar a "excegdo", de incidente equivalente aos
embargos — Sentengca mantida, porém, ~ - com a determinacdo da
majoracao da verba honoréria em mais 1% (um por cento), a luz do artigo
85 § 11 do CPC/2015 — Apelo da municipalidade n&o provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

NoO recurso especid, interposto com base nas alineas a e ¢ do permissivo
congtitucional, a recorrente aponta ofensa aos arts. 173, |, e 174, parégrafo Unico, do
CTN. Sustenta, em sintese, que ndo ocorreu a prescricdo e que ha divergéncia
jurisprudencial.

Sem contrarrazoes.

O recurso foi inadmitido pela decisdo de fls. 191/192, cujos fundamentos foram
impugnados por meio do presente agravo.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Inicidlmente, cumpre esclarecer que 0 presente recurso submete-se a regra
prevista no Enunciado Administrativo n® 3/STJ, in verbis: " AQs recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

No que se refere a tese da ndo ocorréncia da prescricdo, o Tribunal de origem
entendeu que (fls. 169/170):

Observa-se que foram apensadas trés execugdes e a Ultima delas -
exercicio de 2000 - gjuizada em 2006 - apds 0 quinquénio do artigo 174 do
CTN; prescri¢do ocorrida antes da propositura, portanto.

[-]

Nesse passo, 0 ISS do exercicio de 2000, esta mesmo prescrito, a teor do
artigo 174 e seu pardgrafo unico, inciso I, do Codigo Tributério Nacional,
na antiga redagdo, pois desde seus lancamentos até a data de propositura
desta execucdo fiscal - em 2006 - escoaram mais de cinco anos, sem
interrupcdo ou suspensédo do lustro prescricional.

Verificase que o Tribuna a quo, analisando as questdes fético-probatdrias dos
autos, decidiu que houve o decurso do quinguénio do art. 174 do CTN e que, portanto,
ocorreu a prescricéo. Modificar o entendimento do Tribunal necessitaria de uma analise
fético-probatéria.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. 2.
PRESCRICAO. NAO CONSUMACAO. IMPOSSIBILIDADE DE SE
EXTRAIR O TERMO INICIAL DO CONJUNTO DE FATOS E
PROVAS COLACIONADOS AOS AUTOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 3. DOBRA ACIONARIA. PRETENSAO AFASTADA.
NECESSIDADE DE VERIFICAR A DATA DE INTEGRALIZACAO
DAS ACOES. INAFASTAVEL, MAIS UMA VEZ, A INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 4. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA
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RECORRENTE. TESE RECHACADA NA ORIGEM.
RESPONSABILIDADE DA SUCESSORA PELAS ACOES NAO
SUBSCRITAS PELA EMPRESA INCORPORADA. ADEMAIS, NAO
HA COMO VERIFICAR QUE A TELEPAR FOI INCORPORADA
PELO GRUPO TIM, E NAO PELA Ol S.A. INCIDENCIA DAS
SUMULAS5E 7DO STJ. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questes
relevantes para a solucdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo se
falar em negativa de prestacéo jurisdicional.

2. A alteracdo do entendimento firmado no aresto impugnado - acerca do
termo inicial da prescricdo e da sua consequente consumacao - sO seria
possivel mediante o revolvimento do acervo fatico-probatdrio do respectivo
processo, providéncia vedada nesta instancia extraordinaria em decorréncia
do disposto na Simula 7 do STJ, ndo sendo o caso de revaloragéo da prova.
3. A Sumula 7/STJ constitui 6bice, mais uma vez, ao conhecimento do
apelo nobre, em relacdo a dobra acionaria, haja vista que o acolhimento da
tese recursal,-no ponto, exige que se adentre a seara fético-probatoria deste
processo para verificar a data de integralizac@o das acOes.

[-..]

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1024038/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe
22/06/2017)

PROCESSUAL  CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.

SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de
determinado tempo sem promocao da parte interessada pela via da
prescricdo, impondo seguranca juridica aos litigantes, uma vez que a
prescricdo indefinida afronta os principios informadores do sistema
tributério.

2. A perda da pretensdo executiva tributéria pelo decurso de tempo é
consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na
citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judiciario.
Inteligéncia da Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009,
DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/04/2008, D Je 08/05/2008)

[...]

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a
instancia de origem para prosseguimento do executivo fiscal, nos termos da
fundamentagdo expendida. Acord@o submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.
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(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

No que diz respeito a tese de citacdo vaida, o Tribuna de Justica de S&o Paulo
entendeu que (fl. 160/161):

As demais execucgOes, referentes as CDA's dos exercicios de 1994, 1995,
1996 e 1997, foram distribuidas a tempo, mas na vigéncia da antiga
redacdo, do artigo 174, paragrafo Unico, inciso I, do CTN, que requeria
citacdo pessoal, para interrupcdo, com efeito retroativo a distribuicéo,
desde que ocorrida no quinquénio subsequente (REsp n° 1.120.295/SP), o
gue ndo se deu nos autos, malgrado a citacdo dos sdcios da empresa,
inclusive por edital, mas sem que a devedora principal assim tenha sido.
Prescricdo consumada, portanto, também quanto a tais exercicios, o que
leva & extingdo das execucdes.

Por sua vez, a recorrente sustenta que o0 despacho de citacdo seria causa de
interrupcéo da prescricdo (fl. 185). Todavia, constata-se que o Tribunal a quo firmou seu
entendimento no fato de que as execucbes dos anos de 1994, 1995, 1996 e 1997 se
deram sob a égide da antiga redacdo do art. 174, paragrafo unico, |, do CTN, que
requeria citag@ pessoad e ndo mero despacho citatério. Este argumento ndo foi
impugnado de modo adequado. Incidindo, por analogia, a simula 283 do STF.

Vae destacar que o principio da dideticidade recursa imp&e ao recorrente o
Onus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma do acorddo
recorrido, trazendo a baila novas argumentacOes capazes de infirmar todos os
fundamentos do decisum gue se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus
proprios fundamentos.

Confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. AUSENCIA DE DOCUMENTACAO INDISPENSAVEIS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO DE QUE
FORAM CONCEDIDAS MAIS DE UMA OPORTUNIDADE PARA
SUPRESSAO DA |IRREGULARIDADE NAO [IMPUGNADO.
APLICAGCAO DA SUMULA 283/STF.

| - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a
documentacdo indispensavel a propositura da acdo, demandaria necessario
revolvimento de matéria fética, o que € inviavel em sede de recurso
especial, a luz do 6bice contido na Simula n. 7/STJ.

Il - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido - de foram concedidas mais de uma oportunidade para a
supressdo da irregularidade, antes do indeferimento da inicial - justifica a
aplicagdo, por analogia, da Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

Il - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo agravada.

IV - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 607.618/PR, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe
11/05/2015)
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RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DAS
SUCESSOES. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS
DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283
DO STF. IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE AMPLA DILACAO PROBATORIA. SUMULA N°
7 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os recorrentes deixaram de impugnar fundamentos suficientes, por si
sds, para manter o acordao recorrido, 0 que atrai o 6bice da Simula n° 283
do STF.

2. Se a andlise da alegacédo recursal demanda o reexame do conjunto
fatico-probatério, ndo pode este Tribunal apreciar o inconformismo a teor
dasua Simulan° 7.

3. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 1488870/MG, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 12/05/2015)

Por fim, no que se refere ao pedido de minoracdo dos honorérios advocaticios, 0
recorrente Nndo demonstrou. o-dispositivo da legislagéo federal supostamente violado.
Incidindo, por analogia, a SUmula 284/STF.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MULTA.
TRANSITO. = FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
EM. NORMAS DE DIREITO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE NA VIA ESPECIAL. SUMULA 280/STF.

1. Revelam-se deficientes as razbes do recurso especial quando o
recorrente nao aponta, de forma inequivoca, os motivos pelos quais
considera violados os dispositivos de lei federal, bem como a sua
particularizacdo, fazendo incidir a Simula 284 do STF. Precedente: AgRg
no Ag 945.534/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, Dje 18/6/2008.
2. O acordao recorrido fundamentou-se em normas municipais para dirimir
a controvérsia, portanto, € inadmissivel a pretensdo posta no recurso
especial, uma vez que esta Corte Superior possui 0 entendimento de que é
invidvel a andlise de matéria de indole local, frente ao dbice da Sumula
280/STF.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 467.371/MG, 12 Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves,
DJe de 9.10.2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE TIiTULO.
DUPLICATAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 211/STJ. NAO DEMONSTRACAO DA VIOLACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE DISSIDIO NA
FORMA REGIMENTAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

4. Por fim, ressalto que para a andlise da admissibilidade do recurso
especial pressupde-se uma argumentacao |6gica, demonstrando de plano a
violac&o do dispositivo legal pela decisdo recorrida, a fim de demonstrar a
vulneragdo existente, o que ndo ocorreu na hipétese, sendo certo que, no
caso em exame, caracterizou-se, também, deficiéncia de fundamentacao,
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em conformidade com a Simula 284 do STF.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 546.408/SP, 42 Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
DJe de 16.9.2014)

Cumpre esclarecer que os 6bices aplicados impedem o conhecimento do recurso
por quaisquer das aineas do permissivo constitucional.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015 c/c o art. 253,
parégrafo unico, Il, a, do RISTJ, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



