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RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : SAOPAULOFUTEBOL CLUBE
ADVOGADOS : ULYSSESECCLISSATO NETO E OUTRO(S) - SP182700
ANA PAULA DOSSANTOS CESAR - SP252507
EMBARGADO : FEDERACAO DAS ASSOCIACOES DE ATLETAS
PROFISSIONAIS
ADVOGADOS : EMERSON MATIOLI E OUTRO(S) - SP185466
JOSE CACIO TAVARESDA SILVA - DF006708

EMENTA

PROCESSUAL CIVikL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OFENSA
AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO
DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE INADMITIU
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO A NORMA
CONSTITUCIONAL. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA
182/STJ. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC. Os Embargos Declaratérios ndo
congtituem instrumento adequado paraarediscussdo da matéria de mérito.
2. A decisdo monocrética da presidéncia do STJ assentou: "Mediante
andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o recurso
especia, considerando: ndo cabimento de RESp aegando violagdo a
norma constitucional, auséncia de obscuridade/contradi cio/omissao/erro,
auséncia de violagdo/negativa de vigéncialcontrariedade e auséncia de
smilitude fatica'.

3. Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente: ndo
cabimento de REsp alegando violagdo a horma congtitucional. E, como é
cedico, "ndo se conhece do Agravo em Recurso Especia que n&o tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.”
(fl. 444, e-STJ).

4. No presente recurso, a parte agravante deixa de observar a
determinagdo do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, pois ndo impugna os
fundamentos do mérito da decisdo recorrida, que ndo conheceu do
Agravo em Recurso Especia por fata de impugnacdo da decisdo de
admissibilidade.

5. A iterativajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que ndo se conhece de Agravo contra decisdo
monocratica que ndo ataca especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida, de forma a demonstrar que o entendimento esposado merece
modificacdo. Assim, ndo bastam alegacOes genéricas em sentido contrario
as afirmactes da decisdo agravada.
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6. Dessa forma, a auséncia de impugnacdo especificada faz incidir na
espécie a SUmula 182/STJ, que esta em consonancia com aredacéo atual
do CPC em seu art. 1.021, § 1% "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada."
7. Sob pena de invasdo da competénciado STF, descabe andlisar questéo
condtitucional em Recurso Especial, ainda que para viabilizar a
interposicéo de Recurso Extraordinario.
8. Embargos de Declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, rejeitou 0s embargos de declaragao, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator."

Brasilia, 21 de marco de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



