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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : CARLOSHENRIQUE DOS SANTOS RODRIGUES
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. DOSIMETRIA. CRIMES
DE HOMICIDIO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE, DAS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO E DOS MOTIVOS.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. DESVALOR DO VETOR DA
PERSONALIDADE. ACOES PENAIS EM CURSO. SUMULA N.
444 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ
IMPOSSIBILIDADE. CONCURSO FORMAL. FRACAO DE
AUMENTO. NUMERO DE INFRACOES COMETIDAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida, segundo orientagdo
jurisprudencial do Supremao Tribunal Federal — STF e do préprio Superior
Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as alegagoes expostas
na inicid, razoavel aandisedo feito para verificar a existéncia de eventua
constrangimento ilegal.

2. E certo que a dosimetria da pena deve ser feita seguindo
o critério trifasico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal
— CP, cabendo a0 Magistrado aumentar a pena de forma sempre
fundamentada e apenas quando identificar dados que extrapolem as
circunstancias el ementares do tipo penal basico.

3. Quanto a culpabilidade, para fins de individuaizacdo da
pena, ta circunstancia deve ser compreendida como o juizo de
reprovabilidade da conduta do réu, ou sga, 0 menor ou maior grau de
censura do seu comportamento.

NoO caso em apreco, entendo que a valoragdo negativa da
culpabilidade estd devidamente fundamentada com base no grau
acentuado de reprovacdo da conduta do ora paciente, diante dos crimes
serem derivados de disputa pelo controle do trafico de drogas.

4. As circunstancias do crime devem ser tidas por
desabonadoras, porquanto 0s elementos apresentados sdo acidentais e ndo
integram a estrutura do tipo penal, destacando as instancias de origem que
foi perpetrado quando as vitimas estavam dentro de um veiculo, saindo do
est&dio de futebol, tendo sido surpreendidas pelo ora paciente, que,
trafegando em uma motocicleta, disparou vérias vezes contrao veiculo em
movimento, levando a morte de duas pessoas e a tentativa de ceifar avida
de umaterceira
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5. Os motivos estdo devidamente negativados no fato de o
paciente ter sofrido um atentado dois meses antes da prética dos crimes em
guestéo, servindo, assim, de motivagdo para as condutas delituosas.

6. A existéncia de inquéritos policiais ou agdes penais em
curso ndo se prestam a fundamentar a exasperacdo da pena-base,
principalmente quanto aos vetoriais da personalidade e da conduta social.
Simulan. 444/STJ.

7. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, o aumento da pena decorrente do concurso forma préprio €
calculada com base no nimero de infragdes penais cometidas. Nesses
termos, aplica-se a fragdo de aumento de 1/6 pela prética de 2 infragdes,
1/5, para 3 infragles, 1/4 para 4 infragdes;, 1/3 parab infraces e 1/2 para
6 ou maisinfragoes.

In casu, tendo sido cometido dois crimes de homicidio a
fracdo de aumento deve ser de 1/6.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de
oficio, para redimensionar a pena do paciente para 8 anos, 10 meses de 5
dias de reclusdo, mantidos os demais termos do édito condenatorio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder, de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 09 de abril de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



