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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.454.200 - RS (2019/0049007-1)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : FARROUPILHA - SERVICOS DE LIMPEZA URBANA E
TRATAMENTO DE RESIDUOS S/A
ADVOGADOS . VINICIUS LUDWIG VALDEZ - RS031203
ANDRESSA ESPINDOLA ANDERLE E OUTRO(S) - RS095639
AGRAVADO : MUNICIPIO DE FARROUPILHA
ADVOGADOS : VALDECIR PEDRO FONTANELLA E OUTRO(S) - RS029655

RAFAEL GUSTAVO PORTOLAN COLLODA - RS049766

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto por Farroupilha — Servicos de Limpeza
Urbana e Tratamento de Residuos S.A. contradeciséo que inadmitira o recurso
especial ante a razoabilidade da deciséo tomada em segunda instancia.

Impugnado especificamente o decisum, conheco do agravo e passo a
andlise do recurso especial.

O apelo nobre foi manejado, com base na alinea "a' do permissivo
constitucional, em oposi¢éo a acordao assim ementado:

APELACAO CIVEL. LICITACAO E CONTRATO
ADMINISTRATIVO. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA
POR VIOLACAO AO ART. 10 DO CPC. INOCORRENCIA.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAQO. AFASTAMENTO. ACAO DE COBRANCA.
ALEGACAO DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL PELO
MUNICIPIO. NAO COMPROVACAO. BOA-FE OBJETIVA. "VENIRE
CONTRA FACTUM PROPRIUM NON POTEST".

1. Sem lastro a aegagéo de nulidade da sentenca por violagdo ao art. 10 do
CPC. Ora, a tese defensiva consiste na interpretagdo da CLAUSULA
SETIMA, defendendo, o MUNICIPIO, tanto a faltade previsio, no contrato,
de prazo determinado para pagamento, como que O pagamento somente
poderia ser redlizado apds a entrega das faturas ao municipio. E foi
justamente tese defensiva que acabou acolhida pela sentenciante, com o
que ndo ha dizer que foi proferida "decisdo-surpresa’ ou que ocorreu
"inovagdo jurisdicional”.

2. N&o se cogita de nulidade da sentenca por auséncia de fundamentagéo,
pois atende, com suficiéncia, ao disposto no art. 93, inc. IX, da Constituicdo
Federal e no art. 489 e § 1°, do CPC. Alias, meraleitura corrida da sentenca
é suficiente para visudizar que apreciou todos 0s aspectos relevantes da
fundamentacao trazidos pelas partes dando solucéo ao feito. Foi por isso que
0 Juizo "a quo" ndo acolheu os embargos de declaracdo interpostos na
origem.

3. Da mencionada CLAUSULA SETIMA do contrato se extrai que oS
pagamentos seriam mensais e que ocorreriam apds a entrega da nota
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fiscal/fatura. Dito de outra forma, antes da entrega na nota fiscal/fatura, a
divida ndo era exigivel. Ocorre que, embora ndo hga divida de que as
notas/fatura foram entregues, ja que o objeto da acdo é somente juros €
correcd0 monetaria, 0 que pressupde tenham sido pagas as notas/faturas
entregues, ndo ha, nos autos, prova da data em que tais notas/faturas foram
entregues a0 municipio. E, nesse contexto, ndo cabe adotar como data do
vencimento das notas/faturas o trigésimo dia contado da data da sua emisséo
€, por isso, ndo setem por caracterizado o inadimplemento, que é pressuposto
para a condenagdo a0 pagamento de juros e de correcdo moneté&ria. Além
disso, ainda que se entenda que tal CLAUSULA SETIMA n3o sgja clara
guanto a prazo de pagamento, isso, por § SO, ndo permite que se acolha a
pretensdo da demandante, notadamente porque, em sede de contratos
administrativos, a presuncéo se opera em favor da parte contratante, que € o
ente publico.
4. Relagdo contratual que se estendeu por-longo. periodo, prevalecendo, na
hipdtese, também o principio da boa-fé objetiva, ndo se podendo, sob pena
de violacéo do preceito "venire contra factum proprium non potest”, depois
de satisfeitas as obrigagOes principais sem quaisguer ressalvas, argumentar
com a ocorréncia do inadimplemento por mora da contratante.
5.0 art. 85, 88 2° e 3°, inc. 1, do CPC define que o0s honorarios advocaticios
devem ser fixados entre o minimo de 10 e o0 maximo de 20% sobre o valor da
condenagdo, do proveito econdmico obtido ou, sendo possivel mensuré-lo, o
valor atuaizado da causa. Hip6tese em que considerando o vaor da causa e
o valor do sa&io minimo ao tempo da sentenca, tem-se que os honorérios ja
foram fixados no percentua minimo (10%), de modo que ndo comportam a
minoragao pretendida.
6. Honorarios de sucumbéncia majorados em razéo do disposto no art. 85, 88
1° e 11, do CPC, dém do Enunciado Administrativo n° 07 do STJ.
APELACAO DESPROVIDA."

A agravante alega que o acordao recorrido violou o disposto nos arts. 10,
11, 489, 11, 1.022, 1 ell, e 1.026, § 2°, do Codigo de Processo Civil; 389 e 397
do Cadigo Civil; 40, X1V, a,bed, e54 dalLei n. 8.666/1993; e 12, § 1°, da Lei
n. 6.899/1981.

Parecer ministerial pelo conhecimento do agravo e provimento do recurso

especial.

Decido.

Ante as peculiaridades do caso concreto, e com fulcro no art. 253,
paragrafo unico, Il, d, do RISTJ, conheco do agravo para determinar sua

autuacéo como recurso especial, para melhor anélise da questdo suscitada, sem
prejuizo de novo exame acercado cabimento do apelo nobre, a ser realizado no
momento processual oportuno.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



