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HABEAS CORPUS N°504.315 - SP (2019/0105635-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : RONALDO ROBERTO DAMETTO

ADVOGADO : RONALDO ROBERTO DAMETTO - SP0354272

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MATEUS ALEXANDRE DE OLIVEIRA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MATEUS ALEXANDRE DE OLIVEIRA, em face de acérddo do Tribunal de
Justica de S&o Paulo que indeferiu o pedido liminar no writ de origem.

O paciente foi denunciado pela prética do crime tipificado no art. 33,
caput, dalLei n. 11.343/2006.

O impetrante aduz sobre a auséncia: a) de justa causa (autoria e
materialidade), b) de fundamentacéo para prisao, pois embasada na gravidade
abstrata do delito e c) dos requisitos autorizadores dessa segregacao cautelar.

Requer, por isso, arevogacao da prisdo preventiva e subsidiariamente
a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Na origem, processo n. 1500390-48.2019.8.26.0318 encontra-se no
prazo para apresentacdo de defesa prévia, conforme informacgdes processuais
eletrénicas disponiveisno site do Tribunal a quo em 15/4/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

A teor do disposto no enunciado da Simula 691 do Supremo Tribunal
Federal, ndo se admite a utilizagcdo de habeas corpus contra decisdo que
indeferiu a liminar em writ impetrado no Tribunal a quo, sob penade indevida
supressao de instancia.

A despeito de tal débice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratoldgica ou
desprovida de fundamentacéo, é possivel a mitigacéo do referido enunciado.

De outro lado, em sede de habeas corpus, e ainda mais tratando-se de
impugnacdo de decisdo liminar proferida pelo Tribunal de origem, ndo ha
espaco para discusséo de materialidade e autoria delitiva, umavez que a agéo
mandamental em comento visasanar ilegalidade verificada de plano.

A decisdo do Tribunal de origem que indeferiu a liminar foi
fundamentada nos seguintes termos (fl. 144):

O advogado Ronaldo Roberto Dametto impetra o presente * habeas corpus’
com pedido de liminar, alegando que MATEUS ALEXANDRE DE
OLIVEIRA sofre constrangimento ilegal por parte do MM. Juiz de Direito da
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Vara Criminal da Comarca de LEME que, nos autos registrados sob n°
1500390-48.2019.8.26.0318, em que esta sendo acusado da prética do crime
de trafico de drogas, converteu sua prisdo em flagrante em preventiva.
Alega o impetrante, em sintese, que a acdo pena deve ser trancada por falta
de justa causa, por falta de justa causa ja que fatam provada materialidade e
suficientes indicios de autoria
Afirma, ainda, ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da custédia
cautelar, previstos no artigo 312, do Codigo de Processo Pena e que a
decisho atacada ndo mencionou fatos concretos que justificassem a
necessidade da manutencéo de ambos no carcere.
Postula a concessao de liminar, para que o andamento do feito sgja suspenso
até o julgamento da presente impetracdo e, ao fina, pleiteia o trancamento da
acdo pena ou, subsidiariamente, que sgja revogada a prisdo cautelar do
paciente.
Indefiro a liminar pleiteada, que por. serprovidéncia excepcional, esta
reservada para 0s casos em gue avulta flagrante o alegado constrangimento
ilegal, 0 que ndo se verifica, nesta fase de cognigdo suméria.
Processe-se, solicitando-se, com urgéncia, informagdes da autoridade
indigitada coatora e, apds, com a chegada do original das informagdes
prestadas e demais documentos, remetam-se 0s autos a Douta Procuradoria
Gera de Justica.

A decisao gque decretou a prisao preventiva assim dispos (f15.89-94):

[...]VISTOS.
Trata-se de auto de prisdo em flagrante de MATEUS ALEXANDRE DE
OLIVEIRA, autuado pela prética do crime previsto no art. 33 da Le das
Drogas, pelos fatos e circunstancias narradas no Boletim de Ocorréncia e
nota de culpa. No ambito da ciéncia do flagrante, nos termos do disposto no
art. 310 do CPP (com a nova redagéo da L& n.° 12.403/11). passo adecidir.
O custodiado foi entrevistado, advindo as manifestagbes do Ministério
Publico ¢ da Defesa.

Primeiramente, deve ser sdientado que a prisdo em flagrante estd materia e
formamente cm ordem, n&o havendo se falar cm relaxamento. Observa-se a
juntada de boletim de ocorréncia, auto de exibicdo e apreensdo e demais
documentos.

Em cognicdo sumaria, da analise dos elementos informativos existentes nos
autos, verifica-se que ha prova da materiaidade delitiva e indicios suficientes
de autoria delitiva. consoante se infere dos depoimentos dos policiais
encarregados da diligéncia, no sentido do encontro do custodiado, em local
conhecido como ponto de venda de drogas, na companhia de terceiro néo
identificado e quando perceberam a presenca dos policiais, o custodiado
e terceiro tentaram fugir. Durante a diligencia, o custodiado foi
acompanhado e visuaizado a dispensar 0 saco plastico, onde foi encontrada
expressiva quantidade de drogas, devidamente embalados para venda a
terceiros ¢ outras a granel. Ademais, h4 auto de exibicdo e apreensdo, bem
como laudo de constatacdo provisoria, a atestar a materialidade das
substancias entor pecentes apreendidas.

A pena cominada ao crime em tese praticado pelo custodiado supera 04
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anos.
A forma de acondicionamento. as circunstancias cm que foi flagrado
evidenciam a participacdo do custodiado na empreitada delituosa.
E nem se aegue que as drogas seriam para uso do custodiado, hgja vista suas
declaragcbes em Juizo e também a grande quantidade apreendida. A
corroborar tal conclusdo, a apreensdo das drogas evidencia que o custodiado
se serve do meio criminoso para angariar recursos e assm se dedicar a
mercanciailicita
Pelos fundamentos postos, verificase a necessidade da manutencdo da
segregacao cautelar do autuado.
Ademais, a primariedade do custodiado ndo o exime da possibilidade de
segregacao cautelar, presentes os requisitos legais, caso dos autos.
Sem prejuizo, 0 regramento processua penal dispde que a liberdade
provisoria ou a fiangca serdo concedidas quando ausentes os requisitos da
prisdo preventiva. Nao € 0 caso dos autos.
N&o vidumbro possibilidade de que sgjam aplicadas ao custodiado medidas
cautelares diversas da prisdo. sobretudo diante da necessidade de
salvaguardar a ordem publica, considerando que o crime de tréfico traz
enorme desassossego a sociedade atual, destruindo familias e corroendo uma
miriade de jovens, dém de fomentar tantos outros delitos violentos
[...]
Reputo presentes os requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl,
em especial a necessidade da custodia preventiva para assegurar a
conveniéncia da instrucéo criminal, a aplicacéo dale pena e, acimade tudo,
a ordem publica Ante o exposto, com fundamento nos artigos 310. Il e 312,
do Caédigo de Processo Pend, converto a prisdo em flagrante de MATEUS
ALEXANDRE DE OLIVEIRA em preventiva [...]

Como se V§, consta na decisao de prisao narrativa fética que aponta a
gravidade concreta da conduta criminosa, em face da quantidade de droga
apreendida, qual segja, 341,53 gramas de cocaina (fl. 46), o que, neste juizo
preliminar, constitui base empiricaiddnea para determinar a custodia.

Pacifico € o entendimento nesta Corte Superior de que, embora néo
sirvam fundamentos genéricos (do dano social gerado por trafico, crime
hediondo, ou da necessidade de resposta judicial) para a prisdo, podem a
periculosidade e riscos sociais justificar a custodia cautelar no caso de trafico,
assim se compreendendo a especialmente gravosa natureza ou quantidade da
droga. Nesse sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unanime — Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS - 62 T. — unanime — Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unanime —
Rel. Min. Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. —
unanime — Rel. Min. Sebastido Reis Junior — DJe 28/5/2014.

Por fim, esta Corte Superior entende majoritariamente que a tentativa
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de fuga no momento da abordagem policial, ap0s a pratica criminosa, inclusive
com resisténcia fisica, perseguicdo em alta velocidade, e troca de tiros com
agentes policiais, sdo circunstancias faticas que justificam a prisdo preventiva,
conforme os seguintes precedentes: RHC 71.563/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 2/8/2016, DJe
9/8/2016; HC 398.318/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 17/8/2017, DJe 29/8/2017; HC 403.269/SP, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe
1/12/2017; RHC 74.131/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017

Ademais, havendo a indicagcdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. A esse respeito: HC n. 325.754/RS = 52 T. — unanime — Rel.
Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) —DJe
11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — unanime — Rel. Min. Maria Thereza
de AssisMoura— DJe 16/03/2015.

N&o se verifica, portanto, ilegalidade para justificar a mitigacdo do
enunciado da Simulan. 691 do STF.

Ante o0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 16 de abril de2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



