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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.452.254 - ES (2019/0045081-9)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

: MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
 ER
: RODRIGO CASSARO BARCELLQOS - ES008841

ANDRE FRANCISCO LUCHI - ES010152
GRASIELLE MARCOS PEREIRA PAGUNG - ES021870
NATALIA LACERDA -ES021877

: SMR

- JLMR

: ANDRE CHAVES KOCH - ES021835

:LMC

: ANDRE CHAVES KOCH E OUTRO(S) - ES021835

DECISAO

Trata-se de agravo manifestado contra decisdo que negou seguimento a

recurso especial interposto em face de acordao com a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. INICIO DO PRAZO
RECURSAL SOB A EGIDE DO CPC/15. AUSENCIA DE
PREVISAO NO ART. 1.015. RECURSO PROVIDO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO NAQ CONHECIDO.

1) Considerando que 0 prazo para recurso _contra a sentenca que
julgou parcialmente procedente impugnacdo ao cumprimento de
sentenca comegou a correr sob a nova sistematica processual,
submete-se a0 hovo regramento em observancia ao principio do
tempus regit actum, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3 do
STJ.

2) Com efeito, ndo se tratando de decisdo interlocutoria, na formado
art. 1.015 do CPC/15, a interposi¢do de agravo de instrumento em
face da sentencga caracteriza a inadequagéo da via eleita.

3) Recurso provido.

Alegou-se, no especia, violacdo do artigo 1.015, paragrafo unico, do

Codigo de Processo Civil, associada a dissidio jurisprudencia, sob o argumento de que,

na hipdtese, é cabivel agravo de instrumento.

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

O Tribunal loca concluiu que, "diante das novas disposi¢des do art. 1.015
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do CPC/15, que restringem o cabimento do agravo em face de deci sbes interlocutdrias, o
decisum de piso que julgou parciamente procedente a impugnacéo do cumprimento de
sentenca ndo estd mais sujeito ao recurso de agravo de instrumento, 0 que caracteriza
indubitavelmente a inadequacéo davia éeita’ (e-STJ, fl. 502).

N&o é esse, todavia, o entendimento desta Casa, que trilha no caminho de
gue, se a impugnacdo ndo pos fim a execucdo, como € 0 caso dos autos, ja que o juizo de
primeiro grau julgou parcidmente procedente "a impugnagdo, com fundamento no art.
269, inciso |, ¢/c 736 e seguintes, ambos do Codigo de Processo Civil, para deduzir da
execucdo o valor de R$ 3.525,00 (trés mil quinhentos e vinte e cinco reais)" (e-STJ, fl.
408), cabivel o recurso de agravo de instrumento para combater a decisdo que a apreciou.

A propésito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS.
CPC/2015. DECISAO QUE ENCERRA FASE PROCESSUAL.
SENTENGCA, CONTESTADA POR APELACAO. DECISOES
INTERLOCUTORIAS PROFERIDAS NA FASE EXECUTIVA,
SEM EXTINCAO DA EXECUCAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

1. Dispde o parégrafo Unico do art. 1015 do CPC/2015 que cabera
agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na
fase de liquidacdo de sentenca ou de cumprimento de sentenca, no
processo de execugao e no processo de inventario. Por sua vez, o art.
1.009, do mesmo diploma, informa que cabera apelagdo em caso de
"sentenca".

2. Na sistematica processual atual, dois sdo 0s critérios para a
definicdo de "sentenga': (l) contelddo equivalente a uma das
situacdes previstas nos arts. 485 ou 489 do CPC/2015; e (II)
determinacdo do encerramento de uma das fases do processo,
conhecimento ou execugao.

3. Acerca dos meios de satisfagdo do direito, sabe-se que 0 processo
de execucdo sera o adequado para as situagbes em que houver titulo
extragjudicial (art. 771, CPC/2015) e, nos demais casos, ocorrera
numa fase posterior a sentenca, denominada cumprimento de
sentenga (art. 513, CPC/2015), no bojo do qual serd processada a
impugnagao of erecida pelo executado.

4. A impugnacdo ao cumprimento de sentenca se resolvera a partir
de pronunciamento judicial, que pode ser sentenca ou decisdo
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interlocutéria, a depender de seu contelido e efeito: se extinguir a
execucao, sera sentenca, conforme o citado artigo 203, 8§1°, parte
final; caso contrério, seré decisdo interlocutdria, conforme art.

203, §2°, CPC/2015.

5. A execucdo serd extinta sempre que o executado obtiver, por
gualquer meio, a supressdo total da divida (art. 924, CPC/2015), que
ocorrera com o reconhecimento de que ndo ha obrigacdo a ser
exigida, seja porque adimplido o débito, seja pelo reconhecimento de
gue ele ndo existe ou se extinguiu.

6. No sistema regido pelo NCPC, o recurso cabivel da decisdo que
acolhe impugnacdo a0 cumprimento de sentenca e extingue a
execucdo é a apelagdo. As decisdes que acolherem parcialmente a
impugnagdo. ou-a €la negarem provimento, por ndo acarretarem a
extingdo da fase executiva em andamento, tem natureza juridica de
decis8o interlocutéria, sendo o agravo de instrumento O recurso
adequado ao seu enfrentamento.

7. Né&o evidenciado o carater protelatério dos embargos de
declaragdo, impde-se a inaplicabilidade da multa prevista no § 2° do
art. 1.026 do CPC/2015. Incidéncia da Simula n. 98/STJ.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1698344/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 22/5/2018, DJe 1°/8/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. DECISAO INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CABIMENTO. OMISSAO INEXISTENTE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n° 2 e 3/STJ).

2. Na hipétese, ndo subsiste a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, pois o tribunal de origem enfrentou as questdes postas,
ndo havendo no aresto recorrido omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

3. Nos termos do paragrafo Unico do art. 1.015 do CPC/2015, cabera
agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na
fase de liquidagdo de sentenca ou de cumprimento de sentenga, no
processo de execugao e no processo de inventario. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1333983/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2018, DJe
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1°/2/2019)

Ressalte-se que o Tribunal local aplicou as regras do vigente Cédigo de
Processo Civil, sob o entendimento de que houve embargos de declaragcéo opostos na
vigéncia deste, tema que, todavia, ndo estd em discussao.

Diante do exposto, conheco do agravo e dou provimento ao recurso
especial para cassar 0 acorddo local e determinar ao Tribunal local que aprecie as demais
guestdes, como entender de direito.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de &bril de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



