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EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. ABONO PASEP. INSCRICAO TARDIA
POR PARTE DO  ENTE PUBLICO. INDENIZACAO.
LEGITIMIDADE PASSIVA AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF. FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283/STF E 284/STF.
1. Em suas razles recursais o recorrente aponta ofensa ao art. 2° da Le
7.859/1989. Ocorre que o referido dispositivo legal ndo foi analisado pela
Corte de origem. Ressdte-se nem sequer houve interposicdo de
Embargos de Declaracdo, 0 que seria indispensavel para andise de uma
possivel omissdo no julgado. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa
das referidas normas, sem gue se tenha explicitado a tese juridica no juizo
a quo é frustrar a exigéncia congtitucional do prequestionamento,
pressuposto inafastavel que objetiva evitar a supressdo de instancia. Ao
ensgjo, confirase 0 teor da Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
guestéo federal suscitada'.
2. Ademais, verificase que a Corte de origem conclui pela legitimidade
passiva do recorrente, uma vez que "a pretensdo da recorrida cinge-se néo
em relacdo ao recebimento do abono do PASEP, previsto no § 3° do art.
239 da CF, mas sm na indenizag&o correspondente ab mesmo em razéo
da desidia do Municipio, que apenas efetuou 0 cadastro da apelada em
momento posterior a data de ingresso no servigo publico. Por isso, a
auséncia do cadastramento no PASEP do servidor pelo ente publico faz
emergir direito a indenizacdo ao beneficiario, referente as verbas néo
percebidas Como se vé, a natureza é indenizatéria’ (fls. 113, e-STJ).
Contudo, esse argumento ndo foi atacado pela parte recorrente e, como é
apto, por 9§ sO, para manter o decisum combatido, permite aplicar na
espécie, por analogia, os Obices das Simulas 284 e 283 do STF, ante a
deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacéo de fundamento
autdbnomo.
3. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que S0 partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Og Fernandes,
Mauro Campbell Marques e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete M agalh&es."

Brasilia, 26 de marco de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



