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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.419.897 - RJ (2018/0339528-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : EUGENIO SCHITINE DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADOS : FERNANDA SOUZA DA SILVA - RS069830
SUEINE GOULART PIMENTEL - RJ190061

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Tratase de agravo interposto por EUGENIO SCHITINE DE
OLIVEIRA FILHO, contra decisdo que negou seguimento ao recurso especia, este
interposto com fulcro nas alineas a e ¢, do permissivo congtitucional, contra acordéo
proferido pelo Tribunal Regiona Federal da 22 Regi&o, assim ementado (fl. 258):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ~ ESPECIAL. = AERONAUTA. NAO
COMPROVADA A ATIVIDADE LABORATIVA SOB
CONDICOES ADVERSAS. MANTIDA A SENTENCA DE
PRIMEIRO GRAU QUE JULGOU IMPROCEDENTE O
PEDIDO. DESPROVIDO O RECURSO.

- Insurge-se 0 Apelante contra a R. sentenca proferida pelo MM.
Juizo de primeiro grau gue, nos autos da acao previdenciaria
ajuizada_em face do INSS objetivando o reconhecimento e
averbacao de tempo especial nos periodos de 06.05.1988 a
05.09.1988, 21.11.1988 a 01.05.2000, 02.05.2000 a 16.12.2006,
03.03.2008 a 27.04.2009, 15.12.2006 a 22.02.2008, 27.04.2009
a 10.01.2011, 25.04.2011 a 25.05.2012 e 18.08.2014 a
29.03.2016 (DER) exercido em atividade especial (comissario de
bordo), e a concessdo de aposentadoria especial, desde a data
do requerimento administrativo, houve por bem julgar
improcedente o0 pedido, ao reconhecer que 0 autor ndo
apresentou documentacdo capaz de indicar a exposicdo a
agentes nocivos, 0 que inviabiliza o enquadramento pretendido,
sendo desnecessaria a pericia judicial uma vez que a legisacgéo
previdenciaria impde ao autor o dever de apresentar 0s
formuldrios emitidos pelos empregadores descrevendo o0s
trabalhos desempenhados, suas condicbes e o0s agentes
agressivos a gue estava submetido.

- Configurada a correcéo do R. decisum apelado, na medida em
gue concluiu pela improcedéncia do pedido autoral, ao
reconhecer que o autor nao logrou trazer aos autos
comprovacao inequivoca de suas alegagoes.

- Demonstrado que ndo ha informacdo nos autos sobre a
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exposicdo do autor a algum tipo de fator de risco nos
documentos anexados e quando ha indicacdo de algum agente
nocivo a intensidade néo ultrapassa os limites legais.

- Desprovido o apelo.

N&o foram opostos embargos de declaragéo.

Em suas razdes, dega a parte recorrente violacdo dos arts. 1.022, do

CPC/2015; e 64, do Decreto 4.729/03.

Sustenta, em sintese, que: (1) existe omissdo no julgado, e (1) que houve
cerceamento de seu direito de defesa diante do indeferimento da producéo de prova

pericial com finalidade de comprovagdo do exercicio de atividade insalubre.
Contrarrazoes asfls. 327/332.
E ORELATORIO. PASSO A FUNDAMENTACADO.
O recurso ndo prospera.

Inicidmente, verifica-se que, na espécie, ndo houve oposi¢do de embargos
de declaragcdo perante a Corte de origem. Assm, ao indicar violagdo ao art. 1.022, do
CPC/2015, revelase manifesta a deficiéncia na fundamentagdo do recurso especid.
Imperiosa, portanto, a incidéncia do 6bice constante da Simula 284/STF, segundo aqual
€ “inadmissivel 0 recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na fundamentacao néao

permitir a exata compreensao da controvérsia.” .

No mais, o Tribuna de origem ndo se manifestou sobre a aegacdo de que
exidtiria cerceamento de direito de defesa por indeferimento da producdo de prova
técnica, tampouco foram opostos embargos declaratorios para suprir eventual omissao.

Portanto, a falta do necessario prequestionamento, incide o ébice da Simula 282/STF.

ANTE O EXPOST O, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Brasilia, 15 de abril de 20109.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



