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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.335 - MG (2019/0105721-0)

RELATOR * MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : ALISSON MORAISAUGUSTO (PRESO)

ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - MG000103D

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
ALISSON MORAES AUGUSTO, em que se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que o recorrente foi preso em flagrante (priséo
convertida em preventiva) e denunciado pela prética, em tese, da conduta descrita no art.
37 dalLei n. 11.343/2006.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante 0 TIMG, que
denegou a ordem, nos termos da seguinte ementa:

"EMENTA: HABEAS CORPUS — INFORMANTE DO TRAFICO
DE DROGAS — REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA —
IMPROCEDENCIA - PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DO
ART. 312 DO CPP NITIDAMENTE PRESENTES — DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA — CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS — INSUFICIENCIA — OFENSA AOS PRINCIPIOS
DA PROPORCIONALIDADE E DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA — INOCORRENCIA. | - Estando devidamente
comprovada a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, necesséria
€ a manutencdo da prisdo cautelar, como forma de se garantir a
ordem publica, em especial quando demonstrada a insuficiéncia das
medidas cautelares alternativas. ||l — A decisdo que indica fatos
concretos do delito e do paciente ndo pode ser considerada genérica.
Il — Os atributos pessoais do paciente ndo podem ser analisados
individualmente, sem que seja considerado todo o contexto dos autos,
sob pena de se trazer prejuizos a tranquilidade social e a manutengdo
da ordem publica, fundamentos esses essenciais a analise da
necessidade da manutencdo de qualquer prisdo cautelar. 1V — N&o
merece prosperar a tese de desproporcionalidade da prisdo cautelar
em relacédo a penafina que serd aplicada ao paciente, posto que esta
s0 sera fixada ap6s o término da instrucédo criminal. V — O principio
constitucional da presuncdo de inocéncia nédo influi na andlise da
necessidade da manutencdo da prisdo cautelar, apenas impede a
antecipacéo dos efeitos da sentenca." (e-STJ, fl. 61).

Neste recurso ordinario, alega o recorrente que "sdo abstratos e ou
inidéneos os fundamentos adotados para decretar e manter a prisdo preventiva. A
gravidade abstrata ou a hediondez do delito, por S s0s, ndo possuem nenhuma relacéo
com a prisdo cautelar. Fosse assm, haveria proibicdo expressa da lei em se aplicar
medida cautelar diversa da prisdo para o crime de tréfico de drogas. A periculosidade do
agente devera ser atestada por pericia adequada. A possibilidade de fixac&o de regime
diverso e de substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos € notéria e reforca a
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desproporcionalidade em se manter presa, uma pessoa que, provavelmente, ao fina da
instrucao processua sera mantida em regime menos gravoso” (e-STJ, fl. 76).

Aduz, outrossim, que " O recorrente é primério. Mas, ainda que ndo fosse,
ndo poderia haver supressdo do direito, vez que Ihes pode ser concedida a liberdade
vinculada, aplicando-lhes medidas cautelares diversas da prisdo. Também, preenche os
requisitos do artigo 387, 81°, do CPP, para beneficiar-se de responder ao processo em
liberdade. N&o ha dlvida sobre sua identidade civil, nem o0 mesmo se esquivou em
fornecer elementos suficientes para esclarecéla Também, ndo ha fadar em
descumprimento de quaisquer obrigacOes impostas anteriormente. A periculosidade
presumida de todos os acusados de trafico de entorpecentes viola a garantia de presuncéo
de inocéncia, pois a subtracdo do exame concreto e criterioso de cada acusado
individualmente tem por fito Unico preudicar sua Situagdo juridica, sem se ater ao
verdadeiro valor da Justica' (e-STJfl. 77)

Ao fina, requer a concessdo da ordem, liminarmente e no mérito, para que
sgja revogada a prisdo preventiva e permaneca solto até o transito em julgado da acéo
penal.

E ordatdrio.

Decido.

A concessdo de liminar em habeas corpus constitui medida excepcional,
uma vez que somente pode ser deferida quando demonstrada, de modo claro e
indiscutivel, ilegalidade no ato judicia impugnado.

Na espécie, sem qualquer adiantamento do méito da demanda, ndo
visumbro, a0 menos neste instante, a presenca de pressuposto autorizativo da concessao
datutela de urgéncia pretendida.

Mesmo porque, para preservacdo do principio da colegialidade, ndo é
recomendavel. que sgja deferida tutela de urgéncia que se confunde com o mérito da
pretensdo formulada no habeas corpus (HC 306.389/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe de 14/10/2014; HC 306.666/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de 13/1/2014), e que serd andisada em
momento oportuno.

Assim, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes ao Juizo da la Vara Crimina da Comarca de
Trés CoracbesMG acerca da situacdo processua do paciente, por meio de malote digital,
preferencidmente, bem como a senha de acesso para a consulta ao processo
0693.19.000079-6, 0 mais breve possivel.

Apobs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Cumprida a diligéncia acima referenciada, tornem-me conclusos.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



