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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
REQUERENTE : MURYMARELO BAR, RESTAURANTE E PIZZARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSUE BERGER DE ASSUMPCAO NETO - SP057176
EDGARD FIORE - SP105299
REQUERIDO - HELENA ALONSO DE CARVALHO
DECISAO

Tratase de peticdo apresentada por MURYMARELO BAR,
RESTAURANTE E PIZZARIA LTDA requerendo tutela provisoria para atribuir efeito
suspensivo a seu recurso especia (fls. 301-308), pendente de admissibilidade perante o
eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (TJ-SP).

Narram os autos que HELENA ALONSO DE CARVALHO guizou
"acdo de despgo” em desfavor do ora requerente, cujo pedido foi julgado procedente,
nos termos dar. sentenca, da qual se decalca o seguinte excerto (fls. 216):

"Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o
pedido para o fimde, tendo como rescindido o contrato de locagéo,
decretar o despgo requerido, facultando aos réus o prazo de 15
(quinze) dias para a desocupacao voluntéria, sob pena de despegjo
compulsorio (art. 63, § 1°, “b”, da Lel n° 8.245/91). Outrossim,
condeno os réus a pagar a autora os alugueres e encargos relativos
ao IPTU reclamados na inicial, mais os alugueres que se vencerem
até a efetiva desocupacdo, com juros de 1% e correcdo monetaria
pela Tabela Prética do TJ-SP a partir dos respectivos vencimentos,
ressalvados os valores relativos aos honorarios decorrentes da
acdo, que serdo fixados a seguir.”

Inconformado, MURYMARELO BAR, RESTAURANTE E
PIZZARIA LTDA interpbs apelacdo, que foi desprovida pelo eg. TJSP, conforme v.
acordao assm ementado:

"APELACAO CIVEL - LOCACAO - ACAO DE COBRANCA. O
contrato e o débito locaticio estdo incontroversos nos autos.
Tratando-se de divida em dinheiro, somente a prova de quitacéo
regular elide a pretensdo do autor. Pedido de indenizagdo por
benfeitorias negado, nos termos do art. 35 da Lei Federal 8.245/91.
Cerceamento de defesa ndo evidenciado. Justica gratuita.
Deferimento. Litigancia de méa-fé. Inocorréncia.

PRELIMINAR AFASTADA. RECURSO DA LOCATARIA
IMPROVIDO E PARCIALMENTE PROVIDO O DA FIADORA."
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Irresgnado, MURYMARELO BAR, RESTAURANTE E PIZZARIA
LTDA interpbs recurso especia (fls. 301-308), peda dinea "a" do permissivo
condtitucional, no qual aega violagdo aos arts. 355, 359 e 435 do Cddigo de Processo
Civil, a0 argumento, entre outros, de que "(...) a instrucdo processual era de rigor
porgue permitiria a Recorrente provar que realizou obras no imovel de grandes
proporcdes, inclusive para contrapor aos documentos apresentados junto com o apelo,
perante a Municipalidade de Sdo Paulo, com a concordancia do proprietario a época’
(fls. 304).
Perante esta eg. Corte, MURYMARELO BAR, RESTAURANTE
PIZZARIA LTDA requer tutela provisoria, visando a atribuicdo de efeito suspensivo a
Seu recurso especial.
Para tanto, sustenta que a "(...) demora no processamento, na distribuicdo
e no exame de admissibilidade do Recurso Especial por s sO ja trazem sérios
transtornos a Requerente que esta as portas de ser despgiada. Uma rapida olhada nas
dependéncias do restaurante, das reformas estruturais realizadas, dos equipamentos e
das benfeitorias inerentes a atividade comercial da Requerente — que em momento
algum foram valoradas pelas instancias ordinarias — justifica a concessao de suspensao
dos efeitos do v. acordao recorrido para impedir, ao menos até o julgamento do Recurso
Especial, a execucao e desocupacdo do imove™ (fls. 07-08).
E o relatdrio. Passo a decidir.
Acerca da tutela provisoria, 0 Codigo de Processo Civil de 2015 assim
dispde:
"Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou
evidéncia.
Paragrafo Unico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou

antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou
incidental ."

"Art. 299. A tutela provisoria sera requerida ao juizo da causa e,
guando antecedente, ao juizo competente para conhecer do pedido
principal.

Paragrafo Unico. Ressalvada disposicdo especial, na acdo de
competéncia origindria de tribunal e nos recursos a tutela
provisdria seré requerida ao 6rgdo jurisdicional competente para
apreciar o merito."
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"Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado util do processo."

Especificamente no que se refere a concessdo de efeito suspensivo a
recurso especia, o Codigo de Processo Civil, estabelece que:

"Art. 1.029. O recurso extraordinario € 0 recurso especial, nos
casos previstos na Constituicdo Federal, seréo interpostos perante
0 presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido, em peticoes
distintas que conterao:

(...)

8§ 5% O pedido de concessido de efeito suspensivo a recurso
extraordinario ou a recurso especial poderd ser formulado por
requerimento dirigido:

| —ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre
a publicagdo da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuicao,
ficando o relator designado para seu exame prevento para julga-lo;
Il - aorelator, seja distribuido o recurso;

[l —ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, no
periodo compreendido entre a interposicdo do recurso e a
publicacdo da decisdo de admissdo do recurso, assm como no
caso de o recurso ter sido sobrestado, nos termos do art. 1.037."

Da leitura do dispositivo legal ora transcrito, infere-se que a competéncia
desta eg. Corte para gpreciar tutela provisdria em recurso especial se inicia apés a
realizagdo de juizo de admissibilidade pelo eg. Tribunal de Justica.

No caso em apreco, verificase que o recurso especial, protocolado em
09/04/2019, estd4 pendente de admissibilidade na eg. Insténcia a quo. Nesse cendrio,
evidente a incompeténcia desta eg. Corte para andisar, neste momento processua, o
pedido de tutela provisoria.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, XVIII, "a", do RISTJ, indefiro o
pedido.

Publique-se.

Brasilia (DF), 15 de abril de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



