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HABEAS CORPUS N°514.854 - SP (2019/0166324-9)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADQOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO MARTINELLI SCRIGNOLI - SP332406

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FERNANDO APARECIDO NASCIMENTO DA SILVA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de FERNANDO APARECIDO NASCIMENTO DA SLVA contra deciséo
monocrética proferida pelo Desembargador Relator do Tribunal de Justica do
Estado de S& Paulo, que indeferiu o pedido liminar contido no HC n.
2122637-55.2019.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela
suposta prética do crime tipificado no art. 16, inciso 1V, da Lei n. 10.826/2003
(e-STJfls. 10/12).

Narra aexordia acusatoria, em sintese que, Conforme o apurado,
policiais militares em patrulhamento no local dos fatos, se depararam com o
denunciado no portdo da residéncia. Abordado e indagado acerca da
existéncia de algo ilicito dentro do imével, confessou que guardava uma arma
de fogo escondida dentro do sofa da sala e municdes na gaveta. Realizadas
buscas no interior do imovel, verificou-se que FERNANDO possuia um revolver
.38, com numeracao suprimida, dentro do sofa, além de 10 munic¢des dentro de

uma gaveta (e-STJfl. 10).

Irresignado, o paciente, assistido pela Defensoria Publica
estadual, impetrou habeas corpus, com pedido liminar, perante a Corte local,
postulando pelo trancamento da acdo penal, em razéo da entrada forcada dos

policiais no domicilio, sem autorizagdo judicial.

O Desembargador Relator Nelson Fonseca Junior, contudo,

indeferiu o pedido liminar, em decisdo monocrética proferidaem 6/6/2019 (e-STJ
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fls. 27/29).

Dai o presente habeas corpus, no qua a Defensoria Publica
sustenta que a suposta violacdo domiciliar em desfavor do paciente é ilegalidade

flagrante, aptaasuperar o teor da Simulan. 691 do Supremo Tribunal Federal.

Aduz que ndo havia fundada suspeita para a entrada forcada dos
policiais, visto que 0 paciente sequer autorizou a entrada na sua residéncia nem

teria confessado a posse de umaarma de fogo.

Pugna, liminarmente, pela suspensdo da acdo pend até o
julgamento definitivo deste habeas corpus. No mérito, seja concedida a ordem

paratrancar aacdo pena por auséncia de justa causa.
E o relatério. Decido.

Com efeito, ndo se admite habeas corpus contra decisdo que
indefere liminar proferida em impetracdo originaria, por configurar indevida
supressdo de instancia, consoante dispde o enunciado n. 691 da Simula do
Supremo Tribuna Federal.

Em situacdes excepcionais, entretanto, como forma de garantir a
efetividade da prestacdo jurisdicional nas situacOes de urgéncia, uma vez
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, €
possivel a superacdo do mencionado enunciado sumular (HC n. 318.415/SP,
Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
4/8/2015, DJe 12/8/2015).

No caso em comento, o Desembargador Relator indeferiu o

pedido liminar nestes termos (e-STJfls. 27/29):

" Trata-se de habeas corpus impetrado por Defensor Publico,
Doutor Bruno Martinelli Scrignoli, em favor de Fernando
Aparecido Nascimento, apontando como autoridade coatora o
MM. Juiza de Direito da 3? Vara Criminal da Comarca de
Campinas - SP.

Alega, em sintese, que 0 paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal, uma vez que a autoridade tida como
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coatora recebeu a denuncia contra ele ofertada, tendo sido
citado para oferecer resposta a acusacéo, apesar da evidente
invasao policial ao seu domicilio.

Explica que o paciente foi denunciado como incurso nas penas
do artigo 16, inciso 1V, da Lei n° 10.826/2003 porque, no dia
dos fatos, segundo os policiais, teria franqueado a entrada deles
em sua residéncia, apos confessar espontaneamente a posse de
arma de fogo.

Ocorre que o paciente afirmou que os policiais bateram na
porta da sua casa e ja foram entrando, sem autorizacao,
dizendo que teriam informacéo (anénima) no sentido de que ele
guardava algoilicito na residéncia.

Argumenta que a entrada forcada no domicilio, sem mandado
judicial, s6 € licita quando amparada em fundadas razoes,
conforme entendimento do Col. Supremo Tribunal Federal no
Recurso Extraordinario n° 603.616. com repercussao geral, que
deve ser observado pelos demais 6rgdos do Poder Judiciario,
nos termos do artigo 927, inciso V, do Cédigo de Processo
Civil.

Aduz que a fonte de informacéo apta a subsidiar a fundada
suspeita que autoriza a entrada em domicilio deve constar de
forma objetiva e concreta nos autos, ndo por informacao
anonima, Como No presente caso.

Pede, em razéo disso, a concessido liminar da ordem a fim de
gue seja suspenso 0 processo instaurado contra o paciente até o
julgamento do writ. No mérito, pretende o trancamento da acao
penal, por auséncia de justa causa, nos termos do artigo 395.
inciso I11, do Cadigo de Processo Penal.

Entretanto, em que pesem o0s argumentos trazidos na
impetracdo, nao visumbro a presenca dos requisitos
autorizadores da medida liminar.

De fato, o deferimento de liminar em habeas corpus € medida
excepcional, reservada para casos em que é evidente a
ilegalidade do ato impugnado. Por aqui, uma vez que a
pretensdo diz respeito ao trancamento da acdo penal, matéria
atinente ao préprio mérito do writ, ndo ha como aferir, nos
limites restritos desta fase processual, a presenca dos
requisitos autorizadores da medida (fumus boni juris e
periculum in mora).

Nesse passo, indefiro a liminar.

Dispenso as informacBes da autoridade apontada como
coatora, ante o0 acesso digital aos autos originarios.
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A Douta Procuradoria Geral de Justica para manifestacdo.” -
grifel

Com efeito, ndo visualizo flagrante ilegalidade no ato ora
impugnado a justificar a superagdo do enunciado da Simula n. 691 do Supremo
Tribuna Federal, visto que se trata, em principio de permissivo autorizador parase
adentrar na residéncia do paciente, em razéo da sua confisséo de que guardavaarma

de fogo dentro do sofa dasala, bem como munic¢des dentro da gaveta,

Por outro lado, o crime de porte/posse ilegal de arma de fogo
possui natureza de crimes permanente, o que afasta, em principio, a alegacdo

defensiva de auséncia de flagrante delito.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO. S TUACAO DE FLAGRANTE DELITO.
FUNDADAS RAZOES DO COMETIMENTO DE DELITO
PERMANENTE. LEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA ACAO DELITUOSA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA.

1. O col. Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n.
603.616/RO, com repercussao geral, assentou a tese de que "a
entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 € licita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razoes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situacao de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados" (Ministro Gilmar
Mendes, DJe 8/10/2010, grifel) - (HC n. 470.734/MG, Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 17/12/2018).

2. De acordo com os fatos descritos pelo Magistrado de
primeiro grau, em que € narrada a ocorréncia de perseguicao
imediata ao autor do delito de roubo, bem como a existéncia do
alto juizo de probabilidade da pratica do crime de posse de
arma de fogo (delito permanente), a violacdo de domicilio
encontra-se justificada pela evidente situacdo de flagrante
(art. 302, 111, do CPP).
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3. Se a priso preventiva foi imposta ou mantida com base em
explicita e concreta fundamentacdo a justificar a necessidade
da rigorosa providéncia, ndo ha falar em constrangimento
ilegal.

4. No caso, a prisdo cautelar foi decretada com motivacdo
idonea, considerando-se, de um lado, as circunstancias
concretas do fato delituoso em andlise, reveladoras, pelo modus
operandi empregado, da real gravidade do crime (roubo
perpetrado mediante emboscada de casal com emprego de
arma de fogo). De outro, o fundado receio de reiteracdo delitiva
(reincidente especifico, em gozo de livramento condicional
guando da realizagdo do delito). Isso confere lastro de
legitimidade a manutencéo da medida extrema.

5. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de,
isoladamente, revogar a prisio cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar sua necessidade, como na
espécie, ndo se revelando suficientes as medidas previstas no
art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

6. Ordem denegada.

(HC 490.815/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 16/5/2019, DJe de 27/5/2019) -
grifel.

Ademais, neste exame perfunctério dos autos, quanto a suposta
nulidade das provas obtidas por invasdo domiciliar, assevero que ajurisprudéncia
patria dos Tribunais Superiores € no sentido de que, [...] 0 ingresso regular em
domicilio alheio depende, para sua validade e regularidade, da existéncia de
fundadas razdes (justa causa) que sinalizem para a possibilidade de mitigagdo
do direito fundamental em questdo. E dizer, somente quando o contexto fatico
anterior a invasao permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de crime no
interior da residéncia, é que se mostra possivel sacrificar o direito a
inviolabilidade do domicilio (AgRg no AREsp 1466216/RS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 16/5/2019, DJe
de 27/5/2019).

De toda sorte, entendo que as questdes em exame necessitam de

averiguagd mais profunda pelo Tribuna de origem, que devera apreciar a
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argumentacdo da impetracdo e as provas juntadas a0 mandamus no momento
adequado.

Ante 0 exposto, com base no art. 210 do Regimento Interno do

Superior Tribuna de Justica, indefiro liminar mente o presente habeas corpus.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



