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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.501.005 - RJ (2019/0133738-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : VISION MED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : NIDIA REGINA DE LIMA AGUILAR FERNANDES - RJ040474
GUILHERME NOGUEIRA BALDAN CABRAL DOS SANTOS -
RJ160976
AGRAVADO : AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. REPETICAO DE FUNDAMENTOS DO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

DECISAO
Tratase de agravo interposto por VISION MED ASSISTENCIA MEDICA
LTDA em face de deciséo proferida pelo Tribuna Regiond Federa da 22 Regido, que negou
admissbilidade a recurso especid mangjado contra acorddo cuja ementa asim se resume
(e-STJfl. 908):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. ANS. MULTA.
INADIMPLENCIA. RESCISAO UNILATERAL NAO NOTIFICADA
AO USUARIO. MULTA APLICADA COM BASE EM RESOLUCAO
DA ANS. POSSIBILIDADE. VALOR DA MULTA.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. ENCARGOS DA
MORA. TERMO INICIAL.

Opostos embargos de declaracdo, negaram provimento.

Nas razdes do recurso especid, interposto com base na dinea a do permissvo
condituciond, a recorrente gponta violagéo aos arts. 1.022, | e ll, do CPC/2015, 25, daLe
n® 9.656/98, 2°, da Le n° 9.784/99, 37-A, daLe n° 10.522/02, 1°-A, daLe n°9.873/99 e
4°, 8 2° 11, daLe n°9.847/99.

A inadmissdo do recurso especid se fez a consideragdo de que os embargos de
declaracéo foram regularmente apreciados, bem como inddiu na espécie os 6bices das
Simulas 7 e 83/STJ.

Nas razbes de agravo, postula o processamento do recurso especid, hga vida ter
cumprido todos 0s requisitos necessarios a sua admiss2o.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente é necessaio condgnar que O presente recurso arai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ “ Aos recursos interpostos com fundamento no
CPCJ/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .

A pretensdo ndo merece acolhida
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Da latura da decisfo de inadmissibilidade observa-se que o Tribund de origem
conduiu que ndo houve violagdo ao artigo 1.022 do CPC/2015, bem como incide na espécie
as Simulas 7/STJ por necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério e 83/STJ
porquanto o acorddo recorrido estd em consonancia com o entendimento do STJ.

Contudo, do exame do agravo interposto, observa-se que a agravante furtou-se de
impugnar, especificamente, o fundamento quanto ao dbice da Simula 7/STJ, limitando-se a
degar que se trata de revaloracéo das provas e a repetir, com peguenos acréscimos, as
razdes do recurso especid.

A mera dirmacdo de que se trata de revaloracéo das provas dos autos e a
repeticdo dos argumento ja explicitados no recurso especid revelam combates ndo
especificos e inaptos a reformar a decisdo agravada, porque compete a parte agravante
demondtrar de que forma a violagdo aos artigos suscitada nas razdes recursais néo depende
de reandise do conjunto fético-probatdrio dos autos.

Assm, o0 agravo em recurso especid carece de fundamentagdo, e ndo se conhecera
do agravo que ndo tenha atacado especificamente os fundamentos da decisio de
inadmissbilidade,

A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que impugnacéo a fundamentacéo
contida na decisdo agravada deve ser especifica e suficientemente fundamentada e atacar
todos os pontos do decisum.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica entende ser
necessaria a _impugnacd dos fundamentos da decisdo denegatéria da
subida do recurso especial para que se conhega do respectivo agravo. Logo,
a Simula 182 desta Corte foi corretamente aplicada ao caso.

2. Inadmitido o recurso especial com base na Simula 7 do STJ, ndo basta
a simples assertiva genérica de que se cuida de revaloragdo da prova, ainda
gue feita breve mencdo a tese sustentada. O cotgjo com as premissas
faticas de que partiu o aresto faz-se imprescindivel.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 600.416/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, D Je 18/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. IMPUGNACAO GENERICA.
SUMULA 182 DO STJ. INCIDENCIA. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

APLICAGAO DA SUMULA 7 DO STJ.

[...]

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica, o agravante
deve infirmar, nas razbes do regimental, todos os fundamentos da deciséo
impugnada, sejam eles autdnomos ou ndo, sob pena de ndo ser conhecido o
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seu recurso, a teor do disposto na Siumula 182 do ST J.

3. Hipotese em que o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de impugnar,
de forma clara e especifica, todos motivos da decisdo ora agravada,
limitando-se a alegar, genericamente, ofensa ao art. 535 do CPC/1973, sem
explicitar 0os pontos em que teria sido omisso o acorddo recorrido, em
flagrante desrespeito ao principio da dialeticidade.

4. No tocante a incidéncia da Simula 7 do STJ, a merareferéncia a julgados
desta Corte favordveis a revaloracdo do conjunto probatério, mas sem
nenhuma identidade fatica com o caso em analise, ndo tem o cond&o de ilidir
os fundamentos da decisdo agravada.

5.Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 721.539/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, D Je 18/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO OBJETIVA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA E REPETICAO, COM
PEQUENOS ACRESCIMOS, DO ARRAZOADO EXPENDIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ CORRETAMENTE
APLICADA PELA DECISAO AGRAVADA. RECURSO IMPROVIDO.
1. "Se a agravante se limita a repetir, ipss literis, as razdes do especial, sem
demonstrar qualquer peculiaridade que diferenciasse a hipétese em exame
das demais situagdes que levaram & aplicacdo dos verbetes citados pelo
magistrado a quo quando da inadmissdo do recurso especial, € incidente a
Simula n. 182 do Superior Tribuna de Justica [...]." (AgRg no Ag
1005201/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008, DJe 24/09/2008) 2. Ademais,
incabivel qualquer discussdo a respeito de multa cominatéria em acéo de
exibicdo de documentos pela incidéncia da Simula 372 desta Corte.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1.139.882/SP, Rel. Min.
LUIS FELIPE SALOMAOQ, Quarta Turma, DJe 10/05/2010)

Afind, é dever da agravante demonstrar o desacerto do magistrado ao fundamentar
a decisdo impugnada, atacando especificamente e em sua totadidade o seu contetido, o que
N80 ocorreu na espécie, uma vez que as razbes apresentadas contra a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especia tém contelido genérico.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC/2015 c/c o0 art. 253, paragrafo
unico, |, do RISTJ, ndo conhego do agravo em recurso especid.

Publique-se.

Intimem-se.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator



