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DECISAO

O paciente acoima de ilegd o acoérddo proferido pelo
Tribunal a quo no Agravo em Execucao n. 0219476-06.2018.8.21.7000, em
gue foi mantido o reconhecimento de infracao disciplinar grave.

A defesa alega que "0 reconhecimento da fatagrave violao
principio da presuncéo de inocéncia uma vez que ndo houve a condenagéo
definitiva do paciente pela pratica do novo fato" (fl. 4). Além disso,
assevera ndo-haver previsdo lega para reinicio da data-base, bem como
nao estar devidamente fundamentada a perda dos dias remidos, razéo pela
gual requer a anulacdo doregistro dafalta.

Decido.

A respeito do tema, é imperioso destacar que, conforme
assinala Renato Marcéo, o0 apenado, durante a execucdo da pena privativa
de liberdade, esta sujeito aregressédo de regime, o que pode ser ocasionado
pela prética de fato definido como crime doloso, consoante se depreende
do art. 118, I, primeira parte, da Lei de Execucéo Penal, sem que para
issO se exija a ocorréncia do transito em julgado de sentenca
condenatoria, in verbis:

Oinciso | do art. 118 daLe de Execucéo Penal determinaa
regressao pela simples prética de fato definido como crime
doloso. Nao € preciso aguardar que o executado venha a ser
condenado pelapréticado referido crime doloso.

A prética de crime culposo ou contravencdo penal ndo
autoriza, sob tal fundamento, aregressao de regime.
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N&o € necessario que o crime doloso tenha sido objeto
de sentenca condenatoériatransitada em julgado.

N&o ocorre, na hipétese, violagdo ao principio da presuncdo
de inocéncia ou estado de inocéncia (MARCAO, Renato.
Curso de execucéo penal. 13. ed. rev., ampl. e atua. S&o
Paulo: Saraiva, 2015, p. 195, destaquel).

Esse entendimento esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual, "a teor do art. 118, I,
da LEP, o reeducando que comete fato definido como crime doloso pode
ser regredido de regime prisional, mesmo sem o transito em julgado da
sentenca penal condenatéria referente ao novo delito” (HC n.
333.615/SC, Re. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 5 T., DJe
21/10/2015, destaquei), consolidado na Simulan. 526 do Superior Tribunal
de Justica, cujo enunciado afirma que "[0] reconhecimento de falta grave
decorrente do cometimento de fato definido como crime doloso no
cumprimento da pena prescinde do transito em julgado de sentenca penal
condenatéria no processo penal instaurado para apuracdo do fato"”.

E importante destacar que a pratica de fato definido
como crime doloso no bojo da execucdo da pena constitui falta
disciplinar de natureza grave, como bem apontado alhures no enunciado
da Simula n. 526 deste Tribunal Superior e, especialmente, conforme
previsto no art. 52, caput, da Le n. 7.210/1984, de acordo com o qua "[a]
pratica de fato previsto como crime doloso constitui falta grave e, quando
ocasione subversdo da ordem ou disciplina internas, sujeita 0 preso
provisorio, ou condenado, sem prejuizo da sancdo penal, ao regime
disciplinar diferenciado”.

Com efeito, no que tange aos consectérios decorrentes do
reconhecimento da fata grave, ressalte-se que a Le de Execucéo Pendl
estipula como um dos seus vetores o mérito do apenado, cuja avaliacdo se
realiza com base no cumprimento de seus deveres (art. 39), na disciplina
praticada dentro do estabelecimento prisional (art. 44) e, por 6bvio, do
comportamento observado quando em gozo dos beneficios previstos na
aludida norma de regéncia, quais sejam, o trabalho externo (arts. 36 a 37),
as saidas temporérias (arts. 122 a 125), o livramento condicional (art. 131),
a progressao deregime (art. 112), aanistiae o indulto (arts. 187 a 193).

Inserida nesse escopo, a configuracéo da fata de natureza
grave ensgja vérios efeitos (LEP, art. 48, pardgrafo Unico), entre eles. a
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possibilidade de colocagdo do sentenciado em regime disciplinar
diferenciado (LEP, art. 56); a interrupcao do lapso para a aquisicao de
outros instrumentos ressocializantes, como, por exemplo, a
progressao para regime menos gravoso (LEP, art. 112); a regressao
no caso do cumprimento da pena em regime diverso do fechado (LEP, art.
118), além da revogacao em até 1/3 do tempo remido (LEP, art. 127).

A vista do exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ,
indefiro liminarmente o habeas corpus.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



