DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.087.635 - SP (2017/0084329-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : AGROPECUARIA CAMPO LIMPO LTDA
AGRAVANTE : NOVA UNIAO S/A ACUCAR E ALCOOL
AGRAVANTE : AGROPECUARIA IPE LTDA

AGRAVANTE : SANTA MARIA AGRICOLA LTDA

AGRAVANTE : SOCIEDADE AGRICOLA SANTA MONICA LTDA
ADVOGADOS : SIDNEY PEREIRA DE SOUZA JUNIOR - SP182679

MARCOS HOKUMURA REIS - SP192158
GUILHERME TOSHIHIRO TAKEISHI E OUTRO(S) - SP276388

AGRAVADO : BANCO ECONOMICO S. A. EM LIQUIDACAO
REPR. POR : NATALICIO PEGORINI - LIQUIDANTE
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO FONTANETTI - SP021057
LUIZ GASTAO DE OLIVEIRA ROCHA E OUTRO(S) - SP035365
INTERES. : DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA
ADVOGADOQ : LUIS AUGUSTO ROUX AZEVEDO E OUTRO(S) - SP120528
DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 NCPC), interposto por AGROPECUARIA
CAMPO LIMPO LTDA e OUTRAS, contra decisao que ndo admitiu recurso especial.

O agpelo nobre desafia acordéo prolatado pelo Tribund de Justicado Estado de
S&o Paulo, assm ementado:

Agravo de Instrumento Recuperacao Judicia - Crédito oriundo de Cédula de
Crédito Industrial com garantia real Perecimento do bem que n&o interfere
na natureza do crédito, que permanece higida nos limites da garantia
contratada Atualizacdo do débito que observou o disposto no artigo 9°, inciso
Il dalLe 11101/05 Agravo.desprovido.

Em suas razbes de recurso especid, 0s recorrentes gpontam ofensa ao art. 9° da
Le n.° 11.101/2005, sustentando, em sintese, o descabimento da majoracdo do crédito e a
extingdo do penhor.

Sem contrarrazoes.

Em juizo de admissibilidade, negou-se 0 processamento do recurso especial, sob
o fundamento de que gplicavel, ao caso, o enunciado da SUmula07 do STJ.

Irresignados, aduziram os agravantes que o reclano merece trangito, uma vez
gue a matéria para ser andisada ndo necessita do reexame do conjunto fético-probatorio dos
autos.

Sem contraminuta

E o rdatorio.

Decido.

O inconformigmo N&o mer ece prosperar.

1. Acerca da degacdo de que houve mgoracdo do crédito da casa bancariaora
recorrida, observa-se que a Corte Estadud fol enfatica ao afirmar que a ora recorrente ndo
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impugnou os caculos da administradora judicid durante a fase judicid, fundamento este ndo
impugnados no recurso especidl.
E, diés, 0 que se extrai do seguinte excerto:

A insurgéncia em relagdo ao valor fina do débito, também ndo comporta
acolhida. Conforme dispbs a administradora judicial em seu parecer de fls.
312/316, in verbis
Em primeiro lugar, de se apontar que, no que diz respeito ao valor do
crédito, o Banco Econbmico expressamente requereu a inclusdo na
relacéo credores do valor atualizado de seu crédito.
O valor de R$ 9.559.945,63 (nove milhfes quinhentos e cinquenta e nove
mil novecentos e quarenta e cinco reais e sessenta e trés centavos)
refere-se ao valor devido pela Nova Unido em 14 de novembro de 1994,
como deixado claro nos documentos apresentados por ocasido da
habilitacdo administrativa.
Afirmam as Agravantes gque a. Administradora Judicid ndo teria
apresentado os célculos que embasaram o valor total do crédito de R$
41.020.317,50 (quarenta e um milhdes vinte mil trezentos e dezessete
reais e cinquenta centavos).
Ocorre que a Administradora Judicial disponibilizou horério e local para
gue todos os documentos e célculos realizados na fase administrativa
pudessem ser consultados, conforme determina o art. 7° da Lei n°
11.102/05, ndo tendo as Agravantes sequer solicitado a apresentacdo dos
mesmos.
Além disso, cumpre apontar que as Agravantes ndo impugharam 0s
calculos da Administradora Judicia durante a fase judicial, mas somente
o fato da conclusdo desta auxiliar ter sido supostamente ultra petita. A
guestdo sobre a corregéo ou ndo do calculo nunca foi expressamente
abordada na fase judicia.
E o que se depreende da leitura da peticdo inicia da impugnacéo (fls.
15/24). Ali, em nenhum momento o método de célculo da Administradora
Judicia foi contestado.
Como pode se denotar, o crédito do agravado decorre de contrato
entabulado entre agravado e agravante ha mais de duas décadas (fls. 41/42),
devidamente aditado (fls. 44 e 46) e inadimplido pela tomadora do
empréstimo, 0 que ensgjou O guizamento de acdo executiva (Processo
0041265.90.1998.8.26.0506).
Assim, inexistindo qualquer impugnacdo especifica de que o vaor
encontrado pela administradora judicid ndo reflete ao quantum devido, € de
se afastar a irresignacéo, pois desprovida de qualquer amparo. 1sso porgque a
Lei 11.101/05 tratou de estabelecer parametros para fixagdo da atualizagdo
do déhito, ndo merecendo qualquer reforma a decisdo atacada, pois, O
crédito foi atualizado na forma tal como disposta no artigo 9°, inciso Il da
LRF.

Desse modo, a subssténcia de fundamentos inatacados aptos a manter a
conclusdo do aresto impugnado, impde 0 nd&o conhecimento da pretensdo recursal, ateor do
entendimento disposto na Simula 283/STF ("E inadmissivel 0 recurso extraordinario
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
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nao abrangetodos €les!").

Ademais, como bem asseverou o parecer miniderid, verificase que o Tribund
locd, a0 andisaxr as peculiaridades féticas da demanda e exarar o acérddo, consgnou,
expressamente, que ndo ha que se faar em supressdo da garantia e que o crédito do ora
agravado encontrase em harmonia com o0 que disposto no atigo 9°, Il, da La n°
11.101/2005, mormente no que se refere a seu vaor, sua atuaizagdo e sua classificacdo, ndo
merecendo lograr éxito aimpugnacdo formulada pel os agravantes.

Nesse contexto, a dteracdo do que decidido pelo tribund de origem implicaria
inadequada reapreciacd0 do suporte fético-probatério constante dos autos, araindo a
incidéncia do dbice previsto no enunciado n.° 7 da simulado Superior Tribund de Justica.

2. Quanto a tese de extingdo do penhor, incide, na espécie, o enunciado da
SImula 282 do STF, ante a auséncia de preguestionamento, porquanto a matéria ndo foi
examinada e nem interpretada, no caso concreto, pelo Tribund de origem.

Para que se configure o preguestionamento da. matéria, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos legas
tidos como violados, a fim de que se possa, na inddncia especia, abrir discusséo sobre
determinada questéo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da
legidacéo federd.

3. Ante 0 exposto, com amparo na Simula 568 do STJ, nego provimento ao
reclamo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



