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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1349182 - RJ (2018/0213144-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE

ADVOGADO - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES -
SP128341

AGRAVADO : RICARDO GOBETTI

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNAC;AO
MANIFESTADA NA VIGENCIA DO NCPC. ACAO DE
OBRIGAQAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. RECUSA
INJUSTIFICADA DE MATERIAL CIRURGICO
REGULARMENTE SOLICITADO. DANO MORAL
CARACTERIZADO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
INVIABILIDADE DE REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS.
QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR QUE NAO SE MOSTRA
EXCESSIVO. MAJORAGAO DOS  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. OBSERVANCIA DA SUMULA N° 568 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA
PREVISTA PELO ART. 1.021, 8 4° DO NCPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO, COM IMPOSICAO DEMULTA.

1. Aplicase 0 NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Adminigrativo n° 3, aprovado peo Plendio do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
do novo CPC.

2. E pacifica a jurisprudéncia da Segunda Secio no sentido de
reconhecer a exigéncia do dano mord nas hipdteses de recusa
injustificada pela operadora de plano de salide, em autorizar tratamento
a que edivesse legd ou contratuamente obrigada, por configurar
comportamento abusivo. Incidéncia da Simulan. 568 do STJ.

3. O valor arhitrado a titulo de danos morais pelo Julgador a quo
observou os critérios de proporcionalidade e de razoabilidade,
visto que o montante fixado ndo se revela exorbitante, e sua
eventual reducdo demandaria reexame de provas.

4. De acordo com o podcionamento da Segunda Secdo (REsp
1.539.725), € devida a mgjoracdo da verba honoraria sucumbencid, na
forma do art. 85, pardgrafo 11, do CPC/2015, quando estiverem
presentes 0s seguintes requisitos, Smultaneamente, (8) decisio
recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor o
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novo CPC; (b) recurso ndo conhecido integradmente ou desprovido,
monocraicamente ou pelo Orgdo colegiado competente; e, (C)
condenacdo em honorérios advocaticios desde a origem, no feito em
gue interposto o recurso.

5. Em virtude de anterior adverténcia em relacéo a gplicabilidade do
NCPC, aplicase ao caso a multa previsa no art. 1.021, 8§ 4° do
referido Codigo, no percentud de 3% sobre o vador atudizado da
causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso condicionada
a0 depdsito da respectiva quantia, nos termos do 8 5° dagquele artigo
deld.

6. Agravo interno ndo provido, com imposicao de multa

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, em negar
provimento do recurso, com aplicacéo de multa, nos termos do voto do Sr. Minisiro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Boas Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze votaram com o Sr. Minisro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribero.

Brasilia, 10 de Junho de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Moura Ribeiro
Rdator



