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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.446.571 - SP (2019/0034798-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : CR2 SAO PAULO 1 EMPREENDIMENTOSLTDA
ADVOGADOS . RICARDO DE AGUIAR FERONE - SP176805

FELIPE GAZOLA VIEIRA MARQUES - SP317407
MAITE CAMPOS DE MAGALHAES GOMES - SP350332
LUIZ FELIPE LELIS COSTA - SP393509

AGRAVADO : SAMUEL RIBEIRO DE SA

ADVOGADOS : JULIO CESAR ALVES - SP207977
MARCELO DE ANDRADE TAPAI - SP249859
GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especia interposto por CR2 SAO PAULO 1
EMPREENDIMENTOS LTDA. contra decisdo gue negou ssguimento ao recurso especid,
fundado na dinea a do inciso |11 do art. 105 da Condtituicdo Federal, em desafio a acordao
prolatado pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (e-STJ, fl. 567):

SENTENCA - Compromisso de compra e venda - Confissdo de divida -
Pedido de declarac8o de nulidade - Decisdo que reconheceu a abusividade
do vaor da divida atribuida ao autor - Questdo que pode ser conhecida de
oficio pelo juiz - Relacdo de consumo - Arts. 4° e 6° do CDC - Excecéo
prevista na simula 38L do C. STJ que se limita a contratos bancéarios -
Nulidade ndo verificada -Preliminar rejeitada.

COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA - Bem imovel para entrega
futura - Reembolso de comissédo de corretagem - Legitimidade passiva daré,
construtora, reconhecida - Cobranga, no entanto, prescrita - Prazo trienal -
Confissdo de divida - Valor correspondente a diferenca entre o valor
financiado e o vaor corrigido do preco - Irregularidade ou vicio de
declaracdo afastada pela sentenca, sem recurso do autor quanto ao ponto -
Falta de interesse recursal da ré Débito reduzido pela sentenca sem
impugnacdo desta - Valor mantido - Atraso na obra verificado - Multa
prevista para o caso de mora da vendedora prevista em contrato -Termo
fina - Data da disponibilizacdo fisica do imével ao comprador - Incidéncia da
simula 160 deste Tribunal - Caso em que isso coincidiu com a entrega das
chaves - Inexisténcia de qualquer indicativo de que o imével teria sido
disponibilizado ao autor antes disso - "Juros de medi¢do' - Encargo néo
previsto em contrato - Cobranga ndo comprovada - Danos morais -
Inocorréncia - Mero aborrecimento - | ndenizagdo devida - Recursos
parcia mente providos.

Opostos embargos de declaracéo, esses foram rgjeitados (e-STJ, fls. 616-620).
Nas razbes do especid (e-STJ, fls 623-633), a parte recorrente sustentou
violacdo aos seguintes dispositivos
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a) art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, defendendo que a Corte de
origem ndo sanou omissdes supostamente perpetradas pelo acdrddo embargado no tocante a
ocorréncia de julgamento extra petita, mesmo diante da oposicdo dos embargos
declaratdrios, 0 que teria configurado negativa de prestacéo jurisdiciond;

b) arts. 141 e 492 do Cédigo de Processo Civil de 2015, aegando que houve
julgamento extra petita pelas ingéncias de origem, uma vez que o Tribund teriareduzido a
dividade R$ 5.530,28 sem que houvesse pedido expresso do autor.

Oferecidas as contrarrazdes as fls. 643-656 (e-STJ).

Em sede de juizo provistrio de admisshilidade, o Tribund locad negou
Seguimento a0 recurso especia, 0 que ensgou 0 mango do presente agravo, buscando
destrancar o processamento daguela insurgéncia

Contraminuta as fls. 677-692 (e-STJ).

E o rdatdrio.

Decido.

O presente recurso ndo merece prosperar.

1. Inicdmente, a apontada violagdo ao art. 1.022 do CPC/15 néo se configura,
hga viga o Tribund estadual ter dirimido clara e integrdmente a controvérsia acerca da
ocorréncia de julgamento extra petita, porém em sentido contrario ao pretendido pela parte
recorrente.

Assm constou do acordéo que julgou os embargos de declaragéo (fls. 619,
e-STJ):

Ou sgja, tendo havido pedido de nulidade do termo de confisséo de divida
assinado pelo autor, ora embargado, ndo configura julgamento "extra petita’,
entendido como violagdo aos limites objetivos da demanda, 0 deferimento,
pelo juizo, de prestagdo menos abrangente do que o pedido formulado na
inicial, pois é certo que, conforme o principio da congruéncia, quem pede o
mais pode ganhar o menos.

O que ndo se pode admitir é a situacdo inversa, qual seja, quando ha
ampliagéo pelo juiz do alcance do pedido do autor.

Portanto, ao contrério do que alega o embargante, ndo ha qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade no julgado. A matéria foi devidamente apreciada,
enfrentadas todas as questdes suscitadas, com fundamentos claros e nitidos,
em perfeita consonancia com a legislagdo em vigor.

Em redlidade, o que pretende o embargante € atribuir efeito modificativo ao
julgado, o qual se mostra incabivel na hipotese.

Assm, tendo o decisum embargado decidido de modo claro e fundamentado
gue ndo houve julgamento extra petita, ndo ha de se fdar em omissdo, mas Sm pretensio
meramente infringente, razéo pela qua se impde a sua rejecao.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DO AGRAVANTE.
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(...)

2. Nao caracteriza omissao ou falta de fundamentacdo a adocado de
posicionamento contrario ao interesse da parte, nem esta o
magistrado obrigado a rebater, um aum, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipétese dos autos.

(...)

(Agint no REsp 1588575/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, D Je 02/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO DE ALUGUEIS. AUSENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 1022 DO -CPC/2015. CONEXAO. RESCISAO DE
CONTRATO. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
ndo ha ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015,
quando o Tribunal de origem se manifesta, de modo suficiente, sobre
todas as questdes levadas a julgamento, ndo sendo possivel atribuir
0 vicio de omissdo ao acordao somente porque decidira em sentido
contrario a pretensdo da parte recorrente. Precedentes.

()

(Agint no AREsp 1028902/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 25/05/2017)

2. No tocante & suposta ofensa@aos arts. 141 e 492 do CPC/2015, a parte dega
gue "o valor confessado no item 4 da confissdo de divida (R$ 5.530,28) ndo era o
objeto de irresignagao do autor." Aduz que o recorrido questionavaa vaidade do item 1.2
da mesma confissfo de divida, que gerou a cobranca do vaor de R$ 24.849,02, de modo
que as ingéncias de origem teriam decidido de forma extra petita ao reduzir a divida de R$
5.530,28 para R$ 3.630,29.

No caso, a Corte locd assentou 0 seguinte no acdrddo que julgou os embargos
de declaracéo (e-STJ, fl. 619):

Ou sgja, tendo havido pedido de nulidade do termo de confissdo de
divida assinado pelo autor, ora embargado, ndo configura julgamento
"extra petita", entendido como violagdo aos limites objetivos da
demanda, o deferimento, pelo juizo, de prestacdo menos abrangente
do que o pedido formulado na inicial, pois é certo que, conforme o
principio da congruéncia, quem pede o mais pode ganhar 0 menos.

O que ndo se pode admitir é a situagdo inversa, qual seja, quando ha
ampliacéo pelo juiz do alcance do pedido do autor.

Acerca dessa temética, 0 STJ tem entendimento firmado no sentido de que "o
julgador ndo viola os limites da causa quando reconhece os pedidos implicitos formulados na
inidd, ndo estando restrito gpenas ao que esta expresso no capitulo referente aos pedidos,
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sendo-lhe permitido extrair da interpretagéo 6gico - Sstemética da pega inicid aguilo que se
pretende obter com a demanda, aplicando o principio da equidade’ (Agint no AREsp
1266376/SP, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Logo, uma vez que o entendimento adotado pelo Tribund de origem estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, impde-se 0 ébice da Simulan. 83
do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
EMBARGOS A EXECUGAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO-- AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
EMBARGANTE.

(-.r)

4. Inexiste ofensa ao principio da congruéncia nas hipoteses em que
0 julgador ndo afronta os limites objetivos da pretenséo inicial,
tampouco concede providéncia jurisdicional diversa da requerida.
Ademais, os pedidos formulados devem ser examinados a partir de uma
interpretacdo 16gico-sistemética, conforme os brocardos da mihi factum dabo
tibi ius (da-me os fatos que te darei o direito) e iura novit curia (o juiz
conhece o direito). Precedentes. 4.1. No caso em tela, o acordao
recorrido julgou parcialmente procedente o pedido formulado nos
embar gos a execucédo, reduzindo o quantum debeatur, de modo que
se manteve nos limites da lide.

(--r)

6..Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 215.269/ES, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2018, D Je 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.OBRIGACAO DE FAZER. DANOS MORAIS.
LEGITIMIDADE PASSIVA. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. ACORDAO EM SINTONIA COM
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

()

2. A luz dos artigos 128 e 460 do CPC/73, atuais, 141 e 492 do NCPC/15, o
vicio de julgamento extra petita ndo se vislumbra na hipétese do juizo a quo,
adstrito as circunstancias féticas (causa de pedir remota) e ao pedido
constante nos autos, proceder a subsungdo normativa com amparo em
fundamentos juridicos diversos dos esposados pelo autor e refutados pelo
réu. O julgador néo viola os limites da causa quando reconhece os
pedidos implicitos formulados na inicial, ndo estando restrito apenas
ao gue esta expresso no capitulo referente aos pedidos, sendo-lhe
permitido extrair da interpretacéo |6gico - sistematica da peca inicial
aquilo que se pretende obter com a demanda, aplicando o principio
da equidade.
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(-.r)

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1266376/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 30/05/2019, D Je 04/06/2019)

3. Por fim, acrescenta-se que rever essas conclusdes acerca da inexisénciade
julgamento extra petita ensgaria, necessariamente, 0 reexame de toda a narrativa féica
ddineada na demanda, bem como das provas que indruem o0 processo e do termo de
confissdo de divida firmado pelas partes, 0 que ndo se admite em sede de recurso especid,
ante a Simula 7 deste Tribund.

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. 1. ALEGAGAO DE DECISAO
EXTRA PETITA. SUMULA N. 7 DO STJ 2. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VERBA DE CARATER ALIMENTAR. PEDIDO DE
HABILITACAO DE CREDITO CONSTITUIDO APOS O PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO
STJ. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para acolher a pretensao
recursal quanto a existéncia de decisdo extra petita, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos e a analise e
interpretacdo de clausulas contratuais, o que € vedado devido a
natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da Simula n.
7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O Tribunal estadual julgou a demanda em conformidade com o
entendimento desta Corte no sentido de que deve ser dispensado tratamento
isonémico_a verbas gue ostentam a mesma afinidade ontoldgica, sendo
possivel o pedido de habilitagéio de crédito dos honoré&rios advocaticios
sucumbenciais constituidos apés o pedido de recuperacdo judicia. Incide,
portanto, no caso a Simulan. 83 do STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1381009/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, D Je 24/05/2019)

4. Do exposto, com fundamento no art. 932 do Novo Codigo de Processo Civil
¢/c SImula 568/STJ, nego provimento ao agravo em recurso especid.
Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator



