DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

HABEAS CORPUSN°512.331 - RJ (2019/0151217-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : FRANCISCO SAINT CLAIR DE SOUSA NETO
ADVOGADO : FRANCISCO SAINT CLAIR DE SOUSA NETO - RJ0188438
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MATTHAUSDE SOUZA LEITE (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
MATTHAUS DE SOUZA LEITE, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal
de Justicado Rio de Janeiro, por acordao assim ementado (fl. 248):

HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
Alegacdo de condrangimento ilegd em razdo da auséncia dos requisitos
autorizadores da custédia cautdlar e de fundamentacéo na decisdo que indeferiu
o pleto de liberdade provisoria. Plaitos subsidiarios para concessdo de medida
cautdlar dternativa ou trancamento da acdo pena. Desacolhimento. Prisdo
preventiva suficientemente fundamentada. Pressupostos do artigo 312 do Codigo
de Processo Pend evidenciados. Alegaghes de primariedade e bons
antecedentes do paciente que ndo impedem a decretacdo da providéncia
cautelar, guando caracterizados, em principio, 0s pressupostos autorizadores da
medida excepciona. Apesar de 0 acusado apresentar um perfil de boa formagéo
culturd e inexigéncia de anotagbes desabonadoras, 0 certo € que se mostra
precipitada neste momento a concessao de sua liberdade. Essa circungtancia foi
sublinhada com muita ponderacéo pelajuizade 1° grau. Apds ainstrucéo, com a
oitiva de testemunhas, sera possivel aguilatar com maior certeza sobre a red
necessidade do encarceramento. Pretensdo ao trancamento da acéo pend, sem
gpontar fundamentos para tanto. Habeas corpus que somente em casos
excepcionals se presta a obstar-a agdo pend. Denlincia que descreve a conduta
praticada pelo paciente. Atendimento aos requistos do Art. 41 do CPP.
Precedentes jurisprudenciais. Discussio meritdria que ndo se coaduna com avia
estreita do writ. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

O paciente responde pela prética do delito tipificado no art. 33 da Lei
11.343/2006.

O impetrante busca a revogacao da prisdo preventiva, com a alegacdo de
falta de fundamentacdo idonea e desproporcionalidade com futuro regime a ser
fixado, sendo possivel aaplicacdo de medidas aternativas.

Nesse sentido, requer a concessdo do habeas corpus para revogar a
custodia ou impor cautelares diversas.

E o relatorio.
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DECIDO.

A concessdo de liminar em habeas corpus é medida excepcional,
somente cabivel quando, em juizo perfunctorio, observa-se constrangimento ilegal.

A matéria relativa a desproporcionalidade ndo foi objeto de anadlise do
Tribuna de origem, conforme copia de acorddo de fls. 248-257. Entéo, esse ponto
néo podera ser conhecido por esta Corte Superior, sob penade indevida supressao
deinstancia

Por outro lado, ndo obstante a excepcionalidade que é a privacéo cautelar
da liberdade antes do trénsito em julgado da sentenca condenatéria, reveste-se de
legalidade a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos
do art. 312 do CPP.

A decisao de prisdo preventivarestou assim fundamentada (fls. 70-71):

[...].Como medida cautdlar, deve ser demonstrada a coexisténcia de fumus
comiss ddicti e peiculum libertatis que judifiqguem o cércere antes do transito
em julgado de decisdo condenatoria. No presente caso, atesta-se a presenca
do fumus comissi delicti pela prisdo em flagrante custodiado na posse de
2.700g de maconha, acondicionados em 4(quatr o) tabletes e 1.100 gramas
de haxixe, acondicionados em 13 (treze) embalagens plésticas, nos
termosdo laudo prévio e do auto de apreensio em anexo.

O periculum libertatis, definido como o risco provocado pela manutencéo do
acusado em liberdade, esta igudmente presente: trata-se de crime grave, em que
0 custodiado trazia consigo quantidade consideravel de droga para venda.
As circungstancias e a forma que o crime teria sido praticado, sobretudo
pela neticia de que o custodiado estaria exer cendo a atividade do trafico
na Rua Santa Clara, n° 335, 0 que torna gravosa a sua conduta. Consta
individuo estaria exercendo a dividade do tréfico em uma cobertura naquele
local. Os agentes se dirigiram até 0 endereco e forma recebidos pelo custodiado,
que acreditou ser amigos de uma suposta "Vivi". Na resdéncia, os policias
apreenderam grande quantidade variedade de drogas, bem como, maerid para
endolacéo e baanca de precisio.

A droga encontrada estava embalada e pronta para a venda. Destaque-se
que o custodiado, em sua entrevista, declarou ser usuaio de vé&ios tipos de
drogas, mas a quantidade apreendida é absolutamente incompeativd com uso
proprio, o que reforca o convencimento de que 0s entorpecentes com eles
apreendidos se destinavam ao tréfico.

Portanto, 0 auto de apreensio indica a grande quantidade e variedade de
drogas apreendida e as circunstancias narradas pelos policiais militares
indicam que o preso estava exercendo o trafico de drogas na
localidade][...].

Como se V&, o decreto prisional tem fundamento na gravidade do crime,
evidenciada nas circunstancias faticas, pela referéncia a grande quantidade e
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variedade de drogas apreendidas, 2.700g de maconha, acondicionados em
4(quatro) tabletes e 1.100 gramas de haxixe, acondicionados em 13 (treze)
embalagens pléasticas, de modo que ndo se verifica, a0 primeiro exame,
ilegalidade na decisdo recorrida.

Pacifico € o entendimento nesta Corte Superior de que, embora néo
sirvam fundamentos genéricos (do dano social gerado por tréfico, crime hediondo,
ou da necessidade de resposta judicial) para a prisdo, podem a periculosidade e
riscos sociais justificar a custddia cautelar no caso de trafico, assm se
compreendendo a especialmente gravosa natureza ou quantidade da droga. Nesse
sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unanime — Rel. Min. Laurita Vaz — DJe
3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unanime — Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP = 52 T. = unénime — Rel. Min.
Moura Ribeiro —DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unanime— Rel. Min.
Sebastido Reis Junior — DJe 28/5/2014.

Ademais, havendo a indicac&o de fundamentos concretos parajustificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
aternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem publica. A
esse respeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — undnime — Rel. Min. Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe 11/09/2015 e HC n.
313.977/AL — 62 T. — unanime — Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura— DJe
16/03/2015.

Assim, néo se constata ilegalidade flagrante que justifique o deferimento
da liminar, sendo necessaria a apreciacao aprofundada do habeas corpus por
ocasido do exame de meérito, pela Turma, entdo garantindo a eficéacia plena das
decisdes pelo Colegiado.

Ante 0 exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informacoes.

Apés, ao Ministério Publico Federal, para manifestacéo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



