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PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 861.989 - SP (2016/0030407-1)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

REQUERENTE : PEDRO TOMIJ OSHIKA

REQUERENTE : RESTAURANTE H2 LTDA

REQUERENTE : PHM-SISTEMAS E PROCESSAMENTOS DE DADOS S/C
LTDA - ME

REQUERENTE : SOLANGE MARIA DE ARAUJO OSHIKA

ADVOGADO : EDSON APARECIDO GUIMARAES E OUTRO(S) -
SP212741

REQUERIDO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA

ADVOGADOS : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E OUTRO(S) -
SP011187
SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO -
SP117630

REQUERIDO - : UNIAO

DECISAO

Vistos.

Tratarse de Peticdo apresentada por PEDRO TOMIJI OSHIKA e
OUTROS an face de acérdéo que ndo conheceu de segundo pedido de reconsideracao,
porquanto manifetamente incabivel a interposicdo de tad requerimento contra decisdo
colegiada

Sugentam 0s Requerentes, em sintese, a nulidade dos atos processuas
praticados pela Requerida, porquanto 0 mandato da diretoria outorgante da procuracéo aos
seus caudidicos edaria vencido, acarretando, por consequéncia, a irregularidade da
representacao da parte.

Alegam, ainda, que td questéo foi arguida perante as indancias ordinarias, em
sede de impugnac@o a contestacdo (fl. 490e) e de apelacdo (fls. 627/629¢), porém, essas
permaneceram slentes quanto ainsurgénca

Por fim, requer o acolhimento do pedido, a fim de que sgam reconhecidos
como nulos 0s atos processuais praticados pela Requerida, com a consequente determinacéo
de retorno dos autos ao juizo a quo para desentranhamento das pecas revestidas de
nulidade.

E ordatério. Decido.
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Por primero, consoante 0 decidido peo Plen&rio desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursa sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, In casu, aplica-se o Cddigo de Processo
Civil de 2015 para a presente Peticdo, aos Pedidos de Reconsideracdo anteriores e ao
Agravo Interno, embora o Agravo em Recurso Especia e 0 Recurso Especid estivessem
ujeitos ao Codigo de Processo Civil de 1973.

A orientagdo desta Corte consolidou-se no sentido da impossibilidede de
andise do méito do Recurso Especid, anda que verse sobre questdo de ordem publica,
guando esse sequer tenha ultrapassado a barreira do conhecimento.

Estampando essa orientac@o, destaco precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. VIOLACAQ AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS ADQTADOS PELA DECISAO QUE NAO
ADMITIU, NA ORIGEM, O RECURSO ESPECIAL. SUMULA
182/STJ.

1. Inexisténcia de violagéo ao art. 535 do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. E inviavel o agravo emrecurso especial que deixa de atacar, de modo
especifico, os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar
transito ao apelo especial. Incidéncia, por analogia, da Simula 182 do
STJ.

3. Conforme entendimento sedimentado nesta Corte, inviavel a analise
do mérito do recurso especial quando este sequer ultrapassou a barreira
de admissibilidade recursal, ainda que se trate de matéria de ordem
publica. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 413.730/GO, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 14/04/2014, destaque
mev).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. ART.
544, § 4° |, DO CPC E SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL. RAZOES RECURSAIS DEFICIENTES E QUE
NAO IMPUGNAM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA REGIMENTALMENTE. APLICACAO DA SUMULA
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182/STJ. APRECIAGAO, DE OFiCIO, DE ALEGADA MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. |IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. In casu, 0 Recurso Especial ndo foi admitido, na origem, com
fundamento na aplicacdo da Simula 83/STJ, bem como pela falta de
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ. O Agravo em
Recurso Especial interposto ndo impugnou tais obices, limitando-se a
reiterar as razoes expendidas no Recurso Especial, o que conduziu ao
ndo conhecimento do apelo, cuja decisio ora € agravada
regimental mente.

I[I. No presente Agravo Regimental, o recorrente ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisio ora agravada.

[11. Interposto Agravo Regimental, pela Clinica de Doencas Renais Ltda.,
sem impugnar, especificamente, os fundamentos da decisdo ora
agravada regimentalmente, constitui Obice ao conhecimento do
inconformismo a Simula 182 desta Corte.

IV. Renovando-se, no Regimental, o vicio que comprometia o0
conhecimento do Agravo em Recurso Especial, inarredavel a edicdo de
Nova juizo negativo de admissibilidade.

V. Nao tendo sido ultrapassado o juizo de admissibilidade do Agravo,
descabe a apreciacdo das questbes suscitadas em Recurso Especial,
ainda que se trate de alegada matéria de ordem publica. Nesse sentido:
"Conforme entendimento sedimentado nesta Corte, inviavel a analise do
mérito do recurso especial quando este sequer ultrapassou a barreira de
admissibilidade recursal, ainda gque se trate de matéria de ordem publica.
Precedentes’ (STJ, AgRg no AREsp 413.730/GO, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/04/2014).

VI. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 382.464/RS, Rdl. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 20/05/2014, destaquel).

Nessa linha, ainda, 0s seguintes precedentes: Pet no AREsp 417.133/RJ, Rdl.
Minigro Jodo Ot&vio de Noronha, 32 Turma, DJe de 12/02/2015 e Agint no ARESp
883.053/SP, Rd. MinisraMarialsabel Galatti, 42 Turma, DJe de 06/10/2016.

Na hipotese, 0 Recurso Especid néo foi conhecido em razéo da incidéncia,
por andogia, da Simulan. 281 do Supremo Tribuna Federal.

Assm, em que pesem as alegagles trazidas, 0s argumentos apresentados s&o
insuficientes para descondtituir a decisdo impugnada, proferida sob o regime do Codigo de
Processo Civil de 2015.
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Posto isso, INDEFIRO o pedido.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Rdatora



