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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.374.099 - RJ (2018/0255905-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : SINDICATO TRAB NAS INDUSTRIAS URBANAS DO RIO DE
JANEIRO
AGRAVANTE : LUIZ MARIANO DE ALMEIDA
AGRAVANTE : LUIZ SOARES DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARIA MAGDALENA LEAL DO NASCIMENTO
AGRAVANTE : MARILIA XAVIER DA CUNHA JUNQUEIRA GIOVANNINI
AGRAVANTE : MOY SES MOREIRA BRAGA
AGRAVANTE : NELSON GOMES DA COSTA
AGRAVANTE : NEY DUARTE
AGRAVANTE : NIDIA DA SILVA MORGADO CRUZ
AGRAVANTE : NIEL SALESDE LIMA
AGRAVANTE :NILZA MARIA MOREIRA ROCHA
ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
NATALIA FERNANDES RANGEL SALVADOR - RJ154754
AGRAVADO : EMPRESA GESTORA DEATIVOS SA. - EMGEA
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS . CINTIA DE FREITASGOUVEA - RJ051050
RACHEL ORMOND CORDEIRO REGO E OUTRO(S) - RJ104569
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FGTS. CUMPRIMENTO DO JULGADO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO DE
ARBITRAMENTO APOS O ARQUIVAMENTO DA EXECUCAO.
PRECLUSAO. OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 453/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo da Corte de origem que inadmitiu 0 recurso
especid.
O apelo nobre obstado enfrenta acdrddo, assm ementado (e-STJ fl. 180):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. FGTS
CUMPRIMENTO DO JULGADO. ADIMPLEMENTO DA
OBRIGACAO. EXTINCAO DA EXECUCAO E ARQUIVAMENTO
DOS AUTOS. REQUERIMENTO DE FIXACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO. IMPROVIMENTO.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutéria
gue indeferiu o requerimento de fixagéo de honorarios de execucéo, uma vez
gue jafoi proferida sentenca de extingéo.
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2. No presente caso, verifica-se da andlise dos documentos que instruem o
recurso, que a sentenca exequenda determinou a incidéncia dos expurgos,
sendo mantida pelo tribuna quando do julgamento da apelacdo interposta
pelos autores.

3. Transitada em julgado, foi iniciado o cumprimento da sentenca em
20/07/2005, tendo a CEF alegado que alguns dos autores firmaram acordo na
forma da Lel Complementar n® 110/01 e, posteriormente, apresentado
célculos relativos aos autores que ndo aderiram, seguindo-se decisdo do juiz
determinando a intimagdo da CEF para comprovagdo do(s) aegado(s)
acordo(s), em 07/07/2006.

4. Ap6s manifestacdes dos autores, foi proferida decisdo dando por
cumprida a obrigac8o em relacdo aos autores que ndo firmaram o acordo,
determinando a intimagdo da CEF para comprovar as adesfes dos demais
autores, em 11/04/200, sendo interposto agravo de instrumento, o qua foi
parcialmente provido tdo-somente para que a execucao prossiga em relacéo
aos agravantes, com apuracdo do expurgo de janeiro/89.

5. Segundo _documentos juntados, apdés a CEF ser intimada para
cumprimento do julgado em relacdo ao expurgo de janeiro/89 e proferida
sentenga extintiva da execucdo, transitada em julgado em 23/06/2014,
sobreveio manifestagdo dos autores postulando a fixagéo de honorarios de
execucdo em 28/09/2016, deferida pelo juizo e, posteriormente revogada por
meio da decisio ora agravada.

6. Depreende-se da anadlise dos autos, que toda fase de cumprimento da
sentencga ocorreu na vigéncia do Cédigo de Pracesso Civil de 1973, inclusive
com o adimplemento da obrigacdo contida no titulo judicid e sentenca
extintiva da execugdo. Logo, a questdo da fixagé@o da verba honoréria devera
ser apreciada nos moldes do cddigo vigente & época da execucao.

7. Em que pesem os argumentos expendidos pelos agravantes, ndo ha como
ser_acolhida a tese defendida, uma vez que, apds ser adimplida a obrigacéo,
tendo o juizo julgado extinta a execucao e determinado a baixa e os autos
serem arquivados, operou-se a preclusdo, diante da inércia da parte
interessada. Ressalte-se que, a hipdtese aqui tratada é distinta daguela
mencionada pelos agravantes na jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, pois a execugdo encontrava-se finda.

8. Agravo de instrumento conhecido e improvido.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fl. 207).

No apelo especia, a parte recorrente aega que houve violacdo dos arts. 22, caput,
23, 24, caput e 8 1°, e 25, da L& 8.906/1994, bem como dos arts. 14, 85, 88 1° e 2°, do
Cadigo de Processo Civil/2015 (correspondentes ao art. 20, 88 3° e 4°, do Cddigo de
Processo Civil revogado). Sustenta, em sintese, que a) a peticdo pela qua se solicitou 0
arbitramento de honorarios em execucdo fo apresentada antes do lapso prescriciond de 5
(cinco) anos, razédo pela qud ndo haveria que se fdar em prescricdo do direto; b) os
honorérios advocaticios se condituem como verba autdbnoma, podendo serem discutidos em
momento digtinto daguele em que foram cobrados os créditos; ¢) sdo cabivels honorariosem
execucdo, independentemente de regquerimento inidd, sendo possivd a sua fixacdo a
qualquer tempo, sendo cabivel 0 requerimento até apos a extingdo da execugdo, Ndo havendo
gue se fdar em intempestividade do pedido; e d) deve o Judici&io arbitrar verba honoraria
em execucdo em favor do patrono no que concerne a todos os recorrentes, no minimo, em
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10% sobre todo 0 quantum exigido na execugao.

Contrarrazfes apresentadas (e-STJ fls 228-235).

Neste agravo dirma que seu recurso especid saidaz 0s requistos de
admissibilidade e que n&o se encontram presentes 0s Obi ces apontados na decisio agravada.

Contraminuta apresentada (e-STJ fls. 266-271).

E o rdlatorio. Decido.

O recurso em aprego N30 Merece prosperar.

A Corte Especid deste Superior Tribund de Judtica, na apreciacdo do RESp
1.252.412/RN, da Redatoria do Minisro Arnaldo Esteves Lima, julgado sob o rito dos
recursos repetitivos, firmou compreensdo no sentido de que incide o enunciado da Simula
453/STJ quando a parte exequente formula pedido de arbitramento dos honorérios
advocaticios sucumbenciais apos 0 pagamento da execucao e 0 consequente arquivamento
do feito. Confira-se, a propésito, a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO  CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ALEGACAO DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA NO
RECURSO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRETENSAO DE ARBITRAMENTO APOS O ARQUIVAMENTO DA
EXECUGAO. PRECLUSAQ. OCORRENCIA. SUMULA 453/STJ.
INCIDENCIA. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
PARTE, PROVIDO.

1. N&do se conhece do recurso especial quanto a alegacdo de negativa de
prestacdo jurisdicional quando o recorrente limita-se a apresentar razdes
genéricas, sem indicar de forma especifica a questdo tida como omissa,
obscura ou contraditéria do acorddo recorrido. Incidéncia da Sumula
284/STF.

2. O entendimento adotado pela instancia de origem coaduna-se com a
jurisprudéncia desta Corte segundo a qual inexiste preclusdo do arbitramento
de verba honoraria, no curso da execugdo, ainda que sobre ela tenha sido
silente a inicia do processo executivo e ja tenha ocorrido o pagamento do
oficio requisitério. Contudo, o acérdéo deve ser reformado, tendo em vista
gue a situagdo dos autos é diversa.

3. Hipétese de ocorréncia da preclusdo I6gica a que se refere o legislador no
art. 503 do CPC, segundo o qual "A parte, que aceitar expressa ou
tacitamente a sentenca ou a decisdo, ndo podera recorrer”. 1sso porgue,
apesar da expressa postulacdo de arbitramento dos honorarios na inicia da
execucgdo de sentenca, ndo houve pronunciamento do magistrado por ocasi&o
do despacho citatério, sobrevindo peticdo dos recorridos em momento
posterior a citacdo apenas para postular a retencdo do vaor dos honorarios
contratuais, sem reiteracdo da verba de sucumbéncia.

4. "Os honorérios sucumbenciais, quando omitidos em deciséo transitada em
julgado, ndo podem ser cobrados em execugdo ou em agdo propria” Simula
453/STJ.

5. Ainda que ndo se trate propriamente de a¢do autbnoma, por compreensdo
extensiva, incide o enunciado da Simula 453/STJ quando a parte exequente
reitera o pedido formulado na iniciad da execucdo - a fim de arbitrar os
honorarios advocaticios sucumbenciais - apds 0 pagamento da execucdo e 0
consequente arquivamento do feito.
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6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido para
restabelecer a deciséo do Juizo singular. Acordao sujeito ao regime do art.
543-C do Cédigo de Processo Civil.

(REsp 1.252.412/RN, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 3/2/2014)

Na oportunidade do julgamento, o Ministro Relator esclareceu expressamente que
0 entendimento segundo o qua inexige preclusdo do arbitramento da verba honoraria
aplicase, exdugvamente, aos casos em que o0 pleito é formulado anda no curso da
EXEeCUGao.

Dessa orientacdo ndo divergiu 0 acorddo recorrido, na medida em que,
reconhecendo a exigéncia de arquivamento dos autos, julgou improcedente o pedido de
arbitramento de honoréarios advocaticios.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO EXTINTA, COM
BASE NO ART. 749, |, DO CPC/73. TRANSITO EM JULGADO DO
DECISUM. POSTERIOR REQUERIMENTO PARA FIXACAO DA
VERBA HONORARIA RELATIVA A FASE DE EXECUCAO.
PRECLUSAO DA PRETENSAO. SUMULA 453/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE. INOVACAO
RECURSAL.

1. Na hipétese em que o pedido de arbitramento da verba sucumbencial
ocorre somente apOs o trénsito em julgado da decisdo que extingue a
execucdo, com base no art. 749, |, do CPC/73, h4 incidéncia do teor da
Slmula 453/STJ (" Os honorarios sucumbenciais, quando omitidos em deciséo
transitada em julgado, ndo podem ser cobrados em execucdo ou em agdo
propria).

2. O recurso especial ndo pode ser conhecido no tocante & alinea ¢ do
permissivo constitucional, uma vez que a parte apontou, como paradigma,
julgado que ndo guarda ‘Smilitude fatica com a matéria ora apreciada.
Enquanto o acorddo recorrido tratou da preclusdo do pleito de honorérios
sucumbenciais apds o0 arquivamento do feito, o aresto colacionado, para
confronto, a seu turno, cuidou de pedido de fixagdo de honorarios ainda no
curso da execucao.

3. N&o se faz possivel a andlise da aplicacéo do art. 85, § 18, do CPC/15,
por se tratar de tema inédito, agitado tdo somente no presente agravo interno
e ndo suscitado oportunamente nas razbes do apelo especial, tratando-se,
portanto, de indevidainovagéo recursal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.344.095/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 193/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
APLICABILIDADE. EXECUGAO DE SENTENGA. APLICACAO DA
SUMULA  453/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS
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RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessao redizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo
Civil de 2015, embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao Cédigo de
Processo Civil de 1973.

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o
gual ainda que ndo se trate a execug¢do propriamente de agdo autdbnoma, por
compreensao extensiva, incide o enunciado da Simula 453/STJ quando a
parte exequente reitera o pedido formulado nainicial da execugdo - a fim de
arbitrar os honorérios advocaticios sucumbenciais - apds 0 pagamento da
execucao e o consequente arquivamento do feito.

Il - N&o apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséo recorrida

IV - Honorérios recursais. Nao cabimento. V - Em regra, descabe a
imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4° do Cdédigo de Processo Civil
de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, 0 que ndo ocorreu no
caso.

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.537.228/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe 18/5/2018)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. GDASS. EXECUCAO EXTINTA
PELO PAGAMENTO. TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO.
PEDIDO DE FIXAGAO DE  HONORARIOS. PRECLUSAO.
APLICAGAO DO ENUNCIADO N. 453 DA'SUMULA DO STJ.

| - O STJ possui entendimento pacifico firmado pela Corte Especial, ao
apreciar o REsp 886.178/RS, sob o regime do art. 543-C do CPC, no sentido
de que o trénsito em julgado da decisdo omissa quanto a questdo dos
honorarios advocaticios impede que esses venham a ser estabelecidos pelo
juizo da execucéo.

Il - "O transito em julgado de decisdo omissa em relacdo a fixagdo dos
honoréarios sucumbenciais impede o ajuizamento de acdo prépria objetivando
a fixacéo de honorarios advocaticios, sob pena de afronta aos principios da
preclusdo e da coisa julgada. Isto porque, na hipétese de omissao do julgado,
caberia a parte, na época oportuna, requerer a condenagdo nas verbas de
sucumbéncia em sede de embargos declaratérios, antes do transito em
julgado da sentenca' (REsp 886.178/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Corte
Especial, julgado em 2/12/2009, DJe 25/2/2010). Precedentes.

Il - Inteligéncia do enunciado n. 453 da Simula do STJ. Os honorérios
sucumbenciais, quando omitidos em decisdo transitada em julgado, néo
podem ser cobrados em execucdo ou em agao propria.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.655.972/PE, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe 26/9/2017)
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Desse modo, incide a SUmula83/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator



