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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.504.209 - SP (2019/0135332-0)

RELATOR
AGRAVANTE
OUTRO NOME
PROCURADOR
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO

DE SAO PAULO - DER

: GUILHERME ARRUDA MENDES CARNEIRO E OUTRO(S) -

SP335594

: ENGENHARIA E CONSTRUCOES CARVALHO -
RECUPERACAQO JUDICIAL

: FERNANDO CARLOS LUZ MOREIRA - SP102385

DECISAO

Trata-se de agravo apresentado pedo DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE

RODAGEM contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especid.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso I11, dinea"d’, da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO, assim resumido:

AGRAVO INTERNO - INTERPOSICAO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DE RECURSO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGRAVANTE QUE, NAO
OBSTANTE CIENTE DE QUE O PROCESSO DE CONHECIMENTO E
DE EXECUCAO/FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA
TRAMITAM POR MEIO FiSICO, QUEDOU-SE SILENTE QUANTO A
OPORTUNA JUNTADA DE PECAS OBRIGATORIAS EXIGIVEIS
PARA A INTERPOSICAO DO RECURSO ORIGINAL, APESAR DE
REGULARMENTE INTIMADA NOS TERMOS DO ART. 1.017, I, CPC
- DECISAO MONOCRATICA MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO.

Alega violacdo do art. 1.017 do Cadigo de Processo Civil, no que concerne a

formagéo do ingrumento do agravo, trazendo 0s seguintes argumentos:

Data maxima venia, todas as pecas obrigatorias exigidas em le (art.
1.017, inciso | do CPC) para a compreensdo da questdo foram juntadas no
momento da interposicéo do Agravo.

Além disso, como o0s documentos exigidos possuem conteldo
decisorio, eles estdo todos disponiveis no proprio site do Tribunal de Justica,
inclusive por for¢a da Resolucéo 121/2010 do CNJ.

No caso em andlise, 0 agravo de instrumento foi adequadamente
instruido, observando o artigo 1.017 do CPC, de acordo com a interpretacéo
dada pela doutrina e jurisprudéncia. Os documentos relativos as pecgas
obrigatérias foram devidamente juntados, o que satisfaz o requisito formal do
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agravo de instrumento.

Portanto, a finaidade na interposicdo do agravo foi cumprida,
tratando-se a negativa do conhecimento do recurso da recorrente de
excessivo rigor formal.

Nesse sentido, atentando-se para 0s principios basicos que se invocam
no presente recurso, requer a reforma da decisdo que ndo conheceu do
agravo de instrumento da Recorrente, a fim de conhecé-lo em observancia a
jurisprudéncia do STJ (fls. 121/122).

E o reatorio. Decido.
Na espécie, incide o Obice da SUmula 283/STF, uma vez que a parte deixou de

atacar fundamento autdnomo e suficiente para manter o julgado, qud sgja, verbis:

Como bem reconheceu a agravante quando da interposicdo do
presente recurso de agravo interno, o processo de conhecimento tramita em
primeiro grau de jurisdicdio em sua forma fisica

s

Tanto é verdade que as Unicas pegas obrigatérias coligidas aos
presentes autos pela parte interessada e que possuem idéntica natureza, isto
é, fisica, consistiram justamente na peticdo de impugnacdo ao cumprimento
de sentenca (pags. 13/17), planilha de céalculos (pdg. 18), despacho
ordinatério de intimacdo do exequente para manifestar-se sobre a
impugnagdo (pag. 19), peticdo de lavra do agravado-exequente em
cumprimento ao sobredito despacho (p&g. 20/22), deciséo agravada e a
respectiva certiddo de intimacao (pégs. 25/28).

Neste diapasdo e observando a auséncia de pecas também
obrigatérias atreladas a fase de conhecimento que permitissem
entrever a natureza da lide e do débito, o titulo judicial objeto de
satisfacao judicial, a data em gue certificado o transito em julgado e a
prépria peticdo de instauragdo do incidente executivo/fase sincrética
de cumprimento de sentenca, a autarquia foi intimada a sanar a falha,
apar do que se entrevé de pag. 30, quedando-se silente (pag. 32).

Ora, em se tratando de processo fisico, era de rigor que o DER
observasse estritamente o regramento contido no art. 1.017, I, CPC para
adequada formagéo do instrumento, ndo passando desapercebido, outrossim,
gue as pecas obrigatdrias imprescindiveis ao conhecimento da questdo foram
detidamente discriminadas no despacho de pag. 30, sem pregjuizo, por 6bvio,
das procuragdes outorgadas aos patronos do agravante e do agravado, que
também devem ser coligidas pela parte interessada em razéo de expressa
determinacgéo legal.

Em assim sendo, a mingua de exaurimento de providéncia processual
cabente exclusivamente a agravante e ndo a esta Corte de Justica, outra
alternativa ndo socorreria a este Relator sendo ndo conhecer do recurso de
agravo de instrumento, nos exatos termos do art. 932, 111, NCPC (fls. 97/98,
destaquei).

Nesse sentido: “A subsigténcia de fundamento inatacado apto a manter a
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conclusdo do aresto impugnado impde o0 ndo-conhecimento da pretenséo recursa, ateor do
entendimento disposto na Simula n° 283/STF: 'E inadmissivel 0 recurso extreordin&io
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e 0 recurso néo
abrange todos des” (Agint nos EDd no AREsp n. 1.317.285/MG, relator Minidro Luis
Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe de 19/12/2018).

Confiram-se ainda 0s seguintes precedentes. Agint nos EREsp n. 1.698.730/SP,
relator Ministro Raul Araljo, Segunda Secéo, DJe de 18/12/2018; e AgRg nos EARESp n.
447.251/SP, rdator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, DJe de 20/5/2016.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recur so especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



