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RECURSO ESPECIAL N°1.812.743 - RS (2019/0128583-8)

RECORRENTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

RECORRIDO : JOSE FERNANDO BELLO
ADVOGADO : SERGIO RIBEIRO WEINMANN NETO E OUTRO(S) -
RS058004
INTERES. : ADRIANO LUIS CARDOSO DA ROSA
INTERES. : RODOLFO BERNARDO NETO
INTERES. : LELAJO COMERCIAL EXPORTADORA DE ALIMENTOS
LTDA
DECISAO

Na origem, foi gjuizada execucao fiscal pelo Instituto Brasileiro do
Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA em face de José
Fernando Bello, que op6s embargos a execucdo, com vaor da causa de R$
14.005,25, em marco de 2016 (fl. 6).

O juizo de primeira instanciaacol heu os embargos em sentenca, para
reconhecer a ilegitimidade de parte, considerando que o0 executado obtivera
decisdo favoravel que decretou 0 desfazimento do negocio juridico societario de
compra e venda de cota-parte da sociedade, determinando com restituicao das
partes ao estado anterior ao que se encontravam (status quo ante), ou sgja, retorno
acomposi¢éo societaria anterior areferida alteragéo.

Interposta apelacdo fazendaria, o Tribund Regional Federal da 42
Regi&o negou-lhe provimento, consignando que o fato de nédo ter sido averbado
perante a Junta Comercial referido desfazimento judicial do negdcio juridico néo
torna o embargante responsavel tributario, conforme ementa abaixo transcrita:

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. DIREITO AMBIENTAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. NEGOCIO JURIDICO DE COMPRA E
VENDA ACIONARIA DESFEITO EM JUiZO.

Desfeito o negécio juridico de compra e venda acionaria em momento
anterior ao fato ilicito e a cobranca judicia, aquele apontado em contrato social
ndo é legitimo para figurar em redirecionamento de execucao fiscal de multa
ambiental cometida pela pessoa juridica.

Os embargos de declaragao interpostos foram improvidos.

Contra o ac6rddo acima ementado, o Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA interps recurso especial,
com fundamento no art. 105, I, a, daConstitui¢do Federal.

O recorrente aponta a violagdo dos arts. 1.151 e 1.154, ambos do
CC/2002, aduzindo, em resumo, que o Tribuna de origem deveriater reconhecido
gue a qualidade de sbcio tem efeito perante terceiros enquanto ndo averbada na
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Junta Comercial aalteracéo societéria.
Apresentadas contrarrazfes pela manutencéo do acorddo recorrido.
E o relatdrio. Decido.
O recurso especia ndo comporta seguimento.

No caso, o Tribuna de origem apresentou fundamento decisorio
consistente no fato de que o embargante gjuizara, perante a Justica Estadual, acéo
de dissolucdo do negocio juridico societdrio no ano de 2007, que foi julgada
procedente. E, com a procedéncia dessa demanda, ndo adveio qualquer situacéo de
fato que indicasse exercicio da condicdo de administrador ou mesmo de simples
sdcio. Confira-se trecho do acérdao recorrido:

Com efeito, a alteracdo contratual que incluiu o nome de JOSE
FERNANDO como socio-proprietario da empresa nao foi objeto de nova
alteracdo, motivo pelo qual o feito foi redirecionado contra ele. Porém, tal fato
nao tem o conddo de torna-lo devedor de ato ilega praticado pela pessoa
juridica, porgque suficientemente demonstrado ndo ter qualquer responsabilidade
por ele, inclusive porque a época de todos os fatos a questdo da dissolucéo do
negacio juridico encontrava-se sub judice. (fl. 554)

O reexame do acorddo recorrido, em confronto com as razfes do
recurso especial, revela que esse fundamento é suficiente para manter a deciséo
proferida pelo Tribuna a quo, mas néo foi rebatido no recurso especial, o que atrai
0S Obices dos Enunciados Sumulares n. 283 e 284, do Supremo Tribuna Federal,
aplicaveis por analogia, in verbis:

Simula n. 283.
E inadmissivel 0 recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida

assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos
eles.

Simulan. 284
E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensio da controvérsia.

Ainda que superado esse Obice, ad argumentandum tantum,
verifica-se que o Superior Tribuna de Justica consolidou o entendimento de que o
redirecionamento da execucao fiscal contra o socio € inviavel quando se tratar de
simples inadimplemento obrigacional, 0 que ndo gera, por si SO, responsabilidade
solidaria, ressaltando-se que o socio ndo compunha, de fato, a sociedade quando da
prética da infracdo ambiental, sequer se discutindo ter havido, no caso, exercicio
de poder de geréncia.

A propdsito:

EXECUGCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. FALTA DE
DEMONSTRAGCAO DA DISSOLUGCAO IRREGULAR DA EMPRESA.
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SUMULA 435/STJ. EX-SOCIO. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE.
AVISO DE RECEBIMENTO. DEVOLVIDO.

1. O STJ permite o redirecionamento da execucéo fiscal contra o
sdcio-gerente, desde que ele tenha agido com excesso de poderes, infragdo a lei
ou estatuto, contrato social, ou na hip6tese de dissolucdo irregular da empresa
(art. 135 do CTN). Aplicacdo ao caso da Simula 435 do STJ.

2. Contudo, o caso sub judice é diferente, pois o recorrente ingressou
na sociedade executada em 3.12.2012, conforme consta da certiddo expedida
pela Junta Comercial do Estado de Santa Catarina. Tendo se retirado da
empresa em 11.3.2013. Entretanto, o0 aviso de recebimento remetido ao
endereco do estabelecimento empresarial foi devolvido pelo correio em abril de
2014, com a observacdo de "desconhecido”, quando o ex-sécio ndo mais fazia
parte do quadro societério da empresa, portanto ndo pode ser responsabilizado
pela eventual dissolucdo irregular da sociedade.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "a mera
devolugdo de aviso de recebimento sem cumprimento nao basta a
caracterizacdo de dissolucdo irregular".

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1654269/SC, Rel. Ministro HERMAN < BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE EXECUTADA. REDIRECIONAMENTO
A SOCIO-GERENTE. CONDICAO: EXERCICIO DA ADMINISTRACAO
DA SOCIEDADE, NO MOMENTO DA SUA DISSOLUCAO
IRREGULAR. ACORDAO DO  TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM_ A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL, POR INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo interno, interposto contra decisao publicadaem
12/08/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra
acordao publicado na vigénciado CPC/73.

II. A jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ, até recentemente,
orientava-se no sentido de que a autorizagdo judicia do redirecionamento de
Execucao Fiscal, em face de sicio-gerente, estaria subordinada a dois requisitos
cumulativos: a) que o referido sbcio-gerente tivesse exercido 0 encargo, ao
tempo em que se deu o inadimplemento do tributo; b) que o referido
socio-gerente tivesse permanecido no exercicio do encargo, durante a
dissolucdo irregular da sociedade.

[11. Entretanto, a Segunda Turmado STJ veio a alterar, em parte, esse
entendimento, de modo a condicionar a responsabilizacdo pessoal de
socio-gerente a um Unico requisito, ou segja, encontrar-se o referido socio no
exercicio da administragdo da sociedade, no momento da sua dissolucdo
irregular.

IV. Nos termos do mencionado precedente inovador, "o pedido de
redirecionamento da execucao fiscal, quando fundado na dissolugdo irregular ou
em ato que presuma sua ocorréncia - encerramento das atividades empresariais
no domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgdos competentes (Sumula 435/STJ)
-, pressupbe a permanéncia do socio na administracdo da sociedade no
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momento dessa dissolucdo ou do ato presumidor de sua ocorréncia, uma vez
gue, nos termos do art. 135, caput, IlIl, CTN, combinado com a orientacdo
constante da Simula 435/STJ, o que desencadeia a responsabilidade tributaria é
a infragdo de le evidenciada na existéncia ou presuncdo de ocorréncia de
referido fato. Consideram-se irrelevantes para a definicdo da responsabilidade
por dissolucdo irregular (ou sua presuncao) a data da ocorréncia do fato gerador
da obrigacdo tributéria, bem como 0 momento em que vencido o0 prazo para
pagamento do respectivo déhito" (STJ, REsp 1.520.257/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/06/2015).

V. Com efeito, a Primeira Se¢do do STJ, por ocasido do julgamento
dos EAg 1.105.993/RJ (Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, DJe de
01/02/2011), firmou o entendimento de que "o redirecionamento da execucéo
fiscal, na hipétese de dissolucdo irregular da sociedade, pressupde a
permanéncia do socio na administracdo da empresa ao tempo da ocorréncia da
dissolucao".

V1. Nos presentes autos, que versam sobre Embargos a Execucéo
Fiscal, a0 manter a sentenca de procedéncia do pedido inicid, a fim de excluir o
autor da acdo, ora agravado, do polo passivo da Execucdo, ao fundamento de
auséncia de elementos a indicar a sua permanéncia no quadro socia da
sociedade empreséria executada, quando da dissolugdo irregular da referida
sociedade, o Tribunal de origem ndo afrontou o art. 135, |11, do CTN, tampouco
a Sumula 435/STJ. Pelo contrario, observou a orientacdo jurisprudencia
predominante nesta Corte.

VIl. Aplica-se, ao caso, 0 entendimento consolidado na Sumula 83
desta Corte, in verbis. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida’. O referido enunciado aplica-se também aos recursos interpostos
com base na alinea a do permissivo constitucional .

VIIl. Agravointerno improvido.

(Agint  no REsp 1609232/SC, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
15/02/2017)

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, |, do RISTJnéo
conheco do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de maio de 20109.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



