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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 778.838 - SP (2015/0231469-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE  : UNIAO
AGRAVADO : NAP INSTITUTO DE ENSINO SUPERIOR LTDA - ME -
MICROEMPRESA
ADVOGADO : JUAREZ MONTEIRO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S) -
MG098208
DECISAO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SENTENCA QUE CONFIRMA OS EFEITOS DA
ANTECIPACAO DE . TUTELA. APELAGAO RECEBIDA NO EFEITO
DEVOLUTIVO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DOSDISPOSITIVOS
APONTADOS COMO VIOLADOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E
356/STF. INTERPRETAGAO RESTRITIVA DO ART. 20-B DA LEI
9.494/1997. ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. PRETENSAO
DE CONSTATAR O PERIGO DE DANO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DO ENTE FEDERAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Agrava-se de decisio Qque negou seguimento a
Recurso Espedid interposto pela UNIAQ, com fundamento na dinea a do-art. 105, 111 da
CF/1988, no qud se insurge contra acérdao proferido pelo egrégio TRF da 3a. Regido,

assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SENTENCA
CONFIRMATORIA DOS EFEITOS DA ANTECIPACAO DA TUTELA.
APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO. POSSIBILIDADE. ATRIBUICAO DE
EFICACIA SUSPENSIVA. NAO CABIMENTO.

I - Constitui regra a execucdo imediata da sentengca na
hipotese em que ha confirmacdo da antecipacéao dos efeitos da tutela (art.
520, inciso VII, do mesmo diploma legal), ou mesmo quando por ela
concedida.

I - No caso em tela, foi proferida sentengca julgando
procedente o pedido, nos termos do art. 269, |, do Cddigo de Processo
Civil, confirmando a antecipag¢é@o da tutela concedida no curso da acéo,
e, consoante a mais abalizada doutrina, havendo a confirmacéao da tutela
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antecipada pela sentenca, a apelacao contra €la interposta, sera recebida
no efeito meramente devolutivo quanto a parte em que houve a
confirmacgéo e no duplo efeito quanto ao que néo restar confirmado (Cf.
Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Codigo de Processo
Civil Comentado e Legislacdo Extravagante, 9a. ed., nota 17 ao art 520,
Ed. Revista dos Tribunais, 2006, p. 752).

[l - Agravo de instrumento improvido (fls. 427/432).

2. N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.

3. Nas razOes de seu Recurso Especid inadmitido,
sugtenta a parte recorrente ofensa aos arts. 475, | do CPC e 20.-B da L& 9.494/97, por
entender, em sintese, incabivel execucdo provisdria contra a Fazenda PUblica, cumprindo a
parte exequente aguardar o trangto em julgedo da sentenca. Aduz, ainda, a possbilidade de

ocorréncia de lesfo grave e de difidl reparagéo.

4, Sem contrarrazdes (fls. 453/454), o Apelo Nobre fo
inadmitido na origem (fls. 455/456).

5. E 0 breve rdaorio.

6. Incdamente, nos termos do que decidido pelo

Penaio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (rdativos a
decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admisshilidade na forma nee prevista, com as interpretagbes dadas até entéo pea
jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica (Enunciado Adminidretivo 2).

7. No mas os temas insertos nos arts. 475, | do
CPC/1973 e 20.-B da L& 9.494/1997 néo foram debatidos pelo Tribund de origem, e ndo
foram opostos Embargos de Declaracdo com o0 objetivo de sanar eventud omiss2o.
Carecem, portanto, de preguestionamento, requisito indispensavel a0 acesso as ingéancias

excepcionas. Aplicaveis, assm, as Simulas 282 e 356 do STF.

8. De todo modo, consoante a jurisprudéncia desta
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Corte Superior, a interpretacéo dada ao art. 20.-B da Le 9.494/1997 deve ser redritiva,
sem estender sua gplicabilidade a Stuaces ndo previdtas no tipo legd. No presente caso,
tratando a demanda de credenciamento de indituicBo de endno - hipdtese ndo tratada no
dispogitivo -, ndo incide a vedagdo a execucdo provisdria. Confiram-se, a proposito, 0s

julgados a sguir:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OBRIGAGAO DE
FAZER. REENQUADRAMENTO NA CARREIRA. EXECUCAO
PROVISORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. POSSIBILIDADE.

1. A" jurisprudéncia do STJ firmou-se no
sentido de que a vedagdo de Execugdo ProvisOria de sentenca contra a
Fazenda Publica deve-se ater as hipoteses expressamente previstas no art.
20.-B da Lei 9.494/1997, vale dizer, a interpretacao é restritiva.

2. Desse modo, ndao se aplica o referido
dispositivo legal ao caso em comento, em que busca a autora o
reenquadramento na carreira conforme a Lei 6.201/2012 (obrigacédo de
fazer), porquanto ndo haveréa pagamento imediato dos valores pretéritos.

3. Agravo Interno. ndo provido (Agint no
AREsp. 1.174.330/PI, Rel: Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 13.11.2018).

222

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO DE PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUGAO
PROVISORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. RESTABELECIMENTO DE
PARCELA REMUNERATORIA ILEGALMENTE SUPRIMIDA.
VIABILIDADE. ART. 20.-B DA LEI 9.494/1997. PRECEDENTES DO STJ.

1. E possivel, em regra, o cumprimento
imediato da sentenca concessiva de mandado seguranca, ressalvados,
todavia, os casos de concessdo de aumento ou extensdo de vantagens, que
deverdo ser executados somente apés o transito em julgado do decisum,
nos termos do disposto no art. 50., paragrafo uUnico, da Lei 4.348/1964 c/c
0 art. 20.-B da Lei 9.494/1997.

2. O Superior Tribunal de Justica consagra
orientacdo segundo a qual a vedacdo a execucdo proviséria contra a



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

Fazenda Publica, prevista no art. 20.-B da Lei 9.494/1997, deve se limitar
as hipéteses expressamente elencadas, ndo se aplicando nos casos de
restabelecimento de parcela remuneratdria ilegalmente suprimida, como
na espécie. Precedentes do STJ (AgRg no Ag. 1.292.836/Pl, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 14.9.2010).

3. Agravo interno a que se nega provimento
(Agint no AREsp. 894.495/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 29.3.2017).

0. Além disso, 0 reconhecimento da presenca de lesfio
grave e de difidl reparacdo, como sustentado pela parte recorrente para a atribuico de efeito
suspensvo a Apelacdo, requer o reexame do conjunto fético-probatorio, inviavd nesta

ingancia

10. Ante 0 expasto, nega-se provimento ao Agravo em Recurso
Especid do Ente Federdl.

11. Publique-se.
12. | ntimagdes necessarias.

Brasilia(DF), 06 de junho de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



