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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.814 - BA (2019/0163203-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : RAFAEL FONSECA DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por RAFAEL FONSECA DE JESUS em face de acordéo do Tribuna de Justica da
Bahia assim ementado (fls. 62-63):

HABEAS CORPUS. ART. 33 DA LEI 11.343/2006. PACIENTE PRESO
EM FLAGRANTE, ACUSADO DA PRATICA DO CRIME DE TRAFICO
DE ENTORPECENTES. ALEGACAO DE FALTA DE
FUNDAMENTAGAO IDONEA. INOCORRENCIA. DECISAO QUE
DECRETOU A PREVENTIVA LASTREADA EM FATOS CONCRETOS.
AUSENCIA ' DOS REQUISITOS DA PRISAO CAUTELAR.
ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. NECESSIDADE DE GARANTIR A
ORDEM PUBLICA. AFRONTA AO PRINCIiPIO DA HOMOGENEIDADE.
INVIABILIDADE. EXIGENCIA DE ANALISE MERITORIA INCABIVEL
ATRA VES DESTE WRIT. POSSIBILIDADE DA CONCESSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA EM CRIMES HEDIONDOS. NAO
ACOLHIDA. DECISAO NAO PAUTADA APENAS NA NATUREZA DO
CRIME. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. O paciente foi_preso em flagrante em 11/01/2019, na posse de 180 (cento e
oitenta) trouxinhas de uma erva parecendo ser maconha, equivaente a 573,839
(quinhentos e setenta e trés virgula oitenta e trés gramas).

2. Em que pese o faio da Impetrante sustentar a auséncia da fundamentacéo
idénea no decreto preventivo, estdo presentes os requisitos autorizedores da
segregacdo cautelar, em funcéo da quantidade da droga encontrada em poder
do paciente, bem como das circunsténcias da prética do suposto delito, o que
lastreia a necessidade de resguardar a ordem publica, e magrado as ilagbes
defendvas, resta configurada a suposta prética do crime previsto no art. 33 da
Le 11.343/2006.

3. Ressalto inexidir ofensa ao principio da homogeneidade em relacéo a possivel
condenacéo do paciente, vez que ndo ha, na estreita viado habeas corpus, como
deduzir a quantidade de pena que poderd ser imposta, nem Mesmo se 0 Seu
cumprimento iniciard em regime diverso do fechado, €s que exigiria exame
meritorio, incabive através deste remédio condtituciond.

4. Embora o STF tenha decidido, em recentes julgados, que a proibicdo da
concessao de liberdade provisdria, consoante previso no art. 44 da Le n°
11.343/2006, afronte os principios da Liberdade Provisdria como Regra, do
Devido Processo Legd e da Presuncdo da Inocéncia, 0 Magistrado sngular, ao
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decretar a medida cautdlar no caso vertente, ndo se pautou unicamente na
natureza do crime investigado.

5. Condicles pessoais favoraveis ndo possuem a faculdade de, isoladamente,
impedir a prisdo cautelar, se presentes 0s requisitos legais para a sua decretacao.
Precedentesdo STJ.

6. Ndo se vidumbra quaquer ilegdidade na custddia ora combetida, devendo
ser mantida a constricéo do paciente.

7. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

Consta dos autos prisdo em flagrante pela préatica do crime tipificado no
art. 33 dalLe 11.343/2006.

O recorrente busca a revogacdo da prisdo preventiva, sob o argumento de
gue estdo ausentes 0s requisitos autorizadores da segregacéo cautelar.

Nesse sentido, requer o provimento do recurso pararevogar acustodia.

Na origem, a acdo pena n. 0300044-69.2019.8.05.0064 esta em fase de
instrucdo com audiéncia redizada em 20/2/2019, conforme informagdes
processuais eletronicas disponiveisem 6/6/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

A concessdo de liminar em habeas corpus é medida excepcional,
somente cabivel quando, em juizo perfunctério, observa-se evidente
constrangimentoiilegal.

N&o obstante a excepcionalidade que € a privacdo cautelar da liberdade
antes do trénsito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade a
medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312
do CPP.

O decreto de prisdo preventivaassim dispos (fl. 19):

[...]. No gque tange a0 fundamento, entendo que a medida se judifica para
garantia da ordem publica. E que os conduzidos Kennedy Anderson Santos
de Jesus e Rafael Fonseca de Jesus estdo sendo acusados pela prética
do tréfico de aproximadamente 577g (quinhentas e setenta e sete
gramas) de substancia entor pecente do tipo maconha. Assm, a elevada
guantidade e a natureza da droga supostamente apreendida, denotam
certa periculosdade dos conduzidos, bem como a necessidade de
resguardar a populagdo de Concei¢édo do Jacuipe dos nefastos efeitos do
consumo de drogas, principalmente pelos jovens.

ISTO POSTO, com base nos artigos 310, 312 e 313 do Cddigo de Processo
Pend, tendo por fundamento a garantia da ordem publica, CONVERTO a
prisdo em flagrante cn PRISAO PREVENTIVA dos autuados KENNEDY

ANDERSON SANTOS DE JESUS E RAFAEL FONSECA DE JESUS,
qudificados nos autos. |[...].
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Como se Vé, integra a decisdo fundamento baseado na gravidade concreta,
evidenciada nas circunstancias faticas, pela referéncia a quantidade de droga
apreendida, pois estdo sendo acusados pela pratica do trafico de
aproximadamente 577g (quinhentas e setenta e sete gramas) de substancia
entor pecente do tipo maconha. Assim, a elevada quantidade e a natureza da
droga supostamente apreendida, denotam certa periculosidade dos
conduzidos, de modo que ndo se verifica, a0 primeiro exame, ilegalidade na
deciséo recorrida.

Pacifico € o entendimento nesta Corte Superior de que, embora néo
sirvam fundamentos genéricos (do dano social gerado por tréfico, crime hediondo,
ou da necessidade de resposta-judicial) para a prisdo, podem a periculosidade e
riscos sociais justificar a custdédia cautelar no caso de trafico, assim se
compreendendo a especialmente gravosa natureza ou quantidade da droga. Nesse
sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unanime — Rel. Min. Laurita Vaz — DJe
3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unanime — Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime — Rel. Min.
Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unanime— Rel. Min.
Sebastido Reis Junior — DJe 28/5/2014.

Assim, ndo se constata ilegalidade flagrante que justifique o deferimento
da liminar, 'sendo necesséria a apreciacao aprofundada do recurso em habeas
corpus por ocasido do exame de merito, pela Turma, entdo garantindo a eficacia
plena das decisdes pel o Colegiado.

Ante 0 exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informacoes.

Apés, ao Ministério Publico Federal paramanifestacéo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 06 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



