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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.475.218 - DF (2019/0095330-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE . JOSILENE ATICURUMAN
AGRAVANTE : MARIA MARTINEZ CORDEIRO
AGRAVANTE : LEONARDO MARTINEZ OLIVEIRA
ADVOGADOS : JOSE PEDRO DE CASTRO BARRETO E OUTRO(S) -
DF016774
JULIANA RAMOS DE FREITAS RODRIGUES - DF035929
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
DECISAO

Trata-se de agravo interposto em face de decisao que inadmitiu o recurso
especial, com fundamento na Simula 115/STJ.

Nas razdes do especial, alega que ndo houve intimacéo paraaregularizacéo
dasituacdo processual, afastando-se aincidénciado art. 76 do NCPC.

Aponta, no mais, violagdo do art. 16 do CP. Sustenta que afracéo relativa
ao reconhecimento do arrependimento posterior deve ser aplicada no maximo de
2/3, requerendo o provimento do recurso paratal fim.

Apresentada a contraminuta, manifestou-se o Ministério Publico Federal
pelo conhecimento parcial do agravo e, nessa parte, pelo improvimento do recurso
especial.

E o relatério.

DECIDO.

O recurso é tempestivo e ataca os fundamentos da decisdo agravada
Passo, portanto, aanalise do mérito recursal.

De inicio, examina-se a questéo relativa a auséncia de procuracéo para a
interposi¢do do recurso especial.

Conforme destacado pel os proprios agravantes LEONARDO e JOSILENE,
de fato, ndo consta dos autos procuracdo por eles outorgada ao advogado
subscritor dapecarecursal.

Conforme constou da decisdo agravada, embora intimada a regularizar
sua representacao processual, nos termos dos artigos 76, caput e 8 2°, ¢/c 932,
paragrafo Unico, ambos do Cadigo de Processo Civil/2015, a parte recorrente
ndo juntou aos autos o instrumento de mandato (certiddo de fl. 391-v),
atraindo, assim, o ébice do enunciado 115 da Simula do STJ: "Na instancia
especial é inexistente recurso interposto por advogado sem procuragéo nos
autos' (fl. 458).
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Com efeito, é pacifico o entendimento desta Corte no sentido de ser
inexistente o recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos, a
teor da SUmula n° 115 do STJ (EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1455686/PE,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 20/09/2016, DJe 26/09/2016).

Portanto, ndo deve ser conhecido o recurso especia interposto, quanto
aos recorrentes LEONARDO e JOSILENE.

No tocante arecorrente MARIA, de fato, tem-se por inaplicavel aSimula
115, porquanto presente procuragéo nos autos (fl. 65), pelo que passo ao exame do
recurso.

Pugna a recorrente pela aplicag@o no patamar maximo do redutor previsto
no art. 16 do CP.

Por oportuno, trago acolacao os seguintes excertos do voto condutor do
acordao recorrido (fls. 433-434):

DO ARREPENDIMENTO POSTERIOR

Prevé o artigo 16 do Cadigo Pend gue "nos crimes cometidos sem violéncia ou
grave ameaca a pessoa, reparado o dano ou restituida a coisa, até 0 recebimento
da dentincia ou da queixa, por ato voluntario do agente, a pena sera reduzida de
umadoistercos'.

Ao se condderar que o crime fol praticado sem violéncia ou grave ameaga, e
gue o dano fai reparado, conforme nota fiscd acostada aos autos afl. 32, o Lz
aquo reduziu a reprimenda em 1/3 (um tergo).

A Defesa inconformada com a reducéo de 1/3 (um terco) requer arevisso dar.
sentenca guerreada para que segja aplicado a reducéo méxima, ou sgja, 2/3 (dois
tercos).

Importante ressaltar que a anélise do quantum de reducéo esta dentro da
disoricionariedade do Magistrado, que analisando o caso concreto,
verificara qual o percentual mais adequado.

Considerando que o crime foi praticado no dia 18 de agosto de 2013, a
reparacdo do dano s ocorreu dia 19 de novembro de 2013, ou sgja, 03
(trés) meses apds a consumacdo do delito, e que, segundo relatorio
datado de 24 de setembro de 2013 (fls. 12/16), a sentenciada MARIA ja
estava indiciada, a reducdo de 1/3 (um terco) aplicada pelo Juizo a quo
mostra-se adequada e proporcional. Ademais, de acordo com nota fiscal

de fl. 32, ndo houve a aplicacéo de juros e correcdo monetaria. Portanto,
Nao merece reparos.

Verifica-se, portanto, que a reducéo no patamar de 1/3 foi devidamente
fundamentada pelas instancias ordinarias, que consideraram o fato de que a
devolucéo do bem subtraido ocorreu trés meses ap0s a consumacao do delito.
Assm, ndo ha ilegdidade a ser sanada, encontrando-se a decisdo consoante
entendimento jurisprudencial desta Corte:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. FURTO QUALIFICADO.
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. PLEITO DE AUMENTO DA
FRAQAO. IMPOSSIBILIDADE. FRAC}AO DE 1/3 DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. PLEITO POR
UMA RESTRITIVA E UMA MULTA. TEMA NAO DEBATIDO NA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXECUCAO
PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO. PRECEDENTES STF E STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO. [..] 2.
Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica, a incidéncia do
indituto do arrependimento posterior pressupde a integra reparacdo do dano
antes do recebimento dadeniincia, cuja fragéo de diminuicéo de pena sera fixada
de acordo com 0 aspecto tempord entre a prética do ilidto e a conduta
voluntéria do agente em redituir a vitima o seu prguizo (AgRg no RESp
1262608/BA, Re. Minisro JORGE MUSS]). 3. No caso, em relacdo a
fragcdo em razdo do arrependimento posterior, houve fundamento para a
ndo aplicacdo da fracdo em 2/3, pois a restituicdo aconteceu somente
depois que a acusada foi interpelada pela vitima e ameagada de ser
entregue a policia caso ndo houvesse a devolucédo do dinheiro. Dessa
forma, havendo fundamentacdo, ndo ha se falar em congrangimento
ilegal. 4. [...]. 6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para obstar a execucdo das penas redritivas de direitos impostas a paciente
antes do trangto em julgado da condenagéo.

(HC 414.229/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial em relagdo a
LEONARDO e JOSILENE e nego-lhe provimento quanto arecorrente MARIA.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



