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RECURSO ESPECIAL N° 1.805.993 - SP (2019/0096636-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : EICON EDUARDO BATISTA FERREIRA (PRESO)
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO - SP281123
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trataase de recurso especid interposto por EICON EDUARDO
BATISTA FERREIRA com amparo no art. 105, 11, inciso "d', da Condtituicdo Federa,
de acdrddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou provimento ao apelo
defensivo.

Nas razbes recursais, dega a defesa violagéo dos artigos 33, 8 3°, 59 e 44,
todos do Codigo Pend.

Aduz que o regime inidd fechado fal fixado com fundamento na hediondez e
gravidade abstrata do delito.

Defende que estéo presentes os requisitos para a fixagéo do regime inidd
aberto e para a permuta da pena corpora por redtritivas de dirgitos, porquanto o recorrente
foi condenado a pena inferior a 4 anos, as circunsténcias judicias foram todas favoraveis e o
crimefoi cometido sem violéndia ou grave ameaca a pessoa.

Assevera a@nda, que, diante da pena aplicada de 1 ano e 8 meses, "que se
encontram presentes 0s demais requisitos do artigo 44, do Codigo Pend, porquanto: (1) o
crime praticado ndo se deu com forma violenta ou grave ameaga a pessoa; (2) o réu ndo é
reincidente e (3) os mativos e circungéncias que se deram no ddito permitem
subdtituicdo, tanto que a penabase deveria ter sdo fixada no minimo legd, sendo as
condigdes judiciasfavoravas' (e-STJ, fl. 245).

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls 230-248).

Admitido parcidmente o inconformigmo (e-STJ, fls 270-272), os autos
ascenderam ao STJ.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
recurso especia ou, caso superada essa fase, pelo seu desprovimento (e-STJ, fls 282-287).

E ordatdrio.

Decido.

O recurso merece parcia provimento.

O Tribund a quo fixou o regime fechado e indeferiu o pleito de permuta da
pena, com a seguinte fundamentacéo:

"O regime inicid fechado, in casu, € o adequado e suficiente ao
carater preventivo e repressivo da carceraria, ndo se olvidando que a
traficancia € mola propulsora da criminalidade que assola o pais, uma
VEezZ que 0 usuario, na ansia de sustentar seu vicio, pratica toda sorte
de delitos, abalando consequentemente toda a sociedade.

Também ndo era o caso de substituicdo da pena corporal do apelante
por alternativa ou concessao de sursis.
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E certo que a decisio do colando Supremo Tribunal Federal nos autos
do HC 97.256/RS, consolidada pela Resolucdo n° 5 do Senado
Federal, reconheceu ser possivel a aplicagdo do art. 44 do Cadigo
Penal para os delitos previstos na Lei de Drogas; contudo, ndo afastou
do julgador natural o poder de efetuar tal conversdo levando em conta
as circunstancias concretas de cada caso, 0 que nem se cogita no
presente, pois se entende que o deferimento dos beneficios poderia
incentivar o apelante a permanecer na senda de crime tdo nefasto."
(e-STJ, fl. 184).

Inicamente, convém destacar que a obrigatoriedade do cumprimento inicid
em regime fechado aos sentenciados por crimes hediondos e a des equiparados ndo mas
subsiste, diante da declaracéo de incondtituciondidade, incidenter tantum, do § 1° do art. 2°
dalLe n.8.072/1990, peo STF, no julgamento do HC 111.840/ES, em 27/7/2012.

Na definicdo do modo inicd de cumprimento de pena, necessaio a
prevencdo e a reparagdo da infragcéo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua
escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Codigo Pend e, na hipdtese de condenado pelo
crime de tré&fico de drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qud
seréo condderadas com preponderdncia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente sobre as demais circunsténcias
judiciasdo art. 59 do Cédigo Pendl.

Na hipotese, verificase ndo ter sdo dada a correta interpretaco aos
dispostos nos arts. 33 do CP e 42 da L& de Drogas, pois, embora a pena definitiva tenha
sdo fixadaem 1 ano e 8 meses e 0 recorrente sgja primério, o regime semiaberto € o cabivel
a espécie (como o imediatamente mais grave, segundo o quantum da sancdo aplicada), dada
a presenca de circungtancia prevalecente, qua sgja, a quantidade e variedade das substéncias
entorpecentes apreendidas com o réu (62,1 gramas de maconha e 66,6 gramas de cocaina -
e-STJ, fl. 183).

Confirarse:

"[...] No caso, apesar de a ré ser priméaria e com bons antecedentes e
de sua pena ter sido fixada abaixo do patamar do art. 33, 8 2°, "c", do
Codigo Penal, a variedade e a quantidade significativa de
entorpecentes apreendidos recomendam o estabelecimento do regime
semiaberto para o inicio da expiag&o."

(AgRg no REsp 1.438.369/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 01/09/2015)."

Vde lembrar que a Suprema Corte, na andise do HC 97.256/RS, também
reconheceu a incondtituciondidade das expressdes contidas no art. 44 eno 8 4° do art. 33 da
Le n. 11.343/2006, "vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ e "vedada a
conversdo de suas penas em redtritivas de diretos’, o que levou, incdusive, a supressao desses
trechos do texto legd por meio da edicdo da Resolucéo n. 5/2012 do Senado Federadl.

Portanto, desde que preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo
Penal, ndo ha qualquer dbice a concessdo da permuta legd aos sentenciados pelo delito de
trafico de drogas.

Porém, na hipGtese dos autos, diante da quantidade e variedade de droga
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apreendida, conclui-se que a medida ndo seria socia mente recomendavel.
Neste sentido:

"I...]

Il - Esta Corte Superior de Justica possui entendimento consolidado no
sentido de que, "admite que a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente justificam a fixacdo de regime penal mais gravoso ao
condenado por crime de trafico de drogas' (AgRg no AREsp n.
911.058/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 198/2016). Também deste Superior Tribunal, colhe-se que
"apesar de a pena ter sido estabelecido em patamar inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo, o caso concreto demonstra que a
circunstancia desfavoravel da quantidade e da qualidade da substéncia
apreendida (534,000 de maconha) torna sociamente n&o
recomendével a substancia da. pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos' (AgRg-no AREsp n. 1.025.285/MG, Quinta
Turma, de minha lavra, DJe de 9/6/2017).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 1104249/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 21/03/2018).

Ante o exposto, com fulero no art. 34, XVIII, "c', do RISTJ, dou
provimento parcial ao recurso especid para fixar o regimeinicd semiaberto.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Rdator



