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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
DOSIMETRIA. CULPABILIDADE E COMPORTAMENTO DA
VITIMA. CARENCIA DE MOTIVACAO IDONEA PARA O
INCREMENTO. DA PENA-BASE. QUANTUM DE REDUCAO DA
REPRIMENDA PELA CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SUMULA 713/STF. PENA REVISTA. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE QFICIO;

1. Esa Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientacd no
sentido de que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente
previgo para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracao,
savo quando constatada a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid
impugnado.

2..No que tange a dosmetria, a individudizacdo da pena é submetida aos
elementos de convicgdo judiciais acerca das circungténcias do crime, cabendo
as Cortes Superioresapenas 0 controle dalegdidade e da condtituciondidade
dos critérios empregados, a fim de evitar eventua's arbitrariedades. Destarte,
sdvo flagrante ilegdidade, 0 reexame das circungténcias judiciais e 0s critérios
concretos de individudizacdo da pena mostram-se inadequados a estreita via
do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

3. No tocante a culpabilidade, para fins de individudizacdo da pena, td
vetorid deve ser compreendida como o juizo de reprovabilidade da conduta,
OU sga, 0 menor ou maior grau de censura do comportamento do réu, ndo se
tratando de verificagdo da ocorréncia dos eementos da culpabilidade, para
gue se possa conduir pela préatica ou ndo de ddito. No caso, ndo restou
declinada motivacdo idbnea para o0 incremento da penabase a titulo de
culpabilidade, sendo que as condderacBes acerca das sequelas suportadas
pela vitima ja foram valoradas para exasperar a pena pelas consequéncias do
crime.

4. O comportamento da vitima € circungtdncia judicd ligada a vitimologia,
gue deve ser necessariamente neutra ou favoravel ao réu, sendo descabida
sua utilizacdo para incrementar a pena-base. Com efeito, se ndo restar
evidente a interferéncia da vitima no desdobramento causal, como ocorreu na
hipdtese em andlise, essa circunsténciadeve ser considerada neutra.

5. No que tange ao quantum de reducdo da pena pela incidéncia da
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atenuante da confissdo espontanea, resta claro que td pleito ndo restou
deduzido no bojo das razdes da apelacéo e, portanto, ndo foi objeto de
exame pela Corte de origem no julgamento do recurso, o que congtitui ébice
a sua apreciacdo direta por este Tribund, sob pena de indevida supresséo
de ingéncia

6. Ndo era dado ao Colegiado a quo andisar, de oficio, os critérios
dosimétricos adotados na sentenca, em razéo do efeito devolutivo estrito da
apelacdo interposta contra decisdo do juri. Nesse sentido, a Simula 713/STF:
"0 efeito devolutivo da apelacdo contra decisdes do juri é adstrito aos
fundamentos da sua interposicao’.

7. No caso, vidumbrase a presenca de manifeta ilegdidade apenas na
primeira fase da dosagem da pena, devendo ser afastada a val oracdo negativa
dos vetores "culpabilidade’ e "'comportamento da vitima', ficando mantido, no
mals, 0s parametros dosimétricos adotados pelas ingéncias ordinarias.

8. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a pena
do paciente a 11 anos e 10 meses de reclusdo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
n&o conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator. Os Srs. Minigros Jod llan Peciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e
Reynado Soares da Fonseca votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator



