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DECISAO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE RETRATACAO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. - PRESCRICAQ. AGAQO RESCISORIA. - ACORDAO
DECIDIDO SEGUNDO ENTENDIMENTO VIGENTE A EPOCA.
APLICACAO DA SUMULA 343/STF. VIOLAGAO AO ART. 966, V DO
CODIGO FUX NAO CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL DO
PARTICULAR A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto pelo ESTADO

DE MINAS GERAIS, contra decisdo proferida as fls. 368/372, assm ementada

PROCESSUAL CIVIL. "E  ADMINISTRATIVO.. RECURSO
ESPECIAL. FGTS. ACAO RESCISORIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA JULGAMENTO DA ACAO RESCISORIA. RECURSO
ESPECIAL DA PARTICULAR PROVIDO.

2. Argumentase que a questéo discutida diz respeito

unicamente a ocorréncia da prescri¢do quinquend, reconhecida na decisdo rescindenda, que

extinguiu a acao de cobranca, motivo pelo qud € gplicave a Simula 343/STF.

3. Impugnacéo as fls 389/393.
4, E o rdatdrio.
5. Em face das razbes apresentadas, reconsdero a

decisdo impugnada, passando a nova andise do Recurso Especid.

6. Tratase de Recurso Especid interposto por
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NORMELIA MARIA MARTINS DE OLIVEIRA com fundamento no art. 105, Ill, aec
da Congtituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de

Minas Gerai's, assm ementado;

ACAO RESCISORIA - VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE
LEI - INEXISTENCIA - TEXTO LEGAL DE INTERPRETAGAO
CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS - SUMULA 343/STF -
APLICABILIDADE - REDISCUSSAO DA MATERIA - IMPOSSIBILIDADE -
IMPROCEDENCIA.

A rescisdo fundada no art. 485, V do CPC/1973 s6 é admissivel
qguando a interpretacdo dada pela decisdo seja de tal modo aberrante,
gue viole o dispositivo legal em sua literalidade, ensejando exegese
absurda. Se ao tempo em que proferido o acérdao rescindendo, a questédo
infraconstitucional suscitada pela parte era de interpretagédo
controvertida nos tribunais, é incabivel a agéo rescisoria, nos termos da
Sumula 343 do STF, sob pena de ofensa & coisa julgada e a seguranca

dasrelacGesjuridicas (fls. 295).

7. No Recurso Especid, aduziv-se divergéncia
jurisprudencid, sustentando a ingplicabilidade da Simula 343/STF, tendo em vista que néo
havia divergéncia de interpretacdo em torno da questdo em litigio.

8. Sustentou-se que, a época da prolagdo da decisdo
rescindenda, em 2009, a jurigorudéncia do STJ perfilhavao entendimento de que a autarquia
estadua que desenvolve atividade econdmica esta sujeita ao mesmo regime de prescricéo das
pessoas juridicas de direito privado, concluindo pela aplicaco da prescricio vintenaria,

havendo controvérsia somente no Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais.

0. Na hip6tese dos autos o Tribund a quo consignou:

A pretensdo da autora se fundamenta em suposta violacéo literal
ao art. 177 do CC/1916 e ao art. 1o. do Decreto 20.910/1932, contudo,
do atento exame da deciséo rescindenda, tal alegacdo ndo se sustenta.

Infere-se dos autos que a autora mantinha caderneta de
poupanca na MinasCaixa e, nos meses de abril e maio de 1990 a
instituicdo ndo promoveu o crédito de corre¢cdo monetaria, mas apenas
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dos juros contratuais de 0,5% (meio por cento), quando o correto seria o
percentual de 44,80%.

Contra a sentenca de l1lo. grau que julgou improcedente o
pedido, a autora interpbs recurso de apelacdo, ao qual foi negado
provimento, mas desta feita pelo reconhecimento da prescrigdo
glinquenal das dividas do Estado para com a autora.

Conforme consignado na decisdo/acorddo que ora se pretende
rescindir, a partir do momento em que o Estado de Minas Gerais assumiu
a qualidade de sucessor da extinta MinasCaixa, subrogando-se em seus
direitos e obrigacfes, o prazo prescricional passou a ser, especialmente, 0
guinglenal, para todas as dividas, todo e qualquer direito ou agédo contra
a Fazenda Publica, nos termos do Decreto 20.910/1932.

Lado outro, como cedico, a época da mencionada deciséao,
publicada em 1.12.2008, havia notoéria divergéncia jurisprudencial
acerca da matéria: se seria o prazo prescricional quinqutenal (Decreto
20.910/1932) ou vintenario (art. 177 do CC/1916).

Tanto que, em 27.8.2008, - a Corte Superior deste Tribunal de
Justica, no julgamento do incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia
1.0000.07.466476-4/000, acolheu a incidéncia da prescri¢do quinguenal.

Assim, tem-se que 0 entendimento externado na decisdo
combatida, nédo obstante conflitante com o atual posicionamento do STJ,
encontrava-se amparado a época de sua prolagdo em solida
jurisprudéncia deste Tribunal de Justica e, inclusive, daquele tribunal
superior.

Pelo exposto, o que se vé da decisdo rescindenda é que o
Julgador adotou entendimento contrario aquele defendido pela autora.

Com efeito, apenas se admite a rescisao de julgado fundada no
art. 485, V, do CPC quando a interpretacdo dada pela decisdo seja de tal
modo aberrante, que viole o dispositivo legal em sua literalidade,
ensejando exegese absurda.

E, ademais, havendo divergéncia de interpretacdo, a época do
acordao rescindendo, ndo ha falar em ofensa ao art. 485, V, do CPC, sob
pena de ofensa a coisa julgada e a seguranca das relacdes juridicas. A
respeito da matéria, eis o teor da Sumula 343 do STF, aplicivel ao
presente caso:

(...).

As questdes trazidas pela autora ndo ensejam a viabilidade da
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acdo rescisoria, eis que, na verdade, o que se pretende é rediscutir fatos e
fundamentos ja examinados, decididos e rejeitados por este Tribunal,
transformando-a em substituto de recurso, o que ndo se admite.

Na hipotese dos autos, 0 que pretende a autora € reexaminar a
matéria de direito tratada no aco6rddo, pretendendo transformar a
resciséria em nova instancia recursal, o que nao se admite. Portanto, nao
se tratando de instancia recursal, o reexame das questfes aventadas, e ja
apreciadas, configuraria desrespeito a coisa julgada (fls. 298/301).

10. Veificase, portanto, que o Tribund de origem

expressamente reconheceu a existéncia, a época da prolacdo do julgado rescindendo, de

divergéncia de interpretacdo quanto a prescricéo a ser aplicada ao caso dos autos.

11. Portanto, € de rigor concluir que, comprovado que a questéo

by

discutida comportava mas de uma exegese a época em que proferido o acorddo
rescindendo, a orientacdo di firmada n&o corresponde a violacdo a dispositivo de le naforma
previsa no inciso V. do art. 966 do CPC/2015, sendo certo que a superveniente pacificacéo
da interpretacdo conferida ao tema ndo é apta a judtificar a utilizacdo da Acdo Rescisdria
Torna-se, portanto, incabivel a descondtituicdo do julgado por intermédio da via déita,
devido aincidéncia do veto da Simula 343 do Pretorio Excaso.

12. A propdsito, citam-se 0s seguintes julgados

ACAO RESCISORIA. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO.
CONCESSAO DO BENEFICIO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N. 9.032/95.
INTERPRETACAO CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 343 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
APLICABILIDADE. POSICIONAMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 590.809/RS. ACAO
RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1. Cinge-se a controvérsia acerca da
possibilidade de se aplicar ao auxilio-acidente o percentual mais benéfico,
previsto na Lei n. 9.032/95 (50% do salario de beneficio do segurado),
nas hipoteses em que a concessao do beneficio é anterior a sua vigéncia.

2. A Terceira Secdo desta Corte estava firmada
no sentido de afastar a incidéncia da Simula n. 343 do STF nos casos em
gue haveria afronta a dispositivo constitucional.
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3. No méritob a Iluz da orientacdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, os pedidos rescisorios da
autarquia eram acolhidos, por nao ser possivel a aplicacéo retroativa da
majoracao prevista na Lei n. 9.032/95.

4. Ocorre que, em 22.10.2014, o Plenario do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 590.809/RS, de relatoria
do Ministro Marco Aurélio Mello, sob o regime de repercussao geral,
pacificou o entendimento de que o Enunciado n. 343, da Simula do
Supremo Tribunal Federal ndo deveria ser afastado, aprioristicamente, em
caso de interpretacdo de matéria constitucional.

5. Desse modo, a Terceira Secado do Superior
Tribunal de Justica - STJ passou a adotar a incidéncia da Simula n. 343
do Supremo Tribunal Federal em casos como o dos autos.

Acao rescisoria improcedente (AR 4.028/SP, Rel. Min. ERICSON
MARANHO, DJe 25.11.2015).

222

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO DO PERCENTUAL. LEI N. 9.032/97.
APLICABILIDADE AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE
A SUA VIGENCIA. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO ALTERADO NO
JULGAMENTO DO RE N. 613.033/SP. SUMULA N° 343 DO STF.
APLICABILIDADE. RE 590.809/RS. REPERCUSSAO GERAL.

1. Resume-se a controvérsia acerca da
possibilidade de se aplicar ao auxilio-acidente o percentual mais benéfico
previsto na Lei n. 9.032/95 (50% do salario-de-beneficio do segurado),
nas hipoteses em que a concessao do beneficio é anterior a sua vigéncia.

2. "Somente se justifica a rescisdo baseada no
artigo 485, V, do Codigo de Processo Civil quando a lei é ofendida em
sua literalidade, ensejando exegese absurda; ndo, quando é escolhida
uma interpretacdo dentre outras também possiveis,[...] devendo
prevalecer, por isso, a seguranca juridica representada pelo respeito a
coisa julgada" (AR 2.931/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 24/08/2005, DJ 01/02/2006). A esse respeito, dispde a
Simula n. 343 do STF: "N&o cabe acéo rescisoria por ofensa a literal
dispositivo de lei, quando a deciséo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretacéo controvertida nos tribunais".

3. Acerca da matéria, a Terceira Se¢do, no
julgamento do Recurso Especial 1.096.244/SC, representativo da
controvérsia, havia decidido no sentido de que a ado¢&o da majoragédo do
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auxilio-acidente apenas aos beneficios concedidos apds a entrada em
vigor da Lei 9.032/95 consubstancia tratamento desigual a segurados que
se encontrem em idéntica situacdo, razdo por que o art. 86, 8§ 1.°, da Lei
8.213/91, alterado pela Lei 9.032/95, deve ser aplicado a todos os
beneficios previdenciarios, independentemente da legislacdo que se
encontre emvigor a época de sua concessao.

4. A questdo foi posta ao exame do Plenario do
Supremo Tribunal Federal que, reconhecendo a repercussdo geral da
matéria, apreciou e julgou o RE 613.033/SP, pacificando o entendimento
no sentido da inaplicabilidade da majoracéo, prevista na Lei 9.032/95,
aos beneficios de auxilio-acidente concedidos anteriormente a sua
vigéncia.

5. A Terceira Secdo desta Corte Superior de
Justiga, ao analisar varias acles rescisdrias acerca do mesmo tema,
julgou-as procedentes. Nessas agdes rescisorias, houve o afastamento da
aplicacdo da sumula 343 do STF, que prevé o ndo cabimento da acédo
rescisoria quando a decisao rescindenda se tiver baseado em texto legal
de interpretacao controvertida nos Tribunais, uma vez que a controvérsia
em questdo diz respeito a interpretacdo de legislacdo constitucional,
conforme ja examinado pelo STF.

6. O Plenédrio do STF, em 22/10/2014, no
julgamento do RE 590.809/RS, sob a relatoria do Ministro MARCO
AURELIO MELLO e sob o regime de repercussdo geral, pacificou o
entendimento no sentido de que deve ser refutada a assertiva de que o
Enunciado 343 da Simula do STF deveria ser afastado, aprioristicamente,
em caso de interpretagcdo’ de matéria constitucional. Assim, a
aplicabilidade da Sumula 343/STF foi recentemente reforcada pela
Suprema Corte no referido julgado, inclusive para autorizar sua
incidéncia quando a controvérsia de interpretacdo juridica se basear na
aplicacdo de norma constitucional.

7. Acdo rescisoria improcedente (AR 4.361/SC,
Rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe 7.10.2015).
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ACAO RESCISORIA CONTRA DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA EM RECURSO ESPECIAL. ANISTIA POLIiTICA. MILITAR DA
MARINHA PROMOVIDO A GRADUACAO DE SUBOFICIAL. PRETENSAO
DE PROMOCAO A PATENTE DE CAPITAO-DE-FRAGATA. PRESCRICAO
QUINQUENAL. CONTAGEM A PARTIR DA CONSTITUICAO DE 1988.
INTERPRETACAO PREDOMINANTE A EPOCA DA PROLACAO DO
JULGADO RESCINDENDO. SUPERVENIENCIA DE NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ART. 485, INC. V, DO CODIGO DE PROCESSO
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CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI.

1. A peticdo inicial e a documentagdo que a
acompanha permitem o entendimento da controvérsia.

2. N&o é rescindivel o julgado que, ao dar
provimento ao recurso especial a iniciativa da Unido, declarou prescrita a
acdo fundada no art. 8° do Ato das Disposicoes Constitucionais
Transitérias, em razdo do decurso de mais de cinco anos entre o
ajuizamento e a data da promulgacao da Constituicdo de 1988, conforme
interpretacdo do art. 1° do Decreto n. 20.910/1932 que era predominante
no Superior Tribunal de Justica a época da sua prolacao (28/9/2007).

3. Estando a decisdo que se busca rescindir
assentada em compreensdo dominante quando do julgamento, a mudanca
de orientacdo jurisprudencial, por si s, ndo autoriza a desconstituicéo
da coisa julgada, por forca do disposto na Simula 343 do Supremo
Tribunal Federal: "Nao cabe acdo rescisoria por ofensa a literal
disposicéo de lei, quando a deciséo rescindenda se tiver baseado em texto
de interpretacdo controvertida nos tribunais”.

4. A natureza da controvérsia nao impede a
aplicacdo do referido verbete sumular, pois a definicdo de prazo e termo
inicial de fluéncia da prescricdo € questdo restrita ao plano
infraconstitucional, consoante precedentes do STF.

5. Preliminar de inépcia que se rejeita.
Improcedéncia do pedido deduzido na agéo rescisoria (AR 4.097/RJ, Rel.
Min. OG FERNANDES,DJe 6.8.2013).

13. Ante 0 exposto, reconsderando a deciséo de fls. 368/372,

nega-se seguimento ao Recurso Especid interposto pelo Particular.

14. Publique-se. IntimagBes necessérias.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



