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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. PENAL. CRIMES CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
LIMINAR INDEFERIDA. MATERIA QUE NAO SE PRESTA A
APRECIACAO PELA VIA ELEITA. OCORRENCIA DE OMISSAO
OU NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NO JULGADO
DA CORTE DE ORIGEM. QUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. JULGADO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

| - O presente feito decorre de acdo pena objetivando a
condenacdo dos denunciados em face de suposta préatica do crime
previsto no art. 19, 1, 1l e V, clc 11, caput, ambosdal e 8.137/90, na
forma continuada. Na sentenca, julgou-se em parte a denuncia,
condenando-se apenas um dos acusados. No Tribuna de Justica do
Estado de Santa Catarina, a sentenca foi mantida.

Il - Verificase que os embargos de divergéncia
apresentados se restringem a transcrever ementas dos acordaos
apontados como paradigmas, deixando de indicar o aegado dissenso
das teses juridicas adotadas em situacOes de evidente similitude
fatica, nos termos do §4°, do art. 266 do RISTJ.

Il - Ademais, firme é o posicionamento desta Corte
Superior de Justica no sentido de ndo caber, em embargos de
divergéncia, a andlise do suposto dissidio em torno dos vicios de
omissdo, de obscuridade e de contradicéo (art. 619 do CPP e art.
1.022 do CPC/2015), no julgamento de embargos de declarac&o, por
se tratar de quest&o vinculada as circunstancias do caso concreto, o
que inviabiliza a demonstracdo da similitude fatico-juridica entre as
hipoteses confrontadas.

IV - A verificagdo da ocorréncia de omissdo ou negativa
de prestacdo jurisdicional depende de analise individudizada de cada
caso concreto, relativamente as suas particularidades,
impossibilitando, desse modo, a constatacéo da semelhanca entre os
casos contrapostos. Nesse sentido: Agint nos EAREsp 1246594/SP,
Rel. Ministro Felix Fischer, Corte Especial, julgado em 11/12/2018,
DJe 17/12/2018; Agint nos EAREsp 805.015/SP, Rel. Ministro
Jorge Mussi, Corte Especial, julgado em 16/8/2017, DJe 24/8/2017
e AgRg nos EAREsp 650.334/RR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Corte Especial, julgado em 16/12/2015, DJe 19/5/2016.
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V - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Corte Especial do Superior Tribuna de Justica,
A Corte Especial, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Laurita Veg,
Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Jorge Mussi, Og Fernandes,
Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo
e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Herman Benjamin e
Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2019(Data do Julgamento).

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



