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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.491.990 - SP (2019/0115569-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS . SILVIO CARLOS CARIANI - SP100148
MICHEL CHEDID ROSSI - SP087696
AGRAVADO : CLAUDIO DE JESUS SANTOS
REPR. POR : RENATA AUGUSTA DE OLIVEIRA LIMA SANTOS - CURADOR
ADVOGADOS : JOSE CARLOSKALIL FILHO - SP065040

DANIEL MANTOVANI - SP163577
JOSE CARLOSKALIL NETO - SP286187

DECISAO

Tratarse de agravo apresentado por BANCO BRADESCO SA, contra a
decisao que ndo admitiu seu recurso especid.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 11, dinea"d' da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO, assim ementado:

EMBARGOS A EXECUCAO - EMBARGANTE INTERDITADO -
NULO O AVAL . OFERECIDO APOS A INTERDICAO -
INCAPACIDADE ABSOLUTA - A ESPOSA DO EMBARGANTE
COMO CURADORA NAO PODE PRESTAR GARANTIA EM NOME
DO CURATELADO - ARTIGO 166 INCISO | DO CODIGO CIVIL -
LITIGANCIA DE MA-FE NAO CONFIGURADA - SENTENCA
IMPROCEDENTE - DADO PROVIMENTO AO RECURSO (fl. 128).

Quanto a controvérsia, pela dinea "d' do permissvo condituciond, dega a
violagdo do arts. 1.767, 1.774 e 1.775 do CC, no que concerne a legitimidade de ava
praticado pela curadora, em nome do curatel ado, trazendo os seguintes argumentos.

Parece claro a conclusdo de que, com o teor da decisdo proferida no
v. acordao recorrido, esta sendo negada vigéncia aos artigos 1.767 e incisos,
1.774 e 1775 do Cadigo Civil, que trata da curatela.

Afinal, o Egr. Tribuna "a quo" ndo apresentou qualquer justificativa
para se anular o ato juridico legalmente praticado pela curadora, em nome de
seu curatelado! Tendo o anulado, deu insignificancia a le federal que o
ingtituiu, transformando-o em LETRA MORTA!

Ora: se 0 ato legitimo praticado pela curadora, em nome de seu
curatelado, é anulado sem qualquer motivacdo extraordinaria que ndo sejaa
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existéncia da propria interdicdo, entdo, com todas as letras, para a 15a
Cémara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo O
INSTITUTO DA CURATELA NAO MAIS VIGE!! (fls. 144/145).

E o relatdrio. Decido.

Quanto a controvérsia, na espécie, incide o dbice da Amula211/STJ, viso que
€ invidvd o conhecimento do recurso especid quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de embargos de declaraco. Assm,
ausente o requisito do prequestionamento.

Nesse santido: AgRg nos ERESp n. 554.089/MG, relator Ministro Humberto
Gomes de Barros, Corte Especid, DJ de 29/8/2005; Agint ho AREsp n. 1.264.021/SP,
relator Minigtro Ricardo Villas Boas Cueva, Tercera Turma, DJe de 1°9/3/2019; e REsp n.
1.771.637/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/2/2019.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribund de Judtiga, conheco do agravo para nao conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cdbdigo de Processo Civil, majoro os
honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicave's, os limitespercentuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessao
dejustica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 07 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presdente



