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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.469.433 - SP (2019/0075634-8)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES : SANDRA REGINA PASCHOAL BRAGA E OUTRO(S) - SP168871

AGRAVADO

ADVOGADOS

MARCIO AURELIO FERNANDES DE CESARE - SP312158

: MERCEDES-BENZ LEASING DO BRASIL ARRENDAMENTO
MERCANTIL S/A

: SILVIO OSMAR MARTINS JUNIOR - SP253479
ADRIANA SERRANO CAVASSANI - SP196162

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ.
ARRENDAMENTO. - MERCANTIL. “MULTAS DE TRANSITO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA EMPRESA ARRENDADORA.
INADMISSIBILIDADE DA COBRANGCA. SUMULA 568/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Tratase de agravo de decisfio que ndo admitiu recurso especid da
MUNICIPALIDADE DE SAO PAULO contra acorddo do Tribund de Justica do Estado
de S&o Paulo, assm ementado:

ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM N&o configuracdo A
Companhia de Engenharia de Trafego CET, detém a atribuicdo para a
lavratura de autos de infragdo e imposicdo de multas, sem contar que é o
orgdo diretamente responsavel por diversas das infracdes ora discutidas,
conforme se observa dos documentos colacionados a fls. 25/39.
APELACAO/REEXAME NECESSARIO - ACAO ANULATORIA C/C
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA
MULTAS DE TRANSITO - VEICULOS OBJETO DE CONTRATOS
DE ARRENDAMENTO MERCANTIL Declaracdo de inexisténcia de
relacdo juridica referente a exigéncia das multas de transito aplicadas aos
veiculos objeto de contratos de arrendamento mercantil Impossibilidade de
responsabilizacdo do arrendante, dada sua ilegitimidade para tanto, cabendo
a responsabilizacdo ser dirigida aos arrendatérios, que possuem a posse
direta do bem Sentenca de procedéncia em primeiro grau Pretenso de
reforma - Inadmissibilidade Enquanto perdurar o arrendamento mercantil, o
arrendante € o propriet&rio para efeitos exclusivamente financeiros, néo
tendo qualquer responsabilidade por infragdes praticadas pelos arrendatérios
Precedentes jurisprudenciais - Sentenca mantida Afastada a preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam - Recursos improvidos.

Nas razdes do recurso especia, a recorrente gponta violagéo aos artigos 123, 134
e 257, 87°, do Codigo de Trangto Braslero - CTB, degando que a) todas as multas de
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tréngto foram emitidas em nome da recorrida, Smplesmente porque constava dos registros
oficas mantidos pdo DETRAN, o que invidbilizou a efetiva punicdo dos condutores dos
veiculos arrendados; b) o 6rgdo responsavel pela aplicacd da multa deve natificar o
proprietério do veiculo, ndo o condutor indicado, o qua presume-se tenha tomado ciénciano
momento da indicacdo - o propriet&io € o responsvel peo pagamento das multas,
independentemente de quem tenha cometido a infragdo e, no presente caso, a arrendadora é
a proprietaria do bem; e ¢) néo basta a presenca do arrendamento mercantil para afastar a
responsabilidade da empresa arrendadora, pois é imperioso também fornecer os dados
necessarios do arrendatério ao érgao executivo de trangito e, caso ndo o faca, arcaracom a
responsabilidade pelo cometimento da infragéo.

Houve contrarrazoes.

Sobreveio juizo negativo de admissbilidade a0 argumento de que @) o
posicionamento alcancado pelos doutos Julgadores, embora contrério as pretensdes da
recorrente, ndo traduz desrespeito a legidacéo enfocada a ponto de permitir sgja 0 presente
alcado a ingéncia superior; e b) busca o recorrente o reexame dos dementos féticos que
serviram de base a decisdo recorrida, 0 que importaria em nova incursdo no campo (ético,
objetivo divorciado do émbito do recurso especid de acordo com a SUmula 7 da Corte
Superior.

Insurge a parte agravante contra decisdo, dfirmando que, ao contrério do que
supde o juizo de admissibilidade, 0 recurso especia reline condiges de ser processado.

Foi apresentada contraminuta pela parte agravada.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente é necessaio condgnar que O presente recurso arai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ “ Aos recursos interpostos com fundamento no
CPCJ/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .

Preenchido os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo ao exame do
recurso especid.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

O Superior Tribund de Jugtica fixou 0 entendimento de que "é do arrendatério do
veiculo a responsabilidade pelo pagamento de multa decorrente de infracéo relativa ao
uso indevido do bem arrendado” (AgRg no AREsp 606.736/SC, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 20/03/2015).

Em outras palavras, a empresa arrendadora ndo tem responsabilidade pelas multas
decorrentes de infragbes de transto cometidas pelo arrendatario do veiculo que o utiliza de
formaindevida. Nessa linhade raciocinio, vea-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL CONFIGURADO.
CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. MULTAS DE
INFRACAO DE TRANSITO COMETIDAS PELO ARRENDATARIO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA ARRENDADORA.
(-..). 2. A jurisprudéncia desta Corte possui 0 entendimento de que a
sociedade empresdria de leasing é parte ilegitima para figurar no polo
passivo ad causam de demanda que tenha por objeto a cobranca de multa
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decorrente de auto de infragdo imputada ao arrendatario em face da
utilizacdo indevida do bem arrendado. Precedentes: REsp 1.095.329/SP, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 5/3/2009; REsp 849.632/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 22/9/2008; REsp 1.066.087/SP,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 10.9.2008. 3. Agravo regimental
ndo provido (AgRg no Ag. 1.303.257/DF, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 22.3.2011).

EXECUCAO FISCAL. INFRACAO DE TRANSITO.
ARRENDAMENTO  MERCANTIL.RESPONSABILIDADE PELO
PAGAMENTO DA MULTA. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior
firmou o entendimento de que a responsabilidade pelo pagamento de multa
decorrente de infragdo de transito é do arrendatério - possuidor direto do
bem -, e ndo da empresa arrendadora. 2. Agravo Regimental n&o provido.
(AgRg no REsp 933.033/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 26/05/2009, D Je 21/08/2009)

Asim, por guardar harmonia com o entendimento consolidado no amhbito desta
Corte de Judtica, 0 acdrdéo recorrido ndo merece reparos, incidindo, no ponto, o constante
na Simula 568/STJ que dispde, in verbis: * O Relator, monocraticamente € no Superior
Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema”.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 932, 1V, do CPC/2015 c/c o0 art. 253, paragrafo
nico, 11, b, do RISTJ, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especid.

Bradlia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Reator



