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DECISAO

Tratase de Agravo lnterno interposto.contra decisdo que negou
provimento ao Recurso Especial interposto contra acorddo do Tribuna Regional
Federal da42 Regiao assim ementado:

IMPOSTO DE IMPORTACAO. IPIl. PISIMPORTACAO.
COFINS- IMPORTACAO VALOR ADUANEIRO. GASTOS COM
MANUSEIO E DESCARGA DE MERCADORIAS.

N&o se induem no "vador aduanero’, base de cdculo do
impodo de importacdo, do IPl, do PISImportagdo e da
COFINS-Importacdo, o0s gastos tidos apds a chegada das mercadorias no
porto, em especial com capatezia.

A agravante afirma, em breve sintese, que ainda ndo hajurisprudéncia
consolidada sobre a matéria, devendo ser afastada a aplicagdo da Sumula 83/STJ.
Aduz, ainda, que o tema foi indicado como representativo da controvérsia pelo
Presidente da Comisséo Gestora de precedentes do STJ.

Impugnacdo apresentada asfls. 1.556-1.565, e-STJ.

Eorelatorio.

Decido.

Verifico que a matéria versada no apelo foi submetida a julgamento
no rito dos recursos repetitivos nos Recursos Especiais 1.799.306/RS,
1.799.308/SC e 1.799.309/PR (Tema1.014): "Inclusdo de servicos de capatazia na
composi¢&o do valor aduaneiro”.

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislagdo processual (Lei 11.672/2008), isto & a criagdo de mecanismo que
oportunize as instancias de origem o juizo de retratacdo naforma do art. 543-C, §
7°, e 543-B, 8§ 3°, do CPC; e 1040 e seguintes do CPC/2015, conforme o caso.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. TEMA
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VEICULADO EM RECURSO ESPECIAL COM REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA PELO STF. DEVOLUCAO DO FEITO AO
TRIBUNAL A QUO PARA FINS DE JUiZO DE CONFORMACADO.
ATO DE SOBRESTAMENTO DESTITUIDO DE CARATER
DECISORIO. IRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTE DA PRIMEIRA
SECAO.

1. A discussfo posta nos autos, a saber, o0 acance da
expressdo "folha de sd&ios', para fins de indituicdo de contribuicdo socia
sobre o total das remuneraces, teve sua repercussao gerd reconhecidapelo
Supremo Tribund Federal, no RE 565.160 RG/SC - Tema 20.

2. Em se cuidando de recurso excepciond versando sobre
tema afetado em repercussdo gerd, tanto o STF quanto o STJ vém
determinando o retorno dos processos aos Tribunais de origem, para que
neles se aguarde 0 julgamento do recurso extraordinario representativo da
controvérsa para posterior redizacd de juizo de adequacao/conformacéo
(arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015).

3. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, o ato judicid que
determina 0 sobrestamento e o retorno dos autos a Corte de origem, afimde
gue la sgja exercido o competente juizo de retrataco/conformagéo (arts.
1.040 e 1.041 do CPC/2015), néo possui carga decisoria, por iso se trata
de provimento irrecorrivel. Precedentes. STJ - Agint nos EDd nos EREsp
1.126.385/MG, Rd. Minisgro Og Fernandes, Primera Secdo, DJe
20/9/2017); STF - RE 630.719 AgR-segundo-AgR-AgR, Relator Min.
Alexandre de Moraes, Primera Turma, julgado em 17/11/2017, DJe-270
DIVULG 27-11-2017 PUBLIC 28-11-2017. Certo, porém, que ficam a
sadvo dessa diretriz SituagOes revel adoras de erro ou equivoco patentes, o que
ndo se verificano caso ora decidido.

5. Agravo interno ndo conhecido. (Agint no RES
1.669.263/PR, Rd. Min. Sé&rgio Kukina, Primeira Turma, DJe 4.5.2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO.
ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS. VIOLACAO DO
ART. 32 DA LE 9.656/1998. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA DE FUNDO, PELO STF,
NO RE 597.064/RJ. RE INTERPOSTO, NO PRESENTE PROCESSO.
ENTENDIMENTO DO STF PREJUDICIAL AO RESP.

1. O Supremo Tribund Federal, no RE 597.064/RJ, de
relatoria do  Minigro Gilmar  Mendes, reconheceu a exigéncia de
Repercussio Geard quanto ao tema rdativo ao "ressarcimento ao Sitema
Unico de Salde - SUS das despesas com aendimento a beneficiarios de
planos privados de salde’ (Tema 345).

2. Em td crcungéncia, deve ser preftigiado 0 escopo
perseguido na legidacdo processud (Le 11.672/2008), ido €, a criacdo
de mecanigmo que ensge as ingadncias de origem o juizo de retratacéo na
forma do art. 543-C, § 7°, e 543-B, § 3°, do CPC/1973; e 1040 e seguintes
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do CPC/2015, conforme o caso.

3. A Segunda Turma do STJ ja decidiu pela possibilidade
de o Rdator, levando em consideragdo razbes de economia processud,
goreciar 0 Recurso Especid apenas quando exaurida a competéncia do
Tribund de origem.

4. Embargos de Declaracdo acolhidos para anular os
acordaos de fls 1.309-1.321, e-STJ, e determinar a devolugéo dos autos
ao Tribund de origem, com a devida baixa, para que, en observanciaaos
arts. 543-B, § 3° e543-C, 88 7° e 8°, do CPC/1973; e 1.040 e saguintes
do CPC/2015 e apbs a publicacdo do acorddo do respectivo recurso
excepciond representativo da controvérsa: a) denegue seguimento ao recurso
se a decisdo recorrida coincidir com a orientacéo emanada pelos Tribunais
Superiores, ou b) proceda ao juizo de retratagdo na hipotese de o acdrdéo
vergastado divergir -da decisdo sobre o tema repetitivo. (EDd no RES
1.685.611/RJ, Reé. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma DJe
19.12.2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUROS DE
MORA NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE A ELABORACAO
DA CONTA DE LIQUIDACAO E A EXPEDICAO DO PRECATORIO
OU DA REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. REPERCUSSAO
GERAL ~ JULGADA = PELO STF. QUESTAO PRELIMINAR.
RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO NA ORIGEM. BAIXA
DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Esda Turma tem entendido que, "[...] se ha nos autos
recurso  extraordinario  sobrestado em razéo do reconhecimento de
repercussdo gerd no ambito do STF eou recurso especid cuja questdo
centrd estgja  pendente de julgamento em recurso representativo da
controvérsa no ambito desta Corte (caso dos autos), € possivel ao Relator
determinar que 0 recurso especid sgja apreciado apenas apds exercido o
juizo de retratacdo ou declarado prejudicado o recurso extraordinario, na
forma do art. 543-B, 8§ 3°, do CPC, elou apds cumprido o disposto no
at. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia sSmilar
€ adotada no ambito do Supremo Tribund Federd"” (AgRg no ARESp
153.829/PI, Rd. Minigro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma,
julgado em 17/5/2012).

2. A decisio agravada encontrase dinhada a esse
entendimento, razéo pelaqua deve ser mantida

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1.421.376/RS, Rd. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 29.9.2017)

Pelo exposto, torno sem efeito a decisdo de fls. 1.527-1.534,
e-STJ, e determino a devolucao dos autos ao Tribunal de origem, com a
devida baixa, para que, em observancia aos arts. 1040 e seguintes do
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CPC/2015 e ap0s a publicacéo do acérdao do respectivo recur so excepcional
representativo da controvérsia:

a) denegue seguimento ao recurso se adecisdo recorrida coincidir
com aorientacdo emanada pel os Tribunais Superiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacéo na hipotese de o acordéo vergastado
divergir dadeciséo sobre o tema repetitivo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



