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HABEAS CORPUS N°510.522 - SP (2019/0138824-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : LEONARDO ARANTES VICENTINI - SP194851
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : MARCOS JOSE DE ARAUJO (PRESO)

DECISAO

MARCOS JOSE DE ARAUJO alega sofrer coacéo ilegd
em decorréncia de acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo na Apelacdo Crimina n. 0002542-60.2017.8.26.0530.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado, em
primeira instancia, a 7 anos, 1 més e 10 dias de reclusdo, em regime
fechado, pela pratica do delito descrito no art. 157, caput, do Cbdigo
Penal.

Neste habeas corpus, a defesa aponta as seguintes
ilegalidades. a) indevido aumento da pena-base pelos maus antecedentes
e pelo emprego de arma; b) incidéncia daagravante do art. 61, 11, "h", do
CP, tendo em vista que o0 réu ndo sabia a idade da vitima; c) néo
reconhecimento integral da confissdo e consequente compensacao
com a reincidéncia; d) fixagcdo do regime mais gr avoso.

Requer a concesséo da ordem, a fim de que seja reduzida
a pena do réeu e fixado modo mais brando para o inicio do
cumprimento da reprimenda.

O pedido de liminar foi indeferido (fl. 106).

Dispensadas as informagfes, o Ministério Publico Federa
opinou pela denegacdo da ordem (fls. 112-118).

Decido.

|. Pena-base
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Primeiramente, cumpre lembrar que, quanto a incidéncia da
majorante prevista no art. 157, 8 2°, |, do Cdédigo Pena nas hipoteses em
gue a arma ndo foi apreendida e periciada e, via de consequéncia, nao foi
comprovado o0 seu efetivo poder vulnerante, cumpre sdientar que a
Terceira Secao deste Superior Tribunal, no julgamento dos EREsp n.
961.863/RS, de rdatoria do Ministro Celso Limongi (Desembargador
convocado do TJSP), e Relator para acérdao o Ministro Gilson Dipp, DJe
6.4.2011, firmou o entendimento no sentido de que, para a incidéncia da
causa especia de aumento prevista no inciso | do 8§ 2° do art. 157 do
Cdédigo Penal, mostra-se prescindivel a apreensdo e realizacdo de
pericia na arma utilizada na préatica do crime de roubo, tema sobre o
gual tenho refletido, mas que, por ora, reclama o precedente qualificado da
Secéo.

Acerca da consideracdo de causa de aumento na primeira
fase da dosimetria, certo € que ha, de um lado, quem defenda que as
majorantes devem ser sopesadas, unicamente, na terceira fase da
dosimetria. Nesse sentido, menciono 0 seguinte julgado deste Superior
Tribunal, mutatis mutandis: "O concurso de agentes, por se tratar de causa
especial de aumento do crime de roubo, deve ser sopesado apenas e tdo
somente na terceira fase da dosimetria, e ndo para a elevacdo da
reprimenda-base, sob pena de ofensa ao sistema trifasico de aplicacdo da
pena” (HC n. 205.072/DF, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 26/9/2012).

Contudo, h& uma segunda posi¢éo, a qual me filio, que
entende ser plenamente possivel, diante do reconhecimento de varias
causas de aumento de pena previstas no mesmo tipo penal, deslocar a
incidéncia de algumas delas para a primeira fase, para fins de majoracdo da
pena-base, desde que a reprimenda ndo sga exasperada, pelo mesmo
motivo, na terceira etapa da dosimetria da pena e que sgja observado o
percentual lega maximo previsto pelaincidéncia das majorantes.

Deveras, esse também € o entendimento de diversos
julgados deste Superior Tribunal, dentre os quais cito como exemplo:

[..]

1. E plenamente possivel, diante do reconhecimento de
vérias causas de aumento de pena previstas no mesmo tipo
penal, deslocar aincidéncia de dgumas delas paraaprimeira
fase, para fins de mgoracéo da pena-base, desde que a
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reprimenda ndo seja exasperada, pelo mesmo motivo, na
terceira etapa da dosimetria da pena e que seja observado o
percentua legal maximo previsto pela incidéncia das
maj orantes.

2. A interpretagdo sistemética do artigo 68 do Cédigo Penal
e 0 escopo daindividualizagéo da penapermitem tal solucéo,
pois, em detrimento de um rigor cronolégico, deve ser
permitido ao julgador movimentar-se dentro da triplice
operacdo indicada no Codigo Penal, consoante um critério
de discricionariedade motivada.

3. No caso vertente, a valoragdo das causas especiais de
aumento atinente ‘a0 emprego de arma e a restricdo da
liberdade vitima ensgjou 0 aumento da pena-base um pouco
acima do minimo legal (de 4 anosfoi elevadapara4 anos e 6
meses de reclusao), quando, se considerada naterceira etapa
da dosimetria da pena, poderia permitir o aumento da
reprimenda de até metade.

[...]

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp n. 1.551.168/AL, de minha relatoria, 62
T.,DJe 2/3/2016)

[...]

- Nos termos dajurisprudéncia desta Corte Superior, "ndo ha
falar em inobservancia ao sistema trifasico, ante a utilizacéo
das majorantes (causas de aumento de pena) - que ndo foram
utilizadas para aumentar a pena, naterceira fase daaplicacéo
da pena -, como circunstancia judicia do art. 59 do Cédigo
Penal, na primeira fase, portanto." (HC 101.744/DF, Rel.
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 29.5.2015).
Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 771.527/ES, Rel. Ministro Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP), 62 T., DJe
4/2/2016)

A interpretacdo sistemética do art. 68 do Codigo Pena e o
escopo da individualizacdo da pena, que € a redizacdo de justica para o
caso concreto, comportam ta solucdo, pois, em detrimento de um rigor
cronologico, deve ser permitido ao julgador movimentar-se dentro da
triplice operacdo indicada no Codigo Penal, consoante um critério de
discricionariedade motivada, desde que o0 resultado ndo sga
manifestamente contrério ao itinerério fixado, implique prejuizo para o réu
ou violagéo do postulado do ne bisin idem.
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A partir dessas premissas, verifico que, na espécie, 0 Juizo
monocratico considerou a majorante relativa ao emprego de arma para
exasperar a pena-base, diante do maior relevo nas circunstancias do crime.

Em relagcdo aos antecedentes, iddnea € a majoracdo da
pena-base por essa vetoria, uma vez que, pela leitura da folha de
antecedentes (fls. 15-19), o réu ostenta duas condenacdes com transito
em julgado, uma usada para reincidéncia.

[I. Violacdo do art. 61, II, " h", do Cbédigo Penal

O Tribunal -de origem manteve a incidéncia da referida
agravante.

Em relagdo a referida circunstancia agravante, a norma,
claramente, visou a proteger aquele gue € naturalmente imbuido de
maior vulnerabilidade e, consequentemente, punir com mais rigor o
agente do delito.

Para melhor elucidar a motivagao do legislador ao introduzir
essas agravantes, que externam maior reprovagdo na conduta do agente,
trago a colacdo 0s seguintes excertos doutrinarios.

Nos dizeres de GUILHERME DE SOUZA NUCCI, in
Individualizagdo da Pena, 5 ed., S&o Paulo: RT, 2011, p. 217, "em
gualguer dessas situacdes, sendo vitima a crianga, 0 maior de 60 anos, o0
enformo ou a mulhe gravida, denota-se maior covardia e
insensibilidade moral do agente, poque as pessoas visadas
defendem-se com maior dificuldade, tornando facilitada a atividade
delituosa." - Destaquei.

Esclarecedor também €& o registro de FERNANDO
GALVAOQ, in Direito Penal - Parte Geral, 5 ed., Sdo Paulo: RT, 2013, p.
764, que assim descreve:

Sem dlvida, o condenado que pratica um crime doloso
contra qualquer das pessoas referidas no dispositivo
legal aproveita-se de sua maior fragilidade, e o
ordenamento juridico, mediante a ameaca de pena mais
severa, espera desestimular tais delitos. Da mesma
forma, quando se tratar de vitima mais fragil em razéo
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da idade, enfermidade ou gravidez, deve-se exigir daquele
gue com ela se relaciona maior cuidado para nao
provocar-lhe lesdes, o que justifica 0 agravamento da pena
nos crimes culposos. (grifel)

Néo é diverso o entendimento jurisprudencial desta Corte
Superior, quando se trata da aplicacao da agravante em comento.

[lustrativamente;

[...]

No caso de se praticar um crime contracrianga, maior de 60
anos, enfermo ou mulher gréavida, anorma, claramente, visou
a proteger agquele que € naturamente mais vulneravel,
punindo, com maior rigor, o agente do delito.

Apesar de ja destacada a esséncia motivadora dessa
agravante, cumpre lembrar que o critério de aplicacdo, em
caso de pessoa idosa, € objetivo, e nesta hipotese,
cronolégico. In casu, a vitima direta € a avd do paciente,
gue contava 68 anos aépoca do crime.

Habeas Corpus néo conhecido.

(HC n. 211.052/RO, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
Rel. p/ acérddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, 62T., DJe
15/9/2014, destagquei.)

[...]

2. A incidéncia da agravante estabelecida no art. 61,
inciso Il, alinea h, do Cbédigo Penal esta relacionada a
uma maior vulnerabilidade do sujeito passivo, ou sga,
ha uma punicdo diferenciada a quem fere interesse ou
bem juridico de mulher gravida, menor de idade ou de
pessoa idosa. Antes do Estatuto do Idoso, alei pend traziaa
terminologia "veho" (critério bioldgico) e, apds, passou a
usar "idoso" (critério cronolégico), no entanto, o bem
juridico tutelado sempre foi o mesmo, modificando-se
tdo somente o vocabulo para estabelecer elemento de
car ater objetivo (60 anos).

[...]

(HC n. 145.928/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 52 T., DJe
17/5/2011, grifei.)

A titulo de arremate, apesar de j& destacada a esséncia
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motivadora dessa agravante, cumpre lembrar que o critério de aplicacao,
em caso de pessoa idosa, é objetivo, e nesta hipotese, cronolégico.

No caso concreto, consoante bem asseverou o Tribuna de
origem "a referida circunstancia tem natureza objetiva, a qual
independe da prévia ciéncia do agente” (. 73, grifel).

[11. Confissdo — reconhecimento e compensagdo com
reincidéncia

O Tribuna refutou a compensacao entre a. confissao
espontanea e a reincidéncia sob 0s seguintes fundamentos:

Ja com relacdo a atenuante da confissdo espontanea, néo
se ha reconhecer a referida circunstancia, porquanto,
como bem registrado na r. sentenca, a admissdo do
increpado restou parcial, vez querefutou o emprego de
arma de fogo.

Td declaracdo nada aduziu no esclarecimento da verdade e
néo teve implicagtes durante a instrucao processual, pois os
demais dados probatérios coligidos nos autos restaram
suficientes, de per se, para comprovacdo das préticas
delituosas (fl. 74, destaquel).

Pelo que se Ié nos trechos em destaque, as instancias
antecedentes utilizaram a confisséo do réu para corroborar a materialidade e
a autoria delitiva, mas ndo reconheceram a sua incidéncia como
circunstancia atenuante da pena. Ademais, ndo efetuaram a compensacdo
dessa atenuante com areincidéncia, por se tratar de recidiva especifica.

No julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS, ocorrido em
23/5/2012 (DJe 4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior Tribunal
pacificou o entendimento de que, observadas as peculiaridades do caso
concreto, "E possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo
espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo com o artigo
67 do Codigo Penal”.

Também €& certo que o STJ havia consolidado o
posicionamento de que a compensacdo da confissdo espontanea com a
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agravante genérica da reincidéncia deveria "atender a certos parametros,
COmo a especie, a natureza e 0s graus de reincidéncia, sob pena de
violagdo aos principios da individuadizacio da pena e da
proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 1.356.527/DF, Rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, 5* T., DJe 25/9/2013). Vé&rios foram os
precedentes que ndo permitiam a compensacao entre a confissao e a
reincidéncia quando a recidiva do réu for especifica e/ou numer 0sa,
por evidenciar maior reprovabilidade da conduta. Nesse sentido:

[..]

3. No julgamento do Resp n. 1.341.370/MT, a Terceira
Secdo deste Superior Tribunad reafirmou o entendimento de
que, observadas as peculiaridades de cada caso, € possive,
na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacéo da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo
esponténea, por serem iguamente preponderantes, de
acordo com o art. 67 do Cédigo Penal. A compensacdo, no
entanto, deve atender a certos parametros, comao aespécie, a
natureza e os graus dereincidéncia.

4. N&o € possivel realizar a compensacao integral entre
a confissdo e a reincidéncia, ante a reincidéncia
especifica do réu.

[...]

8. Ordem né&o conhecida.

(HC n. 309.243/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 62 T.,
DJe 11/9/2015, grifei)

[...]

2. Esta Corte pacificou o entendimento no sentido de
serem igualmente preponderantes a agravante da
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea.
Todavia, ndo € viavel a compensacdo integral das
mencionadas agravante e atenuante, quando se tratar de
reincidéncia especifica. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 332.211/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 19/2/2016, destaquei)

Contudo, em sesséo redizada em 11/10/2017, a Terceira
Secdo desta Corte Superior, por ocasido do julgamento do HC n.
365.963/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, decidiu, em acordao pendente de
publicacdo, ser possivel a integral compensacdo da atenuante da
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confisséo espontanea com a reincidéncia especifica.

Assim, constato que a confissdo foi utilizada como
elemento de prova e, portanto, ndo ha Obice ao seu reconhecimento e a
compensacgao integral com a agravante da reincidéncia, ainda que
especifica.

V. Readequacéo da pena

Identificada a ilegalidade na dosimetria, passo a
readequacéo da reprimenda.

Na primeira fase, a pena-base € estabelecida em 5 anos e 4
meses de reclusdo (1/3 acima do minimo, conforme sentenca a fl. 30). Na
segunda fase, reconhecida a confissao e integralmente compensada com a
atenuante, a reprimenda permanece nesse patamar. Incide a agravante da
idade da vitima, 0 que eleva a sancdo em 1/6, ficando a pena em 6 anos, 2
meses e 20 dias de reclusdo. Na terceira fase, néo existem causas de
aumento nem de diminuicdo, de modo que a pena fica, definitivamente,
estabelecida em 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo mais 16
dias-multa.

V. Regime

Passando a andlise do regime fechado, tampouco ha que
se fdar em constrangimento ilegal, pois a Corte estadual confirmou a
Imposicdo do modo mais gravoso, tendo em vista a reincidéncia e as
circunstancias desfavor aveis (fl. 79)

N&o se trata, portanto, de caso em que a simples
gravidade abstrata do delito cometido é utilizada como
fundamentacéo para a imposicao de regime prisional mais gravoso
do que o permitido em razdo da sancdo aplicada, em violacdo dos
enunciados das Simulas n. 440 do STJ, 718 e 719 do STF, como alegado
pela defesa.

Dessa forma, ndo visuaizo ilegdidade do acérddo que
determinou ao paciente cumprir a pena em regime inicid fechado, ante a
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presenca de motivag&o concreta.

[lustrativamente;

[...]

3. Fixada a quantidade da sancdo devida a quem,
comprovadamente, violou a norma penal, compete ao juiz
natural da causaindicar, de maneira motivadae com base nos
dados concretos dos autos, qual o regime inicia afixar para
o cumprimento da reprimenda, ndo sendo possivel |he
coarctar a consideracdo de fatores que, associados e
complementares ‘a dogmatica pena, indiguem como
necessaria, para 0 alcance dos fins da pena, aimposi¢ao de
regime mais gravoso do que indicaia a mera
correspondéncia da quantidade da pena a previsao legal .

4. O Juiz de primeira instancia - no que foi ratificado pela
Corte de origem - fundamentou idoneamente a fixagdo do
regime inicial fechado, visto que apontou circunstancia
concreta aptaaindicar amaior reprovabilidade da conduta do
paciente, qual sgja, areiteracéo delitivaeareincidéncia.
5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC n. 276.700/SP, de minha relatoria, 62 T. DJe
7/5/2015, destaguel)

V1. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem, td0 somente
reduzir a pena do paciente para 6 anos, 2 meses e 20 dias de
reclusdo mais 16 dias-multa.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



