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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.295.689 - SP (2018/0117424-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
. BANCO SAFRA SA
: MARIA LUCILIA GOMES - SP084206

AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR E OUTRO(S) -

SP107414
. PATIO SANTO AMARO ESTACIONAMENTO S/SLTDA
. SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO RESCISORIA. DISCUSSAO ACERCA DOS
FUNDAMENTOS DO. ACORDAO RESCINDENDO.
IMPOSSIBILIDADE. EXAME LIMITADO AO ART. 966
CPC/2015.

AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO, NAO
CONHECER O RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto por BANCO SAFRA S A contrainadmisséo, na

origem, de recurso especial fundamentado naalinea "d' do inciso Ill-do artigo 105

da Constituicdo Federal, manejado contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
de S8o Paulo, assim ementado (e-STJfl. 410):

AGRAVO INTERNO. Interposi¢ao contra decisdo que indeferiu
peticdo inicial de acao rescisoria. Autor que pretende a revisao
do julgado, de modo a conferir carater recursal a acédo
rescisoria. Razfes inconsistentes. Decisdo confirmada. Recurso
desprovido.

Nas razdes de seu recurso especial, a parte recorrente sustenta vulneragdo a
violagdo do art. 966, V, VII, VIII, 8 1° do Codigo de Processo Civil/2015, na

medida em que demonstra a manifesta violagdo de normas juridicas
consubstanciadas nos arts. 1.361, 1.363 e 884, do Cadigo Civil; 262 e 328 do
CTB; e 39, 4° §1° "d'e"b',e 50, daLei 6.575/1978. Assevera haver demonstrado

a pertinéncia da acdo rescisoria, que ndo foi utilizada como sucedaneo recursal e
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na qua alega manifesta violacdo de norma juridica, erro de fato, existéncia de
prova nova, 0 principio que veda o enriquecimento ilicito e o principio
constitucional que veda o confisco, inclusive com indicagdo de recurso especial
repetitivo. Aduz que a agdo foi fundamentada no art. 966, V, do CPC, pois houve
violagdo ao art. 1.361, 8 2° e 1.363, |, do CC, namedida em que, conforme fixado
no Recurso Especial Repetitivo n. 1.114.406/SP, as despesas de remocgéo e estadia
de veiculo apreendido € de responsabilidade do arrendatario. Aduz ainda haver
demonstrado outras violagdes a horma juridica, como ao arts. 328 do CTB; e 3°,
4°, 8 1° "d' e "b', e 50, da Le 6.575/1978 e que no cumprimento de sentenca, a
parte recorrida promove a cobranca de mais de R$500 mil reais, resultante de
julgado contrario ao entendimento consolidado no STJ (Temas ns. 453, 123 e
124).

N&o foram apresentadas contrarrazdes (e-STJfl. 449).

E o relatdrio. Passo adecidir.

A irresignacao ndo merece prosperar.

Com efeito, a0 apreciar 0 agravo interno interposto pela recorrente, o
Tribuna de origem assim se manifestou (e-STJFIs. 1297/1300):

Em que pesem os argumentos deduzidos pela agravante, pouco
€ necessario acrescentar para manter a decisdo monocréatica
desta relatoria, pois as razdes de recurso ofertadas nao sao
consistentes e suficientes para abalar o que ali se decidiu.

A agravante busca a rescisdo do venerando acérdao copiado
as fls. 240/246 e 261/264 que julgou procedente acdo de
obrigacdo de fazer, cumulada com cobranca, ajuizada pela
agravada. A agravante foi condenada a retirar os veiculos
descritos naquele feito do estacionamento da agravada, no
prazo de 10 dias, sob pena de fixacdo de multa diaria, e de
pagar as despesas atinentes a remocao e estadia dos veiculos
no estacionamento, bem como a arcar com 0 pagamento das
custas e despesas processuais e dos honorarios advocaticios,
arbitrados em 10% sobre o valor da condenacao.

O venerando acordéao recebeu a seguinte ementa:

BEM MOVEL - DESPESAS DE GUARDA EM PATIO - ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C.C. COBRANCA
PROCEDENCIA - MANUTENCAO REVELIA CITACAO
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VALIDA - AUSENCIA DE CARATER OFICIAL DOS
ANDAMENTOS LANCADOS EM EXTRATO PROCESSUAL,
OS QUAIS TEM NATUREZA MERAMENTE INFORMATIVA -
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO E. STJ E DESTA CORTE -
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSVA AFASTADA -
CREDOR FIDUCIARIO - RESPONSABILIDADE DO BANCO
REU PELAS DESPESAS COBRADAS QUE RESTOU
COMPROVADA NOSAUTOS

Apelacao improvida.

Nesta acao rescisoria, a agravante alega que o julgado deve
ser rescindido, porquanto viola os artigos 1.361 e 1.363 do
Cddigo Civil, j& que € credora fiduciaria, mas nao é
proprietaria dos veiculos, e que cabe ao devedor fiduciario
arcar com as despesas relativas a guarda dos bens. Sustenta,
também, que houve violacé@o da regra do artigo 262 do Codigo
de Transito Brasileiro, entdo em vigor, segundo a qual o
pagamento de estadias deveria ser limitado a trinta dias; bem
como do disposto no artigo 328 do Codigo de Transito
Brasileiro e dos artigos 3°, 4°, § 1, alineas “ a” e“b’, 5°da Lei
6.575/78, que determinam gue o veiculo ndo retirado do patio
deve ser alienado em hasta publica dentro de 90 dias.
Argumenta que o julgamento se pautou em fato inexistente,
pois ele ndo tem legitimidade para responder pelo pagamento
de despesas de remaocao e estadia dos veiculos, e houve erro de
fato, jA que os documentos existentes nos autos ndo foram
apreciados.

Narra que surgiu prova nova apos o transito em julgado, pois
0 veiculo de placa CVK-5955 sofreu perda total em
11/08/2014, em decorréncia de incéndio ocorrido nas
dependéncias da agravada e que o julgado viola o principio da
vedacao ao enriquecimento sem causa, tendo em vista que o
valor cobrado na execucdo (R$509.272,30) supera em muito o
valor dos quatro veiculos, assim como viola o0 principio
constitucional que veda o confisco.

Como se observa, 0s argumentos expostos ndo permitem
extrair quaisgquer das hipoteses previstas no artigo 966 do
Cadigo de Processo Civil.

Isso porque se trata de evidente tentativa de reforma da
decisdo por via inadequada. A demanda rescisoria €
instrumento processual que deve ser utilizado em carater
excepcional e que, assim, ndo pode ser utilizada como
sucedaneo recursal.

Nesse sentido, dentre muitos:

[..]
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No caso, a agravante foi revel no processo
0186531-74.2012.8.26.0100 e constou expressamente do
acordao rescindendo que ela era parte legitima para aguela
acao e responsavel pelo pagamento das despesas cobradas
pelo Patio Santo Amaro.

E na medida em que se reconheceu serem devidas as quantias
pleiteadas pelo Patio Santo Amaro, ndo ha que se falar em
enriquecimento sem causa em seu favor. Do mesmo modo, no
apelo interposto naquele processo a agravante requereu a
reducao da condenacao, alegando que deveria ser limitada a
gquantidade de 30 dias de estadia.

Assim, ndo ha como sustentar a ocorréncia de violacéo literal a
letra da lei ou inequivoco erro de fato, apenas porque o
venerando acorddo rescindendo valorou provas de modo
contrario ao interesse da agravante ou porgue o resultado do
processo lhe foi desfavoréavel.

[...]

Ainda, como se verifica nas copias do incidente de
cumprimento de sentenca, o incéndio apontado na peticéo
Inicial como prova nova apta a alterar o julgamento da causa
ja foi levado em consideracdo na execucao (fls. 337/339), ndo
estando presente, pois, a situacdo descrita no incido VII do
artigo 966 do Codigo de Processo Civil.

A alegacao de que a agravada violou seu dever de guarda e
conservacao do veiculo deve ser discutida em agéo propria, ndo
justificando a rescisdo dos acordaos objeto desta demanda.
Conforme se verifica, a tutela jurisdicional foi devidamente
prestada, com o enfrentamento fundamentado da questédo
controvertida.

A agravante teve oportunidade de invocar as normas e
principios legais, bem como precedentes jurisprudenciais para
convencimento do Julgador, na acdo de conhecimento, ndo lhe
sendo facultado reiterar o seu inconformismo, nesta via
rescisoria, uma vez que ausentes os requisitos do artigo 966 do
Cadigo de Processo Civil.

Vale dizer, ndo é admissivel a via excepcional da acéo
resciséria como substituto legal para a reavaliacéo da justica
do julgado.

ERNANE FIDELIS DOS SANTOS ensina que A rescisoria néo
tem objetivo de corrigir amplamente a ma aplicacao do direito,
pois, No interesse publico, a coisa julgada fala mais alto. Dai
restringir-se a motivacéo a literal disposicdo de lei, ou sgja,
dispositivo legal escrito, ndo importando, porém, sua forma e
origem (Manual de Direito Processual Civil. Vol. 1. Sdo Paulo.
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Saraiva. 2006, p. 746) (realces ndo originais).

Destarte, ndo comporta qualquer reparo a decisdo desta
relatoria, que indeferiu a peticao inicial da acao rescisoria,
ante a inadequacao da via eleita pela ora agravante.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recurso.

Efetivamente, os fundamentos legais invocados pela parte agravante
referem-se, t&o exclusivamente, ao meérito debatido no acorddo rescindendo, que
foge ao objeto de analise neste recurso especial.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL.  ACAO RESCISORIA.  AGRAVO
REGIMENTAL.-DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL: AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. OFENSA A SUMULA. INADEQUACAO
AO CONCEITO DE VIOLACAO DE LEI FEDERAL. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
DISCUSSAO ACERCA DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RESCINDENDO. IMPOSSBILIDADE. EXAME LIMITADO AO
ART. 485 CPC. VIOLACAQ NAO ARGUIDA.

1. A demonstracdo da divergéncia jurisprudencial ndo se
conforma com a simples transcri¢cdo dos paradigmas, uma vez
gue tanto o art. 541 do CPC quanto o art. 255 do RI/STJ exigem
gue o recorrente mencione as circunstancias que identificamou
assemelham os casos confrontados, 6nus do. qual ndo a
agravante nao se desincumbiu.

2. Em relacéo a ofensa a Simula 150/STJ e a existéncia de
matéria de ordem publica, aos fundamentos ja registrados na
monocratica agrega-se 0 entendimento consolidado pelo STJ
de que o Recurso Especial interposto contra o julgamento de
Acdo Rescisoria deve se limitar ao exame de eventual afronta
aos seus pressupostos (art. 485 CPC), e ndo a motivacao do
julgado rescindendo. Precedentes.

3. No caso dos autos, a fundamentagéo do recurso excepcional
direciona claramente ao reexame do meérito debatido no
julgado rescindendo, e ndo ao descumprimento dos
pressupostos legais da Acdo Rescisoria, que ndo foram
comprovados ha espécie.

4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
331.119/MG, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 10/12/2013, DJe 06/03/2014 - grifou-se)

No caso dos autos, ndo se identifica a apontada ofensa a literal disposicéo
dele (art. 966, V, VIl e VIII, §1° do CPC/2015), mast&o somente a pretensdo de
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se rediscutir decisdo que, embora desfavorével ao recorrente, formulou adequada

interpretacdo e aplicacdo da norma legal que regula acontrovérsia, ndo sendo, de

outro modo, cabivel autilizagcdo daagdo rescisdria como sucedaneo recursal.
Confira-se:

ACAO RESCISORIA. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. Julz FEDERAL.
APOSENTADORIA COMPULSORIA COM  PROVENTOS
PROPORCIONAIS ALEGACAO DE VIOLACAO DE LITERAL
DISPOSTIVO DE LElI (ART. 485, V, DO CPC/1973). NAO
OCORRENCIA. PEDIDO DE ADIAMENTO PARA
SUSTENTACAO ORAL. INDEFERIMENTO ANTE
CIRCUNSTANCIAS DA CAUSA. REINCLUSAO DO FEITO EM
PAUTA. SEGUNDA SESSAO POSTERIOR. DESNECESSIDADE.
PRAZO RAZOAVEL. NATUREZA = PERSONALISSMA DA
OBRIGACAO DO ADVOGADO IMPEDIDO DE COMPARECERA
SESSAO - DE  JULGAMENTO. QUESTAO OBJETO DE
CONTROVERS A E PRONUNCIAMENTO  JUDICIAL.
DOCUMENTO DA CAUSA. JUNTADA INTEMPESTIVA E
AUSENCIA DE FORGA, PER SE, PARA ALTERAR RESULTADO
DA DEMANDA. ERRO DE FATO NAO CARACTERIZADO.
REPUBLICACAO DO ACORDAO. AUSENCIA DE PEDIDO DE
INTIMACAO EXCLUSIVA. NULIDADES (IMPEDIMENTO DA
DESEMBARGADORA, VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL, INTERVENGAO ILEGAL DO MINISTERIO PUBLICO,
CERCEAMENTO DE DEFESA) E OFENSA AOSPRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E ' DA PROPORCIONALIDADE NA
APLICACAO DA PENA. UTILIZACAO DA RESCISORIA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NAO CABIMENTO.

1. Para prosperar a acgao rescisoria fundada no art. 485, V, do
CPC/1973, € necessario que a interpretacdo dada pelo decisum
rescindendo seja flagrantemente contraria ao dispositivo legal.
Se, contudo, o0 acdrdéo rescindendo adota interpretacéo que se
mostra razoavel, sopesando as circunstancias da causa, a
rescisoria ndo merece vingar.

2. O adiamento do julgamento para fins de sustentacéo oral &
mera possibilidade, a ser analisada pelo relator, ndo se
mostrando justificavel se outro advogado puder substituir
aquel e que apresentou problemas de saude.

3. E desnecesséria a reinclusio do feito em pauta quando for
razoavel o interregno entre a data do adiamento e a do efetivo
julgamento, considerando a jurisprudéncia do STJ razoavel o
intervalo de trés sessoes.

4. Para a ocorréncia de erro de fato, € indispensavel que nao
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tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre
o fato e que seja ele relevante e capaz de conduzir a
modificacdo do resultado da demanda (art. 485, I1X, do
CPC/1973).

5. Consoante iterativa jurisprudéncia do STJ, havendo varios
advogados constituidos nos autos, € valida a intimacéo feita
em nome de qualquer deles quando ausente pedido de
Intimacao exclusiva no nome de algum.

6. A agdo rescisoria ndo pode ser utilizada como sucedaneo
recursal, visando a mera rediscussdo do mérito da causa, dado
seu carater excepcional.

7. Pedido rescisorio julgado improcedente.

(AR 5.696/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL,julgado em 28/06/2018, DJe 07/08/2018)

Advirtase, por fim, que eventual recurso interposto contra este decisum
estard sujeito as normas do CPC/2015, conforme Enunciado Administrativo n.
3/STJ.

Ante o exposto, conhego o0 agravo para, desde logo, ndao conhecer o
recur so especial.

[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 10 dejunho de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



