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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.491.972 - SP (2019/0115517-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : VINICIUS FERREIRA DO NASCIMENTO

ADVOGADO . EDMILSON MARCELO CEOLIM - SP104832

AGRAVADO : SOCIEDADE PADRE ANCHIETA DE ENSINO LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS LOPESDEVITO - SP236301
EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
MANEJADO NA EGIDE DO NCPC. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL QUE NAO INFIRMA OBJETIVAMENTE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA
DO ART. 932,111, DO NCPC. AGRAVONAO CONHECIDO.

DECISAO
SOCIEDADE PADRE ANCHIETA DE ENSINO S/C LTDA.

(SOCIEDADE) guizou cumprimento de sentenca contra VINICIUS FERREIRA DO
NASCIMENTO (VINICIUS), tendo por objeto contrato de prestacdo de servigos
educacionais.

A sentenca de extingdo do feito com fundamento no art. 924, V, do
NCPC, reconhecendo a prescricéo intercorrente, foi reformada pelo Tribund estadua

conforme acordao assm ementado:

Execucdo de titulo judicial - acdo de cobranca de servicos
educacionais - paralisacdo da execugdo ndo ocasionada pelo
credor-auséncia de bens do executado que ensegja a
suspensdo da execucdo - prescricdo intercorrente - néao
ocorréncia - sentenca de extingdo afastada - apelagéo
provida , prejudicado o recurso adesivo (e-STJ, fl. 434).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 448/450).

VINICIUS interpds recurso especia com base no art. 105, 111, a e ¢, da
CF, onde degou violagdo aos arts. 489, § 1°, 11, 1l elV, 921, IIl, 8 5°, 1022, 1, paragrafo
unico do NCPC e 206, 8§ 5° do CC/02, dém de dissidio jurigorudencid pelos seguintes
fundamentos (1) negativa de prestacdo jurisdiciond fundamentada, (2) a prescricéo

intercorrente se regular pelo mesmo prazo da prescricao da acdo; (3) ficou caracterizada a
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prescricdo intercorrente, sendo desnecessaria a intimac@ pessoal do credor para a sua
decretacéo.

Foram ofertadas contrarrazoes (e-STJ, fls 527/536).

O Tribuna de origem inadmitiu 0 apelo nobre com suporte nos arts. 927,
11, e947, 8 3°, do NCPC.

VINICIUS ingressou com agravo em recurso especial sustentando (1)
ocorreu o efetivo prequestionamento dos preceitos indicados no recurso e ficou demonstrada
a sua infringéncia pelo acdrda@o recorrido; (3) o dissidio ficou caracterizado. Reitera os
fundamentos do recurso especid.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls 563/573).

E o rdlatdrio.

DECIDO

A irresignacdo ndo comporta conhecimento.

De plano, vade pontuar que 0 recurso ora em andise fai interposto na
vigénda do NCPC, razéo pela qud devem ser exigidos os requisitos de admisshilidade
recursal naforma ndle prevista, nos termas do Enunciado Adminidrativo n° 3 gprovado pelo
Penario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPCJ/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Como se observa, o Tribund loca inadmitiu o apelo nobre com base nos
arts. 927, 111, e 947, 8 3°, do NCPC, consgnando que esta Corte julgou a questéo rdativaa
prescricdo intercorrente no IAC n° 001, ao apreciar o REsp 1604412/SC.

Nada obstante,0 inconformismo ndo se dirigiu de forma especifica contra
os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar os fundamentos do seu recurso
especidl.

Consoante pecifico entendimento desta Corte, 0 agravante deve infirmar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, demonstrando 0 seu desacerto,
de modo a judificar o cabimento do recurso especia interposto, sob pena de ndo ser
conhecido 0 agravo, ndo cabendo a impugnacdo genérica ou a reiteracéo das razoes

expostas no recurso especid.
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De fato, a obediéncia ao principio da dideticidade, exige dos agravanteso
desenvolvimento de argumentacéo capaz de demonstrar a incorrecdo dos mativos nos quais

se fundou a decisdo agravada, técnica ausente nas razdes dessa irresgnacao.

Nesse contexto, tendo sdo apresentado em desacordo com os requisitos
do art. 932, 111, do NCPC, o recurso ndo se mostra viave.

A propdsito, cita-se 0 seguinte precedente;

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA =~ AOS  FUNDAMENTOS DA  DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DO
ART. 932, 11, DO CPC/2015.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de
Processo Civil de 2015.

Il - Razdes de agravo interno que ndo impugnam
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, o que,
a luz do principio da dialeticidade, constitui 6nus do
Agravante. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ e aplicacdo
do art. 932, |1, do CPC/2015.

Il - Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 884.901/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, Primeira Turma, DJe 27/5/2016)

Nessas condigdes, com fundamento no art. 932, 111, do NCPC, NAO
CONHECO do agravo.

Advirtase que eventud recurso interposto contra esta decisfo estara
ujeito as normas do NCPC, indusve no que tange ao cabimento de multa(arts.1.021, § 4°
e 1.026, § 2°) e honor&riosrecursais (art. 85, § 11).

Publique-s. Intimem-se.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Rdator



