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Tratase de Recurso Especia interposto, com fundamento no art.
105, 11, "d', da Constituicdo da Republica, contra acérddo assim ementado (fls.
199-204, e-STJ):

DIREITO TRIBUTARIO. ' DIREITO  PROCESSUAL CIVIL.
IMUNIDADE RECIPROCA DA UNIAO NA QUALIDADE DE
SUCESSORA DA REDE FERROVIARIA FEDERAL 9A.
FUNDAMENTOS DA APLICACAO DO ARTIGO 557 NAO
AFASTADOS. VALOR DQOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
MANTIDOS. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO DO ARTIGO
557.

1 - A decisio agravada reconheceu a imunidade reciproca da Unido, na
gudidade de sucessora da Rede Ferrovidria Federa S/A,. nos moldes da
jurisprudéncia consolidadado STJ.

2 - O agravo interposto néo afastou, en momento agum, a jurisprudéncia
utilizada para a aplicacdo do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.
3 = Quanto aos honorarios advocaticios, fixados pelo juizo de primera
ingéncia em 10% sobre 0 vaor da causa, ndo ha despropor¢do em relacéo
aos critérios estabel ecidos nas dineas do artigo 20, §3°, do CPC.

4 - Essa proporcionadidade se coaduna com a auséncia de impugnacéo ao
vaor da condenacdo pelo municipio no momento da apel acéo.

5 - Negado provimento ao agravo legd.

Os Embargos de Declaragéo foram rejeitados (fls. 296-304, e-STJ).

A parte recorrente aega, primeiramente, violagcéo do art. 1.022, | e
[I, do CPC/2015, por deficiéncia na prestacao jurisdicional. Aduz ainda ofensaaos
arts. 130 e 131, | e ll, do Codigo Tributario Nacional, visando ao reconhecimento
da imunidade tributéria da extinta RFFSA e da consequente ilegalidade da cobranca
daUni&o, sua sucessora (fls. 320-335, e-STJ).

Contrarrazfes asfls. 344-355, e-STJ.

Decisdo de admissibilidade negando seguimento ao recurso (fls.
357-359, e-STJ).

Agravo interposto (fls. 361-367, e-STJ), o qua foi provido e
convertido em Recurso Especial (fl. 390, e-STJ).

Eorelatoério.
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Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 23.10.2018.

Preliminarmente, constato que nd&o se configurou a ofensa ao art.
1.022, | e ll, do CPC/2015, umavez que o Tribuna de origem julgou integralmente
a lide e solucionou a controvérsia, como lhe foi apresentada, anaisando
expressamente a sucessdo da divida tributéria daextinta RFFSA (fls. 174, 299,
300, e-STJ).

Percebe-se, por conseguinte, que a inter posicao dos Embar gos de
Declaracdo afigurou-se como tentativa de impugnar os fundamentos
fatico-juridicos externados pelo Colegiado de origem, cujo manejo € incabivel
paratal pretensdo.

No que toca a tese meritoria propriamente dita, vé-se que aindicada
afronta aos arts. 130 e 131 do CTN néo pode ser apreciada, pois 0 Tribuna de
origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. Ausente,
portanto, 0 necessario prequestionamento, fazendo incidir o 6bice da Simula
211/STJ.

Doutro lado, € evidente que o temarelativo aimunidadetributéaria
€ de natureza eminentemente constitucional, sobretudo quando a Corte de piso
calcou seu julgamento no principio daimunidade reciproca dos entes federados —
art. 150, VI, "d, da Constituicao Federa — motivo pelo qua nao se pode
conhecer de possivel méacula as demais normas apontadas pela parte no ambito do
Recurso Especial, sob pena de usurpagéo da competéncia do STF (art. 102, 111, da
CF). Neste norte, cito:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO
CPC.

INEXISTENTE. IPTU. RFFSA. SUCESSAO TRIBUTARIA DA
UNIAO. IMUNIDADE RECIPROCA. ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.  AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.

(...)

2. O acorddo recorrido decidiu a questéo com base em fundamentacéo
eminentemente congtituciona

3. A competéncia do Superior Tribunal de Justicarefere-se a matéria
infracongtitucional. A discussdo sobre preceitos da Carta Maior cabe a
Suprema Corte. Assim, inviavel o exame do pleito da recorrente, sob
pena de se analisar matéria cuja competéncia esta afeta a Excelsa
Corte, ex vi do art. 102 da Condtituicdo Federal. O tema ja se encontra
assentado, neste pretdrio, no sentido de que, tendo o recurso especiad como
cerne fundamentos condtitucionais, falece competéncia ao Superior Tribund
de Judtica para conhecer da proposi¢ao.

4. A Corte de origem nado analisou, nem sequer implicitamente, os
arts. 130 e 131 do CTN. Incidéncia da Simula 211/ST J.
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(...) Agravo Regimentd improvido. (AgRg no AREsp 818.654/PR, Rd.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 24/2/2016,
grifou-).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
IPTU. RFFSA. |IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA.
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ao analisar acerca da existéncia ou ndo de imunidade tributaria a
propria RFFSA, o acordao recorrido decidiu a controveérsia dos autos
com base em fundamento eminentemente constitucional - artigos 21,
XIl, "d" e 150, VI, a, c/c 88 2° e 3°, da CF/88 - ao &irmar que a sociedade
de economia mida federa ndo era responsavel pela prestacéo de servigo
publico de natureza excdlusiva, essencid ou em regime de monopdlio, o que
afasta a imunidade tributéria reciproca.

2. Inviavel a analise da pretensio da recorrente em sede de recur o
especial, uma vez que a adogcdo pela instancia ordindria de
fundamento exclusvamente constitucional na solucdo da lide,
inviabiliza o conhecimento do recur so especial.

3. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp 162.5013 / PR, Minidro
MAURO CAMPBELL MARQUES, Dje 19/12/2016, grifou-se).

PROCESSUAL CIVIL- E ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE
OMISSAO NO JULGADO. TESE GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. CONCURSO PUBLICO. TESTE DE APTIDAO
FISICA. SUPOSTA OFENSA A ARTIGOS E PRINCIPIOS DA
CONSTITUICAO. ANALISE. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PREJUDICIALIDADE.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Nao cabe ao STJ examinar, no @mbito do recurso especial, nem
sequer a titulo de preguestionamento, eventual violacdo de
dispositivos congtitucionais, competéncia reservada ao STF nos
termosdosarts. 102, 111, e 105, |11, da Constituicdo Federal.

2. N&o prospera a degada omissio no acérdao recorrido, por deficiénciana
fundamentaco. Incidéncia da SUmula 284/STF.

3. Veificase que a Corte de origem ndo andisou, ainda que implicitamente,
os arts. 2° e 50, | aVIII, § 8§ 1° e 3°, da Le 9.784/99; 183 do Cddigo de
Processo Civil; 393 do Cddigo Civil; 6°, 88 1° e 2°, da LINDB. Desse
modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia
de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da
guestao pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal.
(...) Agravo regimentd improvido.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

(AgRg no REsp 1414885/PE, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/06/2015, grifou-se).

Diante do exposto, conheco par cialmente do Recur so Especial e,
nesse ponto, nego-lhe provimento.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia(DF), 30 de maio de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



