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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
DECISAO

Trata-se de agravo regimentd. contra deciséo de fls. 278/281 que negou
provimento a0 recurso especia, entendendo que judtificada a pena-base mantida peo
Tribund de origem em 3 anos acima do minimo legd, diante da quantidade da droga.

A defesa do agravante dega que "€ necessario considerar que as
guantidades usualmente apreendidas no Brasil nos casos de crimes de tréfico de
entorpecentes, e ESPECIFICAMENTE DE MACONHA, séo muito maiores que a
guantidade encontrada com o agravante, motivo pelo qual, torna-se incompreensivel a
oneracao da pena base em 3 anos e, em propor¢éo, da pena de multa” (fl. 291).

Assevera que 0 acorddo manteve o aumento da pena-base em trés anos
fixado em razéo da quantidade da droga, sendo que "ha jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica em que a quantidade de drogas era muito maior do que a
encontrada com a parte agravante, tratando-se inclusive de cocaina e, no entanto, a
pena foi fixada no minimo legal™" (fl. 292), dém do préprio precedente citado na decisdo
(AREsp 1.317.902/MS), no qud a quantidade foi de 99Kg de maconha, devendo a pena
basica ser reduzida ao patamar minimo legd.

Reguer, assim, a reconsideracdo da decisio ou a remessa do feto a
apreciacdo da Turmaa fim de que o especid sgja provido.

E o relatdrio. Decido.

O regimentd merece parcid provimento.

Com efeito, conforme o consgnado na deciséo agravada, a quantidade da
droga é circungténcia prevista no art. 42 da Le Antidrogas, que judifica a exasperacdo da
pena-base. Nesse sentido, confiram-se, 0s seguintes precedentes, dém dos ja mencionados

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
DOSMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DA DROGA.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUIGAO DE PENA
DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REQUIS TOS LEGAISNAO
PREENCHIDOS REGIME MAIS GRAVOSO (FECHADO).
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO DELITO. REINCIDENCIA.
CRITERIO IDONEO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS INVIABILIDADE.
FALTA. DO PREENCHIMENTO DO REQUISTO OBJETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Tendo o paciente cumprido a pena definitiva anterior, o
prazo de extin¢cao dos efeitos da reincidéncia passa a ser computado da
data do cumprimento da pena ou da extingao punibilidade e ndo mais da
data do transito em julgado.

3. A individualizagdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisao apenas nas hipéteses de
flagrante ilegalidade ou teratologia, quando n&o observados os
parametros legais estabelecidos ou o principio da proporcionalidade, o
gue ndo é o caso dos autos.

4. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a
guantidade e a natureza da droga apreendida séo preponderantes sobre
as circunstancias judiciais estabelecidas no art. 59 do Codigo Penal e
podem justificar a fixa¢éo da pena-base acima do minimo legal, cabendo
a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade
no quantum aplicado.

5. Hipdtese em que, nos termos do art. 59, do CP, c/c o
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, as insténcias ordindrias, na primeira etapa
da dosimetria, fixaram a pena-base em 5 anos e 10 meses, considerando
como desfavoraveis, além da personalidade e dos maus antecedentes do
paciente, por condenacao definitiva anterior, a quantidade e a natureza
da droga apreendida - 30 papelotes plasticos com maconha e 7 pedras
de crack -, 0 que ndo se mostra desproporcional.

6. Os requisitos legais para a incidéncia da causa especial
de diminuicéo de pena do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, de um sexto a
dois tercos, sdo: agente reconhecidamente primario, com bons
antecedentes e que ndo se dedique a atividades criminosas ou integre
organizagao criminosa.

7. Este Tribunal Superior firmou o entendimento no
sentido de que, na falta de indicagdo pelo legisador das balizas para o
guantum de reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser
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utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante quando evidenciarem a dedicacédo do agente ao
tréfico de entor pecentes.

8. In casy, tendo as instdncias antecedentes concluido,
motivadamente, pela dedicacdo do paciente a atividades ilicitas, levando
em consideracdo as circunstancias faticas do delito, as provas obtidas
nos autos e a quantidade, a diversdade e a natureza das drogas
apreendidas, e considerando o fato da paciente possuir maus
antecedentes, torna-se incabivel a aplicacdo da causa de diminuicéo de
pena do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, porguanto ndo preenchidos
osrequisitos legais.

9. Tendo sdo a pena-base fixada acima do minimo legal
(5 anos e 10 meses de reclusao), em razao dos maus antecedentes e da
guantidade e da natureza da droga apreendida, ha na hipotese
circunstancias concretas que autorizam a fixacdo do regime mais
gravoso, nos termos do art. 33, 8§ 3° do Cadigo Penal, e do art. 42 da
Lei de Drogas, sendo certo gque a reincidéncia do réu somada ao
guantum da pena aplicado, por s sO, tornam incabivel a alteracéo do
regime prisional para o aberto ou semiaberto a teor do art. 33, § 2°, "b",
do CP.

10. E invidvel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, diante do quantum de pena aplicada,
nos termos do art. 44, I, do Codigo Penal.

11. Habeas corpus ndo conhecido (HC 297.621/SP, Rd.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 03/08/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAJORACAO. QUANTIDADE DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. QUANTUM DE AUMENTO.
DISCRICIONARIEDADE. ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. INCIDENCIA
DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS [IMPOSSBILIDADE.
REGIME PRISSONAL. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal — STF, esta Corte ndo
admite habeas corpus substitutivo de recurso préprio, sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomocéo do paciente.

2. O aumento da pena-base em 1 ano e 8 meses nao se
mostra, no caso, desproporcional, tendo em vista a elevada gravidade
da conduta do paciente, com o qual foi apreendido aproximadamente
7kg de maconha. Inteligéncia do art. 42 da Lei n. 11.343/06. Precedente.
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3. A ingténcia ordinéria afastou a incidéncia da causa
especial de reducdo da pena prevista no 8 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006 em face de as circunstancias apuradas na instrucdo
processual evidenciarem a dedicacdo do réu a atividade criminosa. A
reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito
escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de
fatos e provas, inviavel no rito eeito.

4. A quantidade e a natureza do entorpecente constitui
fundamento idéneo para o agravamento do aspecto qualitativo da pena,
ou sgja, para a fixacao de regime mais gravoso (fechado).

Habeas corpus nao conhecido (HC 446.762/SP, Rd.
Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 31/10/2018).

Entretanto, razéo assste a0 agravante em relacao ao quantum de acréscimo
de 3 (trés) anos fixado pela quantidade da droga. De fato, mostra-se desproporciona o
acréscimo, considerando-se a quantidade apreendida de pouco mais de 7Kg de maconha,
bem como pelo fato de a drogaser proveniente de outro Estado da Federacéo (fl. 236).

NoO ponto, consoante jurisprudéncia pecifica desta Corte Superior, para cada
circungténcia judicid desfavoravel, via de regra, recomenda-se 0 aumento no patamar de 1/6
(um sexto).

Nesse sentido:

PENAL.  AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. DOSMETRIA DA PENA. ART. 59 DO
CcODIGO PENAL - CP. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL
DESFAVORAVEL. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. PATAMAR DE
ACRESCIMO DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. REVISAO.
IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. CRIME CONTINUADO.
RECONHECIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PARADIGMA EM HABEAS
CORPUS COMPROVAC}AO. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A dosimetria da pena somente pode ser reexaminada
no especial quando verificado, de plano, erro ou ilegalidade na fixacao
da reprimenda, o que ndo ocorre nestes autos.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
gue a exasperacdo da pena-base, pela existéncia de circunstancias
judiciais negativas, deve seguir o parametro da fracdo de 1/6 (um sexto)
para cada fator desfavoravel (AgRg no AREsp 484.057/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSH, QUINTA TURMA, DJe 9/3/2018).

3. Inafastavel a incidéncia do Enunciado n.7/STJ, pois
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para se concluir pela configuracdo do crime continuado, indispensavel a
andlise das provas dos autos.

4. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
os acordaos proferidos em sede de habeas corpus, mandado de
seguranca, recurso ordinario, conflito de competéncia e acdo rescisoria
nao se prestam a comprovar dissidio jurisprudencial.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
1.500.080/SP, por mmrelatado, QUINTA TURMA, DJe 09/05/2018).

Passo, ent&o, ao redimensonamento da reprimenda.

Nos termos do acdrddo, considerando que as circungtancias judiciais do art.
59 do CP sdo favoraveis, sendo desfavorével a circunsténcia da quantidade da droga, diada
ao fato de o entorpecente vindo de outro Estado, fixo a pena-base no patamar razoével e
proporciona de 6 (seis) anose 8 (0ito) meses de reclusio e 666 dias-multa.

Conforme a sentenca, na segundafase, presentes a atenuante da confissio e a
agravante da reincidéncia especifica, a reprimenda permanece no mesmo patamar; naterceira
fase, ausentes causas de diminuicdo e de aumento, fixo a pena definitiva no patamar de 6
(sels) anos e 8 (0ito) meses de recluséo e 666 dias-multa.

Ficam mantidos os demais termos do acdrdao.

Diante do exposto, dou parcid provimento ao agravo regimenta, para
redimengonar a pena, nos termos da fundamentacdo acima

Publique-se. Intimem-se.

Brasilig, 11 de junho de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator



