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HABEAS CORPUS N° 500.604 - SP (2019/0084873-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIANNE CARVALHO NEVES XAVIER - SP324570

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EMERSON FORTUNANDES BONFIM

PACIENTE . FABIO FREITASTAVARES

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. ANALISE
DESFAVORAVEL DOS ANTECEDENTES, REU  EMERSON.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 444 DESTA CORTE. REU FABIO.
MOTIVACAO IDONEA. CONCURSO DE CIRCUNSTANCIAS.
REINCIDENCIA ESPECIFICA E CONFISSAO ESPONTANEA.
COMPENSACAO INTEGRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
REDIMENSIONAMENTO DAS PENAS DEVIDO. REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. CABIMENTO. REINCIDENCIA E
CIRCUNSTANCIA = JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ORDEM DE
HABEAS CORPUSPARCIALMENTE CONCEDIDA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EMERSON FORTUNANDES BONFIM e FABIO FREITAS TAVARES contra acordao
do Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo nos autos da Apelacdo Crimind n.°
0003777-95.2015.8.26.0477.

Consta dos autos que os Pacientes foram presos em flagrante, no dia
10/03/2015, e denunciados como incursos no art. 155, § 4.°, indso 1V, do Codigo Pend,
porque, em concurso de pessoas, teriam subtraido cerca de cem metros de fio de cobre.

Em primeiro grau, o Paciente FABIO foi condenado & penade 3 (trés) anose
6 (sas) meses de reclusdo, em regime inicdd semiaberto, e o Paciente EMERSON, a
reprimenda de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regimeinidd aberto, subdtituida
a sancdo privativa de liberdade por redtritivas de direitos.

A Corte a quo negou provimento aos apel os defensivos e deu provimento ao

recurso acusatorio para majorar a pena imposta a FABIO para 4 (quatro) anos de recluszo,
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no regime inidd fechado, bem como para fixar 0 regime inidd semiaberto a EMERSON,
afastando a substituicéo da sancdo corporal concedida pela sentenca (fl. 57).

Sustenta a Defensoria Plblica Impetrante, de inicdo, que ndo ha
fundamentacéo idonea na fixagdo das penas-bases dos Réus acima do minimo legd, pois a
incidéncia do lapso depurador do art. 64 do Cadigo Pend impede o reconhecimento dos
meaus antecedentes.

Afirma que é necessario compensar integramente a agravante da reincidéncia
com a atenuante da confissao espontanea.

Aduz que a imposicdo do regime inicid mas gravoso aos Pacientes € ilegd,
porquanto viola os principios da proporcionaidade e da individudizacdo da pena.

Requer, assm, a concessio da liminer da.ordem "para: i) adequar a fragdo
de pena aplicada na primeira fase; ii) compensar a atenuante da confissdo com a
agravante da reincidéncia iii) fixar o regime inicial aberto para Emerson e semiaberto
para Fabio" (fl.20).

O pedido liminar fol indeferido, nos termos da deciséo de fls. 78-80.

As judiciosas informagdes foram dispensadas.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se as fls 85-88, opinando pelo ndo
cabimento do writ.

E o reatorio.

Decido.

E certo que o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os dementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cdédigo Pend, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a
reprimenda que sgja, proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime,
adém das préprias e ementares comuns ao tipo.

Especidmente, quando considerar desfavoraveis as circunsténcias judicias,
deve 0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra
implica ofensa ao preceito contido no art. 93, inciso I X, da Congtituicéo da Republica

No caso, a sentenca de primeiro grau, ao individudizar as reprimendas, assm
se judtificou (fl. 54):

"1. Emerson Fortunandes Bonfim:
Na primeira fase da dosimetria, fixo a pena em 03 (trés) anos
de reclusido e ao pagamento de 15 (quinze) dias-multa, no minimo e
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unitério legal, considerando tanto a personalidade do acusado, que
ostenta antecedentes, como o fato de os bens alvo da esplria acéo terem
utilidade coletiva.

Em segunda fase de aplicacdo de pena, ndo ha agravantes,
contudo, diante da confissdo, reduzo as penas supra aos patamares de 2
(dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 12 (doze) dias multa, estes pelo
minimo unitario legal.

Em ultima fase, ndo ha causas modificadoras, dai porque torno
definitivas as penas sobreditas.

E cabivel o regime inicial aberto para inicio do cumprimento de
pena, considerando o quantum aplicado (artigo 33. § 2°, 'c', do Cdodigo
Penal), motivo pelo qual poderd apelar em liberdade. E defiro a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direito consistentes em prestacoes de servigos a comunidade e limitacbes
de final de semana; pelo mesmo prazo da pena imposta.

Il. Fabio Freitas Tavares:

Em primeira fase de dosimetria, fixo as penas em 03 (trés) anos
de reclusdo e pagamento de 15 (quinze) dias-multa, no minimo e unitario
legal, considerando tanto a personalidade do acusado, que ostenta
antecedentes (processo n° 0006872-32.2009.8.26.0233), como o fato de
os bens alvo da espuria acdo terem utilidade coletiva.

Em segunda fase de aplicacéo da pena, verifica-se que o réu
reincidente (processo n° 0008177-76.2012.8.26.0223) e, também,
confessou integralmente 0 delito em juizo. No embate entre tal
circunstancia atenuante e a agravante da reincidéncia, prevalecera a
segunda, conforme expressa disposicéo do art. 67 do Codigo Penal, e
com mais razdo diante da confissdo parcial. No concurso da atenuante
da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia, prepondera a
reincidéncia (STJ, REsp 737.980, j. 8.11.2005. DJU 20.2.2006. p.356;
REsp 702.401, j. 27.10.2005, DJU 6.2.2006, p. 390: TIDF. RT 855/622).
Dessa forma, majoro a pena em 1/6, chegando assim ao montante de 03
(trés) anos, 06 (sais) meses de reclusdo, e 0 pagamento de 17 (dezessete)
dias multa, estes pelo minimo unitario legal.

Em ultima fase. ndo ha causas modificadoras, dai porque torno
definitivas as penas sobreditas.

E cabived o regime inicial semiaberto para inicio do
cumprimento de pena. considerando o quantum da pena e ser o0 agente
reincidente. Pelo mesmo motivo ndo faz jus a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direito e tampouco a suspensao
condicional da pena, no entanto, considerando-se que respondeu o
processo em liberdade, podera apelar nesta condicéo."

O acorddo impugnado, ao redimensonar as penas aplicadas aos Réus, assm
se manifestou (fls. 64-73):
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"Por proémio, sustenta a combativa defesa ser caso de fixacéo
das penas-base de ambos os acusados no minimo legal, haja vista a
auséncia de comprovacao de que eles possuem personalidade voltada a
pratica de crimes.

Sem razao, entretanto.

Conforme se infere da r. sentenca, 0 aumento imprimido as
penas-base esta devidamente fundamentado.

De fato, ambos o0s réus ostentam péssimos antecedentes,
ostentando diversos envolvimentos criminais anteriores (conf. apenso de
antecedentes).

Assim, ndo ha como equiparar um acusado portador de folha de
antecedentes imaculada a outro detentor de um vasto historico penal
anterior, como 0s acusados, fator que deve ser considerado na avaliagéo
subjetiva e na_determinacéo da expiagéo, sob pena de violagdo ao
principio da individualizagéo da pena.

Portanto, ndo ha equivoco em concluir que os registros dos
antecedentes do agente, quando numerosos e significativos, podem
repercutir no exame da personalidade, eis que sugerem a probabilidade
de tornar a delinquir. Os exames dos antecedentes se voltam ao passado,
enguanto o cotgjo da personalidade remete o julgador ao juizo de
periculosidade que se projeta no futuro, para a satisfacdo do critério
preventivo da pena. A le da tal autoridade ao Juiz, podendo ele sevaler
ndo apenas da regra da experiéncia, mas também de todas as
informacdes pessoais do agente que sdo demonstradas no devido
processo legal.

[-.]

Néo bastasse, conforme bem consignou, ainda, o ilustre
magistrado sentenciante, o crime cometido pelos acusados incidiu sobre
bens de utilidade publica, ja que furtaram cerca de 100 metros de fios de
cobre pertencentes ao Municipio de Praia Grande, o que também
repercutiu negativamente na fixagéo da pena.

Dados esses fundamentos, descabida a pretendida fixacdo das
penas-bases no minimo legal, devendo ser mantido o incremento imposto
em primeiro grau, que resultou na pena inicial de 03 anos de reclusdo e
pagamento de 15 dias-multa para cada réu.

Na segunda fase da dosimetria, pugna o combativo promotor
de justica recorrente pela majoracao do quantum de aumento de pena
em razdo do reconhecimento da reincidéncia especifica do coacusado
Fabio.

Noutro viés, busca a defesa o reconhecimento da atenuante da
confissGo em relacdo a Emerson, com aplicacéo da expiacdo aquém do
minimo legal e a compensacdo da agravante da reincidéncia com a
atenuante da confisséo em relacéo a Fabio.

Aqui, somente o reclamo do parquet merece prosperar.

Com efeito, infere-se da certiddo acostada a fls. 282 que Fabio
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€ reincidente especifico, pois ostenta condenacdo definitiva anterior pelo
cometimento de outro furto qualificado, ndo alcancada pelo periodo
depurador estabelecido no art. 64, |, do Cédigo Penal.

E, de fato, a recalcitrancia no mesmo delito justifica o
recrudescimento da sancdo penal, sendo insuficiente o acréscimo de 1/6
adotado em primeiro grau.

[...]

Desta forma, in casu, razoavel que a majoracao, em razao da
especificidade da reincidéncia de Fabio, sga na ordem de 1/3,
totalizando 04 anos de reclusio e pagamento e 20 dias-multa.

Ainda nesta fase, ndo merece acolhimento a irresignacao
defensiva no tocante ao reconhecimento da atenuante da confissdo em
relacéo a Emerson, bem como a compensagdo desta atenuante com a
agravante da reincidéncia em relagéo a Fabio.

Primeiro porque Emerson ja foi agraciado com a atenuagéo de
sua pena, pelo reconhecimento da confissdo; assim, a pretensao
defensiva esta prejudicada neste ponto.

Noutro giro, € certo que Fabio confessou sua participagdo no
evento criminoso (midia digital, fls. 109).

Nao obstante, conforme se anteviu, ele é reincidente especifico
(fls. 282).

Nessa medida, deve haver preponderancia agravante da
reincidéncia sobre a atenuante da confissdo, néo s6 em observancia aos
termos do art. 67 do Cddigo Penal, mas também em razio da
especificidade da recidiva.

[-.]

E, na terceira etapa do itinerario trifasico, inexistindo causas
modificadoras, fica Emerson definitivamente condenado a pena de 02
anos e 06 meses de reclusao e pagamento de 12 dias-multa (conforme
estabelecido em primeiro grau) e Fabio a pena de 04 anosdereclusio e
pagamento de 20 dias-multa.

Os regimes iniciais de cumprimento de pena estabelecido nar.
sentenca também devem ser revistos, nos moldes propostos no recurso
ministerial.

Ora, diante da personalidade dos agentes, portadores de
péssmos antecedentes criminais, sem olvidar, ainda, que Fabio €&
reincidente especifico, ndo se mostra suficiente para a reprovagdo e
prevencdo do crime a fixacdo dos regimes aberto (Emerson) e
semiaberto (Fabio), a despeito, inclusive, do guantum de pena infligido.
Inaplicavel, destarte, a Simula 269, do Superior Tribunal de Justica.

[...]

Ademais, condenados anteriormente em regime aberto,
voltaram a pratica do crime, demonstrando contumacia em investir
contra o patriménio alheio e ndo estarem aptos ao desconto de pena
privativa de liberdade em regime mais brando.
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Nessa toada, e em conformidade com o art. 33, 83°, do Codigo
Penal, de rigor a Fixacdo do regime inicial fechado, para Fabio, e
semiaberto, para Emerson.”

Como se V&, as penas-bases foram fixadas 1 (um) ano acimado minimo legd
pelo reconhecimento de duas circunsténcias judiciais desfavoravels. No caso, a persondidade
dos réus, diante dos antecedentes criminas, e as circungténcias do crime, umavez que houve
furto de bem publico de uso coletivo.

No que diz respeito aos antecedentes, informam os autos que Emerson possui
apenas uma condenacdo pelo crime de furto, sem tréngto em julgado, anterior ao ddito de
que trata este writ. JA Fabio possui duas condenacfes anteriores peo crime de furto,
trangitadas em julgado em 04/04/2016 e 08/04/2016.

Quanto ao Paciente Emerson a exasperacdo pela personalidade néo pode ser
mantida. Com €efeito, a circunstancia judicid da persondidade deve ser aferida a partir do
modo de agir do criminoso, podendo-se avdiar a insendbilidade acentuada, a maldade, a
desonestidade e a perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na consecucéo do
delito. Sua afericdo somente é possivel se exidirem, nos autos, eementos suficientes e que
efetivamente possam levar o julgador a uma conclusio segura sobre a questao. E o que se
extral do seguinte excerto da obra do professor Guilherme de Souza Nucdi:

"O termo personalidade deriva de persona, que significa
mascara, referindo-se as mascaras utilizadas pelos atores nos dramas
gregos, buscando dar significado aos papés que representavam.
Atualmente, continua refletindo os papés que todos desempenhamos na
vida em sociedade. [...]

Na definicdo de Mario Fedeli, a personalidade 'representa a
totalidade completa, a sintese do Eu: constitui o nucleo inconfundivel,
irrepetivel, peculiar de cada individuo. (...) A €la devem-se a particular
visdo dos valores de um individuo, os seus centros de interesse e 0 seu
modo de chegar ao valor predominante para o qual tende. 'A
personalidade € que vai congtituir a originalidade e a nobreza da
individualidade, pois ela revela as escolhas e as preferéncias dada a um

determinado valor."” (In "Individudizacéo da pend’, S&o Paulo: RT, 2005, p.
206)

Nessa perspectiva, esta Corte Superior entende que inquéritos policiais ou
acles penais em andamento ndo se prestam a mgorar a pena-base, sga a titulo de maus

antecedentes, conduta socid negativa ou personalidade voltada para o crime, em respeito ao
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principio da presuncéo de ndo culpabilidade. Nesse sentido, dispde a Simulan.® 444/STJ;

"E vedada a utilizac&o de inquéritos policiais e acbes penais em
CUrso para agravar a pena-base."

Cito, por oportuno, os seguintes julgados.

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REGIME PRISIONAL
MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO VINCULADA. OFENSA A
SUMULA 444/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Esta Corte firmou entendimento de que, considerando o
principio da presuncéo da inocéncia, inquéritos policiais ou agdes penais
em andamento ndo servem de base para valorar negativamente os
antecedentes, a conduta social ou a personalidade do acusado e, por
consectario, ndo permitem a imposi¢ao de regime prisional mais gravoso
do que o indicado pelo quantum de sancéo corporal estabelecido (Simula
444/STJ) (HC 367.097/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017).

2. Agravo regimental improvido." (Agint no AREsp
1.237.608/RJ, Rdl. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 07/08/2018, DJe 17/08/2018.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO  CIRCUNSTANCIADO.
NULIDADE DO ACORDAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INEXISTENCIA. JULGAMENTO DA APELACAO. INTIMACAO DA
DEFENSORIA. OCORRENCIA. DOSMETRIA. PENA-BASE.
ANTECEDENTES. SUMULA N. 444 DO STJ. CAUSA DE AUMENTO.
VALORACAO NA PRIMEIRA FASE. POSSBILIDADE. BIS IN IDEM.
NAO OCORRENCIA. MENORIDADE RELATIVA.
RECONHECIMENTO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

[...]

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
inquéritos policiais ou agdes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base, sga a titulo de indicador de maus antecedentes,
conduta social negativa ou de ser a personalidade do agente voltada
para o crime. Inteligéncia do enunciado sumular n. 444 do STJ,
segundo o qual 'é vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e acdes
penais em curso para agravar a pena-base .

[...]

8. Ordem parcialmente concedida para reduzir a pena para 6
anos, 2 meses e 20 dias de reclusio mais 15 dias-multa." (HC
266.447/MA, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017; sem grifasno origindl.)

Contudo, quanto ao Paciente F&bio, mostrase idonea a motivacdo
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apresentada pelo julgador para mgorar a pena-base diante dos maus antecedentes e
aumenta-la, em seguida, pela reincidéncia

Com efeito, nada impede que, sngularmente apreciadas, sgam levadas em
consideracéo duas condenacOes trangitadas em julgado: a primeira, como meus antecedentes,
com influéndia na fixagdo da pena-base, e a segunda, como reincidéncia, com acréscimo na
segunda fase do cdculo pend. O que ndo se admite, sob penade bisinidem, € avaoracéo
de um mesmo fato, en momentos diversos da fixacdo da pena.

Nesse sentido, confira-se a licdo do professor GUILHERME DE SOUZA
NUCCI, in'Individudlizagdo da Pend, Ed. RT, 2005, p. 200, in verbis:

"[.«.] Entretanto, nada impede que 0 agente possua varias
condenacdes anteriores, sendo licito ao magistrado considerar uma delas
para efeito de gerar reincidéncia e as demais, como maus antecedentes.
Inexiste, nessa hipltese, bis in idem, pois sdo elementos geradores
diversos.

Lembremos que 0 registro de varios antecedentes criminais
conduz a crenca de gue o agente possui personalidade desajustada aos
regramentos impostos pelo direito, motivo pelo qual devem ser levados
em consideracao para a aplicagéo da pena.”

Outrossm, ha segunda fase da dosmetria, 0 acorddo recorrido esta em
dissonancia ao entendimento propalado pela Terceira Secdo do Superior Tribund de Justica,
no sentido de ser possivel, na segunda fase da dosmetria da pena, a compensacéo integral
da agravante da reincidéncia, ainda que especifica, com a aenuante da confissdo
esponténea, por serem — nos moldes do art. 67 do CP — circungténcias subjetivas com
smétrica preponderancia.

Nesse norte:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRAZO PARA OPOSICAO DO RECURSO
INTEGRATIVO. CONFISSAO ESPONTANEA E REINCIDENCIA.
POSSBILIDADE DE  COMPENSACAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS

[..]

3. A Terceira Secao desta Corte possui 0 entendimento de que,
ainda que o acusado sga reincidente especifico, € possivel a
compensacdo integral da agravante da reincidéncia (especifica) com a
atenuante da confissao espontanea.
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4. Embargos de declaracéo acolhidos, sem, no entanto, conferir
efeitos infringentes ao julgado, nos termos do voto do relator.” (EDd
nos EDd no AgRg no HC 252.863/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 23/05/2019; grifos
diversosdo origind.)

“HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. SEGUNDA ETAPA. CONFISSAO
ESPONTANEA. REINCIDENCIA ESPECIFICA. COMPENSAGAO.
TERCEIRA FASE. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ACRESCIMO
SUPERIOR A 1/3. QUANTIDADE DE CIRCUNSTANCIAS. SUMULA
N. 443/STJ. AUSENCIA DE  FUNDAMENTAGAO CONCRETA.
REGIME PRISONAL FECHADO. REINCIDENCIA.

[-.]

3. A 32 Secéo desta Corte Superior de Justica, ao examinar 0s
EREsp n. 1.154.752/RS firmou o entendimento de que, por serem
igualmente preponderantes, € possivel a compensacdo entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confissio espontanea.

4. No julgamento do HC 365.963/SP, a 32 Se¢do entendeu que
a reincidéncia especifica pode ser integralmente compensada com a
confissdo. esponténea. [...]” (HC 488.709/SP, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 07/05/2019;
grifosdiversos do origind.)

Dessa forma, com amparo na explanacao retromencionada, tem-se por
necessria a compensacdo integrd entre a agravante da "reincidéncia especifica" do
Condenado e a atenuante " da confissdo espontanea”, por se tratarem, ex vi do art. 67 do
CP, de circungténcias igudmente preponderantes.

Passo, assm, ao redimensonamento da reprimenda:

|- EMERSON FORTUNANDES BONFIM

Na primera fase da dosmetria, afastada a consderacdo desfavorave da
persondidade, proporcionamente fixo a reprimenda em 2 (dois) anos e 6 (sals) meses de
reclusdo e 12 (doze) dias multa

Na segunda fase, verificase que ndo ha agravantes. Em virtude da confisséo,
a pena volta o minimo legd, restando fixada em 2 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez) dias
multa

Na terceira fase da dosmetria, ndo hé causas de aumento ou diminuicéo da
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pena, o que totdizam reprimendas em 2 (dois) anos de recluséo, e pagamento de 10 (dez)
dias multa, estes pelo minimo unitario legd.

N&o havendo mais causas modificadoras, torno tais penas definitivas.

Quanto ao regimeinidd:

"A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem

sufragado o entendimento de que, embora a sancéo final sgja inferior a

4 anos de reclusio e o réu sgja primario, a existéncia de circunstancia

judicial desfavoravel, concretamente motivada, justifica a fixacéo de

regime inicial semiaberto e o indeferimento da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos® (AgRg no RES
1.395.738/MS, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado

em 11/09/2018, DJe 25/09/2018).

lI- FABIO FREITAS TAVARES

Na primera fase da dosmetria, fica mantida a pena-base acima do minimo
legd, em 3 (trés) anos de recluséo e 15 (quinze) dias-multa, com fulcro nas circunsténcias do
crime e nos antecedentes do réu, devidamente considerados com base em condenacdo
trandtada em julgado que ndo serviu para caracterizar a reincidéncia. Friso que, ao contrério
do que airmaa Impetrante, ndo houve o transcurso do periodo depurador no caso.

Na segunda fase da dosmetria da pena, procedo a compensacao tota entre
as referidas circungténcias, e por ndo incdir causas de aumento ou de diminuicéo, fica a
referida reprimenda mantida em definitivo.

O regimeinidd fechado é gplicavel ao Réu reincidente que teve consideradas
desfavoraveis as circungtancias judiciais, anda que a pena sga inferior a quatro anos, nos
termos dos arts. 33, 88§ 2.°e 3.°, e 59 do Cddigo Pend.

Ante 0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE o habeas corpus para
fixar as penas de EMERSON FORTUNANDES BONFIM em 2 (dois) anos de recluséo,
no regime semiaberto, e pagamento de 10 (dez) dias multa, no piso legd, e de FABIO
FREITAS TAVARES an 3 (trés) anos de reclusdo, no regime inidd fechado, e 15 (quinze)
dias-multa, no patamar minimo.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 04 de junho de 2019.

MinigraLAURITA VAZ
Relatora



