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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.489.905 - AL (2019/0111028-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
: CARLOSANTONIO HARTEN FILHO - PE019357

EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS - PE028240
LUIZ AURELIANO DE SIQUEIRA SOUSA JUNIOR - PE024945

JOCELIA PACHECO MOREIRA FARIAS - PE035601
KARINNE ALVES DE LUCENA DUARTE - PE036701
FILIPE JOSE BACELAR DA COSTA - PE042214

NAYRENNE VICTORYA SOUZA OLIVEIRA E OUTRO(S)

PE048244

: ENALDO ALEXANDRE DOS SANTOS

: JOSE VALDOMIRO DOS SANTOS LIMA

: “"MARIA TEREZA DOS SANTOS

: MARIA LUCIA DA SILVA

: CICERO INACIO DOS SANTOS

: ANA LUCIA SENA VIEIRA

: JUAREZ FELIZARDO DOS SANTOS

: JOSE ARTUR GOMES PEREIRA

. FELIPE SOUZA GALVAO - RS073825
TOMAS SOUZA GALVAO E OUTRO(S) - RS084953
TOMASESCOSTEGUY PETTER - RS063931

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. ALTERACAO DO
JULGADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. MULTA APLICADA.
CARATER PROTELATORIO CONFIGURADO.
APLICABILIDADE DO CDC E INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. FALTA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 284 DO
STF, POR ANALOGIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO.

DECISAO

ENALDO ALEXANDRE DOS SANTOS, JOSE VALDOMIRO DOS

SANTOS LIMA, MARIA TEREZA DOS SANTOS, MARIA LUCIA DA SILVA,
CICERO INACIO DOS SANTOS, ANA LUCIA SENA VIEIRA, JJAREZ
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FELIZARDO DOS SANTOS e JOSE ARTUR GOMES PEREIRA (ENALDO e outros)
interpuseram agravo de indrumento contra decisdo que indeferiu o beneficio da judtica
gratuita e a inversdo do 6nus da prova nos autos da acdo em que litigam com SUL
AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SUL AMERICA) e CAIXA
SEGURADORA SA. (CAIXA SEGURADORA).

O Tribuna de origem deu provimento ao agravo de instrumento interposto
por ENALDO e outros, em acérddo assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO PARA A
CONCESSAO DE. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
HIPOSSUFICIENCIA DEMONSTRADA. CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS DANDO
INDICATIVOS DA IMPOSSIBILIDADE DE A PARTE
CUSTEAR AS DESPESAS DO PROCESSO, SEM PREJUiZO
DA SUA SUBSISTENCIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
SEGURO HABITACIONAL. POSSIBILIDADE. DISTRIBUICAO
DINAMICA DO ONUS DA PROVA. INTELIGENCIA DO ART.
373,88 1° DO CPC.

01 - O art. 99, 83° do Codigo de Processo Civil de 2015,
dispde que ‘"presume-se verdadeira a alegacdo de
insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural”.

02 - Ratificando a presuncdo dada as manifestacbes de
hi possuficiéncia econdbmica, o §2° do artigo supramencionado
impbe que o indeferimento da justica gratuita somente
ocorrera - quando existirem nos autos- elementos que
demonstrem de forma concreta a auséncia dos requisitos
legais autorizadores do pleito, exigindo, contudo, a intimagéo
prévia da parte para que comprove o preenchimento dos
pressupostos legais.

03 - Observando as peculiaridades apresentadas no caso em
comento, constato a existéncia de indicativos que legitimam o
pleito para a percepc¢do dos auspicios da justica gratuita.

04 - O Codigo de Processo Civil prevé a possibilidade de
inversdo do Onus da prova, diante das peculiaridades de cada
caso concreto, verificando-se a dificuldade de se cumprir tal
encargo pela parte autora e a maior facilidade pela
demandada. Estamos falando da distribuicdo dinamica do
O6nus da prova a ser realizada pelo o Magistrado, disposta no
§ 1° do art. 373 do CPC.

05 - O tipo de contrato realizado neste tipo de negociacgéo é
de C caréater impositivo na sua grande maioria, ou seja, tipico
contrato de adesao, restando clarividente a inferiorizacdo dos
recorrentes, -63 0 no caso concreto.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO UNANIME
(e-STJ, fls. 64/65).
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Os embargos de declaragi opostos por SUL AMERICA foram
rejeitados (e-STJ, fls 116/124).

Inconformada, SUL AMERICA interpds recurso especiad com base no
art. 105, 111, a e ¢, da Condtituicdo Federal, sustentando, dém de dissidio jurisprudencid, a
ocorréncia de violacgo dos arts. 98, paragrafos 5° e 6°, e 1.026, §2°, do NCPC, aduzindo,
em sintese, que (1) o pedido de judica gratuita ndo deveria ter sido deferido, pois é
necessria a comprovacdo da impossibilidede de custear o processo; (2) a multa aplicada
deve ser afastada por inexidir o caréter protelatério; (3) ndo € possive a aplicacdo do CDC
a0 caso concreto e incabive ainversio do 6nusda prova (e-STJ, fls. 127/148).

ENALDO e outros ofereceram contrarrazdes (e-STJ, fls 201/211).

Em juizo de admissbilidade, o Tribund de origem inadmitiu 0 apelo nobre.
Dessa decisdo, foi interposto 0 presente agravo em recurso especia, no qud fol refutada a
aplicacdo de dbices sumulares e afirmado que houve extrapolacéo do juizo de admissibilidade
(e-STY, fls 213/221; 224/246).

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 282/291).

E o rdatrio.

DECIDO.

A irresgnacdo ndo merece prosperar.

De plano, vde pontuar que 0s recursos ora em andise foram interpostos
na vigéncdia do NCPC, razéo pela qua devem ser exigidos os requisitos de admissihilidede
recursa naforma nele prevista, nos termos do Enunciado Adminidrativo n° 3 aprovado pelo
Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Da fundamentacdo do juizo de prelibacdo e da alegada usurpacdo de

competéncia

Iniciamente, quanto ao juizo de admissibilidade, é rlevante afirmar que o
Tribund a quo, ao redizalo, atendeu perfeitamente aos ditames legas, estando em perfeita
consonanciacom a Simulan® 123 do STJ.

Ressalte-se que o referido juizo é bifésico, ou sga, o primeiro juizo
redizado no Tribund de origem n&o tem o condéo de vincular a decisdo de admisshilidede
do STJ, aqud é soberana aquele.

Desta forma, ndo ha usurpacéo de competéncia do Tribund de origem ao
incursonar no mérito do especid e também, da letura detida, ndo se veifica fdta de
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fundamentacéo ao proferir a decisdo que inadmitiu o recurso especid daVOLKSWAGEN.
Confiram-se precedentes:.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE
ATENDIDOS. ANALISE DE MERITO DO ESPECIAL.
CONTROLE BIFASICO. APELACAO. 514, Il, DO CPC.
ATENDIMENTO.

1. O juizo de admissibilidade do recurso especial € bifasico e,
como tal, a decisdo proferida pelo tribunal de origem néo
vincula esta Corte, que tem competéncia plena para verificar,
novamente, o preenchimento dos pressupostos recursais.

2. O exame de mérito do apelo nobre ja traduz o entendimento
de que foram atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos
de sua admissibilidade, .inexistindo necessidade de
pronunciamento explicito a esse respeito.

3. "A reprodugdo, na apelacdo, dos argumentos ja lancados
na peticdo inicial ou na contestacdo ndo &, em si, obstaculo
bastante para negar conhecimento ao recurso' (AgRg no
AREsp. n® 175.517/MS, Relator Ministro Sidnei Beneti,
Terceira Turma, DJe 27/6/2012).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 489.138/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 16/9/2014, DJe
26/9/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. SUMULA 216/STJ. JUizO
DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. STJ NAO VINCULADO.
(--r)

2. O juizo de admissibilidade do recurso especial é bifasico. A
decisdo proferida pelo Tribunal de origem ndo vincula o
Superior Tribunal de Justica na afericdo dos pressupostos de
admissibilidade do recurso especial. Isso porque compete a
esta Corte, 6rgao destinatario do recurso especial, o juizo
definitivo de admissibilidade. Precedentes.

3. "A tempestividade de recurso interposto no Superior
Tribunal de Justica é aferida pelo registro no protocolo da
secretaria e ndo pela data da entrega na agéncia do correio."
(Sdmula 216/STJ).

4. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, 8§ 2°, do CPC.

5. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental
a que se nega provimento, com aplicacdo de multa.

(EDcl no AREsp 289.109/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 15/5/2014, DJe 21/5/2014)
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(2) Do beneficio da asssténciajudiciariagratuita

Insurge-se a SUL AMERICA sugentando que a justica gratuita n&o
deveria ter Sdo deferida, pois € necess&ria a comprovacdo da impossibilidade de custear o
processo.

O Tribund loca, por sua vez, entendeu que os recorridos No possuem
uma condicao financeira muito favoravel, de sorte que, entendo razoavel modificar a
decisdo objurgada, sendo possivel, caso sejam apresentados novos elementos, a
reanalise da situacdo, permitindo, por ora, que gozem dos beneficios da justica gratuita

(e-STJ, fl. 68).
Ademas, a Corte estadua assm se manifetou nos embargos de
declaracéo:
10. Contrapondo 0s argumentos levantados pela parte
embargante com o contexto fatico dos presentes autos, vejo
gue ndo ha de se falar em qualquer omissdo ou contradicéo,
pois as teses por ela ventiladas, restaram devidamente
enfrentadas e suplantadas, uma vez que, no voto objurgado
restou = sedimentado que, diante das peculiaridades
apresentadas, e levando em consideracdo as condicOes
financeiras das partes, estas mostraram-se aptas a indicarem

a concessdo do beneficio da justi¢a gratuita (e-STJ, fl. 120 -
sem destaque do original).

Nessa linha, dterar a concluséo acerca da impaossibilidade dos recorridos
de arcarem com as custas processuais, ensgaria indevida incursio fético-probatéria, em
manifesta ofensa ao disposto na Simulan® 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. 1. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2. BENEFICIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. RETROATIVIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem delineou a controvérsia dentro do
universo probatorio dos autos e, analisando as peculiaridades
do caso concreto, concluiu pela auséncia de comprovacao da
situacdo de miserabilidade da agravante. Dessa forma, deve
ser confirmada a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ a
hipotese, tendo em vista que qualquer alteracdo nesse quadro
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demandaria o0 inevitavel revolvimento do conteldo
fatico-probatério, procedimento vedado no ambito do recurso
especial.

2. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, conquanto
possa ser requerido a qualquer tempo, ndo retroage para
alcancar encargos processuais anteriores.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.397.319/RJ, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. 25/2/2019, DJe
13/3/2019 — sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO. JUSTICA GRATUITA. PESSOA FiSICA E
PESSOA JURIDICA. FALTA DE COMPROVACAO DA
NECESSIDADE DO BENEFICIO. REVISAO DA CONCLUSAO
ALCANGADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. 1. De acordo com entendimento do STJ, a
declaracdo de pobreza, com o intuito de obter os beneficios
da assisténcia judiciéria gratuita, goza de presuncao relativa,
admitindo, portanto, prova em contrario.

2. Além disso, 0 Superior Tribunal de Justica ja decidiu que
"o pedido de assisténcia judiciaria gratuita pode ser
indeferido quando o0 magistrado tiver fundadas razes para
crer que O requerente ndo se encontra no estado de
miserabilidade declarado." (AgRg no Ag 881.512/RJ, Rel.
Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz Federal Convocado
do TRF 12 Regido), Quarta Turma, julgado em 02/12/2008,
DJe 18/12/2008).

3. No tocante a pessoa juridica, cabe ainda consignar que, de
acordo com o entendimento cristalizado na Simula 481/STF:
"Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica
com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade
de arcar com 0s encargos processuais”.

4. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo, no sentido de
indeferir a benesse pretendida, decorreu de conviccdo
formada em face dos elementos féticos existentes nos autos.
Revé-la importaria necessariamente no reexame de provas, 0
que é defeso nesta fase recursal pelo teor da Sumula 7 do
STJ.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.333.158/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. em 21/2/2019, DJe 26/2/2019)

(2) Da degada ofensaao art. 1.026, 82°, do NCPC
A SUL AMERICA defende o afastamento da multa aplicada pelo Tribunal

de origem.

Porém, ao gplicar a multao acordao recorrido explicitamente declarou:
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12. Nesse contexto, vé-se que, na verdade, o intuito da parte
com a oposicao dos presentes aclaratorios é o de rediscutir as
matérias que j& foram apreciadas, deliberadas e devidamente
decididas, finalidade dissociada das suas hipéteses de
cabimento. Embora possivel o reconhecimento de efeitos
infringentes ao julgado, tal circunstancia decorre do
suprimento dos eventuais vicios e ndo da instauracdo de
novos debates a respeito de temas ja devidamente
enfrentados.

13. Como se v&, sob o rotulo da existéncia de lacunas, a
embargante busca, verdadeiramente, atingir um entendi mento
gue lhe seja mais favoravel, em oposicdo ao que foi aplicado
por este Orgdo Judicante, restando indevido, portanto, o
exercicio de tal pretensao.

14. Nunca é demais lembrar que o fato de a conclusédo do
julgamento ser contraria a pretensdo da parte nao implica,
necessariamente, a existéncia de vicios na decisao, até porque
0 inconformismo ndo ¢é hipdtese de cabimento dos
aclaratérios, mas apenas um sentimento decorrente da
posicéo de vencido processual (e-STJ, fl. 122).

[-..]

16. Com efeito, o mero inconformismo com as conclusdes do
julgado, por si s, ndo significa a existéncia de vicios na
Deciséo hostilizada, até porque o que se impde no julgamento
de uma demanda é a apreciacao dos fatos nela contidos, com
a indicagdo dos motivos que ensejaram O convencimento
naquel e sentido, o que restou atendido na espécie.

17. Ainda, a embargante prequestiona a matéria tratada no
artigo 10 do Cadigo de Processo Civil vigente, a qual foi
devidamente analisada.

18. Por fim, entendi que a oposi¢cdo dos aclaratoérios teve
nitido objetivo procrastinatério, sem que trouxesse qualquer
fato que necessitasse alguma providéncia elucidativa por
parte do Org&o julgador, incidindo, pois, na sancéo prevista
no art.

1.026, 82° do Cddigo de Processo Civil/2015, haja vista que
foi manejado com carater manifestamente protelatorio,
devendo ser aplicada a multa de 2% (dois por cento) sobre o
valor atualizado da causa.

19. Quanto ao prequestionamento, ndo h& necessidade de
manifestacdo expressa sobre os dispositivos legais invocados,
haja vista que, nos moldes do artigo 1.025 do diploma
processual vigente, "consideram-se incluidos no acérddo os
elementos que o0 embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracéo
sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
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considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade".

20. Por fim, vé-se que a oposicao dos aclaratérios teve nitido
objetivo procrastinatério, sem que trouxesse qualquer fato
que necessitasse alguma providéncia elucidativa por parte do
Orgéo julgador, incidindo, pois, na san¢éo prevista no art.
1.026, 82° do Caodigo de Processo Civil/2015, haja vista que
foi manejado com carater manifestamente protelatério,
devendo ser aplicada a multa de 2% (dois por cento) sobre o
valor atualizado da causa (e-STJ, fls. 123/124).

No caso, ficou expressamente consignado pela Corte de origem o carater
protelatério dos aclaratdrios manegjados pela recorrente, sendo assente nesta Corte Superior
que, em tas hipdteses, 0 juiz ou 0 Tribund em decisdo fundamentada, condenara o
embargante a multando excedente a 2% sobre o vaor audizado da causa,

Confiram-se

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESTACAO DE CONTAS PROMQVIDA POR PARTICULAR.
SEGUNDA FASE. ART. 535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE
OMISSOES. LEGITIMIDADE PASSIVA. SUCESSAO ENTRE
BANCO BAMERINDUS E HSBC. SUMULAS 5 E 7. MULTA
DO ART. 538 DO CPC/1973. MANUTENCAO. SUMULA 7 DO
STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO NA INDICACAO
DE DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284
DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [..] 3.
Manutencao da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico,
do CPC/1973, (art. 1.026, § 2° do atual CPC), porquanto o
acérdao do Tribunal Estadual ja havia analisado e decidido
de modo claro e objetivo as questbes que delimitaram a
controvérsia, ndo havendo a necessidade de oposicdo de
embargos de declaracédo. [...] 5. Agravo interno nao provido.
(Agint no AREsp 986.173/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 3/5/2018).

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. REITERACAO DE
ARGUMENTOS. NATUREZA PROTELATORIA. 1. A reiteragéo
de argumentos ja repelidos de forma clara e coerente destoa
dos deveres de lealdade e cooperacdo que norteiam o
processo, a ensejar a imposicdo da multa prevista no art.
1.026, § 29 do Cdédigo de Processo Civil/2015. [...] (EDcl nos
EDcl no Agint no REsp 1.661.484/BA, Rel. Ministro RICARDO
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VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 23/2/2018).

Na espécie, os embargos de declaracéo visxam rediscutir as teses
deduzidas no recurso de apelacéo, que foi amplamente andisadas no acordéo recorrido, e
rebatidas, umaa uma, quando do julgamento do recurso aclaratério.

Assm, inexige ilegdidade no reconhecimento do caréter procrastinatorio
dos embargos de declaracdo, que ocasonou a imposcao da multa prevista no art. 1.026, 8
2°, do NCPC.

(3)_Da degacdo de inaplicabilidede do CDC e da inversio do énus da

prova

O conhecimento do recurso especia, pelas dineas a e ¢ do permissvo
condituciond, exige a indicacdo de quad dispogtivo legd teria Sdo violado ou objeto de
interpretacdo divergente, entre o acérdao impugnado e os paradigmas, sob pena de
incidéncia, por andogia, da Simulan® 284 do STF.

Na hip6tese dos autos, a recorrente degou aimpossibilidade de aplicacéo
do CDC e da inversio do 6nus de prova. Contudo, ndo cuidou de indicar os dispositivosde
leé que entendeu mdferidos pela Corte de piso. Também, ndo basta a Smples mengéo a
dispostivos legas, pois 0 recurso especid € de fundamentacdo vinculada Evidenciada
portanto a incidéncia, por andogia, da Simula n° 284 do STF, a obstar 0 conhecimento do
apelo nobre.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - PREVIDENCIA PRIVADA -
POSSIBILIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES
RECEBIDOS EM DECORRENCIA DE TUTELA ANTECIPADA
POSTERIORMENTE REVOGADA - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO RECLAMO DA
ENTIDADE DE PREVIDENCIA. IRRESIGNACAO DOS
AUTORES 1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a
intimac&o da parte pode ser feita no nome de qualquer um dos
causidicos constituidos nos autos quando ndo ha pedido de
intimacao exclusiva em nome de algum deles. Precedentes.

2. A falta de indicacdo de qual o dispositivo legal teria sido
violado ou objeto de interpretacdo jurisprudencial divergente
implica em deficiéncia da fundamentacao do recurso especial,
incidindo o teor da Simula 284 do STF, por analogia.
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3. A Segunda Secdo desta Corte também sedimentou o
entendimento de que "os valores recebidos precariamente sdo
legitimos enquanto vigorar o titulo judicial antecipatério, o
que caracteriza a boa-fé subjetiva do autor; entretanto, isso
ndo enseja a presuncdo de que tais verbas, ainda que
alimentares, integram o seu patriménio em definitivo" (REsp
1.548.749/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/04/2016, DJe de
06/06/2016).

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no REsp 1.533.743/RS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, Quarta Turma, j. 19/3/2019, DJe 22/3/2019 — sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO  DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CONJUGADO COM DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PROTESTO REGULAR. SUPERVENIENCIA DE PAGAMENTO.
CARTA DE ANUENCIA. ENTREGA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO.
BAIXA. DANO MORAL DEVIDO. REDUCAO. SUMULA N°
7/STJ. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. CITACAO.
RELACAQ  CONTRATUAL. DISSIDIO DEFICIENCIA.
SUMULA N©° 284/STF. SUMULA N° 83/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordédo publicado na
vigéncia do Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € dever
do credor “entregar a documentacdo necessdria para o
requerimento da baixa de protesto.

3. Rever o entendimento do tribunal de origem, que concluiu
pelo dever de indenizar, encontra 6bice da Simula n°® 7/STJ.
4. O reexame do conjunto fatico-probatério da causa obsta a
admissdo do recurso especial tanto pela alinea "a" quanto
pela alinea "c" do permissivo constitucional.

5. A revisdo de indenizacdo por danos morais so € viavel em
recurso especial quando o valor fixado nas instancias locais
for exorbitante ou infimo. 6. Em ndo sendo a divergéncia
notéria, e nas razbes de recurso especial ndo havendo a
indicacdo de qual dispositivo legal teria sido malferido, com a
consequente demonstracdo da eventual ofensa a legislacédo
infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o 6bice contido
na Simula n° 284/STF, a inviabilizar o conhecimento do
recurso também pela alinea "c" do permissivo constitucional.
7. O marco inicial para a incidéncia dos juros de mora, no
caso de responsabilidade contratual é a citagdo. Precedentes.
8. Agravo interno nao provido.
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(Agint no AREsp 1.169.647/MS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 6/3/2018, DJe
12/3/2018)

Nessas condigdes, com fundamento no art. 1.042, § 5° do NCPC c/c art.
253 do RISTJ (com a novaredacdo que lhe foi dada pela emenda n® 22 de 16/03/2016, DJe
18/03/2016), CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do recurso especia
e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Advirtase que eventud recurso interposto contra esta decisfo estara
ujeito ao possivel cabimento de multa(arts. 1.021, 8§ 4° e 1.026, 8 2°, do NCPC).

Publique-se.

Intimem-s=.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

Minisgro MOURA RIBEIRO
Reator



