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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N°56.512 - RS
(2018/0020893-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : ANA LUCILA KREUTZ
ADVOGADOS - FABIODAVI BORTOLI - RS066539
ALEXANDRE LUISJUDACHESKI - RS066424
RECORRIDO : Ol SA. - EM RECUPERACAQO JUDICIAL
RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOS AUTOS - SEO00000M
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso ordinario em mandado de seguranca interposto por Ana
Lucia Kreutz contra acérdé@o proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul assim ementado:

Mandado de seguranca. Responsabilidade aivil. Impetragcdo contraato do juiz de
direito. Declinacdo da competéncia. Austncia de direéto liquido e certo.
Inteligéncia do art. 5°, inciso I, da Le n. 12.016/09. Denegada a ordem. Por
maioria

A insurgente sustenta 0 cabimento da acdo mandamental, uma vez que o rol
descrito no art. 1.015 do CPC/2015 é taxativo, ndo havendo previsdo para
interposicdo de agravo de instrumento contra decisdo que declina a competéncia
parao Juizado Especial Civel.

Defende a manifesta abusividade e ilegalidade da decisdo proferida pelo
Juizo de Direito da 22 Vara da Comarcade Cerro Largo/RS, aqua determinou de
ofiicio o processamento daacdo indenizatoria no Juizado Especial Civel.

Acrescenta que, nos termos dos arts. 3°, 8 3%, daLei n. 9.099/1995 e 1° da
Lel estadua n. 10.675/1996, o guizamento da demanda nos Juizados Especiais
Civeis consiste em opcdo da parte autora e impde uma rendncia a quantia
excedente a 40 (quarenta) saldrios minimos. Desse modo, ndo pode a parte ser
obrigadaalitigar no Juizado Especial.

Aduz que, no caso, eventual procedéncia dos pedidos apresentados nainicial
implica a necessidade de se realizar o procedimento de liquidacdo da sentenca, o
gue é incompativel com as agdes que tramitam nos Juizados Especiais.

Requer o provimento do recurso para que ocorra o regular processamento da
acdo mandamental.

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso ordinério
em mandado de seguranca (e-STJ, fls. 187-190).

Decido.

A respeito da taxatividade do rol descrito no art. 1.015 do CPC/2015, a
matéria foi pacificada no STJ no julgamento de recurso especial repetitivo— Tema
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988. Prevaleceu aseguinte orientacdo:

O raol do at. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a
interposicéo de agravo de indrumento quando verificada a urgéncia decorrente
da inutilidede do julgamento da questdo no recurso de apelacao.

A Corte Especial, no entanto, modulou os efeitos do referido precedente, a
fim de que a orientagcdo nele contida seja exigida a partir das decisbes
interlocutorias proferidas apds 19/12/2018, data da publicagdo do respectivo
acorddo. Na ocasi&o, registrou-se:

Embora ndo hga risco de as partes que confiaram na absol uta taxatividade com
interpretac@o redritiva serem surpreendidas pela tese juridica firmada neste
recurso especid reptitivo, s que somente se cogitara de preclusdo nas
hipéteses em que o recurso eventudmente interposto pela parte tenha sdo
admitido pelo Tribund, estabelece-se neste ato um regime de transi¢céo que
modula os efeitos da presente decisao, a fim de que a tese juridicasomente sga
aplicivel as decisdes interlocutorias proferidas apds a publicacdo do presente
acordao.

No caso, a decisdo que ensejou a impetracdo do mandado de seguranca foi
proferida muito antes do precedente em referéncia, momento no qua havia
indefinicdo a respeito do cabimento do agravo de instrumento na Situagdo em
apreco.

Desse modo, inexistindo outro meio habil para sanar a suscitada ilegalidade
da decisdo que declinou a competéncia para o Juizado Especia Civel, deve-se
admitir aimpetracdo daagéo mandamental.

Nesse sentido, verificam-se 0s seguintes precedentes exarados em situagoes
anaogas.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. IMPETRACAO CONTRARIA A DECISAO DO
DESEMBARGADOR RELATOR QUE DETERMINA A CONVERSAO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RETIDO. RECURSO TIRADO
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE LIMINAR DE
REINTEGRACAO DE POSSE. MANIFESTA  ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO. URGENCIA DO PROVIMENTO
JURISDICIONAL PERSEGUIDO ANTE O POTENCIAL PERECIMENTO
DE SUPOSTO DIREITO ALEGADO PELA PARTE RECORRENTE.
RECURSO ORDINARIO PROVIDO PARA CONCEDER A ORDEM
IMPETRADA, DETERMINANDO-SE QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM
CONHECA DO AGRAVO DE INSTRUMENTO, TAL COMO
INTERPOSTO, COMO ENTENDER DE DIREITO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Judtica possui entendimento pacifico quanto ao
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cabimento de mandado de seguranca contra a decisdo do relator que converte o
agravo de insrumento em retido, notadamente porque a legidagdo processua
vigente a época dos fatos é expressa em assentar que ta decisum ndo comporta
recurso, nos termaos do paragrafo Unico do art. 527 do Cédigo de Processo Civil
de 1973.

2. Veificado, pois, o cabimento do mandamus, é de se reconhecer a manifesta
ilegdidade da decisio que determina a conversdo do agravo de ingrumento em
retido na hipGtese de este recurso se voltar contra decisdes liminares ou
antecipatdrias de tutda, na medida em que guardam, em g, urgéncia do
provimento jurisdicional perseguido ante o potencid perecimento de suposto
direito degado pela parte recorrente. Néo ha, pois, nenhuma razoabilidade de se
postergar a andise de um direito que se reputa urgente, ainda que em grau
recursal, por ocasido do julgamento do recurso de apel acéo.

Precedentes.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 52.146/RR, Rd. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/2/2019, DJe 21/2/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO DE CONVERSAO DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RETIDO. DEMORA NA
PRESTAQAO JURISDICIONAL. PERIGO DE DANO. ANALISE. CASO
CONCRETO. NECESSIDADE.

1. E pacifico no ambito desta Corte Superior o entendimento segundo o qua, na
fdta de recurso especifico previsto em la, é cabivel a impetracdo de mandado
de seguranca para impugnar a decisdo de conversdo do agravo de instrumento
em retido.

2. Hipdtese em que o fundamento genérico de que inexigte dano irreparével ou
de dificl reparacdo ndo serve para didir a necessdade da desretencdo do
agravo, sendo imprescindive a especifica ponderagcdo entre a pretenséo da
autora, de ter o direito de evitar a Sstemédtica de pagamento por precatdrio por
meio dos depdsitos judiciais da contribuicdo socid rurd, e a existéncia do perigo
na demora da andise do recurso de agravo.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no RMS 38.805/RS, Rd. Min. GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA,, julgado em 15/9/2016, DJe 19/10/2016)

Com efeito, o caso sob andlise demanda uma definicdo a respeito da
legalidade da decis&o que determinou o processamento dalide no Juizado Especial
Civel, ndo sendo razoavel exigir que aparte aguarde todo o processamento da causa
por meio de rito tido como impréprio para que, apenas ao final, possa debater o
tema.

Destaco, ainda, precedentes desta Corte Superior que admitem aimpetracéo
de mandado de seguranca para a controle da competéncia no ambito dos Juizados
Especiais.
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A proposito:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTROLE DE COMPETENCIA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA.
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. MANDADO DE SEGURANCA.
CABIMENTO. INDENIZAC}AO POR DANOS MORAIS. CONDENAC;AO
SUPERIOR AO VALOR DE ALCADA. EXORBITANCIA DA
COMPETENCIA ESTABELECIDA NO ART. 3° DA LEl 9.099/95.
RECURSO PROVIDO. SEGURANCA CONCEDIDA.

1. E possivedl a impetracio de mandado de seguranca, no ambito da Justica
comum, com a finadidade de promover o controle de competéncia nos processos
em tramite nos juizados especiais.

Precedentesdo STJ.

2. Deve ser reputada ineficaz a condenacdo - fixada, a titulo de reparacéo de
danos, na parte em que exceda o limite de acada estabelecido no art. 3° da Le
9.099/95 (L& dos Juizados Especiais Estaduals), naforma preconizada pelo art.
39 do mesmo diplomalegd.

3. Recurso ordiné&io provido.

(RMS 48.259/PA, Rd. Min. RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 13/9/2016, DJe 25/10/2016)

PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ACOES INDENIZATORIAS POR DANOS MORAIS.
JUIZADO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DECLINADA EM ACOES
CRIMINAIS PELO MESMO FATO. SUSPEITA DEINCAPACIDADE DO
REU. PROVA. AUSENCIA. NULIDADE. INEXISTENCIA. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. E cabivdl mandado de seguranca para que o Tribund de Justica exerca o
controle da competéncia dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, vedada a
andise do mérito do processo subjacente. Precedentes.

2. No mandado de seguranca o direto liquido do impetrante deve ser
comprovado de plano, ndo se admitindo dilacdo probatoria.

3. Hipdtese em que os autos ndo foram ingruidos com prova dgumada degada
incgpacidade do orarecorrente, sgja pré-constituida, como de rigor no mandado
de seguranca, sgja mediante a apresentacdo, juntamente com o presente recurso
ordinario, do laudo de sanidade mentd, de modo a afastar a competéncia dos
juizados especid (Lei 9.099/1995, art. 8°, 8§ 1°, inc. ).

4. A necessidade da redizacdo de prova pericid, por 9§ sO, ndo dafasta a
competéncia dos juizados especials. Precedentes.

5. Recurso ordin&io n&o provido.

(RMS 39.07U/MG, Rd. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 4/10/2018, DJe 15/10/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
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WRIT CONTRA DECISAO EM TURMA RECURSAL SOBRE
COMPETENCIA DE JUIZADO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. CAUSA
MADURA. INAPLICABILIDADE.

1. Trata-se, originaiamente, de Acdo movida pelo particular nos Juizados
Especiais Federais. Em decisdo monocrética, declinou-se de competéncia, fato
que ensgou a interposicao de Recurso Inominado, que ndo foi provido. Diante
de td decisum, impetrou-se Mandado de Seguranca no TRF-22 Regido, que
declinou de sua competéncia para uma das Turmas Recursais dos Juizados
Especias.

2. O julgamento do Mandado de Seguranga contra decisio dos Juizados
Especiais sobre competéncia sga feto por Tribund de Judtica.

Precedentes da Corte Especid, da Primeara e da Segunda Turmas do STJ.

3. Ingplicdvel a regra da causa madura (art. 515, § 3°, do CPC) aos Recursos
Ordinérios en Mandado de Seguranga. Precedentes do STJ.

4. Recurso Ordinario parcidmente provido para determinar o processamento do
writ-no Tribuna deorigem.

(RMS 33.947/RJ, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 6/12/2012, DJe 19/12/2012)

Logo, deve ser provido 0 recurso afim de que os autos retornem ainstancia
de origem paraque hagjao regular processamento da acéo mandamental.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, XVIII, ¢, do RISTJ, dou provimento ao
recurso ordinario em mandado de seguranca e determino o retorno dos autos paraa
instancia de origem prosseguir com o0 processamento da agdo mandamental.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



