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DECISAO

Trataase de recurso especia interposto pelo  INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com fundamento no art. 105, Ill, dineaa, da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 32 REGIAO, assim ementado:

QUESTAO DE ORDEM. BENEFICIQ ASSISTENCIAL (LOAS).
EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO QUE,
EM JUiZO DE RETRATACAO, DETERMINOU A DEVOLUCAO DE
VALORES PERCEBIDOS POR TUTELA ANTECIPADA EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ANULACAO.

- Por equivoco, em juizo de retratacéo, foram acolhidos os embargos
de declaracé@o, conferindo-lhes efeitos infringentes, para dar provimento ao
agravo lega a fim de que a parte autora fosse compelida a devolver os valores
recebidos indevidamente a titulo de beneficio de previdenciério (fls. 316/320 v°).

- N&o h4 a obrigagéo de devolugdo de eventuais valores percebidos de
boa -fé e por decisdo judicid, por se tratar de beneficio assistencial (LOAS), e
ndo previdenciario, ndo se tratando da matéria apreciada no recurso
representativo de controvérsia do REsp. n° 1.401.560/MT.

- Questdo de Ordem acolhida para declarar nulo o acérdao de
fis.317/20 v°, restando mantido os julgados de fls. 248/253 vO e 286/289 v°.

No presente recurso especial, a autarquia pugna pela restituicéo dos
valores pagos ao segurado em decorréncia de decisdo judicial posteriormente
revogada.

E o relatorio. Decido.

A matéria versada nestes autos ja foi objeto de deliberacdo nesta e.
Corte sob o rito dos repetitivos, tendo sido proferido o seguinte entendimento
(Tema692) in verbis:

A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a
devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.
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Entretanto, em razdo de decisdes proferidas em sentido contrario nas
insténcias ordinérias, com base em precedente do STF, foi suscitado no ambito
deste STJaControvérsiaden. 51, com afinalidade de provocar arevisdo do Tema
692.

Assim, o Tema 692 esta em processo de revisdo, submetido,
novamente ao rito previsto para o julgamento dos recursos repetitivos, arts. 1.036
a1.041 do CPC/2015.

A controvérsia esta delimitada do seguinte modo, in verbis:

Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva
firmada pela Primeira Se¢éo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolucdo dos
valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia
Social - RGPS em virtude de decisdo judicia precéria, que venha a ser
posteriormente revogada.

E no voto condutor do acordéo de afetacdo da matéria ao rito dos
repetitivos, 0 Ministro relator ressalta a necessidade de ampliacdo do debate das
variagoes arespeito da questdo. No ponto, lista as seguintes situacdes que, dentre
outras, poderdo ser andlisadas pelo Superior Tribund de Justica na presente
afetacao:

a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de
urgéncia concedida a pedido e ndo recorrida; c) tutela de urgéncia concedida na
sentenca e ndo recorrida, seja por agravo de instrumento, na sistemética
processual anterior do CPC/1973, seja por pedido de suspensdo, conforme o
CPC/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litise ndo recorrida; e) tutela
de urgéncia concedida initio litis, cujo recurso ndo foi provido pela segunda
instdncia; f) tutela de urgéncia concedida em agravo de instrumento pela
segunda instancia; g) tutela de urgéncia concedida em primeiro e segundo graus,
cuja revogagdo se da em razdo de mudanga superveniente da jurisprudéncia
entdo existente; h) tutela de urgéncia concedida e cassada, a seguir, seja em
juizo de reconsideracdo pelo préprio juizo de primeiro grau, ou pela segunda
instancia em agravo de instrumento ou mediante pedido de suspensao; i) tutela
de urgéncia cassada, mesmo nas situacOes retratadas anteriormente, mas com
fundamento expresso na decisdo de que houve méa-fé da parte ou afronta clara
a texto de lei, como no caso das vedacBes expressas de concessdo de medida
liminar ou tutela anteci pada.

Vide Controvérsia 51/STJ - Aplicagdo, revisao ou distingdo do Tema
n. 692/STJ.

Por fim, nafundamentagdo do voto ha determinacdo de suspensdo do
processamento de todos 0s processos ainda sem transito em julgado, individuais
ou coletivos, que versem acerca da questdo submetida arevisao pertinente ao Tema
n. 692/STJ e tramitem no territério nacional, com a ressalva de incidentes,
guestdes e tutelas, que sejam interpostas atitulo geral de provimentos de urgéncia
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nos processos objeto do sobrestamento (acérdéo publicado no DJe de 3/12/2018,
guestdo de ordem nos REsps n. 1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP,
1.734.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP).

E, de acordo com o atua posicionamento desta Corte Superior,
gualquer irresignacdo que tenha por objeto questéo afetada para julgamento pelo
art. 543-C do CPC/73 (art. 1.036 do CPC/2015), deve ser devolvidaaos Tribunais
de origem para que, apds publicado o acordéo relativo ao recurso representativo da
controvérsia (ainda pendente de julgamento), o recurso especial seja apreciado na
formado art. 1.040 do CPC/2015.

Nesse sentido, ainda, 0 Regimento Interno desta e. Corte, que dispde
em seu art. 256-L, in verbis:

Art. 256-L. Publicada a decisdo de afetacdo, 0s demais recursos
especiais em tramitagdo no STJ fundados em idéntica questdo de direito:

| - se jadistribuidos, seréo devolvidosao Tribunal de origem, para nele
permanecerem suspensos, por meio de decisdo fundamentada do relator;

II- se ainda ndo distribuidos, serdo devolvidos ao Tribunal de origem
por decisdo fundamentada do Presidente do STJ.

Assim, e em cumprimento ao art. 256-L, |, do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica, determino a devolucéo dos autos ao Tribuna de
origem, para que, apds publicado 0 acorddo relativo ao recurso representativo da
controveérsia, o recurso especial sejasubmetido ao procedimento acimareferido.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 10 dejunho de 2019.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator



