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RECURSO ESPECIAL N°1.818.448 - SC (2019/0166015-5)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : LEONI FURTADO DOS SANTOS

ADVOGADO : MARIO CESAR DOS SANTOS FILHO - SC013703
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recursos Especias interpostos por LEONI FURTADO DOS
SANTOS e pda FAZENDA NACIONAL, contra acorddo prolatado, por unanimidade,
pela 22 Turma do Tribund Regiond Federa da 42 Regido, em julgamento de agravo de
ingrumento, assm ementado (fl. 148e):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO DOS CREDITOS
TRIBUTARIOS. OCORRENCIA.

1. A suspensdo do processo decretada com suporte no artigo 40 da Lei
de Execucgbes Fiscais e posterior sobrestamento do feito ndo podem
perdurar por mais de 05 (cinco) anos.

2. No presente caso o feito permaneceu suspenso por prazo superior a 05
(cinco) anos, tendo em vista que o despacho do juiz suspendendo a
execugao pelo artigo 40 da LEF ocorreu em 31-10-2005 e o credor
retirou o processo em carga em 15-12-2010, tendo ocorrido, portanto, a
prescricao intercorrente do credito tributério.

3. Agravo de instrumento provido.

Opostos embargos de declaracao, foram regjeitados (fls. 204/208€).
Com amparo no art. 105, 111, a, da Congtituicéo da Republica, a FAZENDA
NACIONAL aponta ofensa aos dispositivas a seguir relacionados, alegando-se, em sintese,

oue

- Arts. 40, caput e § 4° da Le n. 6.830/1980 e 174 do CTN — deve ser
afastada a prescricao intercorrente, pois ndo houve o transcurso do prazo de
5 (cinco) anos apds 1 (um) ano de suspensdo do processo.

LEONI FURTADO DOS SANTOQOS, por sua vez, com amparo no art.
105, 111, a e ¢, da Condtituicdo da Republica, aponta, dém de dissidio jurisprudencid, ofensa
aos dispogitivos a seguir relacionados, alegando-se, em sintese, que
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- Art. 85, 8§ 1°, do Cdédigo de Processo Civil de 2015 - deve ser aplicado o
principio da causalidade e fixado val ores a titulo honoréarios advocaticios.

Com contrarrazbes (fls. 246/250€), os recursos foram admitidos (fls.
253/254¢e e 256/257¢).

Feito breverelato, decido.

Por primero, consoante 0 decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo

redizada em 09.03.2016, o regime recursa sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de Processo
Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, c, e 255, Ill, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator esta autorizedo, por meio de decisdo monocrética, a dar provimento a recurso se o
acorddo recorrido for contré&rio a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercusséo gerd (arts. 1.036 a1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncéo de
competéncia (art. 947), a imulado Supremo Tribuna Federal ou desta Corte ou, ainda, a
jurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/STJ:

O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso guando houver entendimento
dominante acerca do tema.

Verifico que o Tribund de origem, ao reconhecer a prescricéo intercorrente,
negou vigénda a ssemdtica prevista no art. 40 da Le n° 6.830/1980, uma vez que
contabilizou o quinquénio desprezando o periodo de 1 (um) ano de suspensdo do processo,
em desacordo com o entendimento pacificado nesta Corte, em sede de recurso repetitivo,
nos termos da ementa abaixo transcrita

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E SEGUINTES
DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973). PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA A CONTAGEM DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE (PRESCRICAO APOS A
PROPOSITURA DA ACAO) PREVISTA NO ART. 40 E
PARAGRAFOS DA LEI DE EXECUGCAO FISCAL (LEI N.
6.830/80).

1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 € o de que nenhuma execucao
fiscal ja ajuizada poderd permanecer eternamente nos escaninhos do
Poder Judiciario ou da Procuradoria Fazendéria encarregada da
execucao das respectivas dividas fiscais.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

2. Nao havendo a citacéo de qualquer devedor por qualquer meio valido
e/ou ndo sendo encontrados bens sobre os quais possa recair a penhora
(o que permitiria o fimda inércia processual), inicia-se automaticamente
0 procedimento previsto no art. 40 da Lei n.

6.830/80, e respectivo prazo, ao fim do qual restara prescrito o crédito
fiscal. Esse o teor da Simula n. 314/STJ: "Em execucdo fiscal, ndo
localizados bens penhoravels, suspende-se 0 processo por um ano, findo
o qual seinicia o prazo da prescri¢ao quinquenal intercorrente”.

3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da Fazenda Publica séo os senhores
do termo inicial do prazo de 1 (um) ano de suspensao previsto no caput,
do art. 40, da LEF, somente a lei 0 é (ordena o art. 40: "[...] 0 juiz
suspendera [...]"). Nao cabe ao Juiz ou a Procuradoria a escolha do
melhor momento para o seu inicio. No primeiro momento em que
constatada a ndo localizacdo do devedor €/ou auséncia de bens pelo
oficial ~de justica e intimada a Fazenda Publica, inicia-se
automaticamente o prazo de suspensdo, na forma do art. 40, caput, da
LEF. Indiferente aqui, portanto, o fato de existir peticdo da Fazenda
Publica requerendo a suspensao do feito por 30, 60, 90 ou 120 diasa fim
de realizar diligéncias, sem pedir a suspensdo do feito pelo art. 40, da
LEF. Esses pedidos ndo encontram amparo fora do art. 40 da LEF que
limita a suspensdo a 1 (um) ano. Também indiferente o fato de que o
Juiz, ao intimar a Fazenda Publica, ndo tenha expressamente feito
mencao a suspensdo do art. 40, da LEF. O que importa para a aplicacdo
da lei € que a Fazenda Publica tenha tomado ciéncia da inexisténcia de
bens penhoraveis no endereco fornecido e/ou da ndo localizacdo do
devedor. Isso é o suficiente para inaugurar o prazo, ex lege.

4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015
(art. 543-C, do CPC/1973): 4.1.) O prazo de 1 (um) ano de suspensao do
processo e do respectivo prazo prescricional previsto no art. 40, 88 1° e
2° da Lei n. 6.830/80 - LEF tem inicio automaticamente na data da
ciéncia da Fazenda Publica a respeito da ndo localizagdo do devedor ou
da inexisténcia de bens penhoraveis no endereco fornecido, havendo,
sem prejuizo dessa contagem automatica, 0 dever de o magistrado
declarar ter ocorrido a suspensdo da execucdo; 4.1.1.) Sem prejuizo do
disposto no item 4.1., nos casos de execucdo fiscal para cobranca de
divida ativa de natureza tributéria (cujo despacho ordenador da citacdo
tenha sdo proferido antes da vigéncia da Lei Complementar n.
118/2005), depois da citacdo valida, ainda que editalicia, logo apds a
primeira tentativa infrutifera de localizacdo de bens penhoréaveis, o Juiz
declarara suspensa a execucao.

4.1.2) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se tratando de
execucdo fiscal para cobranca de divida ativa de natureza tributéria
(cujo despacho ordenador da citacdo tenha sido proferido na vigéncia
da Lei Complementar n. 118/2005) e de qualquer divida ativa de
natureza nao tributéria, logo apds a primeira tentativa frustrada de
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citacdo do devedor ou de localizacdo de bens penhoraveis, o Juiz
declarara suspensa a execucao.

4.2.) Havendo ou ndo peticdo da Fazenda Publica e havendo ou néo
pronunciamento judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano de
suspensdo inicia-se automaticamente o prazo prescricional aplicavel (de
acordo com a natureza do crédito exequendo) durante o qual 0 processo
deveria estar arguivado sem baixa na distribuicdo, na forma do art. 40,
88 2°, 3° e 4° da Lel n. 6.830/80 - LEF, findo o qual o Juiz, depois de
ouvida a Fazenda Publica, poderd, de oficio, reconhecer a prescricdo
intercorrente e decretéd-la de imediato; 4.3.) A efetiva constricdo
patrimonial e a efetiva citacdo (ainda que por edital) sdo aptas a
interromper 0 curso da prescricao intercorrente, ndo bastando paratal o
mero peticionamento em juizo, requerendo, v.g., a feitura da penhora
sobre ativos financeiros ou sobre outros bens. Os requerimentos feitos
pelo exequente, dentro da soma do prazo maximo de 1 (um) ano de
suspensdo mais o prazo de prescricdo aplicavel (de acordo com a
natureza do crédito exequendo) deveréo ser processados, ainda que para
além da soma desses dois prazos, pois, citados (ainda que por edital) os
devedores e penhorados os bens, a qualquer tempo - mesmo depois de
escoados os referidos prazos -, considera-se interrompida a prescricao
intercorrente, retroativamente, na data do protocolo da peticdo que
requereu a providéncia frutifera.

4.4) A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de falar nos
autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC/2015),
ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimacdo dentro do
procedimento do art. 40 da LEF, devera demonstrar o prejuizo que
sofreu (exceto a falta da intimacdo que constitui 0 termo inicial - 4.1.,
onde o0 prguizo € presumido), por exemplo, devera demonstrar a
ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva da prescricao.
4.5) O magistrado, ao reconhecer a prescricdo intercorrente, deveré
fundamentar o ato judicial por meio da delimitacdo dos marcos legais
gue foram aplicados na contagem do respectivo prazo, inclusive quanto
ao periodo em que a execucao ficou suspensa.

5. Recurso especial ndo provido. Acérdao submetido ao regime dos arts.
1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973).

(REsp 1340553/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/09/2018, DJe 16/10/2018)

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, V, do Caédigo de Processo Civil

de 2015 e 34, XVIII, c, e 255, |11, ambos do RISTJ:

a) CONHECO DO RECURSO DA FAZENDA NACIONAL E
DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para determinar o retorno dos autos ao tribund a
guo a fimde que reexamine a prescricdo intercorrente com base na fundamentagéo supra; e
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b) JULGO PREJUDICADO O RECURSO DE LEONI FURTADO
DOS SANTOS.

Publique-se e intimem-s2.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Rdatora



