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RECLAMAGCAO N° 38.131 - SP (2019/0166347-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECLAMANTE  : TELEFONICA BRASL SA.
ADVOGADOS : RENATO CALDEIRA GRAVA BRAZIL - SP305379

LIVIA REGINA FERREIRA IKEDA - RJ163415

FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - SP321754
CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR - SP321744
JOAO LUCAS PASCOAL BEVILACQUA E OUTRO(S) -

SP357630
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. - ANA MARIA MARQUES DE ANDRADE
INTERES. : ANDREIA CRISTINA DOS SANTOS
INTERES. : ANTONIETA CYSIRA CAZAMALLI VOLPINI
INTERES. : ANTONIOAPARECIDO DOS ANJOS
INTERES. : ANTONIO DE SOUZA DOMINGOS
INTERES. : ANTONIO PEDRO BISCACE
INTERES. : APARECIDO PAES DA SILVA
INTERES. : APARECIDO PINHEIRO
INTERES. : BENEDICTO APARECIDO DA SLVA
ADVOGADOS : JOSE WILSON PEREIRA - SP050628

LARA AZANHA PEREIRA - SP322811

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ACORDAO DO TRIBUNAL
RECLAMADO QUE NAO OFENDE OBJETIVAMENTE DECISAO
EMANADA DO STJ. DESCABIMENTO.
1. Para que areclamacéo congtituciond seja admitida, € imprescindivel que se
caracterize, de modo objetivo, usurpacdo de competéncia deste Tribund ou
ofensa direta a decisdo aqui proferida, circungt@ncias ndo evidenciadas nos
autos.
2. Peticdo inidd indeferida. Processo extinto sem resolucéo de mérito.

DECISAO

Cuida-se de reclamagdo, com pedido de liminar, guizada por
TELEFONICA BRASIL SA., em face do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO, com fundamento no art. 988, IV e §4° do CPC/15.

Em sintese, a reclamante sustenta que o TJSP impediu a subida de
recurso especial contra o termo inicial dos juros de mora aplicavel ao pedido de
habilitacdo individua em acdo civil publica, por aplicagdo equivocada de
entendimento firmado nos Recursos Repetitivos 1.361.800/SP e 1.370.899/SP.
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E O RELATO DO NECESSARIO. DECIDO.

A luz do disposto nos arts. 105, I, "f", da CF/88 e 187 do RISTJ, a
reclamagdo constitucional, em razdo de sua natureza excepcional, destina-se a
preservacdo da competéncia deste Tribund e a garantia da autoridade de seus
julgados apenas quando objetivamente violados, ndo podendo servir como
sucedaneo recursal paradiscutir o teor dadecisdo impugnada.

Como ressaltou a Corte Especial por ocasido do julgamento do
AgRg na Rcl 29.329/MS (DJe de 03/08/2016), a reclamagdo é cabivel para
assegurar-se que ordens diretas emanadas do STJ ndo sgjam descumpridas nas
insténcias ordinarias, de forma que ndo se admite 0 mango desta acdo com o
simples intuito de reexame de questfes ja decididas no Tribuna local.

Saliente-se, ademais, que a orientagdo desta Corte é pacifica no
sentido de que a reclamacdo néo se presta paracompelir 0s julgadores dainsténcia
ordinaria a observarem a jurisprudéncia do STJ, mesmo que firmada em sede de
recurso repetitivo. Confira-se, quanto a matéria, 0os seguintes julgados. AgRg na
Rcl 22.505/SP, 22 Secéo, DJe de 15/04/2015; Agint na Rcl 28.688/RJ, 22 Secéo,
DJe de 29/08/2016.

Nesses termos, tendo em vista que, na hipétese dos autos, néo
sobressai, de modo objetivo, ofensa direta a decisdo emanada pelo STJ, sendo
nitido o intuito da reclamante para que seja aplicada corretamente interpretacéo de
entendimento firmado em sede de recurso repetitivo, ndo prospera a presente

reclamacéo.

Forte nessas razoes, INDEFIRO liminarmente a peticao inicial e, em
consequéncia, JULGO EXTINTA a reclamagcdo, sem exame de mérito, com
fundamento no art. 34, XVIII, "d', do RISTJ.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 dejunho de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



