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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.323 - RJ (2019/0164320-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 3A VARA CIVEL DE TERESOPOLIS- RJ
SUSCITADO . JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE TERESOPOLIS - RJ
INTERES. : CAIO AUGUSTO DE OLIVEIRA CROCE DA SILVA
ADVOGADO : JARBAS CARVALHO DA SILVEIRA JUNIOR - RJ136843
INTERES. : MUNICIPIO DE TERESOPOLIS
ADVOGADO : FERNANDO SENNA ACCON - RJ058541

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
JUSTICA COMUM E JUSTICA TRABALHISTA. CONTRATO
TEMPORARIO DE TRABALHO. COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL.

DECISAO

Trata-se de conflito negetivo de competéncia entre o Juizo de Direito da Vara Cive
de TeresopoligRJ e 0 Jizo da Vara do Trabaho de Teresdpolis, nos autos de acéo
trabahista guizada por Caio Augusto de Olivara Croce da Slva contra o Municipio de
Teresopolis, em que pretende a condenacéo do réu ao pagamento das verbas trabahistas
recisdrias em razéo do contrato de trabaho temporério celebrado entre as partes, bem
como indenizacZo por danos moras.

O uizo de Direito da 32 Vara Civel de Teresopolis’/RJ decidiu pela incompeténcia
absoluta da Jugtica Comum estadual para o processamento e julgamento da questéo,
suscitando o presente conflito sob o pretexto de que "em que pesem os autos terem sdo
declinados para Justica. Comum, na verdade a competéncia para apreciar a questdo € da
Vara de Trabaho de Teresopalis, conforme entendimento do e. STJ, externado no verbete
sumular n. 37" (doc. de fl. 64).

E o relatorio. Passo a decidir.

Cinge-se a questéo dos autos em definir a quem compete processar € julgar —sea
Jugtica Trabdhiga ou a Justica Comum Estadud — pedidos decorrentes de relagdo de
trabalho entre a autora e 0 Municipio de TeresopoligRJ.

O STF, quando do julgamento da ADI n. 3.395-6/DF, firmou compreensdo no
sentido de que o disposto no inciso | do art. 114 da Condtituicéo Federal ndo abrange as
causas indtauradas entre o servidor e o Poder Plblico ao qud estgja vinculado por tipica
relacdo de ordem estatutaria ou de caréter juridico-adminigrativo.

O Peno daquela Corte Superior também decidiu que "néo descaracteriza a
competéncia da Justica comum o fato de se requererem verbas rescisorias, FGTS e outros
encargos de natureza Simile, dada a prevaéncia da questéo de fundo, a qua diz respeito a
prépria natureza da relacdo juridico-adminidrativa, ainda que desvirtuada ou submetida a
vicios de origem” (Rd 4.351 MC-AgR, Rdator p/ acorddo: Min. Dias Toffdli, Tribund
Peno, DJe 13/4/2016).

Por outro lado, em julgado mais recente, decidiu-se que, "tendo como causa de
pedir relacdo juridica regida pela Consolidacdo das Leis do Trabadho e pleito de
reconhecimento do direito a verbas nda previgas, cabe a Justica do Trabaho julgéld’ (CC
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7.950, Relator Min. Marco Aurdlio, Tribund Pleno, DJe: 19/8/2017).

Dessa forma, tem-se que, se 0 vinculo estabelecido entre o Poder PUblico e o
servidor for tipica relagdo de ordem edtautéria ou de carder juridico-adminigrativo, a
competéncia para andise da controvérsa sera da Justica Comum (estadua ou federd), ao
passo que, na hipotese de vinculo trabahista, regido pela CLT, caberd a Justica Trabahistao
julgamento dos litigios dai advindos. Precedente: CC 160.769/PE, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Primeira Segdo, DJe 26/2/2019.

No caso, embora ausente a decisdo do Juizo Trabahista (suscitado), o proprio
Juizo Comum estadua (suscitante) em suas razoes fez constar que o contrato celebrado entre
as partes era "temporario”’, nos termos do art. 37, 1X, da Condtituicdo Federal. Logo, "a
competéncia para processar e julgar acfes cujo objeto € arelagdo juridica estabel ecida entre
0 Poder Plblico e seus Servidores contratados por prazo determinado, em face de
necess dade temporéria de excepciond interesse publico, é da Justica Comum’ (AgRg no CC
140.643/SC, Rel. Minisro Napoledo Nunes Maa Filho, Primeira Segdo, DJe 28/3/2019).

No mesmo sentido, cabe anotar, por fim, que, em precedente que se assemeha ao
caso dos autos, indusive com 0S mesmo juizos, ja decidi pela competéncia do Juizo Comum
estadual, nos autos do CC n. 166.041/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe: 4/6/2019.

Ante 0 exposto, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da 32 Vara Civel de Teresdpolig/RJ, nostermos do art. 955, parégrafo Unico, do
CPC/2015 combinado com o art. 34, XXII, do RISTJ.

Publique-se. Comunique-se.

Bradlia (DF), 07 de junho de 2019.

Minisro BENEDITO GONCALVES
Reator



