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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 165.449 - SP (2019/0121028-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 37A VARA CIVEL DE SAO PAULO- SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 28A VARA CIVEL DO RIO DE JANEIRO -
RJ
INTERES. : BERNARDO TSUYOSHI TANAJURA KAKIHARA
ADVOGADO : MATHEUSFELIPE COUTINHO BLOISE - RJ156414
INTERES. : UBER DO BRASIL TECNOLOGIA LTDA
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPETENCIA
TERRITORIAL RELATIVA. SUMULA 33/STJ. DECLINACAO
DE OFiCIO. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO JUiZO
SUSCITADO.

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia sendo suscitante o Jizo de
Direito da 372 Vara Civd de S30 Paulo-SP e suscitado o Juizo de Direito da 282 Vara Cived
do Rio de Janeiro-RJ.

Na origem, Bernardo Tsuyoshi Tangura Kakihara ingressou com acéo de
obrigacéo de fazer cumulada com pedido de indenizacéo por danos meterias e morais contra
Uber do Brasl Tecnologia Ltda.,, em decorréncia do seu dedigamento injudtificado como

prestador de servicos do aplicativo.

A demanda fol proposta, inicidmente, perante o Juizo da 282 Vara Civd do
Rio de Janeiro-RJ, que declinou da competéncia, a0 argumento de que 0 endereco da ré

Stua-se nacomarca de Sao Paulo-SP (e-STJ, fl. 17)

Por sua vez, ao receber os autos, 0 Jizo de Direto da 372 Vara Civd de
Sé0 Paulo-SP suscitou o presente conflito de competéncia, sob a aegacdo de que a
controvérda envolve competéncia relaiva, a qud néo é passive de ser declarada de oficio.

(e-STJ, fls 1-3).

Instado, o Minigério Plblico Federa opinou pela competéncia do Juizo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

suscitado (e-STJ, fls 26-29).
Brevemente ralatado, decido.

No caso, trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado nos autos de
acao de obrigacdo de fazer cumulada com indenizac&o por danos materiais e morais, na qud
0 Jizo carioca declarou de oficio sua incompeténcia para examinar o feito considerando que

0 domicilio da ré pertence a outra comarca.

Todavia, faz-se necessario assndar que a questéo envolve competéncia
territoria, que é relativa, cuja prorrogacdo se impde quando ndo arguidaaincompeténciano

tempo oportuno (Simula 33/STJ).

Com isso néo pode o julgador substituir a parte, que ainda ndo foi nem sequer
citada e a quem n&o fa oferecida a oportunidade de opor eventuad oposi¢éo, declinando de

oficio a competéncia territorid.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. ESCOLHA DO FORO DE DOMICILIO DOS
REUS. COMPETENCIA TERRITORIAL. PRINCIPIO DA
PERPETUATIO JURISDICTIONIS. COMPETENCIA DO JUiZO
SUSCITADO.

1. A competéncia determina-se no momento da propositura da acéo
(art. 87 do CPC) e, por forca do art. 576 do CPC, as regras gerais de
competéncia - previstas no Livro |, Titulo IV, Capitulos Il e Il
aplicam-se a acéo de execucgdo de titulo extrajudicial.

2. Em conformidade com o art. 100, 1V, d do CPC, o juizo competente
para processar e julgar acao de execucdo de titulo extrajudicia € o do
lugar do pagamento do titulo. O exequente pode, todavia, optar pelo
foro de eleicdo ou pelo foro de domicilio do réu, como ocorreu na
hipétese em exame. Precedentes.

(--r)-

6. Conflito conhecido para o fim de declarar a competéncia do Juizo
de Direito da 72 Vara Civel de Aracaju-SE, foro de domicilio dos réus

(CC n. 107.769/AL, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secéo, DJe de 10/9/2010);

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUGCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL PROPOSTA NA COMARCA SEDE
DA EMPRESA EXEQUENTE. COMPETENCIA TERRITORIAL
E, PORTANTO, RELATIVA. |IMPOSSIBILIDADE DE
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DECLINACAO DE OFiCIO. SUMULA N. 33 DESTA CORTE.

- Em se tratando de competéncia territorial, portanto, relativa, ndo
cabe ao juiz declara- lade oficio (verbete n° 33, Simula-STJ).
Somente o proprio réu, mediante oposicéo de excecdo na forma do
art. 112 do CPC, poderé insurgir-se contra o foro escolhido pelo autor.
- Conflito conhecido e declarada a competéncia do Juizo de Direito da
52V ara Civel de Sao Paulo-SP, o suscitado.

(CC n. 18.002/MG, Reletor o Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda
secdo, DJ de 17/3/1997).

Com efeito, segundo estabelece o art. 43 do CPC/2105, determinase a
competéncia no momento do registro ou da digtribuicdo da peticéo inidd e, em se tratando
de hipGtese de competéncia rdativa, ndo € possive de ser modificada ex officio. Esse
mencionado preceito de la inditui, com a findidade de proteger a parte, a regra da

estabilizacdo da competéncia (per petuatio jurisdictionis).

Diante do exposto, conheco do conflito para declarar competente o Juizo de
Direito da 282 Vara Cive do Rio de Janeiro-RJ, 0 suscitado.

Comunique-se. Publique-se.

Brasilig, 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



