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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.495.057 - SP (2019/0121765-5)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE . TATIANA AUGUSTA FORMAGGIO
ADVOGADOS . JOSE ADEMIR CRIVELARI - SP115653

ANA MARIA RODRIGUES JANEIRO - SP337218
KARINA CRISTIANE PADOVEZE RUBIA - SP221237
AMANDA CAROLINE SILVA DE SOUZA - SP392416

AGRAVADO : UNIMED DE PIRACICABA SOCIEDADE COOPERATIVA DE
SERVICOS MEDICOS
ADVOGADO : MAURO AUGUSTO MATAVELLI MERCI E OUTRO(S) - SP091461
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por TATIANA AUGUSTA FORMAGGIO
contra a decisao que ndo admitiu Seu recurso especid.

O apedo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 111, diness a e ¢, da CF/88,
visa reformar acordéo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO

PAULO, assm resumido:

PLANO DE SAUDE - PROCEDIMENTO REALIZADO EM
HOSPITAL NAO PERTENCENTE A REDE CREDENCIADA DO
PLANO DE SAUDE CONTRATADO - PLANO QUE OFERECEU
ESTABELECIMENTOS HABILITADOS PARA O PROCEDIMENTO
DENTRO DA REDE REFERENCIADA - DESPESAS DEVERAO SER
ARCADAS PELA AUTORA - O ATENDIMENTO EM HOSPITAL
NAO CONVENIADO SE DEU POR OPCAO DA AUTORA - ACAO
IMPROCEDENTE - RECURSO PROVIDO.

Quanto a primeira controvérsia, pela dinea a do permissvo condituciona, alega
violacdo do art. 51 do CDC, aduzindo a nulidade de déusula limitativa de area de
atendimento ou de estabel ecimentos hospitalares.

Quanto a segunda controvérsia, pela dinea ¢ do permissvo condtituciona, alega
dissenso jurisprudencid quanto ao direito de reembolso de despesas com asssténcia de
salde, apontando como paadigmas os acdrddos proferidos na APL:
11124689020148260100 SP 1112468-90.2014.8.26.0100, Reator: José Aparicio Coelho
Prado Neto, Data de Julgamento: 15/12/2015, 92 Camara de Direito Privado, Data de

Publicacéo: 17/12/2015 e na  APL: 10018078320158260011 SP
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1001807-83.2015.8.26.0011, Rdator: Gddino Toledo Jinior, Data de Julgamento:
5/7/2016, 9% Camara de Direto Privado, Data de Publicacéo: 5/7/2016, ambos do Tribund
de Jugtica do Estado de S&o Paulo.

E o relatdrio. Decido.

Quanto a primeira controvérsia, na espécie, incide o dbice da Simula n.
284/STF, uma vez que ndo ha a indicacdo clara e precisa do dispostivo de la federa tido
por violado, pois nas razdes do recurso especiad ndo se particularizou o iNciso ou paragrafo
sobre o qua recairia a referida ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: “E
inadmissivel 0 recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir
a exata compreensdo da controversa’.

Nesse sentido, esta Corte Superior de Judica ja consggnou que “O recurso
especid ndo € um menu onde a parte recorrente coloca a disposicdo do julgador diversos
dispositivos legais para que esse escolha, a seu juizo, qua deles tenha sofrido violagéo.
Compete a parte recorrente indicar de forma clara e precisa qua o dispostivo legd (artigo,
paragrafo, inciso, dinea) que entende ter sofrido violagéo, sob pena de, ndo o fazendo, ver
negado seguimento ao seu gpelo extremo em virtude da incidéncia, por andogia, da Simula
284/STF" (AgRg no ARESp 583.401/RJ, rdlator  Minisro Luis Fdipe Sdloméo, Quarta
Turma, DJe de 25/3/2015).

Confiram-se ainda os seguintes julgados Agint no AREsp n. 1.229.292/SP,
relator Minigro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe de 4/9/2018; Agint no AgRg no
AREsp n. 801.901/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, TerceiraTurma, DJe de 19/12/2017;
Agint nos EDd no AREsp n. 875.399/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, DJe de 19/8/2017; AgRg no Ag n. 341.240/SP, relator Ministro Massami Uyeda,
Quarta Turma, DJ de 6/8/2007, p. 493; e AgRg no REsp n. 695.304/RJ, relator Ministro
Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 5/9/2005, p. 263.

Quanto a segunda controvérsia, incidente o 6bice da Simula n. 13/ST.Jumavez
gue “adivergéncia entre julgados do mesmo tribuna ndo ensgja recurso especid”.

Nesse sentido: “O dissidio jurisprudencid ndo fo comprovado, pois ndo serve
para a sua demonstracdo a colacéo de julgados proferidos pelo proprio Tribund recorrido,
conforme estabelece a SUmula 13 desta Corte” (Agint no AREsp 1384502/MT, relator
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Minigtro Raul Araljjo, Quarta Turma, julgado em 21/03/2019, DJe de 2/4/2019).

Confiram-se anda 0s seguintes julgados EREsp 147.339/SP, Rd. Minigro
Fernando Gongaves, Corte Especid, julgado em 29/06/2005, DJ 29/08/2005, p. 135; AgRg
no REsp 1779992/MG, Rd. Minigro Ribero Dantas, Quinta Turma julgado em
12/02/2019, DJe 19/02/2019.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os
honorérios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, obser vados, se aplicave's, os limites percentuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo
dejustica gratuita.

Publigque-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presdente



