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RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : HUMBERTO TIBAGI DE BARROS
ADVOGADOS : CASSIO HENRIQUE MATARAZZO CARREIRA - SP182889
HUMBERTO TIBAGI DE BARROS - SP356402
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EMANUEL BONINI RODRIGUES DE OLIVEIRA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
EMANUEL BONINI RODRIGUES DE OLIVEIRA, apontando como autoridade coatora
o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO - HC n.
2101468-12.2019.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a penade 1 ano e 8
meses de reclusdo, em regime inidd fechado, como incurso nas sangdes do artigo 33, caput,
daLe n. 11.343/2006.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de congtrangimento ilegd sob o argumento
de que ndo teria sido apresentada fundamentagdo idonea para judificar a manutencéo da
custodia cautdlar imposta ao paciente, porquanto néo apontadas €ementos concretos para
Ihe negar o direito de recorrer em liberdade.

Redlca as condigdes pessoals favoravels do paciente, que seria primaio, de
bons antecedentes, com ocupacdo licita e residéncia fixa, predicados que Ihe garatiriam o
direito de responder a acao pend em liberdade.

Sienta, ainda, a auséncia de fundamentacdo para judificar a fixacdo do
regime inidd fechado, sendo devida a alteracdo do modo prisond para o aberto, aduzindo,
ainda, ser cabivel a conversdo da sancéo privativa por redtritiva de direitos.

Requer, liminarmente, que 0 paciente possa aguardar em liberdade até o
julgamento find deste writ, e no mérito, a concesséo da ordem condituciond para que sga
mitigado o regime prisond para o aberto, bem como deferida a subgtituicdo da sancéo
privativa por regtritiva

E o rdatorio.

Este Superior Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido de ndo mais
admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra aqud existaprevisio de
recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocor re no caso em exame.
Dessaforma, depara-se com flagrante utilizaco inadequada da via deita

Da andise dos autos, a0 menos num juizo perfunctorio, ndo se vidumbra
manifestailegaidade no acorddo impugnado a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia

Com efeito, a Corte de origem consignou que (e-STJ fl. 161):

[.]

Com relacdo ao recurso em liberdade em razido da
auséncia dos requisitos da prisdo cautelar, constata-se
gue o MM. Juizo a quo fundamentou suficientemente a
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manutencdo da segregacdo provisoria, agora agravada
pela condenacdo; também n&o visumbrou outros
elementos de convicgao favoraveis ao paciente, litteris:
[...] O réu permaneceu preso em razdo de preventiva
decretada durante o decorrer do feito; tal fato, aliado a
pena imposta, regime inicial de cumprimento fixado, ndo
substituicdo e a inexisténcia de qualquer alteracéo da
situacdo que gerou a determinacéo de seu recolhimento
cautelar, indica que a situacao atual deve ser mantida;
anote-se, ainda, que a prisdo deve ser mantida para
assegurar a aplicacéo da lei penal, ante o acima exposto.
(fl. 160 - processo n° 1500250-31.2019.8.26.0571).

Como se sabe, o direito de apelar em liberdade de
sentenca condenatéria ndo se aplica a réu ja preso desde
0 inicio da instrugdo criminal, em decorréncia de
flagrante ou de preventiva (STJ HC n° 87663/BA, 52
Turma, Rel. Min. Félix Fischer, j. 20.11.2007; STF HC n°
95685/SP, 22 Turma, Red2 Mind Ellen Gracie, |.
13.12.2008; TJSP HC n° 2151740-49.2015.8.26.0000, 12
Camara Criminal, Re. Nelson Fonseca Junior, j.
24.09.2015), o que ocorre na hipotese em analise.

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S Necessarios tracos
de ilegdidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela requerida, ja
gue, em sede de cognicdo sumédria, ndo se verifica qualquer violacdo aos dispostivos legas
gpontados, sem prejuizo de uma andise pormenorizada da questéo no momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e em
recurso ordina&io em habeas corpus, em razdo da sua excepciondidade, ensga a
demonstracdo e comprovacédo, de plano, do alegado congrangimento ilegd, 0 que ndo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagBes a autoridade apontada como coatora e ao Jizo
sngular, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questdo e, se
houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Pablico Federd.

Publique-se.

Bradilia(DF), 11 de junho de 2019.

Minigro Jorge Muss
Relaor



