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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.878 - RJ (2019/0164314-3)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : RICARDO BARBOSA TEIXEIRA
RECORRENTE : RODRIGO BARBOSA TEIXEIRA

ADVOGADO : PAULO VICTORLIMA CARLOS E OUTRO(S) - RJ204932
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido de
liminar impetrado em favor de RICARDO BARBOSA TEIXEIRA e RODRIGO
BARBOSA TEIXEIRA contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justicado Rio de
Janeiro (HC n. 0016740-67.2019.8.19.0000).

Consta dos autos que os recorrentes foram presos
preventivamente pela suposta pratica do delito de Homicidio qualificado tentado.
Ainda, em decisdo monocrética proferida em sede de liminar pelo Supremo
Tribuna Federal, no HC 153465, as prisdes preventivas dos recorrentes foram
revogadas. Contudo, no mérito, o referido habeas corpus néo foi conhecido, com
fundamento no enunciado da simula 691 do Supremo Tribuna Federal, razéo pela
gua se determinou o retorno dos recorrentes ao cumprimento damedida cautelar

extrema.

Inconformada com o decreto constritivo, a defesa impetrou
habeas corpus perante a Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada,

recebendo o acorddo a seguinte ementa (e-STJfls. 54/55):

PACIENTES  PRESOS  PREVENTIVAMENTE E
DENUNCIADOS POR CRIME DE  HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO E
DENUNCIACAO CALUNIOSA (ART. 121, § 29, I, Il E 1V, C/C
ART. 14, 1|, DUAS VEZES - RICARDO - E TAMBEM ART. 339,
CAPUT, TODOS DO CODIGO PENAL - RODRIGO).

ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL PORQUE OS
PACIENTES ENCONTRAVAM-SE EM LIBERDADE, ANTE A
LIMINAR CONCEDIDA NOS AUTOS DO HABEAS CORPUS
IMPETRADO PERANTE O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
O QUAL, NO ENTANTO, NAO FOI CONHECIDO QUANDO
DO JULGAMENTO DO MERITO, TENDO A AUTORIDADE
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IMPETRADA INDEFERIDO O REQUERIMENTO DE
LIBERDADE E DETERMINADO A EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO EM DESFAVOR DOSMESMOS

PRETENSAO A REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA
QUE SE NEGA. VITIMAS QUE, ALEM DE POSSUIREM
PROFUNDO TEMOR DOS ACUSADOS, AFIRMARAM,
DURANTE A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO, QUE OS ACUSADOS INSISTIAM EM
DELINQUIR, AGREDINDO O IRMAO DE UMA DASVITIMAS,
QUE FICOU IGUALMENTE OU MAISFERIDO.

PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM 21/03/2017, DE
OFICIO, PARA A GARANTIA DA INTEGRIDADE FiSICA DAS
VITIMAS E PARA A PRESERVACAO DA ORDEM PUBLICA,
A QUAL FOI MANTIDA QUANDO DA PROLACAO DA
PRONUNCIA. VITIMAS E TESTEMUNHAS QUE AINDA
PRESTARAO DEPOIMENTOSEM PLENARIO.

AUTORIDADE [IMPETRADA QUE INDEFERIU NOVO
REQUERIMENTO DE LIBERDADE, SOB O FUNDAMENTO
DE QUE INALTERADOS OS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
DECRETAGAO DA CUSTODIA  CAUTELAR, E
DETERMINOU A EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO
EM DES FAVOR DOS PACIENTES AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

DENEGACAQ DA ORDEM.
A defesa-alega, em sintese, haver caréncia de fundamentacdo na

prisdo preventiva dos recorrentes por ndo estarem presentes o periculum
libertatis e o fumus comissi delicti, ndo expondo a risco a garantia da ordem
publica, a aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da instrucdo criminal (e-STJ
fl. 70).

Argumenta, também, a auséncia de contemporaneidade damedida,
tendo em vista que os fatos narrados datam de 2010 e os pacientes mantém vida

honesta, além disso ndo ha indicios de reiteracéo criminosa (e-STJfl. 74).

Diante disso, pugna liminarmente e no mérito pela concessao da

ordem, com aexpedicdo de contramandado de pris&o.
E o relatdrio. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como em



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criacéo jurisprudencial
gue visa a minorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto na

Impetracéo.

Em um juizo de cognicdo sumaria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado ajustificar o deferimento damedidade urgéncia,

em raz&o de alegado retardo naagéo penal.

Verificase que o0s crimes supostamente praticados pelos
recorrentes tém pena maxima cominada em abstrato superior a4 anos, perfazendo,

assim, o requisito previsto no artigo 313, |, do CPP.

Em relacdo a existéncia dos requisitos previstos no artigo 312, do
mesmo Codigo de ritos, a0 menos em andlise perfunctdria, tal questdo foi

devidamente fundamentada.

Nesse sentido, 0 acordéo atacado (e-STJfls. 57/58):

(.)

Consta dos autos que, embora os fatos tenham ocorrido em
2010, a prisdo preventiva dosacusados foi decretada, de oficio,
em 21/03/2017, vez que, durante a audiéncia de instrugdo e
julgamento, as vitimas afirmaram que, além de possuirem
profundo temor dos acusados, estes insistiam em delinquir,
agredindo o irméo de uma das vitimas, que ficou igualmente ou
mais ferido.

Assim, a custodia cautelar foi decretada, de oficio, para
garantir a integridade fisica das vitimas e para a preservacéo
da ordem publica, a fim de evitar a reiteracdo delitiva, diante
dos fatos narrados pelas vitimas, aliado ao historico penal dos
acusados e a gravidade em concreto do delito imputado,
presentes, portanto, os requisitos previstos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, atendidos os mandamentos insertos
no art. 93, IX, da Congtituicdo da Republica, estando presentes
e bem demonstrados o fumus comiss delicti e o periculum
libertatis.

Dessa forma, embora ndo constatada a necessidade, de plano,
da decretacdo da custodia cautelar dos pacientes e dos corréus,
restou evidente no curso da persecucdo criminal que a medida
extrema mostrava-se o Unico meio capaz de evitar a reiteracéo
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criminosa e assegurar a integridade fisica das vitimas e de seus
familiares, o que restou mantido quando da prolacéo da decisao
de pronuncia.

Certo é que os pacientes encontravam-se em liberdade por
forca de decisdo liminar proferida em sede de Habeas Corpus
impetrado perante o Supremo Tribunal Federal.

Ato continuo, quando do julgamento do mérito, o Colegiado
daquela Corte ndo conheceu do writ, entendendo que a hipbtese
seria de supressdo de Instancia, cassando, assim, a liminar
anteriormente deferida e restabelecendo a prisdo preventiva
decretada em desfavor dos pacientes.

Verifica-se, dessa forma, que a autoridade impetrada indeferiu
novo reguerimento de liberdade formulado pelos pacientes, sob
o fundamento de que inalterados os motivos que ensgaram a
decretacéo da prisdo preventiva, e determinou a expedicdo de
mandado de prisdo em desfavor dos mesmos, ndo havendo que
se falar, portanto, em constrangimento ilegal a ser sanado na
presente via.

Vale destacar que os requisitos previstos no art. 312 do Codigo
de Processo Penal permanecem inalterados, eis que as vitimas e
testemunhas ainda prestardo depoimento em Plenario, sendo
certo que a liberdade dos pacientes em muito comprometeria a
conveniéncia da instrucdo criminal € a ordem publica, além de
colocar em risco a integridade fisica dagquelas.

(.)

Assm, ndo obstante 0s argumentos apresentados, mostra-se
imprescindivel um exame mais aprofundado dos elementos de convicgdo carreados
aos autos, para se aferir asustentada desnecessidade da priséo cautelar. Ademais, o
pedido liminar confunde-se com o proprio mérito, o qual devera ser anaisado em

momento oportuno, por ocasi&o do julgamento definitivo deste recurso.
Ante 0 exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informagfes ao Juizo de primeiro grau, inclusive o
envio da senha para acesso aos dados processuais constantes do respectivo portal

eletronico, tendo em vistaarestricao determinada pela Resolugdo n. 121 do CNJ.
Apds, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Pablico Federal.

Publique-se.
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Brasilia(DF), 11 dejunho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



