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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°52.019 - SP (2016/0242073-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE c 1V

ADVOGADOS : LIAMARA FELIX ROSATTO FERREIRA - SP055318
MARCIA DE LUCCA E OUTRO(S) - SP050387

RECORRIDO - JPDES

RECORRIDO - ES

RECORRIDO : SSDOSS

RECORRIDO : MDEOM

RECORRIDO - LN

RECORRIDO . FCI

RECORRIDO - SMC

RECORRIDO : RMFC

RECORRIDO - DAC

RECORRIDO T FM

RECORRIDO . EN

RECORRIDO : JHDEJB

RECORRIDO - CS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTQOS - SE000000M

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de recurso em mandado de seguranca interposto por . V. J. contra
acordéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o recorrente  impetrou mandado de seguranca na
origem, contra ato praticado pelo MM. duiz de Direito da 12 Vara Crimind do Foro Regiond
de Tatuapé que, acolhendo manifestacdo minigterid e com fulcro no artigo 107, inciso IV, do
Caodigo Pend, julgou extinta a punibilidade dos acusados, ora recorridos, pela ocorréncia da
decadénciado direito de queixa crime.

A Corte Estadua denegou a ordem.

Opostos embargos declaratérios, foram rgjeitados.

NoO presente recurso, 0 recorrente sustenta a necessidade de anulacdo da
referida decisdo, pois sua defesa, condituida desde a proposicdo da quexa crime, ndo foi
regularmente intimada "do paradeiro e andamento processua do inico ao fim, tendo
tramitado por todo o tempo até sentenca find e sua prolacdo, sem expedicéo de quaquer
notificacdo, intimacdo, comunicacdo, nem as operadoras do direito, e sequer ao proprio
recorrente , sendo inegave a ocorréncia de CERCEAMENTO DE DEFESA por parte do
recorrente,sob a ¢tica legd, sendo este sO mais um prejuizo sofrido por e, a tantos outros
anteriores. agora pelo préoprio Judiciario, através de funcionaios e por todos em que o
processo trangtou, até chegar ao seufim(...) (e-STJ, fl. 210).

Requer o provimento do recurso para "blogueamento das péginas do
Facebook das partes mencionadas, imposicdo de multadecorrente em persistir na exposi ¢ao
do recorrente nas redes sociais, bem como, o reconhecimento de que a agao proposta
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perante o Jizo Monocréico da 12 Barra Crimind de Tatuapé, sga decretada pela sua
Nulidade, diante da existéncia do cerceamento de defesa, contraditério e da ampla defesa
pelo recorrente, e que os ilustres minigros devolva:lhe a chance téo justa e merecida a vida
digna que sempre teve, como cidadd de bem como sempre fo e anda €, tudo nos
conformes da le vigente, como de direito.” (e-STJ, fl. 219).

Contrarraz0es apresentadas.

O Minigério Plblico Federal ofertou parecer pdo ndo conhecimento do
recurso, ou pelo seu desprovimento.

E ordatorio.

Decido.

Conforme destacado pelo Minigtério Plblico do Estado de S&do Paulo, em
contrarrazfes (e-STJ, fls. 246-250), e peo Minigério Plblico Federal, no parecer (e-STJ,
fls 269-274), observa-se que 0 recurso € intempestivo.

O prazo para interposicéo teve inicio apds-a publicacdo do-acdrddo que
rgjeitou os aclaratorios, em 18/4/2016 (e-STJ, fl. 242), sendo o reclamo interposto somente
em 7/5/2016.

Dessa forma, 0 recurso é manifestamente intempestivo, porquanto interposto
fora do prazo de 15 (quinze) dias, nos termos dos arts. 33 da Le n. 8.038/1990, 1.003, 8§
5°, do Cadigo de Processo Civil, e 798 do Cadigo de Processo Pend.

Cumpre consignar, por oportuno, que néo obstante a alteracéo da forma de
contagem do prazo processua estabelecida no novo Cédigo de Processo Civil, ndo se
modificou no ambito do processo pend.

A propdsito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO CONTADO EM
DIAS CORRIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o obstante os esforgos do agravante, mantenho a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.

2. Intimada a parte do acérddo recorrido em 15/2/2018, sendo o
recurso ordinario interposto somente em 8/3/2018, manifestamente
intempestivo 0 recurso em mandado de seguranga, porguanto
interposto fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 33 da
Lei n.° 8.038/90, art. 1.003, do Cdédigo de Processo Civil - CPC, bem
como do art. 798 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Acresca-se
gue ndo obstante a alteracdo da forma de contagem do prazo
processual operada pelo novo CPC, em matéria penal 0 mesmo
continua sendo contado em dias corridos, conforme previsao expressa
do art. 798 do CPP.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no RMS 57.750/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 12/12/2018).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, "d', do RISTJ, nego
seguimento a este recurso em mandado de seguranca.

Publique-se. Intimem-se.

Cientifique-se 0 Minigtério Publico Federd.
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Com o tréngito em julgado, arquivem-se 0s autos.
Bradilia (DF), 07 de junho de 2019.

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator



