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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.538.419 - MT (2015/0142764-9)
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: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: PORTO SEGURO NEGOCIOS IMOBILIARIOS SA

: WASHINGTON ALVARENGA NETO E OUTRO(S) - GO027018

DIOGO BORGES NAVES E OUTRO(S) - GO028817

: BRD - BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL S A

: JOAQUIM FELIPE SPADONI EOUTRO(S) - MT006197
JORGE LUIZ MIRAGLIA JAUDY - MT006735

ALLAN WELLINGTON VOLPE VELLASCO E OUTRO(S)

SP219926

LUIS ROBERTO SIGAUD CORDEIRO GUERRA - RJ154047
- USINA JACIARA SA
. USINA PANTANAL DEACUCAR EALCOOL LTDA
:SEM REPRESENTACAONOS AUTOS

EMENTA

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO NA EGIDE DO NCPC. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
DESNECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS PARA NOVO
JULGAMENTO = DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECONSIDERAGAO DA DECISAQO AGRAVADA. NOVO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CARACTERIZADA.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N°
568 DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E, EM NOVA
ANALISE, CONHECER O RECURSO ESPECIAL PARA
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

DECISAO

Consta dos autos que, na acdo de recuperacéo judicid guizada por

USINA JACIARA S.A. (USINA JACIARA) e USINA PANTANAL DE ACUCAR E
ALCOOL LTDA. (USINA PANTANAL) fo homologado o plano aprovado em
assemblela, concedendo a recuperagao judicid das recuperandas determinada a realizacéo
de novaassembleiagerd de credores.

O BANCO BBM SA., pogteriormente subgtituido peo BRD BRASIL -

DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL S.A. (BANCO) interpds agravo de
indrumento contra decisdo proferida peo Jdizo da 32 Vara Civd da Comarca de
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Jaciara, requerendo o provimento do agravo para revogar a decisdo diante das nulidades
exisentes.

O Tribund de origem negou provimento a0 recurso em acordao que
recebeu a seguinte ementa

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RECUPERACAO JUDICIAL - PRELIMINARES - PRECLUSAO
TEMPORAL - OBJETO NAO PRECLUSO - AGRAVO
INTERPOSTO A TEMPO E MODO DEVIDOS - INTERESSE
RECURSAL - ALIENACAO DE BENS DAS EMPRESAS
RECUPERANDAS: - EXISTENCIA DOS REQUISITOS
NECESSIDADE/UTILIDADE DA MEDIDA PROCESSUAL
APRESENTADA PELA RECORRENTE - ILEGITIMIDADE
ATIVA - CREDITO HABILITADO JUDICIALMENTE -
MERITO - ANULAGAO DA HOMOLOGAGAO DO PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL - REJEICAO - AUSENCIA DE
ILEGALIDADE - ALIENACAO DE BEM, OBJETO DE
PENHOR AGRICOLA - POSSIBILIDADE - PRINCIPIO DA
PRESERVACAQ DA EMPRESA - NAO INCIDENCIA DO ART.
49, 8 3°, DA LEI N° 11.101/2005 - GARANTIA QUE PODE
SER ABRANGIDA POR SAFRA FUTURA - INTELIGENCIA DO
ART 1443 DO CC - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Sendo o objeto do presente recurso a revogacao da decisdo
gue homologou o0 plano de recuperagdo judicial das
agravadas, e nao a arrematacdo emsi, ndo ha que se falar em
preclusao.

Encontrando-se 0o agravante na condi¢cdo de credor com
garantia real e homologado o plano de recuperacao judicial
que prevé a alienacdo de bens das empresas recuperandas,
presente estdo os requisitos necessidade/utilidade da medida
recursal.

Autorizada a participagdo do agravante na Assembléia Geral
de Credores, por este Sodalicio, e indeferida a liminar
requerida, em sede de agravo de instrumento, que contesta a
decisdo que julgou procedente a impugnacgdo de crédito
apresentada pelo agravante, demonstrada esta a sua
legitimidade.

Na analise da questdo posta, devem ser considerados o0s
principios e o0s regramentos atinentes a situacdo de
recuperacao judicial. N&o incide, in casu, o disposto no 8§ 3°
do art. 49 da Lei n° 11.101/2005, ja que a garantia real, da
espécie "penhor" ou "pignus', ndo se confunde com o
instituto da alienagéo fiduciéaria.

Em se tratando de penhor de safra futura, prevé o Codigo
Civil que, frustrada a garantia, esta, imediatamente,
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prorroga-se a safra seguinte (art. 1.443 do CC) (e-STJ, fls.
957/958).

O embargos de declaracdo opostos pedo BANCO foram regeitados
(e-STJ, fls 991/1.002).

Irresignado, 0 BANCO interpds recurso especia com fulcro no art. 105,
[11, a, da CF, sob o fundamento de violacdo do art. 535, 11, do CPC/73; e, 49, § 1°, e 50, 8§
1° e XI, da Le n° 11.101/2005, porquanto (1) o Tribunad de origem deixou de sanar as
omissdes apontadas nos embargos declaratorios, reativas a necessidade de consentimento
do credor para a subgtituicdo da garantia rea anteriormente condituida e a manutencéo dos
direitos e privilégios ofertados por codevedores solidarios em sede de recuperacéo judicid,
e, (2) imposshilidade de subgtituicdo da garantia real sem seu expresso consentimento, de
nulidade de déusula do plano de recuperacéo judicid que prevé a liberacéo de garantias
prestadas pelos codevedores, bem como de adienacdo da unidade produtiva isolada - UPI
(e-STJ, fls 1.009/1.025).

As contrarrazbes foram apresentadas pela terceira interessada PORTO
SEGURO NEGOCIOS IMOBILIARIOS SA. (PORTO SEGURO) e por USINA
JACIARA (e-STJ, fls 1.033/1.067 e 1.070/1.083, respectivamente).

O recurso expecid foi admitido pelo Tribund de origem (e-STJ, fls
1.085/1.088).

Em decisio de minha lavra, 0 recurso especid fol provido para retorno
dos autos ao Tribuna de origem para que analisasse as questOes trazidas nos embargos de
declaracéo (e-STJ, fls 1.200/1.203).

Nas razbes do presente agravo interno, PORTO SEGURO degou (a) a
desercéo do recurso especiad do BANCO, pois fa juntado apenas "aviso de lancamento”
gue ndo serve para comprovar o recolhimento do preparo; e (b) a desnecessidade de retorno
dos autos pois todas as questdes foram apreciadas (e-STJ, fls. 1.207/1.216).

N&o houve impugnacéo ao recurso (e-STJ, fl. 1.219).

Intimada, PORTO SEGURO inddiu no julgamento do seu recurso
(e-STJ, fls 1.211 e 1.227/1.228).

E o rdatério.
DECIDO.

Da reconsideracdo da decisdo agravada

De plano, vade pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, razéo pelaqua devem ser
exigidos os requistos de admisshilidede recursa na forma nele prevista, nos termos do
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Enunciado Adminigrativo n° 3 aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC.

(a) Da degada desercdo do recurso especid

A Terceira Turma desta Corte entendeu que a juntada aos autos do "aviso
de lancamento do connect bank", diferente do que ocorre com o "agendamento bancario”,
Serve para comprovar o preparo recursal.

A propésito, confira-se a ementa do referido julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APELACAO.
PREPARO RECURSAL. COMPROVACAO. JUNTADA DE
COMPROVANTE DE PAGAMENTO EXTRAIDO DA
INTERNET. REGULARIDADE. DOCUMENTO QUE NAO SE
CONFUNDE COM COMPROVANTE DE AGENDAMENTO
BANCARIO. DESERCAO. RECONHECIMENTO INDEVIDO.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. 1. Consoante a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a juntada do
comprovante de pagamento emitida via internet no ato da
interposicdo do recurso constitui meio habil & demonstracéo
do preparo recursal, desde que possivel, por tal meio, aferir a
regularidade do recolhimento dosvalores devidos. 2. No caso,
0 recorrente teve seu apelo julgado deserto por evidente
equivoco do juizo de primeiro grau e da prépria Corte local,
que tomaram a expressao "aviso de lancamento", constante do
comprovante de pagamento do preparo juntado aos autos,
como suficiente para concluir que se tratava de comprovante
de mero agendamento bancario, 0 que néo procede. 3.
Agravo interno provido. (Agint no REsp n° 1.537.583/MT,
Relator para acérddo o Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, DJe de 12/8/2016).

Asim, ndo merece prosperar a aegada desercéo do recurso especid do
BANCO.

(b) Da desnecessidade de retorno dos autos

Reconsidero a deciséo agravada por verificar a desnecessidade de retorno
dos autos ao tribund de origem para novo julgamento dos embargos de declaracéo.
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Passo, portanto, a novo exame do recurso especid interposto pelo
BANCO.

(1) Daofensaao art. 535 do CPC/73

N&o hé negativa de prestacdo jurisdiciond se o Tribund de origem decidiu
a matéria controvertida de forma fundamentada, enfrentando os argumentos capazes de, em
tese, infirmar a conclusdo adotada na sentenca recorrida.

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a contradicdo ou a omissao
remedidavels por embargos de declaragdo sdo aquelas internas ao julgado embargado,
devidas a desarmonia entre a fundamentaco e as conclusies da propria decisdo, o que ndo
se verificam no presente caso.

Com €feito, os aegados vicos trazidos pdo BANCO, em seus
aclaratorios (e-STJ, fls 985/988), estéo consubstanciados nas seguintes omissdes. aplicacdo
dos arts. 49 e 50, § 1°, da Le n° 11.101/05 que impediria a supressao ou a subgtituicéo da
garantia red anteriormente condtituida sem a anuéncia do credor, bem como a liberagéo das
garantias pessoais.

Contudo, verificase que no acorddo proferido pelo tribund de origem,
quando do julgamento dos embargos de declaracdo, constaram expressamente oS motivos
pelos quais ndo seria possivel o acolhimento da tese do BANCO, confira-se:

Em terceiro, vale destacar que se tratando de penhor de safra
futura, prevé o Codigo Civil que, frustrada a garantia, esta,
imediatamente, prorroga-se a safra seguinte, nos termos do
art. 1.443 do CC, in verbis:

[...]

Destarte, ndo assiste razdo ao agravante, no sentido de que
ha ilegalidade capaz de revogar a homologac¢éo do plano de
recuperacdo judicial das agravadas, pois aprovado em
assembléia e homologado pelo Juizo a quo, esta deve ser
mantida, a fim de cumprir os objetivos da recuperacao
judicial, propiciando uma situacdo benéfica a todos os
credores, inclusive ao agravante (e-STJ, fls. /1.001).

Afastarse, por conseguinte, a violacdo apontada, pois ndo hd omissdo no
acorddo embargado.

(2) Das aegadas nulidades de dausulas do plano de recuperacao judicd

O tribuna de origem conduiu pela inexiséncia de nulidades no plano de
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recuperacéo aprovado em assembléa e homologado pelo dizo a quo, devendo ser mantida
para cumprir os objetivos da recuperacdo judicid, propiciando uma situagdo benéficaa todos
os credores, sob os seguintes fundamentos:

Conforme consta dos documentos de fls. 407/420-TJ, a
garantia real de que trata o agravante, refere-se a penhor
rural, como o proprio recorrente aduz.
[-.]
ApOs a andlise detida dos documentos expostos nos autos, bem
como os fatos e fundamentos apresentados pelas partes,
conclui-se que a alienacdo da UPI (Unidade Produtiva
Isolada), aprovada em assembléia e homologada pelo Juizo a
quo, ndo fulmina a condicdo de credor do recorrente, nem
tampouco modifica a categoria deste.
O primeiro ponto a ser ressaltado, é que o panorama atual
das agravadas, as quais, hoje, encontram-se em fase de
recuperacdo judicial, é bem diferente daquele em que se
achavam na época que pactuaram o0s instrumentos de
constituicdo de garantia de penhor rural agricola (fls.
407-TJ), razéo pela qual a questdo posta exige a observancia
dos principios e o0s regramentos atinentes ao prisma
contemporéaneo, considerando-se a condicdo atual das
devedoras.
Em segundo, vale destacar que, in casu, ndo se esta diante de
alienacao fiduciaria, caso assim fosse, os bens alienados néo
deveriam sofrer os efeitos da recuperacao judicial, nos termos
do 8§ 3°do art. 49 da Lei n® 11.101/2005.
Aqui, estamos diante de uma garantia real, porém, da espécie
"penhor" ou "pignus ", os quais ndo se confundem, ja que,
como é cedico, no penhor, a propriedade do bem permanece
com o devedor, enquanto na alienagdo fiduciaria a
propriedade passa a ser do credor.
Em terceiro, vale destacar que se tratando de penhor de saira
futura, prevé o Codigo Civil que, frustrada a garantia, esta,
imediatamente, prorroga-se a safra seguinte, nos termos do
art. 1.443 do CC/02 [...]
[-..]
Ademais, conforme ja mencionado, restou consignado no
"EDITAL DE REALIZACAO DE ATIVOS E DE CONVOCACAO
PARA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES', expedido pelo
magistrado, em 27.01.2014, que:
"[...] As UPIs serdo alienadas [...] livres de quaisquer
dividas e 06nus real ou pessoal, [...] respeitada a
necessidade de substituicdo das garantias outorgadas aos
credores classificados como garantiareal [...]
A Proposta devera prever a substituicdo das garantias
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reais e fidejussorias dos credores da classe dc garantias
reais, mediante troca das garantias hoje existentes por
penhor de cana-de-agUcar das safras vindouras e aval dos
socios da "Adquirente da UPI" até o limite da divida
assumida, [...] (e-STJ, fls. 973/977).

Esse entendimento do Tribund de origem estd em consonéncia com o
entendimento desta Corte. Anote-se:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PLANO DE RECUPERACAO
APROVADO. NOVACAO DE CREDITOS ANTERIORES AO
PEDIDO DE RECUPERACAO. INEXISTENCIA DE
ESVAZIAMENTO, SUBSTITUIGAO OU SUPRESSAO DE
GARANTIAS REAIS (PENHORA AGRICOLA DE SAFRAS).
HARMONIZACAO ENTRE O ART. 50, §1°, DA LEI 11.101/05
E O ART. 1443 DO CODIGO CIVIL.

1. Discussao vertida no curso de processo de recuperacao
judicial grupo econémico (Grupo Alta Paulista) especializado
na producdo e comercializacdo de agucar e alcool extraidos
das lavouras de cana-de-acuUcar.

2. Polémica em torno do garantia real consubstanciada em
penhor agricola de safras de cana-de-aclcar, produtos e
subprodutos, relativa a colheita de 2011/2012.

3. A finalidade da recuperagao judicial € permitir o
soerguimento da empresa atingida por dificuldades.

4. Perderia o seu sentido 0 processo.de recuperagdo de
sociedades empresarias em dificuldades financeiras se os
créditos abarcados pela recuperagdo restassem ilesos a
alteragoOes.

5. A légica do sistema de recuperacéo é singela, atribuindo-se
a maioria de credores, conforme o volume de seus créditos, a
deciséo acerca de seu destino.

6. O interesse dos credores/contratantes, no curso de
processo recuperacional, é preservado pela sua participagéo
na assembleia geral, quando entdo poderdo aquiescer com a
proposta, se lhes for favoravel, altera-la parcialmente, ou
remodela-la substancialmente, desde que a maioria e o
devedor com isso consinta e a proposta ndo venha a afetar
apenas aqueles que da assembleia nao participaram.

7. Nesse panorama, deve-se preservar o0 plano de
recuperacao.

8. Preservacdo ndo apenas dos interesses dos credores, mas
também das proOprias garantias contratadas, fazendo, na
espécie, aplicar-se o art. 1443 do CCB, cuja incidéncia néo
ofende o quanto disposto no 81° do art. 50 da Lei 11.101/05,
ja que ndo se estard a substituir o penhor agricola das safras,
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nem a suprimi-lo, restando a garantia higida, acaso
sobrevenha o insucesso da recuperacgéo.

9. Impedir a empresa em recuperacao de transformar as suas
colheitas no produto que serd objeto de renda para o
pagamento das suas diuturnas obrigacbes, e de cumprir os
contratos consoante esquematizado no plano, apenas
malograria o objetivo principal da recuperacao.

10. RECURSO ESPECIAL PROVIDO (REsp 1.388.948/SP, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma,
j- 19/4/2014, DJe 8/4/2014)

Desse modo, estando o acorddo recorrido de acordo com a
jurisprudéncia dominante desta Corte, gplicavel, no caso concreto, a Simulan® 568 do STJ,
segundo a qua aqui o relator, monocraticamente, podera dar ou hegar provimento ao recurso
guando houver entendimento dominante acerca do tema

Nessas condigdes, DOU PROVIMENTO a0 agravo interno para
reconsderar a decisio agravada e, em nova andise, CONHECER o0 recurso especid
interposto pelo BANCO para NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Advirtase que eventud recurso interposto contra esta decisfo estard
ujeito as normas do NCPC, indusve no que tange ao cabimento de multa(arts. 1.021, § 4°
e 1.026, § 2°) e honorariosrecursais (art. 85, § 11).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia-DF, 10 de junho de 2019.

Ministro M OURA RIBEIRO
Rdator



