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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.250.429 - MG (2018/0036798-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : FABRICIA LAGE FAZITO ANTUNES E OUTRO(S) - MG097927
AGRAVADO : ELETROCERAMICA INDUSTRIA DE MATERIAL ELETRICO LTDA
ADVOGADO : WELLINGTON FREITASHILARINO - MG075226

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENHORA. CREDITOS FUTUROS. MEDIDA
EXCEPCIONAL NAO CONFIGURADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo da Corte de origem que ndo admitiu o
recurso especid em razéo daincidénciadas Simulas 7 do STJ e 283 do STF.

O apelo nobre obstado enfrenta acordao, assm ementado (fl. 111):

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO FISCAL. PENHORA DE
CREDITO FUTURO PERANTE TERCEIROS. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE AO EXECUTADO. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.

- A penhora de faturamentos da sociedade empresaria sO pode ser admitidaem
Stuagdes excepcionas, quando esgotadas formas dternativas de penhora que
acarretem menor onerosi dade a0 executado.

- Hipdtese na qud, aparentemente, ndo foram esgotadas todas as formas
dterndtivas de locaizacdo de bens da recorrida, que lhe poderiam acarretar
menor onerosidade, mormente quando ndo ha qualquer alegacéo do Fisco no
sentido de ter Sdo redizada consulta pelo Infojud e Rengjud.

Embargos de declaraco rejeitados.

No recurso especid o recorrente dega violagdo dos artigos 789 do CPC/2015 e
11 da Le n. 6.830/1980, ao argumento de que a penhora de créditos futuros equipara-se a
penhora em dinheiro. Assm, "Os artigos 11, indso 1, da Le n° 6.830/80, e 835 do NCPC,
autorizam que a penhora recaia preferencidmente em dinhero, independentemente de
qualquer outra providéncia e esgotamento dos meios de pesquisa de bens pelo credor, desde
gue a penhora sgja aé o vaor do débito fiscd, que é jusamente a pretensdo da exequente,
oraembargante” (fl. 145).

Sem contrarrazoes.

Neste agravo dirma que seu recurso especia sdtifaz os requistos de
admissbilidade e que ndo se encontram presentes 0s Obi ces apontados na decisio agravada.

E o relatorio. Decido.

O STJ admite, excepciondmente, tanto a penhora sobre faturamento, como a
penhora de recebiveis futuros (agui, refiro-meespecificamente, como recebiveis futuros
aqueles decorrentes de créditos futuros resultantes de vendas de cartdes de crédito).
Assnde-se que, neste caso, esta Corte considera a penhora de vaores referentes a vendas
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efetuadas por cartéo de crédito como penhora sobre faturamento da empresa.

Confirarse:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
EXECUCAO FISCAL. VALORES REFERENTES A VENDAS
EFETUADAS POR CARTAO DE CREDITO.
PENHORA .POSSIBILIDADE. DEMONSTRACAO DO ESGOTAMENTO
DE OUTROS MEIOS DE SATISFACAO DO DEBITO. NECESSIDADE.
PRECEDENTES.

[...].

11 - O Superior Tribund de Justica tem orientagéo pacificada segundo a qud a
penhora dos valores referentes a vendas efetuadas por meio de cartdo de
crédito configura penhora sobre o faturamento da empresa, sendo, portanto,
medida extrema, que reclama a demonstracéo efetiva de que foram esgotados
todos os meios disponiveis para alocaizacéo de outros bens penhoravels, o que
na&o € 0 caso dos autos.

IV - O Agravante ndo apresenta, no agravo, algumentos suficientes para
descondtituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido (Agint no AREsp 946.558/RS, Rd. Minigra
ReginaHelena Costa, Priméra Turma, DJe 9/11/2016).

No caso dos autos, a Corte de origem, apos ampla andise do conjunto
fético-probatdrio, firmou compreensdo de que "néo foram esgotadas todas as formas
dterndivas de locdizacdo de bens da recorrida, que lhe poderiam acarretar menor
onerosidade, mormente quando ndo ha qualquer alegacao do Fisco no sentido de ter Sdo
redlizada consultapelo Infojud e Rengud” (fl. 111).

Asam, tem-se que a revisdo a que chegou o Tribund de origem sobre a questdo
demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que é vedado no ambito do
recurso epecid. Incide & hipotese a SUmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES, Reator



