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RECURSO ESPECIAL N° 1.799.055 - SP (2019/0047648-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : ANA MARIA SANTA BARBARA DE SOUZA
RECORRENTE : MARCOS CESAR GUEDES RODRIGUES
RECORRENTE : MARCELLO RINALDI

RECORRENTE : HELOISA FELICIA PIRES VALADARES
RECORRENTE : SANDRA ILARIO

RECORRENTE : LILIAN EGGERS CACHIONI

RECORRENTE : SONIA REGINA DOS SANTOS AMARAL
RECORRENTE : SILMARA CANDIDA MARTINS COSTA LOPES
RECORRENTE : MARIZABEL PEPATO PEREIRA
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS DA SILVA
RECORRENTE : MARIA OLINDA RIBEIRO

RECORRENTE : PATRICIA MUNIZ DE OLIVEIRA
RECORRENTE : MARIA ELIZABETH DEL GRANDE
RECORRENTE : ADELIA DE SOUSA PORTELLA
RECORRENTE : MARCELA CRISTINA EVARISTO
RECORRENTE : ARETUZA DE PAULA FERNANDEZ THOME
RECORRENTE : MARCIA APARECIDA GODOY
RECORRENTE : SIMONE TARSIZA BURGUEIRA
RECORRENTE : SUELY TAVARES

RECORRENTE - MARIA OTILIA FONSECA BOIANI
RECORRENTE : DALVA APARECIDA FORAO PIETRAFESA
RECORRENTE : JOB MENEZES DE SOUZA JUNIOR
RECORRENTE : SIMONE LOPES BORGES DE CASTRO
RECORRENTE » MEIRE REGINA MILOCH

RECORRENTE : SELMA IARA COELHO

RECORRENTE . CELESTE APARECIDA DO PRADO
RECORRENTE : ERLY FORONI LUCHES

RECORRENTE : ROSA LUCIA DA SILVA SANTANA
RECORRENTE . JAIR SEBASTIAO DA COSTA

ADVOGADO : ANA CRISTINA DEMOURA - SP134361
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ROGERIO SILVEIRA DOTTI E OUTRO(S) - SP223551

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. URV. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. NAO INDICACAO
DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

APRECIACAO DE DIREITO

LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 280/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
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DECISAO
Trata-se de recurso especid interposto com fundamento no artigo 105, 111, “&’ e
“c”, da Condtituicéo Federa, contra acordéo proferido peo TJSP, assm ementado (fl. 299):

Processual civil — Digitacdo errada do nome de uma das autoras —
Correcao de oficio — Observagéo que se faz.
Servidor Publico - Revisao de vencimentos — Prescricdo — Obrigacdo de
trato sucessivo — Fenbmeno que ndo atinge o fundo do direito — Limite
quinguenal — Preliminar rejeitada.
Servidor Publico Municipal — Conversao de vencimentos para UR - Padréo
monetério vigente - Aplicacdo geral autorizada pela Lei Federal 8.880194 —
Cabimento apenas para servidores admitidos anteriormente ao advento do
novo sistema monetdrio nacional — Extingdo do processo em relacdo a
alguns dos autores - Direito reconhecido para os demais Precedentes nos
Tribunais Superiores - Recurso provido em parte.

Embargos de declaracdo rejeitados.

Os recorrentes degam, dém do dissidio jurisprudencid, violacdo do artigo 22 da
Le 8.880/1994, a0 argumento de que a Corte de origem teria reconhecido a incidéncia da
prescricdo de fundo de direito, mantendo a improcedénciado pedido autoral.

Suglentam a ingplicabilidade ao caso da Le Municipa 10.688/1988, porquanto
"ndo é lidto ao Poder PUblico Municipd, em razéo do cumprimento de uma le, deixar de
cumprir outra (fl. 387).

Defendem a necessidade de refarma "o v.Acdrdéo na parte que entendeu pela
austncia de interesse de agir para aqueles co-autores, ora recorrentes que ingressaram nos
quadros da Municipdidade apds 0 més de marco de 1994" (fl. 393)

Por fim, requerem a minoragdo dos honorérios advocaticios.

Com contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidede as fls. 525-527.

E o relatorio. Passoadecidir.

Iniciamente, registrase que "[@0s recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo,
pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica (Enunciado Adminigtrativo n. 2, aprovado
pelo Plenério do Superior Tribund de Justica em 9/3/2016)".

O recorrente, ao indicar ofensa ao art. 22 da Le 8.880/1994, e direcionar a sua
tese no sentido de a Corte de origem teria reconhecido a incidéncia da prescri¢éo de fundo
de direito, mantendo a improcedéncia do pedido autora, apresentou razdes recursais
dissociadas do fundamento adotado pela Corte de origem, sobretudo porque fo reformada a
sentenca de primeiro grau quanto a prejudicia de prescricao.

Aplica-se a0 caso o teor da Simula284/STF, face a deficiéncia de fundamentagZo,
gue impede a exata compreensdo da controvérsia.

O mesmo Obice sumular incide sobre a degada a necessidade de reforma "o
v.Acdrddo na parte que entendeu pela auséncia de interesse de agir para aqueles co-autores,
ora recorrentes que ingressaram nos quadros da Municipdidade ap6s 0 més de margo de
1994" (fl. 393) e de minoracdo dos honorarios advocaticios, porquanto 0s recorrentes ndo
indicaram os normativos de le federal ou tratado supostamente violados pelo acorddo
recorrido, o que invidhiliza a exata compreensdo da controvérsia e impede o conhecimento
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do recurso especid por deficiéncia na argumentacao.

Por fim, no que diz respeito a ingplicabilidade da Le Municipa 10.688/1988, o
recurso especid ndo deve ser conhecido nesta Corte Superior por demandar interpretacdo
de normativo estranho a legidacéo federal. Aplica-se ao caso a Simula 280/STF.

Segundo entendimento desta Corte a inadmissdo do recurso especid interposto
com fundamento no artigo 105, |11, "d', da Congtituicéo Federal, em razéo da incidéncia de
enunciado sumular, prgudica 0 exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencia se o dissidio adegado diz respeito ao mesmo dispositivo legd ou tese juridica,
0 que ocorreu na hipétese. Nesse sentido: Agint no REsp 1.590.388/MG, Rd. Minigtro
Benedito Goncalves, Primeara Turma, DJe 24/3/2017; Agint no REsp 1.343.351/SP, Rd.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 23/3/2017.

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso especidl.

Publique-se. Intimem-se.

Bradlia (DF), 10 de junhode 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Reator



