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HABEAS CORPUS N° 506.020 - SC (2019/0113808-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
THIAGO YUKIO GUENKA CAMPOS - SC036306
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EVERTON VALGASLIMA (PRESO)
DECISAO

Cuidarse de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de EVERTON VALGAS LIMA contraacérddo do Tribund
de Jdica do Edado de Santa Caaina, proferido na Apeacdo n.
0019055-64.2018.8.24.0000.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 14,
caput, da Le n. 10.826/2003 (porte de arma de fogo de uso parmitido) a penade 2 anos, 8
meses e 20 dias de recluséo, no regime semiaberto, e 11 dias-multa.

Irresignados, tanto o Ministério Plblico quanto a defesa interpuseram
apelagdo, tendo o Tribunal de origem negado provimento ao recurso defensvo e, por
maioria, dado parcid provimento ao gpelo ministerid para fixar o regime prisond fechado
(fls 261/279).

Opostos embargos de declaragao, restaram rgjeitados.

Posteriormente, opuseram embargos infringentes, tendo sdo mantida a

decisdo da maioria, nos termos da seguinte ementa:

EMBARGOS INFRINGENTES. PORTE DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO (ART. 14, CAPUT, LEI 10.826/03). REGIME
PRISONAL REFORMADO POR MAIORIA. [IMPOSICAO DA
MODALIDADE FECHADA. PLEITO DE PREVALENCIA DO VOTO
VENCIDO, QUE NEGAVA PROVIMENTO AO RECURSO DA ACUSAGAO.

CONDENAGCAO ANTERIOR POR POSSE DE DROGAS
PARA CONSUMO PESSOAL. FATO TiPICO.

PRECEDENTES. MATERIA, ADEMAIS, SUBMETIDA A
JULGAMENTO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, SEM CONCLUSAO
DEFINIDA. MAUS ANTECEDENTES CARACTERIZADOS.
CIRCUNSTANCIA QUE, ALIADA A REINCIDENCIA, DETERMINA A
MANUTENGAO DO REGIME INICIAL FECHADO, COMO DECIDIDO
PELA MAIORIA.
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EMBARGOS REJEITADOS (fl. 352).

Na presente impetracéo, busca a defesa, em liminar, a suspenso dos efeto
da condenacdo no tocante ao excesso de pena. No méito, requer que sga afastada a
valoracdo negativa da circunsténcia judicia dos antecedentes e, por consequéncia, reduzir a
pena-base, fixar 0 regimeinidd semiaberto e determinar a substituicao da pena por redritivas
de direito.

Indeferido o pedido liminar (fls. 363/364), o Minigério Publico Federal
opinou pela denegacdo da ordem (fls. 369/373).

E o relatdrio.

Decido.

Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, aimpetracdo
ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurigorudencia do Supremo Tribund Federal —
STF e do proprio Superior Tribund de Justica — STJ. Contudo, considerando as aegagdes
expostas na inidd, razodvel a andise do feito para verificar a exigéncia de eventud
condrangimento ilegd.

Pretende-se, no presente writ, consoante outrora relatado, em apertada
sintese, arevisio da sangdo basica

S80 estes o0s fundamentos da sentenca de primeiro grau e do aresto
hogtilizado, respectivamente:

sentenca:

[...]

Diante disso, porque comprovadas a materialidade do
crime, bem como a autoria e a culpabilidade atribuidas ao acusado,
passo a aplicar a pena, de maneira individualizada, conforme preceitua
o art. 68 do Cadigo Penal.

Il - APLICACAO DA PENA

O acusado era imputavel ao tempo dos fatos descritos na
denuncia e tinha plenas condi¢es de entender o carater ilicito de sua
conduta, além do que era exigivel que se comportasse de maneira
diversa, o que demonstra a sua cul pabilidade.

O acusado registra antecedentes criminais, sendo,
inclusive, reincidente, todavia, tal circunstancia sera valorada cm fase
propria da dosimetria da pena (fls. 22/29). A conduta social e a sua
personalidade ndo foram objetos de prova, ndo podendo ser aquilatadas.
Os motivos foram inerentes ao tipo penal. As circunstancias foram
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normais para o tipo penal infringido. As conseqiiéncias nao foram tao
graves, haja vista apreensdo ocorrida. A vitima, a sociedade, em nada
contribuiu para a ocorréncia do delito.

Analisadas as circunstancias judiciais do artigo 59 do
Cdédigo Penal, verifica-se gque essas sdo cm maioria favoraveis ao
acusado, ressalvadas aquelas inerentes ao tipo penal, todavia,
considerando os maus antecedentes criminais registrado pelo acusado, o
gual conta com condenacdo anterior com transito em julgado nos Autos
SAJ/PG n. 124132020138240075 (fl. 25), fixo a pena-base em 2 (dois)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e 11 (dez)dias-multa, cada qual no
valor del/30 (um trigésimo) do salério minimo vigente & época dos fatos.

Presente a circunstancia agravante da reincidéncia, tendo
em vista que o acusado registra condenacdo anterior com transito em
julgado nos Autos SAJ/PG n. 54494020158240075 (fl.27), agravo a
pena.cm 4 (quatro) meses e 20 (vinte) dias. Inexistem circunstancias
atenuantes a serem levadas em consideragao. A pena de multa fica
inalterada nesta fase de aplicacéo de pena.

Diante da auséncia de causas de aumento ou de
diminuicdo de pena, torno-a definitiva a pena em 2 (dois) anos, 8 (oito)
meses e 20 (vinte) dias de reclusio e 11 (dez) dias-multa, cada qual no
valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo a vigente a época dos
fatos.

Ante a reincidéncia registrada pelo acusado, fixo o regime
semiaberto para o resgate da reprimenda.

Outrossim, por ser O réu rencidente, inviavel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ou a
concessao de sursis (art. 44, inciso Il, c/c art. 77, inciso |, ambos do
Cadigo Penal).

No que serefere ao artigo 387 do CPP, cuja redacéo fora
modificada pela Lei 12.736 de 30 de novembro de 2012, nos seguintes
termos: "Art. 387. O juiz, ao proferir sentenca condenatoria:|...|8 20 O
tempo de prisdo provisoria, de prisdo administrativa ou de internacao,
no Brasil ou no estrangeiro, sera computado para fins de determinacéo
do regime inicial de pena privativa de liberdade.”, inviavel a sua
aplicacao, no caso presente, porquanto para a fixacao de regime inicial
de cumprimento da pena mais brando, faz-se necessario o preenchimento
do requisito objetivo, consistente no cumprimento da fragdo de 1/6 (um
sexto) da pena imposta, 0 que ndo se observa no caso concreto, tendo
em conta que o acusado encontra-se segregado ha pouco maisde 3 (trés)

acordao:

"No tocante a dosimetria da pena, o denunciado pugna
pela exclusdo do acréscimo decorrente dos maus antecedentes enquanto
o Parquet pretende sgja fixado o regimeinicial fechado.
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Razdo assiste somente ao Parquet, conforme decidido
pela maioria do colegiado.

O acusado possui duas condenacOes aptas a gerar
reincidéncia (p. 25/29). A togada singular utilizou a condenagdo pelo
delito de trafico de drogas como configuradora da reincidéncia e a
condenacao pelo crime de porte de drogas para majorar a pena atitulo
de maus antecedentes.

Muito embora esta Ultima envolva delito de menor
potencial ofensivo e baixa lesividade, cuida-se ainda de conduta tipica e
prevista em nosso ordenamento juridico, ndo havendo como ignora-la.

[]

Desse modo, mantém-se 0 acréscimo realizado na
primeira fase da dosimetria."

No tocante a Uutilizagdo de anterior condenacdo pela pratica do crime
tipificado no art. 28 da Le n. 11.343/06 (porte de drogas para consumo proprio) para o
reconhecimento da agravante dos maus antecedentes, o acérddo impugnado esta em
dissondncia com o recente entendimento da egrégia Quinta Turma desta Corte Superior de
Judtica.

A Suprema Corte, na questéo de ordem no RE n. 430.105/RJ, &irmou que a
conduta de porte de substncia entorpecente para consumo proprio, previsa no art. 28 da
Le de Drogas, fo apenas despendizada, mas ndo descrimindizada, isto €, ndo houve
abalitio criminis.

Nesse contexto, este Tribund Superior de Justica, decidiu reiteradamente que
a condenacdo pretérita pelo porte de drogas para consumo proprio, por permanecer sendo
umcrime, gerava reincidéncia.

Contudo, no HC n. 453.437/SP, de rdatoria do ilusre Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, redlizando-se um estudo sistemético, do preceito
secundario do art. 28 da Le n. 11.343/06 (crime punido com adverténcia prestagdo de
servico comunitério e medida educativa), em contraposi¢ao as contravencdes penas (punives
com prisso smples), conduiu que era desproporcional O primeiro gerar reincidéncia,
enquanto as contravengdes ndo acarretavam esse efeito. O dudido precedente restou assm

ementado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ABSOLVICAO OU DESCLASSFICAGAO.
IMPOSS BILIDADE. EXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
INCABIVEL NA VIA ELEITA. CONDENACAO ANTERIOR PELO
CRIME DO ARTIGO 28 DA LEI DE DROGAS REINCIDENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE. PEDIDO DE APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
POSSBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS REGIME
ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA. VIABILIDADE. PENA
INFERIOR A 4 ANOSE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS,
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial,
tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacao ilegal.

2. As pretensdes de absolvicao por insuficiéncia de provas
e de desclassificagdo do delito de trafico para o delito do art. 28 da Lei
n. 11.340/2006, ndo podem ser apreciadas por esta Corte Superior de
Justica, na via estreita do habeas corpus, por demandar o exame
aprofundado do conjunto féatico-probatorio dos autos. Precedentes.

3. Consoante o posicionamento firmado pela Suprema
Corte, na questao de ordem no RE n. 430.105/RJ, a conduta de porte de
substancia entorpecente para consumo proprio, prevista no art. 28 da
Lei n. 11.343/2006, foi apenas despenalizada pela nova Lei de Drogas,
mas nao descriminalizada, em outras palavras, ndo houve abalitio
criminis. Desse modo, tratando-se de conduta que caracteriza ilicito
penal, a condenacdo anterior pelo crime de porte de entorpecente para
uso proprio pode configurar, em tese, reincidéncia.

4. Contudo, as condenacbes anteriores por
contravencgdes penais ndo sdo aptas a gerar reincidéncia, tendo em
vista 0 que dispde o art. 63 do Codigo Penal, que apenas se refere a
crimes anteriores. E, se as contravencfes penais, puniveis com pena de
prisdo simples, ndo geram reincidéncia, mostra-se desproporcional o
delito do art. 28 da Lei n. 11.343/2006 configurar reincidéncia, tendo
em vista que nem é punivel com pena privativa de liberdade.

5. Nesse sentido, a Sexta Turma deste Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do REsp n. 1.672.654/SP, da relatoria da
Ministra MARIA THEREZA, julgado em 21/8/2018, proferiu julgado
considerando desproporcional o reconhecimento da reincidéncia por
condenagéo pelo delito anterior do art. 28 da Lei n. 11.343/2006.

6. Para aplicacéo da causa de diminuicéo de pena do art.
33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher,
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cumulativamente, todos os requisitos legais, quais sgjam, ser primario,
de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem
integrar organizagéo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de
1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstancias do caso
concreto. No caso, tendo em vista que a reincidéncia foi o Unico
fundamento para nao aplicar a benesse e tendo sdo afastada a
agravante, derigor a aplicacao da redutora.

7. Quanto ao regime e a substituicao, tratando-se de réu
primario, condenado a pena privativa de liberdade inferior a 4 anos de
reclusdo, com a analise favoravel das circunstancias judiciais, além da
nao expressiva quantidade de droga - 7,2 g de crack -, o paciente faz jus
ao regime aberto, a teor do disposto no art. 33, 88 2° e 3°, do Cadigo
Penal, assm como resulta cabivel a conversdo da pena privativa de
liberdade por medidas restritivas de direitos, a serem definidas pelo
Juizo das Execugdes Criminais.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para conceder a ordem para redimensionar a pena do paciente,
fixar o regime aberto e substituir a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos (HC 453.437/SP, Re. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2018,
DJe 15/10/2018).

Quanto ao tema, confiram-se, ainda, 0s seguintes julgados

HABEAS . CORPUS.  DIREITO - PENAL. FURTO
QUALIFICADO. DOSMETRIA° DA PENA. CONDENACAO
TRANSTADA EM JULGADO POR POSSE DE DROGAS PARA
CONSUMO PROPRIO (art. 28 da lei n.° 11.343/2006). REINCIDENCIA
NAO CONFIGURADA. DESPROPORCIONALIDADE. REDUCAO DA
PENA. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. No RE n.° 430.105/RJ, o Supremo Tribunal Federal
consignou a natureza criminal da conduta tipificada no art. 28 da Lei
n.° 11.343/2006. No entanto, se contravencdes penais, puniveis com
prisdo simples, ndo tém o condao de gerar reincidéncia (art. 63 do
Cddigo Penal), também o crime de posse de drogas para consumo
préprio, sob pena de ofensa ao principio da proporcionalidade, ndo
deve gerar tal efeito, haja vista ser punivel com medidas muito mais
brandas, como adverténcia sobre os efeitos das drogas, prestacéo de
servicos a comunidade e medida educativa de comparecimento a
programa ou curso educativo. Precedentes de ambas as Turmas da
Terceira Secao desta Corte Superior.

2. A existéncia de circunstancia judicial desfavoravel
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(maus antecedentes) autoriza 0 agravamento do regime prisional, nos
termos do art. 33, § 3. c.c. art. 59 do Codigo Penal.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida, para
o fim de reduzr a pena privativa de liberdade para 3 anos de reclusio,
em regime inicial semiaberto (HC 469.705/MS, Re. Minisra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, DJe 01/02/2019).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. FURTO. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. MOTIVACAO CONCRETA  DECLINADA.
CONDENACAO POR PORTE DE DROGAS PARA CONSUMO.
REINCIDENCIA. DESPROPORCIONALIDADE. INCIDENCIA DA
AGRAVANTE AFASTADA. PENA REVISTA. REGIME PRISONAL
SEMIABERTO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que nédo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Nostermos da jurisprudéncia desta Corte, condenacdes
anteriores ao prazo depurador de 5 anos, malgrado ndo possam ser
valoradas na segunda fase da dosimetria como reincidéncia, constituem
motivacao idbnea para a exasperacao da pena-base a titulo de maus
antecedentes.

3. Conforme o recente entendimento deste Tribunal,
" em face dos questionamentos acerca da proporcionalidade do direito
penal para o controle do consumo de drogas em prejuizo de outras
medidas de natureza extrapenal relacionadas as politicas de reducéo
de danos, eventualmente até mais severas para a contengdo do
consumo do que aquelas previstas atualmente, o prévio apenamento
por porte de droga para consumo proéprio, nos termos do artigo 28 da
Lei de Drogas, ndo deve constituir causa geradora de reincidéncia”
(REsp 1.672.654/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 30/08/2018).

4. Estabelecida a pena-base acima do minimo legal, por
ter sdo desfavoravelmente valorada circunstancia do art. 59 do CP,
admite-se a fixagdo de regime prisional mais gravoso do que o indicado
pelo quantum de reprimenda imposta ao réu. Porém, tratando-se deréu
reincidente, condenado a pena inferior a 4 anos de reclusdo, mas que
ostenta maus antecedentes, o que implicou fixacdo da basica acima do
piso legal, deve ser reconhecida a proporcionalidade do regime prisional
semiaberto.

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
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de reduzir a reprimenda para 1 ano e 4 meses de reclusao, em regime
prisonal semiaberto, mais o pagamento de 13 diasmulta (HC
478.773/SP, Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
08/04/2019).

Nessa ordem de idéia, mutatis mutandis, se a condenagdo ndo € apta para
configurar a agravante da reincidéncia, também ndo pode caracterizar a circunganciajudicid
referente aos maus antecedentes.

Em caso idéntico a0 dos autos, cito decisdo sngular da eminente Ministra
LAURITA VAZ, que compde a Sexta Turma deste Tribund Superior de Justica, assm
ementada

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSMETRIA DA PENA. CONDENACAO TRANSITADA
EM JULGADO POR POSSE DE DROGAS PARA CONSUMO
PROPRIO (ART. 28 DA LElI N.° 11.343/2006). MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. NAO CONFIGURACAO.
DESPROPORCIONALIDADE. REDUCAO DA PENA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA (HC 485.730/MS, DJe 26/4/2019).

AsSm, passo ao redimensionamento da penaimposta ao paciente - art. 14,
caput, da Le n. 10.826/03. Na primera etapa, afasto o recrudescimento da pena-base em 4
meses em razéo da negativacdo dos antecedentes, ficando fixada no minimo legd de 2 anos
de reclusio e 10 diasmulta Na segunda fase da dosmetria, mantenho o aumento de 1/6
decorrente da reincidéncia do paciente, estabelecendo a pena intermedi&ia en 2 anos e 4
meses de reclusdo, dém do pagamento de 12 diasmulta, que torno definitiva, pois ausentes
causas de aumento e diminuic2o de pena.

Por fim, o regime prisona n&o sofre alteracdo, pois embora as circunstancias
judicias sgjam favoréveis e o quantum de pena, permitam, em tese, a fixacdo do regime
aberto, o paciente é reincidente, judificando a imposicdo do regime mas gravoso, que no
caso € 0 semiaberto.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio, para redimensionar a pena do paciente, que se torna definitivaem 2 anos e 4 meses de

reclusfo, dém do pagamento de 12 diasmulta, mantidos os demais termos do édito
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condenatério.
Publique-se.
I ntimagbes necessarias.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator



