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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.497.527 - PR (2019/0127359-2)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS  : JOSE IVAN GUIMARAES PEREIRA - PRO13037
DENIZE HEUKO E OUTRO(S) - PR030356
AGRAVADO . PEREIRA & BENELLI LTDA
ADVOGADOS  : PAULO ROBERTO CAMPOS VAZ E OUTRO(S) - PR014427

MURILO FERNANDES DA SILVA - PR0O54357

DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por BANCO BRADESCO S/A contra a
decisao que ndo admitiu seu recurso especid.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 1ll, diness a e ¢, da CF/88,
visa reformar acorddo proferido pedo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARANA, assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL. CEDULA
DE CREDITO BANCARIO. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

POSSIBILIDADE. PESSOA JURIDICA. INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA.  POSSIBILIDADE. APLICACAO DA TEORIA
FINALISTA  MITIGADA. HIPOSSUFICIENCIA TECNICA E
JURIDICA CONSTATADA. MICROEMPRESA QUE ATUA NO
RAMO DE FABRICACAO E MANUTENCAO DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS PARA AGRICULTURA E PECUARIA.

ATIVIDADE QUE NAO IMPLICA EM CONHECIMENTO
TECNICO FINANCEIRO. BANCO QUE DETEM O CONTROLE DAS
INFORMAGOES E DOCUMENTOS REFERENTES AOS
CONTRATOS FIRMADOS COM SEUS CLIENTES. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Quanto a controvérda pela dinea a do permissvo condituciond, dega
divergéncia de interpretacéo dos arts. 2° e 3° do Codigo de Defesado Consumidor, no que
concerne a inaplicabilidade do referido diplomalegd ao caso concreto, trazendo os seguintes
argumentos:

E de se destacar que, em verdade, a busca da reforma do Acord&o se
baseia no fato de que o Recorrido ndo detém a qualidade de consumidor fina
para os efeitos da Lei mencionada, dai, no caso concreto, ndo poder invocar
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a aplicagdo legislacdo especial.

Em sentido contrario aos fundamentos adotados pelo Acérdéo
objurgado, inclusive, existem decisbes que reconhecem a néo incidéncia do
Cadigo de Consumo na relagdo em aprego, influenciando, portanto, a propria
concessao dainversdo do 6nus da prova.

Veja-se, nesse tocante, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo,
através da sua 182 Céamara Civel de Direito Privado, decidindo a Apelacéo
Civel 7174924-1, manifestou ser inadmissivel a aplicagdo do Cadigo
Consumerista para a discussdo de contratos bancarios em que contratante
pessoa juridica que utiliza do crédito tomado para fomento da atividade (fl.
99).

Quanto a controvérda pela dinea ¢ do permissvo condituciond, adega
divergéncia de interpretacdo dos arts. 2° e 3° do Cadigo de Defesado Consumidor e traz 0os
seguintes paradigmas para comprovar a divergéncia: Apelagdo Civd 7174924-1 - TISP e
Agravo de Instrumento 5465252-41.2007.8.13.0024 - TIMG.

E o rdatorio. Dedido.

Na espécie, tanto pela dineaa quanto pela dineac do permissivo condituciond,
incide o dbice das Simulas n. 282/STF e 356/STF, uma vez que a questdo ndo foi
examinada pela Corte de origem, tampouco foram opostos embargos de declaracdo para td
fim. Dessa forma, ausente 0 indispensive requisito do pregquestionamento.

Nesse sentido: REsp n. 1.160.435/PE, relator Ministro Benedito Gongalves,
Corte Especid, DJe de 28/4/2011; Agint no ARESp n. 1.339.926/PR, relator Ministro Raul
Arajjo, Quarta Turma, DJe de 15/2/2019; e REsp n. 1.730.826/MG, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 12/2/20109.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior

Tribund de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recur so especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 06 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



