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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.235.440 - M G (2018/0014282-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO DO
SUDOESTE DE MINAS GERAISE NORDESTE DE SAO PAULO
LTDA - SICOOB AGROCREDI

ADVOGADOS : CANTINILA BEZERRA DE CARVALHO E OUTRO(S) -

MGO076602
LEANDRO AUGUSTO DOS SANTOS COSTA - MG110451
AGRAVADO : JOAO CARLOS NOGUEIRA
AGRAVADO : ADINAN CARLOS NOGUEIRA
AGRAVADO . ALEXANDRE JOSE NOGUEIRA
ADVOGADO : MARCELO HENRIQUE PASSOS E OUTRO(S) - MG080287

EMENTA

AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL
(CPC/2015). ALEGADA CONTRADICAO DO JULGADO
RECORRIDO. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM NAO
TIVERAM O OBJETIVO DE SANAR O ViCIO NA DIMENSAO
ALEGADA NESTA INSTANCIA ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. = INDOLE ABUSVA RECONHECIDA.
DISCREPANCIA SGNIFICATIVA EM COMPARACAO COM A
TAXA MEDIA DE MERCADO. ARESTO RECLAMADO EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL.
SUMULA  568/STJ.  REVOLVIMENTO DO QUADRANTE
FATICO-PROBATORIO DA CAUSA E INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 05
E 07/STJ.

AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL NA PARTE CONHECIDA.

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto por COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE
ADMISSAO DO SUDOESTE DE MINAS GERAIS E NORDESTE DE SAO
PAULO LTDA - SICOOB AGROCREDI contra deciséo do Tribuna de Justica do
Estado de Minas Gerais que negou seguimento ao recurso especial fundado na
alinea "d' do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, mangjado em face de

acordao assim ementado:
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"APELACAOQ CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE
CREDITO BANCARIO - INOBSERVANCIA AO ART. 514, Il DO
CPC - CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA -
PROVAS DESNECESSARIAS - JUROS REMUNERATORIOS -
POSSBILIDADE DE VERIFICACAO DA ABUSVIDADE -
CAPITALIZACAO - POSS BILIDADE, DESDE QUE PACTUADA.
Consoante disposto no artigo 514, Il, do CPC, a apelacdo
deveré& expor os fundamentos de fato e de direito que embasam
a pretensdo de reforma do julgado, sob pena de ofender o
principio da dialeticidade.

Impugnando a parte a decisdo recorrida, ndo ha que se falar
em ofensa ao referido principio.

Em face do principio da livre admissibilidade da prova, o
indeferimento de prova desnecessaria e nao util-ao julgamento
da lide ndo configura cerceamento de defesa.

Os contratos bancarios ndo estdo sujeitos a limitagéo de juros
remuneratérios em 12% ao ano, incidindo, em regra, a taxa
livremente pactuada pelas partes. Entretanto, € possivel a
revisdo das taxas de juros remuneratorios em situacoes
excepcionais, desde que caracterizada a relacado de consumo e
gue a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada, mediante infracao ao disposto no art.
51, 8 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concr eto.

Comrelacdo a capitalizacao de juros, esta assentado tanto na
doutrina como _na jurisprudéncia, a sua possibilidade, nas
operacdes realizadas pelas institui¢des financeirasintegrantes
do Sstema Financeiro Nacional a partir da publicacdo da
medida provisoria n. 1.963-17 (31.3.00) e desde que pactuada.
‘A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal € suficiente para permitir a cobranca da
taxa efetiva anual contratada’ (STJ, AgRg no AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N°87.747 - RS Re (a). Min (a). MARIA
ISABEL GALLOTTI, 22/08/2012).

Recurso parcialmente provido." (e-STJfl. 111).

Opostos embargos de declaracdo, esses foram rejeitados (e-STJfl. 144).
Em sede de recurso especial, a Cooperativa recorrente aponta,
preliminarmente, malferimento do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil/2015

a0 sustento de contradi¢do do acorddo recorrido, umavez que ndo adotou atese

fixada no paradigma do REsp n. 1.061.530/RS, pois "né esclareceu aonde
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encontrou o percentual de 43,81% como meédia de mercado para a operacéo
financeira em questdo" (e-STJ fl. 155), destacando que, para 0s juros
remuneratorios de cheque especial no més 09/2014, de 30 instituicdes financeiras
listadas pelo BACEN, "os juros cobrados pela recorrente (mensais de 4,90% e
anuais de 77,5439%), ocupam entre anona e adécima posicao das melhores taxas,
OuU Sgja, menores juros, e com certeza sdo inferiores a media de mercado do
periodo” (e-STJfl. 158) e, para a taxade juros remuneratérios da data da cédula de
crédito bancério, ou sgja, 09/02/2010, "considerando que a taxa de juros mensal
contratada foi de 4,90%, ainda assim a Recorrente estaria abaixo da média do
mercado colocando-se entre a 13.2 e 14.2 colocacoes, dentre 37 instituicdes
listadas' (e-STJfl. 160).

Aduz, noutro vértice, ofensa ao artigo 927, Ill, do Cbédigo de Processo
Civil/2015, pois, "por ocasiéo do julgamento do REsp. 1.061.530-RS, readlizado
sob a sistemética dos recursos repetitivos, o STJ consolidou o entendimento de
gue ataxade juros remuneratorios somente € abusiva se ultrapassar umavez e meia
(1,5) ataxa média de mercado”, entretanto, no caso concreto em exame, "ataxade
juros remuneratorios contrata ndo ultrapassou uma vez e meia a taxa média de
mercado” (e-STJfl. 161).

N&o houve contrarrazdes (cf. e-STJfl. 168).

Em suas razdes de agravo, a Cooperativa infirmou especificamente os
fundamentos da deciséo que inadmitiu o recurso especial (e-STJfls. 175/185).

A Presidéncia determinou a distribuicdo do presente recurso (e-STJ fl.
199).

Os autos oram distribuidos aminharelatoria (cf. e-STJfl. 206).

E o relatorio.

Passo adecidir.

De saida, a Cooperativa recorrente aponta, preliminarmente, malferimento
do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil/2015 ao sustento de contradic¢éo do
acorddo recorrido, uma vez que ndo adotou a tese fixada no paradigma do RESp n.

1.061.530/RS, pois "ndo esclareceu aonde encontrou o percentual de 43,81%
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como média de mercado para a operacdo financeira em questédo" (e-STJfl. 155),
destacando que, para 0s juros remuneratorios de cheque especial no més 09/2014,
de 30 instituicdes financeiras listadas pelo BACEN, "os juros cobrados pela
recorrente (mensais de 4,90% e anuais de 77,5439%), ocupam entre a nona € a
décima posicdo das melhores taxas, ou sga, menores juros, € com certeza séo
inferiores a média de mercado do periodo” (e-STJfl. 158) e, para ataxade juros
remuneratorios da data da cédula de crédito bancario, ou sgja, 09/02/2010,
"consderando que a taxa de juros mensal contratada foi de 4,90%, aindaassm a
Recorrente estaria abaixo da média do mercado colocando-se entre a 13.2 e 14.2
colocagdes, dentre 37 instituicoeslistadas' (e-STJfl. 160).

Entretanto, mediante andlise, possivel extrair que os embargos de
declaragdo opostos na origem ndo tiveram o objetivo de sanar o vicio de
contradi¢cdo naexata dimenséo aqui alegada.

Assim, ndo ha como, nesta instancia, apontar a referida contradicéo se, na
origem, sequer foram opostos aclaratérios a fim de se oportunizar a Insténcia a
guo sanar ou ndo o Vvicio apontado.

Com efeito, ausente o pressuposto |6gico necessario para que possa haver
violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015.

No mérito, tenho que, consoante a jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica, havendo significativa discrepancia entre a taxa média de mercado apurada
pelo Banco Central e o indice pactuado entre as partes, é possivel reconhecer a
alegada abusividade. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISONAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. JUROS REMUNERATORIOS RECONHECIDOS
COMO ABUSVOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME
DE FATOS E PROVAS SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situacOes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de
consumo e que a cobrangca abusiva (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada art. 51, 8 1° b
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades
do caso concreto.
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2. O Tribunal de origem, examinando o contrato e as demais
circunstancias do caso concreto, afirmou que a taxa cobrada
(55,725% ao ano) discrepava substancialmente da taxa média
de mercado (19,75% ao ano). A modificacdo desse
entendimento demanda o0 revolvimento do suporte
fatico-probatério dos autos e a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que é inviavel em sede de recurso especial
(Simulas5 e 7 do STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1344595/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe 26/10/2018,
grifei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISONAL DE CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. JUROS REMUNERATORIOS ALTERACAO.
INVIABILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. MORA,
CARACTERIZACAO. COBRANCA INDEVIDA. ENCARGO DA
NORMALIDADE. ENTENDIMENTO  JURISPRUDENCIAL
CONSOLIDADO. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSA.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ) 2. Os juros remuneratorios
devem ser limitados a taxa media de mercado quando
cabalmente comprovada, no caso concreto, a significativa
discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de mercado para
operacdes similares. Recurso representativo da controveérsia.

3. A reforma do julgado demandaria a revisdo do acervo
fatico-probatério e a andlise de clausulas contratuais,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor
das Simulas n°s 5 e 7/STJ.

4. A constatacéo do abuso na exigéncia de encargos durante o
periodo da normalidade contratual afasta a configuracdo da
mora, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1183999/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/06/2018, DJe 29/06/2018, grifei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS INDOLE ABUS VA
RECONHECIDA. DISCREPANCIA  SGNIFICATIVA  EM
COMPARACAO COM A TAXA MEDIA DE MERCADO.
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SUMULASS5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situacOes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de
consumo e que a cobrangca abusiva (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, § 1°, do CDC)
figue cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto.

2. A Corte de origem concluiu pela natureza abusiva dos juros
remuneratérios pactuados, considerando a significativa
discrepancia das taxas cobradas pelo recorrente (68,037% ao
ano) em relacdo a média de mercado (20,70% ao ano). Rever
tal conclusdo demandaria reexame de matéria fatica, inviavel
em recurso especial (Simulas5 e 7/STJ).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 657.807/RS, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe
29/06/2018, grifei)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. 1. PROVA PERICIAL E
DESCARACTERIZACAO DA MORA. SUMULASN. 282 E 356 DO
STJ. 2. LIMITACAO DE JUROS MORATORIOS AUSENCIA DE
ABUSVIDADE. SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ. 3.
CAPITALIZACAO DE JUROS PREVISAO CONTRATUAL.
SUMULA N. 83 DO STJ. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Ndo se conhece de recurso especial se, mesmo Opostos
embargos de declaragéo, ndo ocorreu o prequestionamento
dos preceitos legais ditos violados. Incidéncia das SUmulas 282
do STF e 211 do STJ. 2.

Os juros remuneratorios devem ser limitados a taxa média de
mercado somente quando cabalmente comprovada, no caso
concreto, a significativa discrepancia entre a taxa pactuada e a
taxa de mercado para operacdes da espécie.

3. A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da
taxa efetiva anual contratada.

4. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1043417/PR, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/02/2018, DJe 09/03/2018, grifei).

O Tribund de origem, no que se refere a taxa de juros remuneratorios,
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expressamente consignou o seguinte:

"[...] € possivel a revisio das taxas de juros remuneratérios em
SituacOes excepcionais, desde que caracterizada a relacédo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - art. 51, 8§ 1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto,
de acordo com o entendimento do Colendo Superior Tribunal de
Justica, verbis
'DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSOD
ESPECIAL. ACAO REVISONAL DE CLAUSULAS DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS
INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES DISPOS Q@ES DE OFICIO.
DELIMITACAO DQ JULGAMENTO Constatada a
multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao
de direito, foi instaurado o incidente de processo repetitivo
referente aos contratos bancérios subordinados ao Cédigo de
Defesa do Consumidor, nos termos da ADI n.° 2.591- 1. Exceto:
cédulas de crédito rural, industrial, bancaria e comercial;
contratos celebrados por cooperativas de crédito; contratos
regidos pelo Sstema Financeiro de Habitagdo, bem como osde
credito consignado.
Para os efeitos do § 7° do art. 543-C do CPC, a questéo de
direito idéntica, além de estar selecionada na decisdo que
instaurou o incidente de processo repetitivo, deve ter sido
expressamente debatida no acérdao recorrido e nas razoes do
recurso especial, preenchendo todos o0s requisitos de
admissibilidade.
Neste julgamento, os requisitos especificos do incidente foram
verificados quanto as seguintes questdes: i) juros
remuneratorios;
ii) configuracdo da mora; iii) juros moratorios; iv)
inscrico/manutencdo em cadastro de inadimplentes e V)
disposicdes de oficio.
PRELIMINAR O Parecer do MPF opinou pela suspensédo do
recurso até o julgamento definitivo da ADI 2.316/DF.
Preliminar rejeitada ante a presuncéo de constitucionalidade do
art. 5° da MP n.° 1.963-17/00, reeditada sob o n.° 2.170-36/01.
| - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE
CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As
instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lel de Usura (Decreto 22.626/33),
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Simula 596/STF:
b) A edtipulacéo de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano, por s so, ndo indica abusividade;
c) SAo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de
mutuo bancério as disposi¢des do art.
591 c/c o art. 406 do CC/02;
d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratorios em
situacOes excepcionais, desde que caracterizada a relacéo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, 81°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento
em concreto.
(...)" (STJ, REsp 1061530/RS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
10/03/2009).
[..]
No caso, verifica-se que o contrato firmado em 09/02/2010,
fixou juros mensais de 4,90% e anuais de 77,5439% (f. 26) e,
em consulta ao sitio eletrénico do Banco Central do Brasil,
verifica-se gue a taxa anual a época da contratagdo para a
modalidade de contrato em questdo era de 43,81% (vide:
(https: //mww3.bcb.gov. bil sgspub/consultar val ores/consultar Val
oresSeries.d o?method=consultarValores).
E cedico que o e STJ quando do julgamento do Recurso
Especial n. 1.061.530/RS, pacificou 0 entendimento de que
somente seré reconhecida a abusividade dos juros pactuados
se a taxa estipulada for uma vez e meia superior a média
daquela praticada no mercado.
Assim sendo, demonstrado 0 excesso, € imperativo que seja
revisto o contrato firmado entre as partes, devendo-se aplicar
a taxa média para as operacdes equivalentes, segundo
apurado pelo Banco Central do Brasil." (e-STJ, fls 116/120)

Infere-se do acdérddo recorrido, pois, que, apesar de adotar como parametro
ataxamedia de mercado paraverificar aindole abusivados juros remuneratorios, o
acorddo ndo se limitou a afirmar que ataxade juros era superior ataxameédia, mas
que o percentual fixado no caso concreto (77,5439% a0 ano) discrepa
substancialmente da taxa média de mercado no periodo (43,81% ao ano), 0 que
justificaria areviséo.

Nesse contexto, tenho que o aresto reclamado andou em sintonia com o
entendimento deste Superior Tribuna de Justica sobre o tema, o que faz atrair, a

espéecie, o impeditivo sumular n. 568/STJ.
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Noutro giro, a modificacdo da conclusdo lancada no acordéo reclamado
demandaria o revolvimento do quadrante fético-probatorio dos autos e
interpretacdo de clausulas contratuais, o que € inviavel em sede de recurso
especial, ateor do que dispbem as Simulas 05 e 07 deste STJ.

Destarte, nd0 merece amparo 0 recurso.

Ante 0 exposto, com base no art. 253, paragrafo unico, Il,"a" e"b" do
Regimento Interno deste STJ, conheco do agravo para negar provimento ao
recur so especial naparte conhecida.

Considerando o disposto no § 11 do art. 85 do Cédigo de Processo Civil de
2015, arbitro os honorarios recursais em 5 % (cinco por cento) sobre o vaor da
causa, a serem pagos pel o recorrente ao advogado do recorrido.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2019.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



