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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.497.171 - DF (2019/0126314-2)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : AMSFINANCIAL STRATEGY EIRELI
ADVOGADO : RODRIGO DUQUE DUTRA - DF012313
AGRAVADO : ALLIANZ SEGUROS SA
ADVOGADOS : ELTON CARLOSVIEIRA - MG099455
ISABELA BUENO DE SOUSA - DF029289

AGRAVADO : RENTOY EQUIPAMENTOS PARA FESTAS LTDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por AMS FINANCIAL STRATEGY EIRELI,
contra a decisao que ndo admitiu Seu recurso especid.

O apdo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 111, dinea"d' da CF/88, visa
reformar acordao proferido peo TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS, assim resumido:

APELACAO. DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO DE
RESSARCIMENTO DE VALORES. PRELIMINARES. REJEICAO.
SEGURADORA. DIREITO REGRESSIVO. ARTIGO 786 DO CODIGO
CIVIL. SUMULA 1838 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
INCENDIO. CULPA CONCORRENTE. INEXISTENCIA. REDUCAO.
VALOR INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE. VINCULAGAO.
MONTANTE PAGO. SENTENCA MANTIDA.

1. O legislador ndo reproduziu no novo Codigo de Processo Civil o
Principio da Identidade Fisica do Juiz, de modo que ndo ha mais vinculagéo
do Magistrado que concluiu a Audiéncia de Instrucdo para o julgamento da
lide. Com efeito, ndo prospera a alegada nulidade da Sentenca, tendo em
vista que o julgado foi proferido na vigéncia da nova legislagdo processual.

2. Nao obstante, a Jurisprudéncia do nosso Tribunal consolidou o
entendimento de que a Sentenca proferida por Magistrado que comp®e o
Nucleo Permanente de Gestdo de Metas do Primeiro Grau - NUPMETAS 1
- ndo importa violagdo ao principio da identidade fisica do Juiz.

3. Versando a acdo sobre a responsabilidade da apelante ao
ressarcimento de preuizos decorrentes de incéndio iniciado nas
dependéncias da Escola Canadense Maple Bear, patente € sua legitimidade
passiva para figurar no polo passivo da lide, porquanto € mantenedora da
ingtituicdo de ensino, possuindo 0 mesmo representante legal e 0 mesmo
endereco comercial.

4. E 6nus do réu a prova quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor, nos termos do artigo 373, 11 do
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Cadigo de Processo Civil de 2015, do qual ndo se desincumbiu a apelante.

5. N&o prospera a alegacdo de culpa concorrente, porquanto ndo
restou demonstrado nos autos que o fato de a empresa segurada armazenar
material combustivel, supostamente de forma inapropriada, tenha contribuido
para a ocorréncia do sinistro ou para a propagacdo do incéndio.

6. Efetuado o pagamento de indenizacdo a empresa segurada
referente aos prejuizos ocorridos em razdo do sinistro, este € 0 montante que
deve ser ressarcido a apelada, inexistindo, na hip6tese vertente,
embasamento legal para a diminuicdo do valor a ser ressarcido, até porgque a
culpa da apelante no evento danoso restou devidamente comprovada pelas
provas colhidas nos autos.

7. Apelacéo conhecida e desprovida (fls. 1.351/1.352).

Quanto a primeira controvérsia, pela dinea "d' do- permissvo.congituciond,
dega a violagdo do arts. 265 e 932 do CC no que concerne a configuracao da ilegitimidade
passiva de quem ndo esta obrigado por la a ter responsabilidade solidéria pela reparacdo

avil de ato de terceiro, trazendo os seguintes argumentos:

O Douto Desembargador Relator rejeitou a preliminar de ilegitimidade
de parte pelo fato de a recorrente ser co-mantenedora da Escola Canadense
de Brasilia (sem personalidade juridica) juntamente com o IDEA - Instituto
de Educacdo Avancada, ndo sendo relevante o fato de esta Ultima ter
contratado a empresa que causou o incéndio, conforme nota fiscal e
depoimento dos funcion&rios (todos do IDEA) que.- participaram da
contratacéo (fls. 1.409).

[...]

Ora, o fato de ser co-mantenedora nao pode ser causa de
responsabilidade civil, pois, sendo, estariamos ofendendo a proibicdo de
presuncdo de solidariedade, que s6 pode ser admitida por lei ou contrato (art.
265 do Cddigo Civil) ou mesmo a taxatividade da responsabilidade pela
reparacéo civil por ato de terceiro do art. 932 do mesmo diploma legal.

Assim, a responsabilidade pelo dano da recorrente que o r. Relator
determinou ndo tem respaldo no ordenamento juridico, pelo contrério, ofende
tanto o art. 265 (ndo se presume a solidariedade) quanto o art. 932 que tem
hipéteses taxativas de responsabilidade por ato de terceiro do Codigo Civil
(fl. 1.410).

Quanto a segunda controvérsia, pela dinea "d' do permissvo congtituciond,
dega a violagdo do art. 186 do CC no que concerne a auséncia de nexo de causdidade entre
a conduta da recorrente e 0 evento danoso, capaz de imputar culpa ao recorrente, trazendo

0S seguintes argumentos:
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Assim, ndo se vislumbra o dano ocorrido efeito direto e imediato da
indicagdo pela recorrente do lugar da instalagdo da pipoqueira, pois a causa
direta e imediata foi a conduta imprudente da operadora da pipoqueira que €,
ao fim e ao cabo, a empresa que foi contratada pela recorrente.

Observe que a teoria da causalidade adequada ou do dano direto e
imediato foi utilizada para néo acolher o pedido de reconhecimento de culpa
concorrente do cliente da recorrida, pois, apesar de ter armazenado material
inflamével de forma inadequada, conforme laudo do corpo de bombeiro (fls.
386 e ss.), tal conduta ndo foi, por si sd, capaz de produzir o dano.

Portanto, o Acérdéo do qual se recorre ofendeu o art. 186 do Cadigo
Civil ao interpreta-lo de forma a entender haver culpa e nexo de causalidade
gue ndo existem, em arrepio a norma que se extrai do referido artigo (fls.
1.413/1.414).

E o relatorio. Decido.
Quanto a primeira controvérsia, o Tribund de origem assim se manifesou ao

apreciar os Embargos Declarattrios na Apelacdo Civd:

No caso, considerando que o0 representante legal da embargante
apresentou-se como representante legal da Escola Canadense de Brasilia
guando prestou depoimento na Delegacia de Policia para apurar o fato em
discussdo, configurou-se a pertinéncia subjetiva da empresa para figurar na
acdo de ressarcimento de prejuizos decorrentes de incéndio na Escola
Canadense.

No mérito, é de se verificar que tanto a empresa embargante quanto a
Instituicdo de Educacdo Avancada - IDEA sdo mantenedoras da Escola
Canadense, a qual ndo possui personalidade juridica para figurar no polo
passivo da demanda.

Enquanto a AMS Financial Strategy LTDA é uma sociedade limitada,
a Ingtituicdo de Educagdo Avancada - IDEA é uma associag@o privada e,
portanto, sem fins lucrativos.

Durante a apuragdo dos fatos no juizo criminal e o curso deste
processo (vide Contestacdo de folhas 609/618), a empresa embargante
apresentou-se como parte plenamente legitima para defender os interesses
da Escola Canadense, posto que € uma de suas mantenedoras.

E de se ressaltar, ainda, que a Licenca de Funcionamento da Escola
foi expedida no nome da empresa embargante, conforme juntado nos
documentos referentes aos autos n°. 2015.01.1.132341-7. Ou sgja, esta mais
do que provado nos autos de que a empresa embargante pode ser
demandada em nome da Escola Canadense, posto que ela, a Escola, ndo
possui personalidade juridica propria.

Demais, a fim de dirimir qualquer divida, a embargante sequer junta
0s contratos sociais das empresas envolvidas, a fim de comprovar suas
alegacdes de que a empresa embargante mantenedora ndo tem ingeréncia
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na institui¢cdo mantida.

O fato dos contratos educacionais, da nota fiscal dos brinquedos e dos
funciondrios ouvidos serem subordinados ao Instituto de Educacéo
Avancada - IDEA néo afasta a responsabilidade da empresa demandada,
posto que, repito e friso, as duas sdo empresas mantenedoras da Escola
Canadense (fl. 1.396/1.397).

Com relacéo a segunda controvérsia, 0 acordao recorrido assm se manifestou:

Como visto, em andlise dos depoimentos colhidos na Audiéncia de
Instrugdo e Julgamento, conclui-se que a indicagdo do local a serem
instalados os brinquedos e o carrinho de pipoca foi da apelante, mesmo
sendo informada que ndo era o adequado.

Nessa esteira, a prova produzida corrobora com as alegacdes da
apelada de que a apelante nao observou as normas e cautelas necessarias ao
determinar a instalacdo de brinquedos de alto poder inflamavel préximo a
uma pipogueira guando da realizacéo da festa infantil (fl. 1.362/1.363).

Assm, tanto na primera quanto na segunda controvérsia, incide o Gbice da
Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso
epecid”), uma vez gque a pretensdo recursd demanda o reexame do acervo
fético-probatorio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso egpecid ndo sera cabivel quando a andise da
pretensdo recursa exigir 0 reexame do quadro fético-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féticas firmadas nas ingténcias ordinarias na via deta. (Simula
07/STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, rdator Ministro Fdix Fischer, Quinta Turma,
DJe de 7/3/2019).

Confiram-se anda 0s seguintes precedentes. AgRg no AgRg no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Minidra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 1%3/2019; Agint nos
EDd no AREs n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Sdloméo, Quarta Turma, DJe
de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe de 8/3/20109.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribund de Justica, conheco do agravo para néo conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, mgjoro os
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honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicave's, os limites percentuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessio
dejustica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 07 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



