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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.499.680 - RS (2019/0131841-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : JOSE ADEMIR GRAEFF

ADVOGADOS : MARCELOBARDEN - RS059293
ALINE REGINA BLAU BARDEN - RS057754
MARIANA MATTE - RS081496

DECISAO

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE
SENTENCA. PERCEPCAO DO BENEFICIO CONCEDIDO
ADMINISTRATIVAMENTE NO CURSO DA ACAO, MAIS VANTAJOSO.
POSSIBILIDADE DE EXECUGCAO DAS PARCELAS ATRASADAS DO
BENEFICIO « POSTULADO EM JUizZO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

) Agravarse de decisio que negou Seguimento a
Recurso Especid fundando na dinea a do art. 105, |11 da Constituicdo Federal, interposto
contra Acordao do Tribund Regiond Federal da 4a. Regido que julgou procedente o pedido
do exequente de recebimento de valores atrasados de beneficio concedido judiciamente sem
prejuizo da manutencdo do beneficio concedido adminigrativamente.

2. Em seu Apelo Especid, sustenta a Autarquia que o
Segurado ao optar por receber 0 beneficio de renda mensd maior, renlincia ao crédito

consubstanciado no titulo executivo que obteve, ndo podendo mesclar as duas Situagles.
3. E o breve relatrio.

4, No tocante ao art. 1.022 do CPC, inexise a violacdo
apontada. O Tribund de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo
0 acorddo recorrido de quaquer omissdo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se,
ademais, que o julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a

norma orainvocada

5. O acorddo recorrido estd em consonancia com o

entendimento desta Corte de que é possivel a manutencdo do beneficio concedido
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adminidrativamente no curso da agdo judicid e, concomitantemente, a execucdo das parcelas
do beneficio reconhecido na via judicid, limitado a data de implantacéo do beneficio na via

adminigrativa

6. De fato, a Primera Secdo, sob o regime do
art. 543-C do CPC/1973 e da Resolugdo STJ 8/2008, firmou a orientacdo de que os
beneficios previdenci&ios sdo direitos patrimoniais disponives e, portanto, suscetiveis de
desgténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolucdo dos vaores recebidos da
aposentadoria a que 0 segurado desgja preterir para a concessao de novo e posterior

jubilamento.

7. Nessa edeira de pensamento, conclui-se que
reconhecida a posshbilidade de opcdo e a desnecessdade de devolucdo dos vaores
recebidos, revelase legitimo, no caso, o direito de execucdo dos vaores compreendidos
entre a data de concessao do beneficio obtido na via judicid e a data de inicio do beneficio

reconhecido navia adminidrativa, mais vantg 0so.
8. Nesse sentido, 0s seguintes julgados.

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO DE VALORES
DECORRENTES DE BENEFICIO RECONHECIDO EM JUIZO, NA
EXISTENCIA DE DEFERIMENTO ADMINISTRATIVO DE BENEFICIO
MAIS VANTAJOSO RECONHECIDO PELO INSS. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto pelo
INSS contra decisdo proferida pelo juizo da 42 Vara Federal de
Joinville/SC, que rejeitou a impugnacdo da Autarquia Previdenciaria a
pretensdo do exequente de continuar recebendo mensalmente o beneficio
concedido na via administrativa, com renda mensal mais vantajosa, bem
como de executar as parcelas atrasadas relativas ao beneficio concedido
judicialmente.

2. O recorrente sustenta que o art. 535 do CPC foi violado, mas
deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
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acorddo impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de
Declaracdo no Tribunal a quo, sem indicar as matérias sobre as quais
deveria pronunciar-se a instancia ordinaria, nem demonstrar a relevancia

delas para o julgamento do feito. Assim, € invidvel o conhecimento do
Recurso Especial nesse ponto, ante o ébice da Simula 284/STF.

3. Acerca do prosseguimento do processo de execucdo, para
executar valores oriundos do beneficio previdenciario reconhecido em
juizo, posteriormente renunciado em razdo do deferimento concomitante
de beneficio previdenciario mais vantajoso por parte da Administracéo, a
jurisprudéncia do STJ vem balizando as seguintes premissas, a saber: 19
ao segurado é dado optar pelo beneficio previdenciario mais vantajoso;
2%) o direito previdenciario € direito patrimonial disponivel; 3% o
segurado pode renunciar ao beneficio previdenciario, para obter um mais
vantajoso; 4% ndo h& necessidade de o segurado devolver valores do
beneficio renunciado; 5% reconhecido o direito de opcédo pelo beneficio
mais vantajoso concedido administrativamente, no curso da agéo judicial
em que se reconheceu beneficio menos vantajoso, sendo desnecessaria a
devolucdo de valores decorrentes do beneficio renunciado, afigura-se
legitimo o direito de execugdo dos valores compreendidos entre o termo
inicial fixado em juizo para concessdo do beneficio e a data de entrada
do requerimento administrativo.

4. O presente caso esta a tratar, especificamente, da quinta
premissa, que se mostra bem assentada pela jurisprudéncia do STJ. A
propésito: AgRg no REsp 1.451.289/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 18.6.2014, DJe 18.8.2014 AgRg no REsp
1.481.248/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em11.11.2014, DJe 18.11.2014.

5. Diante desse quadro, reconhecida a possibilidade de opcéo e
a desnecessidade de devolucdo dos valores recebidos, revela-se legitimo,
no caso, o direito de prosseguir na execucéo das parcelas reconhecidas
em juizo até a data do deferimento administrativo do beneficio mais
vantaj 0so.

6. Recurso Especial ndo provido (REsp. 1.524.305/SC, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 5.8.2015).

222

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019
POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. EXECUGAO DE VALORES DO
BENEFICIO CONCEDIDO EM JUiZO. BENEFICIO CONCEDIDO PELA
ADMINI STRA(;AO PREVIDENCIARIA MAIS VANTAJOSO.

1. A questdo posta nos autos diz respeito & possibilidade do
pagamento de parcelas em atraso referentes a aposentadoria por tempo
de servico concedida na via judicial, retroativamente a DER em
29/11/2001, com a manutencgdo de aposentadoria por invalidez concedida
administrativamente com DIB em 29/06/2006.

2. "Ante a possibilidade de opcédo ao beneficio previdenciario
mais vantajoso, assim como a desnecessidade de devolugcédo da quantia ja
recebida, afigura-se legitima a execugao dos valores compreendidos entre
a data de entrada do pedido de aposentadoria, cujo direito foi
reconhecido judicialmente, e a data de inicio do segundo beneficio,
concedido na via administrativa." (AgRg no REsp 1162799/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe
24/10/2013)

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.428.547/RS, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 28.3.2014).

222

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE VALORES DECORRENTES DE BENEFICIO
RECONHECIDO EM JUizZO, NA EXISTENCIA DE DEFERIMENTO DE
BENEFICIO MAIS VANTAJOSO RECONHECIDO PELO INSS.
POSSIBILIDADE. INTERPRETAGAO DOS ARTIGOS 794 E 795 DO CPC.
JURISPRUDENCIA FIRME DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Ao segurado é dado optar pelo beneficio previdenciario mais
vantaj0so.

2. O direito previdenciario é direito patrimonial disponivel.

3. O segurado pode renunciar ao beneficio previdenciario, para
obter um mais vantajoso.

4. Nao h& necessidade de o segurado devolver valores do
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beneficio renunciado.

5. Reconhecido o direito de opcao pelo beneficio mais vantajoso
concedido administrativamente, no curso da acdo judicial em que se
reconheceu beneficio menos vantajoso, sendo desnecessaria a devolucao
de valores decorrentes do beneficio renunciado, afigura- se legitimo o
direito de execucdo dos valores compreendidos entre o termo inicial
fixado em juizo para concessdo do beneficio e a data de entrada do
requerimento administrativo. Precedentes.

6. Recurso conhecido e ndo provido (REsp. 1.397.815/RS, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 24.9.2014).

222

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO - ERRO DE PREMISSA FATICA
RECONHECIDO — JULGAMENTO APARTADO DOS ELEMENTOS DOS
AUTOS - CONCESSAO DE APOSENTADORIA VIA JUDICIAL E
POSTERIORMENTE = NA VIA ADMINISTRATIVA - OPCAO DO
SEGURADO PELA MAIS BENEFICA — CABIMENTO - EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS - AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO -
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, séo cabiveis os embargos de
declaragdo para a modificacdo do julgado que se apresentar omisso,
contraditério ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material
existente na deciséo.

2. No caso dos autos, h& evidente erro material quanto a questao
tratada nos autos.

3. Os beneficios previdenciarios sao direitos patrimoniais
disponiveis podendo seus titulares deles renunciar. Dispensada a
devolucgdo dos valores recebidos pela aposentadoria a ser preterida.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme quanto a possibilidade de
opcdo ao beneficio previdenciario mais vantajoso, sendo legitima a
execucdo dos valores devidos compreendidos entre o reconhecimento
judicial do direito e a concessado administrativa do beneficio.

5. Embargos de declaracdo acolhidos para sanar o erro de
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premissa fatica e prover o agravo regimental, negando provimento ao
recurso especial (EDcl no AgRg no REsp 1.170.430/RS, Rel. Min. MOURA
RIBEIRO, DJe 17.6.2014).

9. Ante 0 exposto, nega-se seguimento ao Agravo em
Recurso Especidl.
10. Publique-se. Intimagdes necessarias.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



