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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.433.119 - SP (2019/0014528-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : OSVALDO APARECIDO BUENO DA SILVA
ADVOGADO : SAULODUTRA LINS - SP142610
AGRAVADO : ALPHAVILLE D. PEDRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA
AGRAVADO : BRM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . LUCIANA NAZIMA - SP169451
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. 1. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO
INDICACAO DO REPOSITORIO OFICIAL OU DE JUNTADA
DO INTEIRO TEOR DO ACORDAO PARADIGMA.
ACORDAOS RECORRIDO E PARADIGMA ORIUNDOS DO
MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. 2. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. 3.
MATERIA DE COGNICAO SUMARIA. TUTELA PROVISORIA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 4.
DEMAIS DISPOSITIVOS LEGAIS. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. 5. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, DESPROVE-LO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por Osvaldo Aparecido Bueno da Slvacontra

decisao que ndo admitiu 0 processamento do apelo extremo.

Infere-se dos autos que a Quinta Camara de Direito Privado do Tribund de
Judtica do Estado de S&o Paulo deu provimento ao recurso das ora agravadas, conforme
ementa abaixo colacionada (e-STJ, fl. 130):

Agravo de Instrumento - rescisdo contratual c.c. restituicdo de
guantias pagas c.c. indenizagdo por danos morais - tutela proviséria de
urgéncia deferida para a imediata suspensdo da exigibilidade das
prestacdes vincendas, bem como das despesas relativas ao |IPTU -
insurgéncia da ré - auséncia dos requisitos do art. 300 do NCPC -
matéria fatica que demanda oitiva da parte contraria - o devido
processo legal ndo é compativel com a precipitacéo e a unilateralidade
tutela provisoria revogada - Decisao reformada - Recurso provido.

Opostos aclaratérios, estes foram rejeitados.
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Nas razes do apeo especid, o recorrente indicou divergéncia jurisprudencia
e violagdo aos arts. 6°, 1V, V e VI, 39, VI, e40 do CDC; e 10, 47, 49, 231, 8§ 2°, 232, | e
111, 241, 247, 300, 373, 1, 489, § 1° e sauinciso 1V, 618, 655, 741, I, 1.013 e 1.022 do
CPC/2015.

Sugtentou a existéncia de negativa de prestacdo jurisdiciond.

Ponderou que a negdtiva de redizacdo do digtrato autorizaria a antecipacéo
dos efeitos da tutda para suspensdo da exigibilidede das parcel as vencidas e vincendas.

Requereu a concessdo de efeito suspensivo.

O processamento do apelo especid ndo foi admitido pela Corte locd,
levando o insurgente a interpor o presente agravo, por meio do qua contesta a aplicacdo dos
0Obi ces apontados na decisdo de admisshilidade.

Brevemente relatado, decido.

Presentes 0s pressupostos de admissbilidade do agravo, passo a andise do
recurso especid.

De inicio, ndo se revela cognoscivel a irresignacdo deduzida por meio da
dinea ¢ do permissvo condtituciond, porquanto o recorrente ndo demonstrou a divergéncia
nos moldes exigidos pelos arts. 1.029, 8§ 1°, do CPC/2015 e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

E assente, nesta Corte Superior, que a mera transcricio de ementas, sem a
redizacd0 do necessario cotgo anditico entre o0s arestos confrontados, mostra-se inaUficiente
para comprovar a divergéncia jurisprudencid ensgjadora da abertura da via especid com
esteio nadineac do permissvo condituciond.

Ademais, o dissenso jurisprudencid deve ser comprovado por certidéo, ou
copia, ou citagdo do repositério de jurigorudéncia, oficid ou credenciado, indusve em midia
eletronica, em que tiver Sdo publicada a decisdo divergente, ou ainda pela reproducdo do
julgado disponivel naiinternet, com indicacdo da respectiva fonte, 0 que ndo ocorreu no caso
concreto.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. EXECUCAO DE  TITULO
EXTRAJUDICIAL - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
REJEICAO. PENHORA DE IMOVEL. CONTRATO DE
ALIENACAO. BEM DE FAMILIA. NAO COMPROVACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. LEGITIMIDADE DO
EXECUTADO. FALTA DE IMPUGNACAO OBJETA E DIRETA
AO FUNDAMENTO DO ACORDAO. SUMULAS 283 E 284 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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()

2. O recorrente deixou de comprovar o dissidio pretoriano nos termos
exigidos pelos dispositivos legais e regimentais que o disciplinam,
notadamente por ter deixado de transcrever os trechos dos acérdéos
em confronto e ndo ter efetuado 0 necessario cotejo anditico das
teses supostamente divergentes, tampouco indicado o repositério
oficial ou juntado copia do inteiro teor dos julgados paradigmas.

(...

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1023675/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe
16/03/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL (CPC/73).  EXECUGCAO DE ALIMENTOS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. PERDA DO
DIREITO DO ALIMENTANDO PELO DECURSO DO TEMPO.
SUPRESSIO. NAO OCORRENCIA. DISCUSSAO ACERCA DO
BINOMIO POSSIBILIDADE /  NECESSIDADE. SEDE
PROPRIA. ACAO REVISIONAL. APLICACAO DQ PRINCIPIO
DA  UNIRRECORRIBILIDADE. DISPOSITIVOS LEGAIS

SUPOSTAMENTE VIOLADOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
211/STJ.

1. Ndo demonstrada a divergéncia pretoriana conforme preconizado
nos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e 255, § 1° a, e § 2, do
RISTJ, deixa-se de conhecer o recurso especial. 1.1. Dissidio
jurisprudencial ndo demonstrando face a auséncia de cotejo analitico e
a inexisténcia de copia autenticada ou de citagéo. do repositdrio oficial
de jurisprudéncia em que foi publicado o acérdao paradigma.

(--r)

7. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint nos EDcl no REsp 1590554/RS, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
04/08/2016, D Je 09/08/2016)

Outrossm, verifica-se que um dos acordaos selecionados para demondtrar a
aegada divergéncia € proveniente do préprio Tribund de Justica de Sdo Paulo, fazendo
incidir, na espécie, 0 Gbice contido no enunciado n. 13 da Simula do STJ "A divergéncia
entre julgados do mesmo Tribund Ndo ensgja recurso especia”.

Passa-se a andise do recurso especid interposto com fulcro na dineaa do
permissivo condtituciond.

N&o reconheco a apontada negativa de prestacéo jurisdiciond, pois, de um
lado, ndo existe omissio a ser suprida; de outro, foram apropriados e legitimos os
fundamentos que sustentaram a conclusio acangada pelo acdrdéo loca, ndo se podendo a
ele dribuir o vido de omissdo apenas porque resolveu a cdeuma em sentido contrario ao
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postulado pelo recorrente.

Registre-se, ademais, que a jurigorudéncia desta Corte € pecifica ao
proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na decisdo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

A titulo exemplificativo:

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. SANCAO PROCESSUAL. MANUTENCAO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Como se sabe, cabe ao magistrado decidir a quest&do de acordo com
0 seu livre convencimento, ndo estando obrigado a rebater um a um os
argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento
suficiente para decidir a controvérsia.

()

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1692461/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe
11/05/2018)

A respeito da tutdla de urgéncia, cumpre registrar que, em regra, ndo cabe
recurso especiad contra decisdo que a defere ou indefere, porquanto se trata de matéria
andisada em juizo de cognicéo sumaria Excepciondmente, 0 gpelo especid comporta exame
quando destinado a verificagdo do preenchimento dos requisitos do art. 300 do CPC/2015,
desde que, para tanto, ndo seja necessario o reexame de matéria fatico-probatoria

No caso concreto, verificase que o Tribund de origem, soberano na andise
de faos e provas, decidiu pela revogecéo da tutda de urgéncia, ante a auséncia de
preenchimento dos requisitos para tanto, conforme se extrai do seguinte excerto do acordao
estadua sobre o tema (e-STJ, fls. 131-134):

A insurgéncia dos agravantes cinge-se a concessdo da tutela
provisdria de urgéncia, de forma inaudita altera parte, portanto,
inicialmente, a questdo deve ser analisada sob a Gtica estritamente
processual: presenca ou auséncia dos requisitos para a concessdo da
tutela provisoria de urgéncia. As outras questdes dizem respeito ao
proprio mérito da causa e ndo podem ser aqui examinadas, sob pena
de supressdo de um grau de jurisdic&o.

Assim, este E. Tribunal, por ora, s6 tem competéncia para analisar os
pressupostos necessarios a concessao da tutela provisoria de urgéncia,
pretendida pelos autores da demanda, bem sgjam: a probabilidade do
direito invocado e o risco de dano ou de pregjuizo ao resultado Util do
processo (art. 300 do NCPC).

No caso em tela, em que pesem as razdes esposadas pelo MM. Juiz a
guo, ndo visdumbro presentes 0s requisitos necessarios a concessao
da medida liminar, pois que as afirmacgdes dos autores demandam um
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juizo de valor mais aprofundado, possivel, apenas, apds o contraditério
e a dilagdo probatéria (cognicdo exauriente), ja que trata-se
eminentemente de matéria fatica.

Os autores acreditam ter demonstrado de forma inequivoca que tem o
direito de rescindir unilateralmente o compromisso de compra e venda
de imévd celebrado com as agravantes, devendo, ainda, ter restituidos
os valores até entdo desembolsados para a quitacdo da referida
avenca.

Ademais, sustentam que devem ser eximidos de arcar com o
pagamento de quaisquer prestacdes vincendas e, ainda, das despesas
condominiais e tributos relativos ao referido bem, devendo ser proibida
a inclusdo de seus nomes nos cadastros de protecéo ao crédito.
Ocorre que ndo vidumbro, de plano, a probabilidade do direito
invocado pelos autores, tampouco o risco de dano, elementos esses
aptos a justificar a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, antes
da oitiva da parte contréria.

Nao se pode prodigalizar a tutela provisoria de urgéncia e nem agui se
pode dizer estejam presentes, desde logo, 0s requisitos da
probabilidade do direito invocado e risco de dano/prejuizo ao resultado
(til do processo.

(.-r)

A matéria € eminentemente fética, razéo pela qua é temerdria a
concessdo de liminar inaudita altera pars, antes da formagdo do
contraditério e oitiva da parte contraria.

Frise-se que nado restou demonstrada a pratica de atos de cobranca
pelas rés ou mesmo a insercdo do nome dos autores nos cadastros de
restricdo ao crédito em virtude da eventual inadimpléncia das parcelas
do preco do imovel.

Ademais, revela-se precipitado que, em sede de tutela provisoria de
urgéncia, seja concedida ordem capaz de repercutir na esfera juridica
de terceiros que sequer compdem a relacdo processual, tal qua a
liberacdo dos agravantes da obrigacdo de arcar com o IPTU,
sobretudo porque a avenga ainda néo foi rescindida.

N&o bastasse o acima exposto, também ndo visumbro risco de dano
aos autores, ja que, sendo rescindido o contrato firmado com as
agravantes, eles poderdo pleitear a devolugdo dos valores até entdo
despendidos.

Desta feita, a situacdo recomenda, ao menos, a formagdo do
contraditério e respectiva dilagdo probatéria, para futura reavaliacdo
do pedido de concessdo da tutela provisoria de urgéncia formulado
pelos autores.

(--r)

Isto posto, ndo preenchem os autores os requisitos da probabilidade do
direito invocado e risco de dano ou preuizo ao resultado Util do
processo, previstos pelo artigo 300 do NCPC, razéo pela qual deve ser
revogada a tutela provisoria de urgéncia deferida nos autos de origem.

Para derruir a convicgdo formada, concluindo que os requisitos necessarios
ao deferimento da tutela de urgéncia estariam presentes no caso concreto, serianecessario o
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revolvimento de matéria fatico-probatria, providéncia vedada na via eéita, ante aincidéncia
do enunciado n. 7 da Simulado STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA
ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO AGRAVO PARA RECONSIDERAR
DELIBERACAO ANTERIOR, PARA CONHECER DO AGRAVO
E, DE PRONTO, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA.

(.-r)

2. Para superar as conclusdes a que chegou a Corte de origem, a fim
de se reconhecer estarem presentes 0s requisitos necessarios para o
deferimento do pedido de tutela cautelar de urgéncia, previstos no art.
300, do CPC/15, seria necessario o revolvimento das premissas faticas
gue embasaram 0 aresto recorrido. Incidéncia dos 6bices das Simulas
7 e 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint nos EDcl no AREsp 1315614/GO, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 13/05/2019, DJe
17/05/2019)

No que tange aos demais dispositivos legas supostamente violados, cumpre
assndar que @ recorrente nao indicou de que formaeles teriam sido malferidos.

Assm, estd caracterizada a deficiéncia da fundamentagdo desenvolvida na
peticdo recursa, imposshbilitando a red compreensdo da controversia, razéo pela qud se
impde a aplicacdo, por anadogia, da imula284 do STF.

Sobre o tema, vgase:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO:
QUESTAO DIRIMIDA COM FUNDAMENTOS
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAIS. NAO CABE A ESTA
CORTE DESCONSTITUIR O QUE FICOU DECIDIDO, SOB
PENA DE USURPAR A COMPETENCIA DO STF (ART. 102 DA
CF/1988). LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO: A
ACAO VISA A DECLARACAO DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS PRATICADOS PELO MUNICIPIO, NAO
HAVENDO QUALQUER PARTICIPACAO DOS SERVIDORES
QUE JUSTIFIQUE SUA INCLUSAO NO POLO PASSIVO DA
ACAO (ARTS. 46 E 47 DO CPC/1973). PROCLAMACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELA CORTE DE ORIGEM:
POSSIBILIDADE DE DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE NA ACAO CIVIL PUBLICA.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA:
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DISPOSITIVOS NAO PREQUESTIONADOS E COM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE PELO STJ. AGRAVO INTERNO DO MUNICIPIO DE
CAMPOS DOS GOYTACAZES A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(--r)

3. No que se refere ao art. 68 da Lei 9.784/1999, o recorrente nao
expds de que forma teria ocorrido a referida ofensa, o que atrai, por
analogia, a Simula 284/STF. (...)

6. Agravo Interno do MUNICIPIO DE CAMPOS DE
GOYTACAZES/RJ a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1327910/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe
28/08/2018)

Diante do exposto, conheco do agravo para conhecer parcidmente do
recurso especid e, nessa extenséo, negar-Ihe provimento.

Prgjudicado o pedido de concessao de efeito sugpensivo.

Publique-se.

Bradllia (DF), 03 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Rdator



