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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO FICTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. ARGUMENTOSINSUFICIENTESPARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plen&io desta Corte na sessdo redizada em 09.03.2016, o
regime recursd seré determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdiciond
impugnado. In casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — A Corte de origem apreciou todas as questoes relevantes apresentadas com fundamentos
suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotgjo a0 posicionamento
jurisprudencia gplicave a hipdtese. Inexisténcia de omissao, contradicéo ou obscuridade.

[1l — Necessario se faz, no mesmo recurso, a indicacao de violagcéo ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil de 2015, para que se posshilite verificacdo da exiténcia do vicio
inquinado ao acordéo, viahilizando assm o prequestionamento ficto, ndo sendo o caso dos
autos.

IV — E entendimento pecifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo anditico
entre os arestos confrontados e transcrever os trechos dos acorddos que configurem o
dissidio jurisprudenciad, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricéo de ementas.

V — N&o apresentacdo de argumentos suficientes para descondtituir a decisdo recorrida

VI — Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, em raz&o do mero improvimento do Agravo Interno em votagéo
unénime, sendo necessaria a configuracéo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia
do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu No Caso.

VIl — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as acimaindicadas, acordam
os Minigros da Primera Turma do Superior Tribunad de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. MinisraRelatora

Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves, Sérgio
Kukina e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
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Minigtro Gurge de Faria.

Brasilia, 10 de Junho de 2019 (Data do Julgamento)

Minigtra ReginaHelena Costa
Reatora



