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RECURSO ESPECIAL N°1.814.728 - RN (2019/0134118-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : SINDICATO DOS POLICIAIS RODOVIAR FEDER NO ESTAD DO
RGN
ADVOGADO : MARTSUNG FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE
ALENCAR - PB010927
RECORRIDO : UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE
SENTENCA. URP. VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO
OCORRENCIA. PREVENCAQ. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE.. PREQUESTIONAMENTO: ~SUMULA 282/STF.
VIOLACAO A COISA JULGADA. ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DO FEITO.
REEXAME. SUMULA  7/STJ. PRECEDENTE.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO NAO PROVIDO.

DECISAO
Trata-se de recurso egpecid interposto pedo SINDICATO DOS POLICIAIS
RODOVIARIOS FEDERAIS NO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE, com
fundamento no artigo 105, 1, "a" e "c", da CF de 1988, contra acorddo proferido pela
Segunda Turma do Tribund Regiond Federal da 52 Regido, assm ementado (fls. 255-258,
e-STJ):
ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO. URPS DE ABRIL E MAIO
DE 1988. DEFERIMENTO EM ACAO COLETIVA PROPOSTA EM
2006. INCOMPETENCIA DO  JUiZzO. INOCORRENCIA.
RECONHECIMENTO DE RESIDUO DE 7/30 AVOS DE 16,19%, BEM
ASSIM DA PRESCRICAO RETROATIVA RELATIVA AO
QUINQUENIO. INDICES JA INCORPORADOS EM NOVEMBRO DE
1988. INEXISTENCIA DE PARCELAS NAO PRESCRITAS A
EXECUTAR. ACAO COLETIVA QUE NAO BENEFICIA 0OS
SERVIDORES QUE INGRESSARAM NO SERVICO PUBLICO APOS
A PROPOSITURA E O JULGAMENTO DA ACAO.
1. Tratando-se de agdo coletiva inexiste prevengdo do Juizo em que
tramitara o processo de conhecimento em relagdo ao processamento da
respectiva execucdo, pois ndo se trata de competéncia funcional,
ingressando cada interessado individualmente, podendo gjuizar o feito,
inclusive, em municipio diverso do que se processou o feito de cognicao,
sendo, portanto, a fase de execucdo autbnoma & principal € 0 processo
distribuido livremente. Assim ndo se ha falar de incompeténcia do Juizo
sentenciante;
2. A sentenca exequenda reconheceu aos substituidos o direito aos residuos
de 7/30 avos, de 16,19%, relativos aos meses de aoril e maio de 1988. Na
mesma sentenca que resolveu o processo de cogni¢ao, restou reconhecida a
prescricdo das diferencas vencidas ha mais de cinco anos, contados
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retroativamente da data da propositura da demandg;

3. Sendo certo que a acéo, fase de cognicdo, foi proposta em 06 de setembro
de 2006, estdo prescritas as diferencas anteriores a setembro de 2001,

4. No caso dos autos, intenta-se executar residuos devidos unicamente no
ano de 1988, concernentes aos meses de abril e maio do aludido exercicio.
Contudo, ndo havendo divergéncias sérias sobre a absor¢cdo do audido
indice, ainda no ano de 2001, ndo ha diferengas ndo prescritas a executar;

5. Doutra banda, o apelante ingressou no servigo publico bem depois do ano
de 1988. Assim, como o direito ao indice em comento fundou-se em pretenso
direito adquirido a determinada forma de célculo dos estipéndios, seria de
rigor que o apelante ja estivesse inserido na relacdo juridica de direito
material, antes da mudanca legidativa que deu ensejo a sua vitéria. Doutro
modo, ndo é possivel falar-em direito adquirido, dai porque a sentenca
coletiva ndo aproveita ao apelante;

6. Apelagdo desprovida.

Opostos os embargos de declaracao, foram improvidos (fls 310-313, e-STJ).

O recorrente aega violagéo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 (arts. 458 e 535
do CPC/1973), a0 argumento de que a Corte de origem ndo se manifestou a respeito das
Seguintes questdes: (a) "violagéo ao art. 420 do CPC/1973, tendo em visa que muito embora
se tratasse de processo de execucdo para recebimento de valores, e, houvesse nos autos
divergéncia entre os valores apontados pelo recorrente e pela recorrida, 0s autos ndo foram
encaminhados a contadoria do Juizo, em claro cerceamento do direito de defesd’; e (b) em
"qua dos incisos se enquadram os embargos a execucdo movidos pela Unido, referente a
andise do art. 745 clc 743, do CPC, pais 0s embargos da Unido ndo versaram sobre
nenhuma das matérias previstas no seu rol taxativo” (fl. 383, e-STJ).

Em relagdo a questéo de fundo, dém do dissidio jurisprudencia, sustenta ofensa do
art. 575, 1l, do CPC/2015, face a prevencdo do juizo da 52 Vara Federa da Secéo
Judiciaria do Rio Grande do Norte para processar a execucao de sentenca, bem como julgar
0s respectivos embargos a execucdo, haja vista que no referido juizo tramitou o processo de
conhecimento. Nesse sentido, sustenta que, por ser de ordem publica, poderiatd matériaser
alegada em qualquer tempo e grau de jurisdigao.

Afirma, ainda, infrigéncia aos arts. 507 e 508 do CPC/2015 (arts. 473 e 474 do
CPC/1973), porquanto "o processo originario apenas trangtou em julgado em 2011, ou sgja,
a mas de vinte anos do ndo regjuste, e, fora julgada procedente a acéo, reconhecendo-se 0
seu efeito cascata, 0 que diverge totamente da sentenca proferida nos autos dos embargos a
execucdo, e manttida pelo acérddo guerreado, que, de forma esdruxula, modifica a sentenca
transitada em julgado”, de modo que a sentenca do processo originéio sido publicada no ano
de 2007, e, apenas trandtado em julgado em 2011, ndo pode sofrer repercussdes de
eventud regjuste que supostamente tenha ocorrido nos idos de 1988.

Além disso, "tendo em vista que muito embora aegado pelo recorrente que 0s autos
ndo foram encaminhados para a Contadoria da Vara, mesmo havendo divergéncia de valores
entre as partes, para que esta pudesse apurar 0 vaor efetivamente devido, td como
disciplinado no art. 420, |, do CPC, audmente art. 464, foram julgados os embargos a
execucdo sem qualquer quantificacéo pela Contadorid' (fl. 401, e-STJ).

Apresentada as contrarrazies (fls. 478-502, e-STJ).

Juizo pogtivo de admissibilidade as fls. 525-526, e-STJ.

E o relatdrio. Passo a decidir.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2688 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 11 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019

De inicio, afasta-se a degada violacdo do art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535 do
CPC/1973), porquanto o acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada
a respeito das questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. A tutea jurisdiciond foi
prestada de forma eficaz, ndo havendo razéo para a anulacdo do acérdéo proferido em sede
de embargos de declaracéo.

Quanto a degada omissdo do acdrddo, que apreciou os aclaratdrios, acerca da
necessidade de remessa dos autos a Contadoria Judicid, face a divergéncia dos cdculos
apresentados, inexigiu, egpeciamente porque ta tema sequer foi objeto dos aclaratérios
opostos pelo recorrente na origem, conforme se observa da peticdo inicid. Desnecessario,
portanto, qualquer eclarecimento ou complemento ao que ja decidido pela Corte de origem,
pelo que se afastaa ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535 do CPC/1973).

No que diz respeito aviolagéo do art. 575, 11, do CPC/2015, ao argumento de que
n&o teria ocorrido preclusdo acerca do tema, sendo prevento o juizo em que Se processou e
julgou a acdo de conhecimento, de modo que a presente execugao, nao poderia ter sdo
submetida a livre digtribuicgo, € firme 0 entendimento da jurisprudéncia desta Corte Superior,
no sentido de que, em se tratando de execugdes individuais de titulos coletivos, inexige
prevencdo do juizo em que tramitou a acdo coletiva e que deu origem ao titulo (Agint no
REsp 1.474.851/RJ, Rd. Minigro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 18/10/2016,
DJe 04/11/2016).

No mesmo sentido, os seguintes julgados

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO

ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. AGCAO COLETIVA.
1. DECISAO DA CORTE DE ORIGEM EXARADA SOB PRISMA
DIVERSO DO ALEGADO NO AGRAVO INTERNO. 2. EXECUCAO
FUNDADA EM SENTENGA COLETIVA AJUIZADA NO DOMICILIO
DO EXEQUENTE. POSSIBILIDADE. SUMULA 83 DO STJ. 3.
AINDA QUE ASSIM NAO FOSSE, AS RAZOES DO AGRAVO
INTERNO  CONFLITAM COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE SE LIMITAR A
EFICACIA DE DECISOES PROFERIDAS EM ACOES CIVIS
PUBLICAS COLETIVAS AO TERRITORIO DA COMPETENCIA DO
ORGAO JUDICANTE. PRECEDENTES. 4. AGRAVO IMPROVIDO.
[..]

2. "O STJ perfilha entendimento no sentido de que inexiste prevencéo do
juizo onde tramitou a agdo coletiva para o processamento e julgamento
das execucdes individuais decorrentes do referido titulo judicid" (AgRg no
AgRg no REsp 1.432.389/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 13/5/2014, DJe 19/5/2014).

[..]

4. Agravo improvido. (Agint no Agint no REsp 1500011/MT, Rel. Ministro

Marco Aurédlio Bellizze, Terceira Turma, DJe 8/5/2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONFLITO DE
COMPETENCIA.

EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA NO
JULGAMENTO DE ACAO COLETIVA. FACULDADE DO
CONSUMIDOR DE PROPOR O CUMPRIMENTO DA SENTENCA
NO JUiZO SENTENCIANTE OU NO PROPRIO DOMICILIO.
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OBJETO DOS ARTS. 98, § 20 I, E 101, |, DO CDC. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ.

1. Trata-se de agdo em que busca o recorrente desconstituir acérdao que
reconheceu ao beneficiario a faculdade de ingressar com cumprimento
individual da sentenca coletiva no proprio foro ou no sentenciante.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que a execugdo individud de sentengca condenatéria
proferida no julgamento de acéo coletiva ndo segue a regra geral dos arts.
475-A e 575, Il, do Cdédigo de Processo Civil, pois inexiste interesse apto a
justificar a prevencado do Juizo que examinou o mérito da acdo coletiva para
0 processamento e julgamento das execucdes individuais desse titulo judicial.
Desse modo, 0 gjuizamento da execugdo individua derivada de deciséo
proferida no julgamento de-acdo coletiva tem como foro o domicilio do
exequente, em conformidade com os artigos 98, § 2°, I, 101, I, do Cddigo de
Defesa do Consumidor.

3. Forcoso reconhecer aos beneficidrios a faculdade de ingressar com o
cumprimento individual da sentenca coletiva no foro do proprio domicilio ou
no territorio do juizo sentenciante.

4. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em sintonia com o atua
entendimento deste Tribunal Superior, raz&o pela qual ndo merece prosperar
a irresignacado. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ:
"N&o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

5. Recurso Especia ndo provido.

(REsp. 1663926/RJ, Rel. Ministro Bbenjamin, Segunda Turma, DJe
16/6/2017)

Em relagdo-a violacdo do art. 420 do CPC/1973, muito embora aegado peo
recorrente que os autos ndo foram encaminhedos para a Contadoria da Vara, mesmo
havendo divergéncia de valores entre as partes, para que esta pudesse apurar 0 vaor
efetivamente devido, td como disciplinado no art. 420, |, do CPC, foram julgados os
embargos a execucdo sem qualquer quantificacdo pela Contadoria, verificase que tas
aspectos ndo foram apreciados e ddiberados pelo acérdéo recorrido, nem foram objeto dos
aclaratorios opostos na origem pelo ora recorrente, 0 que acarreta 0 n&o conhecimento do
recurso especid, face a caréncia de pregquestionamento. Aplicase a0 caso a SUmula
282/STF.

Sobre a violagdo dos arts. 473 e 474 do CPC/1973 (arts. 507 e 508 do
CPC/2015), a Corte de origem, apos ampla andise do conjunto fético-probatorio, firmou
compreensdo no sentido de que (fl. 256, e-STJ):

[...]

Passando ao exame do mérito, verifica-se que a sentenca exequenda
reconheceu aos substituidos o direito aos residuos de 7/30 avos, de
16,19%, relativos aos meses de abril e maio de 1988.

Na mesma sentenca que resolveu 0 processo de cognicdo, restou
reconhecida a prescricdo das diferencas vencidas ha mais de cinco
anos, contados retroativamente da data da propositura da demanda.
Desse modo, tendo a agdo, na fase de cognicéo, sido proposta em 06 de
setembro de 2006, estdo prescritas as diferencas anteriores a setembro de
2001.

No caso dos autos, intenta-se executar residuos devidos unicamente no ano
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de 1988, concernentes aos meses de abril e maio do aludido exercicio. Sobre
tais residuos ndo ha divergéncias sérias sobre a absorcéo do audido indice,
ocorrida antes mesmo do ano de 2001, cujo direito havia sido previsto desde
a edicdo do Decreto - Lei n° 2.453, de 10/08/88, relativo a reposi¢cao do més
de abril de 1988 e da Medida Provisdria n® 20, de 11/11/88, convertida na Lei
n° 7.686, de 02/12/88, relativa a reposi¢do do més de maio/88.

Assim, considerando o lapso temporal entre aguele ano que houve a
absorcdo do indice e 0 guizamento da demanda, ndo ha diferencas nao
prescritas a executar.

[..]

Asam, tem-se que a revisdo da conclusio a que chegou o Tribund de origem sobre
a questdo, acolhendo-se, para tanto, as razfes recursais quanto ao desrespeito a coisa
julgada, pressupde o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, sobretudo no que se
refere aos exatos limites do titulo executivo, bem como do preenchimento por parte do
exeguente dos requisitos individuais para sua execugao. Aplicavel naespécie a Sumula 7/STJ.

Por fim, a inadmissao do recurso especid interposto com fundamento no artigo 105,
[11, "d', da Condituicdo Federal, em razéo da incidéncia de enunciado sumular, prgudica o
exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencid se o dissidio degado
diz respeito a0 mesmo digpasitivo legd ou tese juridica, 0 que ocorreu na hipotese. Nesse
sentido: Agint no REsp 1.590.388/M G, Rd. Ministro Benedito Gongalves, Primera Turma,
DJe 24/3/2017; Agint no REsp 1.343.351/SP, Rd. Minisro Gurgd de Faria, Primeira
Turma, DJe 23/3/2017.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

Incabivel a aplicacdo do art. 85, 811, do CPC/2015, & hipotese, tendo em visaque
néo foram fixados honorarios advocaticios nas ingéncias ordinarias.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator



