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HABEAS CORPUS N° 514.980 - PE (2019/0166738-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : VITOR FRANCISCO MENDONCA NETO (PRESO)
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por VITOR
FRANCISCO MENDONGA NETO contra acordd do Tribund de Justica do Estado de
Pernambuco no julgamento do Habeas Corpus n. 0005790-87.2018.8.17.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em 29/05/2017, tendo sido
denunciado como incurso no art. 121, § 2°, inc. 1V do Cédigo Pend (homicidio qualificado).

Alegando excesso de prazo para 0 encerramento do processo, a defesa
impetrou ordem de habeas corpus, a qua fa denegada em acorddo que restou assim

ementado:

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS
CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO.
INEXISTENCIA. AUDIENCIA DESIGNADA PARA DATA PROXIMA.
DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. DESDIA DO JUIZ
SINGULAR NAO COMPROVADA. CONTRIBUICAO UA DEFESA
PARA O RETARDO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

I - Trata-se de leito que se encontra com andamento
regular, com audiéncia de instrucdo e julgamento em continuidade
designada para o dia 31/05/2019, quando deverd a instrucdo ser
encerrada, ndo se verificando, dessa forma, desidia ou dedeixo da
autoridade apontada coatora, imprime andamento regular ao feito na
medida de suas possibilidades.

I - Aliado a isso, a defesa contribuiu para a
morosidade processual, uma vez que, devidamente citado, o Paciente
somente apresentou sua resposta apos quase 07 (sete) meses depois,
sendo 0 caso, assm, de aplicacdo da SUmula n° 64/STJ. Coacdo
inexistente.

" - Ordem denegada. Decisdo unanime.
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No presente feito, repisa a alegacéo de excesso de prazo para aformacdo da
culpa, uma vez que o recorrente esta preso ha quase 2 anos sem que tenha sido proferidaa
sentenca de pronuncia, afirmando que ndo contribuiu para a demora no encerramento do
Processo.

Requer, assm, em liminar e no mérito, a anulacdo do acdrdéo proferido pelo
Tribund a quo, reconhecendo-se o excesso de prazo.

E o rdlatdrio.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus subditutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencia do Supremo
Tribund Federa e do préprio Superior Tribund de Justica. Contudo, entendo razoavel o
processamento do feto gpenas para veificar a eventud exigéncia de flagrante
congtrangimento ilegd que autorize a concessdo da ordem de dficio.

NO caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo € possivel identificar de plano
0 condrangimento ilegd aventado ou, a@nda, a presenca do fumus boni iuris e do periculum
in mora, elementos autorizadores para a concessao da tutda de urgéncia. Além disso, o
pedido liminar confunde-se com o préprio méito do writ e deve ser reservado para andise
perante o douto colegiado da Quinta Turma, apds manifestacdo miniderid.

Por taisrazbes, indefiro o pedido de liminar .

Solicite-se informagBes ao juizo de primeiro grau e a autoridade apontada
coatora, a serem prestadas, preferencidmente, por meio eetrénico, e o envio de senhapara
acesso ao processo no site do Tribund, quando for o caso.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Plblico Federa para parecer.

Publique-se. Intime-se.

Bradilig, 11 de junho de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator



