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HABEAS CORPUS N° 492.058 - MG (2019/0034428-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : KARINA LUCAS CARDOSO PINTO

ADVOGADO : KARINA LUCAS CARDOSO PINTO - MG157212

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : DANIEL BRUNO MOREIRA DA SILVA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus .com pedido liminar impetrado em favor de
DANIEL BRUNO MOREIRA DA SILVA apontando como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o0 paciente encontrase preso
preventivamente pela prética, em tese, do delito inscrito no art. 121, 8§ 2°, incisosl|I, Il e

IV, do Cédigo Pena (e-STJfl. 25).

Segundo a acusacdo, 0 paciente teria contribuido para que seus
comparsas cometessem um homicidio consumado e outro tentado, em razéo de disputa

entre "gangues’ rivais (e-STJfl. 18).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acordéo

assm ementado (e-STJfl. 9):

HABEAS CORPUS — HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO —
EXCESSO DE PRAZO - INOCORRENTE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANTES IN CASU -
PRINCIPIO DA ULTIMA RATIO — NAO VIOLADO - PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA - NAO VIOLADO -
SUBSTITUICAO DA PREVENTIVA POR OUTRA MEDIDA
CAUTELAR — |IMPOSSIBILIDADE - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO VERIFICADO — ORDEM DENEGADA.

1. Os prazos indicados para a consecucdo da instrucédo criminal ndo
resultam de mera soma aritmética, servindo apenas como parametro
geral.

2. Supostas condicbes favoraveis, ainda que comprovadas, ndo
impedem a prisdo cautelar quando sua necessidade restar evidenciada
por outros elementos. Precedentes do STF e STJ.

3. Principio da ultima ratio ndo violado, vez que a prisdo preventiva
do paciente se deu diante da necessidade de seu acautelamento e de
maneira suficientemente justificada.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2689 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 13 de Junho de 2019

4. Principio da presungdo de inocéncia ndo violado, vez que a prisao
preventiva ndo se ancora em certeza da culpa, mas sim em indicios
dela.

5. Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP, bem
COMO presentes 0S pressupostos e a0 menos um dos requisitos do art.
312 do CPP (garantia da ordem publica), deve ser a prisao preventiva
mantida, ndo havendo que se falar em sua revogac&o, ou mesmo em
substituicdo pelas medidas cautelares diversas da prisdo previstas no
art. 319 do CPP, pelo fato de estas se revelarem absolutamente
insuficientes.

6. Ordem denegada.

Alega-se, na presente impetracdo, que ha constrangimento ilegal pelo
excesso de prazo para a formacdo da culpa, uma vez que O paciente encontra-se
segregado desde 29/4/2018 (e-STJfl. 4).

Requer-se, liminarmente e no mérito, a expedicéo de alvara de soltura

em favor do paciente (e-STJfl. 8).
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 84/86).
Informactes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

writ em parecer assim ementado (e-STJ fl. 205):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO ADMISSVEL
NA ESPECIE. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO AO USO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. HOMICIDIO. PLEITO DE
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. NAO
CARACTERIZACAO DO EXCESSO DE PRAZO, ANTE O
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE, QUE AUTORIZE A ORDEM DE OFICIO.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS,
SE CONHECIDO, PELA SUA DENEGACAO.

E, em sintese, o relatorio.

Conforme informages obtidas no sitio eletronico do Tribuna de
origem, a instrucdo crimina foi encerrada, juntada peticdo de alegacOes finais da
acusagdo em 8/5/2019 e abertura de vistas as defesas em 14/5/2019 (www.tjmg.jus.br,
Processo n. 0215797-44.2018.8.13.0105).
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Logo, aplicarse 0 enunciado n. 52 da Simula desta Corte, segundo o
qua "encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de constrangimento

ilegal por excesso de prazo” (Terceira Secdo, julgado em 17/9/1992, DJ 24/9/1992).

Asim, é patente gque, ab menos por ora, O presente writ esta

prejudicado, hgja vista a perda superveniente de objeto.

Ante o exposto, com base no art. 34, XX, do Regimento Interno desta

Corte, julgo preudicado o presente habeas corpus.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 11 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



