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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.497.761 - SE (2019/0127714-2)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : PATRICIA DE CASSIA SANTOSDE SA

ADVOGADO : MARIA 1ZABELA COSTA DE SOUZA ROLLEMBERG -
SE000488B

AGRAVADO : SEAC - SERGIPE ADMINISTRADORA DE CARTOES E
SERVICOSLTDA

ADVOGADO : RAFAEL MELO TAVARES - SE005006

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DE SERGIPE JA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por PATRICIA DE CASSIA SANTOS DE
SA contra a decisio que N0 admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 1, adineaa, da CF/88, visa
reformar acdrd@o proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SERGIPE, assim resumido:

APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C REPETICAO DE
INDEBITO - DESCONTO DE VALORES NA CONTA CORRENTE-
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE - DESCONTO AUTOMATICO PARA
PAGAMENTO . MINIMO RESPALDADO EM  CONTRATO
ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES- INEXISTENCIA DE DANO
MORAL - RESTITUICAO APENAS A PARTIR DA CITACAO -
REFORMA DA SENTENCA -PROVIMENTO DO RECURSO DO
DEMANDADO - DECISAO UNANIME.

Quanto a controvérsia apresentada nos autos, pela alinea a do permissivo
constitucional, alega violagcdo do art. 373, 1l, do CPC, sustentando que o réu ndo se
desincumbiu de provar a existéncia de contrato assinado que autorizava descontos em

suaconta corrente, trazendo os segw ntes argumentos:

inclitos Ministros, ndo se pode, no mérito, manter o acérdao proferido,
pois foi reconhecida a relagdo de consumo entre as partes, de forma que o
Onus da prova se voltou contra o réu, ora recorrido, o qual ndo se
desincumbiu de provar a existéncia de contrato assinado pela recorrente no
gual autorizava descontos em sua conta corrente.

Essa andlise ndo ensgja 0 reexame de provas. H& apenas que se
valorar adequadamente a distribui¢do do anus da prova.

Pois bem, a recorrida NAO atendeu ao disposto no inciso |1 do artigo
373 do CPC/73, sendo incapaz de validar sua tese.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2689 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 13 de Junho de 2019

[..]

Conforme restou demonstrado na sentenca, a instituicdo financeira ndo
acostou qualquer documento com a assinatura de sua cliente, mesmo sendo
seu anus probatoério [...]

[..]

Senhores Ministros, em meio ao "oceano” de recursos que este
Tribunal recebe, em respeito aos V0ssOs tempos que Sa0 Preciosos, a
recorrente ndo ird se delongar a respeito da matéria que muito é conhecida,
posto que incontroversos 0s seguintes pontos:

1) Aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor ao caso,
tratando-se de relagdo de consumo; 2) O Onus probatério pertenceu a parte
Ré, ora recorrida; 3) Nao houve qualquer comprovacdo de autorizagdo de
descontos; 4) Houve comprovagdo da existéncia dos descontos.

Desta feita, requer a reforma do r. acérdao para dar provimento ao
pleito _da exordial, com a devida condenacdo da Ré, ora recorrida, na
restituicdo, em dobro, do valor indevidamente retirado de sua conta corrente,
bem como; dano moral pela atitude ilicita da instituicdo bancéria, causando
prejuizos a recorrente, uma vez que o valor existente na sua conta bancéria
era de natureza salarial (fls. 368/370).

E o relatdrio. Decido.

Quanto acontrovérsia dos autos, 0 acordao assm decidiu:

Da analise dos autos vejo que a apelante juntou aos autos o contrato
de emiss&o e utilizac&o do carté@o celebrado pelas partes, no qual restaclaraa
autorizagdo do débito equivalente ao pagamento minimo do banesecard na
conta da autora, apos vinte dias da data de vencimento da fatura da mesma.

Assim, nao avisto ilegalidade no ato da demandada.

Ressalto, ainda, que a natureza adesiva do contrato ora fustigado, ndo
é suficiente para, por si so, acarretar a invalidagdo do pacto.

[...]

N&o se olvide que a autora utilizou o cartdo, ndo podendo a mesma se
furtar da obrigacdo de pagar sob afirmacéo de impossibilidade de desconto
em conta-salario, bem como auséncia de ciéncia da clausula que permite o
desconto automatico para pagamento minimo, haja vista ser sabido por todos
que referida clausula faz parte dos contratos desta natureza, celebrados com
0 Banese Card.

Ademais, aludida autorizagdo se mostra expressa e descrita na
clausula sétima, pardgrafo segundo, no contrato de emissao e utilizagcdo do
cartdo/condi¢des gerais do contrato de emissdo e prestacdo de servicos de
utilizagdo do cartao de crédito, anexada virtualmente aos autos.

Outrossim, é indiscutivel que somente pode haver desconto de valores
em conta quando autorizado pelo titular.

Assim, os descontos sdo validos, tendo em vista a autorizacdo da
demandante para tanto. (fls. 279/280).
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Diante de tal contexto, incide o 6bice da Simula n. 5 do STJ (“A smples
interpretacdo de clausula contratua ndo ensga recurso especid”), uma vez que a
pretensdo recursal demanda reexame de clausulas contratuais.

Nesse sentido: “E mesmo se superado tal obstéculo, constata-se que a
controvérsia foi dirimida pelo Tribunal a quo com base na andise e interpretacéo de
clausulas contratuais, fato esse que impede o exame da questéo por esta Corte, em face
da vedacdo prevista na Simula n. 5/STJ" (Agint no AREsp n. 1.298.442/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 14/12/2018).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint nos EDcl no RESp n.
1.476.562/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 22/3/2019;
Agint nos EDcl no AREsp n. 1.278.998/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe de 20/3/2019; Agint no AREsp n. 1.297.507/SC, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe de 26/2/2019; e Agint no REsp n. 1.768.401/SP, relatora
Ministra ReginaHelena Costa, Primeira Turma, DJe 4/2/2019.

Do mesmo modo, incide o ébice da Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de
smples reexame de prova ndo ensga recurso especial”), uma vez que a pretensdo
recursal demanda o reexame do acervo fatico-probatério juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especid ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas féticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleta
(Simula 7/STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 7/3/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AgRg no AgRg no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 1°%/3/2019; Aglint nos
EDcl no AREsp n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Sllom&o, Quarta Turma,
DJe de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 8/3/2019.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cdadigo de Processo Civil, majoro os
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honor érios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreo valor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessao
dejusticagratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



