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DECISAO

Trata-se de Recurso Especial pela Uni&o, com fundamento no art.
105, 111, "a", da CF, contraacordéo assim ementado:

ADMINISTRATIVO. GDATEM. PARIDADE.
ISONOMIA ENTRE ATIVOS E INATIVOS. CARATER GENERICO
ATE O INICIO DOS CICLOS DE AVALIAGCAO. EXTENSAO.
SERVIDOR INATIVO. REGULAMENTAGCAO PELA PORTARIA N°
136/MB DE 2011. CARATER PRO LABORE FACIENDO.
SENTENCA MANTIDA.

1. In casa, 0 autor, servidor publico aposentado desde
06/05/12, vinculado a Marinha, percebe a gratificacdo de desempenho
denominada GDATEM, ingtituida pela Lei n° 11.355/06, teve sua
pontuagéo reduzida de 100 (cem) para 50 (cinquenta) pontos.

2. Gratificagdo € o nome técnico para a remuneracéo
estipulada em um "plus' de trabalho e, estd assm definida na lei
instituidora da GDATEM, Le 11.355/06, conforme artigo 122 o qua
atera artigos referentesa L el n° 9.657/98.

3. O fundamento da sentenca de improcedéncia adentra o
tema do direito a paridade pelo aposentado, inserindo-o naregrado art. 3°
da EC 47/05, contudo assevera o caréter pro labore da gratificagdo a
partir o inicio do implemento das avaliagBes de desempenho, datada de
maio de 2011, nos termos da Portaria n® 136/M B, de 26 de abril de 2011.

4. Deve ser mantido o julgado recorrido, pois a partir do
dia subsequente a publicacéo da Portaria 136/MB, a GDATEM perde seu
cardter de generalidade, devendo ser observada, em relacdo aos inativos, a
regra estabelecida no art. 17-A, Il, a da Lei 9.657/98, que prevé o
pagamento correspondente a cinguenta por cento do valor maximo do
respectivo nivel, classe e padréo da carreira, ou sgja, cinguenta pontos.

5. No tocante ao ressarcimento de valores, € cedico que as
verbas sdariais, desde que recebidas sem a interferéncia ou participacéo
do servidor na produgédo do ato administrativo impugnado, presumindo-se
a boafé do beneficiario, estéo sujeitas a clausula gera non solvit e,
portanto, sdo insuscetiveis de restituicdo, em virtude de sua natureza
alimentar. Precedente do STF: MS 25.641.

6. Apelagdes improvidas.

Os Embargos de Declaracdo opostos foram desprovidos.
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A parte recorrente alega violagdo dos arts. 1.022 do CPC/2015; 46
dalei 8.112/1990; 53 daLe 9.784/1999 e 884 do Codigo Civil.
Sustenta, em suma:

N&o se trata, no caso, de errbnea ou inadequada
interpretacdo da lel por parte da Administracdo Publica, e, sm, de erro
material ou falha operacional, tendo a Administragdo o poder-dever de
proceder a revisdo dos atos administrativos ilegais. De outro lado, os
servidores publicos ativos ou inativos, bem ainda os pensionistas, tém a
obrigacdo de redtituir ao Er&io os valores percebidos indevidamente,
mesmo que os tenham recebido de boa -fé (fls. 338-339, e-STJ).

(;ontrarrazéesésfls. 344-348, e-STJ.
Eorelatorio.

Decido.

Os autos ingressaram neste Gabinete em 30.5.2019.

Verifico que a matéria versada no apelo foi submetida a
julgamento no rito dos recursos repetitivos (REsp 1.769.306/AL, REsp
1.769.209/AL, gque cuidam do Tema 1009: "O Tema 531 do STJ abrange, ou
ndo, a devolucgao ao Erério de valores recebidos de boa-fé pel o servidor publico
guando pagos indevidamente por erro operacional da Administragéo Publica.").

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislacdo processual, isto €, a criagdo de mecanismo que enseje as instancias
de origem 0 ‘juizo de retratacdo na forma dos artigos 1.039 a 1.041 do
CPC/2015.

A proposito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1°-F DA LEI
9.494/1997, COM A REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MATERIA AFETADA
PELA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS.
SOBRESTAMENTO DO RECURSO  ESPECIAL COM
DEVOLUCAO A CORTE DE ORIGEM PARA EVENTUAL E
OPORTUNO JUiZO DE CONFORMAGCAO. POSSIBILIDADE.

1. A guestdo juridica referente a aplicabilidade do art. 1°-F
da Lei 9.494/1997, com redacéo dada pela Lel 11.960/2009, em relacéo
as condenacfes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizacdo monetéria, remuneracdo do capital e
compensacdo da mora teve repercussdo gera reconhecida pelo Supremo
Tribunal Federa (Tema 810) e encontra-se afetada no Superior Tribunal
de Justica, sob a sistemética dos recursos repetitivos (Tema 905).

2. Encontrando-se a maté&ia com repercusséo geral
reconhecida, por medida de economia processual e para evitar decisoes
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dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior, 0S recursos que
tratam da mesma controvérsia no STJ devem aguardar, no Tribuna de
origem, a solugdo no recurso extraordinério afetado, viabilizando, assim, o
juizo de conformacéo, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do
CPC/2015. Precedente: Agint no Agint no REsp 1.603.061/SC, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 28/6/2017.

3. Somente depois de redizada providéncia, a qual
representa 0 exaurimento da instancia ordinaria, € que o recurso especia
devera ser encaminhado, em sua totalidade, a este Tribuna Superior, a
fim de que possam ser andisadas as questdes juridicas nele suscitadas e
gue ndo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento do Tribunal a
quo.

4. De acordo com o entendimento do STJ, qualquer
irresignacdo que tenha por objeto matéria tratada em recurso
representativo da controvérsia deve ser devolvidaaos Tribunais de origem
para que exerca-a competéncia que lhes foi atribuida pela Lel
11.672/2008.

5. E irrecorrivel ato deste Tribunal Superior que determina
0 sobrestamento de recursos a fim de se aguardar o julgamento do recurso
representativo de controvérsia, ja que desprovido de carater decisorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1686774/PE, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/02/2018)

No mesmo sentido, recentes decisdes monocréticas. EDcl no
REsp 1.764.797/PR; Relator Ministro Francisco Falcdo, DJe 29/11/2018;
TutPrv no REsp 1.737.903/PR, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe
19/11/2018.

Pelo exposto, determino a devolucéo dos autos ao Tribunal de
origem, com a devida baixa, para que, em observancia aos 1.039 a 1041 do
CPC/2015, apés a publicacdo do acorddo dos respectivos recursos
excepcionais representativos da controveérsia:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida
coincidir com a orientacao emanada pelos Tribunais Superiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipétese de o acordao
vergastado divergir da decisdo sobre otema repetitivo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de junho de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



