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HABEAS CORPUS N° 514.984 - SP (2019/0166763-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA CAMILA AZEVEDO BARROS - SP420671

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEAN LUIZ DE LIMA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JEAN LUIZ DE LIMA contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
S&0 Paulo no julgamento do HC n.°2093407-65.2019.8.26.0000.

Colhe-se nos autos que "o paciente foi preso em flagrante e estd sendo
processado pela prética, em tese, do crime previsto no artigo 121, § 2°, inciso Il e VI, c.c
artigo 14, inciso Il, ambos do Codigo Penal, porque, [..] no dia 10 de agosto de
2018, [..] com intencdo homicida, por motivo fatil e razbes da condigdo de sexo
feminino, no contexto de violéncia familiar, tentou matar Marcela Marcolina de
Campos’ (fl. 12).

Contra essa decisfo a Defesa impetrou o writ em que fol proferido o
acorddo oraimpugnado, denegado em 23/05/2019.

Na presente impetracdo, sustenta-se, em sintese, que: a) "ha sérias
davidas acerca da materialidade delitiva, 0 que é objeto de recurso em sentido estrito,
ndo sendo razoavel restringir a liberdade do paciente apenas porque ‘'faz presumir ser o
autor do crime de homicidio qualificado tentado investigado nos autos™ (fl. 6); b) "o
paciente, em juizo, argumentou que a arma de fogo se encontrava desmuniciada e que,
em momento algum, teve inten¢do de causar a morte da vitima, agindo apenas com o
objetivo de intimidar ela e sua familia, porquanto temia o pai eairma dela” (ibidem); ¢)
"ndo ha qualquer elemento concreto a indicar que se o paciente permanecer em
liberdade colocara em risco a ordem publica ou a integridade fisica da vitima, conforme
guer fazer crer a autoridade coatora” (ibidem); e d) "ao argumentar que o paciente
possuiria uma arma de fogo e que, permanecendo em liberdade, poderia se valer dela
para eventual intimidacdo da vitima e de sua familia, olvidaram-se as autoridades

coatoras de considerar que o0 suposto delito ocorreu em 10/08/2018, sendo que o
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paciente sO fora preso no dia 20/08/2018" (fl. 7), o que viola o principio da
contemporanei dade.

Requer-se, liminarmente e no mérito, a expedicao de alvara de soltura.

E o relatorio do necessario. Passo a decidir o pedido de provimento
urgente.

N&o esta configurado um dos pressupostos autorizadores do acolhimento
da pretensdo liminar, qua sgia, o fumus boni iuris, pois o direito invocado néo é de
reconhecimento que se mostra prontamente inequivoco.

Inicidmente, vale referir que ndo ha como apreciar na via do habeas
corpus as provas do cometimento do delito pelo Paciente, pois, em regra, a alegacdo de
auséncia de elementos de autoriae materialidade ndo pode ser analisada naviaeleitase o
caso demandar incursdo no acervo fético-probatorio, por cuidar-se de remédio de rito
célere e de cognicdo suméaria.

Em igua sentido, cito os seguinte precedentes do Supremo Tribunal
Federal: HC 108.742/PB, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 08/08/2011; HC 96.940/RS,
Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe de 03/12/2008; HC 90.145/SP, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, DJe de 13/05/2008; HC 87.272/MS, Rel. Min. GILMAR
MENDES, DJ de 07/04/2006; HC 103.589/ES, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de
02/08/2010; HC 112.634/DF, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de 05/03/2012; v.g.

Destaco, ainda, julgados deste Tribunal: HC 183.688/RS, 5.2 Turma, Rel.
Min. JORGE MUSSI, DJe de 09/03/2012; HC 222.999/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 08/03/2012; HC 186.724/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe de 08/03/2012; HC 167.971/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe de 29/02/2012; HC 191.444/PB, 62 Turma, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe de 19/09/2011; v.g.

Quanto aos requisitos da custodia, vale lembrar que a manutencdo da
prisdo preventiva depende da demonstracdo categérica de um ou mais dos requisitos do
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Para isso, o Julgador deve consignar,
expressamente, elementos reais e concretos indicadores de que o indiciado ou acusado,

solto, colocard em risco a ordem publica ou econdémica, a instrugdo crimina ou a

aplicacdo dalel penal.
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No caso, 0 Relator no Tribuna de origem, no voto condutor do acordédo
oraimpugnado, consignou o que se segue (fls. 20-21):

"Ressalto que a Magistrada, ao converter a prisdo em flagrante
em preventiva, consignou gue estdo presentes nos autos indicios de
autoria e provas da materialidade delitiva. Além disso, anotou que o
paciente ostenta antecedentes, respondeu por homicidio em outro Estado
e por delito praticado com violéncia no ambito das relacBes domésticas,
sendo a segregacao cautelar necessaria para garantia da ordem publica,
da instrucdo criminal e da aplicacéo da lel penal. A decisdo que manteve
a custédia ratificou a motivagdo declinada, salientando que
permaneceram inalteradas as circunstancias que ensgaram a prisao.

Assim, maior cautela é necessaria na concessdo de qualquer
beneficio para o ora paciente, em face da potencial periculosidade por
ele demonstrada.”

Consideradas as circunstancias ressatadas no acordéo proferido pela
Corte de origem, tem-se, aparentemente, que a constri¢éo tem base empiricaidonea, pois
o0 entendimento do Superior Tribuna de Justica € no sentido de que a concreta
possibilidade de reiteracdo delitiva pode ser demonstrada pela prética anterior de delitos
pelo Agente, a justificar a segregagéo processua para assegurar a ordem publica.
Destaco ainda a seguinte ementa do Supremo Tribuna Federal:

"Processual penal. Agravo regimental em Habeas corpus. Porte
ilegal de arma de fogo e muni¢éo. Prisdo preventiva. Reiteracéo ddlitiva.
Auséncia de teratologia, ilegalidade ou abuso de poder.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal consolidou
entendimento no sentido da inadmissibilidade do uso da acéo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso ordinario previsto na Congtituicdo
Federal. Precedentes.

2. A orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal é
no sentido de que a periculosdade do agente, evidenciada pelo modus
operandi, e a probabilidade concreta de reiteracéo na pratica criminosa
congtituem fundamentacdo idbnea para a decretacdo da custodia
cautelar. Hipétese em que 0 paciente ostenta duas condenacdes
anteriores pelo mesmo delito e ainda responde a uma outra acdo penal
por crime diverso.

3. Agravo regimental desprovido." (HC 137.131/RS-AgR, Rel.
Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 02/05/2017,
DJe 16/05/2017; sem grifos no original.)

Assm, reitere-se, primo ictu oculi, ndo se constata a patente ilegalidade
sustentada pela Defesa — 0 que obsta, ao menos por ora, 0 acolhimento da pretensdo

urgente formulada
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Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Solicitem-se informagdes pormenorizadas ao Tribunal de Justica do
Estado de S0 Paulo, oportunidade em que fornecera a chave ou senha de acesso as
informacOes processuai's, caso sgja hecessario.

Oficie-se, ainda, ao Juiz de primeiro grau, para que preste esclarecimentos
sobre 0 andamento do processo-crime e a prisao imposta ao Paciente.

Apds, ouca-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



