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EDcl noRECURSO ESPECIAL N°1.790.233 - MT (2019/0001750-7)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
EMBARGANTE : RAPHAEL BOSAK - EIRELI
ADVOGADOS . LIRANE BORTOLANZA GAIAO - MT013753
LUIS CARLOS BERNARDINO TEIXEIRA - MT014077A
EMBARGADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por RAPHAEL BOSAK -
EIRELI adecisdo defls. 780/781, que ndo conheceu do recurso.

Sustenta a parte embargante que:

No caso presente, pretendo o embargante, seja elucidada a questdo da
contagem do prazo, verificado erro material consistente na divergéncia entre
a supressao do feriado do dia 12 de outubro de 2017 e o dia 13 de outubro de
2017, feriado prolongado, para o acolhimento dos embargos declaratorios,
ante a existéncia de erro material na decisdo embargada.

[..]

O outro problema decorrente da conversdo indevida dos embargos de
declarag@o em agravo interno foi resolvido com a necessidade de abertura de
prazo para o recorrente ajustar o recurso, nos termos do art. 1.024, 8 3°. (fls.
790/791).

Requer 0 conhecimento e acolhimento dos embargos declaratérios para que
sgja sanado o vicio apontado.

A parte embargada foi devidamente intimada para contra-arrazoar estes
aclaratorios.

E o relatdrio. Decido.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir omissio e
corrigir erro material eventualmente existentes no julgado, o que ndo se verifica na
hipétese.

Quanto a tempestividade do recurso, o que define a aplicacdo do CPC de
2015 é a data de intimagdo do decisum recorrido, que, no presente caso, ocorreu na
vigéncia do novo codigo.

Nos termos do Enunciado Administrativo n. 3 do STJ, "aos recursos
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interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC", em observancia ao principio do tempus regit actum, ou sga, ao presente
caso aplicam-se asregras do CPC de 2015.

Assm, no cddigo atual, o prazo para a interposicdo de agravo e de recurso
especid € de 15 dias Uteis, nos termos do art. 219, caput, c/c os arts. 994, VI e VI,
1.003, 8§ 5°, 1.029 e 1.042, caput, todos do CPC.

Na vigéncia do CPC de 1973, a jurisprudéncia admitia a comprovacéo
posterior da tempestividade (Agint no ARESp n. 829.932/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe de 13/10/2016; e Aglnt no AREsp n. 886.498/SC, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 30/9/2016).

Todavia, esse entendimento ndo subsiste em razao de disposicao expressa do
CPC vigente, cujo art. 1.003, 8 6°, dispde que "o recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado loca no ato de interposicdo do recurso”, ou sga, a novel legidacdo vedou
expressamente a possibilidade de comprovacdo posterior da tempestividade, devendo o
documento apto a comprovéla ser juntado aos autos no momento da interposicéo do
recurso.

A proposito, confira-se este precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. 1. O proposito recursal é dizer, a luz do CPC/15, sobre a
possibilidade de a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de
feriado local, que ensgou a prorrogagdo do prazo processual para a
interposicéo do agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é
expresso no sentido de que "o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado
local no ato de interposicéo do recurso”.

3. Conquanto se reconhega gque o novo CAdigo prioriza a decisdo de
mérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio
formal, o § 3° do seu art. 1.029 imp0e, para tanto, que se trate de "recurso
tempestivo”. 4. A intempestividade é tida pelo Cédigo atual como vicio grave
e, portanto, insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no
paragrafo Unico do art. 932 do CPC/15, reservado as hipoéteses de vicios
sanaveis.

5. Seja em funcdo de previsdo expressa do atual Codigo de Processo
Civil, sgja em atencéo a nova orientagéo do STF, a jurisprudéncia construida
pelo STJ a luz do CPC/73 néo subsiste ao CPC/15: ou se comprova o feriado
local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou se considera
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intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa julgada.
6. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 957.821/MS,

relatora para o acérddo Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de
19/12/2017.)

E certo que o feriado nacional de 12/10/2017 n&o precisa ser comprovado.
Porém, o dia 13/10/2017 é supostamente feriado locd, razdo pela qua deveriater sido
comprovado no momento da interposi¢éo do recurso.

O STJfirmou o entendimento de que a ocorréncia de feriado local, recesso,
paralisacdo ou interrupcéo de expediente forense deve ser demonstrada no ato de
interposicdo do recurso, por meio de documento oficia ou certiddo expedida pelo
tribuna de origem, ndo bastando a mera mencdo ao feriado local nas razdes recursais,
tampouco a apresentacdo de documento ndo dotado de fé publica (Agint no REsp n.
1.686.469/AM, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
27/3/2018).

Por fim, a pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada e decidida
no decisum embargado evidencia mera insatisfacdo com o resultado do julgamento, ndo
sendo a via eleita apropriada para tanto. Nesse sentido: EDcl no AgRg nos ERESsp n.
1.315.507/SP, relator Ministro L uis Felipe Salomao, Corte Especial, DJe de 28/8/2014.

Asim, ndo ha irregularidade sanavel por meio dos presentes embargos,
porquanto toda a matéria submetida a apreciagao do STJ foi julgada, ndo havendo, na
decisdo embargada, os vicios que autorizariam a utilizagdo do recurso — obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material.

Ante 0 exposto, regeito os embargos de declaracdo e advirto a parte
embar gante de que areiteracdo deste expediente ensg ara o pagamento de multa de
2% sobreo valor atualizado da causa, por que os préximos embar gos que tratem do
mesmo assunto serdo considerados manifestamente protelatorios (art. 1.026, § 2°,
do CPC).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



