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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.482.492 - PR (2019/0098090-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
BANCO DO BRASIL SA
RAFAEL SGANZERLA DURAND - SP211648

: ADEMIR BAZZOTTI
. THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - PR083127A

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. 1. NULIDADE DA DECISAO NAO
CONFIGURADA. ALTERACAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2. CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO. A RECURSO  ESPECIAL  DENEGADO.
ADMITIDO ~APENAS 'EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS. 3.
AGRAVO CONHECIDO PARA  NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto por Banco do Brasil SA. desafiando

decisdo do Tribunal do Estado do Parana que ndo admitiu 0 processamento do recurso

especid, com fundamento no art. 105, inciso |ll, alinea a, da Constituicdo Federal,

manejado, por suavez, contraacordao assim ementado (e-STJ; fl. 419):

AGRAVO DE ' INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA N.° 1998.01.1.016798-9. 122
VARA CIVEL DA CIRCUNSCRICAO ESPECIAL JUDICIARIA
DE BRASILIA/DF. IDEC X BANCO DO BRASIL.
IMPUGNACAO. REJEICAO. INTIMACAO DO ADVOGADO
COM PROCURACAO NOS AUTOS. CONSTITUICAO
POSTERIOR DE NOVO PROCURADOR. AUSENCIA DE
INTIMACAO. NULIDADE. INEXISTENCIA. REABERTURA DE
PRAZO. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO.
PRECLUSAO. VERIFICACAO.

1. Constatado que o advogado do banco, regularmente constituido nos
autos, foi intimado da decisdo pela qual foi julgada a impugnacdo ao
cumprimento de sentenga, ndo ha que se falar em nulidade do ato ou de
reabertura de prazo para recurso, em virtude da constituicdo de novo
procurador pela parte.

2. Nao é possivel nova discussdo acerca de excesso de execucdo,
guando verificado que a matéria foi previamente decidida nos autos,
dada a ocorréncia da precluséo.

3. Agravo deinstrumento conhecido e néo provido.
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Nas razoes do recurso especial, o recorrente alegou ofensa ao art. 272 do

CC/2002. Sustentou a nulidade dos atos praticados diante da inexisténcia de intimagdo

vélida e postulou a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso.
N&o foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fl. 748).

O Tribuna loca inadmitiu o0 processamento do recurso especia pela
incidénciada Simulan. 7 do STJ.
Irresignado, o recorrente interpde agravo refutando o 6bice apontado pela

Corte estadual.

Sem contraminuta (e-STJ, fl. 766).
Brevemente relatado, decido.

De inicio, vae pontuar que 0 presente recurso foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n. 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesso de 9/3/2016: "A0s recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC".

Quanto a nulidade dos atos praticados ante a auséncia de intimacéo, o
Tribunal estadual deixou assente que (e-STJ, fls. 423-424):

Logo, ndo ha que se falar em nulidade dos atos processuais, uma vez
que a instituicdo financeira foi intimada por intermédio do procurador
constituido nos autos no momento do julgamento da impugnacéo ao
cumprimento de sentenca.

O fato de haver, em seguida, contratado outro advogado para atuar no
feito, o qual ndo foi intimado da decisdo de mov. 28.1 - 1° grau, néo
enseja a apontada nulidade.

Isso porque o novo procurador habilitou-se nos autos em 17/02/2016
(mov. 34.1 - 1° grau), portanto, apds exarada a decisdo de mov. 28.1 -
1° grau, em relacdo a qual houve regular intimacdo do advogado
anterior, que possuia procuracao e estava cadastrado nos autos.

Desse modo, ndo ha que se falar, também, em reabertura de prazo
para “apresentar sua defesa’, uma vez que a inércia do advogado ndo
causa suspensao ou interrupcdo dos prazos.

Assm, a modificagdo das premissas firmadas na origem, de modo a
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acolher a irresignacdo recursal, demandaria o reexame do acervo fético-probatorio dos
autos, procedimento inviavel no ambito do recurso especial, nos termos da Simula n. 7

do STJ.

No mais, consoante a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a
concessao de efeito suspensivo aos recursos extraordinarios € medida excepcional que
pressupde a demonstragdo da existéncia concomitante do fumus boni iuris e do

periculumin mora, 0 que ndo ocorreu No caso Concreto.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especidl.

Publique-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELI0 BELLIZZE, Relator



