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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.490.234 - RS (2019/0123938-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO  ALBERTINA DOS SANTOS

ADVOGADO - JUNIO SCHARDOSIM PERES - RS052335
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 11, alineaa, da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42REGIAO,

assim ementado:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONDICAO DE
DEPENDENTE. UNIAO ESTAVEL. COMPROVADA. TUTELA
ESPECIFICA.

1. Os requisitos para a obtencdo do beneficio de pensao por morte
estdo elencados na legislagdo previdenciaria vigente a data do 6hito, cabendo
a parte interessada preenché-los. No caso, a parte deve comprovar: (a)
ocorréncia do evento morte; (b) a qualidade de segurado do de cujus e (c) a
condic¢do de dependente de quem objetiva a penséo.

2. A dependéncia econémica da companheira que vivia em unido
estavel com o de cujus se presume. 3. Ndo se exige inicio de prova
documental para a caracterizagao de unido estavel, que pode ser comprovada
mediante testemunhos idéneos e coerentes, informando a existéncia da
relagcdo more uxorio, diferentemente do exigido pela legislagdo previdenciéria
para a comprovagdo do tempo de servico.

3. Determina-se o cumprimento imediato do acérddo naquilo que se
refere a obrigagdo de implementar o beneficio, por se tratar de decisdo de
eficacia mandamental que devera ser efetivada mediante as atividades de
cumprimento da sentenca stricto sensu previstas no art. 497 do CPC, sem a
necessidade de um processo executivo autbnomo (sine intervallo).

Alegaviolagdo dos arts. 16 e 74, ambos daLe n. 8.213/91, e 22 do Decreto
n. 3.048/1999, no que concerne a inexisténcia de prova materia de dependéncia

econdmica para concessao de pensao por morte, trazendo 0s seguintes argumentos:

Trata-se de agdo previdencid&ria em que a parte autora postula a
concessdo de pensdo em decorréncia da morte de sua filha, inobstante a
inexisténcia de prova material da dependéncia econbmica na data do
obito (sem grifo no original) (fls. 168).

Postula a parte autora, ex-companheira do de cujus, a condenacdo do
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INSS a conceder o beneficio pensdo por morte, em face do 6bito do
segurado Jauzino Santos da Rosa, ocorrido em 02/07/2014 (sem grifo no
original) (fls. 169).

No caso concreto, ao compulsar os autos do processo judicial,
constata-se se que a demandante ndo se desincumbiu do seu 6nus probatorio,
previsto no inciso | do art.373 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez
gue ndo comprovou que, na data do 6bito, dependia economicamente do seu
filho (sem grifo no original)

Os elementos féticos retratados nos autos permitem concluir que nao
havia qualquer relacdo de dependéncia econdmica entre a demandante e 0

de cujus, razdo pela qual a autora foi incapaz de apresentar qualquer
documento indiciério da alegada dependéncia. (fls. 170).

E o relatdrio. Decido.

Na espécie, quanto a alegada violacdo dos arts. 16 e 74, ambos da Lei n.
8.213/91, e 22 do Decreto n. 3.048/1999, incide o 6bice da Simulan. 284/STF, uma vez
gue ndo ha a indicacéo clara e precisa do dispositivo de lei federal tido por violado, pois
nas razbes do recurso especia ndo se particularizou o parégrafo/inciso/alinea sobre o qual
recairia a referida ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: “E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia’.

Nesse sentido, esta Corte Superior de Justica ja consignou gue “0 recurso
especid ndo é um menu onde a parte recorrente colocaa disposi¢do do julgador diversos
dispositivos legais para que esse escolha, a seu juizo, qua deles tenha sofrido violagao.
Compete a parte recorrente indicar de forma clara e precisa qua o dispositivo lega
(artigo, parégrafo, inciso, ainea) que entende ter sofrido violag&o, sob pena de, ndo o
fazendo, ver negado seguimento ao seu apelo extremo em virtude da incidéncia, por
analogia, da Simula 284/STF’ (AgRg no AREsp 583.401/RJ, relator Ministro Luis
Felipe Sllom&o, Quarta Turma, DJe de 25/3/2015).

Confiram-se ainda os seguintes julgados: Agint no AREsp n. 1.229.292/SP,
relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 4/9/2018; Agint no AgRg
no AREsp n. 801.901/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de
19/12/2017; Agint nos EDcl no AREsp n. 875.399/RS, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe de 198/2017; AgRg no Ag n. 341.240/SP, relator Ministro
Massami Uyeda, Quarta Turma, DJ de 6/8/2007, p. 493; e AgRg no REsp n.
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695.304/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 5/9/2005, p. 263.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Nos termos do art. 85, 8§ 11, do Cdadigo de Processo Civil, majoro os
honor arios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreovalor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concesséo
dejustica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de maio de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



