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DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préoprio com pedido de
liminar impetrado em favor de ALEXANDRE ROGERIO PIN, en que se aponta
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo.

O paciente, condenado a pena de 5 anos de reclusdo no regime fechado,
encontra-se cumprindo pena no regime semiaberto desde o dia 28/3/2019. Iniciou o
cumprimento da pena em 3/12/2017, com término previsto para o dia 20/11/2022.

O Juizo da Vara de Execugdes Penais, indeferiu pedido de remicéo de
pena do paciente, em razdo de o trabaho ter Sdo realizado em periodo anterior a pratica
do crime pelo qual se encontra cumprindo pena.

Irresignada, a defesainterpds agravo em execugao na origem, Cujo recurso
restou desprovido.

Neste writ, 0s impetrantes sustentam constrangimento ilegd,
consubstanciado na decisao que ndo declarou a remissdo dos dias trabal hados em periodo
anterior ao delito praticado.

Aduzem, portanto, que “inexiste vedacao legal expressano que sereferea
utilizacdo de periodo de trabalho anterior ao delito que constitui a atual execucdo
criminal” (e-STJ, fl. 5).

Pleiteiam, em liminar e no mérito, a concessdo da ordem para que sga
concedida a ordem e declarada a remissdo do trabal ho realizado pelo paciente.

O pedido de liminar foi indeferido (e-STJ, fl. 56).

Informacbes apresentadas pelas instancias de origem (e-STJ/fls. 58-86 e
88-95).

O Ministério Pudblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento da
ordem (e-STJ, fls. 97-101).

E ordatorio.

Decido.

Esta Corte e o Supremo Tribunal Federa pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para
a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Passo a andlise das razbes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia
de flagrante ilegalidade a justificar a concesséo do habeas corpus de oficio.

O Juizo das ExecucBes Penais a0 indeferir o pedido de remissdo
fundamentou sob os seguintes fundamentos:

“Primeiramente, observo nos presentes autos digitais que o(s)
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periodo(s) de remicéo de penas constante(s) nos Atestados acostados
as fls. 43/44 e 46 sdo anteriores ao inicio do cumprimento do
escar mento imposto no processo-crime que instrui este feito digital,
motivo qual indefiro o pleito de remicdo de pena” (e-STJ, fl. 22.)

O Tribuna de origem, ao ratificar a decisdo do Juizo das execugoes,
pontuou que:

“Neste aspecto, consta dos autos que os dias trabalhados pelo
agravante - os quais a defesa ora quer ver reconhecidos como
remidos -, referem-se a execucdo anterior (2011/2012 fls. 10/13), eo
novo crime cometido pelo agravante ocorreu somente em 03 de
dezembro de 2017, de modo que houve solucdo de continuidade nas
execughes, sendo inviavel a unificagdo. Em consulta a folha de
antecedentes do agravante, via sistema SAJ, verifico que a primeira
execucdo ja foi extinta no ano de 2012. Assim, invidvel o
reconhecimento dos dias trabalhados pelo sentenciado como remidos,
em razao de se tratar de pena ja extinta e de impossivel unificagdo.”
(e-STJ, fl. 49.)

Verificase, pelo atestado de pena do paciente (e-STJ, fl. 23), que o
cometimento do crime em tela, bem como a prisdo em flagrante, ocorreu no dia
3/12/2017, sendo a sentenca condenatoria proferida em 9/5/2018.

Ademais, esta Corte superior possui entendimento sedimentado de que,
ndo é possivel declarar a remissdo do tempo de trabalho executado, se redlizado em
momento anterior a pratica do delito da pena aser remida.

A propoésito, vejam-se estes precedentes:

“PROCESSUAL PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. REMICAO PELO TRABALHO. DESCONTO DOS
DIAS TRABALHADOS EM OUTRA EXECUCAO. PERIODO
TRABALHADO ANTERIOR AO COMETIMENTO DO CRIME.
INVIABILIDADE. |IMPOSSIBILIDADE DE CRIACAO DE
CREDITO CONTRA A JUSTICA CRIMINAL. PRECEDENTES.
APLICACAO DO ENTENDIMENTO FIRMADO SOBRE A
DETRACAO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacédo no sentido
de ndo admitir habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado,
situagcdo que implica o ndo-conhecimento da impetragdo, ressalvados
casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il —'In casu, constata-se que a decisdo proferida pelo Tribunal
Paulista estd em consondncia com o entendimento consolidado na
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de ser possivel
aplicar-se a detracdo penal dos dias trabalhados no computo da pena
de processo diverso daquele no qual efetivou-se a atividade laboral,
exigindo-se, para tanto, que o crime ao qual se desgja a detragdo
sgja anterior a execucdo na qual implementou-se os dias remidos,
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hipétese inocorrente nos autos' (AgRg no HC n. 326.443/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 11/5/2017).

Il - No presente caso, verificase que o periodo trabalhado pelo
paciente, e sobre o qual se pretende a remicdo da pena (28/6/2012 a
8/5/2013), é anterior a data do cometimento do crime de tréfico
(9/7/2013), cuja pena esta sendo executada, razdo pela qual ndo é
possivel a remicdo pretendida, tal qual ocorre com a detracdo, sob
pena de criacdo de um crédito em favor do paciente contra a Justica
Criminal.

Habeas Corpus nédo conhecido.” (HC 377.703/SP, rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, j. 3/8/2017, DJe 10/8/2017.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL. REMICAO
DOS DIAS TRABALHADOS EM EXECUCAO EXTINTA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. O artigo 126 da Lei de Execugdes Penais regulamenta a remissdo da
pena em virtude da realizacdo de atividade laboral, como forma de
concretizar o objetivo ressocializador da reprimenda, inserindo,
gradativamente, o condenado no convivio social.

2. No entanto, a jurisprudéncia deste Sodalicio entende ser necessaria
a limitagdo da concessdo do beneficio, a fim de desestimular o
cometimento de novos delitos.

3. No caso abordado nos autos, o agravante pleiteia a remicdo em
nova condenagéo, dos dias trabalhados em execugcdo de pena ja
extinta, tendo o Tribunal a quo confirmado a decisdo do magistrado
singular, a qual denegou o pedido do recorrente por ser impossivel
efetivar-se a detragdo, em nova condenagdo, dos dias trabalhados
durante a execucao de processo ja extinto.

4. In casu, constata-se que a decisdo proferida pelo Tribunal
Paulista estd em consonancia com o entendimento consolidado na
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de ser possivel
aplicar-se a detragdo penal dos dias trabalhados no computo da pena
de processo diverso daquele no qual efetivou-se a atividade laboral,
exigindo-se, para tanto, que o crime ao qual se desegja a detragdo
sgja anterior a execucdo na qual implementou-se os dias remidos,
hip6tese inocorrente nos autos.

5. Agravo improvido" (AgRg no HC n. 326.443/SP, rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, j. 2/5/2017, DJe de 11/5/2017.)

Desse modo, ndo se verifica ilegalidade a judtificar a intervencéo desta
Corte.

Ante 0 exposto, ndo conhecgo do habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator



