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ADVOGADO ‘MAURO ATUI NETO - SP266971
IMPETRADO :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE :'VERO LUIZ CORREA JUNIOR (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus .com pedido liminar impetrado em favor de
VERO LUIZ CORREA JUNIOR apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de Séo Paulo (Apelacao Criminal n. 0000700-08.2016.8.26.0586).

Segundo 0s autos, o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 10
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, como incurso no art. 33, caput, da Lel n.
11.343/2006 (e-STJ fls. 57/63).

Contra isso a defesa interpés o recurso de apelacdo no Tribunal
estadual, que negou provimento ao referido intento recursal (e-STJ fls. 19/32). Eis a
ementa do respectivo acérdéo (e-STJ fl. 20):

TRAFICO DE ENTORPECENTES. Configuracdo. Materialidade e
autoria demonstradas nos autos, nao havendo que se falar em
fragilidade probatéria. Acusado preso guardando uma média porcéo
de maconha (55g), para comercializa¢do. Policiais confirmaram a
apreensdo dos entorpecentes, na casa do réu, em cumprimento de
diligéncias determinadas em investigagdo por associacdo para o
trafico de drogas. Negados pleitos de absolvicdo e desclassificagéo da
conduta. Condenacao por trafico mantida.

PENA. Bases fixadas no minimo legal, ausentes circunstancias
exasperantes. Majoracdo da reprimenda em 1/6 pela agravante da
reincidéncia, que justificou, também, o afastamento do redutor previsto
no artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, por expressa disposicdo legal.
Estabelecida a pena, finalmente, em 5 anos e 10 meses de reclusio,
com 583 dias-multa.

REGIME. Mantida a fixacdo no fechado. Necessidade. Gravidade
concreta do delito diante da natureza das drogas apreendidas.

BENEFICIOS. Afastada a substitui¢io da pena. Incabivel, assim como
0 sursis penal, anotada a insuficiéncia da repressao delitiva caso
concedida qualquer dessas benesses.

Recurso desprovido, com expedicdo de mandado de prisdo em desfavor
de Vero Luis, ap0s o esgotamento de recursos nesta instancia.
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Irresignada, a defesa opOs embargos de declaragcdo contra essa deciséo,

os quais foram rejeitados em acorddo assim ementado (e-STJ fl. 34):

EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRADICAO, OMISSAO OU
FUNDAMENTAGCAO  DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA.
PRETENSAO DE ATRIBUIR EFEITOS INFRINGENTES AOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Tendo o
v.acordao prolatado por esta Egrégia Camara de Direito Criminal
abordado as matérias ventiladas pela parte, com exposicdo dos fatos e
motivos juridicos, ndo h& que se falar nos vicios suscitados pelo
embargante. 2. Os ‘embargos declaratérios ndo possuem efeitos
infringentes e sdo cabiveis apenas para reparar vicios de omissao,
contradicdo, obscuridade ou ambiglidade da decisdo judicial, ndo
verificados na espécie. 3. Embargos de declaracao rejeitados.

No presente writ, a defesa sustenta que "a execucdo provisoria da
pena do Paciente ap0s 0 esgotamento da via ordinaria, ou sgja, quando ainda pendente
o transito em julgado do processo - especialmente no caso dos autos - € absolutamente

descabida e configura gravissimo constrangimento ilegal” (e-STJfl. 5).

Afirma gue o paciente aguardou em liberdade todo o julgamento da
acdo pend na origem, inclusive da apelagéo, por forca de medida liminar deferida pelo
Supremo Tribuna Federal no HC n. 162.052 (e-STJ fls. 42/45). Também aega ter sido
interposto recurso especia contra o acordao de apelacao.

Diante disso, reguer, inclusive liminarmente, a suspensdo da execucéo
provisdria das penas até o transito em julgado da condenagdo ou até a analise do recurso

especid interposto.

Os autos foram a mim distribuidos por prevencdo do HC n.
467.560/SP.

E, em sintese, o relatdrio.

Consoante se extrai do relatério, insurge-se o impetrante contra a

determinacdo de execucao provisoria da pena do paciente.
Contudo, raz&o néo lhe assiste.

Ora, a hova orientacdo consolidada pelo Supremo Tribuna Federal é a
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de possibilitar a execucéo provisdria de acérdao pena condenatorio proferido em grau de
apelacdo, ainda que sujeito a recurso especia ou extraordinario (HC n. 126.292/SP,
relator Ministro Teori Zavascki, Tribunal Pleno, DJe de 17/5/2016).

Observe-se que, naguele julgamento, o STF deixou assentado que a
execucdo de sentenca pena condenatdria confirmada por Tribuna de segundo grau de
jurisdicdo "ndo compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia

afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Congtituicdo Federal".

Essa orientacdo foi, em seguida, adotada pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento da Questdo de Ordem na Ac¢do Pena
Originéria n. 675/GO, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado em 6/4/2016,
DJe de 26/4/2016.

Na mesma senda, as Turmas que compdem a Terceira Secéo desta
Corte, v.g., HC n. 354.441/PE, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe de 14/6/2016; HC n.
311.433/ES, relator Ministro NEFI. CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
19/5/2016, DJe de 196/2016; HC n. 350.518/SP, relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 17/5/2016, DJe de
24/5/2016.

De mais a mais, na tarde do dia 5/10/2016, por 6 votos a5, o Plenario
do Supremo Tribunal Federa indeferiu as cautelares requeridas nas Acdes Declaratérias
de Constitucionalidade n. 43 e 44, entendendo que o disposto no art. 283 do Cédigo de
Processo Penal ndo veda o inicio da execugdo penal apds a condenagdo em segundo grau
de jurisdicéo.

Além disso, no dia 11/11/2016, o Excelso Pretdrio, por seu Tribunal
Pleno, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional suscitada,
reafirmando sua jurisprudéncia dominante de que "a execucdo provisoria de acordao
penal condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia
afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Congtituicdo Federal” (ARE n. 964.246, relator
Ministro Teori Zavascki, DJe 25/11/2016).
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Por fim, o impetrante ndo demonstrou quais Sseriam as teses, suscitadas
no recurso especial que teria Sido interposto contra o acérdao impugnado, capazes de

demonstrar a necessidade de suspensdo dos efeitos da condenagéo.

Assm, ndo ha que se fdar em constrangimento ilega a ser sanado na
espécie, descabendo argumentagdo acerca da presenca ou ndo dos requisitos

autorizadores da prisdo preventiva, umavez ndo ser essa a hipotese dos presentes autos.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, inciso XX, do Regimento

Interno do Superior Tribunal de Justica, indefir o liminar mente o habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



