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HABEAS CORPUS N° 514.329 - PE (2019/0163101-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : CELIA MARIA DE ALMEIDA SILVA
ADVOGADO : CELIA MARIA DE ALMEIDA SILVA - PE014813
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : IGOR DE ALMEIDA RODRIGUES

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
IGOR DE ALMEIDA RODRIGUES, apontando como autoridade coatora
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, na Apelacdo n.°
0057111-86.2003.8.17.0001 (461728-3/00 TJPE).

Consta dos autos que o Paciente foi condenado a penade 6 (seis) anos de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, pela prética do delito tipificado no art. 121,
caput, c.c. o inciso | do art. 18, ambos do Codigo Penal.

Esgotadas as insténcias ordinérias, foi determinada a expedicdo de
mandado de prisdo em desfavor do Réu.

Dai o presente mandamus, no qual a Impetrante sustenta que o Paciente
sofre constrangimento ilegal, pois, a despeito do processo ainda estar em tramite, a
autoridade apontada como-coatora determinou seu recolhimento para o cumprimento da
pena "sem observar sequer que a execucao desta deva se dar no local de residéncia do
paciente que é em Sdo Paulo/SP e, ainda, sem a ocorréncia do transito em julgado da
sua sentenca penal condenatéria, ante a determinacdo de expedicdo de guia de
execucdo provisdria da pena, violando a regra constitucional da presuncéo de inocéncia
e infraconstitucional que estabelece como marco inicial o transto em julgado da
sentenca penal condenatoria” (fl. 5).

Argumenta gque "ha de se entender que a revisdo da decisdo em Segunda
Instdncia se deu em recurso mangjado pelo paciente e, portanto, a alteracdo das
condigbes processuais, revogando-se o beneficio de responder ao processo em
liberdade, obtido e mantido desde o primeiro grau, implica no agravamento da situacao
do paciente, 0 que ndo pode ser feito sem um pedido explicito da acusacéo, consistindo

numa decisdo extra petita em reformatio in pgus” (fl. 6).
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Requer, "inaudita atera pars, a concessao 0 presente remédio herdico
com a determinacdo de expedicdo, EM CARATER LIMINAR, de salvo-conduto ou
contra-mandado, em favor do Paciente, a fim de que possa ser afastada qualquer
ameaca de prisdo, antes do transito em julgado da decisdo condenatoria” (fl. 12).

E o relatorioinicial.

Passo a apreciar o pedido de provimento urgente.

Em juizo de cognicdo sumaria, vejo que o pedido da Impetrante de se
possibilitar a0 Paciente 0 esgotamento das vias recursais em liberdade ndo deve
prosperar.

Como se sabe, a Suprema Corte, no julgamento do ARE n.° 964.246
RG/SP, julgado sob 0 regime de repercussdo geral, reafirmou a jurisprudéncia dominante
sobre a matéria no sentido de que "a execucdo provisoria de acérddo penal
condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da presuncéo de inocéncia
afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal” (ARE 964.246 RG,
Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, DJe de 25/11/2016).

N&o é outro o entendimento do Superior Tribuna de Justica, conforme se
extrai do seguinte julgado:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO
SIMPLES. CONDENACAO MANTIDA NO JULGAMENTO DE
APELACAO CRIMINAL. DETERMINACAO DE EXPEDICAO
IMEDIATA DE MANDADO DE PRISAO. IMPOSSBILIDADE.
EMBARGOS INFRINGENTES OPOSTOS PELA DEFESA. VIAS
RECURSAIS ORDINARIAS NAO EXAURIDAS. ORDEM
CONCEDIDA.

I - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo em seu
entendimento, consignou, por ocasdo do julgamento do HC n.
126.292/SP, que 'A execugdo provisoria de acorddo pena condenatério
proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncéo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LV1I da Constituicdo Federal’
(HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de
17/5/2016).

Il - Dessarte, em outras palavras, esta autorizada a execucao
provisoria da pena apos o julgamento em segunda instancia, ressalvadas
hip6teses em que sga possivel a superacdo de tal entendimento pela
existéncia de flagrante ilegalidade.

1l - Na hipdtese, ndo estdo exauridas as vias recursais
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ordinérias, tendo-se em vista que houve a oposicdo de embargos

infringentes pela defesa, pendentes de julgamento, fato que impede, por

enquanto, a aplicacdo do precedente fixado pelo col. Pretdrio Excelso.
Ordem concedida para determinar que o paciente, salvo se por

outro motivo estiver preso, aguarde em liberdade o esgotamento das vias

recursais ordinérias." (HC 372.357/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER,

QUINTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016).

Assim, vgo que 0 caso ndo se enquadra nas hipéteses excepcionals
passiveis de deferimento do pedido em cardter de urgéncia, por ndo veicular situagédo
configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel no presente juizo
perfunctorio, devendo a controvérsia ser decidida apds ainstrucdo completa do feito.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Requisitem-se -informagdes pormenorizadas ao Tribunal de origem, a
serem instruidas com senha ou chave de acesso para consulta ao andamento processual,
caso a pagina el etronica requeira a sua utilizacao.

ApGs, ouca-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de junho de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



