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HABEAS CORPUS N° 512.551 - SP (2019/0152711-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
VIVIAN MARIA LOPES - SP0199591
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL DA SILVA IANNOVALE VICENTE (PRESO)
DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideracéo da decisdo por meio da qua
indeferi o pleito liminar em razdo da impossibilidade da andise da impetragdo por

auséncia de juntada do decreto prisional (e-STJfls. 33/35):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio
de RAFAEL DA SILVA IANNOVALE VICENTE no qual se aponta
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
(HC n. 2078615-09.2019.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta
préatica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,
porquanto trazia consigo 6,3g (seis gramas e trés decigramas) de
maconha; 4,2g (quatro gramas e dois decigramas) de crack; e 8,89
(oito gramas e oito decigramas) de cocaina, além da quantia de R$
123,00 (cento evinte e trés reais) — e-STJ fls. 8/10.

A Defensoria Pablica impetrou habeas corpus na origem buscando a
concesséo de liberdade provisoria com fixacdo de medida cautelar
diversa do céarcere.

A 142 Camara de Direito Criminal do Tribunal a quo denegou a
ordem (e-STJ fls. 25/29).

No presente habeas corpus, a impetrante afirma que o paciente é
primario e de bons antecedentes, ndo havendo motivos para a
manutencdo da prisdo cautelar. Assere, ainda, ser "desnecessario
dizer que a gravidade em abstrato do delito ndo pode servir de
fundamento para a prisdo, tendo em vista a total auséncia de previsdo
legal nesse sentido" (e-STJ fl. 2). Aduz que "nada h4, de concreto e
objetivo, que indique que, em liberdade, a paciente frustrara a
aplicacdo da lei penal, tumultuara a instrucéo criminal ou colocara em
risco a ordem publica" (e-STJ fl. 5).

Diante dessas consideracbes, busca a defesa, liminarmente e no
mérito, a imediata expedicdo de alvard4 de soltura em favor do
paciente.

E, em sintese, o relatério.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordindrio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criagédo
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade
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gue se revele de pronto.

Noto que a Defensoria Publica ndo juntou aos autos a decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente. Tal deficiénciaimpossibilita
a andlise da alegada inexisténcia de fundamentos idéneos do decreto
prisional.

Desse modo, a deficiéncia na instrucdo dos autos impossibilita, em
juizo de cognicao suméria, o exame do alegado constrangimento ilegal
decorrente do ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida
de urgéncia.

Assim, nao obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos
elementos de convicgdo, a serem incorporados aos autos, sem 0 que
ndo ha como verificar o alegado constrangimento ilegal.

Ante o exposto, indefiro a liminar.

Solicitem-se informacdes ao Juizo de primeiro grau, em especial a
copia do decreto prisional, ressaltando-se que esta Corte Superior
devera ser informada de qualquer alteracdo no quadro fatico atinente
ao tema objeto deste expediente.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletroénico, tendo em vista a restricdo
determinada pela Resolugéo n. 121 do Conselho Nacional de Justica.

Apds, encaminhem:-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.(Grifei.)

Na presente peticdo, a Defensoria Publica anexa copia do decreto

prisional e requer areconsideracéo da decisdo que indeferiu aliminar.
E, em sintese, o relatorio.

Extraio da decisdo que determinou a conversdo da priséo em flagrante
em prisdo preventiva que, dém da quantidade e diversidade de drogas — 6,39 (seis
gramas e trés decigramas) de maconha; 4,2g (quatro gramas e dois decigramas) de crack;
e 8,89 (oito gramas e oito decigramas) de cocaina—, o0 Magistrado apontou o periculum
libertatis e aineficacia da aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo (e-STJ fls.
48/49):

Nao h4, ainda, indicacdo precisa de endereco fixo que ligue o/a(s)
autuado/a(s) ao distrito da culpa, denotando que a cautela é necessaria
para a conveniéncia da instrucdo criminal e de eventual aplicacéo da
lel penal, nem de atividade laborai remunerada, de modo que as

atividades ilicitas porventura sgjam fonte ao menos alternativa de
renda (modelo de vida), pelo que se for(em) of/a(s) agentc(s)
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recolocado/a(s) em liberdade neste momento (de maneira precoce), €
presumivel que rapidamente retornara(do) as vias delitivas, meio de
sustento, sendo certo que o autuado declarou enderego diverso daquele
constante em sede policial. Por fim, tratando-se de acusacdo que
demanda reconhecimento pessoal em audiéncia, mais uma vez
impde-se a custodia para a garantia da instrucao.

[..]

Deixo de converter o flagrante em prisdo domiciliar porque ausentes
0s requisitos previstos no artigo 318 do Cdédigo de Processo Penal.
Deixo, ainda, de aplicar qualquer das medidas previstas no artigo 319
do Cddigo de Processo Penal. Isso porque nenhuma delas é
efetivamente segregadora. As medidas referidas néo tém o efeito de
afastar o acusado do convivio social, razdo pela qual seriam, na
hipétese, absolutamente ineficazes para a garantia da ordem publica.

Desse modo, considerando que 0 pedido liminar confunde-se com o
mérito da impetracéo e demanda andlise aprofundada do processo, parece-me prudente
indeferir a medida urgente, postergando a andlise dos argumentos apresentados no

presente habeas corpus para a ocasido do julgamento definitivo, apds parecer ministerial.
Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsider acéo.
Encaminhem-se os autos ao Ministério Piblico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



