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HABEAS CORPUS N°514.864 - M S (2019/0166358-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : SINVAL NUNES DE PAULA

ADVOGADO : SINVAL NUNESDE PAULA - MS020665

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

PACIENTE : CLAUDEIR DE OLIVEIRA DE SOUZA (PRESO)

DECISAO

CLAUDEIR DE OLIVEIRA DE SOUZA dega sofrer
constrangimento ilegal diante do acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Mato Grosso do Sul, que manteve a sua prisdo preventiva no
HC n. 1404164-52.2019.8.12.0000.

Informam os autos que 0 paciente — preso em flagrante em
3/3/2019 na posse de 1 grama de maconha e 93 gramas de cocaina (fl. 192) e
indiciado como incurso nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006 — teve a
custoédia convertida em prisdo preventiva.

Neste writ, a defesa considera inidonea a motivagao adotada
para converter sua prisdo em flagrante em custodia preventiva.

Aduz que "o paciente ndo tem qualquer envolvimento no
delito, conforme depoimento do flagranteado Juniro Henrique', tem trabalho
licito e filho menor que depende do mesmo, ressaltando que n&o pode haver
presuncdo de que o paciente se solto ira delinquir.

Assevera que "a prisdo preventiva é medida subsidiaria e néo
pode ser decretada ou convertida sem que antes tenha sido imposta uma
medida cautelar aternativa e apenas em caso de descumprimento das
medidas cautelares o paciente podera voltar ao carcere”.

Conclui que, "no caso, podem ser fixadas medidas cautelares
de proibicéo de sair do Pais e de sair do municipio sem autorizagéo judicial,
comparecimento mensal em juizo para comprovar enderego e ocupacao,
dentre outras que entender pertinentes’.

Requer, liminarmente, a expedicdo de alvara de soltura ou,
subsidiariamente, a aplicacao de medidas cauteles diversas da priséo.
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Decido.

Da andlise dos autos, ao menos em um juizo de cognicao
suméria, visumbro manifesto constrangimento ilegal a ensgar o
deferimento da medida de urgéncia.

Com efeito, verifico que o Juizo de primeiro grau, ao
converter a prisso em flagrante do paciente em preventiva, assm
fundamentou:

Autos n. 0001027-57.2019.8.12.0029
Acéo: Pedido de Prisdo Preventiva

Réus: Claudeir de Oliveira Souza e outro
Decisdo

Vistos etc.

l.

Representa a autoridade policial, pela decretacdo da
PRISAO PREVENTIVA dos indiciados Claudeir Oliveira
de Souza, vulgo "Nilo" e Rodrigo Andrade da Silva, vulgo
"Diguim", argumentando estarem presentes 0S requisitos
autorizadores da custodia cautelar. [...]

Desse modo, presentes 0S pressupostos, passa-se a
analise dosrequisitosda prisao cautelar, sendo vejamos:
Destarte, 0 fato imputado aos réus € concretamente
grave, eis que se trata de um delito de trafico de drogas
(e, muito possivelmente, de associacdo ao trafico),
infracBo equiparada a hediondo, a revelar a
periculosidade dos envolvidos.

Além disso, podem estar envolvidos em outros delitos
analogos, praticados de forma reiterada, o que demandaa
prontaintervencdo judicial.

Assim sendo, do binémio — gravidade concreta do delito +
risco de reiteracdo criminosa — observo ser necessario
garantir a ordem publica, conceito este que a doutrina e
jurisprudéncia atuais interpretam de maneira restritiva,
disciplinando-a como vetor de reproducédo de fatos
Criminosos. [...]

Néo bastasse a presenca do requisito da ordem publica,
também se faz imperiosa a prisdo cautelar dos
representados para resguardar eventual aplicacdo da
lei penal, eis que ndo ha nos autos elemento algum que
indique possuirem estes residéncia fixa ou ocupagdo
licita, a comprovar a falta de vinculo dos indiciados com
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esta Comarca, fazendo-se mister obstar possivel fuga.

Por fim, assinalo que o delito imputado aos representados
possui pena privativa de liberdade superior a 04 anos de
reclusdo, o que satisfaz o requisito estampado no art. 313,
|, do CPP.

Ante 0 exposto e sem mais delongas, com fundamento nos
artigos 311 e 312 do CPP, decreto a prisdo preventiva de
Claudeir Oliveira de Souza e Rodrigo de Andrade da
Silva, devidamente qualificado. [...]. (fl. 142-147)

Tais elementos atestam, a primeira vista, a plausibilidade
juridica do direito tido como violado, sobretudo em razdo de ndo se
mostrarem suficientes as razdes invocadas na instancia de origem para
embasar a ordem de prisdo do ora paciente, porquanto deixaram de
contextualizar, em dados dos autos, a necessidade cautelar de segregacéo
doréu.

Com efeito, 0 Juizo de primeiro grau mencionou apenas a
gravidade abstrata do crime imputado ao réu, a existéncia de prova da
materialidade e indicios da autoria delitiva, dados que n&o constituem
elemento suficiente para demonstrar a acentuada periculosidade do acusado
ou a maior reprovabilidade de sua conduta.

Segundo o decreto preventivo, "o fato imputado aos réus é
concretamente grave, eis que se trata de um delito de trafico de drogas (e,
muito possivelmente, de associagdo ao trafico), infracdo equiparada a
hediondo, a revelar a pericul osidade dos envolvidos'.

Prognosticou que "podem [os acusados]| estar envolvidos em
outros delitos analogos, praticados de forma reiterada, 0 que demanda a
pronta intervencao judicial”.

E, por fim, ressaltou que "se faz imperiosa a prisdo cautelar
dos representados para resguardar eventual aplicacéo da lei penal, eis que
ndo ha nos autos elemento algum que indique possuirem estes residéncia fixa
ou ocupacdo licita".

Assim, concluo, a um primeiro olhar, ter havido restricéo a
liberdade do paciente sem idbnea fundamentacdo, o que impde 0O
deferimento do pedido de urgéncia, sob pena dessa prisdo perder sua
natureza excepcional e se transformar em mera antecipacdo da resposta
punitiva.
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Por fim, entendo estar o acusado Rodrigo Andrade da Silva
na mesma situacdo fético-processua do paciente, pois a fundamentacdo da
prisdo preventiva foi a mesma para todos os denunciados, motivo pelo
gual concluo ser 0 caso de estender-se o deferimento da liminar, nos termos
do art. 580 do Codigo de Processo Penal.

A vista do exposto, defiro a liminar, para ordenar a soltura
de Claudeir de Oliveira de Souza e de Rodrigo Andrade da Silva, sem
prejuizo de nova decretacdo da prisdo preventiva, se efetivamente
demonstrada sua concreta necessidade, ou de imposicdo de medida
cautelar alternativa também suficientemente fundamentada, nos termos dos
arts. 282 e 319 do CPP.

Comunique-se a decisdo, com. urgéncia, a autoridade
apontada como coatora e ao Juizo de primeiro grau.

Dispenso o envio informacdes, uma vez que 0s autos estéo
adequadamente instruidos.

Ouca-se o0 Ministério Publico Federal.

Publigque-se e intimem-se.

Brasilia/DF, 11 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



