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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 114.039 - BA (2019/0167433-3)

RELATOR - MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : VALMIRONORBERTO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO - JERONIMO SANTANA DE ALMEIDA JUNIOR - BA053445

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto em favor de VALMIRO NORBERTO DE SOUZA - preso
cautelarmente pela suposta pratica do delito previsto no art. 121, caput, c/c art.
14, inciso I, ambos do Codigo Penal - contra acordéao proferido pelo Tribunal
de Justicado Estado da Bahia (HC n. 8006491-08.2019.8.05.0000).

Irresignada com a prisdo preventiva, a defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribunal estadual. A ordem, contudo, foi denegada, por

maioria, recebendo o acordao a seguinte ementa (e-STJfl. 238):

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
TENTADO. (ART. 121, CAPUT, C/C ART. 14, INCISO II, DO
CODIGO PENAL). ALEGACAO DE SAUDE DEBILITADA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO MO
PONTO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ALEGACAO DE
AUSENCIA ~ DE  FUNDAMENTOS IDONEOS -
INOCORRENCIA.  DECISAO  VERGASTADA QUE
DELINEOU ELEMENTOS CONCRETOS E APTOS A
DEMONSTRAR A NECESSIDADE DA CONSTRICAO
CAUTELAR DO PACIENTE. FUMUS COMISS DELICTI E
PERICULUM LIBERTATIS DEVIDAMENTE
DEMONSTRADOS. IN APLICABILIDADE, IN CASU, DE
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS PARA QUE SEJA
GARANTIDA A ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA
ORDEM DENEGADA.

Nas razdes do presente recurso (e-STJ fls. 256/273), a defesa
aega, em sintese, a ilegalidade das decisdes que mantiveram a prisdo
preventiva do recorrente diante da auséncia de fundamentacdo concreta e

idénea, bem como do ndo preenchimento dos requisitos legais autorizadores da
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medida extrema.

Destaca, ainda, a existéncia de condi¢bes pessoais favoraveis
ao paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e

ocupacéo licita.

Aduz, por fim, que o paciente sofre de grave doenca, qual sgja,
glaucoma em estagio avancadissimo, de acordo com os laudos medicos que
instruem os autos (e-STJ fl. 259), com risco de perda total da viséo, e que néo
encontra tratamento médico adequado para sua doenca no sistema prisional

onde esta atual mente custodiado.

Diante disso, pugna, liminarmente e no mérito, pela concessao
de liberdade, mediante imposicdo das medidas cautelares diversas da prisao,

com aexpedicdo de alvara de soltura.
E o relatério. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criag&o
jurisprudencial que visa a minorar 0s efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto.

Em um juizo de cognigdo suméria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de

urgéncia.

Verifica-se que o crime supostamente praticado pelo paciente
tem pena maxima cominada em abstrato superior a4 anos, perfazendo, assim, o
requisito previsto no artigo 313, I, do CPP. Em relacdo a existéncia dos
requisitos previstos no artigo 312, do mesmo Codigo de ritos, a0 menos em
anadlise perfunctoria, tal questdo foi devidamente fundamentada, ndo se
verificando a existéncia de ilegalidade evidente, a qual ensejaria a concessao
da liminar. Isso porque, a principio, a custédia cautelar faz-se necesséria para

preservar aintegridade fisica e psicol 6gica da vitima.
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Quanto a alegacdo de configuracdo de constrangimento ilegal
diante da suposta doenca grave do paciente, verifica-se que a Corte de origem
ndo se manifestou sobre a matéria. Assim, fica inviabilizado o exame direto
pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supresséao de instancia.

Nesse sentido:

FUNDAMENTACAO. MATERIA NAO DEBATIDA PELA
CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. NAO
OCORRENCIA. PARTICULARIDADES DO FEITO.
ILEGALIDADE INEXISTENTE. PARECER ACOLHIDO.

1. O ponto da impetracao referente a fundamentagéo do decreto
de prisao preventiva ndo foi enfrentado pelo Tribunal estadual,
por se tratar de reiteracdo de pedido formulado em habeas
corpus anterior, o que inviabiliza a andlise da matéria
diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia.

2. A circunstancia de se tratar de feito em que se configurou a
necessidade de expedi¢ao de cartas precatorias para a oitiva de
testemunhas, aliada a verificacdo de inexisténcia de desidia do
Judiciario na conducéo da acéo penal, afasta a alegacdo de
constrangimento  ilegal por excesso de prazo, devendo ser
observado o principio da razoabilidade. Precedentes.

3. Recurso.em habeas corpusimprovido. (RHC 51.997/MS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 16/04/2015, DJe 30/04/2015)

N&o obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de

convicgdo constantes dos autos para se aferir a existéncia de constrangi mento
ilegal.
Vale ressaltar que eventuais condicdes subjetivas favoraveis,

tais como residéncia fixa e ocupacéo licita, ndo obstam a segregacéo cautelar,

guando presentes os requisitos legais para a decretacao da priséo preventiva.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio mérito, o

gual devera ser analisado em momento oportuno, por ocasido do julgamento
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definitivo do recurso em habeas cor pus.

Ante o exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informagbes ao Tribunal estadual, inclusive o
envio da senha para acesso aos dados processuais constantes do respectivo
portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela Resolugéo n. 121
do CNJ.

Apos, abra-se vistados autos ao Ministério Publico Federal.
Intimem-se.

Brasilia(DF), 11 dejunho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



