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HABEAS CORPUS N°501.374 - SP (2019/0089413-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : VANESSA PELLEGRINI ARMENIO - SP229887
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO ROBERTO QUIRINO LOPES (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de DANILO ROBERTO
QUIRINO LOPES, em face de acordéo do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (fl. 120):

AGRAVO _EM  EXECUCAO. UNIFICACAO DE PENAS E
CONVERSAO DAS RESTRITIVAS DE DIREITOS EM PRIVATIVA
DE LIBERDADE, COM REGIME INICIAL FECHADO. Pretendida
reversdo, sob 0 argumento de que, primeiramente, executam-se as mais
graves e, apols, as mais brandas, a teor do disposto no CP, art. 76.
Impossibilidade. Agravante que, cumprindo pena em regime fechado, tem
nova condenacdo a restritiva de direitos. Incompatibilidade do cumprimento
simulténeo ou posterior da "aternativa’. Manutencdo da unificagdo, nos
termos da LEP, art. 111, ndo se aplicando o CP, art. 76. Nova condenacéo
definitiva que tem o conddo de acarretar a unificagdo e interrupgéo do prazo
para progressao de regime, mas ndo o marco inicia parafins de concesséo de
livramento condicional. Parecer da PGJ nesse sentido. Provimento parcial.

Consta dos autos que o Juizo das Execucoes proferiu decisdo na qual
determinou que a data da propria decisdo deve ser a data-base para os
beneficios da execucgdo, apos a unificagdo das penas (fls. 35/88).

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso da defesa,
apenas para excetuar a interrupcéo do lapso temporal para o livramento
condicional (fls. 119/124).

Salienta a defesa que ndo ha dispositivo legal que admite a fixagdo da
data da decisao que unificou as penas como data-base, de modo que a decisao
exarada éilegal einjustificavel.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para que seja
modificada a data-base para futuros beneficios do paciente.

Liminar indeferidaafl. 132.

Prestadas as informagdes (fls. 138/200 e 203/265), manifestou-se o
Ministério Publico Federal pela concessao daordem (fls. 267/271).

E o relatorio.

DECIDO.
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A impetrante alega que a data-base para a concessao de beneficios deve
ser alterada, nos moldes do entendimento consolidado por este Superior
Tribunal de Justica.

O Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso da defesa, afim de
excetuar ainterrupcdo do lapso para o livramento condicional (fls. 123/124):

Por outro lado, conforme remansoso entendimento, a superveniéncia de
nova condenacdo, quando em cumprimento de pena, a despeito de
acarretar unificagdo - nostermosda L EP, art. 111 -, ndo altera o marco
inicial para fins de livramento condicional, tendo o conddo de
interromper apenas o prazo para progressao deregime.

[...]

Portanto, a despeito da unificacdo das penas, mantém-se inaterada a
data-base para concesséo do livramento condicional.

Diante do exposto, dé-se provimento parcid ao agravo, para determinar que
a data-base para a concessao do livramento condicional ndo se atere em
decorréncia da unificagéo das penas.

Assim como evidenciado, o cerne da impetracdo consiste em
determinar a data que, apés a unificacdo das penas, sera considerada como
termo inicial paraa concessao de novos beneficios.

Sobre 0 assunto, é bem verdade que a jurisprudéncia do STJ adotava o
transito em julgado da ultima condenacao, por fato posterior ou anterior ao
inicio da execugdo, como o marco inicial paraaconcessdo de novos beneficios
da execucao.

Ocorre que a Terceira Segdo, em recente precedente, uniformizou o
entendimento jurisprudencial desta Corte, fixando a data da ultima prisdo como
marco interruptivo para concessdo dos beneficios da execucdo, no caso de
crimes cometidos antes do inicio da execucdo da pena, e, nos casos de delitos
cometidos no curso da execucdo, a data do cometimento da Ultima infrag&o
disciplinar. Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA CONCESSAO
DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA
ALTERACAO DA DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenagdo no curso da execucdo pena ensga
a unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso 0 quantum
obtido ap6s 0 somatdrio torne incabivel o regime atual, estd o condenado
sujeito a regressdo a regime de cumprimento de pena mais gravoso,
consoante inteligéncia dos arts. 111, pardgrafo Unico, e 118, Il, da Lei de
Execucéo Penal.

2. A alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
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executorios, em razao da unificacdo das penas, ndo encontra respaldo
legal. Portanto, a desconsider acéo do periodo de cumprimento de pena
desde a ultima prisdo ou desde a ultima infracdo disciplinar, sga por
delito ocorrido antes do inicio da execucdo da pena, sga por crime
praticado depois e ja apontado como falta disciplinar grave, configura
excesso de execugao.

3. Caso o crime cometido no curso da execucdo tenha sido registrado
como infracdo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram no bojo do
cumprimento da pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, a prética de falta grave interrompe a
data-base para concessdo de novos beneficios executorios, a excegdo do
livramento condicional, da comutacéo de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatéria nao
poderia servir de parametro para andlise do mérito do apenado, sob
pena de flagrante bisin idem.

4. O délito praticado antes do inicio da execucdo da pena ndo constitui
parametro idéneo de avaliagdo do mérito do apenado, por quanto evento
anterior ao inicio do resgate das reprimendas impostas ndo desmerece
hodiernamente o comportamento do sentenciado. As condenacdes por
fatos pretéritos ndo se prestam a macular a avaliagdo do
comportamento do sentenciado, visto que estranhas ao processo de
resgate da pena.

5. Recurso ndo provido. (REsp 1557461/SC, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI. CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/2/2018, DJe
15/3/2018.)

Assim, 0 entendimento do Tribunal a quo, ao estabelecer a data da
decis@o que unificou as penas como marco interruptivo para a concessao de
novos beneficios prisionais, estd em dissonancia com a atual jurisprudéncia
desta Corte Superior, 0 que evidencia a existéncia de constrangimento ilegal.

Ante 0 exposto, concedo 0 habeas corpus para determinar a data da
Gltima prisdo como marco interruptivo para concessdo dos beneficios da
execucao no caso de crimes cometidos antes do inicio da execucado da pena, €,
nos casos de delitos cometidos no curso da execucéo, a data do cometimento da
ultimainfrac&o disciplinar.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



