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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 113.370 - RS (2019/0151427-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LUIZ EDUARDO PERES ALVES (PRESO)

: RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido
liminar interposto por LUIS EDUARDO PERES ALVES contra acérdéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. (HC n.
0050700-09.2019.8.21.7000)

Segundo consta dos autos, o recorrente foi preso em flagrante,

sendo a custodia convertida em priséo preventiva, em 3/8/2018, pela suposta

pratica do crime de roubo majorado. Irresignada com a prisdo preventiva, a

defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal estadual. A ordem, contudo,

foi denegada, recebendo 0 acorddo a seguinte ementa (e-STJfl. 93):

HABEAS CORPUS. CRIMES. CONTRA- O PATRIMONIO.
ROUBO SMPLES TENTADO. PERIGO DA LIBERDADE
DEMONSTRADO. = EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA.

1. Paciente preso pela suposta pratica do delito de roubo simples
na forma tentada, jA ostentando condenacdes definitivas e
respondendo a outras acdes penais por crime deigual natureza.

2. Os incidentes que levaram a dilagdo dos prazos néo
permitem, por ora, a caracterizacdo de violagdo substancial a
razoabilidade na contagem cronolgica da marcha processual,
maxime diante da condi¢do do paciente.

ORDEM DENEGADA.

Na presente oportunidade, a defesa alega, em sintese, excesso

de prazo para a formacao da culpa do recorrente, tendo em vista que o acusado

esta encarcerado preventivamente ja faz mais de nove meses e a instrucao
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ainda nao findou (e-STJ fl. 119). Nesse sentido, argumenta que ndo ha
razoabilidade que justifique a prisdo por tanto tempo, sendo que nem mesmo o

findar da instrucéo apaga a macula do excesso de prazo (e-STJfl. 127).

Diante do exposto, requer, liminarmente e no mérito, a

revogacao da prisao preventiva.

O Ministério Pablico Federal manifestou-se desprovimento do

recurso ordindrio, recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJfl. 155):

PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
ROUBO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. INOCORRENCIA.  TRAMITE  REGULAR.
AUDIENCIA DE INSTRUCAO DESIGNADA PARA O INiCIO
DE JUNHO DE 2019. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSO

E o relatério. Decido.

Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacdo da
prisdo preventiva do recorrente, denunciado por roubo majorado, sob a
alegacéo de excesso de prazo na formacgao da culpa e da auséncia de indicios

suficientes de autoria.

A Constituicdo Federal, no art. 5° inciso LXXVIII, prescreve:
"a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo”. No entanto, essa garantia deve ser compatibilizada com outras de
igual estatura constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesae o
contraditério que, da mesmaforma, precisam ser asseguradas as partes no curso

do processo.

Assim, eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo
ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma aferi¢cdo realizada pelo
julgador, aluz dos principios darazoabilidade e proporcionalidade, levando em

conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e
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injustificado na prestagdo jurisdicional.
Nesse sentido:

[..]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e
irrazoavel para a conclusdo do feito, mormente em setratando
de réu preso, ndo pode, em qualquer hipétese, ser tolerado.
(HC n. 134.312/CE, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta
Turma, julgado em 22/6/2010, DJe 2/8/2010).

No caso, o Tribunal impetrado afastou a configuracdo de

excesso de prazo nainstrucao, aduzindo o seguinte (e-STJfls. 99/100):

(g

Malgrado sga forcoso reconhecer o caréter relativamente
serddio do findar da instrucdo, nédo se vé ainda, atraso
injustificavel que autorize a revogagao da custodia.

O crime apurado € grave e ja por duas vezes 0 juizo intentou a
realizacdo da solenidade, ndo se estando diante de falta de
atitude na conducao do cursivo, apenas de manifesto descaso da
autoridade de custédia.

Afora circunstancia, a prisao foi decretada em agosto de
2018, estando-se diante de custddia que se estende, pois, por
cerca de 09 meses, que nao chega, concretamente, a
caracterizar violagéo substancial a razoabilidade na contagem
cronolégica da marcha processual, maxime diante da condicédo
do paciente.

A realcar, no ponto, que 0 preso ostenta a condicdo de
reincidente, ja tendo sofrido condenagdo pelo mesmo crime de
roubo tentado, transtada em julgado. H4, ademais, uma
segunda condenacéo, também definitiva, pelo crime de tréfico
de drogas, com pena imposta de 06 anos, e pelo menos outros
dois processos em andamento, um deles por porteilegal de arma
e outro por um terceiro roubo.

(.)

Destarte, o Tribunal entendeu que a acao penal tramita dentro
do principio da razoabilidade, notadamente quando se observa tratar de
recorrente reincidente especifico no delito de roubo, além de possuir

condenacdo definitiva por trafico de drogas e da existéncia de outros dois
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processos em andamento, por porte ilegal de arma e roubo. Destarte, os
referidos fatos acarretam na maior elasticidade prazal em relacdo ao
encerramento da persecucdo penal, ndo se verificando evento relevante
atribuido ao Poder Judiciario que possa caracterizar constrangimento ilegal e

justificar o relaxamento da priséo.

Ademais, conforme se verifica do andamento processual, a
audiéncia de instrucdo e julgamento estd marcada para a presente data de

5/6/2019, aindicar aiminéncia do encerramento dainstrug&o processual .

Igual conclusdo, colhe-se do parecer ministerial (e-STJ fls.
531/532):

(.)

N&o obstante a legidagdo processual penal fixar prazos para a
formagdo da culpa no caso de réu sob custédia cautelar,
consolidou-se orientagdo segundo a qual, em determinadas
circunstancias, néao configura injusto constrangimento a
transposicao de tais lapsos, tendo em vista as peculiaridades do
caso concreto e a preservacao da incolumidade social.

ISS0 porque 0 prazo para a instrucdo nao deve cingir-se a um
simples célculo aritmético, com extremo rigor, resultando na
soltura daqueles que devem permanecer presos. Como sabido,
deve-se atender a um critério de razoabilidade, ponderando- se
as peculiaridades de cada regido do pais e de cada processo
criminal, evitando-se, destarte, 0 mero somatério de dias.

No caso vertente, ndo se pode, até agora, atribuir ao Poder
Judiciario ou ao Parquet responsabilidade por eventual atraso
no tramite processual, pois se constata que o feito apresenta
tramite regular, ndo existindo demora desarrazoada ocasionada
injustificadamente pelo Juizo de primeiro grau. Ao contrario, ha
um prolongamento natural de uma acdo penal cujas
peculiaridades do caso, o procedimento previsto, bem como o
uso legitimo dos meios defensivos ndo poderiam, via de regra,
ensgjar duracéo muito aquém do que ora se verifica.

Conforme se verifica do andamento processual no endereco
eletronico do TJ/RS o feito teve um andamento regular e,
atualmente, ja houve a designacéo da audiéncia de instrucéo e
julgamento para o dia 5 de junho de 2019 as 17h30 (documento
anexo).

()



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2689 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 13 de Junho de 2019

E nesse sentido o posicionamento desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. AUSENCIA DOS
REQUISITOS ENSEJADORES DA PRISAO PREVENTIVA.
PRISAO DOMICILIAR. MATERIAS NAO ANALISADA NA
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGACAO DO
EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO
CRIMINAL. COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE
DE REUS. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegéo, ja que
tal medida congtritiva sO se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal.

Il - Verifica-se que o v. acordao objurgado sequer apreciou as
teses de auséncia dos requisitos ensejadores da prisao preventiva
e da fragilidade da satde do recorrente, ficando, pais, impedida
esta Corte de proceder a andlise destas, sob pena de indevida
supressao de instancia.

Il - O prazo para a conclusdo e julgamento do feito ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel  raciocinar com o0 juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se
ponderando a-mera soma aritmética dos prazos processuais
para a afericao do eventual excesso (precedentes).

IV - Na hipétese, considerando as peculiaridades do caso
concreto, tendo em vista que trata-se de acéo referente a pratica
de crimes de roubo majorado contra duas vitimas envolvendo
trés réus, dois dos quais foram apenas recentemente
identificados, dando azo ao aditamento da denincia, ndo se
reconhece o constrangimento ilegal suscitado.

V - Ndo h& que se falar em possibilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo se ha nos autos elementos
habeis a justificar a imposicao da segregacao cautelar, como na
hipGtese.

Recurso  ordinario  desprovido.  Expega-se,  contudo,
recomendacdo ao eg. Tribunal a quo para que imprima a maior
celeridade possivel no julgamento do feito.

(RHC 102.126/MS Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 03/10/2018)
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HABEAS CORPUS. IMPETRACAO  ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. TENTATIVA DE ROUBO MAJORADO.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
DELONGA NAO CONFIGURADA. PARTICULARIDADES
DA CAUSA. AUSENCIA DE DESDIA DA AUTORIDADE
JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA
VIA ELEITA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o mangjo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que
acolhido pelo Superior Tribubnal de Justica, ressalvados os
casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem poderd ser
concedida de oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de
gue os prazos indicados na legidacéo patria para a finalizacdo
dos atos processuals servem apenas como parametro geral, ndo
se podendo deduzir 0 seu excesso tdo somente pela soma
aritmética, admitindo-se, em homenagem ao principio da
razoabilidade, certa variacéo, de acordo com as peculiaridades
de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam
injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

3. Na hipGtese, observa-se que o inquérito foi instaurado em
19/7/2018, data do flagrante, tendo a preventiva sdo decretada
na mesma ocasdo. A denuncia, oferecida em 6/8/2018, foi
recebida em 11/8/2018. Das informacdes extraidas do sitio
eletronico da Corte de origem, verificou-se também que a
autoridade judicial decretou a prisdo preventiva do corréu, em
22/11/2018, sendo necesséria a expedicdo de vérias cartas
precatérias. 4. Além do mais, foram prestadas informacdes aos
Tribunais superiores em pelo menos trés oportunidades
(22/11/2018, 2/1/2019 e 8/2/2019) e analisados pedido de
revogacéo da prisdo em 9/1/2019, restando a audiéncia de
instrucdo e julgamento designada para 25/3/2019, tudo a indicar
a proximidade da conclusao do feito.

5. Assim, for¢oso reconhecer que o conjunto dos atos praticados
denotam a regular tramitacdo do feito, ndo havendo noticias
recentes de que estga ocorrendo morosidade ou retardo
excessivo na implementacdo das fases processuais, tampouco
desidia ou inércia na prestacéo jurisdicional.

6. Nao had como, em sede de habeas corpus, concluir que o
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agente sera beneficiado com regime diverso do fechado ou com
a substituicdo da reprimenda corporal por redtritivas de direito.

7. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém o condao de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade, consoante
ocorrein casu.

8. Habeas corpus néao conhecido.

(HC 488.166/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 28/03/2019)

Diante disso, nego provimento ao presente recurso ordinario
em habeas corpus.
Publique-se.

Brasilia(DF), 12 de junho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



