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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932,
INCISO 111, DO CPC/2015.

AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial, interposto contra decisédo do
Tribunal de Justicado Estado de S&o Paulo, que inadmitiu o recurso especial.

E o breve relatorio.

Passo adecidir.

O presente recurso-ndo merece ser conhecido em virtude da auséncia de
Impugnacao aos fundamentos da decisao agravada.

Com e€feito, o recurso especial foi inadmitido em razéo da incidéncia da
Sumula 518/STJ, no que tange a suposta ofensa a Sumula, por ndo ter sido
demonstrada a alegada violagdo ao artigo 950 do Caodigo Civil, e ainda, ao
decidir da formaimpugnada, o Tribunal de origem o fez observando as provase
circunstancias féticas do caso concreto, o reexame destas conclusdes esbarra
no Obice sumular n° 7/STJ.

Nas razbes do agravo em recurso especia (e-STJ, fl. 445-452),
verifica.se que a parte agravante ndo demonstrou a inadequacdo dos
fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem para inadmitir 0 recurso
especial, deixando de impugnar de forma especifica os referido obices.

Limitou-se, entretanto, a tecer alegacdes meramente genéricas, acercado
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desconto do valor da pensdo do valor recebido do INSS a titulo de auxilio
doencga, abstendo-se, assim, de impugnar, de forma especifica e suficiente, os
referidos fundamentos no caso concreto, conforme se extrai da argumentacéo
do referido agravo:

"No caso em tela, o Recurso especial o qual se negou seu
seguimento contesta o acérddo Recorrido, tdo somente na
Parte a qual os Desembargadores deram provimento para que
fosse descontado o valor a titulo de penséo do valor recebido
do INSS a titulo de Auxilio-doenca recebido do INSS, ndo
obstante, conforme consta do julgado acima [...] Além do mais
frontalmente a lei federal, LEI No 10.406, DE 10 DE JANEIRO
DE 2002. CC. em seus artigos 186, 927 e 950, ao querer
transferir a obrigagéo de penséo por ato ilicito para a UNIAO
(INSS) a obrigacao de pagar a pensdo." (e-STJ, fls. 451/452).

Saliente-se, nesse passo, que alegagdes genéricas sdo insuficientes paraa
efetivaimpugnacéo da deciséo que inadmitiu o recurso especial.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, III,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015 (ART. 544, § 4°,
INCISO |, DO CPC/1973).

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso
especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo
(arts. 932, IIl, do CPC/2015 e 544, § 4° inciso |, do
CPC/1973).

2. Agravo interno nao provido. (Aglnt no AREsp 906.849/RS,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe
16/09/2016) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932,
[11, DO CPC. 2. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Cabe ao agravante, nas razbes do agravo, trazer
argumentos suficientes para contestar a decisdo de
iInadmissibilidade do recurso especial proferida pelo
Tribunal de origem. A auséncia de impugnacao de todos os
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fundamentos da decisdo agravada ensga O nao
conhecimento do agravo, nos termosdo art. 932, |11, do CPC.
2. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
821.544/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe
06/06/2016) - g.n.

Nesse contexto, a luz do principio da dialeticidade, o ndo conhecimento
do presente recurso é medida que se impde.

Por fim, considerando que o presente recurso foi interposto na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciado administrativo n® 7/STJ),
arbitro os honorérios recursais em R$ 100,00 (cem reais), a serem suportados
exclusivamente pelaparte recorrente, em acréscimo aquel es da sucumbéncia do
caso, nos termos do 8§ 11 do art. 85 do Cdédigo de Processo Civil de 2015,
ressalvada a eventual concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

Ante o exposto, com base no art. 932, |11, do CPC/2015, ndo conhego do
agravo em recur so especial.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



