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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.505.449 - PA (2019/0144562-8)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MARIO ANTONIO DA SILVA LISBOA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por MARIO ANTONIO DA SILVA
LISBOA contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 11, alineaa, da CF/88, visa
reformar acorddo proferido peo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA,

assim resumido:

APELACAO CRIMINAL - ROUBO QUALIFICADO -
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA.
IMPROCEDENCIA. 1. Os elementos de prova constantes dos autos,
produzidos tanto em sede policial como em juizo, harmdnicos e coerentes
entre si, elucidam os fatos e evidenciam a autoria delitiva do apelante no
cometimento do crime de roubo qualificado, ndo havendo que se falar em
auséncia probatoria.

APLICACAO DA TENTATIVA OU AFASTAMENTO DA
MAJORANTE PELO USO DE ARMA BRANCA. PARCIAL
PROVIMENTO. APLICACAO DA NOVATIO LEGISIN MELLIUS (LEI
N° 13.654/2018). N&o ha que se falar em tentativa se o acusado logo apés
subtrair a res da vitima, ainda conseguiu evadir-se, embora tenha sido detido
logo apos 0 que demonstra que ocorreu a inversdo da posse da res.

Assiste raz8o a defesa para excluir a causa de aumento pelo uso de
arma branca, no entanto, ndo pela fundamentagdo disposta pela defesa, ou
seja, auséncia de constatacdo da sua potencialidade lesiva, e sim pela nova
redacdo da Lei n. 13.654/2018 publicada em 23 de abril de 2018, que excluiu
das majorantes do crime de roubo o uso de arma branca.

Assim, reclassifico a conduta do réu para os lindes do artigo 157,
caput, do Cédigo Penal, resultando a sua pena definitiva em 04 (quatro) anos
de reclusdo e 20 (vinte) dias-multa, a ser cumprida no regime aberto (art. 33,
§2°,"c" do CPB.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Quanto a controvérsia, aega violacdo do art. 386, inciso VI, do Codigo de
Processo Penal, no que concerne ainsuficiéncia de provas suficientes para a condenagéo,

trazendo 0s seguintes argumentos.
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Nao ha, nesse sentido, nos autos, provas cabais de ter o apelante
cometido o crime de roubo, ja que a vitima ndo foi nem ouvida em juizo para
confirmar os fatos narrados na denuncia, ou esclarecer como se desdobrou a
acdo delitiva, requisito essencial para ensgjar em uma condenacdo, tendo o
Ministério Publico, inclusive, desistido de sua oitiva. A Unica testemunha, um
policial militar, que é apenas testemunha de apresentacdo, ndo presenciando
0 ocorrido.

Vale ressaltar que, as fl. 177 dos autos, consta uma certiddo referente
ao mandado de intimagdo da vitima Sra. Liliane Leal Santos, onde o Oficial
de justica certifica que foi informado pela av6 da vitima, que esta é usuaria
de drogas e atualmente vive perambulando pelas ruas desde que saiu de casa
em maio de 2013.

Também importante frisar que o préprio membro do Parquet em suas
alegacOes finais realizada de modo oral, pugnou pela absolvicdo do ora
recorrente, conforme afirmado pelo Juizo singular através de sentenca, a fl.
181, dos autos. (fls. 305).

Temos, assim, somente 0 depoimento de um Unico policial militar
envolvido na diligéncia. Nao se estd aqui a desmerecer 0s depoimentos
prestados por policiais militares. No entanto, exige-se que tais depoimentos
sejam ratificados por qualquer outro meio de prova, 0 que ndo ocorre no
presente caso, sendo, assim, uma prova precéria, ja que a vitima, conforme
se depreende dos autos, nao foi sequer ouvida em juizo.

E bem ver verdade que os depoimentos de policiais nos processos
criminals sdo prestigiados pela doutrina e jurisprudéncia. No entanto, tal
prova deve ser analisada a luz das demais produzidas nos autos, uma vez que
a simples condicdo de policial ndo traz garantia de ser 0 mesmo considerado
infalivel em suas acoes. (fls. 306).

[...]

A legislacdo processual penal é clara ao dispor que toda prova é
relativa, necessitando.:,cada uma, de se harmonizar com 0 conjunto
probatério. Milita. assim, em favor dip apelante, uma divida que ndo pode
ser desconsiderada. Como claramente nos mostra .a jurisprudéncia e doutrina
patrias, para haver uma condenagdo criminal, h& necessidade da prova,
cabal, da autoria imputada ao apelante: [...] (fls. 306).

Tendo em vista as circunstancias féticas consideradas no Acérdéo
recorrido, vislumbra-se que as provas em relagdo ao crime imputado ao réu
sdo insuficientes. Entdo, diante db evidente o error iuris in iudicando
proveniente de equivoco na valoracdo das provas,. assevera-se que a decisdo
condenatdria afrontou o art. 386, inc. VII, do Cédigo de Processo Penal,
merecendo ser reformada. (fls. 308).

E o relatorio. Decido.
Na espécie, incide o dbice da Simulan. 7 do STJ (“A pretensdo de smples

reexame de prova ndo ensga recurso especia”), uma vez que a pretensdo recursal
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demanda o reexame do acervo fético-probatorio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursa exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas féticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleta
(Simula 7/STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 7/3/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AgRg no AgRg no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 1°%/3/2019; Aglint nos
EDcl no AREsp n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma,
DJe de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 8/3/2019.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribuna de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



