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HABEAS CORPUSN°506.514 - MG (2019/0117140-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
GUILHERME ANDRADE CARNEIRO DECKERS -

MG000851D
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ITALO NAITI CIRIACO DOS REIS (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de ITALO NAITI CIRIACO DOS REIS, apontando-se como autoridade coatora
o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que negou provimento a
agravo em execugéo, por acordao assim ementado (fl. 39):

AGRAVO EM EXECUGAQ - EXECUGCAO PROVISORIA - SOMA OU
UNIFICACAQ DE PENAS - INAUGURACAO DE NOVO MARCO
TEMPORAL PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS - DATA DA
PUBLICACAO DA SENTENCA PELA PRATICA DO NOVO CRIME.

- A superveniéncia de nova condenacdo tem por efeito a interrupcdo do
prazo para futuros beneficios da execucao penal, impondo novo marco paraa
progressao de regime.

- "O marco inicid para a concessdo de novos beneficios ha execucdo
penal,apos a unificacdo das penas, sera a data do transito em julgado da
nova sentenca condenat6ria, independente se o crime foi praticado antes ou
apoOs 0 inicio do cumprimento da pena’ (TIMG - Inc Unif Jurisprudéncia
1.0704.09.136730-7/002).

- No entanto, em se tratando de execugdo provisoria da pena, cabivel de
acordo com o enunciado 716 da Simula do Supremo Tribunal Federal, por
ndo ser possivel estabelecer como marco o transito em julgado da nova
sentenca condenatéria, do rigor o reconhecimento da data da publicacéo da
sentenca condenatGria como marco inicial para a concessdo de beneficios da
Lei de Execucdes Penais.

Consta dos autos que o Juizo das execucdes proferiu decisdo
unificando as penas a serem cumpridas pelo paciente, oportunidade em que
determinou como data para aquisicdo de beneficio aquela correspondente a
ultima prisdo. Esse posicionamento foi alterado pelo provimento do agravo em
execucado ministerial, sendo fixada como data aquela em que a Ultima
condenacéo.

A impetrante busca o0 reconhecimento de ilegalidade de tal
entendimento, sob 0 argumento de que € contrério a Jurisprudéncia desta Corte
Superior, além de caracterizar excesso de execucao.
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Nesse sentido, requer, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem
para determinar a data da Ultima priséo como marco inicial para a contagem
do prazo necessario para a progressao de regime (fl. 24).

A liminar foi indeferida.

Asinformacoes solicitadas constam dos autos.

O Ministério Publico manifestou-se pela concesséo.

E o relatorio.

DECIDO.

Quanto a alteracdo da data-base para obtencdo do beneficio da
progressao, constou na decisao do Juizo da Execucéo (fls. 33-36):

[...]. Da Somadas Penas:

Considerando a juntada da guia, ja incluida no Ultimo AP constante dos
autos, impde-se proceder & soma das penas, nos termos do art 111. paragrafo
Unico, da LEP e art. 44, § 5° do Codigo Pena, com vistas a fixagdo do
regime de cumprimento da pena.

Quanto ao direito, prescreve 0 art. 111, parégrafo Unico, da Lei de Execucéo
Penal que, "sobrevindo condenac&o no curso da execucdo, somar-se-a a pena
ao restante da que esta sendo cumprida, para determinacao do regime'.

Da andlise do referido dispositivo legal, forca € convir que a Lei de
Execucéo Penal, conquanto tenha estabelecido a necessidade de soma das
penas, quedou-se silente no que concerne afixacao do marco tempora paraa
obtencdo de futuros beneficios, 0 que vem ensgjando Sérias divergéncias
jurisprudenciais a respeito do tema.

Nesse cenaio, a VEP de Ribeirdo das Neves vinha adotando o
entendimento sufragado no bojo do Incidente de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia--do TIMG n° ' 1.0704.09.136730-7/002, cuja ementa,
transcreve-se, verhis: [...]

A adogcdo do mencionado entendimento, entretanto, estd a implicar a
consideracdo, como marco temporal para futuros beneficios, a data do
trnsito em julgado da nova sentenca condenatéria, 0 que vem trazendo uma
série de inconvenientes e injusticas em relacdo ao condenado que cumpre
pena pela pratica de dois ou mais crimes.

Com efeito, a utilizagéo do transito em julgado da nova sentenca
condenatoria, como marco temporal a ser considerado para a obtencéo de
futuros beneficios, acarreta, em um primero momento, a injusta
conseqiiéncia de que a morosidade havida no curso do processo de
conhecimento resulte no agravamento posterior da condicdo do
cumprimento da pena do agente, na medida em que o marco tempora
somente se conformaria com o transito em julgado, que se condiciona,
necessariamente, a evento futuro e incerto quanto a0 momento de sua
fixacao.

Essa situacdo poderia redundar na violacdo, até mesmo, do principio da
igualdade, previsto no art. 5°, caput, da CF, considerando a situagéo de dois
condenados, que se submetam a situacOes juridicas idénticas, mas que o
transito em julgado da sentenca condenatéria em relacdo a crime praticado
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por um deles se estabeleca em momento distinto da do outro, apenas para
exemplificar.
Por outro lado, a adogdo do entendimento sufragado no bojo do Incidente de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia também acarreta prejuizo inequivoco ao
condenado, porguanto ao se proceder a soma das penas segundo esse
formato, 0 magistrado estara fatalmente a desconsiderando o tempo de pena
eventualmente cumprido provisoriamente, 0 que acaba por violar 0s
dispositivos legais regulatérios do instituto da detragdo penal, ex vi do art.
387, § 2°, do CPP, dém da configuracdo de inequivoca injustica por
consumir periodo de pena efetivamente cumprido.
Detecta-se, ainda, outra perplexidade no contelido do entendimento refletido
no bojo do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, qua sga, a
prépria infringéncia ao principio constitucional da ampla defesa, isto porque,
a defesa do condenado, no aféa de que sga definido 0 marco temporal paraa
obtencdo de beneficios, para que mais rapidamente o condenado possa lograr
beneficios executivos, passa a considerar a opcao de ndo apresentar recurso
defensivo quanto a condenacdo pelo segundo crime, vez que 0 marco
temporal ficaria, segundo esse entendimento, postergado apenas para quando
o transito em julgado viesse a se conformar, 0 que, de se repetir,
condicionar-se-ia@o trénsito da decisdo condenatdria em grau recursal.
Em outras palavras, justa ou injusta a decisdo condenatéria de primeiro grau,
revelar-se-ia mais vantajoso ao condenado o transito imediato da sentenca
condenatéria primeva ao provimento de eventual recurso da defesa em grau
de recurso, 0 que, atoda evidéncia, vem a denotar incongruéncia inaceitavel.
Por conseguinte, a fim de embasar 0 entendimento que se passara adotar em
relagéo a todas as decisdes de soma de penas a partir de agora, caha a
transcricao dos seguintes julgados, do proprio TIMG: [...]
Ante o exposto, passando a adotar, doravante, a data da Ultima prisdo
(28.11.2013) como marco tempora a ser considerado para a verificacéo da
existéncia de beneficios executivos, procedo a SOMA das penas do
reeducando, ficando estas totalizadas em 23 anos, 03 meses e 28 dias de
reclusdo, a serem cumpridas no regime inicialmente fechado (em face do
quantum da pena e do regime fixado na Ultima condenagéo), nos termos do
art. 33,82°,"d',e83° doCP. [..]

O Tribunal a quo, por suavez, consignou (fls. 41/44).

[..]. 2- MERITO:

Insurge-se o Ministério Publico contra a r. decisdo de 1° grau - fls. 03/04v
(fls. 299/300v dos autos originérios) que, ao unificar as penas do sentenciado
italo Naiti Ciriaco dos Reis considerou como marco inicial para a concessao
de novos beneficios, a data da Ultima prisdo, qua segja, 28 de novembro de
2013.

O agravante entende que em se tratando de execugdo provisoria, 0 marco
inicia para a contagem de futuros beneficios deveria ser a data da decisdo
gue somou/unificou as penas.

Com parcid razéo o combativo Promotor de Justica.

Em se tratando de penas ja transitadas em julgado, inicialmente entendi que
0 marco inicia para a contagem de futuros beneficios deveria ser a data da
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ultima priséo do condenado, tal como fez o douto Julgador de primeiro grau.
Contudo, ap6s detida andlise, filiei-me a0 entendimento ja pacificado nos
Tribunais Superiores, no sentido de que, para que o apenado tenha direito
aos beneficios legais, o caculo a ser feito deve ter como base 0 novo
quantum de pena a cumprir, passando 0 marco inicial para a contagem do
reguisito temporal ser a data do transito em julgado da Ultima condenacéo.
No entanto, 0s presentes autos versam sobre a execugdo provisoria da pena,
cabivel de acordo com 0 enunciado 716 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.
Em assim sendo, necess&rio se estabelecer 0 marco a ser adotado para a
concessao de beneficios em caso de execucdo provisdria da pena.
Andlisando o Atestado de Pena de fls. 45/45v constato que a Ultima
condenacéo transitada em julgado data do dia 09 de outubro de 2015, n&o
havendo ainda o transito em julgado da ultima condenacéo proferida em
desfavor do agente, esta datada de 18 de agosto de 2016.
Com efeito, diante do fato de que o agravado estava em cumprimento de
pena no regime fechado, o marco inicia para obtencdo denovos beneficios
deve redmente ser a data da prolacdo da sentenca pela pratica do novo
crime.
Ademais, observo que a jurisprudéncia desta Corte tem caminhado no
sentido de fixar a data da publicagdo do édito condenatério como o marco
para contagem dos beneficios. Nesta esteira: [...]
Assim, no caso especifico dos autos, ar decisdo singular deve ser reformada,
fixando como termo inicia para novos beneficios da execucdo penal a data
da ultima decisdo condenatéria proferida contra o ora agravado,
considerando que ele encontrava-se preso, em cumprimento depena, naquela
oportunidade, e ndo a data.da ultima prisdo, como procedeu o Magistrado.
A vingar a decisdo de primeiro grau que fixou como marco a data da Ultima
prisdo, ter-se-ia, a Situacdo inaceitavel em que o reeducando, preso por uma
condenacdo, ndo sofreria nenhuma sancdo pela superveniéncia de novas
condenacdes, que, nos termos da Lel de Execucdes Penais, tém por efeito a
interrupcao do prazo para obtencao de novos beneficios da execucéo pend -
guando impossivel a regressdo do regime por ja se encontrar o sentenciado
no fechado (inteligéncia do artigo 118, e incisos, da Lei de ExecugOes
Penais) independente se o crime fora cometido antes ou depois do ingresso
ao carcere.
Assm, na hipotese dos autos, considerando o Atestado de Pena de fls
45/45v, verificarse que a Ultima condenacdo em desfavor do agravado data
de 18 de agosto de 2016, oportunidade em que REFORMO a deciséo defls.
03/04v (fls 299/300v dos autos originérios), oportunidade em que considero
como termo inicial para a obtencdo de beneficios penais por parte de italo
Naiti Ciriaco dos Reis, a data da Ultima decisdo condenatdria.
Mercé detais consideragdes, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso.

Como se vé, o Tribunal de origem deu parcial provimento ao agravo em
execucdo ministerial para afastar a deciséo de 1° grau que unificou as penas e
estabeleceu a data da Ultima prisdo como marco temporal para progressao e
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determinou que se utilize a data da Ultima sentenca.

Com efeito, essa questao foi submetida a julgamento pela Terceira
Segéo, no REsp 1.557.461/SC, de relatoria do Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, na sessao de 22/2/2018, oportunidade em que se firmou a orientagao de
gue a superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatoria ndo
poderia servir de pardmetro para anadlise do mérito do apenado, sob pena de
flagrante bis in idem, adotando-se, assim, como data-base da unificagdo, a data
da prisdo, Unica ou ultima, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA CONCESSAO
DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA
ALTERACAO DA DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenagd0 no curso da execucdo penal
ensga a unificacdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o
quantum obtido apds 0 somatério torne incabivel o regime atual, estd o
condenado sujeito a regressdo a regime de cumprimento de pena mais
gravoso, consoante inteligéncia dosarts. 111, paragrafo Unico, e 118, 11, da
Lei de Execucéo Penal.

2. A dteacdo da database para concessdo de novos beneficios
executdrios, em razéo da unificagdo das penas, ndo encontra respaldo legdl.
Portanto, a desconsideracdo do periodo de cumprimento de pena desde a
Gltima prisdo ou desde a Ultima infragdo disciplinar, sgjapor delito ocorrido
antes do inicio da execuc@o da pena, sga por crime praticado depois e j&
apontado como faltadisciplinar grave, configura excesso de execucao.

3. Caso o crime cometido no curso da execucao tenha sido registrado como
infraco disciplinar, seus efeitas ja repercutiram no bojo do cumprimento da
pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, a préatica de fata grave interrompe a data-base para concessdo de
novos beneficios executorios, a excegdo do livramento condiciona, da
comutacdo de penas e do indulto. Portanto, a superveniéncia do transito
em julgado da sentenca condenatéria ndo poderia servir de parametro para
andlise do mérito do apenado, sob pena de flagrante bisin idem.

4. O delito praticado antes do inicio daexecucdo dapenando constitui
pardmetro idéneo de avaliagdo do mérito do apenado, porquanto evento
anterior a0 inicio do resgate das reprimendas impostas ndo desmerece
hodiernamente o comportamento do sentenciado. As condenacdes por
fatos pretéritos ndo se prestam a macular a avaliagdo do comportamento
do sentenciado, visto que estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso ndo provido. (REsp 1557461 / SC, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/2/2018, DJe
15/3/2018), com destaques.

Ademais, como constano parecer ministerial, recentes julgamentos dos
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Resp n. 1.557.461/SC e HC n. 381.218/MG, prevaleceu na Terceira Se¢éo o
entendimento de que, sobrevindo o transito em julgado de nova condenagéo no
curso da execucdo penal, ndo ha alteracdo da data-base para a obtencao de
beneficios de eventuais direitos, permanecendo como marco a data da dltima
prisdo, quando o crime e cometido antes do inicio da execugédo. E, nos casos
de delitos cometidos no curso da execucao, a data do cometimento da ultima
infrac&o disciplinar [...] (fl. 179).

Ante 0 exposto, concedo o0 habeas corpus a fim de restabelecer a
deciséo do Juizo das Execucoes.

Comunique-se.

Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia, 11 dejunho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



