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RELATOR - MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : GUILHERME JOSE VIEIRA CHIAVEGATO

ADVOGADO : GUILHERME JOSE VIEIRA CHIAVEGATO - SP366341

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FRANCISCO VIEIRA DE ARRUDA FILHO (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de FRANCISCO
VIEIRA DE ARRUDA FILHO, apontando-se como autoridade coatora o
Tribunal de Justi¢ca do Estado de S&o Paulo que indeferiu o pedido liminar no
writ de origem.

O paciente responde pela pratica dos crimes tipificados nos arts. 33 e
35, ambos da Lei 11.343/2006.

O impetrante busca a revogagéo da prisdo preventiva, sob o0 argumento
de que ndo estdo presentes indicios da prética do crime e os requisitos para
manter a constricao, sendo possivel aaplicacdo de medidas alternativas.

Nesse sentido, requer a concessdo da ordem pararevogar acustodia ou
impor cautelares diversas.

E o relatorio.

DECIDO.

A teor do disposto no enunciado da Sumula 691 do Supremo Tribunal
Federal, ndo se admite a utilizagdo de habeas corpus contra decisdo que
indeferiu a liminar em writ impetrado no Tribunal a quo, sob penadeindevida
supressao de instancia.

A despeito de tal Obice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratoldgica ou
desprovida de fundamentacéo, € possivel a mitigacao do referido enunciado.

No procedimento do habeas corpus ndo se permite a producdo de
provas, pois essa acdo constitucional deve ter por objeto sanar ilegalidade
verificada de plano, por isso ndo € possivel aferir a materialidade e a autoria
delitiva. As alegacdes quanto a esse ponto, portanto, ndo devem ser conhecidas.

Por outro lado, a deciséo do Tribunal de origem que indeferiu aliminar
foi fundamentada nos seguintes termos (fls. 38-40):

[...]. Indefiro aliminar requerida.

O paciente foi denunciado porque, em tese, em 17.05.2019, na cidade de
Itapetininga, agindo em concurso com Igor Rodrigues da Silva, trazia
consigo e transportava, para fins de tréfico, uma porcdo de crack, com peso
liquido de 471,099, e um microtubo contendo cocaina, com peso liquido de
0,3g, sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo legal e
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Segundo consta, policiais militares, em patrulhamento de rotina, avistaram o
veiculo Citroen C3, placas MZD-8189, ocupado pelo paciente e por Igor,
dando ordem de parada, ndo sendo obedecido. Durante a perseguicéo, 0s
acusados dispensaram um objeto pela janela, sendo posteriormente
abordados. Em revista pessoal, nada de ilicito foi apreendido com eles. Em
revista no automovel, os agentes publicos encontraram uma por¢cdo de
cocaina. Em seguida, retornando ao local em que o objeto foi dispensado
pelos réus, localizaram o tijolo de crack.
A principio, verifico a presenca dos fundamentos autorizadores da prisdo
preventiva.
A proposito, o i. magistrado a quo considerou a presenca de indicios
suficientes de autoria e prova damaterialidade delitiva. Ademais, ponderou a
necessidade de se resguardar a ordem publica, considerando a gravidade
concreta do delito. Considerou, ainda, as circunsténcias do fato, diante da
quantidade de drogas apreendidas em poder do paciente, concluindo pela
insuficiéncia das medidas cautelares aternativas a prisdo (fls. 49/50 — autos
originais digitais).
Tratando-se de providéncia excepcional, a concessdo de medida liminar
somente se justifica na hipotese de flagrante ilegaidade, o que, até o
presente momento, em vista das limitadas informacdes carreadas aos autos,
ndo restou demonstrado de formaineguivoca.
Ademais, a apreensdo de expressiva quantidade de entorpecentes,
consistente em uma porgéo de " crack", com peso liquido de 471,09g,
revela, nesta primeira andlise, que as demais cautelares previstas no
artigo 319, do Cdédigo de Processo Penal, podem ser inadequadas.
A despeito da primariedade do paciente, conforme entendimento pacificado
no Egrégio Superior Tribuna de Justica, as condicdes pessoais favoraveis
ndo tém o condao de garantir a concessdo de liberdade provisoria: [...] com o
objetivo de verificar a legdidade e até mesmo a razoabilidade do ato
apontado como ilegdl, de rigor a andlise de todas as circunstancias do caso e
suas peculiaridades. Assm sendo, prematura a apreciacdo da matéria em
questdo em esfera de cognicdo sumaria [...]

A deciséo que decretou a prisdo preventiva, assim dispos (fls. 52/53):
[...]. O flagrante esta formamente em ordem, uma vez que, segundo consta
dos autos, os indiciados foram presos durante a préatica da infracdo (artigo
302, inciso | do C.P.P.), motivo peo qua ndo ha razédo para o seu
relaxamento (artigo 310, inciso | do Codigo de Processo Penal). Assm,
passo a andlise da necessidade de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva. Os indicios de autoria e materialidade estdo estampados nos
depoimentos das testemunhas e da vitima. Os policiais confirmaram que os
indiciados foram surpreendidos com quantidade consideravel de
entorpecente. A necessidade da manutencdo da prisdo também se
mostra presente. Com efeito, € cedico que a pratica da traficancia reveste-se
de gravidade impar JA que disceminador de outros crimes, tais como furto,
roubo e outros crimes violentos. Como se nédo bastasse, no caso enfoque, €
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possivel concluir que os indiciados perpetram o trafico como forma de
subsisténcia. Os indiciados disseram que fazem uso esporadico de
cocaina e maconha, ao passo que foram surpreendidos com quantidade
consideravel de crack. Assm, ha verossimilhanca de que os indiciados
visavam praticar o trafico mediante o comércio da droga para consumo
de terceiros. A conclusdo € possivel ante a informagdo de que trabalham na
lavoura e ndo possuem rendimentos condizentes com a quantidade de droga
encontrada. Assm, entendo necessaria a custodia para a garantia da
manutencdo da ordem publica, evitando-se que os indiciados prossigam
na pratica do tréfico nesta localidade. Ademais, ante as circunstancias do
caso, ndo reputo eficientes quaisquer das medidas cautelares diversas da
prisdo. Desta feita, observadas as disposicbes do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, com a redacdo dada pela Lei 12.403/11, converto a prisdo
em flagrante em prisdo preventiva, com fulcro no art. 310 do Cédigo de
Processo Penal, ressalvando, por ora, a inadequacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo ante o acima exposto. [...]

Como se V&, consta na decisao de prisdo fundamentagdo com esteio na
gravidade concreta, da qual se constata a referéncia a quantidade de droga
apreendida 471,09g de crack e 0,30g de cocaina (fl. 54), o que, neste juizo
inicial, indica fundamento idoneo para a segregacao.

Pacifico € o entendimento nesta Corte Superior de que, embora néo
sirvam fundamentos genéricos (do dano social gerado por trafico, crime
hediondo, ou da necessidade de resposta judicial) para a prisao, podem a
periculosidade e riscos sociais justificar a custodia cautelar no caso de trafico,
assim se compreendendo a especialmente gravosa hatureza ou quantidade da
droga. Nesse sentido: HC n. 291125/BA — 52 T. — unanime — Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unanime — Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime —
Rel. Min. Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. —
unanime — Rel. Min. Sebastido Reis Janior — DJe 28/5/2014.

Ademais, havendo a indicagdo de fundamentos concretos para
justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes pararesguardar a ordem
publica. A esse respeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime — Rel. Min.
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe
11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — unanime — Rel. Min. Maria Thereza
de AssisMoura— DJe 16/03/2015.

Na&o se verifica, portanto, ilegalidade para justificar a mitigacao do
enunciado da Simulan. 691 do STF.

Ante o0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.
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Publique-se.
I ntimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



