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RECURSO ESPECIAL N°1.662.576 - SP (2015/0152915-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

RECORRENTE : IVOZARZUR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : AURELIO FRANCO DE CAMARGO - SP256829

RECORRIDO : JEAN PIERRE VILLAPANDO

ADVOGADO : CHRISTIAN DONATO VILLAPANDO - SP186665
DECISAO

Tratase de recurso especia, interposto pelo IVO ZARZUR
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA., com amparo nas aineas "d' e
"c" do permissivo congtitucional, no intuito de reformar o acorddo proferido pelo
Tribunal do Estado de S&o Paulo, assm ementado (fl. 169, e-STJ):

ACAO MONITORIA - Prescrigiio. - Ocorréncia - Contrato de
compromisso de compra e venda de imével ja quitado - Cobranca de
saldos residuais consistentes em atualizacdo monetéria e juros, incidentes
em razéo da demora na liberacdo do financiamento tomado pelo Réu -
Impossibilidade - Causa interruptiva de prescricdo - Inexisténcia - Inicio
do prazo prescricional de cobranca (vintenario) na vigéncia do CC/191 -
Aplicacéo das regras do CC/2002, apos a entrada em vigor deste diploma
- Art . 2.028 do CC/2002 - Prescricao trienal - Art. 206, 83° I, do
CC/2002 - Acao proposta apds o decurso do prazo - Prescricdo
reconhecida - Sentenca confirmada pelos préprios fundamentos,
inteiramente adotados como raz@o de decidir, nos termos do art. 252 do
Regimento Interno - deste. Egrégio Tribunal de Justica - Recurso
desprovido.

Em suas razdes de recurso especia, a Recorrente aponta ofensa aos artigos
202, V, do CC/02, 219, do CPC/73. Sustenta, em sintese, que: (i) a prescricao foi
interrompida pelo ajuizamento da acdo declaratéria pelo devedor, ora recorrido; e (ii)
deve sr afastada a prescricdo, com a consequente determinacdo de retorno dos autos a
origem para o prosseguimento da demanda.

Apls a apresentacdo das contrarrazbes (fls. 213/216, e-STJ), o apelo foi
inadmitido na origem (fls. 218/219, e-STJ).

Em decisdo monocrética deste signatario (242/243, e-STJ), o reclamo foi
convertido em recurso especial.

E o relatorio.

Decide-se.

O inconformismo mer ece prosper ar.

1. Com efeito, consoante entendimento desta Corte Superior, "a propositura
de agdo judicid que importe em impugnacdo do débito de céartula representativa do
direito do credor é causa interruptiva da prescricdo”(Agint nos EDcl no AREsp
1106100/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/11/2018, DJe 22/11/2018).

A proposito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. DiVIDA NAO PRESCRITA.
ACAO JUDICIAL DE INTERRUPCAO. PRECEDENTES DO STJ.
ART. 535, | E Il DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSOES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&o merece acolhida alegada vulneracdo do art. 535, | e Il, do
CPC/1973. Isso porgue, embora rejeitados os embargos de declaracao, a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
gue emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrério a pretensdo da recorrente.

2. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Secdo deste
Tribunal é assente no sentido de que "a propositura de demanda
judicial pelo devedor, seja anulatoria, sgja de sustacdo de protesto,
que importe em impugnacdo do débito contratual ou de cértula
representativa do direito do credor, é causa interruptiva da
prescricac” (REsp 1.321.610/SP, TERCEIRA TURMA, Relatora
MinistraNANCY ANDRIGHI, DJede 27/2/2013).

3. A andlise da pretensdo recursal sobre alegada auséncia da prescricdo
demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas
pelo acérddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, 0 que é vedado em sede de recurso especia, nos termos do
enunciado da Simula 7 do ST J.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgInt no AREsp 958.041/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 18/10/2016)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO.
PRESCRIGAO. | INTERRUPCAO. = AJUIZAMENTO. ACAO

REVISIONAL. OBJETIVO. IMPUGNACAO. DEBITO.
PRECEDENTES. INCIDENCIA. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A propositura de agdo judicial que importe em impugnacédo do
débito de cartula representativa do direito do credor é causa
interruptiva da prescricdo. Precedentes. Incidéncia da Sumula 83
desta Corte.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1106100/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/11/2018,
DJe 22/11/2018)

Dessa forma, tendo sido guizada demanda pelo devedor, ora recorrido,
visando discutir o crédito de titularidade da recorrente - credora -, restou interrompido o
prazo prescriciona, e tendo aguela acdo transitado em julgado em 2010 e esta sido
proposta dentro do prazo prescriciona, 0s autos devem ser remetidos a origem para o
prosseguimento regular do feito.

2. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c¢/c a simula568/STJ,
dou provimento ao recurso especid, a fim de afastar a prescricéo e, por conseguinte,
determino o retorno dos autos a origem para 0 seu regular prossegui mento.
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator



