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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
PACIENTE - ADEMAR MACHADO DE OLIVEIRA JUNIOR
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ADEMAR MACHADO DE OLIVEIRA JUNIOR, em face de decisdo do
Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul que indeferiu aliminar no writ de
origem.

O paciente foi condenado pela prética do delito tipificado no art. 33 e
art. 35, ambos da Lei n. 11.343/06, a pena de 10 anos de reclusdo, em regime
fechado, e 1.371 dias-multa, tendo sido decretada sua prisdo preventiva na
sentenca.

Neste writ o impetrante sustenta, em suma, auséncia de cautelaridade e
contemporaneidade do decreto preventivo proferido na sentenga contra o
paciente, que respondeu solto ao processo durante nove anos e compareceu a
todos os atos processuais.

Requer, assim, sejarestabelecida aliberdade provisoria.

E o relatério.

DECIDO.

A teor do disposto no enunciado da Sumula 691 do Supremo Tribunal
Federal, ndo se admite a utilizagdo de habeas corpus contra decisdo que
indeferiu liminar em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

A despeito de tal Obice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratologica ou
desprovida de fundamentacéo, € possivel a mitigacdo do referido enunciado.

O Tribuna a quo indeferiu o pedido liminar nos seguintes termos (fls.
26-27):

A concessdo de liminar em habeas corpus € medida de cardter excepcional,
cabivel apenas quando a decisdo impugnada estiver eivada de ilegalidade
flagrante, demonstrada de plano, o que n&o ocorre no presente caso.

Consoante se infere, ao proferir a sentenca condenatéria, o julgador de
primeirainstancia decidiu decretar a prisdo preventiva do paciente com base

nos seguintes fundamentos:
"Os réus ndo estdo presos por este processo, sendo que ndo harazéo para



DIARIO DA JUSTIGA ELETRONICO
Edicdo n° 2689 - Brasilia, Disponibilizacdo: Quarta-feira, 12 de Junho de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 13 de Junho de 2019

0 decreto da prisdo preventiva de Francisco Divamir Ribeiro. Por outro
lado, em relacdo a Ademar Machado de Oliveira Jinior presente o risco a
garantia da ordem publica, que surge diante da existéncia de risco
consideravel de reiteracdo de agdes delituosas por parte do acusado, caso
permaneca em liberdade, sga porque se trata de pessoa propensa a pratica
delituosa, 0 que até se denota das inUmeras cartas precatérias que
constam em seus antecedentes, sga porgue, se solto, teria 0s mesmos
estimul os relacionados com o delito cometido, inclusive pela possibilidade
de manter convivio com o0s parceiros do crime. E isso, se amolda
perfeitamente ao caso em tela, pois praticou o delito em questdo no
ano de 2010, supostamente participava de organizacao criminosa no
ano de 2015 e responde pelo crime de tréfico de drogas nos autos n®.
0015780-91.2018.8.16.0045  (Arapongas/PR), conforme consta da
carta precatoria 0002492-77.2018.8.12.0016 (objetiva fiscalizacdo de
medidas subsititutivas da prisdo). Portanto, resta demonstrada a
periculosidade do autuado e a necessidade de segregacdo para a
garantia da ordem publica. Expeca-se mandado de prisdo em relacdo a
Ademar Machado de Oliveira Junior."

A leitura do referido excerto indica que, em principio, foi validamente
demonstrado o periculum libertatis (perigo que decorre do estado de
liberdade do paciente) a judtificar a imposicdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica. Afinal, aém do delito imputado na agdo pena em
exame, com sentenca condenatoria proferida em primeira instancia, foram
apontados eementos indicando o possivel envolvimento do paciente em
outros hipotéticos delitos gr aves, denotando a respectiva periculosidade.

Inexiste, diante desse contexto, flagrante ilegalidade ao direito de
locomogdo, devendo-se lembrar que as teses que amparam o pedido de
liminar relacionam-se ao mérito da impetracao, sendo prudente reservar-lhes
0 exame ao 0rgao colegiado.

Ante 0 exposto, ndo tendo, neste momento, como configurado
constrangimento ilega passivel de ser afastado mediante o deferimento da
liminar ora postulada, com manifesto carater satisfativo, indefiro-a.

Na sentenca condenatdria o decreto de prisdo preventiva e a negativa
de recorrer em liberdade foram assim fundamentadas (fl. 38):
"Os réus ndo estdo presos por este processo, sendo que ndo harazdo para o
decreto da prisdo preventiva de Francisco Divamir Ribeiro. Por outro lado,
em relacdo a Ademar Machado de Oliveira Junior presente o risco a
garantia da ordem publica, que surge diante da existéncia de risco
consideravel de reiteracdo de acles delituosas por parte do acusado,
caso permaneca em liberdade, sga porque se trata de pessoa propensa a
prética delituosa, 0 que até se denota das inlmeras cartas precatérias que
constam em seus antecedentes, sga porque, se solto, teria os mesmos
estimul os relacionados com o delito cometido, inclusive pela possibilidade de
manter convivio com o0s parceiros do crime. E isso, se amolda
perfeitamente ao caso em tela, pois praticou o delito em questdo no ano
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de 2010, supostamente participava de organizagdo criminosa no ano de
2015 e responde pelo crime de trafico de drogas nos autos n°.
0015780-91.2018.8.16.0045 (Arapongas/PR), conforme consta da carta
precatéria 0002492-77.2018.8.12.0016 (objetiva fiscalizacdo de medidas
substitutivas da prisdo). Portanto, resta demonstrada a periculosidade
do autuado e a necessdade de segregacéo para a garantia da ordem
publica. Expegca-se mandado de prisdo em relacdo a Ademar Machado de
OliveiraJunior.”

Como se vé, o decreto prisional justificou-se na reiteracdo delitiva,
porgquanto chegaram aos autos originais deste writ carta precatoria objetivando
fiscalizacdo de medidas substitutivas da prisdo, diante da noticia que o
paciente responde pelo crime de trafico de drogas nos autos n°
0015780-91.2018.8.16.0045 (fl. 38), de modo que nao se verifica, ao primeiro
exame, ilegalidade na deciséo recorrida.

Pacifico € o entendimento de que a urgéncia intrinseca as cautelares,
notadamente a prisdo processual, exige a contemporaneidade dos fatos
justificadores dos riscos que se pretende com a priséo evitar: HC 214921/PA -
62 T - unanime - Rel. Min. Nefi Cordeiro - DJe 25/03/2015; HC 318702/MG -
52T - unadnime - Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca - DJe 13/10/2015.

Deste modo, ha contemporaneidade do decreto prisional ante a
ocorréncia de fatos novos durante a instrugdo criminal, ja que o paciente
praticou o delito em questdo no ano de 2010, [no qual foi concedida a
liberdade provisorial, supostamente participava de organizagao criminosa no
ano de 2015 e responde pelo crime de trafico de drogas nos autos n.
0015780-91.2018.8.16.0045 (Arapongas/PR), conforme consta da carta
precatoria 0002492-77.2018.8.12.0016 (objetiva fiscalizacdo de medidas
substitutivas da priséo) (fl. 38).

Depreende-se, pois, que foi praticado novo delito em data nao
informada do ano de 2018, quando o paciente estava em gozo da liberdade
provisoria concedida nos autos originais, e também em data ndo informada foi
noticiado o Juizo de primeiro grau que decretou a constricdo cautelar em
sentenca proferidaem 21/5/2019.

Assim, justifica-se, nesse momento, a necessidade de segregacéo por
atender, a0 menos em juizo perfunctério, ao requisito essencial da
cautelaridade, o que devera ser melhor examinado no julgamento de mérito da
impetracdo originaria.

Assm, ndao se constata ilegalidade flagrante que justifique o
deferimento da liminar ou apta a autorizar a mitigagdo da Simula 691 do STF,
sendo necesséria a apreciacao aprofundada do habeas corpus, o que serafeito
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pelo Colegiado de origem.
Ante o0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.
Publique-se.
I ntimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator



