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HABEAS CORPUS N° 454.362 - MG (2018/0141809-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RAFAEL BRUNO DOS REIS PINA (PRESO)

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS INSURGENCIA CONTRA A
APLICACAO DA DETRACAO PENAL E DETERMINACAO DO
INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
NO DIA IMEDIATAMENTE APOS O CUMPRIMENTO INTEGRAL
DA  REPRIMENDA  MAIS ANTIGA. IMPROCEDENCIA.
INEXISTENCIA, ADEMAIS, DE DEMONSTRAGAO DE QUE O
PACIENTE TERIA ~SIDO PREJUDICADO PELA FALTA DE
UNIFICACAO = DE PENAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AUSENCIA.

Ordem denegada.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus guizado em nome de Rafael Bruno dos Reis

Pina, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Narram 0s autos que o paciente cumpre pena privativa de liberdade em razéo

de condenacdes pelos crimes de tréfico e associacdo para o trafico de drogas.

O Juizo de primeiro grau, analisando pedido de retificacdo de penas gjuizado
pela Defensoria Publica estadual, indeferiu o pleito por considerar que o cumprimento da
pena decorrente da nova condenacdo devera se iniciar no dia posterior ao cumprimento

da pena privativa de liberdade extinta em raz&o do integral cumprimento (31/10/2014).

Inconformada, a defesa interpds agravo de execugdo penal na colenda Corte
de origem, que negou provimento ao apelo (Agravo em [Execucdo n.
1.0647.14.011490-9/001):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. RETIFICACAO DO
LEVANTAMENTO DE PENAS. DATA DA PRISAO EM FLAGRANTE.
IMPOSSIBILIDADE. PERIODO JA CONSIDERADO PARA EXTINCAO DE
SANCAO ANTERIOR. DUPLICIDADE NA CONTABILIZACAO DAS
REPRIMENDAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Ja tendo sido utilizado para extingdo de sansdo anterior o tempo de prisdo
cumprida desde o flagrante, ndo se ha falar em retificacdo do levantamento de
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penas, a fim de se evitar a duplicidade na contabilizagdo das reprimendas.

Aqui, aduz-se que, no atestado de pena do paciente consta data diversa da
qua efetivamente fora preso em flagrante, de modo que houve a desconsideracéo do

periodo de pena por ele jacumprido.

Argumenta-se que 0 sentenciado se encontra preso provisoriamente desde
11/07/2013, o correto € que sga feita a retificacdo do seu levantamento de penas para
fazer constar a referida data, conforme declaragtes do presidio (fls. 8-TJ e fls. 38-TJ,
47-TJ) e do proéprio auto de prisdo em flagrante delito, e ndo que ee tenha sido preso
novamente em flagrante em 31/10/2014, como pretendido pelo Parquet e decidido no
Acordao (fl. 5).

Requer-se, em cardter liminar, sga concedido o direito de o paciente
aguardar o julgamento do presente Habeas corpus usufruindo dos beneficios que
adquiriu ao longo do tempo faticamente encarcerado (fl. 7). No mérito, busca-se a
concessao da ordem para retificar 0 atestado de pena do reeducando, a fim de constar a

data de sua Ultima prisao aquela do flagrante havido em 11/7/2013.
Em 15/6/2018, indeferi o pedido liminar (fls. 98/99).

Prestadas as informactes (fls. 105/123), o Ministério Pablico Federal opinou
pela denegacéo da ordem (fls. 125/127).

E o reatorio.

N&o me convenci do alegado constrangimento.

Com efeito, aega o impetrante que deve ser considerada como inicio do
cumprimento da pena imposta ao paciente, em relagdo a condenagdo pelos crimes de

tréfico e associacdo para o tréfico de drogas, a data em que ele foi preso em flagrante
(11/7/2013).

Ocorre que, a0 que se tem dos autos, a época da prisdo em flagrante, o
paciente ja cumpria pena em razéo de outra condenacdo, o que fez com que o Juizo de

primeiro grau detraisse da condenacdo mais antiga o periodo em que ee ficou custodiado
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em raz& do segundo processo, determinando, por conseguinte, a extingdo da pena
privativa de liberdade, situacdo que ensgjou como marco inicia para 0 cumprimento da

segunda condenagéo, o dia seguinte ao cumprimento da pena anterior.

Ao assm proceder, o Magistrado observou os exatos limites ao devido
cumprimento da pena, evitando, com isto, 0 cumprimento simultdneo de duas

condenacdes, 0 que ndo é admissivel.

Ademais, o impetrante ndo apresentou documento dando conta da data exata
do trénsito em julgado da segunda condenag@o, elemento indispensavel para verificar se

deveriater sido redlizada a unificagdo de penas.
Em face do exposto, denego a ordem.

Publique-se.

Brasilia, 11 de junho de 20109.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator



