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EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 93, INCISO IX,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA
SUPREMA CORTE EM REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 339/STF. SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela MINAS CROMO
DURO LTDA, com fundamento no_art. 102, inciso lll, adinea "a", da Constituicéo
Federal, contra acorddo da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, assim
ementado (f1.191):

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC NAO CONFIGURADA.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. Hipédtese em que a decisdo colegiada examinou precisamente a
matéria que lhe foi submetida, pronunciando-se a respeito da validade da
intimacdo da penhora, & luz da teoria da aparéncia - o que significa dizer
gue a simples auséncia de mencdo expressa as normas do art. 274 do
CPC e do art. 12, § 3°, da Lel 6.830/1980 ndo afasta a constatacdo de que
0 tema se encontra prequestionado.

3. E consolidada no STJ a aplicagdo da teoria da aparéncia,
acarretando a conclusdo no sentido de que é valido o ato processual
comunicado aquele que, sem fazer ressalva, se apresenta como
representante da pessoa juridica.

4. Recurso Especial nédo provido.

Na sequéncia foram regjeitados os embargos de declaracdo opostos (fls.
218/220).
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Nas razbes do recurso extraordinario (fls. 226/238) sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussao gerd da questdo tratada e que houve ofensa
ao artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal, adegando, para tanto, que "restou
configurada negativa de prestag&o jurisdiciona”.

Apresentadas as contrarrazies as fls. 245/254.

E o reaorio.

O recurso extraordinério ndo comporta seguimento.

Quanto a alegada afronta ao artigo 93, inciso | X, da Constituicdo Federal,
consoante a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal, reafirmada no
julgamento, sob o regime de repercussdo geral, do AI-RG-QO 791.292/PE, "o artigo 93,
IX, da Constituicdo Federa exige que o acorddo ou decisdo sgjam fundamentados, ainda
gue sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacOes ou provas’ (Tema 339/STF).

A ementado aresto foi sintetizada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso
extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e4°). 2. Alegacdo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e ao inciso |X do art. 93 da Constituicao Federal.
Inocorréncia. 3. O art. 93, 1X, da Constituicdo Federal exige que o acordéo
ou decisdo sgjam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, 0 exame pormenarizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem
que sejam corretos os fundamentos da decisao. 4. Questdo de ordem acolhida
para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal,
negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos
relacionados a repercussdo geral. (Al 791.292 QO-RG, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT
VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v.. 18, n. 203, 2011, pp. 113-118)

Na espécie, o acdrddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica,
impugnado no recurso extraordinario, esta de acordo com a orientacdo do Excelso
Pretorio, pois foram devidamente explicitadas razbes suficientes para o colegiado negar
provimento ao recurso especial, hipétese distinta da auséncia de motivacéo do julgado,
gue caracterizaria ofensa ao principio constitucional da obrigatoriedade da motivacdo das
decisdesjudicials.

A propésito, cumpre transcrever trechos da fundamentacdo do aresto:

Constato que ndo se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
Cdodigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, em conformidade com o
que lhe foi apresentado. Dito de outro modo, a decisdo colegiada
examinou precisamente a matéria que lhe foi submetida, pronunciando-se
a respeito da validade da intimacdo da penhora, a luz da teoria da
aparéncia - o que significa dizer que a simples auséncia de mencéo
expressa as normas do art. 274 do CPC e do art. 12, § 3° da Lei
6.830/1980 ndo afasta a constatacdo de que o tema se encontra
prequestionado.

No mérito, melhor sorte ndo assiste a recorrente.
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E consolidada no STJ a aplicacio da teoria da aparéncia, acarretando

a conclusdo no sentido de que é vdlido o ato processual comunicado
aguele que se apresenta como representante da pessoa juridica.

Em assm sendo, nos moldes definidos pela Corte Suprema, o aresto
impugnado foi suficientemente fundamentado, ndo havendo faar em negativa de
prestacéo jurisdicional quando o Tribunal decide em sentido contrario ao interesse da
parte.

Saliente-se, por fim, que o exame da referida questdo constitucional nesta
fase processua limitarse a andlise acerca da existéncia de motivacdo suficiente para
embasar o acérddo recorrido, ndo cabendo nessa fase examinar se corretos 0s
fundamentos, o que extrapolaria os limites da cognicdo inerente ao juizo de
admissibilidade do recurso extraordinério.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, ainea "&', segunda
parte, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinario.

Publique-se:

Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MinissraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



