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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.461.701 - SP (2019/0059260-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ANTONIO PAULO SELLES JUNQUEIRA
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE ANDRADE E OUTRO(S) - SP239413
AGRAVADO : DOW AGROSCIENCES INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134
GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. ‘1. AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECLAMO. 2.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 DO
STF E 211 DO STJ. 3. ASSISTENCIA JUDICIARIA. PEDIDO DE
JUSTIGA GRATUITA INDEFERIDO NA ORIGEM. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DO ESTADO DE HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA. ANALISE DOS REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA GRATUIDADE PLEITEADA. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 4. CONSTRICAO
DE IMOVEL. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DE
BEM DE FAMILIA. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM
ESTEIO NOS ELEMENTOS = FATICO-PROBATORIOS
REUNIDOS NOS AUTOS, CONCLUIU PELA NAO
CARACTERIZAGAO DO BEM DE FAMILIA. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
5. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. 6.
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS, AUSENCIA DE
REQUISITO PARA SUA FIXACAO. 7. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Na origem, Anténio Paulo Seles Jungueira interpbds agravo de
instrumento, com o propdsito de obter efeito suspensivo ativo, em desfavor da decisdo
interlocutéria que, na agdo de execucdo de titulo extrgjudicia, guizada por Dow
Agrosciences Industrial Ltda., indeferiu o pedido de gratuidade juridica e acolheu
parcialmente a impugnacdo a penhora, recaindo sobre 50% do imével matricula n.
47.428.

Ao apreciar 0 agravo de instrumento, a Vigésima Segunda Camara de

Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo decidiu, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 870):

EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL. ALEGACAO DE
BEM DE FAMILIA. INCONFORMISMO CONTRA DECISAO
QUE INDEFERIU O PEDIDO DE GRATUIDADE JURIDICA E
ACOLHEU EM PARTE A IMPUGNACAO A PENHORA, COM O
FIM DE QUE A MESMA RECAIA SOBRE 50% DE IMOVEL.
INEXISTENCIA DE PROVA SATISFATORIA APTA AO
DEFERIMENTO DO BENEFICIO DA  ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA.

ACOLHIMENTO DA TESE DE QUE A ALIENACAO DO BEM
DESCARACTERIZA SUA IMPENHORABILIDADE. ATO
FRAUDULENTO. PATENTE DESPROPORCAO ENTRE OS
IMOVEIS ALIENADO E ADQUIRIDO. APLICACAO DO ART.
4°, DA LEI N° 8.009/90.

RECURSO IMPROVIDO.

Opostos embargos de declaracéo, foram rgeitados (e-STJ, fls. 906-910).

Nas razbes do recurso especia, 0 recorrente, com fundamento nas alineas
a e ¢ do permissivo constitucional, alegou, além de divergéncia jurisprudencial, violacéo
aos arts. 1°, 3%, 4°e5° daLe n. 8.009/1990; e 99, caput e 88 3° e 7°, 726, |11, € 828, § 4°,
do CPC/2015; e da Simula 375 do STJ, com base nos seguintes argumentos. a)
concessao de efeito suspensivo ao recurso especial; b) pugnou pela reforma do acorddo
recorrido, a fim de que sgja concedido o beneficio da assisténciajudiciariagratuita, tendo
em vista que demonstrou, através de documentos, sua condicdo de hipossuficiéncia; )
defendeu que adquiriu novo imével em substituicdo a outro, comprovando que residia
juntamente a sua familia nesse novo imovel, dém de que, quando houve a substituicéo,
inexistia registro de penhora para aquisicdo do imével atual, sendo que matéria
encontra-se preclusa, porém, apesar de ter demonstrado que o imovel foi utilizado para
sua moradia e de sua familia, 0 TJSP entendeu que estaria caracterizada a mafé
presumida; d) nos termos do Novo Codigo de Processo Civil, o reconhecimento da
fraude a execucdo depende do registro de penhora do bem aienado ou da prova de mé&fé
do terceiro adquirente; €) no caso, ndo se trata de nenhuma das hipéteses de
inoponibilidade da excecdo de bem de familia, desse modo, encontra-se impenhoravel,
por ser Unico bem de familia; e f) por fim, alegou que améa-fé néo foi demonstrada e ndo

pode ser presumida.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 989-1.013 (e-STJ), na qua a parte
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agravada pede a majoracéo dos honorérios advocaticios recursais com base no art. 85, §

11, do CPC/2015.

O Tribunal local ndo admitiu 0 processamento do recurso especial ante a
falta de vulneracdo aos dispositivos tidos por violados, bem como pela incidéncia da

Simula 7 do STJ e pela falta de demonstracéo do dissidio jurisprudencial.
Brevemente relatado, decido.

Preliminarmente, a concessdo de efeito suspensivo ao reclamo deve ser
indeferida, pois somente serd admitida em situacGes extremamente excepcionais, a saber:
guando demonstrada a alta probabilidade de provimento do recurso especial, nos casos
de dano de dificil reparagéo, ou quando 0 acérddo for contrario ajurisprudéncia pacifica

desta Corte, 0 gue ndo é o caso dos autos.

Ademais, destaca-se que ndo cabe a este Tribuna apreciar ofensa a
simula em recurso especial, uma vez que 0 enunciado de simula ndo se insere no

conceito de lei federal, previsto no art. 105, 11, a, da Constitui¢géo Federal .

Esse entendimento foi consubstanciado com a edicdo da Sumula 518
desta Corte, que determina: "Para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, ndo é
cabivel recurso especid fundado em alegada violagdo de enunciado de simula’.

No mais, o Tribuna de Justica, ao julgar o agravo de instrumento,

consignou o seguinte (e-STJ, fls. 872-875 - sam grifo no origind):

Na origem, trata-se de execucdo de titulo extrgjudicial, movida em
decorréncia do ndo pagamento de duplicatas comerciais.

Em cardter preliminar, o executado requereu a concessdo dos
beneficios da gratuidade judiciaria, o que foi negado pelo DD Juizo a
guo, na decisdo ora agravada.

Colhe-se dos autos, por exemplo, asfls. 219, a declaracdo de bens e
direitos no montante de 300.000,00, em 31/12/2015, segundo
declaracdo prestada a Receita Federal. Este montante diz respeito
ao bem imével, ora em discussdo, penhorado em 50%, pelo DD
Juizo a quo. Além disso, constata-se que o agravante aufere
rendimentos de pessoa juridica. Por todo o exposto, existem
indicios que afastam a declaracdo de pobreza firmada peo
executado, e tornam imperativa a manutencdo do indeferimento
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita realizada, em
primeirainstancia.

Quanto ao bem im6vel de matricula n®° 47.428, sua impenhorabilidade
foi afastada, quando do julgamento do agravo de instrumento n°
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2069092-41.2017.8.26.0000, de Relatoria deste Desembargador,
mediante votagdo unanime.
Nesta oportunidade os mesmos argumentos foram trazidos pelo
agravante, sendo, presentemente, mais uma vez rechacgados.
Ora, por mais que a Lei n° 8.009/90, em seu art. 1°, faca a previsao
de impenhorabilidade para o imével residencial proprio do casal, ou da
entidade familiar, fato € que o mesmo diploma legal contempla
excecao, Cujo termo merece ser transcrito:

Art. 4° Néo se beneficiard do disposto nesta lei aquele que,
sabendo-se insolvente, adquire de mé-fé imével mais valioso
para transferir a residéncia familiar, desfazendo-se ou ndo da
moradia antiga.

A analise dos autos permite a constatacdo de que o imével de
matricula n°® 47.428 incide perfeitamente no disposto pelo citado
artigo, afinal, muito embora o recorrente defenda a tese de que este
imével foi adquirido em substituicdo ao bem de matricula n.
11.763, sdo patentes as incompatibilidades entre os dois imdveis,
conforme se pode constatar nas escrituras de compra e venda que
constam nos autos. (fls. 1.017/1.019 e 1.023/1.024).

Constata-se no livro n° 540, fls. 146/148, do 3° Cartorio de Notas e
Protesto de Aragatuba, que o imével situado na rua Dirceu de Moraes,
n. 112, Aragatuba/Sp, possuia 126,24 n? de area construida, com o
valor venal de R$ 32.414,68, no exercicio contemporaneo a escritura,
efetivada no dia 16/12/2013. (fls. 1.017/1.019) Comparativamente, no
livro n. 537, fls. 286/287, do 1° Tabelido de Notas e de Protesto de
Letras e Titulos de Aracatuba, o imoével situado na rua Argentina, n.
1.235, Aracatuba/SP, matricula n. 47.428, possuia 610,60 m? de area
construida, com - valor -~ venal de R$ 27251,36, no exercicio
correspondente ‘a0 da escritura, efetivada no dia 20/12/2013. (fls.
1.023/1.024) Indiscutivelmente, sdo atestadas discrepancias entre os
imoveis, dai a conclusdo de que o imoével matricula n. 47.428 é
superior, quanto ao preco e qualidade, situando-se em area
valorizada do municipio, enquadrando-se, por via de consequéncia,
na previsdo do art. 4°, da Lei n. 8.009/90, por ser um bem mais
valioso.

Conclui-se, enfim, sobre a necessidade de aplicacdo do art. 4°, daLei
8.009/90, para que a impenhorabilidade admitida por essalei ndo seja
um artificio utilizado em detrimento do interesse do credor,
legitimamente constituido.

No momento em que o agravante alienou o bem imével matricula
n. 11.763, demonstrou que 0 mesmo nao lhe servia mais a moradia
ou subsisténcia, muito embora tal bem tenha tido sua
impenhorabilidade reconhecida nos autos do processo n.
0004714-34.2005.8.26.0032. Assim, ao adquirir imével cujo valor
venal, descrito na escritura, é superior, submeteu-se ao risco de que
0 mesmo fosse penhorado, haja vista a persisténcia de processos em
gue figura como executado.

Assim, o imével matricula n. 47.428 ndo goza de impenhorabilidade,
sob pena de ser prestigiada a ma-fé do executado, nos termos do art.
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4°, daLe n. 8.009/90.
Ante o0 exposto, nega-se provi mento ao recurso.

No julgamento dos embargos de declaracdo, o TJSP esclareceu que

(e-STJ, fls. 908-910):

Na espécie, 0 agravo de instrumento interposto pelo ora embargante
visava a reforma da r. decisdo interlocutdria que indeferiu o pedido de
gratuidade juridica e acolheu em parte a impugnagéo a penhora, com o
fim de que a mesma recaisse sobre 50% do imdvel matricula n.
47.428.

Nesse sentido, citando o v. acordéo:

Colhe-se dos autos, por exemplo, as fls. 219, a declaracdo de
bens e direitos no _montante de 300.000.00. em 31/12/2015,
segundo- declaracdo prestada a Receita Federal. Este montante
diz respeito ao bem imdvel, ora em discussao, penhorado em
50%. pelo DD Juizo a quo. Além disso, constata-se que o
agravante aufere rendimentos de pessoa juridica. Por todo o
exposto, existem indicios que afastam a declaragéo de pobreza
firmada pelo executado, e tornam imperativa a manutencdo do
indeferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita
readlizada, em primeira instancia. [...] A andlise dos autos
permite a constatagdo de que o imovel de matricula n° 47.428
incide perfeitamente no disposto pelo citado artigo, afinal, muito
embora o recorrente defenda a tese de que este iméve foi
adquirido em substituicdo ao bem de matricula n. 11.763. sdo
patentes as incompatibilidades entre os dois imoéveis, conforme
se pode constatar nas escrituras de compra e venda que constam
nos autos. (fls. 1.017/1.019 e 1.023/1.024).

Isto posto, o acordao foi preciso ao indeferir a gratuidade com base na
andlise dos documentos que foram apresentados nos autos. Quanto a
impenhorabilidade do imével matricula n° 47.428, tampouco se
constata omissdo ou contradicdo, isso porque foram constatadas
incompatibilidades entre o imovel alienado e o adquirido, de modo que
foi possivel a conclusdo de que o imével em discussdo € superior, dai o
conseqliente enquadramento na previsdo feita pelo art. 4° da Lei n°
8.009/90.

Quanto ao intuito de prequestionar os dispositivos legais para
admissibilidade de acesso aos tribunais superiores, salienta-se que o
problema ndo é novo e trata do conceito acerca do
"prequestionamento”, por todos reconhecido como pressuposto para o
conhecimento dos recursos especia e extraordindrio no dmbito dos C.
Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal.

H4&, nesse sentido, uma forte tendéncia para se mitigar o formalismo
estrito, que, a rigor, nada contribui para a finalidade do instituto, que €
0 de deixar patente a discussdo e a decisdo acerca da tematica
especifica a ser solucionada pelas Cortes Superiores.
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Com efeito, da leitura dos trechos acima, observa-se que ndo houve
debate sobre a caracterizacdo da penhora do bem do ponto de vista da infringéncia aos
arts. 792 e 828 do NCPC, hgja vista que a conclusdo do Tribunal de origem se deu Unica
e exclusvamente com base na particularidade do art. 4° da Lei n. 8.009/1990, ndo
havendo, portanto, o devido prequestionamento, tampouco arguiu-se ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015, o que atrai 0 ébice das Simulas 282 do STF e 211 do STJ.

Ademais, "a admisséo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige gue no mesmo recurso sgjaindicada violaggo ao art. 1.022 do
CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acorddo, que uma vez constatado, podera dar ensgo a supressdo de grau
facultada pelo dispositivo de le" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
TerceiraTurma, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017).

Impende registrar que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
falta de prequestionamento impede o conhecimento do recurso lastreado, também, na

alineac do permissivo constitucional.

Relativamente a pretensdo de concessdo da gratuidade da justica, ndo se
desconhece que a declaracéo de hipossuficiéncia formulada pela parte, ora recorrente,
goza de presuncao de veracidade (art. 99, § 3°, do CPC/2015), sendo suficiente, por S

SO, em regra, ao deferimento do pedido.

Contudo, subsistindo davidas a respeito dessa veracidade, "as insténcias
ordinarias podem examinar de oficio a condicdo financeira do requerente para atribuir a
gratuidade de justica, hgja vista a presuncéo relativa da declaracdo de hipossuficiéncia’
(Agint no REsp 1.641.432/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, DJe 4/4/2017).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE DE  JUSTICA.
DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO
RELATIVA DE VERACIDADE. EXAME DA CONDIQAO
FINANCEIRA PELO MAGISTRADO. POSSIBILIDADE.

1. O art. 4° § 1° da Le n. 1.060/1950, & época de sua vigéncia, e o
art. 99, 8 3° do CPC/2015 estabeleceram presuncdo relativa de
veracidade a declaracdo de hipossuficiéncia financeira das pessoas
fisicas que pleiteiam a concessdo do beneficio de gratuidade de justica.
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2. Na falta de impugnacdo da parte ex adversa e ndo havendo, nos
autos, indicios da falsidade da declaragdo, o 6rgdo julgador néo deve
exigir comprovagao prévia da condi¢do de pobreza.
3. Havendo duavidas quanto a veracidade da alegacdo de
hipossuficiéncia, o atual posicionamento jurisprudencial desta
Corte é no sentido de que "as instancias ordinarias podem
examinar de oficio a condi¢do financeira do requerente para
atribuir a gratuidade de justica, haja vista a presuncéo relativa da
declaracdo de hipossuficiéncia" (Agint no REsp 1.641.432/PR, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe
04/04/2017).
4. Hipo6tese em que 0 recurso especial encontra ébice nas Simulas 7 e
83 do STJ, tendo em vista que o Tribunal de Justica indeferiu o
beneficio porque a renda da parte requerente poderia suportar 0s 6nus
do processo.
5. Agravo-interno ndo provido. (Agint no AREsp 793.487/PR, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/8/2017, DJe 4/10/2017 - sem grifo no.original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DECLARAGCAO DE HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO JURIS
TANTUM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ.

1. E relativa a presuncio de hipossuficiéncia, oriunda da declaracio
feita pelo requerente do beneficio da justica gratuita, podendo o
magistrado indeferir o pedido, caso encontre elementos que infirmem
sua miserabilidade.

2. O recurso -especial ndo comporta o0 exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fético-probatério dos autos, a teor
do que dispde a Simulan. 7/STJ.

3. No caso, o Tribunal de origem, com base nas provas coligidas aos
autos, concluiu pela inexisténcia dos requisitos necess&rios a
concessao da assisténcia judiciaria gratuita. Alterar tal conclusdo
demandaria o reexame de fatos e provas, inviavel em recurso especial,
a teor do disposto na mencionada simula.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
875.178/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 1%9/2016, DJe 6/9/2016)

Na hipotese em apreco, verifica-se que o Tribunal de Justica, utilizando-se
do entendimento acima delineado, denegou o pleito de gratuidade de justica, em analise
ao conjunto fatico-probatério dos autos e das peculiaridades do caso concreto,

concluindo pela auséncia de comprovacao da situagéo de miserabilidade do agravante.

Dessa forma, ndo ha como rever as premissas féticas alcancadas pelas

instancias ordinérias sem ainevitavel reapreciacéo de fatos e provas, providéncia vedada
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no ambito do recurso especial, nos termos da Simulan. 7/STJ.

Quanto a impenhorabilidade do bem, constata-se que o Tribunal estadual,
ap0s a acurada andlise do conjunto fatico-probatério dos autos, consignou que a

documentacao acostada ndo militaem favor da alegacéo do agravante.

Sobre a caracterizacdo do bem constrito como sendo de familia, as
insténcias precedentes, de modo unissono, com esteio nos elementos fético-probatdrios
acostados aos autos, concluiram pela penhorabilidade do bem, na medida em que "foram
constatadas incompatibilidades entre o imével alienado e o adquirido, de modo que foi
possivel a conclusdo de que o imével em discussdo € superior, dai 0 conseqlente

engquadramento na previsdo feita pelo art. 4°, daLel n°8.009/90" (e-STJ, fl. 909).

Nesse contexto, a argumentacdo expendida no recurso especia,
consistente na caracterizagdo de bem de familia, em contrariedade a0 que assentaram as
instancias precedentes, com base justamente nos elementos fético-probatdrios reunidos
nos autos, ensga a ateracdo da moldura fética delineada pelo Tribuna de origem,

providéncia vedada nos termos do enunciado n. 7 da Simula do STJ.

Além disso, conforme dispbe a unissona jurisprudéncia desta Corte de
Justica, a incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do STJ obsta o exame do aegado
dissidio jurisprudencial, notadamente porque o confronto entre o aresto paradigma e o
acorddo recorrido, que naturalmente reclama a consideracdo sobre a situagcdo fética

propria de cada julgamento, em tal circunstancia, ficaimpossibilitado.

Por fim, em relagdo a mgjoracdo dos honorarios advocaticios recursais,
verificase que o recurso especia foi interposto contra acorddo proferido no julgamento
de agravo de instrumento, apresentado, por sua vez, para questionar decisdo que

indeferira pedido de gratuidade judici&ria

Observa-se que ndo houve mencdo a honorérios advocaticios, nem na
decisdo interlocutéria proferida pelo Desembargador relator, nem no acérddo do agravo

de instrumento proferido pela Turma recursal do TJSP.

Nos termos da interpretacdo conferida ao 8 11 do art. 85 do CPC/2015

pela Terceira Turma, constitui pressuposto para a majoracdo dos honorarios a
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circunstancia de tal verba ser devida "desde a origem no feito em que interposto o

recurso” (EDcl no Agint no REsp n. 1.573.573/RJ, desta relatoria, DJe 8/5/2017).
A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, § 11°, DO CPC.
DISPOSITIVO LEGAL QUE CONDICIONA O ARBITRAMENTO
DESTES A FIXACAO EM MOMENTO ANTERIOR DE
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS, POIS APENAS PREVE A
MAJORACAO. RECURSO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO
PROFERIDO EM JULGAMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE ARBITRAMENTO,
TENDO EM VISTA QUE NESTA ESPECIE DE RECURSO NAO
SAO ARBITRADOS HONORARIOS EM DESFAVOR DO
SUCUMBENTE. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. (Agint no REsp n. 1.727.123/DF, Relator o Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINQ, DJe 7/12/2018)

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especidl.

Publique-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



