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RE no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.762.572 - RN (2018/0221090-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
RECORRIDO : JOSEVICENTE DE LIMA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. EXECUCAO PENAL.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE NOVOS
DIREITOS. RECURSO ADMITIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE, com fundamento no artigo
102, inciso 11, @inea"a’, da Constituicdo Federal, contra acorddo da Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica, assim ementado (fls. 207/208):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL COMPROVADO. INDICACAO DE
ACORDAO DE RECURSO ESPECIAL COMO PARADIGMA.
EXECUCAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA
CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO. UNIFICACAO DAS
PENAS. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA OBTENCAO DE
NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
MARCO INICIAL. DATA DA ULTIMA PRISAO. ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DA TERCEIRA SECAO DO STJ. RESP
1.557.461/SC e HC 381.248/MG. PRECEDENTES DO STJ. JULGADO
DO STF EM SENTIDO CONTRARIO. LIVRE CONVENCIMENTO
DO JULGADOR.

1. Ndo se verifica a alegada falta de comprovacdo do dissidio
jurisprudencial, uma vez que a defesa também apontou como paradigma o
acorddo proferido no Resp n. 1557461/SC.

2. Este Superior Tribunal de Justic¢a se posicionava no sentido de que,
sobrevindo nova condenagdo ao apenado no curso da execucdo da pena, o
marco inicial da contagem do novo prazo para concessdo de eventuais
beneficios executdrios é o transito em julgado da sentenca condenatéria do
delito praticado.

3. Contudo, a Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica, no
jugamento do REsp n. 1.557.461/SC, Relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, e no Habeas Corpus n. 381.248/MG, com Relator
para 0 acérddo Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, modificou a
orientagcdo anterior e estabeleceu como marco inicial para a concessdo de
beneficios na execucdo, apds a unificagcdo de penas, a data da Ultima
prisdo do apenado.
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4. O principio do livre convencimento do julgador autoriza a escolha
de uma vertente jurisprudencial a respeito do tema em questdo. A
existéncia de julgado em sentido contrario a precedente desta Corte ndo é
suficiente para a reforma da decisao.
5. Agravo interno ndo provido.

Nas razdes do recurso extraordinério (fls. 220/226), sustenta o recorrente
gue esta presente a repercussao geral da questdo versada e que houve ofensa ao artigo 5°,
inciso XL VI, da Constituicao Federal.

Alega, em sintese, que 0 acorddo recorrido contraria a jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a superveniéncia de nova
condenacdo no curso da execucao pend atera a data-base para a concessao de beneficios
para o dia do transito em julgado da Ultima sentenca.

Argumenta ser inaceitavel "que, em total dissonancia com o ordenamento
juridico patrio, o acérddo objurgado tenha acatado a tese defensiva, violando o preceito
congtitucional relativo a devida individualizacdo da pena’ (fl. 226).

Ressalta que é "inconteste que o decisum incorreu em nitida ofensa ao
ditame previsto no art. 5°, inciso XL VI, da CF, motivo pelo qual merece ser reformado,
de sorte que sgja restabelecido como marco inicial para a concessdo dos beneficios
executérios a0 apenado a data do transito em julgado da Ultima condenaggo, a luz do
entendimento jurisprudencial pacifico desta Suprema Corte” (fl. 226).

As contrarrazes néo foram apresentadas (fl. 233).

E o reladrio.

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n.° 1.557.461/SC, a Terceira Secéo
desta Corte firmou orientacdo no sentido de que a alteracdo da database para a
concessdo de novos beneficios na execucdo, em razdo da unificagdo das penas, ndo
encontrarespaldo legal. O aresto recebeu a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA
CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL PARA ALTERACAO DA DATA-BASE.
ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenagdo no curso da execugdo penal
ensgja a unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o
quantum obtido apds o0 somatdrio torne incabivel o regime atual, esta o
condenado sujeito a regressao a regime de cumprimento de pena mais
gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo unico, e 118, II,
da Le de Execucéo Penal.

2. A alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
executorios, em razdo da unificagdo das penas, ndo encontra respaldo
legal. Portanto, a desconsideracdo do periodo de cumprimento de pena
desde a Ultima prisdo ou desde a Ultima infracdo disciplinar, seja por
delito ocorrido antes do inicio da execucdo da pena, seja por crime
praticado depois e ja apontado como falta disciplinar grave, configura
excesso de execucao.

3. Caso o crime cometido no curso da execucdo tenha sido registrado
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como infracdo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram no bojo do
cumprimento da pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, a pratica de falta grave interrompe a
data-base para concessdo de novos beneficios executérios, a excecdo do
livramento condicional, da comutagdo de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatéria ndo
poderia servir de parametro para analise do mérito do apenado, sob pena
deflagrante bisin idem.

4. O delito praticado antes do inicio da execu¢do da pena ndo constitui
parametro idéneo de avaliacdo do mérito do apenado, porquanto evento
anterior ao inicio do resgate das reprimendas impostas ndo desmerece
hodiernamente o comportamento do sentenciado. As condenagBes por
fatos pretéritos ndo se prestam a macular a avaliagdo do comportamento
do sentenciado, visto que estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso néo provido.

(REsp..1557461/SC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SEGAO, julgado em 22/02/2018, DJe 15/03/2018)

Contudo, em sentido diametralmente oposto, alguns julgados do Supremo
Tribunal Federa consignam que, apds a unificacdo de penas, 0 marco inicial para a
concessao de beneficios na execucdo pena passa a ser o transito em julgado da Ultima
condenacao.

A propdsito, confiram-se estes precedentes:

PENAS — UNIFICACAO — BENEFICIOS — TERMO INICIAL.
Havendo a unificagdo de penas ante o fato de o custodiado ter cometido
crime no curso de execugdo de titulo condenatdrio anterior, surge novo
termo inicial para beneficios, coincidente com a data da preclusdo maior
da dltima condenacdo. Precedentes. agravo regimental no recurso
ordin&rio em habeas corpus n° 135.826/MG, relator ministro Luiz Fux,
julgado na Primeira Turma do Supremo, com ac6rdao publicado no
Diério da Justica eetronico de 13 de junho de 2017 e habeas corpus n°
415.276/MG, relator ministro Joel llan Paciornik, julgado na Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, com ac6rdao veiculado no Diério
da Justica eletronico de 12 de margo de 2018.

(RHC 134122/MG; Relator(a): Min. MARCO AURELIO;
Julgamento: 29/05/2018 Orgdo Julgador: Primeira Turma; DJe-116
DIVULG 12-06-2018 PUBLIC 13-06-2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CONSTITUCIONAL. EXECUCAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE
NOVA CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO DA PENA.
UNIFICACAO DE PENAS. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA
CONDENACAO: TERMO INICIAL DOS PRAZOS PARA A
OBTENCAO DE BENEFICIOS. RECURSO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal segundo a qual,
em se tratando de unificag@o de penas, como na espécie vertente, altera-se
a data-base para a concessdo de beneficios, sendo considerado como
termo inicial o transito em julgado de Ultima condenacdo. Precedentes.
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2. Recurso ao qual se nega provimento.
(RHC 133934/PR; Relator(a): Min. CARMEN LUCIA; Julgamento:
10/05/2016 Orgdo Julgador: Segunda Turma; DJe-105 DIVULG
20-05-2016 PUBLIC 23-05-2016)

Recurso ordinario em habeas corpus. Penal. Roubo triplamente
qualificado. N&o conhecimento da impetracéo pelo Superior Tribunal de
Justica, por ser ela substitutiva de recurso especial. Entendimento que n&o
se coaduna com o entendimento da Corte. Precedentes. Execugdo penal.
Somatéria ou unificacdo de penas. Alteracdo da data-base para a
concessdo de beneficios. Trénsito em julgado de Ultima condenagdo.
Precedentes. Recurso parcialmente provido.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo tem admitido a rejeicdo da
impetrac@o perante o Superior Tribunal de Justica a pretexto de se cuidar
de substitutivo de recurso especial cabivel (HC n° 115.715/CE, Primeira
Turma, Rel. p/-oac. Min. Marco Aurélio, julg. em 11/6/13).

2. Firmou-se na Turma o entendimento de que, sobrevindo nova
condenagdo no curso da execucdo penal, a contagem do prazo para a
concessao de beneficios é interrompida e passa a ter como parametro a
pena unificada ou somada, considerando-se como termo inicial para a
contagem do periodo aquisitivo, a data do trénsito em julgado da Ultima
condenagdo, ndo importando se o delito é anterior ou posterior ao inicio
da execucdo penal. Precedentes.

3. Recurso a que se da parcial provimento.

(RHC 121849/MG; Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI; Julgamento:
22/04/2014 Orgdo Julgador: Primeira Turma; DJe-116 DIVULG
16-06-2014 PUBLIC 17-06-2014)

Assim, constata-se que a interpretagdo do Superior Tribunal de Justica
conflita com julgados do Supremo Tribunal Federal, sendo de bom alvitre que o recurso
extraordinério sgja apreciado nainstancia ad quem.

Ante 0 exposto, presentes 0s pressupostos de admissibilidade, nos termos
do artigo 1.030, inciso V, ainea "a', do Cadigo de Processo Civil, admito o recurso
extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA
Vice-Presidente



