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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.469.759 - AL (2019/0082275-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : VALBER AMARO LEITE DO NASCIMENTO

AGRAVANTE : ARTUR WESLEY DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso especia
interposto com fulcro no art. 105, 111, alinea"a’, da Constituicéo Federal.

Consta dos autos que os reus foram condenados pela prética do delito
tipificado no art. 157, 8 2°, | e ll, c.c. art. 70, ambos do Codigo Pena (roubo majorado -
duas vezes), respectivamente, as penas de 6 anos de reclusdo, em regime inicia
semiaberto, e ao pagamento de 40 dias-multa, € 9 anos e 6 meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, e ao pagamento de 70 dias-multa, conforme a sentenca as fls. 211/220.

Irresignada, a defesa apelou, tendo o Tribunal de origem dado parcial
provimento ao recurso, para reduzir a pena do agravante Artur Wedey da Silva, por

acorddo assm ementado (fl. 297):

PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ALEGACAO DA DEFESA DE QUE A PENA-BASE FOl
ESTABELECIDA EM PATAMAR SUPERIOR AO DEVIDO.
IRRESGNACAO DO REU ARTHUR WESLEY QUANTO A
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E
COMPORTAMENTO DA VITIMA. CULPABILIDADE AFASTADA.
NAO DEMONSTRACAO DE  CIRCUNSTANCIA  QUE
CARACTERIZASSE REPROVABILIDADE OU CENSURABILIDADE
QUE EXTRAPOLASSE O TIPO PENAL. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME VALORADAS ACERTADAMENTE, ASSM COMO O
COMPORTAMENTO DA VITIMA. PENA-BASE REDIMENSIONADA
AO MINIMO LEGAL. ARGUICAO DE OCORRENCIA DE
EQUIVOCO NA SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA. CONCURSO
DAS CIRCUNSTANCIAS DESACERTADO. COMPENSACAO DA
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA DE
MULTA POR CONSEQUENCIA DA MODIFICACAO DA
DOSMETRIA DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIDO. UNANIMIDADE.

1 - Das circungtancias judiciais impugnadas pela defesa,
apenas a culpabilidade ndo foi valorada acertadamente, haja vista que
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ndo restou demonstrado pelo magistrado prolator da sentenca nenhuma
circunsténcia que caracterizasse a reprovabilidade ou censurabilidade
gque extrapolasse o tipo penal, razdo pela qual foi afastada a sua
atribuicdo negativa.

2 - Observou-se ha segunda fase da dosimetria o equivoco
do magistrado a quo ao realizar o concurso de circunstancias agravantes
e atenuantes, uma vez que o Superior Tribunal de Justica, em Recurso
Repetitivo (Tema 585), pacificou o entendimento de que "é possivel, na
segunda fase da dosimetria da pena, a compensacao da atenuante da
confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia’.

3 - Diante de tal concepgéo, deve o agravamento da pena
ser afastado e haver a compensacao da agravante da reincidéncia coma
atenuante da confissdo espontanea.

4 - Em face da modificacao da pena privativa de liberdade
fixada em definitivo, necessario aplicar ~a proporcionalidade e
redimensionar também a pena de multa, reduzindo-a.

5 - Por fim, em que pese a retificacéo da pena privativa de
liberdade fixada em definitivo, apesar da sua reducéo no presente apelo,
0 juiz a quo fundamentou coerentemente a imposicao do regime inicial
fechado com base na reincidéncia especifica do apelante Arthur Wedley e
nas circunstancias judiciais, o que entendo prudente manter o
determinado na sentenca impugnada.

6 - Apelo conhecido e provido parcialmente.

No recurso especial a defesa alega violagcdo dos arts. 33, 88 2°e 3%, 49 e
68 do Cdédigo Pend.

Sustenta que a reincidéncia por s_sO néo justifica.aaplicacéo do regime
fechado. Aduz que todas as circunstancias judiciais foram consideradas favoraveis.

Afirma que a fixacdo da pena de multa em 40 diasmulta é
desproporcional em relacdo a pena-base que foi fixada no minimo legal de 4 anos de
reclusdo.

A r. decisdo agravada ndo admitiu o recurso especia pela incidéncia das
Simulasns. 7 e 83 desta Corte.

Contraminuta as fls. 368/370. O Ministério Publico Federal opina pelo
desprovimento do especia (fl. 383).

E o relatorio. Decido.

A irresignacéo nd&o merece provimento.

Com €feito, ajurisprudéncia pacifica desta Corte entende que a fixagdo de

regime mais gravoso do gque o imposto em razdo da pena deve ser feita com base em
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fundamentagdo concreta, a partir das circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do
Codigo Pend, da reincidéncia, ou de outro dado que demonstre a extrapolacdo da
normalidade do tipo.

No caso dos autos, tendo sido a reprimenda final fixada em 5 anos e 4
meses de reclusdo, mostra-se correta a imposicdo do regime inicia fechado ao réu
reincidente, nos termos dos arts. 33, 8 22, "b", e § 3°, e 59 do Cddigo Pena e em

consonancia com a orientagdo jurisprudencia desta Corte. A propdsito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO. NEGATIVA
DE AUTORIA. IMPOSSBILIDADE DE VERIFICACAO DO TEMA
NO AMBITO DO  WRIT.. ALEGADA POSSBILIDADE DE
PROGRESSAO DE REGIME. TEMA NAO ENFRENTADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PLEITO DE APLICACAO DE REGIME
INICIAL MAIS BRANDO. PENA APLICADA EM PATAMAR
SUPERIOR A 4 ANOS. PACIENTE REINCIDENTE. CORRETA
FIXAC;AO DO REGIME INICIAL FECHADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO  EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

[...]

— Quanto a possibilidade de execugdo provisoria da pena,
apos a confirmacdo da sentenga condenatéria em segundo grau, como
ocorreu no caso, ndao. ha que se falar em ofensa ao principio da
presuncdo de inocéncia, pois 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
ARE 964.246/SP na sistemética da repercussdo geral (Tema n.° 925),
reafirmou sua jurisprudéncia e consignou a seguinte tese: a execucao
provisoria de acorddo penal condenatorio proferido em grau recursal,
ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, néo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo
5° inciso LVII, da Constituicdo Federal.

— O acérddo impugnado destacou ser o0 paciente
reincidente especifico e, tendo em vista a fixacdo da pena em patamar
superior a quatro anos, correta a aplicagdo do regime inicial mais
gravoso, nos termos do disposto no art. 33, 8 2°, b, do Codigo Penal.

— Habeas corpus ndo conhecido (HC 432.880/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 25/04/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. DELITO DE ROUBO. DOSIMETRIA.
MAJORACAO DA PENA-BASE ANTE O USO DE SMULACRO DE
ARMA DE FOGO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ERRONEO
DESVALOR DA CONDUTA SOCIAL. PERSONALIDADE DO
AGENTE. AFERICAO A PARTIR DE ELEMENTOS CONCRETOS
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DOS AUTOS. REU REINCIDENTE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME INICIAL FECHADO. POSS BILIDADE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

7. Embora o quantum da pena permita, em tese, a fixacao
do regime semiaberto, a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel
utilizada para majorar a pena-base acima do minimo legal, bem como o
fato do paciente ser reincidente, justificam a imposicdo de regime
prisional mais gravoso, no caso o fechado.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para redimensionar a pena do paciente para 4 anos e 4 meses de
reclusio, mais o pagamento de 9 dias-multa, mantidos os demais termos
do édito condenatério (HC 481.457/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, DJe 2/4/2019).

NO que tange a0 quantum da pena de multa, também sem razdo os
agravantes. Reconhecido o concurso formal de crimes, aplicavel o art. 72 do Codigo

Penal, restrito as hipéteses de concursos formal ou material. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA. DOSIMETRIA DA PENA.
PRIMEIRA FASE. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
QUANTUM DE AUMENTO DA PENA. DESPROPORCIONALIDADE.

[...]

TERCEIRA FASE. CONCORRENCIA DE CAUSAS
ESPECIAISDE AUMENTO.

"Se concorrem duas causas de aumento, uma prevista em
lei especial e outra no Caédigo Penal, o juiz, ao individualizar a
reprimenda, deve proceder ao segundo aumento nao sobre a pena-base,
como defende o Impetrante, mas sobre o quantum j& acrescido na
primeira operacdo” (HC 27.253/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 11/04/2005, p. 337).

CONTINUIDADE DELITIVA. CALCULO DA PENA DE
MULTA. NAO INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 72 DO
CODIGO PENAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte assentou compreensao no
sentido de que o art. 72 do Cédigo Penal é redtrito as hipbteses de
concursos formal ou material, ndo sendo aplicavel aos casos em que ha
reconhecimento da continuidade delitiva. Desse modo, a pena pecuniaria
deve ser aplicada conforme o regramento estabelecido para o crime
continuado, e ndo cumulativamente, como procedeu a Corte de origem.

2. Agravo regimental parcialmente provido para
redimensionar a pena corporal, que passa a ser de 2 (dois) anos, 7 (sete)
meses e 2 (dois) dias de reclusdo, em regime inicial aberto, reduzindo-se
a sancdo pecuniaria para 21 (vinte e um) dias-multa, calculados
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conforme a sentenca condenatéria, e também para restabelecer a
substituicdo da pena corporal por duas restritivas de direitos, nostermos
do art. 44, § 2° segunda parte, do Cddigo Penal, tal como fixado pela
sentenca condenatoria (AgRg no AREsp 484.057/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 09/03/2018).

HABEAS CORPUS. EXTORSAO E ROUBO.
CONTINUIDADE DELITIVA. APLICACAO DE FATOR PARA
MINORAR A MAJORACAO. CRIMES DE ESPECIES DIFERENTES.
MULTA APLICACAO DO ART. 72 DO CODIGO PENAL. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Extorsdo e roubo. Continuidade delitiva reconhecida
pelo Tribunal de origem, com aplicacdo do acréscimo de 1/2 (um meio).

2. Pretensdo defensiva: reducdo do quantitativo, para 1/6
(um sexto). O Superior Tribunal de Justica adota o entendimento de
inexistir ‘continuidade delitiva entre estes crimes, pois sdo de espécies
distintas. Contudo, reconhecida a continuidade delitiva pela instancia a
quo, inexistindo recurso do Orgéio Ministerial, quando a aplicaciio deste
ingtituto, o implemento das regras concernentes a figura do crime anico
deve seguir os parametros legais.

3. O art. 72 do Cdbdigo Penal restringe-se aos casos dos
concursos material e formal, ndo se encontrando no ambito de
abrangéncia da continuidade delitiva.

4. Dosimetria da pena refeita.

5. Ordem concedida, a fim de redimensionar a pena do
sentenciado em 7 (sete) anos de recluséo, emregime fechado, e 11 (onze)
dias-multa (HC 221.782/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(Desembargador .convocado do TJIRS), SEXTA TURMA, DJe
11/04/2012).

Ante 0 exposto, conhego do agravo e nego provimento ao recurso

especial.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



