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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.475.690 - SP (2019/0085898-3)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MATEL SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA

ADVOGADOS : GUSTAVO LIMA FERNANDES - SP242598
PATRICIA KONDRAT - SP237142

AGRAVADO : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADO . JOSE CARLOS GARCIA PEREZ E OUTRO(S) - SP104866
INTERES. : HILARIO ROSSI

INTERES. : CARMEN LUCIA DOLCEMASCOLLO ROSSI

ADVOGADOS : GUSTAVO LIMA FERNANDES E OUTRO(S) - SP242598
PATRICIA KONDRAT - SP237142

DECISAO

Trataese de agravo  interposto por = MATEL  SERVICOS
ADMINISTRATIVOS LTDA, contra decisdo que inadmitiu recurso especial com
fundamento no art. 105, inciso |11, da Constituigdo Federal.

E o relatdrio. Decido.

Inicialmente, de acordo com os Enunciados Administrativos do STIn.® 02 e
03, os requisitos de admissibilidade a serem observados sdo o0s previstos no Cédigo de
Processo Civil de 1973, se a decisdo impugnada tiver sido publicada até 17 de marco de
2016, inclusive; ou, se publicada a partir de 18 de marco de 2016, 0s preconizados no
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Mediante andlise do recurso de  MATEL SERVICOS
ADMINISTRATIVOS LTDA., a parte Recorrente ndo procedeu a juntada da
procuracdo e/ou cadeia completa de substabel ecimento conferindo poderes ao subscritor
do agravo e do recurso especia, Dr. Patricia Kondrat.

E firme o entendimento do STJ de que a auséncia da cadeia completa de
procuracOes impossibilita o conhecimento do recurso (Simulan. 115/STJ).

Outrossim, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representacéo
processual do recurso. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio
(fls. 207/208), quedou-se inerte (fl. 209). Dessa forma, o recurso ndo foi devida e
oportunamente regul arizado.

Ainda, o recurso especid foi interposto contra decisdo monocratica proferida
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pelo Tribunal a quo.

Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, é
necessario que a parte interponha todos os recursos ordinarios no Tribunal de origem
antes de buscar ainstancia especia (Simulan. 281 do STF).

E, pois, pacifico o entendimento do STJ de que a interposicao do recurso
especia pressupde 0 julgamento da questdo controvertida pelo 6rgéo colegiado do
Tribunal de origem. Nesse sentido, o Agint no AREsp 1262686/SP, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, Segunda Turma, DJe de 29/08/2018.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honoré&rios advocaticios pelas
insténcias de origem, determino_sua majoragéo em desfavor da parte recorrente, no
importe de 15% sobre o vaor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos 88 2° e 3°
do referido dispositivo legal, bem como eventua concesséo dagratuidade dajustica.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, nao conheco do recur so.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



