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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.504.798 - MG (2019/0139284-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE CARANGOLA

ADVOGADO : AUGUSTO MARIO MENEZES PAULINO - MG083263N

AGRAVADO : EUCLYDES MARCOS PETTERSEN NETO

ADVOGADO - ILKA DE CAMPOS ALMEIDA HOSKEN - MG098865

INTERES. : RITA DE CASSIA KNUPP PETTERSEN

INTERES. : PAULO CESAR DE CARVALHO PETTERSEN

ADVOGADO : LAERTE DE CAMPOS HOSKEN - MG011789N
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado pelo MUNICIPIO DE CARANGOLA,
contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especia, que visa reformar acordao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, assm

ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE DESAPROPRIACAO
- DECISAO LIMINAR - ADQUIRENTE DE PARTE DO IMOVEL -
LEGITIMIDADE RECURSAL - COPIA DA CERTIDAO DE
INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA - AUSENCIA -
TEMPESTIVIDADE AFERIVEL POR OUTRO MEIO OBJETIVO -
RECURSO CONHECIDO - LITISCONSORTE PASSIVO NECESSARIO
- CITACAO OBRIGATORIA - ANULACAO PARCIAL DO FEITO.

= Reconhece-se a legitimidade, recursal do agravante, porguanto
adquirente de 50% (cinquenta por cento) do imével objeto da acdo de
desapropriacdo para se insurgir contra a decisdo que deferiu a liminar de
imissao de posse nos autos de origem.

- Ausente a copia da certiddo de intimagdo da decisdo agravada, mas
sendo possivel aferir a tempestividade do agravo de instrumento mediante o
confronto entre a data em que a decisdo foi proferida e a data em que o
recurso foi interposto, afasta-se 0 ndo conhecimento deste por
intempestividade.

- Demonstrado que o agravante figura como adquirente de 50%
(cinquenta por cento) do imével objeto da lide, ele deve ser obrigatoriamente
citado para os termos da acdo de desapropriacdo, na qualidade de
litisconsorte passivo necessério.

E o relatorio. Decido.
Na espécie, incide, por analogia, o Obice da Simula n. 735/STF, pois,
conforme a orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, € invidvel, em

regra, a interposicao de recurso especia que tenha por objeto o reexame do deferimento
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ou indeferimento de medida acautelatdria ou antecipatria, tendo em vista sua natureza
precéria e provisoria, cujareversdo é possivel a qualquer momento pelainstancia a quo.

Nesse sentido: “A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que 'néo
€ cabivel recurso especia para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipacdo de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificacdo a
qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito” (Agint
no AREsp n. 1.351.487/RS, relatora Ministra Assusete Magal héaes, Segunda Turma, DJe
de 17/12/2018).

Confirarse ainda o0 seguinte precedente: Agint no AREsp n. 1.321.705/MS,
relator Ministro Benedito Gongalves, PrimeiraTurma, DJe de 12/2/2019.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhego do agravo para néao conhecer do recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 20109.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



