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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.009.053 - RJ (2016/0287311-7)

RELATOR © MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE  : SPET PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADOS  : RAPHAEL QUEIROZ DE MORAES MIRANDA - RJ095822
ANTONIO PEDRO RAPOSO E OUTRO(S) - RI156565

AGRAVADO : ROBERTO DONATO E ASSOCIADOS-CONSULTORIA E
ADVOCACIA
ADVOGADOS : ROBERTO DONATO BARBOZA PIRES DOS REIS E OUTRO(S)
- RJ019791
ARTHUR CARLOS DA ROCHA MULLER - RJ017871
AGRAVADO : GUANACAR GUANABARA CARROSLTDA - ME
ADVOGADO : JOSE OSWALDO CORREA E OUTRO(S) - RJ012667
DECISAO

Tratarse de agravo (art. 1042 do CPC/15), interposto por SPET
PARTICIPACOES LTDA., contra decisio que ndo admitiu recurso especid (fls.
1038/1043 e-STJ).

O apelo nobre, amparado no art. 105, inciso 11, alinea"d’, da Constituicdo
Federal, desafia acorddo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
assm ementado (fl. 881, e-STJ):

Apelacdo civel. Agdo de cobranga. Cessdo de crédito. Controvérsia em
relagdo a validade do contrato e dos respectivos instrumentos, com que o
autor fundamenta a pretensdo. Sentenca de improcedéncia. Cerceamento
de defesa ndo caracterizado. Laudo pericial conclusivo quanto a falsidade
das assinaturas do representante da empresa cedente. Acervo probatério
gque ndo corrobora a pretensdo do autor. Recurso a que se nega
provimento.

Opostos embargos de declaracéo, foram regjeitados (fls. 902/905, e-STJ).

Na origem, a demanda proposta versa sobre acdo de cobranca visando o
recebimento de valores decorrentes de cessdo de crédito. O Juizo de primeiro grau julgou
improcedentes os pedidos. O Tribunal a quo negou provimento ao recurso.

Em suas razbes de recurso especial, a recorrente, ora agravante, aponta
ofensa aos artigos 1022, 11, do CPC/15, 407 e 435, do CPC/73. Sustenta, em sintese,
gue: i) houve negativa de prestacéo jurisdicional, pois o Tribunal deixou de se manifestar
sobre 0s seguintes pontos. a regra do art. 407, do CPC/73 ndo impbe a indicacéo
imediata do nome da testemunha; caberia ao juizo de piso valorar a producdo da prova
testemunhal que deveria ter sdo produzida; ndo restou devidamente analisada a questdo
da intempestividade da impugnacdo ao laudo pericia; e ii) ha cerceamento de defesa,
pois a impugnacao ao laudo pericial e aprovaora poderiam corroborar a suatese quanto
a cessdo do credito.

Contrarrazdes asfls. 951/978, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do apelo especial,
sob argumento de inexistir negativa a prestagdo jurisdicional, bem como rever o
entendimento da Corte local demandaria o reexame de fatos e provas.
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Dai o presente agravo (fls. 1087/1102, e-STJ), buscando destrancar o
processamento daguela insurgéncia, no qual a recorrente objetiva refutar os oObices
aplicados pela Corte estadual.

Contraminuta asfls. 1106/1119, e-STJ.

E o relatorio.

Decide-se.

O inconformismo n&o mer ece prosperar.

1. Quanto a apontada violagdo do artigo 1022, do CPC/15, néo assiste razéo
a recorrente, porquanto clara e suficiente a fundamentacéo adotada pelo Tribunal de
origem para o0 deslinde da controvérsia. (Precedentes: AQRg no Ag 1.402.701/RS, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 01.09.2011, DJe 06.09.2011,
REsp 1.264.044/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 01.09.2011, DJe 08.09.2011; AgRg nos EDcl no Ag 1.304.733/RS, Rel. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 23.08.2011, DJe 31.08.2011,
AgRg no REsp 1.245.079/M G, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 16.08.2011, DJe 19.08.2011; e AgRg no Ag 1.407.760/RJ, Rel. Ministro
Sidnel Beneti, Terceira Turma, julgado em 09.08.2011, DJe 22.08.2011).

Destaque-se, por oportuno, que a matéria apontada como omitida - a) a
regra do art. 407, do CPC/73 ndo imp0de aindicacao imediata do nome da testemunha; b)
caberia ao juizo de piso valorar a produgdo da prova testemunhal que deveria ter sido
produzida; ¢) néo restou devidamente analisada a questdo da intempestividade da
impugnacdo ao laudo pericial - fol objeto de debate pela Corte local, consoante denotam
0S seguintes excertos do acordéo recorrido (fls. 399/407 e 883/884, e-STJ):

"Pela decis@o a fls. 514 foi deferida a producdo das provas requeridas
pelas partes, conforme manifestacdo destas em audiéncia — ata a fls. 512
— oportunidade em que o autor limitou- se a afirmar que pretendia “a
producdo de prova documental suplementar, bem como, a producdo
de prova pericial grafotécnica e prova oral, caso necessario se faca.”,
sem sequer informar quem pretenderia ouvir como testemunha.
Ademais, cabe considerar que aquele a quem o apelante afirma que
seria necessario ouvir — Geraldo Luiz Ferreira Gordilho — é gerente
delegado da empresa. autora; portanto, eventualmente ouvido como
informante, ndo se infere que tal prova teria o conddo de
descaracterizar a conclusdo que se extrai do vasto acervo documental
colacionado aos autos e da prova técnica realizada. Em relagéo a prova
técnica, cabe considerar que o juiz conferiu prazo de cinco dias para a
manifestacdo das partes sobre o laudo. Em tal prazo o autor apenas
apresentou impugnacao genérica, desprovida de argumentos técnicos.
A impugnacéo apresentada a fls. 655/662 o fora apos o esgotamento do
prazo conferido, sendo certo que os pareceres dos assistentes técnicos
do autor também foram juntados intempestivamente, apds o prazo de
dez dias previsto no paréagrafo Gnico do artigo 433 do CPC, es que a
decisdo foi publicada em 30/08/2012 e os citados pareceres foram
anexados em 01/10/2012. Nesse contexto, a prolagdo da sentenca néo
configurou error in procedendo. Por outro lado, as questdes preliminares
suscitadas pelo apelado ndo revelam pertinéncia, pois é incontrover so
o levantamento pelo réu dos valores reclamados na inicial e a ciéncia
deste sobre a alegada cessdo, ainda que esta tenha se dado apenas em
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2006, como afirmou o réu; além da negativa deste em repassar 0
crédito a empresa que se qualifica cessionaria. Assim, ainda que
aferidos em tese, ao admitir-se a existéncia da cessdo, presentes
estariam a legitimidade ativa, a legitimidade passiva e o interesse de
agir; tratar-se-ia de solucionar a lide com a resolucéo do mérito.".

Portanto, verificase que a controvérsia foi integralmente solucionada pelo
Tribunal de origem, com fundamento suficiente, ndo estando caracterizada a ofensa ao
artigo 1.022, CPC/15, pois ndo ha que se confundir entre decisdo contraria aos
interesses da parte e negativa de prestacao jurisdicional, nem fundamentacdo sucinta
com auséncia de fundamentacao.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE FAZER. OUTORGA DE ESCRITURA
DEFINITIVA. PRESCRICAO. AUSENCIA DO
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 DO STF. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULASS5 E 7
DO STJ. ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&o seviabiliza o recur so especial pela indicada violagdo dos artigos
1022 e 489 do Cadigo de Processo Civil de 2015. 1sso porque, embora
rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da parte recorrente. Ndo ha falar, no caso, em
negativa de prestacdo jurisdicional. A Camara Julgadora apreciou as
questdes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua
convicgdo com: base nos elementos de prova que entendeu pertinentes.
No entanto, se a decisdo nao corresponde a expectativa da parte, ndo
deve por isso ser imputado vicio ao julgado.

2. No tocante a alegada prescricdo quanto ao foro e laudémio,incide os
Enunciados 282 e 356, da Sumula do STF, ante a auséncia de
prequestionamento. Nota-se que, nos termos da jurisprudéncia pacifica
desta Corte, ainda que se trate de matéria de ordem publica, é exigido o
prequestionamento. Precedentes.

3. Conforme o entendimento sumulado nesta Corte, "a hipoteca firmada
entre a construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a
celebracdo da promessa de compra e venda, ndo tem eficécia perante os
adquirentes do imével" (Suimula 308 do STJ). Incidéncia da Simula 83 do
STJ.

4. A dteragdo do entendimento do Tribunal de origem, e o acolhimento da
pretensdo recursal sobre o0 descabimento da multa aplicada, e o
cumprimento do contrato, ndo é possivel em sede de recurso especial, pois
demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fético - probatério dos
autos, e interpretacdo de clausulas contratuais, o que é vedado em razéo
dos 6bices das Simulas 5 e 7 do STJ.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1236910/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 02/05/2019)
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DA
PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. MATERIA DE PROVA
ESTRITAMENTE DOCUMENTAL E JUNTADA AOS AUTOS.
REALIZACAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO COM A
MESMA EQUIPE MEDICA DA PRIMEIRA INTERVENCAO.
REEMBOL SO DEVIDO. NECESSIDADE. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Afasta-se a alegada negativa da prestacéo jurisdicional, tendo em
vista que o v. acordao recorrido adotou fundamentacdo suficiente,
decidindo integralmente a controvérsia, nao obstante tenha aplicado
entendimento contrario aosinter esses da parte recorrente.

2. N&o_configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
guando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o feito,
declarando que a questdo envolve matéria eminentemente de direito ja
provado documentalmente, como ocorreu na hipétese dos autos.

3. A dlteragdo do que foi decidido pelas instancias ordinérias, quanto ao
reembolso da cirurgia e a necessidade, ou ndo, de o pracedimento ser
realizado pela mesma equipe médica da primeira intervencéo,
demandaria, necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatério
contido nos autos, providéncia que é vedada pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.
Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 936.410/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 13/06/2018)

2. Quanto a aegacdo de cerceamento de defesa, sem razdo arecorrente. 1sso
porque esta Corte Superior tem entendimento no sentido de que a verificacdo da
necessidade da producédo de quaisquer provas, € faculdade adstrita ao juiz, de acordo
com o principio do livre convencimento motivado.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PERICIA CONTABIL E
PROCESSO ADMINISTRATIVO. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO MAGISTRADO. ANALISE ACERCA DA
APONTADA INSUFICIENCIA DE PROVAS QUE DEMANDA
REVOLVIMENTO DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O acérdao recorrido consignou que a irresignagado do Contribuinte é
matéria de direito, prescindindo de realizacdo de pericia contébil e que o
Contribuinte tem acesso ao processo administrativo, de sorte que, apenas
em caso de negativa da Autoridade Fiscal em fornecer cOpia desse
processo, é que se justificaria a determinacdo de juntada desses
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documentos pela exequente. No caso dos autos, ndo ha qualquer
indicativo de que Ihe tenha sido negado (fls. 128/129).

2. No Recurso Especial, sustentou-se a necessidade de reforma da deciséo
agravada, ante o cerceamento de defesa.

3. Entretanto, no ambito judicial, vige o principio do livre
convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC/1973), motivo pelo
qual, se 0 Magistrado, analisando as provas dos autos, entender néo
haver necessidade de novas producdes de provas, além de formar o seu
juizo de valor com aquilo que entender comprovado no processo, ndo
h& que se falar em cerceamento de defesa.

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem de que compete ao
Magistrado impulsionar 0 processo e determinar as providéncias que
entender pertinentes & solugdo da controvérsia (CPC/1973, arts. 130 e
262), ndo destoa da orientac8o jurisprudencial desta Corte Superior.
Precedentes. Agint no AREsp. 863.439/SP, Rel. Min, HUMBERTO
MARTINS; DJe 15.4.2016; AgRg no REsp. 1.454.472/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 23.9.2015.

5. Avaliar a necessidade ou ndo da juntada de provas aos autos requer
uma nova incursdo na seara probatéria da causa, 0 que é defeso em
Recurso Especial.

6. Agravo Regimental da Contribuinte a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 561.040/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe
01/04/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE PERDAS E DANOS. ART.
535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSOES. PRODUCAO DE
PROVAS. LIVRE CONVENCIMENTO DO JULGADOR. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Os vicios a que se refere o artigo 535, | ell, do CPC/1973 sdo agueles
que recaem sobre ponto que deveria ter sido decidido e ndo o foi, e ndo
sobre os argumentos utilizados pelas partes, sendo certo que nao hafalar
em omissdo simplesmente pelo fato de as alegacfes deduzidas néo terem
sido acolhidas pelo 6rgao julgador.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior entende que a verificagao
da necessidade da producédo de quaisquer provas, € faculdade adstrita
ao magistrado, de acordo com o principio do livre convencimento do
julgador, e que a analise acerca do deferimento ou ndo de producéo de
provas ensgja o revolvimento do conteiido fatico-probatério dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A Corte estadual, soberana na analise das provas dos autos, concluiu
que, diante da impossibilidade de se restituir o veiculo ao agravado, em
raz8o da alienac@o a terceiro, deve a instituicdo financeira indenizar o
recorrido na quantia equivalente ao valor do bem de acordo com a tabela
FIPE. A revisdo do julgado encontra ébice na da Simula 7 do STJ.

4. Nos termos do art. 3°, 8§ 6° do Decreto-lei n°®911/1969, a sentenca que
decretar a "improcedéncia da acdo" de busca e apreensdo, condenara o
credor fiducidrio ao pagamento de multa, em favor do devedor fiduciante,
equivalente a 50% do valor originalmente financiado, caso o bem
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apreendido ja tenha sido alienado. Precedentes.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 981.558/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 29/10/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO AMBIENTAL. ART. 1.022 DO
CPC/2015. AUSENCIA DE VIOLACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. PRECEDENTES. SUMULA

83/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. A alegada violagdo ao art. 1.022 do Cdodigo de Processo Civil de 2015
ndo ficou caracterizada, tendo em conta que o Tribunal de origem
examinou, ~de forma fundamentada, todas as questbes submetidas a
apreciacdo judicia na medida necessé&ria para o deslinde da controvérsia
no tocante a instrucdo do feito e as provas postuladas, ainda que tenha
decidido em sentido contrério a pretensdo da ora agravante.

2. Em regra, a avaliagdo quanto & necessidade de producéo de provas
pelas insténcias ordinérias € invidvel em recurso especial, por incidir o
Obice da Simula n. 7 do STJ. No caso, 0 acérdao pautou sua motivacéo
na existéncia de elementos suficientes para formacéo da sua conviccao,
conforme o principio do livre convencimento motivado ou da
persuasao racional. Incidéncia, no ponto, da Siumula 83/ST J.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1380110/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2019, DJe
14/02/2019)

Portanto, estando o ac6rdd em consondncia com o entendimento desta
Corte, aplicavel o obice da simula83/STJ.

3. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a simula568/STJ,
nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



