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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.486.707 - SC (2019/0105633-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : EMILIOOLIVEIRA

AGRAVANTE : JOAOELOI DE SOUZA

ADVOGADOS : PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA E
OUTRO(S) - PR018294
HENRIQUE JAMBISKI PINTO DOS SANTOS - PR031694
FAUSTO LUISMORAISDA SILVA - PR036427

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo mangjado por Emilio Oliveira e outro contra decisdo
gue ndo admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art. 105, I1l, aec,
da CF, desafiando acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federa da 42 Regido, assm
ementado (fl. 1039):

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUC}AO FISCAL.
CEDULA DE CREDITO RURAL. CESSAO DE CREDITO.
DiVIDA ATIVA DA UNIAO. AVALISTA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. CORRECAO MONETARIA. VARIACAO PRECO
MiNIMO. DESCARACTERIZACAO DA MORA.

1. A inscricdo em divida ativa de créditos rurais originarios de
operacdes financeras, alongadas ou renegociadas, cedidos a
Uni&o por forca da Medida Provisoria 2:196-3/2001, néo faz
desaparecer a obrigagdo dos avalistas em relacéo ao exequente,
uma vez que o ato deinscricdo do crédito abrange todas as suas
garantias, inclusive o aval.

2. E permitida a adoc&o do indice de correcio monetéria pela
variacdo do prego minimo apenas nos casos em que o contrato
tenha sido firmado apos a entrada em vigor da Lei 8.880/94 e
gue haja acordo expresso sobre a aplicacéo de tal indice.

3. A Segunda Secédo do egrégio STJ, no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.061.530, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi,
publicado no DJe de 10/03/2009, que tramitou segundo as
regras introduzidas ao CPC pela Lel dos Recursos repetitivos,
consolidou entendimento no sentido de que o reconhecimento da
abusividade nos encargos exigidos no periodo da normalidade
contratual (juros remuneratérios e capitalizacdo) descaracteriza
a mora e em consequéncia, devem ser afastados seus
consectarios legais.

4. E pacifico nesta Corte que a possibilidade de capitalizacio
mensal de juros somente é admitida em casos especificos, e
desde que expressamente pactuada.
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Opostos embargos declaratorios por ambas as partes, foram parcialmente

acolhidos, para fins de prequestionamento (fl. 1100).

Sucessivos aclaratérios da Unido, foram rejeitados ante ainexisténciados
vicios elencados no art. 1022 do CPC/1022 (fls. 1152).

Nas razbes do recurso especia, a parte agravante aponta, aém de
divergéncia jurisprudencial, violagdo a Lei n. 10.437/2002; e 86, paragrafo unico, do
CPC/2015. Sustenta que: (1) ndo € possivel a capitalizacdo dos juros ante e inexisténcia
de pacto nesse sentido; e (I1) os honorarios advocaticios devem ser redistribuidos entre as

partes, tendo em vista que a parte ora agravante decaiu de parte minima do pedido.
E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTAGAO.

Verificase que, embora a parte recorrente tenha indicado violacdo a Lei
n° 10.437/2002, ndo apontou, com precisdo, qual regramento legad teria sido
efetivamente violado pelo acérdéo recorrido. Assm, nos termos da jurisprudéncia
pacifica deste Tribunal, a indicacdo de violagdo genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositives violados, implica deficiéncia de fundamentacéo
do recurso especia, atraindo, por analogia, a incidéncia da Sumula 284/STF ('E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo néo
permitir a exata compreenséao da controvérsia."). Acerca do tema, 0s seguintes julgados
ganham relevo: AgRg no Ag 1.325.843/PR, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
DJe 21/11/2011; REsp 865.843/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJ 7/11/2006.

Por outro lado, no que diz respeito a distribuicdo dos 6nus sucumbenciais,
pacifico o entendimento desta Corte Superior de que "a afericdo da sucumbéncia
reciproca ou em parte minima, caso fosse possivel, envolveria contexto
fatico-probatorio, cuja anélise e revisdo revelam-se interditadas a esta Corte Superior,
em face do 6bice contido na Simula 7 do STJ." (AgRg no AREsp 498.777/PE, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015,
DJe 17/03/2015).

A propésito:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
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FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
SUCUMBENCIA MiNIMA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.
[...]
2. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de ndo ser possivel,
por meio de recurso especial, a revisao do critério utilizado para
fixagdo da verba advocaticia em virtude da sucumbéncia
reciproca ou em parte minima, por depender tal providéncia da
reapreciacdo do contexto fatico-probatorio do caso concreto.
Incidéncia da Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 638.976/SP, Re. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/6/2015, DJe 30/6/2015)

PROCESSUAL  CIVIL.  AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL. SIMPLES
REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO
RECURSO ANTERIOR. VIOLACAQ AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. HONORARIO ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

[...]

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no
sentido de afastar o cabimento da condenacéo a0 pagamento
dos honorérios a parte adversa, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de
recurso especial, a luz do dbice contido na Simula n. 07/STJ.

[.-]

IV - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 639.876/SC, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/6/2015, DJe 26/6/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCUMBENCIA. REEXAME DE MATERIA
FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA
CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Se as questbes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissOes deve ser afastada a alegada
violacdo ao art. 535 do Caédigo de Processo Civil.

2. A sucumbéncia reciproca ou em parte minima, estabelecida
pelo Tribunal de origem, envolve contexto fatico-probatério,
cuja andlise e revisdo revelamse interditadas a esta Corte
Superior, em face do Obice contido na Simula 7 do STJ.
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Precedentes.

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Simula do
STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 150.682/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/5/2015, DJe
19/5/2015)

No caso dos autos, a Corte loca consignou que "a sucumbéncia é
reciproca e, portanto, mantenho o fixado em sentenca.” (fl. 1054).

Assim, a verificagdo da proporcdo da sucumbéncia das partes, implica
novo exame do acervo fético-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na SUmula 7/ST J.

Fica prgudicada, pelas mesmas razbes, a andlise do dissidio

jurisprudencial.

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo. Levando em conta o

trabalho adiciona realizado em grau recursal, impde-se a parte recorrente 0 pagamento
de honorérios advocaticios equivalentes a 20% (vinte por cento) do valor aessetitulo ja

fixado no processo (art. 85, § 11, do CPC/2015).

Publique-se.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



