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RECURSO ESPECIAL N°1.687.311 - PB (2017/0181462-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : JAPAN FLORESTAL LTDA

RECORRIDO : WILSON LUIZ TEOTONIO

RECORRIDO : FRANCISCO TEOTONIO NETO

ADVOGADOS : RINALDO MOUZALASDE SOUZA E SILVA -PB011589
VALBERTO ALVES DE AZEVEDO FILHO - PB011477

AGRAVANTE : JAPAN FLORESTAL LTDA

AGRAVANTE : WILSON LUIZ TEOTONIO

AGRAVANTE : FRANCISCO TEOTONIO NETO

ADVOGADOS : RINALDO MOUZALASDE SOUZA E SILVA -PB011589
VALBERTOALVESDE AZEVEDO FILHO -PB011477

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA
FAZENDA NACIONAL. REQUERIMENTO DE DESISTENCIA.
HOMOLOGACAQ DO PEDIDO.

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUGCAQ FISCAL. VALOR DA CAUSA DE R$ 739.577,01,
EM SETEMBRO DE 2000. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS PELA
INSTANCIA  ORDINARIA° EM R$ 2.500,00. VALOR CONSIDERADO
IRRISORIO. NECESSIDADE DE REVISAO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO PARA FIXAR OS HONORARIOS ADVOCATICIOS EM 1%
SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA.

1. Trazem o0s autos Agravo em Recurso Especia
apresentado por FRANCISCO TEOTONIO NETO E OUTROS e Recurso Especid
interposto pela FAZENDA NACIONAL objetivando reformar acérdéo proferido pelo
egrégio Tribunal Regional Federal da 5a. Regido, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FISET. COBRANCA.
CONTRATO FIRMADO COM O EXTINTO IBDF. LEGITIMIDADE DO
IBAMA. RECONHECIMENTO. INCIDENCIA DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

- Cabe ao IBAMA a cobranca de débitos oriundos de contrato firmado
com o extinto IBDF, nos exatos termos do art. 4° da Lel 7.735/89. Precedentes
do STJ e desta Corte.
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- llegitimidade ativa da Fazenda Nacional reconhecida.

- SAo devidos honorarios advocaticios na hipGtese em que a extingéo
da Execucéo Fiscal decorreu do oferecimento da defesa incidental.

- Embora a causa néo apresente grande complexidade, ndo requerendo
maiores esforcos, além daqueles inerentes ao mister da advocacia, uma vez que
a questdo debatida cingiu-se a demonstracédo da ilegitimidade da exeqliente, a
manutencdo da verba honoraria no montante de R$ 1.000,00 (um mil reais)
implicaria aviltamento ao labor do advogado, tdo importante quanto a proépria
atividade jurisdicional. Fixac&o no valor de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos
reais), nostermos do art. 20, § 4° do CPC.

- Apelacdo da Fazenda Nacional e remessa oficial desprovidas. Apelo
do excipiente provido (fls. 531).

2. Os Embargos de Declaracéo opostos pelo Ente
Publico foram rejeitados (fls. 548/552).

3. Nas razoes do Apelo Nobre de fls. 555/564, os
contribuintes apontam violagdo do art. 20 do Codigo Buzaid, a0 argumento de ser

irrisorio o valor fixado atitulo de honoréarios advocaticios:

4, Apé6s as contrarrazbes de fls. 590/593, apenas o
Apelo Nobre de iniciativa da Fazenda Naciona foi admitido, manegjando os particulares

Agravo em Recurso Especid (fls. 600/613).

5. A FAZENDA NACIONAL, por meio da Peticdo
defls. 671/675, requer a desisténcia do seu Recurso Especial.

6. E o relatorio.

7. De inicio, apreciase 0 recurso apresentado por
FRANCISCO TEOTONIO NETO E OUTROS, o qual comporta acol himento.

8. Segundo orientacdo desta Corte Superior, arevisdo

do valor arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de honorérios de sucumbéncia é



Tiperir Fritonat o Justion
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admissivel em situacBes excepcionais, como no presente caso, quando revelar-se
manifestamente irrisdrio o vaor arbitrado (REsp. 1.071.436/PR, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 8.4.2014).

0. O critério para a fixac@o da verba honoraria deve
levar em conta, sobretudo, a razoabilidade do seu vaor, em face do trabal ho profissional
advocaticio efetivamente prestado, ndo devendo dtear-se a culminancias
desproporcionais e nem ser rebaixado a nivels claramente demeritorios; a remuneracdo
do Advogado ha de refletir, dém do vaor dado a causa, também, o nivel de sua

responsabilidade e os esforgos despendidos na defesa do seu cliente.

10. No presente caso, os honorarios advocaticios foram fixados
pelo Tribunal de origem em R$ 2.500,00, o que se mostra manifestamente irrisorio,
considerando o valor atribuido a causa, que alcangava o montante de R$ 739.577,01 em
setembro de 2000, além do fato de a demanda estar em curso ha mais de 18 anos,
pelo que aquela retribuicdo ndo é compativel com a dignidade do trabaho profissiona

advocaticio. Nesse mesmo sentido, vejase 0 seguinte precedente desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR
INFIMO. MAJORAGAO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica orienta no sentido de que, em sede de recurso especial, € inviavel a
re-andlise dos valores arbitrados a titulo de honorérios advocaticios, salvo
guando tenham sido fixados em valores infimos ou exacerbados. Precedentes
desta corte.

2. No caso em concreto, a fixagdo dos honoréarios
no valor de R$ 100,00 (cem reais) revela-se quantia infima, a possibilitar a
revisdo desta quantia na via recursal eleita.

3. Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no REsp. 1.312.306/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJe 29.5.2012).

11. Passa-se a0 exame do pedido de desisténcia apresentado
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pelo Ente Publico.

12. Consoante 0 art. 998 do Cdadigo Fux, a parte recorrente
podera, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do

recurso.

13. Ante 0 exposto, nos termos do art. 34, IX do RIST],
homologa-se 0 pedido de desisténcia apresentado pela FAZENDA NACIONAL para
gue produza seus efeitos legais e conhece-se do Agravo interposto por FRANCISCO
TEOTONIO NETO e OUTROS dar provimento ao seu Recurso Especia, mgjorando a

verba honoréria para 1% do valor atualizado da causa.

14. Publique-se. I ntimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 07 de junho de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



