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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.442 - PA (2019/0168626-1)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SUSCITADO : JUiZOFEDERAL DE MARABA - SJIPA
INTERES. : MAURA RODRIGUES DE OLIVEIRA E OUTRO
ADVOGADOS : RITA MARGARETE RODRIGUES - GO019875
JOSEMI NOGUEIRA ARAUJO - PA012651
NYUARA NUNES CORTEZ - PA013014
INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO
Vistos.

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia instaurado entre o
Tribunal de Justica do Estado do Para e o Juizo Federal de Maraba - SJ/PA com
vista a declarar a competéncia para processar e julgar agdo em gue se busca a concessao
de penséo por morte.

Dispensada a remessa a0 Ministério Publico Federal, nos termos do art.
951, parégrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

Feito breve relato, decido.

O art. 955, paragrafo unico, I, do Cédigo de Processo Civil determina ser
possivel o julgamento do conflito de competéncia por deciséo monocrética quando a
decisdo fundar-se em tese firmada em Simula do Supremo Tribuna Federal ou desta
Corte.

Nessa linha, cabe destacar o enunciado da Simulan. 568/STJ:

O Relator, monaocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera

dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento

dominante acerca do tema.

Esta Corte firmou entendimento no sentido de que a competéncia para
processamento e julgamento da demanda serd definida pelo pedido e causa de pedir

presentes na exordial.

Nesse sentido:

CONFLITO DE COMPETENCIA.
A competéncia € definida a partir da causa de pedir e do pedido
articulados na peticdo inicial. A inovacéo da causa de pedir, em sede de
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agravo regimental no ambito do conflito, é irrelevante para o respectivo
desfecho.
Agravo regimental desprovido.
(AgRg no CC N 120.785/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/05/2014, DJe 13/06/2014).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. DEMANDA DEDUZINDO
PEDIDOS PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS. COMPETENCIA ESTABELECIDA
LEVANDO-SE EM CONSIDERACAO OS TERMOS DA PETICAO
INICIAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. A definicBo da competéncia para a causa se estabelece levando em
consideracéo os termos da demanda (e ndo a sua procedéncia ou
improcedéncia, ou a legitimidade ou ndo das partes, ou qualquer outro
juizo a respeito da propria demanda). O juizo sobre competéncia €,
portanto, |6gica e necessariamente, anterior a qualquer outro juizo sobre
a causa. Sobre ela quem vai decidir € o juiz considerado competente (e
ndo o Tribunal que aprecia o conflito). N&o fosse assim, haveria uma
indevida inversdo na ordem natural das coisas. primeiro se julgaria (ou
préjulgaria) a causa e depois, dependendo desse julgamento,
definir-se-ia 0 juiz competente (que, portanto, receberia uma causa ja
julgada, ou, peo menos, préjulgada). Precedentes. CC 51.181-SP, 12
Secdo, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 20.03.2006; AgRg no CC
75.100-RJ, 12 Secado, Min.

Teori Albino Zavascki, DJ de 19.11.2007; CC 87.602-SP, 12 Secéo, Min.
Teori Albino Zavascki, DJ de 22.10.2007.

2. No caso, a autora ajuizou, em face do INSS, pedidos para concessao
de beneficios previdenciarios (e ndo de natureza acidentaria). Nos termos
como proposta, a causa é da competéncia da Justica Federal.

3. Conflito conhecido e declarada a competéncia da Justica Federal, a
suscitada.

(CC 121.013/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 28/03/2012, DJe 03/04/2012).

No caso, depreende-se da peticdo inicia que a Autora busca a concessao
de pensdo por morte rural ndo havendo nenhuma indicacdo de que o falecido veio a 6bito
em decorréncia de acidente do trabal ho.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que compete
a Justica Federa apreciar e julgar as agdes nas quais se busca a concessao ou revisio de
beneficio de natureza previdenci&ria, nos termos do art. 109, |, da Constituicdo da
Republica.

Acrescente-se que “Consoante jurisprudéncia do STJ, é da competéncia
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da Justica Federal o julgamento de acBes objetivando a percepcdo de beneficios de
indole previdenciaria, decorrentes de acidentes de outra natureza, que néo do trabalho.
(in CC 137969/SP, Rel. Mauro Campbell Marques, DJe 18.02.2015).

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. REVISAO E BENEFICIO PENSAO POR
MORTE DECORRENTE DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PRETENSAO QUE VISA ACRESCER VALOR
REFERENTE A BENEFICIO ACIDENTARIO A BENEFICIO DE
NATUREZA PREVIDENCIARIA. ART. 6°, § 20, DA LEI N.
6.367/76. COMPETENCIA DO JUiZO DA JUSTICA FEDERAL.
ANULACAO DE ATO DECISORIO PROFERIDO PELO JUiZO
DA JUSTICA ESTADUAL. ART. 122 DO CPC.

1. Conflito negativo de competéncia entre Tribunal de Justica Estadual e
Tribunal Regional Federal a fim de que sga definida qual a Justica
competente para processar e julgar acao de revisdo de pensdo por morte
decorrente de aposentadoria por tempo de servigo. A pretensio exposta
na demanda € sintetizada na possibilidade de se incluir, no calculo da
pensdo, metade do valor referente ao auxilio-acidente, de natureza
laboral, que vinha sendo pago ao ingtituidor do beneficio (de cujus) de
forma cumulada com a aposentadoria, nos termos do que dispde o artigo
6° 88 1°e2° daLei n. 6.367/76.

2. Ndo héa controvérsia a respeito do acidente laboral do qual gerado o
beneficio acidentario, e tampouco se trata de revisio deste beneficio ou
de pens&o por morte decorrente de acidente do trabalho, mas se o valor
do auxilio-acidente laboral poderd, ou nado, fazer parte do calculo do
beneficio pensdo por morte de natureza previdenciaria.

3. A pensdo por morte, na hipétese, substitui aposentadoria por tempo de
servigo recebida pelo de cujus. Ora, se a pensdo deriva de beneficio
previdenciario em sentido estrito, a sua concessdo e eventual revisdo deve
Sseguir a mesma natureza deste, razdo pela qual compete a Justica
Federal o processamento e julgamento da lide que busca acrescer valor
decorrente do auxilio-acidente & base de célculo da pensdo por morte
previdenciaria. Assim, ndo € aplicavel a hipétese o enunciado da Simula
n. 15/STJ.

4. Faz-se necessario anular a sentenca proferida pelo Juizo da Vara de
Acidentes do Trabalho de Santos (fls. 123-125) e restabelecer a sentenca
proferida pelo Juizo da 6 Vara Federal de Santos (fls. 59-64), até nova
apreciacdo dessa pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regido, o que se
apresenta perfeitamente possivel em sede de conflito de competéncia
dirigido a esta Corte Superior por forca do artigo 122 do CPC. Nesse
sentido, confiramse: CC 107252/SC, Rel. Ministro Castro Meira,
Primeira Secdo, DJe 10/05/2010; e CC 40.154/SC, Rel. Min. Carlos
Fernando Mathias (Juiz Convocado do TRF da 12 Regido), Terceira
Secéo, DJ 01/10/2007.
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5. Conflito conhecido para declarar a competéncia da Justica Federal.
(CC 120.799/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 26/06/2013, DJe 02/08/2013, destague meu).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. DEMANDA DEDUZINDO
PEDIDOS PARA CONCESSAO DE BENEFIiCIOS
PREVIDENCIARIOS. COMPETENCIA ESTABELECIDA
LEVANDO-SE EM CONSIDERACAO OS TERMOS DA PETICAO
INICIAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1. A definicBo da competéncia para a causa se estabelece levando em
consideracéo os termos da demanda (e ndo a sua procedéncia ou
improcedéncia, ou a legitimidade ou ndo das partes, ou qualquer outro
juizo a respeito da propria demanda). O juizo sobre competéncia é,
portanto, |6gica e necessariamente, anterior a gqualquer-outro juizo sobre
a causa. Sobre €la guem vai decidir € o juiz considerado competente (e
ndo o Tribunal que aprecia o conflito). N&o fosse assim, haveria uma
indevida inversdo na ordem natural das coisas. primeiro se julgaria (ou
préjulgaria) a causa e depois, dependendo desse julgamento,
definir-se-ia 0 juiz competente (que, portanto, receberia uma causa ja
julgada, ou, peo menos, préjulgada). Precedentes. CC 51.181-SP, 12
Secdo, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 20.03.2006; AgRg no CC
75.100-RJ, 12 Secéo, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 19.11.2007; CC
87.602-SP, 12 Secdo, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 22.10.2007.

2. No caso, a autora ajuizou, em face do INSS, pedidos para concessio
de beneficios previdenciarios (e ndo de natureza acidentéria). Nos termos
como proposta, a causa é da competéncia da Justica Federal.

3. Conflito conhecido e declarada a competéncia da Justica Federal, a
suscitada.

(CC 121.013/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 28/03/2012, DJe 03/04/2012, destaque meu).

Isto posto, nos termos do art. 955, paragrafo unico, 1, do Codigo de
Processo Civil, conheco do conflito, para declarar competente o Juizo Federal de
Maraba - SJI/PA.

Comunique-se, com urgéncia, ao Juizo Suscitante e ao Juizo Suscitado.

Publique-se. Intime-se.

Apds as providéncias cabive's, arquivem-se os autos.
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Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



