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HABEAS CORPUS N° 507.813 - SP (2019/0124191-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BASILIO DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
BASILIO DE OLIVEIRA SANTOS contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo no julgamento da Apelacdo n. 0023046-38.2018.8.26.0050.

Consta dos autes que o paciente foi condenado a penade 5 (cinco) anose
6 (sals) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 13 (treze)
dias-multa, em razéo da prética de delito previsto no art. 157, § 22, | e Il, do Codigo
Pendl.

Irresignada, a defesa interpos apelacdo perante a Corte a quo, que negou
provimento ao recurso, mantendo incolume a sentenca condenatoria.

Nesta via, sustenta a impetrante a ocorréncia de flagrante ilegalidade,
tendo em vista que a exasperacdo das penas dos pacientes em 3/8 (trés oitavos) ocorreu
sem fundamentacdo idonea, ndo sendo apontadas circunsténcias concretas que
legitimassem 0 aumento acima do minimo, violando o enunciado da Simula 443 desta
Corte Superior de Justica

Alega que seria mais justo, no caso concreto, a diminuicéo da fragdo de
aumento, aplicada em razéo das majorantes, na terceira fase da dosimetria da pena, para
0 patamar minimo de 1/3 (um tergo).

Aduz, ainda, que ndo houve fundamentacdo suficiente para justificar o
regime prisonal fechado para o paciente, em descompasso com 0 entendimento
preconizado nos Enunciados Sumulares 718 e 719 da Suprema Corte e 440/STJ.

Requer, ao final, a concessdo da ordem constitucional para que sga
redimensionada a reprimenda do paciente e aterado o regime prisonal para o
semiaberto.

A liminar foi indeferida asfls. 51-52.

Informagdes prestadas as fls. 55-102.

O Ministério Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento do writ as
fls. 105-114.

E o reatdrio.

Cumpre pontuar que esta Corte Superior de Justica ndo mais admite a
utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso cabivel, como ocorre na
hip6tese, circunstancia que impede o seu formal conhecimento.

Entretanto, deve-se verificar se 0 caso revela constrangimento ilegal
flagrante, circunstancia que exige a atuagéo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do
Codigo de Processo Penal. Passa-se a andlise do constrangimento ilegal alegado.

No que tange a fracdo de aumento decorrente das majorantes do roubo,
observa-se que a Corte estadual consignou o seguinte (e-STJ fl. 43):
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"Na derradeira etapa do calculo, a reprimenda foi
majorada de 3/8 (trés oitavos), em razio da presenca de
duas causas especiais de aumento de pena (concurso de
agentes e emprego de arma), resultando em 05 (cinco)
anos e 06 (sals) meses de reclusdo e pagamento de 13
(treze) dias-multa, no piso legal.

Relevante consignar, nesse ponto, que um roubo cometido
com uma causa de aumento ndo é igual a um assalto
praticado com duas ou mais majorantes, devendo,
portanto, apenas nesta Ultima situacédo, ser apenado com
maior rigor, sob pena de inobservancia do principio
isonémico, bem assim da mais adequada individualizacdo
da pena em cada caso concreto, mesmo porque, nesse
caso, € maior a reprovabilidade da conduta do agente.
Ademais, n0 caso em aprego as causas de aumento se
revestiram de gravidade exacerbada, uma vez que os
ladravazes utilizaram uma arma de fogo, e assm o
fize]am no periodo noturno e no interior de
estabelecimento comercial, certamente causando panico a
vitima e demais pessoas que ali se encontravam.”

Verifica-se, da leitura do excerto supra, que a fragdo de aumento da pena
foi fixada apenas se considerando a quantidade de maorantes imputadas aos
sentenciados e, assm decidindo, as insténcias de origem maferiram o disposto no
Enunciado Sumular n.° 443 desta Corte Superior, a saber:

"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no
crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a
mera indicacdo do nimero de majorantes’.

Desta feita, deve-se utilizar o critério subjetivo, por ser maisfavoravel ao
réu e obedecer ao principio constitucional daindividualizacgo da pena (art. 5°, XL VI, da
CF).

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. EXASPERA(;AO DA PENA EM
PATAMAR  SUPERIOR  AO MINIMO LEGAL SEM
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
VERIFICADO. SUMULA N. 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do préprio
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Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegagdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica - STJ consagrou entendimento de
gue o recrudescimento da pena na terceira fase da dosimetria alusiva
ao delito de roubo majorado, em fracdo mais elevada que 1/3,
demanda fundamentacdo concreta, ndo se afigurando idénea a
simples mengdo ao nimero de majorantes. Nesse diapasdo, a Siimula
n. 443 desta Corte. I n casu, na terceira fase da dosimetria, a pena foi
aumentada em 3/8, exclusivamente com fundamento no namero de
majorantes (art. 157, § 2° | e Il, do Codigo Penal - CP), em
desrespeito ao enunciado n. 443 da Simula do Superior Tribunal de
Justica - STJ.

3.Firmou-se neste Tribunal a orientacdo de que é necessdria a
apresentacdo de motivagdo concreta para a fixacdo de regime mais
gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo
Penal - CP. Nesse sentido; foi elaborado o enunciado n. 440 da
SUimula desta Corte, que prevé: "fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito". No caso dos autos, considerou-se na origem, a
gravidade concreta do crime, posto praticado em concurso de agentes,
com 0 uso ostensivo de arma de fogo, elementos valorados na terceira
etapa da dosimetria, que demonstram uma maior periculosidade do
agente, tal como maior ameaca a incolumidade da vitima. Tal
motivacdo, a meu sentir, se mostra suficiente para justificar o regime
prisional mais gravoso, exatamente nos termos do que disple o art.
33, 88 2° e 3°, do CP. Inaplicaveis, portanto, os enunciados n. 440/STJ
en. 718/STF.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente, que se torna definitiva em 5 anos e
4 meses de reclusdo, mais o pagamento de 13 dias-multa, mantido o
regime inicial fechado para o seu cumprimento.

(HC 485.212/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 25/03/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO
E ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO AUTOMOTOR EM
CONCURSO MATERIAL. EXASPERACAO DA SANCAO PELO
CRIME DE ROUBO NA TERCEIRA FASE DO CALCULO
DOSIMETRICO NA FRACAO DE 3/8. INCREMENTO
FUNDAMENTADO APENAS NO NUMERO DE MAJORANTES
VIOLACAO DO ENUNCIADO SUMULAR N. 443 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO PARA REDIMENSIONAR AS PENAS
DO PACIENTE PARA O CRIME DE ROUBO MANTIDOS OS
DEMAIS TERMOS DA CONDENACAO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

- De inicio, cabe ressaltar que a dosimetria da pena e o seu regime de
cumprimento inserem-se dentro de um juizo de discricionariedade do
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julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no
caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

- O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que o
critério para a exasperagdo da reprimenda, em razdo das causas de
aumento no crime de roubo, ndo deve ser apenas matematico, mas
subjetivo, a ser evidenciado pelas circunstancias do caso concreto. O
referido entendimento foi, inclusive, expresso no enunciado n. 443 da
Slmula desta Corte.

- In casu, as instancias de origem exasperaram a pena, na terceira
fase da calibragem, em fracdo superior a 1/3 considerando apenas a
guantidade de majorantes imputadas, deixando de evidenciar de que
forma a conduta do paciente desbordou para um comportamento
mais grave, fundamentacéo concreta que justificaria a majoracéo da
sanc¢do em fracdo superior ao minimo de 1/3.

--Em virtude do constrangimento ilegal evidenciado, foi realizada nova
dosimetria das penas para o crime de roubo majorado. Na primeira
etapa, mantida a pena-base operada pelas insténcias de origem, em 4
anos de recluséo e 10 dias-multa, permaneceu inalterada na segunda
fase, ante a auséncia de circunstancias agravantes e atenuantes. Na
terceira etapa, aplicada a fracdo minima de 1/3, ficaram as penas
definitivamente balanceadas em 5 anos e 4 meses de reclusdo, e 13
dias-multa.

- Inalterada a pena aplicada ao delito de adulteracdo de sinal
identificador de veiculo automotor - 3 anos de reclusdo e 10 dias-multa
-, e aplicada a regra do concurso material de crimes, a reprimenda
final ficou estabelecida em 8 anos e 4 meses de reclusdo, além de 23
dias-multa.

- Fixada a pena em patamar superior a 8 anos de reclusdo, o regime
inicial fechado foi- mantido, por expressa previsdo legal disposta no
art. 33, § 2°, "a", do Cddigo Penal.

- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 469.033/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe
16/11/2018)

Desse modo, configurada a ilegalidade, impde-se o redimensionamento
das reprimendas, pois ndo se apontou justificativa que permitisse a manutencdo da fracéo
escolhida, devendo, portanto, ser reduzida ao patamar legal minimo de 1/3 (um terco),
redimensionando a penafina para 5 anos e 4 meses de reclusfo.

Em relacéo ao aimejado abrandamento do regime prisiona , o Tribunal de
origem manteve o modo inicia fechado, nos seguintes termos (e-STJ fl. 43-44):

"Por fim, o regime inicial fechado foi bem aplicado e fica
mantido. Com efeito, trata-se de roubo praticado em local
de grande movimentacdo, no periodo noturno, em
concurso de agentes e emprego de arma de fogo,
acarretando panico e inseguranca a ofendida, situacéo
gue revela grande obstinacdo e audacia e se reveste de
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gravidade concreta, ndo havendo de se cogitar de baixa
culpabilidade dos agentes, tudo a recomendar o regime
prisonal mais rigoroso, como resposta adequada a
reprovacao e prevencéo de tal conduta, (inteligéncia do
artigo 33, § 3°, c.c. art. 59, ambos do Codigo Penal).”

Do trecho acima transcrito, observa-se que a fixacdo do regime inicia
fechado baseou-se na gravidade abstrata do delito, fundamentos que, nos termos do
reiterado entendimento adotado por este Sodalicio, € insuficiente a determinacéo de
sistema prisional mais gravoso, sobretudo quando a pena-base ndo ultrapassa o minimo
legal, como no caso dos autos.

A matéria, alias, esta sumulada no dmbito desta Corte, no enunciado n.
440, a saber:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que
0 cabivel em razao da sancao imposta, com base apenas
na gravidade abstrata do delito.

O Supremo Tribunal Federal também possui orientacao firmada acerca do
tema, cristalizada nos verbetes ns. 718 e 719, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo congtitui motivacdo idonea para a imposicao de
regime mais severo do gque o permitido segundo a pena
aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacao idénea.

Nesse norte, 0s seguintes julgados:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO.

ROUBO. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS.
RE PRIMARIA.

REGIME ABERTO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, " fixada a pena-base no minimo
legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do
gue o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito"; e com a Sumula 719/STF, "a
imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacdo idoénea” .
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3. Os fundamentos utilizados no decreto condenatério néo
constituem motivacdo suficiente para justificar a imposi¢ao de regime
prisional mais gravoso do que o indicado pela quantidade de pena
imposta ao agente (art. 33, 88§ 2° e 3°, do Cddigo Penal), nos termos
da Sumula 440 desta Corte. Tratando-se de ré priméria, cujas
circunstancias judiciais foram favoravelmente valoradas, e que foi
condenada a pena de 4 anos de reclusdo, deve a reprimenda ser
cumprida em regime inicial aberto.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fixar o0 regime inicial de cumprimento aberto a paciente, salvo se
estiver descontando pena em regime mais grave por outro motivo.

(HC 472.844/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 13/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ART. 33, CAPUT,
DA LEI N.

11.343/2006. FIXACAO DA PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. CONCESSAO DA
MINORANTE NA FRACAO MAXIMA.

ESTABELECIMENTO DO REGIME INTERMEDIARIO PARA
INICIO DE CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA SEM
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
NECESSARIOS PARA A SUBSTITUIGAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 33, 88 1° 2° e 3° do Cddigo Penal, para a
fixacéo do regime inicial de cumprimento de pena, o Julgador devera
observar a quantidade da reprimenda aplicada, a eventual existéncia
de circunstancias judiciais desfavoraveis e, em se tratando dos crimes
previstos na Lei n. 11.343/2006, como no caso, devera levar em conta
a quantidade e a natureza da substancia entorpecente apreendida (art.
42 da Lei n. 11.343/2006).

2. No caso em apreco, 0 regime semiaberto foi aplicado sem
fundamentacdo idbnea, ndo tendo sido apresentados elementos
concretos capazes de demonstrar a real necessidade de imposicéo de
regime prisional mais gravoso, em patente afronta ao disposto no
enunciado 440 da Simula desta Corte Superior de Justica, segundo o
gual: "Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sangdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito". Nos mesmos termos, estdo os enunciados 718 e 719 do
Supremo Tribunal Federal, também afrontados pelas instancias
ordinarias.

3. Sob tal perspectiva, dada a quantidade de pena aplicada (1 ano e 8
meses de reclusio), a fixacdo da reprimenda basica no minimo legal e
a concessao da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 na fracdo de 2/3 (dois tercos), € cabivel a imposicdo do
regime inicialmente aberto para cumprimento da sancao.

4. Preenchidos os requisitos do art. 44 do Cddigo Penal, mantém-se a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritivas de
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direitos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 465.212/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe
27/02/2019)

Assm, fixada a reprimenda em patamar inferior a8 (oito) anos de recluséo
e considerando-se a favorabilidade das circunstancias judiciais, nota-se presente a
ilegdidade arguida, mostrando-se vidvel o estabelecimento do modo semiaberto ao
paciente, nos termos do art. 33, § 2°, alineab, e § 3°, do CP.

Ante 0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, no se conhece
do writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, de conformidade com o art.
654, 8§ 2°, do CPP, a fim de reduzir a fracdo de aumento, na terceira fase da
dosimetria, para 1/3, redimensionando a pena para 5 anos e 4 meses de reclusio, no
regimeinicia semiaberto, mantidos os demaistermos do acorddo impugnado.

Publique-se: Intime-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator



