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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.378.836 - MG (2018/0263970-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE MURIAE

ADVOGADOS : ROGERIO DE FREITAS CALDAS - MG048916
LUISANDRE DE ARAUJO VASCONCELOS - MG118484
JESSICA CRISTINE ANDRADE GOMES E OUTRO(S) -

MG174178

THAMIRES ISABELLA PENA BRAMANTE - MG183373
AGRAVADO : EDUARDO LUIZ DE MORAES FERREIRA
ADVOGADO : EMILIO OLIVEIRA E SILVA - MG092501

DECISAO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL - CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL
DE INSALUBRIDADE. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DQ JUIZ. INCURSAO NO
ACERVO  FATICO-PROBATORIO CONSTANTE DOS AUTOS
IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. ART.
85, § 11 DO CODIGO FUX. CONHECE-SE DO AGRAVO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO DE
MURIAE/MG.

L Agrava-se de decisdo que negou seguimento a
Recurso Especial interposto pelo MUNICIPIO DE MURIAE/MG, com fundamento no
art. 105, 11, dinea a da Consgtituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assm ementado:

REEXAME  NECESSARIO - APELACOES CIVEIS -
RECLAMATORIA  TRABALHISTA - SERVIDOR PUBLICO -
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESPECIALIZADA - REMESSA PARA
JUSTICA ESTADUAL - MUNICIPIO DE MURIAE - ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE - CARACTERIZACAO - EXTENSAO DO PEDIDO POR
PRAZO NAO REQUERIDO NA INICIAL - IMPOSSBILIDADE -
PROGRESSAO NA CARREIRA - PREVISAO NO ESTATUTO DOS
SERVIDORES MUNICIPAIS - EXIGENCIA DE AVALIACAO ESPECIAL -
OMISSAO DO ENTE PUBLICO - MANUTENCAO - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - MAJORACAO - IMPOSSIBILIDADE - JUROS E
CORRECAO MONETARIA - ALTERACAO.

O adicional de insalubridade deve ser concedido quando ha previsdo
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legal e provas de que o servidor publico trabalha em condig¢des insalubres.

O pedido do autor limita a lide, ndo sendo possivel, em momento
posterior e por meio de peticdo simples, requerer o autor a ampliacéo do
periodo em que desgja perceber o adicional de insalubridade.

De acordo com o entendimento adotado no Incidente de Uniformizacéo
de Jurisprudéncia 1.0686.10.013441-6/002, enquanto o Administrador Publico
ndo promover a avaliacdo especial exigida para concessdo da progressdo, esse
requisito deve ser dispensado.

Nas agBes em que for vencida a Fazenda Publica, os honorarios
advocaticios devem ser arbitrados consoante apreciacdo equitativa do
Magistrado, nos termos do § 4o. do art. 20 do CPC/1973, sendo admitida a
compensacao nos termos da Simula 306 do STJ.

Nos termos da decisdo proferida pelo STF no RE 870947/SE, no
periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, prevalece a forma de
atualizacdo ditada pela redagéo original do art. 10.-F da Lei 9.494/1997 e, a
partir de 30.6.2009, devem ser observados, exatamente, os ditames da Lei
11.960, de 2009 para atualizacdo dos valores de condenagdes da Fazenda
Publica.

Primeiro recurso ndo provido, segundo apelo parcialmente provido e
reexame necessario prejudicado (fls. 470).

2. Os Embargos de Declaracdo opostos (fls. 486/494)
foram regjeitados (fls. 497/508), por unanimidade.

3. Em suas raz0es recursais sustenta a parte agravante
violacdo dos arts. 373, |, 376 do Cédigo Fux, aduzindo, em suma, que a parte agravada
ndo comprovou, diante dalegidacdo local, o direito ao adiciona de insalubridade.

4, Ao Apeo Raro foi negado seguimento pela
Presidéncia do Tribunal de origem (fls. 543/544), sobrevindo interposi¢éo de Agravo (fls.
547/556).

5. E o relatorio.
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6. E firme o entendimento adotado por esta Corte de
que, quanto a aegacdo de cerceamento de defesa e de indevida inversdo do 6nus
probatério, o art. 371 do Codigo Fux determina que o Juiz apreciara a prova constante
dos autos, independentemente do sujeito que a tiver promovido, e indicara na deciséo as
razdes da formagdo de seu convencimento. Esclarece-se, ainda, que a fundamentacéo de
uma decisdo judicial, sga sentenca, acordao ou decisdo interlocutoria, € a exposicéo da

atividade intelectual do Juiz, com base naldgica, diante do caso concreto.

7. Nesse contexto, surge o principio, de cunho
processual, do livre convencimento motivado ou da persuasdo racional, que garante ao
Juiz decidir de acordo com a convicgao formada pela andlise do conjunto probatério, ndo

sendo vinculado a nenhum tipo de provaou argumentagao.
8. A esse proposito, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRODUCAO PROBATORIA. NECESS DADE.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Esta Corte possui entendimento assente de que é
o0 magistrado o destinatario final das provas, podendo, com base em seu livre
convencimento motivado, indeferir aquelas que considere dispensavel a solucdo
dalide.

2. O Tribunal de origem, em andlise
fatico-probatéria, concluiu pela desnecessidade da producdo de prova
testemunhal, visto que em nada acrescentaria a apuracdo dos fatos. Incidéncia,
portanto, do 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp.
821.225/CE, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 8.5.2017).

222

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO
DE AGUA. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. ONUS DA PROVA DA AUTORA. ART. 373, I, DO
CPC/2015. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
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1. Com relacdo a alegada afronta da legislacéo
estadual, registre-se que a sua analise € obstada em Recurso Especial, por
analogia, nos termos da SUmula 280/STF: Por ofensa a direito local ndo cabe
Recurso Extraordinério.

2. Nao se faz possivel o exame da suscitada ofensa
a Resolucédo 289/2003 da Agéncia Goiana de Regulagéo, porquanto o referido
ato normativo nao se enquadra no conceito de tratado ou lei federal de que cuida
o art. 105, 111, a, da CF.

3. A Corte local, soberana na apreciacdo das
circunstancias faticas e probatérias da causa, concluiu ndo ter ficado
comprovado o0 dever de indenizar da parte contraria, pois a postulante néo
acostou_aos autos provas irrefutaveis nesse sentido, valendo-se tdo somente de
fotos e de registros publicados nas redes sociais (fl. 268, e-STJ), motivo por que
aplicou a regra do art. 373, I, do CPC/2015, segundo a qual cabe ao autor o
Onus da prova do fato constitutivo do seu direito.

4, Rever o entendimento consignado pelo acérdao
recorrido quanto a auséncia dos requisitos para o surgimento do dever de
indenizar. demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério, inadmissivel na
via especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

5. Recurso Especial ndo conhecido (REsp. 1.695.499/GO, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 22.4.2019).

222

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO INDENIZATORIA. ART. 1.022 DO CPC/2015. VIOLAGAO. NAO
OCORRENCIA. ACIDENTE DE TRANSITO. DANOS MORAIS E
ESTETICOS. RESPONSABILIDADE DA RECORRENTE. OCORRENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Recurso especial interposto contra acérdao
publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos 2 e 3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacéo
jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisao,
solucionando a controvérsia com a aplicacéo do direito que entende cabivel a
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hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

3. Na hipétese, quanto a violagdo dos artigos 373,
I, do CPC/2015 e 186, 393 e 945 do Cddigo Civil, ndo ha como rever as
conclusdes firmadas pelas instancias ordinérias, para excluir a responsabilidade
da recorrente pelos danos morais e estéticos decorrentes do acidente de transito,
sem a analise dos fatos e das provas dos autos, providéncia vedada no recurso
especial, haja vista o 6bice da Simula 7/STJ.

4. A necessidade do reexame da matéria fética
impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea a quanto pela alinea ¢
do permissivo constitucional. Precedente.

5. Agravo-interno ndo provido (Agint no AREsp.
1.268.364/SP, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 10.2.2019).

9. Ante o0 exposto, conhece-se do Agravo para negar

provimento ao Recurso Especial do MUNICIPIO DE MURIAE/MG.

10. Tendo em vista 0 disposto no art. 85, § 11 do Codigo Fux,
fixam-se os honorérios advocaticios recursais em 1% sobre 0 proveito econémico do

presente Recurso, que deverdo ser acrescidos ao montante total.
11. Publique-se.
12. IntimacBes necessarias.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



