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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 112.827 - GO (2019/0138205-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : WILLIAN PEREIRA DE JESUS (PRESO)

ADVOGADOS : GILBERTO CARLOSDE MORAIS - GO025598
NAYARA RODRIGUESDE AMORIM - GO043476

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto por WILLIAN PEREIRA DE JESUS, contra v. acordéo
prolatado pelo eg. Tribunal de Justi¢ca do Estado de Goiés.

Depreende-se dos autos que O recorrente teve sua prisdéo em
flagrante convertida em preventiva em 10/07/2018, pela prética, em tese, do
delito de homicidio qualificado, tipificado no art. 121, § 2°, incisos | e IV, do
Cddigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o0 eg.
Tribunal a quo, no qual buscava o relaxamento da priséo preventiva, ao
argumento de que O recorrente estaria sofrendo constrangimento ilegal,
consubstanciado no excesso de prazo para a formacao da culpa. A ordem foi
denegada, a unanimidade, nos termos do v. acérdao de fls. 778-786, assim
ementado:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
POR MOTIVO TORPE E MEIOS QUE IMPOSSIBILITARAM A
DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
AINDA NAO CARACTERIZADO. RAZOABILIDADE. Conquanto
jA& merecedor de atencdo o0 estirado prazo da segregacao
processual, ha razoabilidade na marcha ritualistica quando se
aponta no horizonte o encerramento na formacao da culpa diante
a audiéncia instrutdria que se avizinha. Raciocinio reforgado
pela complexidade do mérito e polo passivo plirimo. ORDEM
DENEGADA." (fls. 784-785).
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Dai o presente recurso ordinario, no qual o recorrente repisa 0s
argumentos lancados no writ originario, reafirmando a existéncia de
constrangimento ilegal, consubstanciado na ocorréncia de excesso de prazo
paraa concluséo do feito.

Requer, ao final, o relaxamento de sua prisao preventiva.
A liminar foi indeferida as fls. 822-823.
Asinformagdes foram prestadas as fls. 830-883.

O Ministério Pablico Federal, as fls. 885-889, manifestou-se pelo
desprovimento do recur so, em parecer ementado nos seguintes termos:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. DEMORA INICIAL
JUSTIFICADA PELA COMPLEXIDADE DO FEITO, QUE
CONTA COM 03 CORREUSFEITO QUE TRAMITA
REGULARMENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA:~CIRCUNSTANCIAS QUE -SE SOBREPOEM AO
INTERESSE INDIVIDUAL. PRECEDENTES. PARECER PELO
DESPROVIMENTO DO RECURSO." (fl. 885).

E o relatério.

Decido.

Busca o recorrente, em sintese, 0 relaxamento da prisdo

preventiva, em razdo de alegado excesso de prazo naformacao da culpa.

Inicialmente, ressalta-se que o0 término da instrugéo processual
ndo possui caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, ndo se
ponderando mera soma aritmética de tempo para os atos processuais. A

proposito, esta Corte, firmou jurisprudéncia no sentido de se considerar o juizo
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de razoabilidade para eventual constatacdo de constrangimento ilegal ao
direito de locomocéo decorrente de excesso de prazo, levando-se em
consideracdo a quantidade de delitos, a pluralidade de réus, bem como a

guantidade de advogados e defensores envolvidos. Sobre o tema:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. NAO CONFIGURACAO. PARTICULARIDADES DA
CAUSA. AUSENCIA ' DE DESDIA DA AUTORIDADE
JUDICIARIA. - SUMULA N. 52/STJ. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAQ CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais
admitir o manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao
recurso ordinario cabivel, entendimento que foi adotado pelo
Superior Tribunal de Justica, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem poder a ser concedida de oficio.

2. Os prazos indicados na legislacdo pétria para
finalizacdo dos atos processuais servem apenas coma parametro
geral, ndo se podendo deduzir o excesso tdo somente pela sua
soma aritmética, admitindo-se, em homenagem ao principio da
razoabilidade, certa variacdo, de acordo com as peculiaridades
de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam
injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

3. No caso, observa-se que a prisdo do acusado
ocorreu em 3/5/2017, convertida em preventiva no dia seguinte. A
dendncia foi recebida em 10/12/2017, com designacdo da
audiéncia de instrucdo e julgamento para 4/4/2018, ocasido em
gue houve determinacdo de abertura de vistas as partes para
apresentacdo de alegag6es finais assim que juntados aos autos o
laudo definitivo de constatacdo da natureza e quantidade da
droga. Aléem do mais, de consulta realizada no endereco
eletrénico do Tribunal estadual constatou-se que, em 5/2/2019,
foram juntados documentos, tudo a indicar a proximidade do
término do processo.

4. Além disso, importa ressaltar que, consoante
consignado no acérddo objurgado, o feito estd na fase do art.
402 do Caodigo de Processo Penal, o que demonstra que, de fato,
houve o fim da instrucéo, o que faz incidir na hipétese a SUmula
n. 52 deste Superior Tribunal de Justica.

5. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
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483.016/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
12/03/2019, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS NAO
DETERMINANTES. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
DESIDIA ESTATAL NAO CARACTERIZADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal
apresenta como pressupostos da prisao preventiva o periculum
libertatis e o fumus commissi delicti, este caracterizado pela
prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria;
aquele representado pela garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para
assegurar a aplicacao da lei penal.

2. E valido o encarceramento provisorio decretado
para o resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in
concreto do fato delituoso, cifrada na quantidade de
entorpecente apreendido - 844, 4kg de maconha. Precedentes do
STJ.

3. A presenca de condic¢fes pessoais favoraveis do
agente, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
representa Obice, por si sO, a decretacdo da prisdo preventiva,
guando-identificados os requisitos legais da cautela. Precedentes
do STJ.

4. A complexidade da causa, o concurso de pessoas,
a intensa movimentacao processual e o conflito de competéncia
suscitado pela Defesa sao indicativos de que a marcha
processual, embora superados 0s prazos legais, seja razoavel a
espécie.

5. A andlise do excesso de prazo na instrucao
criminal deve ser realizada segundo as peculiaridades do caso
concreto, a luz dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, e n&o pela simples soma aritmeética.

6. Recurso ordinario desprovido" (RHC n.
102.760/MS, Sexta Turma, Rel2 Min® Laurita Vaz, DJe de
11/03/2019, grifei).

Sobre o tema, colhe-se do v.acorddo vergastado, ver bis:

"In casu, embora a segregacdo se prolongue em prazo ja



mm JUSTIGA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

merecedor de atencao, outras particularidades denunciam a razoabilidade na
marcha ritualistica. Chamo destaque a complexidade do mérito, cujas
precisas circunstancias do assassinato e os detalhados motivos permanecem
ainda carentes de contornos mais delineados, notadamente considerando
gue o paciente, na delegacia, optou por seu constitucional direito ao siléncio.
Vale também acentuar que o polo passivo € composto por trés réus, estes
protagonistas de supostas condutas que em tudo se assemelham a impiedosa
guerra de trafico entre faccdes. Talvez por isso, ha primeira audiéncia
instrutoria em 11/02/2019, ouviram-se apenas os policiais protagonistas do
flagrante, sendo legitimo presumir o temor dos demais depoentes. Todavia, j&
se encontra designado o préximo encontro processual para a propingqua data
de 06/05/2019, ocasidao em que, sendo colhidas todas as provas orais da
acusacao, possivelmente surgira um motivo caracterizador da excedente
letargia processual.

Sob tais ponderacoes, notadamente a proximidade do término na
formacdo da culpa, reputo razoavel o lapso da custodia processual em
apreco." (fl. 784, grifei).

Quanto ao tramite da acdo penal originaria, extrai-se das
informacdes prestadas pel o d. juizo de primeiro grau:

"[...] referido paciente foi denunciado como incurso na previsao
tipica do art. 121, 82°, incisos | e |V do Coédigo Penal (em relagéo a vitima
Elvis Presley de Jesus), fato ocorrido no dia 09 de julho de 2018, por volta
das 11h50min, na rua CM-09, esquina com a rua CM-06, em frente ao
estabelecimento comercial Agro Nova Pet Shop, no setor Candida de Moraes,
nesta capital.

O paciente fora preso em flagrante de delito, juntamente com
Kesley Mario Lima da Silva e Gustavo da Silva Leal, no dia 09 de julho de
2018 (fl. 02— Flagrante), cuja prisao fora convertida em preventiva quando
de sua audiéncia de custodia reaglizada no dia 10 de julho de 2018 (fls.
38/41-Flagrante).

Denudncia oferecida no dia 30 de julho de 2018 (fls. 122/124 -
Vol. 01). A denuncia foi recebida em 09 de agosto de 2018 (fls. 127/130 - Vol.
01), postergando pedido de Revogacdo da prisao preventiva de Gustavo, (fl.
01/75 - Autos n° 201800873390), para apoés diligéncias de citacao.

Paciente citado pessoalmente em 15 de agosto de 2018 (as fls.
351/353-Vol. 02).

Paciente constituiu defensor o qual apresentou a devida resposta
a acusacao em 30 de agosto de 2018 (fls. 332/343 - Vol. 02).

Nos autos de n° 201900188117 houve pedido de relaxamento da
prisdo preventiva de Willian, a qual fora indeferido asfls. 50/53, destes autos,
no dia 21 de fevereiro de 2019.

Em 11 de fevereiro de 2019, fora procedida a oitiva, em juizo, de
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04 (quatro) testemunhas, abrindo-se vista as partes para manifestacdo com
relacdo aquelas ausentes (fls. 614/615 - Val. 03).

Em 06 de maio de 2019, fora procedida a oitiva, em juizo, de 12
(doze) testemunhas, designando para o dia 03 de julho de 2019 a
continuacao da instrucao processual, momento em que 0 paciente requereu,
juntamente com Kesley Mério Lima da Slva, revogacao da prisdo preventiva
(fls. 717/718 - Vol. 03).

Representante ministerial dispensou a Unica testemunha
faltante e pugnou pela manutencdo da priséo preventiva do paciente e de
Kesley (fl. 425 - Val. 03).

Em 20 de maio de 2019 fora proferido despacho postergando a
apreciacdo do pedido de revogacéo da priséo preventiva do paciente e do
acusado Kesley, por ser observada a proximidade da data de audiéncia de
instrucéo e julgamento (fl. 732 - Val. 03).

Os autos se encontram com o andamento regular, aguardando o
retorno dos mandados de intimacéo expedidos as fls. 719/720 - Val. 03, para
as testemunhas que ser&o ouvidas na audiéncia do dia 03 dejulho de 2019."
(fls. 832-834, grifel).

Da leitura dos excertos transcritos, verifica-se que, apesar do
atraso na instrucao criminal, ele se justifica, seja em razao das peculiaridades
da causa, que investiga crime de homicidio qualificado, relacionado a
atividade de tréafico de drogas, com tr és réus, com advogados distintos; seja
pela complexidade do feito, evidenciada pela necessidade de realizacdo de
diversas audiéncias, nas quais ja foram ouvidas dezesseis testemunhas,
estando mar cada audiéncia de continuacéo da instrucéo para data proxima,
sem qualquer elemento que evidenciasse a desidia do aparelho judiciario na
conducdo do feito, 0 que ndo permite a conclusdo, a0 menos por ora, da
configuracdo de constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela presente
via

Esta demonstrado, dessa forma, que todos os esfor¢os estéo sendo
expendidos para o processamento do feito no menor tempo possivel, com
respeito a ampla defesa do recorrente, fazendo-se necessario asseverar que o
feito estaria seguindo seu tramite regular, ndo se tendo qual quer noticiade fato
gue evidencie atraso injustificado atribuivel ao Poder Judiciario.

A corroborar tal entendimento, a jurisprudéncia desta Corte



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

Superior sobre o tema:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. RECURSO EM HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. E unissona a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que o constrangimento ilegal por excesso de prazo sO
pode ser reconhecido quando seja a demora injustificavel,
impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade no exame da
ocorréncia de constrangimento ilegal.

2. No caso, verifica-se que o feito esteve em
constante movimentacdo, seguindo regularmente sua marcha, o
gual conta com 5 réus, diversas condutas a serem apuradas e
necessidade de expedigao de cartas precatorias, aguardando-se,
no momento, manifestacdo do Juizo, apds a apresentacdo da
defesa pelo recorrente e outro corréu, néo se tributando, pois,
aos Orgaos estatais indevida letargia.

3. Ainda que o paciente esteja preso por volta de
545 dias, nado se revela desproporcional, no momento, a custédia
cautelar diante da pena em abstrato do delito a ele imputado na
denuncia.

4. Recurso em habeas corpus improvido, mas com
recomendacéo de celeridade no julgamento da acao penal” (RHC
n. 99.937/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
05/11/2018, grifei).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. LATROCINIO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecao de
guando a ilegalidade apontada € flagrante, hipétese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Eventual constrangimento ilegal por excesso de
prazo nao resulta de um critério aritmético, mas de uma afericéo
realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso
concreto, de modo a evitar retardo abusivo e injustificado na
prestacéo jurisdicional.

3. Na espécie, a acao penal instaurada contra dois
réus ndo apresenta registros de eventos injustificados na
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instrucdo processual. Segundo as informacdes publicadas, ja
foram realizadas trés audiéncias, em que foram ouvidas
testemunhas e os réus interrogados, sendo que uma outra ja esta
designada para o préoximo dia 10/8/2018. Excesso de prazo nao
configurado. Justificativas razoaveis. Precedentes.

4. Habeas corpus nado conhecido" (HC n.
443.286/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 15/06/2018, grifei).

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, inciso XVIII, alinea b do
RISTJ, nego provimento ao recurso ordindrio em habeas cor pus.

P.el.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

Ministro Felix Fischer
Rel ator



