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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.813.821 - MA (2019/0137522-0)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
EMBARGANTE : NEUTONINA RODRIGUES VIANA
ADVOGADOS : CARLOS ANDRE MORAISANCHIETA - MAQ06274
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA E OUTRO(S) - MA009555
EMBARGADO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADO : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S) -
SC012049
DECISAO

1. Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por NEUTONINA
RODRIGUES VIANA, em face da decisdo de fls. 812/817, publicada no dia 4/6/2019
(certiddo fl. 818), que negou provimento ao recurso especia, nos termos da seguinte
ementa

RECURSO ESPECIAL. ACAO REPARATORIA DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ARTS. 435 DO CPC E 104, IIl, E 166, IV E
V, DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
MALFERIMENTO. SUMULA 284/STF. USINA HIDRELETRICA DE
ESTREITO. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO
NATA. ACORDAO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em harmonia
com a orientacdo desta Corte, segundo o0 qual, o curso do prazo
prescricional do direito de reclamar. inicia-se somente quando o titular do
direito-subjetivo violado passa a conhecer o fato e a extensdo de suas
consequéncias, conforme o principio da actio nata. Precedentes.

2. No presente caso, o Tribunal de origem expressamente consignou que a
autora tomou conhecimento dos danos (principio da actio nata) quando do
represamento das aguas, o que ocorreu em dezembro de 2010, mas sO
guizou a demanda em 19/9/2016, quando j& ultrapassado o prazo
prescricional previsto no art. 206, 83°, V, do Cdodigo Civil de 2002.

3. Recurso especial néo provido.

Nas razfes recursais (fls. 819/838), a parte embargante alega, em sintese,
gue a matéria discutida nos autos € de competéncia das Primeira e Segunda Turma,
sendo portanto a Quarta Turma incompetente para analise do presente Recurso Especial.

E o relatério. DECIDO.

2. O artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil,
claramente prescrevem as quatro hipoteses de cabimento dos embargos de declaracéo,
tratando-se de recurso de fundamentacao vinculada, restrito a situagdes em que patente a
existéncia de (1) obscuridade, (2) contradicado, (3) omissdo no julgado, incluindo-se nesta
Ultima as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a carénciade
fundamentacdo valida, e por derradeiro, (4) o erro material.
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3. No caso, a parte recorrente ndo indica como existente na deciséo
nenhuma dessas hipéteses autorizadoras dos aclaratérios, tendo simplesmente alegado a
incompeténcia da Quarta Turma desta Corte para a andlise destes autos.

4. Ainda que se considere tal alegacdo com uma hipotese autorizadora,
apesar da questdo de competéncia néo ter sido suscitada antes pela parte recorrente, nem
ter sdo abordada na decisdo embargada, certo é que a jurisprudéncia deste Sodalicio
firmou o entendimento de que a competéncia interna desta Corte, fixada pelo respectivo
Regimento Interno, € de natureza relativa. Por razéo, a prevencao ou a prorrogacao
indevida deve ser suscitada até o inicio do julgamento, nos termos do disposto no art. 71,
§ 4° do RISTJ. Né&o tendo a parte suscitado a prevencdo do julgamento no tempo
oportuno, a questdo encontra-se atingida pela preclusdo.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVENQAO.
COMPETENCIA DA SEGUNDA TURMA. NULIDADE RELATIVA
ARGUIDA APENAS EM AGRAVO REGIMENTAL. PRECLUSAO.
VIOLAQAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
PRESCRICAO. ALEGAGCAO EM FASE DE EMBARGOS A
EXECUGAO. OFENSA A COISA JULGADA. ALEGAGCAO DE
EXCESSO A EXECUCAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
1. A ndo observancia da regra contida no art. 71 do RISTJ gera
apenas nulidade relativa, de modo que, caso nao seja reconhecida de
oficio, deve ser suscitada até o inicio do julgamento do recurso pelo
colegiado ou monocraticamente pelo relator, nos termos do § 4° do
citado artigo.

[...]

5. Agravo regimental improvide. (AgRg no Ag 1392923/RN, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 10/06/2014, DJe 25/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL . E ADMINISTRATIVO. POLICIAL
RODOVIARIO FEDERAL. REGIME DE PLANTAO. HORA
NOTURNA REDUZIDA. ART. 75, IN FINE, DA LEI N. 8.112/90.
HORAS EXTRAORDINARIAS. ACORDAO FUNDAMENTADO
CONFORME DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
NAO |INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
SUMULA 126/STJ.

[.]

2. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a competéncia interna desta Corte, fixada pelo
respectivo Regimento Interno, é de natureza relativa. Por essa razao, a
prevencdo ou a prorrogacao indevida deve ser suscitada até o inicio do
julgamento, nos termos do disposto no art. 71, § 4° do RISTJ, o que
ndo ocorre na espécie' (AgRg nos EDcl no REsp 1173718/PR, Rel.
Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, DJe 09/12/2013).

[.]

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1522200/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

19/05/2015, DJe 26/05/2015)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL PREPARO.
AUTOS DIGITALIZADOS NA ORIGEM. DISPENSA DO PORTE
DE REMESSA E RETORNO. RECURSO ESPECIAL INDICANDO
OFENSA A ARTIGO DA CONSTITUICAO FEDERAL E DE
REGIMENTO INTERNO DE TRIBUNAL ESTADUAL. NAO
CABIMENTO. COMPETENCIA INTERNA DOS ORGAOS
FRACIONARIOS DE TRIBUNAL. NULIDADE RELATIVA.
TEORIA DA CAUSA MADURA. JULGAMENTO DA LIDE
DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL. VEDACAO A REFORMATIO
IN PEJUS. RECONHECIMENTO DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
BOA-FE OBJETIVA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 07/STJ. TESE DEDUZIDA EM RECURSO ESPECIAL SEM
AMPARO EM INDICAGCAO DE OFENSA A LEI FEDERAL OU
DISSIDIO PRETORIANO. SUMULA 284/STF.

1.(..)

2.- Nao se acolhe, em sede de recurso especial, a indicacdo de ofensa a
dispositivo da Constituicdo Federal ou de Regimento Interno de Tribunal
Estadual.

3.- A alegacdo de ingbservancia de regras de distribuicdo processual
entre os o6rgdos fracionarios de um Tribunal constitui nulidade
relativa que deve ser arguida pela parte interessada na primera
oportunidade, sob pena de precluso.

4.- A regra do artigo 515, § 3°, do Cédigo de Processo Civil que permite
aos Tribunais julgar desde logo a lide nos casos em que a sentenca tenha
extinto o processo sem julgamento de mérito deve respeitar 0 principio que
vedaa reformatio in pejus.

5.- No caso dos autos, as autoras alegavam ilicita rescisao de contrato de
credenciamento com. clausula de exclusividade, tendo a sentenca julgado
extinto 0 processo sem julgamento do mérito com fundamento em anterior
coisa julgada. O Tribunal, mantendo o insucesso da agdo, substituiu a
sentenca terminativa (sem julgamento do mérito) e, julgando 0 mérito,
concluiu pela improcedéncia do pedido, mas, sem recurso adesivo,
majorou a verba honoréria a que tinham sido condenadas as autoras,
agravando, assim, em evidente "reformatio in pegus’, a situacdo das
apelantes. Ressalte-se que as autoras/apelantes ndo haviam recorrido em
prol da parte contréria, de maneira que a matéria de honorarios néo
estava devolvida pela apelagéo ao julgamento pelo Tribunal de origem.

6.- Tendo o Tribunal de origem afirmado com base na prova dos autos,
gue a rescisdo contratual foi licita, ndo é possivel concluir seja ela
contraria ao principio da boa-fé objetiva, sem novamente examinar fatos e
provas, o que é vedado a esta Corte. Incidéncia da Simula 07/STJ.

7.- N&o se conhece 0 recurso especia com relacdo a tese que ndo esta
amparada em indicacdo de ofensa a lel federal ou dissidio pretoriano.
Incidéncia, por analogia, da Simula 284/STF.

8.- Recurso Especial provido em parte. (REsp 1370263/MG, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
20/02/2014, DJe 25/09/2014)



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

5. Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2019.

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator



