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HABEAS CORPUS N° 508.585 - SP (2019/0126987-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : LUCASHENRIQUE BEPPU (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
ADVOGADO : LUCASHENRIQUE BEPPU - SP421451
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VALDIR DONIZETE BEDORE (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
VALDIR DONIZETE BEDORE, contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo (Agravo em Execucao n°® 9000691-40.2018.8.26.0482).

Consta dos autos que o Juizo de 1° grau reconheceu a pratica de falta
grave pelo paciente, com aplicagdo dos consectérios legais consistentes perda de 1/3 (um
terco) dos dias remidos (fls. 47/48).

Inconformada, a defesa interpds agravo em execucéo perante o Tribunal
de origem, que negou provimento ao recurso (fls. 97/103).

Nesta via, sustenta o impetrante, em sintese, a ocorréncia de
constrangimento ilega em raz& do reconhecimento da falta grave praticada pelo
paciente, visto que ndo ha provas da sua autoria, devendo, portanto, ser 0 reeducando
absolvido da imputacdo ou desclassificada a indisciplina para conduta de natureza média.

Assevera a auséncia de fundamentacéo suficiente para a perda de 1/3 (um
terco) dos dias remidos.

Requer a concessdo da ordem constitucional para que sgja afastada afata
grave ou, subsidiariamente, que a perda dos dias remidos se dé no minimo legal de 01
(um) dia.

Liminar indeferida as fls. 109/110.

Informacdes prestadas asfls. 117/120 e 121/130.

O Ministério Pablico Federal manifestou-se asfls. 133/137.

E o reatdrio.

Cumpre pontuar, inicidmente, que esta Corte Superior de Justica ndo
mais admite a utilizacdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso cabivel, como
ocorre na hipotese, circunstancia que impede o seu forma conhecimento.

Entretanto, deve-se verificar se 0 caso revela constrangimento ilegal
flagrante, circunstancia que exige a atuagéo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do
Codigo de Processo Penal. Passa-se a andlise do constrangimento ilegal alegado.

Consta dos autos que o Juizo da Vara de Execucéo Criminal homologou a
falta disciplinar de natureza grave imputada ao paciente, no que foi mantida pela Corte
de origem, com base nos seguintes termos (fls. 100):

[...]

Pela smples leitura da peca, extrai-se que 0
reconhecimento da falta disciplinar se deu em razao das
provas existentes nos autos.

E absolutamente adequada e suficiente a motivacdo que
embasou a decisdo ora agravada, tanto que a douta
defesa do sentenciado a atacou em suas razdes recursais.
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[...]

A conduta, como demonstrada, tipifica indisciplina de
natureza grave descrita no art. 50, incisos| e VI, e 0 art.
52, ambos da Lei de Execucéo Penal, ndo se tratando de
simples atuacao de maneira inconveniente, de falta com os
deveres de urbanidade frente as autoridades, funcionarios
(art. 45 do RIP), pelo que inviavel a tese da absolvicdo ou
a desclassificacdo para falta média, sendo de rigor as
consequéncias legais.

De acordo com a nova redacéo do art. 127 da Lei de
Execucéo Penal, dada pela Le n° 12.433/11, ante a
pratica de falta grave, 0 condenado podera perder até um
terco do tempo remido.

Assim, agora, para a andlise da quantidade de dias
remidos a serem perdidos, levar-se-do em conta a
natureza, 0S motivos, as circunstancias e as consequéncias
do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de
prisdo (art. 57 da LEP).

In casu, analisando tais circunstancias, bem entendeu o
magistrado a quo pela perda dos dias remidos em
patamar justo, 1/3 (umtergo,) assimjustificando: "a perda
dias remidos deve alcancar o montante de 1/3 (um terco),
para garantia do principio da suficiéncia da pena, em face
do cardter acintoso e grave da conduta em foco,
comprometedor do primado da disciplina. Imperioso,
inclusive, escoimar 0 risco de sua repeticao, afastando
qualquer nefasta sensacéao de impunidade™ (fls. 32 verso).
Nao ha se falar, assm, em necessidade de reducdo. A
penalidade foi - aplicada com critério e ndo merece
reparos.

Em face do exposto, reconhecida a falta disciplinar de
natureza grave, e bem fundamentada a decisdo do juizo a
quo, invidvel a absolvicdo, a desclassificacdo para falta
média, ou mesmo a reducao da perda dos dias remidos.
Ante o0 exposto, por meu voto, afastadas as preliminares,
CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao agravo
inter posto, mantida a r. decisdo impugnada.

Com relacéo a pratica de falta grave pelo apenado, verificase que o
Tribunal de origem manteve a decisdo de primeiro grau e reconheceu que a indisciplina
praticada pelo paciente esta inserida no rol do 50, | e VI, e art. 52, ambos da LEP,
consistindo, portanto, em falta disciplinar de natureza grave.

Quanto ao tema, no que diz respeito ao afastamento do reconhecimento
da prética de falta grave ou a desclassificagdo da mesma, este Superior Tribuna de
Justica tem jurisprudéncia pacifica no sentido de que, para entender de modo diverso e
desconstituir o entendimento da Corte estadual, como pretendido no writ, seria
necessario 0 exame aprofundado de provas, providéncia que € inadmissivel na via eleita
do habeas corpus, mormente pelo fato de que vigora no processo pena brasileiro o
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principio do livre convencimento, desde que fundamentadamente.
Cabe asseverar, que a estreita via do mandamus ndo permite analise
dilatada de prova no intuito de reanalisar as razbes e motivos pelos quais o Tribuna a
guo formou 0 seu convencimento acerca da pratica de falta grave pelo paciente.
Confiram-se:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUIGAO A RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO.
FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE.
DESCARACTERIZACAO. REEXAME DE FATOS.
INADMISSIBILIDADE. INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
PROGRESSAO DE .. REGIME E PARA O LIVRAMENTO
CONDICIONAL. SUMULA/STJ 441. ILEGALIDADE VERIFICADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacéo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. N&o cabe, na via estreita do habeas corpus, verificar se o fato
cometido pelo paciente configura infragdo disciplinar de natureza
grave, uma vez gque, no caso, tal andlise demandaria o revolvimento
do conteldo fatico-probatorio dos autos. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no
sentido de que a pratica de falta disciplinar de natureza grave implica
a regressao de regime, conforme estabelecido pelo art. 118, I, da Lei
de Execucao Penal.

4. A prética de falta grave pelo sentenciado, no curso da execucao da
pena, altera a data-base para a concessdo de novos beneficios, exceto
para fins de livramento condicional, indulto e comutacdo da pena.
Entendimento consolidado nas Simulas 441, 535 e 534 desta Corte e
no REsp repetitivo n. 1.364.192/RS. Na espécie, o Tribunal de origem
considerou que a falta disciplinar de natureza grave redunda em
interrupcéo do prazo necessario para o livramento condicional, o que
contraria a SUmula n. 441/STJ. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
afastar a interrupcdo da contagem do lapso temporal em relacédo ao
livramento condicional.

(HC 434.922/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 20/03/2018)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. DESPROPORCIONALIDADE DA
REGRESSAO DE REGIME. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Nao é cabivel a desconstituicdo de falta grave na via estreita do
habeas corpus, dada a necessidade de revisio fatico-probatoria.

2. A via do habeas corpus ndo é adequada para andlise de questbes
gue demandem dilacdo probatéria (precedentes). Na hipotese,
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portanto, mostra-se inviavel 0 reconhecimento de
desproporcionalidade da regressdo de regime do paciente pelo
cometimento de falta grave, ante a judtificativa para a ndo
apresentacdo perante o Juizo no curso de execucdo de pena em regime

mais brando (AgRg no HC n. 303.477/SC, Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 1910/2015) 3. Agravo regimental improvido.

(Agint no HC 399.635/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 16/08/2017)

Por fim, em relacdo a perda de 1/3 dos dias remidos, constata-se que 0
Tribunal de origem enalteceu a decisdo de 1° grau e ndo h& qualquer reparo a ser feito.

A Corte estadual consignou que "para a analise da quantidade de dias
remidos a serem perdidos, levar-se-80 em conta a natureza, 0s motivos, as circuntancias
e as consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de prisao (art. 57
da LEP).

Enfatizou, ainda, "in casu, analisando tais circunstancias, bem entendeu o
magistrado a quo pela perda dos dias remidos em patamar justo, 1/3 (um terco), assm,
justificando: "a perda dias remidos deve alcancar o montante de 1/3 (um terco), para
garantia do principio da suficiéncia da pena, em face do cardter acintoso e grave da
conduta em foco, comprometedor do primado da disciplina. Imperioso, inclusive,
escoimar o0 risco de sua repeticdo, afastando qualquer nefasta sensagdo de
impunidade.” (fls. 32 verso). N@o ha se falar, assim, em necessidade de reducéo. A
penalidade foi aplicada com critério e ndo merece reparos’ (fls. 102/103).

Assim, constata-se que o Tribunal de origem decidiu em consonancia com
ajurisprudéncia desta Corte Superior, ndéo havendo ilegalidade a ser sanada.

Ante o0 exposto, por se dfigurar manifestamente incabivel, com
fundamento no artigo 34, inciso XX, do RISTJ, hao se conhece do writ.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro JORGE MUSSI
Relator



