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RECURSO ESPECIAL N°1.745.345 - RJ (2018/0133456-9)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE - RAIZEN COMBUSTIVEIS 9A
ADVOGADOS : MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - RJ067086

RONALDO REDENSCHI - RJ094238

JULIO SALLES COSTA JANOLIO - RJ119528

LEONARDO VINICIUS CORREIA DE MELO - RJ137721

VICTOR MORQUECHO AMARAL - RJ182977

RAQUEL DE ANDRADE VIEIRA ALVES E OUTRO(S) - RJ185772
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto por RAIZEN COMBUSTIVEIS
S/A, com fundamento no art. 105, inciso I1l, a e ¢, da Congtituicdo Federal, contra
acordao do Tribunal Regiona Federal da 22 Regido, assm ementado:

"DIREITO TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INSUMO. FRETE.

1. O congtituinte derivado, ao atribuir ao legislador ordinario a
tarefa de definir e estabelecer quais setores de atividade econdmica
para os quais as contribuicdes incidentes na forma dos incisos |. b (a
receita e o faturamento), e IV do caput (do importador de bens ou
servicos do exterior, ou.de quem a lei a ele equiparar), seriam
ndo-cumulativas ndo fixou balizas ou mesmo restringiu a tarefa do
legislador

2. Exclusbes e isengbes tributédrias devem ter interpretacdo
restritiva, conforme o artigo 111, incisos | e Il, do Cédigo Tributario
Nacional. Nesse passo, a previsdo legal de desconto de créditos
relativos a fretes nas operacBes de vendas ndo abarca as despesas
incorridas no transporte interno de mercadorias entre as ditas bases
priméria e secundéaria da sociedade empreséria, porquanto ndo séo
despesas diretamente relacionadas em operacdes de venda.

3. Remessa necesséria e apelacdo providas' (fl. 1.442¢).

O acdrddo em questédo foi objeto de Embargos de Declaracdo (fls.
1.445/1.452¢), os quais restaram rejeitados, nos termos da seguinte ementa:

"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
OBSCURIDADE E CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA.
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1. Apreciadas as questdes suscitadas nos limites em que foi
proposta a lide, ndo ha violacdo ao artigo 535 do Codigo de Processo
Civil.

2. Embargos de Declaragdo ndo providos® (fl. 1.471€).

Nas razoes do Recurso Especial, interposto com base no art. 105, I, ae
¢, da Condtituicdo Federa, a parte ora recorrente aponta, aém do dissidio
jurisprudencia, violagdo aos arts. 535, I, do CPC/73; 3° Il e IX, e 15, Il, da Lei
10.833/2003; 3°, Il, daLei 10.637/2002; 2°, 11, daLei 9.478/97; 146 do CTN e48, §§ 11
e 12 daLei 9.430/96.

Sustenta que:

"(...) ~a Recorrente, como empresa atuante no ramo de distribuicéo de
combustivels, esta sujeita as normas regulatorias da Agéncia Nacional
do Petréleo, que determinam, em sintese, que as distribuidoras
mantenham estoques minimos de petréleo e derivados em suas bases
de distribui¢do, funcionando como "estoques de seguranca’, a fim de
garantir o abastecimento energético nacional .

Nesse cenario, o transparte de combustiveis das bases de distribuicao
primérias da Recorrente para as suas bases de distribuicdo
secundarias, de onde o petroleo e seus derivados serdo remetidos as
diferentes regibes do pais, adquire papel fundamental para que a
operacdo de venda ao consumidor final seja efetivada E dizer, caso
ndo haja o transporte fregliente de combustiveis das bases primarias as
secundérias, em atencdo aos estoques minimos previstos pela ANP,
ndo é possivel a concretizacdo da operacdo de venda para suprimento
do mercado consumidor de combustiveis.

Assim, 0 que se tem, na verdade, é que o transporte anterior dos
combustiveis de uma base para outra compfe a prépria operagcdo de
venda até o produto chegar ao seu destino final. Desse modo, quando o
inciso IX do artigo 3° referido acima menciona o "frete em operacfes
de venda' ele engloba também o frete incidente no deslocamento de
combustiveis entre as bases de distribuicdo da Recorrente, eis que tal
deslocamento € exigéncia de observancia obrigatéria pela Recorrente.
Veja-se, nesse ponto, que o referido dispositivo sé faz uma exigéncia:
gue o frete seja suportado pelo vendedor. No caso em tela, a
Recorrente efetivamente arca com os custos do frete em funcdo do
transporte de combustiveis entre suas bases distribuidoras, e assim o
faz, repita-se, por determinacéo legal.

Esse desenho operacional ndo € uma questdo de escolha da
distribuidora, mas sim de necessidade, em fungdo da extensdo do
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territério brasileiro e das obrigacbes de suprimento do mercado
energético, impostas pela legislacdo. Portanto, desde a saida da base
priméaria o que se tem é a mesma operagdo de venda ao consumidor
final ou revendedor. O fato de haver uma base secundaria no meio néo
desconfigura a operagdo de venda, como se fossem duas atividades
completamente diferentes, pois s6 ocorre a remessa para a base
secundaria para que o produto possa ser revendido.

(.-r)

Dai porque as despesas com o frete em funcdo da remessa de
combustiveis entre as bases distribuidoras da Recorrente pertencem a
operacdo de venda a que se refere o inciso 1X do artigo 3° da Lei n°
10.833/03, podendo ser descontadas da base de cdlculo da PIS e da
COFINS.

Fica evidente, assim, que ndo se trata aqui de mais uma discussao em
relagdo ao conceito de insumo, para fins de creditamento de PIS e
COFINS, mas de uma peculiaridade inerente ao setor petrolifero que,
por ser um dominio de interesse nacional, contempla determinadas
obrigacdes legais em relacdo ao abastecimento continuo que outros
setores ndo possuem.

(.-r)

Portanto, ndo ha duvidas de que os custos do frete relativo ao
transporte de combustiveis de uma base priméria para uma base
secundéria, ambas de propriedade da Recorrente, com o escopo de
cumprir as_exigéncias regulatérias do setor e atender as limitagdes
logisticas de atuagdo em todo o territério nacional, representam
verdadeiras despesas da operacdo de venda de combustiveis,
enquadrando-se, para todos os efeitos, no inciso 1 X do artigo 3°da Lei
n° 10.833/03.

Logo, por qualquer angulo que se analise a questdo, o desfecho nao
pode ser outro, que ndo o reconhecimento de que as despesas com frete
relativo ao transporte de combustiveis entre as bases primérias e
secundérias da Recorrente representam de fato despesas da operacéo
de venda, a serem descontadas da base de cédlculo do PIS e da
COFINS, sob pena de negativa de vigéncia aos artigos 3°, inciso I X e
15, inciso Il daLei n°10.833/03.

(.-r)

(...) ndo sdo todos os bens ou servicos, utilizados na producdo ou
fabricacdo de bens geram o direito ao creditamento pretendido. Ou
seja, ndo basta que o bem ou 0 servico seja necessario a0 pProcesso
produtivo, € preciso algo a mais, algo mais especifico e intimo ao
processo produtivo.
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E necess&rio que 0s bens ou servicos sejam de fato essenciais ao
processo produtivo, muito embora nem sempre sgjam nele diretamente
empregados, de modo que a sua subtracdo importe na impossibilidade
da prestagcdo do servico ou da produgdo, ou ainda, impligue em
substancial perda de qualidade do produto ou servico dai resultantes.
(--r)

No caso em tela, como exaustivamente demonstrado, a propria ANP
exige a manutencdo de estoques minimos em casa base, e que a
revenda dos produtos comercializados se dé através de bases
secundarias, o0 que, obviamente, influi na logistica da empresa,
fazendo com que o transporte de combustiveis de uma base a outra
sgja indispensavel a atividade de distribuicdo de combustiveis (vide
Resolucdo ANP-n° 45, de 22 de novembro de 2013, que substituiu a
antiga Resolugdo CNP n° 03/81).

Assim, ndo ha que se cogitar da continuidade das atividades da
Recorrente, sem o transporte de combustiveis de suas bases primérias
para as suas bases secundarias, de modo que as despesas de frete com
esse transporte constituem efetivos insumos para a geragdo de receita
da empresa, nos termos do que determina o inciso Il do artigo 3° das
Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.

(...)

A Le n° 9.478/97 dispde sobre a politica energética nacional, as
atividades relativas ao monopdlio do petréleo, dentre outras coisas,
determinando no inciso |l de seu artigo 2° o seguinte:

"Art. 2° Fica criado o Conselho Nacional de Politica Energética
- CNPE, vinculado a Presidéncia da Republica e presidido pelo
Ministro de Estado de Minas e Energia, com a atribui¢cdo de
propor ao Presidente da Republica politicas nacionais e medidas
especificas destinadas a:
[..]
Il - assegurar, em funcdo das caracteristicas regionais, 0
suprimento de insumos energéticos as areas mais remotas ou de
dificil acesso do Pais, submetendo as medidas especificas ao
Congresso Nacional, guando implicarem criacdo de subsidios;"
Como se vé, o referido comando legal constitui uma obrigagéo para a
distribuidora de suprimento energético adequado em todo territério
nacional, tornando nitida a relevancia e a exigéncia da existéncia de
bases secundarias, que permitam a capilaridade do sistema de
abastecimento de combustiveis pela Recorrente.
Tal fato se deve a proximidade das bases primérias das refinarias de
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petréleo, de forma que nem sempre elas tém condi¢des de realizar o
transporte direto dos combustiveis as localidades mais afastadas dos
grandes centros, necessitando constituir pontos de apoio logistico em
diversas regioes.

Por ébvio, o custo desse transporte, nele incluidas as despesas com o
frete, acaba adquirindo, assim, uma representatividade muito grande
em relacdo ao valor total da operacdo, de forma que qualquer aumento
nessas despesas se reflete de forma direta no montante global. Desse
modo, diante da magnitude dos valores envolvidos, ndo é demais
falar-se em inviabilizacdo da atividade de suprimento de insumos
energéticos, caso o valor do frete pago ndo possa ser descontado da
base de célculo do PIS e da COFINS.

Nesse sentido, a prevalecer o entendimento da E. Terceira Turma
Especializada do Tribunal Regional Federa da Regido, restaria
obstado o desempenho da atividade de abastecimento regular das areas
remotas ou de dificil acesso do territério brasileiro, importando em
violagéo ao que determina o artigo 2°, inciso |1 daLe n°9.478/97.

(--r)

Por fim, e apenas subsidiariamente, ha que se ressalvar que, ainda que
se entenda que os créditos relativos ao frete, por ocasido do transporte
de combustiveis das bases primarias da Recorrente para as suas bases
secundérias, ndo poderia ser aproveitado, ndo se pode olvidar do que
dispdem os artigos 146 do Cddigo Tributério Nacional e 48, 88 11 e
12 da Lei 9.430/96, verhis:

Lei n°9.430/96

"Art. 48. § 11. A solucdo da divergéncia acarretard, em
qualquer hipétese, a edicdo de ato especifico, uniformizando o
entendimento, com imediata ciéncia ao destinat&rio da solugéo
reformada, aplicando-se seus efeitos a partir da data da ciéncia.
8§ 12. Se, apls a resposta a consulta, a administracdo alterar o
entendimento nela expresso, a nova orientagdo atingird, apenas,
os fatos geradores que ocorram apés dado ciéncia ao consulente
ou

ap0s a sua publicacdo pelaimprensa oficial. "

Cadigo Tributério Nacional

"Art. 146. A modificagdo introduzida, de oficio ou em
conseqliéncia de decisdo administrativa ou judicial, nos critérios
juridicos adotados pela autoridade administrativa no exercicio
do langamento somente pode ser efetivada, em relagdo a um
mesmo sujeito passivo, quanto a fato gerador ocorrido
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posteriormente a sua introdugéo. "

Portanto, como a Recorrente possuia resposta da Receita Federal
favoravel ao aproveitamento de créditos de PIS e COFINS relativos ao
transporte de combustiveis entre suas bases de distribuicéo, através do
resultado da Solucédo de Consulta n° 497/05, qualquer alteracdo nesse
entendimento somente se aplica aos fatos geradores posteriores.

Assim, no tocante aos fatos geradores anteriores a 13 de outubro de
2008, data da intimagdo da empresa acerca da alteracdo de
entendimento externada através da Solucdo de Divergéncia n® 26, de 30
de maio de 2008, proferida nos autos do Processo Administrativo n®
11080.009050/2007-19;- ndo ha que se falar em glosa dos créditos
aproveitados a titulo de PIS e COFINS referentes ao frete pago no
transporte de combustiveis entre as bases da recorrente; sob pena de
vigéncia aos 88 11 e 12 do artigo 48 da Lei 9.430/96 e a0 artigo 146
do Cédigo Tributario Nacional" (fls. 1.497/1.512¢).

Por fim, requer "a Vossa Exceléncia e ao Egrégio Superior Tribuna de
Justica se dignem, com base no disposto nos artigos 1.029 e seguintes da Lel n°
13.015/15 ("Novo Cadigo de Processo Civil") - correspondentes aos artigos 541 e
seguintes da Lei n°® 5.869/73 -, e no artigo 105, inciso Ill, aineas "a' e "c", da
Congtituicdo Federal, conhecer o0 presente Recurso Especial, eis que presentes as
hipbteses de admissibilidade acima referidas; ou, alternativamente, em homenagem ao
principio da eventualidade, caso entenda que a previsao do novel artigo 1.025 do "Novo
Codigo de Processo Civil" nédo se aplica para fins de satisfacdo de pregquestionamento
dos dispositivos tidos como violados e que o Acdrddo recorrido carece do
prequestionamento dos dispositivos legais tidos como violados, que se conhega o
presente Recurso Especia para reconhecer a violagdo ao artigo 535, Il da Lei n°
5.869/73 e, em consequiéncia, a nulidade do Acordao recorrido e a necessidade que outra
decisdo sgja proferida pelo Egrégio Tribunal o quo; Na seqiiéncia, uma vez conhecido o
presente Recurso Especial, que se dé provimento ab mesmo para que sgja reconhecido o
direito da Recorrente de manter e aproveitar os créditos escriturais de PIS e COFINS,
correspondentes as despesas de frete por ocasi&o do transporte de combustivels entre as
suas bases primérias e secundérias, com vistas a posterior remessa aos consumidores
finais e postos revendedores, conforme previsto nos artigos 3°, incisos|l el X, e 15, Il da
Lei n° 10.833/03 eno artigo 3°, Il daLei n° 10.637/02. Caso assm ndo se entenda, 0 que
se admite novamente apenas em homenagem ao Principio da Eventualidade, requer-se
gue os créditos ja aproveitados pela Recorrente no periodo anterior a sua intimacéo
acerca da alteracdo de posicéo da Receita Federal, através da Solugdo de Divergéncia
26/08, sgjam considerados regulares e aproveitados de acordo com a legidacdo, ndo se
podendo exigir qualquer valor em decorréncia dessa mudanca de posicdo em relacéo a
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fatos anteriores a 13 de outubro de 2008, conforme previsto no artigo 146 do Codigo
Tributério Naciona e no artigo 48, 8§ 11 e 12 daLei n°® 9.430/96" (fl. 1.512¢).

Contrarrazoes afls. 1.629/1.634e.

O Recurso Especia foi admitido pelo Tribunal de origem (fl. 1.650e).

A irresignacao nd&o merece prosperar.

Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca impetrado pela parte ora
recorrente, "pretendendo o reconhecimento judicid do direito a escrituragdo e
manutencdo de creditos de PIS e COFINS referentes aos custos oriundos do transporte
de combustivel entre suas bases priméria e secundaria ou ao menos, em sede liminar, a
concessao de liminar para determinar que a Autoridade impetrada se abstenha de
promover atos de cobranca em razéo dos créditos das contribuicdes ja aproveitados, eis
gue ja promoveu compensacdo dos créditos que acredita poder aproveitar. O pedido é de
aproveitamento dos créditos desde a entrada em vigor da Medida Provisdria 206/2004
(convertida na Lei 11.033/04). com débitos proprios, vencidos ou vincendos. relativo a
guaisquer tributos ou contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federd™ (fl.
1.183e).

Julgada procedente a demanda (fls. 1.183/1.197e; 1.205¢; 1.220/1221¢€),
recorreu a Fazenda Nacional, tendo sido reformada a sentenca, pelo Tribunal local.

Dai ainterposicédo do presente Recurso Especial.

De inicio, verificase que a parte recorrente ndo demonstrou no que
consistiu a suposta ofensa ao art. 535 do CPC/73, o que atral, por analogia, aincidéncia
da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal (“E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da
controvérsia').

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. AQAO DE INDENIZA(;AO. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE NAO
PREENCHIDO. AUSENCIA DE PARTICULARIZA(;AO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. "E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73 se faz de forma genérica,
sem a demonstracéo exata dos pontos pelos quais o0 acédrdéao se fez
omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipdtese, o 6bice da
Simula 284 do STF". (Agint no AREsp 1031163/RJ, Rsl.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
20/06/2017, DJe 29/06/2017)
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2. A falta de particularizagdo do dispositivo de lei federal objeto de
divergéncia jurisprudencial consubstancia deficiéncia bastante a
inviabilizar a abertura da instancia especial. Incidéncia da Simula
284/STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
1.198.768/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe de 05/03/2018).

Por outro lado, por smples cotejo entre as razbes do Recurso Especial e
os fundamentos do acérdéo recorrido, observa-se que atese recursal contida nos arts. 2°,
I, da Lel 9.478/97; 146 do CTN e 48, 88 11 e 12 da Le 9.430/96 , sequer
implicitamente, foi apreciada pelo Tribunal de origem, ndo obstante terem sido opostos
Embargos de Declaracdo, paratal fim.

Por razdo, a falta do indispensavel prequestionamento, ndo pode ser
conhecido 0 Recurso Especia, no ponto, incidindo o teor da Simula 211 do STJ
("inadmissivel recurso especid quanto a questdo que, a despeito da oposicdo dos
embargos declaratérios, ndo foi apreciado pelo Tribuna a quo®).

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 211/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. COMISSAO DE CORRETAGEM.
INDENIZACAO. CABIMENTO. REEXAME DE PROVAS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigénciado
Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e
3/STJ).

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicao de embar gos declaratérios, impede
seu conhecimento, a teor da Simula n° 211 do Superior Tribunal
de Justica.

(--r)

6. Agravo interno nédo provido" (STJ, Agint no AREsp 1.172.051/SP,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 23/03/2018).

Assm, a mingua de prequestionamento, inviavel a apreciacéo da aludida
tese recursal.
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No mais, verifico que o entendimento do Tribuna de origem est4 em
conformidade com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que
ndo se reconhece o direito de creditamento de despesas de frete relacionadas as
transferéncias internas das mercadorias para estabelecimentos da mesma empresa, por
ndo estarem intrinsecamente ligadas as operagdes de venda ou revenda, a luz da
legidacdo federal de regéncia.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. DESPESAS DE
FRETE. TRANSFERENCIA INTERNA DE MERCADORIAS
ENTRE ESTABELECIMENTOS DA MESMA EMPRESA.
CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. CONCLUSOES
FATICOS DO ACORDAO . RECORRIDO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Fixada a premissa fética pelo acordao recorrido de que "os custos
gue a impetrante possui com combustiveis e lubrificantes ndo possui
relacdo direta com a atividade-fim exercida pela empresa, que ndo
guarda qualquer relacdo com a prestacdo de servico de transportes e
tampouco envolve o transporte de mercadorias ao destinatario final,
mas constitui, em verdade, apenas despesa operacional”, ndo é
possivel a esta Corte infirmar tais premissas para fins de concessdo do
credito de PIS e COFINS na forma do art. 3° I, das Leis n°
10.637/2002 € 10.833/2003, nem mesmo sob 0. conceito de insumos
definido nos autos do REsp n® 1.221.170, representativo da
controvérsia, tendo em vista que tal providéncia demandariaincurso no
substrato fético-probatério dos autos inviavel em sede de recurso
especial em razéo do 6bice da Simula n° 7 desta Corte.

2. Em casos que tais, esta Corte ja definiu que as despesas de frete
somente geram crédito quando suportadas pelo vendedor nas hipéteses
de venda ou revenda. N&o se reconhece o direito de creditamento de
despesas de frete relacionadas as transferéncias internas das
mercadorias para estabelecimentos da mesma empresa, por nao
estarem intrinsecamente ligadas as operagdes de venda ou revenda.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.386.141/AL, Rel. Ministro Olindo
Menezes (desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Primeira
Turma, DJe 14/12/2015; AgRg no REsp 1.515.478/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/06/2015.

3. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no Agint no REsp
1.763.878/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 1°/03/2019).
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"TRIBUTARIO. PIS E COFINS. LEIS N°S 10.637/02 E 10.833/03.
REGIME DA NAO-CUMULATIVIDADE. DESPESAS DE FRETE
RELACIONADAS A TRANSFERENCIAS INTERNAS DE
MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENTOS DA MESMA
EMPRESA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O direito ao creditamento na apuragao da base de calculo do PIS e
da COFINS, nos termos das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003,
decorre da utilizacdo de insumo que se incorpora ao produto final, e
desde que vinculado ao desempenho da atividade empresarial.

2. As despesas de frete somente geram crédito quando suportadas
pelo vendedor nas hipoéteses de venda ou revenda. Ndo se reconhece
o direito de creditamento de despesas. de frete relacionadas as
transferéncias internas das mercadorias para estabelecimentos da
mesma empresa, por nao estarem intrinsecamente ligadas as
oper acOes de venda ou revenda. Precedentes.

3. "A norma que concede beneficio fiscal somente pode ser prevista em
lel especifica, devendo ser interpretada literalmente, nos termos do art.
111 do CTN, ndo se admitindo sua concessdo por interpretacdo
extensiva, tampouco analégica' (AgRg no REsp n° 1.335.014, CE,
relator Ministro Castro Meira, DJe de 08.02.2013) .

4. Agravo regimental desprovido” (STJ, AgRg no REsp 1.386.141/AL,
Rel." Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), PRIMEIRA TURMA, DJe
de 14/12/2015).

"TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME DA
NAO-CUMULATIVIDADE. DESPESAS DE FRETE
RELACIONADAS A TRANSFERENCIA INTERNA DE
MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENTOS DA EMPRESA.
CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Controverte-se sobre a possibilidade de utilizagdo das despesas de
frete, relacionadas a transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos componentes da mesma empresa, como crédito
dedutivel na apuragcdo da base de calculo das contribui¢des a Cofins e
ao PIS, nos termos das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

2. A legislagdo tributdria em comento instituiu o regime da
ndo-cumulatividade nas aludidas contribuicdes da seguridade social,
devidas pelas empresas optantes pela tributagdo pelo lucro real,
autorizando a deducdo, entre outros, dos créditos referentes a bens ou
servicos utilizados como insumo na producéo ou fabricagdo de bens ou
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produtos destinados a venda.

3. O direito ao crédito decorre da utilizacdo de insumo que esteja
vinculado ao desempenho da atividade empresarial. As despesas de
frete somente geram crédito quando relacionadas a operacdo de
venda e, ainda assim, desde que sejam suportadas pelo
contribuinte vendedor.

4. Inexiste, portanto, direito ao creditamento de despesas concernentes
as operagdes de transferéncia interna das mercadorias entre
estabel ecimentos de uma Unica sociedade empresarial .

5. Recurso Especial ndo provido" (STJ, REsp 1.147.902/RS, Rel.
Ministro HERMAN -BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
06/04/2010).

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PIS E COFINS. LEIS
10.637/2002 E 10.833/2003. REGIME DA NAO
CUMULATIVIDADE. DESPESAS DE FRETE. TRANSFERENCIA
INTERNA DE MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENTOS
DA MESMA EMPRESA. CREDITAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO LITERAL.

1. Consoante decidiu esta Turma, "as despesas de frete somente geram
crédito quando relacionadas a operagdo de venda e, ainda assim, desde
gue sejam suportadas pelo contribuinte vendedor”. Precedente.

2. O frete devido em razdo das operacdes de transportes de
produtos acabados entre estabelecimento da mesma empresa, por
ndo caracterizar uma operacdo de venda, ndo gera direito ao
creditamento.

3. A norma que concede beneficio fiscal somente pode ser previstaem
lel especifica, devendo ser interpretada literalmente, nos termos do art.
111 do CTN, ndo se admitindo sua concessdo por interpretacdo
extensiva, tampouco anal 6gica. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no REsp
1.335.014/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe de 08/02/2013).

Destarte, estando 0 acorddo recorrido em sintonia com o entendimento
dominante desta Corte, aplica-se, ao caso, 0 entendimento consolidado na Simula 568
desta Corte, in verbis: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acercado tema’.

Por fim, quanto ao suscitado dissenso jurisprudencial, incide o 6bice da
Simula 83/STJ, que dispde: "N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia,
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guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’.
Ante o exposto, com fundamento no art. 255, 8§ 4° | e Il, do RISTJ,
conhego par cialmente do Recurso Especial e, nessa parte, nego-lhe provimento.
l.

Brasilia (DF), 13 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



