DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

HABEAS CORPUS N° 440.652 - SP (2018/0057660-1)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : CRISTIANO MALHEIRO DO NASCIMENTO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRANTE : RONALDO FERREIRA DE ALMEIDA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio impetrado em
beneficio de RONALDO FERREIRA DE ALMEIDA, contra acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do Habeas Corpus n.
2003517-52.2018.8.26.0000.

Infere-se dos autos que o paciente foi preso no dia 08/01/2018, em razéo
de cumprimento de mandado exarado pela sua condenacdo, arevelia, a pena de 6 anos,
em regimeinicia fechado, pela pratica do crime de trafico de drogas.

A Defesa impetrou ordem de habeas corpus, denegada pelo Tribunal a
guo, nos termos do acordao que consta as fls. 228/232.

Na presente impetrag@o a defesa aponta que 0 paciente, N0 Processo que
resultou em sua condenagdo, foi assistido por advogado debilitado em sua salde, que
ndo teria sequer informado gque sua imputagdo, a principio, posse de drogas, havia sido
modificada para trafico de drogas. Afirma que ndo respondeu ao processo a revelia por
vontade, mas em razéo dos desencontros com o referido advogado.

Argumenta que ele sempre teve endereco fixo, € portador de bons
antecedentes, ocupaco licita e familia constituida.

Aponta que a dosimetria da pena foi exacerbada, além de que o regime
fechado, excessivamente gravoso, considerando-se a quantidade de droga apreendidae a
possi bilidade de reconhecimento do trafico privilegiado.

Requer, assm, a concessdo da liberdade provisoria ou a revogacéo da
prisdo, afim de que o paciente apele em liberdade.

E o relatorio. Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
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impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do préprio Superior Tribuna de Justica. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicial, razodvel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Busca-se a revogacdo da prisdo preventiva do paciente, decretada por

ocas 80 da prolacéo da sentenca condenatdria, litteris:

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensao
punitiva para CONDENAR o réu JOSE LEANDRO FREITAS
RODRIGUES, como incurso no artigo 157, 8 2°, inciso |, do Codigo
Penal, por duas vezes na forma do art. 70 do Cédigo Penal, as penas de
sete anos; trés meses e trés dias de reclusao, em regime inicial fechado, e
multa de dezesseis dias multa, no valor unitario minimo.

O acusado permaneceu solto durante toda a instrugéo
criminal, contudo, ndo compareceu a audiéncia, sendo decretada sua
revelia. Dessa forma, revela-se imprescindivel para garantir a aplicacdo
da lel penal a decretacdo de sua prisdo preventiva, pois ndo ha noticias
Se 0 réu permanece em seu domicilio.

Com isso, DECRETO a prisio preventiva de JOSE
LEANDRO FREITAS RODRIGUES, com fundamento no art. 387, 81°,
do Codigo de Processo Penal.

Expeca-se mandado de prisao. (fls. 42)

O Tribunal de origem denegou a ordem pretendida, assinalando:

" A presente impetracao € de ser denegada.

E que, o direito de apelar em liberdade foi negado pelo
eminente Magistrado ao proferir a r. sentenca condenatéria, porque
todas as tentativas de localizar o paciente restaram infrutiferas, tendo ele
permanecido ausente durante todo o processo, estando atualmente em
local incerto e ndo sabido, o que vem a dificultar a aplicacdo da lel penal
(fls. 231).

Cabe referir que eventuais desencontros com seu
advogado ndo servem como argumento para a concessao do buscado
apelo em liberdade.

Insta salientar que filio-me ao entendimento dominante na
jurisprudéncia, no sentido de que se 0 acusado respondeu solto ao
processo, assim deve apelar. Contudo, no caso em tela, o paciente
claramente buscou se esquivar da justica.

Com efeito, a negativa do direito de apelar em liberdade
estda bem fundamentada pela r. sentenca condenatéria as fls. 229/231
cumprindo, assim, o Magistrado 'a quo' o disposto nos artigos 93, inciso
IX, da Constitui¢do Federal, 312 e 315, do Cédigo de Processo Penal.

Portanto, estando a negativa do beneficio de apelar em
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liberdade fundamentada em uma das hipdteses previstas no art. 312, do
Cdodigo de Processo Penal, ndo ha constrangimento ilegal contra o
paciente.

[..]

Ainda, ndo ha que se falar em desarmonia entre a prisao
do condenado para apelar e o principio congtitucional da presuncdo de
inocéncia, conforme entendimento da Simula 09 do Superior Tribunal de
Justica: 'A exigéncia da prisdo provisoria, para apelar, ndo ofende a
garantia constitucional da presuncdo da inocéncia'.

Por tais motivos, estando bem fundamentada a decisio de
1° grau, merece subsistir a prisdo do paciente para recorrer." (fls.
231/232)

Este Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a nhatureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade  da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Pena - CPP.

Convém ainda ressaltar que, considerando os principios da presuncdo da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos em gue ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de que
cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, todavia, verificase que a prisdo cautelar foi
adequadamente motivada. O Magistrado sentenciante demonstrou, com base em
elementos concretos, a necessidade da medida, porquanto o acusado, em gozo de
liberdade provisoria, furtou-se injustificadamente a comparecer em juizo, sendo
declarado revel, a demonstrar a necessidade da cautela, apds a prolagdo da sentenca
condenatéria, como garantia de aplicacdo dale pendl.

Nessa linha, vejam-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA POR OCASAO DA SENTENCA
CONDENATORIA. REVOGACAO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGENTE QUE
INJUSTIFICADAMENTE NAO COMPARECE AOS ATOS
PROCESSUAIS. REVELIA. SEGREGACAO NECESSARIA COMO
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GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. IRRELEVANCIA DE
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUANDO PRESENTES OS
REQUISITOS DA CAUTELA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus subgtitutivo de
recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e deste
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, ante as alegacdes expostas
na inicial, afigura-se razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no 312 do Codigo
de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada
apenas gquando nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa,
nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipdtese dos autos, presentes elementos concretos a
judtificar a imposicdo da segregacéo antecipada. O Magistrado
sentenciante demonstrou, com base em elementos concretos, a
necessidade da medida, porquanto o acusado, em gozo de liberdade
provisoria, furtou-se injustificadamente a comparecer em juizo, sendo
declarado revel, a demonstrar a necessidade da cautela, apds a prolacdo
da sentenca condenatoria.

Ademais, esta Corte Superior possui entendimento firme
no sentido de que a presenca de condigfes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo - 0 que sequer parece ser 0 caso - €
emprego licito, ndo representa obice, por S SO, a decretacdo da prisdo
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Forcoso, portanto, concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia aplicacdo da lei penal, ndo
havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade.

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 354.008/SP, de
minharelatoria, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2016)

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA. CARCERE PRIVADO
QUALIFICADO. COACAO NO CURSO DO PROCESSO. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA
LEl PENAL. GRAVIDADE CONCRETA. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS PROTETIVAS ANTERIORMENTE |IMPOSTAS REU
FORAGIDO. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A validade da segregacéo cautelar et condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. Segundo o disposto no art. 387, § 1° do Cédigo de
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Processo Penal, 'o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a
manutencdo ou, se for o caso, a imposicao de prisido preventiva ou de
outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo que
vier a ser interposta’.

3. No caso, a negativa do direito de recorrer em liberdade
esta judtificada no descumprimento de medidas protetivas anteriormente
aplicadas, uma vez que '0 réu voltou a perseguir a vitima. Chegou a
causar incéndio na casa onde ela estava residindo, na cidade de
Itanhaém, e também foi avistado na cidade de Mairipord, onde a vitima
constatou tentativa de arrombamento em sua porta e riscos em seus
vidros, além de haver declarado domicilio em local em que néo foi
encontrado posteriormente, 0 que ensgou sua revelia, pois ainda
permanece em local incerto e n&o sabido, 0 que judtifica a decretacao
da prisdo preventiva e a conseguente negativa do direito derecorrer em
liberdade como forma de assegurar a aplicagcdo da lei penal e garantir a
ordem publica (Precedentes).

4. Recurso ordinario desprovido." (RHC 101.544/SP, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
31/10/2018)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO. CONCURSO
DE AGENTES E ROMPIMENTO DE OBSTACULO. CONCESSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA. FIANCA E CONDICOES. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. ART. 89 DA LEI 9.099/95. PRATICA
DE NOVOS DELITOS NO PERIODO DE PROVA. REVOGACAO DO
BENEFICIO. NAQ COMPARECIMENTO A _AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. CONDENACAO. PREVENTIVA ORDENADA NA
SENTENCA. PROIBICAQ DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGAC;AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. FATO NOVO.
REU REVEL. MANDADO DE PRISAO AINDA NAO CUMPRIDO.
NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
PRATICA POSTERIOR DE OUTROS DELITOS DURANTE A
LIBERDADE PROVISORIA E A SUSPENSAO DO FEITO.
REI TERA(;AO DELITIVA. RISCO CONCRETO.
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDA A BEM DA ORDEM
PUBLICA. CUSTODIA FUNDAMENTADA E DEVIDA. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE
COM A PRISAO PROCESSUAL. NECESSIDADE DE ADEQUACAO
DA CUSTODIA COM O MODO DE EXECUCAO FIXADO. COACAO
ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA. RECLAMO IMPROVIDO.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUSDE OFICIO.

1. Embora tenha o recorrente permanecido em liberdade
durante todo o processo, diante da concessao de liberdade provisoria, a
preventiva decretada na sentenca, negando-lhe o direito de recorrer em
liberdade, esta bem justificada, nos termos dos arts. 312 e 387, § 1°, do
CPP.
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2. Nao héa coacdo ilegal quando demonstrado, com base
em fatores concretos, que a prisdo processual se mostra necessaria
para garantir a efetividade da lei penal, uma vez que, beneficiado com a
liberdade provisoria e com a suspensao condicional do processo, nos
termos do art. 89 da Lei 9.099/90, o réu deixou de comparecer em Juizo
para audiéncia de instrucdo designada, tornando-se revel.

3. O fato de o mandado de prisdo ndo ter sdo cumprido
até o momento reforca a necessidade da segregacdo, para assegurar a
aplicacdo da lei penal.

4. A custodia preventiva mostra-se imprescindivel também
para acautelar a ordem publica, em razéo da periculosidade efetiva do
agente envolvido, evidenciada pelo risco concreto de reiteracéao delitiva.

5. A pratica de novos crimes, cometidos posteriormente ao
sub examine, inclusve durante o periodo de prova da suspensiao
condicional do processo, € circunstancia apta a autorizar a ordenacao da
constrigdo ante tempus na sentenca, visando evitar a reproducao de fatos
Criminosos.

6. Necessario, contudo, adequar a segregacdo com O
modo de execucdo intermediério aplicado, sob pena de estar-se impondo
ao condenado modo mais gravoso tdo somente pelo fato de ter optado
pela interposicao de apelo.

7. Recurso improvido, concedendo-se, contudo, a ordem
de habeas corpus de oficio, apenas para determinar que o recorrente
aguarde o julgamento da apelacdo no modo semiaberto de execugédo."
(RHC 62.040/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
DJe 2/12/2015)

As assertivas de que a pena deveria sofrer diminuicdo e que ndo poderia
ser fixado o regime fechado, ndo foram submetidas a debate nainstancia ordinéria, sendo
gue este Tribunal Superior encontra-se impedido de pronunciar-se a respeito, sob pena

de indevida supressdo de insténcia. A propdésito, confiram-se:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. RETENCAO DE PASSAPORTE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. VALOR DA FIANCA. AUSENCIA DA
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE FINANCEIRA DO
PACIENTE. ADEMAIS O PAGAMENTO JA FOI EFETUADO.
NULIDADES. NECESSDADE DO EXAME APROFUNDADO DAS
PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A suposta retencéo indevida do seu passaporte nao foi
submetida a debate na instancia ordinaria, sendo que este Tribunal
Superior encontra-se impedido de pronunciar-se a respeito, sob pena de
indevida supressdo de instancia.
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2. Mostra-se correta a manutencdo do valor da fianca
arbitrado, por ter o recorrente ndo demonstrado a sua incapacidade
financeira, além de jater efetuado o pagamento da mesma.

3. O Tribunal de origem entendeu que ndo houve
comprovacdo das nulidades alegadas. Assim, € inadmissivdl o
enfrentamento dessas questfes na via edtreita do habeas corpus, ante o
necessaria exame aprofundado do conjunto probatorio, o qual devera ser
realizada pelo Juizo competente para a instrucéo e julgamento da causa.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EDcl no
RHC 74.112/SP, de minharelatoria, QUINTA TURMA, DJe 14/2/2019)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
A RECURSO PROPRIO. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. NAO
CONHECIMENTO: ~ANALISE DO MERITO. - PRINCIPIO DA
OFICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONCESSAO
DE PRISAQ DOMICILIAR. POSSIBILIDADE. MAE DE DOISFILHOS
MENORES DE 12 ANOS PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS.
PREVALECE PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL A CRIANCA.
PRIORIDADE. FRATERNIDADE E DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. HC COLETIVO N° 143.641/SP (STF). LEI NOVA QUE
CONSOLIDA A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DO STF (LEI
13.769, DE 19.12.2018). ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o0 pedido formulado na inicial, tendo emvistaa
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de
eventual coacao ilegal.

2. Nao tendo sido a alegada auséncia de fundamentos da
segregacao preventiva apreciada pelo Tribunal a quo, descabe o exame
da matéria diretamente por esta Corte, por configurar indevida supressdo
deinstancia.[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para subgtituir a segregacdo da paciente pela prisdo domiciliar,
mediante aplicacéo das medidas cautelares previstas no art. 319, incisos
[, I, 1V e IX, do Cédigo de Processo Penal, sem prejuizo de outras, a
critério do Juizo a quo." (HC 469.848/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 14/2/2019)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. REU CONDENADO. REGIME
FECHADO. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. MATERIA
ANTERIORMENTE DISCUTIDA NO HC 374.326/SP, REITERACAO
DE PEDIDO. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. DENUNCIA. EMENDATIO LIBELLI. ART. 383 DO
CPP. AUTORIDADE DO AGENTE SOBRE A VITIMA. INCIDENCIA
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DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA (ART. 226, Il, DO CP).
ABSOLVICAO. IMPOSSBILIDADE. DOSIMETRIA. CONCURSO
MATERIAL (VITIMAS DIVERSAS, DESIGNIOS AUTONOMOS,
MEDIANTE MAIS DE UMA ACAO). PLEITO DE PROVA PERICIAL.
TEMA NAO DEBATIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracao, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

[...]

6. O tema relativo ao pleito de exame psicossocial das
vitimas ndo foi objeto de exame pelo Tribunal de origem, motivo pelo
gual_nédo pode ser analisado por esta Corte Superior, sob pena de
indevida supressao de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 436.642/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 13/2/2019)

Ante 0 exposto ndo conhego do habeas corpus.
Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



