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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 111.658 - RO (2019/0112666-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : ALTAMIRO PEREIRA DE MELO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, interposto em
favor de ALTAMIRO PEREIRA DE MELO, contra o v. acorddo prolatado pelo
eg. Tribunal de Justica do Estado de Rondénia.

Depreende-se dos autos que O recorrente teve sua priséo em
flagrante convertida em preventiva, pela préatica, em tese, do art. 155, § 1°e §
4°, 1V, do Cadigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg.
Tribunal a quo, por meio do qual buscava a revogacgao da decisao que decretou
a priséo preventiva do recorrente. O eg. Tribunal de origem, a unanimidade,
denegou a ordem, em v. acordao, fls. 120-125, assim ementado:

"Habeas Corpus. Furto qualificade. Habeas Corpus
via estreita. Prisdo Preventiva. Reiteracdo criminosa. Garantia
da ordem Publica. Fundamentacdo Concreta. Constrangimento
ilegal. Inexisténcia. Ordem denegada.

1. A via estreita do Habeas Corpus, nao
comporta analise aprofundada e interpretativa de provas, esta
deve ser reservada a instrucéo processual.

2. Acautelamento  provisorio  devidamente
fundamentado, necessidade de resguardar a ordem publica e
garantia da instrucéo criminal.

3. Comprovada a reiteracdo criminosa €
justificada a prisédo cautelar para o resguardo da ordem publica"
(fl. 120).

Dai o presenterecurso ordinario, no qual alega o recorrente que
estaria sofrendo constrangimento ilegal em razédo da auséncia dos requisitos

ensejadores da priséo preventiva, bem como auséncia de fundamentacao idonea
da decisado que decretou sua segregacgao cautelar.
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Aduz que "a atipicidade material da conduta em questao,
demonstrada pela clara auséncia de efetivo dano ao bem juridico legalmente
protegido, ndo justificaria, por 6bvio, a aplicacdo da san¢édo penal, muito
menos ainda a segregacao cautelar da Paciente” (fl. 134).

Argumenta que "o artigo 33, 8 2°, alinea "b", do Cédigo Penal
permitiria 0 regime inicial de cumprimento de pena semiaberto para o
Paciente, tornando absolutamente injusta sua segregacao cautelar, analoga a
prisdo emregime fechado” (fl. 137).

Pondera a possibilidade da aplicagdo de medidas cautelares
diversas da priséo.

Requer, ao final, a revogacdo da prisdo preventiva e,
subsidiariamente, a aplicacéo de medidas cautel ares diversas.

Sem pedido de liminar.

O Ministério Publico Federal, as fls. 170-172, manifestou-se pelo
"improvimento do recurso", em parecer ndo ementado.

E o relatério.
Decido.

Pretende o recorrente, em sintese, por meio do presente recurso
ordindrio, a revogagdo da prisdo preventiva em razdo da auséncia de
fundamentacdo da r. decisdo de primeira instancia que decretou sua priséo
preventiva, da atipicidade da conduta, bem como auséncia dos requisitos
ensejadores da prisao preventiva.

Inicialmente, no que tange a alegacdo de atipicidade de sua
conduta, tal matéria sequer foi apreciada pelo eg. Tribunal de origem, razéo
pela qual esta Corteficaimpossibilitada de examinar a questao ora suscitada,
sob pena deindevida supressao deinstancia.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS.  IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO
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INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO
SISTEMA RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. [..] ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. NULIDADE DA DECISAO QUE
RECEBEU A DENUNCIA. MATERIA NAO APRECIADA NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A alegada falta de fundamentacéo da decisao
que recebeu a denuncia ndo foi alvo de deliberacdo pela
autoridade apontada como coatora, 0 que impede 0 seu exame
diretamente por este Sodalicio, sob pena de se configurar a
prestacado jurisdicional emindevida supressao de instancia.

2. Ainda que assim nao fosse, € pacifico neste
Sodalicio e no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que,
em regra, a decisdo que recebe a denuncia prescinde de
fundamentacdo complexa, justamente em razao da sua natureza
interlocutoria.

[-]

5. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
354.302/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
14/6/2016).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADES. INVERSAO
DO RITO PROCESSUAL. ART. 55 DA LEI 11.343/06. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. FALTA DE FUNDAMENTACAO NO
RECEBIMENTO_ DA DENUNCIA. SUPRESSAQ DE INSTANCIA.
APLICACAO DO PRIVILEGIO CONSTANTE DO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/06, EM FRACAO AQUEM DO MAXIMO LEGAL.
POSSIBILIDADE. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. SUBSTITUICAO
DA PENA. IMPOSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

3. No tocante a nulidade concernente a falta de
fundamentacéo da denlincia, a auséncia de apreciacdo da
tese pelo Tribunal local impede seu enfrentamento nesta Corte
Superior, sob pena de indevida supresséo de instancia.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido, ordem, porém,
concedida de oficio, para fixar o regime semiaberto paraoinicio
de cumprimento da pena" (HC n. 309.801/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. Nefi Cordeiro, DJe de 12/5/2016).

Quanto a alegacao de auséncia de fundamentacédo dar. decisdo de
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primeira instancia que decretou sua prisdo preventiva, bem como auséncia dos
requisitos ensejadores da prisdo preventiva, deve-se consignar que a prisao
cautelar deve ser considerada excegdo, ja que tal medida constritiva s se
justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, ainstrucdo criminal ou a aplicacdo dalei penal, ex vi do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicdo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacédo de sua fundamentacéo pelas
instancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
deMeéello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte:
HC n. 449.354/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de

28/06/2018; HC n. 423.503/SP, Sexta Turma, Rel2 Min? Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi-Cordeiro, DJe de 04/04/2017.

Tal adverténcia, contudo, ndo se aplica ao caso em exame.
Transcrevo, para delimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisdo que
negou o pedido de revogagédo da prisdo preventiva, in verbis

"Verifica-se que o flagranteado Henrique ostenta bons
antecedentes criminais, ja Altamiro, ja possui condenac¢ao onde cumpre pena
nos autos 0000248- 61.2016.8.22.0019 que, por sinal, ndao vem cumprindo
adequadamente.

Assim, indefiro o pedido formulado pelo flagranteado Altamiro
Pereira de Melo, devendo permanecer recolhido até ulterior deliberacéo” (fl.
80).

Extrai-se do acérdédo objurgado:

"De outro lado, faz-se imperiosa a medida constritiva também
para a prevencao da reiteracao delitiva, pois ha informes nos autos de que o
paciente possui condenacao por trafico (autos n°e
0002225-59.2014.8.22.0019) e é investigado pela pratica, em tese, do crime de
furto qualificado em 2016, o que denota ter personalidade voltada a pratica
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decrimes' (fl. 124-grifei).

Da analise dos excertos acima colacionados, verifica-se que as
decisoes reprochadas evidenciaram, de maneira inconteste, lastreada em dados
concretos extraidos dos autos, a justificativa da prisdo cautelar imposta ao
recorrente como garantia da ordem publica, em virtude do fundado receio de
reiteracao delitiva, notadamente pelo fato de que "possui condenacao por
trafico (autos n° 0002225-59.2014.8.22.0019) e é investigado pela pratica, em
tese, do crime de furto qualificado em.2016" (fl. 124), tais circunstancias, a
meu ver, indicam um maior desvalor da conduta perpetrada, fato que revela a
indispensabilidade da imposi¢éo da medida extrema em razao da necessidade
de acautelamento da ordem publica.

Acerca do tema, cito 0s seguintes precedentes desta eg. Corte
Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. FURTO QUALIFICADO. NULIDADE. NAO
REALIZACAO DE = AUDIENCIA DE  CUSTODIA.
INOCORRENCIA. NOVO TIiTULO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO - IDONEA. RISCO DE REITERACAO.
PACIENTE REINCIDENTE.  PROTECAO DA ORDEM
PUBLICA " WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a
ndo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se analisar o
pedido formulado nainicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual
coacao ilegal.

2. Quanto a nao realizagdo da audiéncia de
custédia, convém esclarecer que, com o decreto da prisdo
preventiva, a alegacéo de nulidade fica superada. 1sso porque a
posterior conversdo do flagrante em prisdo preventiva constitui
novo titulo a justificar a privacdo da liberdade, restando
superada a alegacdo de nulidade decorrente da auséncia de
apresentacdo do preso ao Juizo de origem (HC n. 363.278/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, julgado em 18/8/2016, DJe 29/8/2016).

3. A privacao antecipada da liberdade do cidadao
acusado de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
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ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada em
decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal.

4. Ao que se temdos autos, a deciséo que decretou a
prisdo preventiva do paciente e o acorddo que a ratificou
afirmaram a existéncia de prova da materialidade do delito e
fortes indicios de autoria, e demonstraram satisfatoriamente a
necessidade da medida extrema em razao do elevado risco de
reiteracao delitiva - o paciente tem contra si duas condenacdes
pela pratica de delito da mesma espécie, além de figurar como
investigado em inquérito que apura a pratica de associacdo
criminosa, aindicar a praticadelitiva como meio de vida.

5. A continuidade delitiva dos crimes, a par do
modus operandi empregado, demonstra um prognoéstico de
recidiva criminosa, dado que, como ressaltado pelas instancias
antecedentes, contribui para evidenciar o periculum libertatis
(HC n. 397.854/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Rel. p/ Acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 22/8/2017, DJe 11/9/2017).

6. Habeas Corpus ndo conhecido® (HC n.
492.018/SP, Quinta turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 03/06/2019, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
FURTO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional,
sempre sujeita a reavaliacao, de modo que a decisao judicial que
a imp8e ou a mantém, para compatibilizar-se coma presuncéo de
ndo culpabilidade e com o Estado Democratico de Direito - 0
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a
seguranca e a paz publicas -, deve ser suficientemente motivada,
com indicacdo concreta das razbes féticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termosdos arts. 312, 313e282, | ell, do
Cadigo de Processo Penal.

2. O Juiz de primeira instancia apontou a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivacdo suficiente para decretar a priséo
preventiva, ao salientar que, " mesmo estando cumprindo pena
restritiva de direitos por outro crime de furto, ter sido colocado
em liberdade no més de setembro em um processo que também
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responde por crime de furto, cometeu outro delito contra o
patrimonio, o que demonstra que o flagranteado nao respeita as
regras de convivéncia em sociedade” .

3. O fato de o recorrente estar cumprindo pena por
outro crime de furto, com transito em julgado, evidencia o
preenchimento do requisito do art. 313, |1, do CPP eorisco real
dereiteracéo delitiva.

4. Por essas mesmas razdes, as medidas cautelares
alternativas a prisdo ndo se mostram adequadas e suficientes
para evitar a préatica de novas infracdes penais.

5. Recurso nao provido" (RHC n. 113.377/RO,
Sexta turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
10/06/2019, grifel).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. FURTO TENTADO.
PRINCIPIO. DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
INEXPRESSIVIDADE =~ DA LESAO  JURIDICA NAO
CONFIGURADA. VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR A 10%
DO  SALARIO. MINIMO. REITERACAO DELITIVA
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA NAO EVIDENCIADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientacdo no sentido de que nao cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo
guando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicial impugnado.

2. O "principio da insignificancia - que deve ser
analisado em conexao com os postulados da fragmentariedade e
da intervencdo minima do Estado em matéria penal - tem o
sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade penal,
examinada na perspectiva de seu carater material. [..] Tal
postulado - que considera necessaria, na afericdo do relevo
material da tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais
como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente; (b)
nenhuma periculosidade social da acao; (c) o reduzidissimo grau
de reprovabilidade do comportamento; (d) a inexpressividade da
lesdo juridica provocada - apoiou-se, em Seu processo de
formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidiario do sistema penal reclama e impde, em funcdo dos
proprios objetivos por ele visados, a intervencdo minima do
Poder Publico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO
DE MELLO, DJU 19/11/2004).
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3. A jurisprudéncia desta Corte, dentre outros
critérios, aponta o parametro da décima parte do salario minimo
vigente ao tempo da infracdo penal, para afericdo da relevancia
da lesdo patrimonial. Precedentes.

4. No caso, a paciente, em 9/12/14, tentou subtrair 6
livros de estabelecimento comercial, avaliados em R$ 173,10, o
que equivale a mais de 10% do salario minimo vigente (R$
724,00), ndo havendo que se falar, portanto, em lesdo
patrimonial irrelevante.

5. A Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracao
da conduta delitiva, ~salvo excepcionalmente, quando
demonstrado ser tal medida recomendavel diante das
circunstancias concretas. I n concreto, verifica-se a contumacia
delitiva da ré, a qual, ainda que fosse primaria, ja ostentava
duas condenacbes a €época dos fatos sob apuragéo, o que
evidencia 0 seu desprezo sistematico pelo cumprimento do
ordenamento juridico.

6. Writ ndo conhecido” (HC n. 502.912/SP, Quinta
turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 11/06/2019, grifei).

Deve-se ressaltar que ndo se presta a via do habeas corpus para
analise de desproporcionalidade da prisdo em face de eventual condenagéo do
réu, uma vez que tal exame s podera ser realizado pelo Juizo de primeiro grau,
apos cogni¢ao exauriente de fatos e provas do processo, afim de definir, se for
0 caso, apenace o regime a serem aplicados.

Nesse sentido, "ndo prospera a assertiva de que a custédia
cautelar é desproporcional a futura pena do paciente, pois so a conclusdo
da instrucdo criminal sera capaz de revelar qual serd a pena adequada e o
regime ideal para o seu cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta
acdo de Habeas Corpus (HC 187.669/BA, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011)"
(RHC n. 71.563/MG, Sexta Turma, Rel2 Ministra Maria Thereza de Assis
Mour a, julgado em 2/8/2016, DJe de 9/8/2016).

Saliente-se, ainda, que, in casu, ndo ha hipoétese de aplicacdo das
medidas cautelares aternativas a prisdo, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretagdo da prisdo preventiva, consoante determina o art.
282, § 6°, do Cadigo de Processo Penal.
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Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso ordinario em habeas
cor pus e, na parte conhecida, nego-lhe provimento.

P.el.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



