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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.420.906 - SP
(2018/0342117-2)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : VM NB (MENOR)

REPR. POR : MARCO VICTOR BRAIDA

REPR. POR : DEBORA PRATES NUNES

AGRAVANTE : JOSE ROBERTO BRAIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O
DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA

ADVOGADOS : LIDIA VALERIO MARZAGAO E OUTRO(S) - SP107421
CARLOS CARMELOBALARO - SP102778

INTERES. : MUNICIPIO DE BARUERI

DECISAO
Vistos.

Fls. 478/48% — Trata-se de Agravo Interno (art. 1.021 do CPC/2015)
interposto contra decisio monocrética do Excelentissmo Ministro Jodo Otévio de
Noronha, Presidente desta Corte, mediante a qual, com fundamento no art. 21-E, V, do
RISTJ, o Recurso Especiad ndo foi conhecido, porquanto incidiriaa Simula n. 187/STJ
(fls. 474/475¢).

Feito breverelato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Em juizo de retratacdo, consoante o disposto no § 2° do art. 1.021 do
Cadigo de Processo Civil de 2015, verificase 0 desacerto da mencionada decisio, razéo
pela qual de rigor suareconsideracdo, a fim de que o Agravo em Recurso Especia sga
novamente analisado.

Trata-se de Agravo nos proprios autos de VM N B (MENOR) e
OUTRO, contra decisdo que inadmitiu Recurso Especia interposto contra acorddo

assm ementado (fls. 333/335¢):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acdo de reparacéo de danos c.c.
obrigacéo de fazer.
1. Decisdo agravada que concedeu parcialmente a antecipagdo de tutela
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para determinar aos requeridos 0 pagamento aos autores de valor
correspondente a dois salérios minimos a titulo de alimentos provisorios.
2. Acdo que fora distribuida a uma das varas civeis do Foro Central da
Capital. Municipio de Barueri que integra 0 polo passivo da acao.
Necessidade de remessa a Vara da Fazenda Publica de Barueri.
Competéncia absoluta “ rationae personae” .
Consideragdes. Razbes de administracéo da justica.
Proximidade com o fato. Redistribuicdo necessaria. Aplicacdo do art.
113 do CPC.
3. '(..) Também de competéncia 'ratione persone' € licito falar, para
designar casos em que a condicdo pessoal tem relevancia na
determinacdo da competéncia. O esguema de Chiovenda no Codigo de
Processo civil gozou de extraordinario prestigio a chamada reparticdo
triplice da competéncia, proposta na obra de Adolf Wach com vista as
caracteristicas da_estrutura judiciaria e do-processo-civil-alemaes. O
esguema entdo elaborado apresenta a competéncia dividida em trés
espécies, estando uma delas subdividida em outras trés, tudo desse modo:
I competéncia objetiva por matéria por pessoa por valor || competéncia
funcional 11l competéncia territorial.
O Cddigo de Processo Civil brasileiro sd subdividiu a competéncia
objetiva em duas sub-espécies (por matéria e por valor), omitindo a
competéncia objetiva ratione persone porque assim fizera Giuseppe
Chiovenda ao adaptar as realidades italianas 0 esquema da reparticéo
triplice. Em sua grande fidelidade ao modelo chiovendiano, o Cédigo
apresenta, logo a abertura do capitulo disciplinador da competéncia
interna, uma secao denominada da competéncia em razao do valor e da
matéria (arts. 91-92). E perceptivel a olho nu a alusio @ competéncia
objetiva, com os contornos propostos por Chiovenda:. Logo em seguida,
um dispositivo fala de competéncia funcional (art. 93) e depois uma série
maior de artigos é encabegada pela rubrica da competéncia territorial
(arts. 94-101). Eis o esquema chiovendiano em sua pureza, inclusive na
omissao da competéncia em razao da pessoa.
Mas o afd de adotar esse esguema levou o Cédigo a ndo guardar
correspondéncia com a realidade juridico-positiva brasileira e com seu
proprio contelido, pois existern muitos casos em gue a condicdo da
pessoa influi na competéncia territorial sga por determinacgdo
congtitucional, de leisordinarias, normas de organizacao judiciaria ou do
Caédigo mesmo (p. ex., a condicdo de mulher nas acbes de separacao
judicial etc).
Produzido em periodo da histéria processual em gue Se procuravam
colocagbes sistematicas e verdadeiramente cientificas, esse esquema
congtitui uma tentativa de superar as velhas colocacdes calcadas no
simplismo do trindmio matéria- pessoa-lugar. O art. 102 esta claramente
excluindo que ela sgja objeto de prorrogacoes.
Conclui-se com seguranca, portanto, em face do préprio direito positivo e
das razdes superiores que o informam, que é absoluta a competéncia de
juizo estabelecida em razdo da matéria controvertida. Ela é absoluta
como, em geral, todas as competéncias estabelecidas com fundamento
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nesse fator.
Sobre a competéncia das varas especializadas 'ratione persone’, no total
sléncio da lel devem prevalecer as razbes de ordem publica que sdo 0s
responsaveis gerais pelo carater absoluto da competéncia em direito
processual (supra). As varas fazendarias sdo criadas com o duplo
objetivo de formar juizes especializados em direito publico, sensiveis aos
interesses do Estado e a necessidade de equilibra-los adequadamente
com a preservacao do patriménio e liberdade dos individuos, bem como
de facilitar a defesa judicial dos entes estatais, pela concentracao das
causas em varas relativamente reduzidas, em um lugar so (é por isso que
ndo ha varas dessa espécie nos foros regionais).
Essas razles de ordem publica sdo téo fortes, que em relacdo a
competéncia das Varas da Fazenda Publica prevalecem sobre a
liberdade de escolha que também € um dos componentes do equilibrio
entre casos de competéncia absoluta e de competéncia relativa (supra). E,
portanto, absoluta a competéncia de juizo dos érgaos especializados
segundo as pessoas que estéo na causa, mesmo diante da omisséo da le
a esse respeito.
A omissdo do Cadigo de Processo Civil € um dos aspectos da exagerada
fidelidade que manteve ao esguema chiovendiano de competéncias. A
proposta de Adolf Wach incluia casos de competéncia 'ratione persone’,
mas Chiovenda suprimiu-os para adaptar tal sistema a realidade italiana
e o Codigo brasilero, transplantando pura e simplesmente o modelo
chiovendiano, deixou aberto esse flanco (supra). Eventual norma
estadual estabelecendo o carater absoluto da competéncia de juizo é
inoperante, porque essa matéria.se sujeita- @ competéncia normativa
federal exclusiva (...)." 4. Decisao nula. Prejudicada a andlise das demais
guestdes pertinentes ao recurso.
Dado provimento ao recurso.

Opostos embargos de declaragado, foram rejeitados (fls. 375/385€).

Sustenta-se a presenca dos pressupostos de admissibilidade do recurso
especid (fls. 437/445¢).

Com contraminuta (fls. 448/456e), os autos foram encaminhados a esta
Corte.

No Recurso Especial, fundado no art. 105, Il1, a e ¢, da Constituicdo da
Republica, além de divergéncia jurisprudencial, aponta-se ofensa ao art. 101, I, do
Cadigo de Defesa do Consumidor, alegando, em sintese, que uma vez caracterizada a
relacéo de consumo é direito do consumidor propor aacdo no foro de seu domicilio, pois
o dispositivo decorre da vontade do legisador em garantir protecéo a parte vulneravel e

hipossuficiente.
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Com contrarrazodes (fls. 413/428¢).

Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, a, e 253, 11, a, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monaocrética, a conhecer do agravo para néo
conhecer do recurso especia inadmissivel, preudicado ou daguele que ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisio recorrida

Preenchidos os requisitos de admissibilidade do Agravo, passo a andlise
do Recurso Especial.

No que se refere a questdo de que uma vez caracterizada a relacdo de
consumo € direito do consumidor propor a acdo no foro de seu domicilio, pois o
dispositivo decorre da vontade do legisador em garantir protecdo a parte vulnerdvel e
hipossuficiente, verifico que a insurgéncia carece de prequestionamento, uma vez que
nédo foi analisada pelo tribunal de origem.

Com efeito, o reguisito do prequestionamento pressupde prévio debate da
guestdo pelo tribunal de origem, a luz da legidacdo federal indicada, com emissdo de
juizo de valor acerca dos dispositivos legais apontados como violados.

No caso, malgrado a oposicdo de embargos declaratorios, o tribunal de
origem ndo analisou, ainda que implicitamente, a aplicacdo do suscitado art. 101, I, do
Codigo de Defesa do Consumidor .

Desse modo, ndo tendo sido apreciadatal questdo pelo tribuna a quo, a
despeito da oposicdo de embargos de declaragéo, aplicavel, a espécie, o teor da Simula
n. 211/STJ, in verbis: "Inadmissivel recurso especiad quanto a questdo que, a despeito da
oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. BENS PUBLICOS. TERRENO DE MARINHA.
ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO DEMARCATORIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211 DESTA CORTE SUPERIOR. REGISTRO
IMOBILIARIO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO TERRENO
DE MARINHA. MANDADO DE SEGURANCA. VIA ADEQUADA.
QUESTAO MERAMENTE DE DIREITO. OPONIBILIDADE EM
FACE DA UNIAO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO
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PROPRIEDADE PARTICULAR. IMPOSSIBILIDADE.
PROPRIEDADE PUBLICA CONSTITUCIONALMENTE
ASSEGURADA (CR/88, ART. 20, INC. VII).
(..)
2. A controvérsia acerca da ilegalidade do procedimento demarcatoério
na espécie, pela desobediéncia do rito especifico previsto no Decreto-lei
n. 9.760/46 - vale dizer: auséncia de notificacao pessoal dos recorrentes -
nao foi objeto de andlise pela instdncia ordinaria, mesmo apds a
oposicdo de embargos de declaracdo, razdo pela qual aplica-se, no
ponto, a SUmula n. 211 desta Corte Superior.
(..)
5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.
Julgamento submetido a sistemética do art. 543-C do CPC e a Resolucéo
n. 8/2008.
(REsp 1.183.546/§S, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAQ; julgado em 08/09/2010, DJe 29/09/2010, destaque
meu).

Ademais, o0 vigente Estatuto Processual admite o denominado
prequestionamento ficto, € dizer, aquele que se consuma "[...] com a mera oposicéo de
aclaratorios, sem que o Tribuna a quo tenha efetivamente emitido juizo de valor sobre
as teses debatidas' (AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Min. Sé&gio Kukina, 12T, DJe
21.06.2016), nos seguintes termos:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdéo os el ementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaracéo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

No entanto, na linha da orientacdo adotada por este Superior Tribunal,
somente se podera considerar prequestionada a matéria especificamente alegada - de
forma clara, objetiva e fundamentada - e reconhecida a violagdo ao art. 1.022 do

CPC/15, como o demonstram 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO
DO SERVICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
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1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.
II. Na origem, trata-se de Acdo de Indenizacdo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Didtribuidora Gaucha de Energia SA, em
decorréncia da interrupcao do servico de energia elétrica pelo periodo de
9 (nove) dias, apods a ocorréncia de um temporal no Municipio de Sdo
Sepé/RS. O acérddo do Tribunal de origem reformou a sentenca que
julgara improcedente a agdo, condenando a ré ao pagamento de
indenizac&o por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
[11. Nao tendo o acoérdao hostilizado expendido qualguer-juizo de valor
sobre os arts. 2° da Lei 9.427/96 e 29, |, da Lel 8.987/95, a pretensio
recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sgja, 0 da auséncia
de prequestionamento - requisito viabilizador da abertura desta insténcia
especial -, atraindo o 6bice da SUmula 282 do Supremo Tribunal Federal
("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), na especie.
IV. Na forma da jurisprudéncia, a admisséo de prequestionamento ficto
(art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no Mesmo
recurso sgja indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acordéo, que uma vez constatado, podera dar ensgjo a supressao de grau
facultada pelo dispositivode le* (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rei. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).
(...)
V1. Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 1017.912/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, Dje
16/08/2017 - destaguel).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS
AS COTAS INVENTARIADAS. HERDEIROS SOCIOS EM
CONDOMINIO. CABIMENTO. PRESCRICAO DO DIREITO. NAO
OCORRENCIA.

(...)

04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige gue ho Mesmo recurso sgja indicada violacdo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar
a existéncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez constatado,
podera dar ensgjo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de l&i.

(.)

06. Recurso especial ndo provido.
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(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, Dje 10/04/2017, destaquei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 284/STF. CONCESSAO DE
PROVIMENTO DE URGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. SUMULA 735/STF ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - N&o se pode conhecer a apontada violagdo ao art. 1.022, do Codigo
de Processo Civil, porquanto o recurso cinge-se a alegacOes genéricase,
por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, gqual seria o
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acordéo recorrido, bem como
a sua importancia para o deslinde da controvérsia, o que atrai o 6bice da
Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, no
ambito desta Corte.

(...)

V - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1.664.063/RS, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017 - destaquei).

Na espécie, 0 Recorrente ndo invocou violagdo ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil de 2015, o que impossibilita esta Corte de verificar a existéncia de
eventual vicio no acdrddo recorrido, inviabilizando, por conseguinte, a admissdo do
prequestionamento ficto.

Por sua vez, o recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento
na alinea ¢ do permissivo constitucional, pois ndo ha similitude fética entre os julgados
confrontados, uma vez que o acorddo recorrido ndo se manifestou sobre possibilidade de
aplicacdo do art. 101, |, do Cddigo de defesa do Consumidor, limitando-se a entender
pela incompeténcia absoluta, porquanto tal questdo deveria ser dirimida no juizo
competente para o feito, sob pena de supressdo de instancia, enquanto o aresto
paradigma, de fato, indica a aplicacdo do referido dispositivo, constatando-se, assim,
Situacoes féticas diversas.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TOMBAMENTO. VALOR
HISTORICO, ARTISTICO E ARQUITETONICO DO IMOVEL
RECONHECIDO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO COM
REGULAR TRAMITACAO. DECRETO 25/37. A ANULACAO DO
ATO DE TOMBAMENTO DEPENDERIA DE REVOLVIMENTO
DO MATERIAL FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
VEDACAO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem assegurado que restou devidamente
demostrado o valor histérico, artistico e arquitetbnico do imovel dos
impetrantes; ora agravantes, e que 0 processo de tombamento tramitou
regularmente, inclusive com a ativa participacdo dos interessados,
modificar tal entendimento demandaria necessariamente o reexame do
material fatico-probatorio dos autos, o que é vedado nesta Corte
Superior, nostermos da Simula 7/STJ.

2. A incidéncia da Simula 7/STJ também obsta 0 conhecimento do
Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional, na medida
em gue os julgados confrontados certamente sdo carecedores de
similitude fatica, o que é imprescindivel a configuracéo da divergéncia
jurisprudencial. Precedentes. AgRg no ARESp 506.273/SP, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS DJe 27.06.2014 e AgRg no REsp.
1.178.673/PR, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 13.08.2012.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 116.010/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014,
DJe 15/08/2014, destaque meu).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DIVULGACAO DE
IMAGEM DE ADOLESCENTE A QUEM SE ATRIBUIU A
PRATICA DE ATO INFRACIONAL. EMPRESA DE TELEVISAO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. INFRINGENCIA DO ART. 247 DO ECA.
DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DE MULTA E SEU VALOR.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(...)

4. Por fim, ndo ha que ser analisado o recurso com base na alinea "c" do
permissivo congtitucional, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada
nesta Corte de Justica, a demonstracéo do dissidio jurisprudencial impde
a ocorréncia indispensavel de similitude fatica entre as solucfes
encontradas pelo acdérddo recorrido e o paradigma, 0 que ndo ocorreu
na hipotese dos autos 5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no REsp 1.454.089/PB, Rel. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 19/08/2014).

No que tange aos honorérios advocaticios, da conjugacdo dos enunciados
administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenario desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, serdo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legislacéo,
tanto nas hipéteses em que o novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixacdo ou
modificacéo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos, quanto em relacdo aos
honoréarios recursais (8 11).

Ademais, vidumbrando o nitido propésito de desestimular a interposi céo
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixacdo de honorarios recursais,
em favor do patrono da parte recorrida, estd adstrita as hipoteses de ndo conhecimento
ou improvimento do recurso.

Quanto ao momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorarios
recursais (art. 85, 8 11, do CPC/2015), afigura-se-me acertado o entendimento segundo
o qual incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, 0 recurso, sujeito ao
Caodigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixacdo em agravo interno e embargos de declaracéo.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honorérios recursais esta
condicionada a existéncia de imposicdo de verba honoréria pelas instancias ordinarias,
revelando-se vedada aguela quando esta néo houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorarios recursais
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10° do art. 85 do estatuto processua civil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacdo de contrarrazfes (v.g. STF, Pleno, AO n. 2.063 AgR/CE,
Rel. Min. Marco Aurédlio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora
tal elemento possa influir na sua quantificagéo.

In casu, impossibilitada a majoragcdo de honoréarios nos termos do art. 85,
§ 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015, porquanto ndo houve anterior fixacdo de
verba honoréria

Posto isso, nos termos do 8§ 2° art. 1.021 do Codigo de Processo Civil de
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2015, RECONSIDERO a decisdo de fls. 474/475e, restando, por conseguinte,
PREJUDICADO o agravo interno de fls. 478/489¢, e, com fundamento nos arts. 932,
lIl, do Codigo de Processo Civil de 2015 e 34, XVIII, a, e 253, Il, a, do RISTJ,
CONHECO do Agravo para NAO CONHECER do Recurso Especidl.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 15 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



