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DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de PHILLIPPE MOREIRA DE SANTANA, no qua aponta como
autoridade coatora o eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi sentenciado, em
18/5/2017, como incurso no art. 157, 8 29, | e Il, c.c. o art. 14, Il, ambos do
Caodigo Penal, a pena de 1 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicial aberto, com possibilidade de recorrer em liberdade
(fls. 380-394).

Interposta. apelacédo pelo Ministério Pudblico Estadual, o eg.
Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso, exasperando a pena
para 3 (trés) anos e 8 (oito) meses de reclusao, em regime fechado, nos termos
do v. acordao de fls. 499-509 assim ementado:

"Apelacdo da Justica Publica - Tentativa de roubo
com o0 emprego de arma e em concurso de agentes - Réus presos
em flagrante em poder de arma de fogo apta ao disparo -
Confissdo dos acusados em Juizo - Penas-base impostas no
minimo legal - Exasperacéo - Impossibilidade - Conduta que ndo
superou a reprovabilidade normal ao delito - Redugdo em menor
patamar ante o reconhecimento da tentativa - Patamar de 1/3
mais adequado ao “iter criminis' percorrido - Réus que
perseguiram a vitima e a ameacaram com uma arma de fogo,
estando muito proximos a consumacgdo do delito - Fixagcdo do
regime prisional fechado - Crime praticado com grave ameaca a
pessoa - Reincidéncia especifica do acusado Hamilton a obstar a
fixacdo de regime inicial mais brando - Decorrido o prazo para
eventual oposicdo de Embargos de Declaracdo ou Embargos
Infringentes, expeca-se mandado de prisdo - Recurso de
apelacéo parcialmente provido, comdeterminacao.” (grifei)
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No presente writ, a Defesa alega, em sintese, que a determinacéo
de execucdo provisoria da penaimposta ao paciente configura constrangimento

ilegal.

Sustenta que "a condenacdo é incoerente com o disposto no
Cdbdigo Penal, haja vista Todos os julgadores que atuaram na presente acao
penal ignoraram, solenemente e de forma cristalina, o artigo 387, § 2° do
Cdbdigo Penal, que assim determina: (...). O texto da lei é claro, ndo deixando
margem para davidas ja que, no momento de fixar o regime inicial o juiz tem
gue levar em conta o tempo de pena ja cumprida. De se notar que o juiz ndo
esta desobrigado de fixar a penatotal” (fls. 9-10).

Aduz que, "mesmo considerando que o0 Recurso Especial
interposto pelo paciente ndo seja acolhido , ou dele seja negado , e a pena
reste mantida na forma como restou fixada no acérdao, o paciente quando da
prisdo preventiva ja cumpriu mais de 1/6 da pena, o que certamente lheretira
do Regime Fechado e o transfere para regime diverso, semi-aberto ou até
mesmo aberto para seu inicio de cumprimento” (fl. 10).

Ao final, requer a concessdo da ordem, inclusive liminarmente, a
fim de assegurar ao paciente o direito de recorrer em liberdade até o trénsito em
julgado de sua condenacéo.

E oréelatério.
Decido.

Verifica-se, a0 menos neste juizo de prelibacdo, que foi
determinado o cumprimento provisorio da pena imposta ao paciente com base
no entendimento firmado pelo col. Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do ARE n. 964.246, submetido a sisteméatica da reper cusséo ger al, no qual foi
reafirmada a jurisprudéncia daquela col. Corte, no sentido de que "a execugao
provisoria de acordao penal condenatério proferido em grau recursal, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio

constitucional da presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII,
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da Constituicdo Federal" (ARE n. 964.246/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min.
Teori Zavascki, DJede 25/11/2016).

Esta Corte Superior de Justica encampou 0 mesmo entendimento,
verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO PELO TRIBUNAL A QUO
NO JULGAMENTO DA APELACAO. INiCIO DO
CUMPRIMENTO DA PENA. POSSBILIDADE. PRECEDENTES
DO STF E DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O entendimento desta Corte € no sentido de que
ndo existe ofensa ao principio da colegialidade nas hipoteses
em. que a decisdo monocratica foi proferida com fundamento
no art. 932 do Cdédigo de Processo Civil - CPC e art. 3° do
Cddigo de Processo Penal - CPP, os quais autorizam o relator
negar provimento a recurso manifestamente inadmissivel,
prejudicado,  deficientemente fundamentado, em confronto
com sumula ou jurisprudéncia dominante, como € 0 caso dos
autos. Por outro lado, o julgamento do agravo regimental permite
gue a decisdo atacada seja apreciada no orgao colegiado.

2. No julgamento do HC n. 126.292/MG,
realizado em 17/2/2016, o Supremo.. Tribunal Federal, em sua
composicao plena, passou a admitir a possibilidade de imediato
inicio. do cumprimento provisorio da pena apds 0 exaurimento
das instancias ordinarias, inclusive com restricdo da
liberdade do condenado, por ser o recurso extraordinario,
assim como o recurso especial, desprovido de efeito suspensivo,
sem que isso implique violagdo ao principio da nao
culpabilidade. Tal entendimento foi mantido, pela Suprema
Corte no exame das Acdes Declaratorias de Constitucionalidade
n. 43 e44 ,em5/10/2016.

3. O Superior Tribunal de Justica também
adotou o aludido posicionamento a partir do julgamento, pela
Sexta Turma, dos EDcl no REsp n. 1.484.415/DF, da relatoria
do eminente Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC
378.960/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
25/05/2017).

E, como narrada pela Defesa, contra o v. aresto ora combatido foi
interposto o devido recurso especial (fl. 4), que encontra-se em tramite na eg.
Cortelocal.
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Assim, esgotadas as instancias ordinérias, o que se verifica na
hipotese, ndo ha débice ao cumprimento provisoério da pena privativa de

l[iberdade. Ilustrativamente:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
CRIMES DE LICITACAO. CONDENACAO EM SEGUNDA
INSTANCIA. DETERMINACAO DE EXPEDICAO DE
MANDADO DE PRISAO. IMPOSSBILIDADE. EMBARGOS
DECLARATORIOS OPOSTOS PELA DEFESA. VIASRECURSAIS
ORDINARIASNAO EXAURIDAS. ORDEM CONCEDIDA.

| - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo em seu
entendimento, consignou, por ocasido do julgamento do HC n.
126.292/SP, que 'A execucdo provisoria de acordao penal
condenatoério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete 0 principio
constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo
59 inciso LVII da Constituicdo Federal' (HC n. 126.292/SP,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Dessarte, em outras palavras, esta autorizada a
execucdo proviséria da pena apos o julgamento em segunda
instancia, ressalvadas hipéteses em que seja possivel a
superagao de tal entendimento pela existéncia de flagrante
ilegalidade.

11 - Na hipoétese, nédo estdo exauridas as vias
recursais ordinérias, tendo-se em vista que houve a oposic¢éo de
embargos declaratorios pela defesa, pendentes de julgamento,
fato que impede, por enquanto, a aplicacdo do precedente
fixado pelo col. Pretério Excelso.

Ordem concedida para determinar que o paciente,
salvo se por outro motivo estiver preso, aguarde em liberdade o
esgotamento das vias recursais ordinarias." (HC 428.816/MG,
Quinta Turma, deminharelatoria, DJe 21/03/2018, grifei)

"HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
CONDENACAO CONFIRMADA PELA CORTE ESTADUAL.
DETERMINACAO DE INICIO IMEDIATO DA EXECUCAO
PROVISORIA. PENDENCIA DE EXAME DOS EMBARGOS
INFRINGENTES OPOSTOS CONTRA O ACORDAO
PROFERIDO NO JULGAMENTO DO APELO DEFENSVO.
COACAO ILEGAL CARACTERIZADA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC 126.292/SP, por maioria de votos, firmou o
entendimento de que € possivel a execucao provisoria de acordao
penal condenatério, ainda gque sujeito a recursos de natureza
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extraordinaria, ndo havendo que se falar em ofensa ao principio
da presuncao de inocéncia, compreensao que foi recentemente
confirmada pelo aludido colegiado ao apreciar as Medidas
Cautelares nas Acdes Declaratorias de Constitucionalidade n°s
43 e 44.

2. Em atencdo ao que decidido pelo Pretério
Excelso, este Sodalicio passou a admitir a execugdo provisoria
da pena, ainda que determinada em recurso exclusivo da defesa,
uma vez que a prisdo decorrente da decisdo que confirma a
condenacao encontra-se na competéncia do juizo revisional, ndo
dependendo da insurgéncia da acusacao. Precedentes.

3. Na espécie, de acordo com as informacdes
prestadas pelo Tribunal de origem, ainda estdo pendentes de
julgamento os embargos infringentes opostos contra o acérdéao
proferido no julgamento do recurso de apelacao, o que impede a
execucao provisoria das sancdes impostas aos pacientes, a luz
do que foi decidido pela Corte Suprema. Precedente do STJ.

4. Ordem concedida para, confirmando-se a liminar
anteriormente deferida, suspender a execucao provisoria das
penas impostas aos pacientes até o esgotamento da jurisdicao
ordinaria." (HC 424.949/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge
Mussi, DJe 06/04/2018, grifei)

Diante do exposto, nao comprovadas primo ictu oculi quaisquer
ilegalidades, indefiro o pedido liminar.

Solicitem-se,  com urgéncia e via telegrama, informacdes
atualizadas e pormenorizadas a autoridade apontada como coatora e ao d. Juizo
de 1° grau.

ApOs, vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

P. 1.

Brasilia, 14 de junho de 2019.

Ministro Felix Fischer
Ministro



