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RECURSO ESPECIAL N°1.816.731 - SP (2019/0151959-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : EEPDE O(MENOR)

REPR. POR - JPDON

ADVOGADO : CHRISTIAN LACERDA VIEIRA - SP362079

RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

ADVOGADO - ROGERIO SILVEIRA DOTTI - SP223551
DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdéo proferido pelo
Tribunal de Justicado Estado de S&o Paulo assim ementado (e-STJ, fl. 93):

APELACAO. Obrigacso de fazer. Procedéncia. Sentenca que julgou extinta
a acao, sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de
Processo Civil. Pretensdo de matricula em creche satisfeita antes da
concessdo daliminar.

Perda do interesse processual .

Fixacdo de honorarios advocaticios. Descabimento. N&o aplicacdo do
principio da causalidade. Parte que ndo se insurge contra ar. sentenca que
extinguiu a acdo em razéo de perda de interesse processua. Apelacdo que
versa unicamente sobre fixagdo de honorarios. Razoabilidade. Desprovido o
recurso.de apelacéo.

O recorrente sustenta, além de divergénciajurisprudencial, a existéncia de
afronta ao art. 85, § 10, do CPC/2015, pois, em virtude da aplicagdo do
principio da causalidade, havendo perda de objeto da demanda, os honorarios
sucumbenciais devem ser arcados por quem deu causa ao g uizamento de agéo.

Explicitao seguinte (e-STJ, fl. 124):

Sendo assim, a ré deu causa a0 gjuizamento da acdo, a0 ser omissa com
relacdo ao fornecimento da vaga por longo periodo, de forma que a
concessao da vaga apds 0 guizamento da acdo e concessdo da tutela
antecipada, mas antes de sua citagcdo, ndo afasta o seu dever de arcar com 0s
honorarios de sucumbéncia conforme as regras estabel ecidas pelo novo CPC,
gue positivou o principio da causalidade.

Pugna pelo provimento do recurso especial, a fim de que os honorarios
sucumbenciais sejam fixados entre os percentuais de 10% a 20% sobre o valor
atualizado da causa.

Decido.

Assiste raz&o ao recorrente.

E firme a orientacdo jurisprudencial desta Corte no sentido de que,
havendo a extingdo do processo sem resolucdo do mérito por superveniente
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perda do objeto, os honorarios sucumbenciais devem ser suportados por quem
deu causa ao gjuizamento da agéo.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DA AC}AO.
SUCUMBENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. E da jurisprudéncia do STJ que, "com fundamento no principio da
causalidade, nas hipo6teses de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito,
decorrente de perda de objeto superveniente ao guizamento da agéo, a parte
gue deu causa a instauracdo do processo devera suportar 0 pagamento dos
honorérios advocaticios. Precedentes. REsp 1.245.299/RJ; AgRg no Ag
1.191.616/MG; REsp 1.095.849/AL; AgRg no REsp 905.740/RJ' (AgRg no
AREsp 14.383/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 30/9/2011); e que, "restando O processo extinto sem julgamento do
merito, cabe ao julgador perscrutar, ainda sob a égide do principio da
causalidade, qual parte deu origem a extingdo do processo sem julgamento
do mérito ou qual dos litigantes seria sucumbente se 0 mérito da acéo fosse,
de fato, julgado" (REsp 1.072.814/RS, Rel. Ministro Massami Uyeda,
Terceira Turma, DJe 15/10/2008).

2. No presente caso, a Corte de origem assentou ter a parte agravada
buscado a prestacdo jurisdicional, em razéo de indevida conduta dos ora
agravantes (fl. 622), de modo que "indiscutivel a obrigatoriedade nos
vertentes autos de condenagdo na verba sucumbencial, devendo os réus
suportarem o0s 6nus decorrentes da propositura da demanda ocasionada por
conta de suas condutas indevidas' (fl. 623).

3. Infirmar a conclusdo alcan¢ada no acérddo recorrido acerca da aplicacéo
do principio da causdidade demandaria O reexame do acervo
fético-probatério dos autos, o que é obstado na via do recurso especial, por
forcada Simula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.744.539/CE, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 30/5/2019)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. FPM. MULTA DO ART. 8° DA
LEI N. 13.254/16. EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA. PRETENSAO
SATISFEITA. PERDA DO OBJETO. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
CONDUTA EXTRAPROCESSUAL DA UNIAO. NECESSIDADE DA
ACAO NO TEMPO DO AJUIZAMENTO. CABIVEL A CONDENACAO
EM HONORARIOS. ACORDAO EM CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

| - O presente feito decorre de acdo objetivando a inclusdo do montante
arrecado pela demandada, atitulo de multa prevista no art.

8° da Lei n. 13.254/16, na base de célculo das transferéncias constitucionais
constantes nos arts. 159, 1, b, d e e (Fundo de Participacdo dos Municipios -
FPM) e 160, caput, da CF e art. 1°, parégrafo Unico da LC n. 62/89, bem
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como gue sga depositada em Juizo a importancia respectiva devida ao
Municipio. Na sentenca, extinguiu-se 0 processo sem resolucdo de mérito,
pela perda superveniente do objeto, condenando-se a Unido ao pagamento
de honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o proveito econdmico
perseguido pelo Municipio. No Tribunal Regional Federal da 5% Regido, a
sentenca foi reformada para afastar a condenacéo da Uni&o em honorarios.
Il - No que concerne a suposta violagdo do art. 85, § 10, do CPC/2015,
percebe-se que o Tribunal de origem, a fl. 332, a0 ponderar acerca da
aplicagdo do principio da causdidade, atestou que "a pretensdo autoral
apenas passou a ter amparo lega com a edicdo da Medida Provisbria n.
753/2016, de maneira que a atuacdo da Unido era legitima, por observar o
principio da legalidade”, concluindo, em seguida, que "n&o se pode dizer que
ela deu causa ao guizamento da demanda, sendo indevida a condenacdo em
honorarios advocaticios, nos termaos do art. 85, § 10, do CPC".
[11 - Segundo entendimento desta Corte, em casos idénticos a este € cabivel
a condenagdo em honorarios, levando-se em consideracdo o principio da
causalidade. Indica a jurisprudéncia que: "se, pelo contexto descrito nos
autos, a pretensdo do municipio, anteriormente resistida, foi atendida em
consequéncia de conduta extraprocessuad da Unido, evidenciase a
necessidade dessa ag&o ao tempo de seu g uizamento e a responsabilidade da
ré pelos 6nus advindos da instauracdo do processo”. Nesse sentido: REsp
1777160/PB, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/02/2019, DJe 01/03/2019; Agint no REsp 1721327/AL, Rel.
Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/03/2019, DJe 22/03/2019.
IV - Agravo interno provido para dar provimento ao recurso especia
determinando que a verba advocaticia sga fixada na liquidag8o na formado
inciso I, 8 4°, do art. 85 do CPC/2015.
(Agint no REsp 1.781.362/PB, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/5/2019, DJe 13/5/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. ACAO
ORDINARIA. EXTINCAO DO FEITO EM RAZAO DE LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. CABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O acorddo recorrido deixou de condenar a Unido em honorarios
advocaticios, uma vez que o0 exaurimento da pretensdo, com a perda do
objeto da acéo, ndo decorreu dos fundamentos lastreadores do pedido autoral
e sm em decorréncia de legidacdo superveniente.

2. "Se, pedo contexto descrito nos autos, a pretensdo do municipio,
anteriormente resistida, foi atendida em consequéncia de conduta
extraprocessua da Unido, evidencia-se a necessidade dessa agéo ao tempo
de seu guizamento e a responsabilidade da ré pelos 6nus advindos da
instauracéo do processo” (AgRg no REsp 1.777.160/PB, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 12/02/2019, DJe 01/03/2019).

3. Agravo interno n&o provido.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

(Agint no REsp 1.721.327/AL, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/3/2019, DJe 22/3/2019)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. LICENCA PARA
ACOMPANHAR CONJUGE E EXERCICIO PROVISORIO. ART. 84, §
20, DA LEl 8112/90. NOMEAGAO DO CONJUGE EM FACE DE
APROVACAO EM CONCURSO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO STJ. POSTERIOR LOTACAO EM
BRASILIA/DF, EM VIRTUDE DE PEDIDO DE RECONDUGCAO AO
CARGO. ART. 29 DA LElI 8112/90. PERDA DE OBJETO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocrética que julgara Recurso
Especia interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73. 1l. Na
origem, trata-se de Acao Ordinaria, proposta por André de Castro Oliveira-
entdo servidor publico federa, do quadro do Departamento de Policia
Federal, lotado no Estado do Parana -, contra a Uni&o, objetivando "a
nulidade da decisdo terminativa proferida no Processo Administrativo n°®
08385.006857/2012/10, a qua veda que ao autor, ainda que integralmente
presentes 0S pressupostos previstos no artigo 84, 8§ 2°, da Lei n° 8.112/90,
sgja concedida licenca por motivo de afastamento do conjuge na modalidade
remunerada e com exercicio provisorio em uma das unidades do
Departamento de Policia Federa situadas em Brasilia' e a condenacéo daré,
"com base no artigo 84, 8§ 2°, daLei n°8.112/90, a conceder ao autor licenca
por .motivo de afastamento do conjuge na modalidade remunerada e com
exercicio provisdrio em uma das unidades do Departamento de Policia
Federal situadas em Brasilia".

I1l. A sentenca julgou improcedentes os pedidos, condenando o ora
agravante em custas e honorérios advocaticios, fixados em R$ 1.000, 00 (mil
reais), nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC/73, o que restou mantido, pelo
Tribunal de origem, por acordao publicado em 30/11/2012. Interposto
Recurso Especial, a decisdo ora agravada negou-lhe provimento, ao
fundamento de que, "no caso, o Tribunal de origem, ao rejeitar a pretensdo
autoral pelo fato de o deslocamento do conjuge ter-se dado em razdo de
provimento inicia do cargo (nomeacdo), e ndo de remocado, o fez em sintonia
com o entendimento dominante no ambito do STJ, de sorte que o0 acorddo
regional ndo merece reparos, incidindo, na espécie, a Simula 568/STJ,
segundo a qua 'o relator, monocraticamente e no Superior Tribuna de
Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema (...)", 0 que ensglou a interposi cao
do presente Agravo interno, em 30/08/2017.

IV. ApGs a interposicdo do Agravo interno, o agravante trouxe aos autos a
Portaria 2.371, de 28/12/2015 (publicada no DOU de 30/12/2015), em que a
Unido, através do Departamento de Policia Federal, procedeu a sua
reconducdo, a partir de 04/01/2016, ao cargo "anteriormente ocupado de
Perito Crimina Federal, conforme o disposto no art. 29 dalLei n°8.112/91",
aém de Atos do Presidente da Camara dos Deputados, de 31/12/2012
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(publicados no DOU de 15/01/2013), em que foi nomeado, nos termos do
art. 5° 8§ 2° da Lei 8.112/90, para 0 cargo de Andlista Legidativo -
atribuicdo Técnica Legidativa, os quais ndo comprovam, por § sO, O
invocado reconhecimento, pela ré, ora agravada, do pedido formulado pelo
ora agravante, na presente acéo, no sentido de obter, nostermos do art. 84, §
2°, da Le 8.112/90, no ambito da Policia Federa, licenca para acompanhar
cdnjuge, deslocado para outro ponto do territorio nacional, na hipotese, para
Brasilia/DF.
V. No entanto, consta da manifestagdo da Uni&o o requerimento formulado
em 03/11/2015, pelo ora agravante, e dirigido ao Departamento de Policia
Federal, de reconducdo ao cargo de Perito Crimina Federal, a partir de
04/01/2016, "com lotacéo e exercicio no Instituto Nacional de Crimindistica
da Diretoria Técnico-Cientifica, em BrasilialDF, tendo em vista pedido de
desisténcia do estdgio probatério na Camara dos Deputados’, o qud fora
deferido, nos termos do art. 29 da Lei 8.112/90, por necessidade de peritos
criminais e no interesse da Diretoria Técnico-Cientifica em Brasilia/DF, eis
que "nao existem normativos que vinculem a lotagdo do servidor
reconduzido a sua Ultima lotagéo no 6rgéo”.
V1. Sendo assm, a aimegada lotacdo do ora agravante em Brasilia/lDF jafora
alcancada, ndo obstante por outra forma, que ndo a requerida na presente
acao, restando, assm, prejudicado o presente Agravo interno. Nesse sentido:
STJ, MS 20.759/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 28/04/2015; AgRg no REsp 1.398.088/AL, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
01/07/2015.
V11, Naforma da jurisprudéncia do STJ, "esvaziando-se 0 objeto do Recurso
Especial por superveniente perda de seu objeto, desaparece 0 interesse do
recorrente na medida pleiteada, remanescendo, entretanto, 0s consectérios da
sucumbéncia, inclusive os honorarios advocaticios, contra a parte que deu
causa a demanda. Os honorarios advocaticios serdo devidos nos casos de
extingdo do feito pela perda superveniente do objeto, como apregoa o
principio da causalidade, pois a ratio desse raciocinio esta em desencadear
processo sem justo motivo e mesmo que de boa-fé" (STJ, PET no REsp
1.393.614/RS, Re. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/10/2013).
VIIl. Ante o principio da causalidade, impde-se a manutencdo da
condenacéo do autor da acdo ordinaria, ora agravante, a0 pagamento de
custas e honorérios de advogado.
IX. Agravo interno prejudicado.
(Agint no REsp 1.386.628/PR, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/2/2019, DJe 6/3/2019)

Na situacdo em exame, houve o ajuizamento de acdo para obrigar a parte
ré a oferecer vaga em creche da rede publica proxima a residéncia do
demandante. A extincdo do feito, sem resolucdo do mérito, em virtude do
posterior atendimento dessa reivindicacdo pelo poder publico, ensgja a
condenacdo da municipalidade ao pagamento de honorérios sucumbenciais,
porquanto o ente publico demandado deu causa ao ajuizamento da acéo.
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Quanto ao percentual aplicavel a titulo de verba honoraria, tem-se que
essa questdo deve ser apreciada pela instancia de origem, a quem cumprira
avaliar os parametros contidos no art. 85, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, V, do CPC/2015, c/c o art. 255, 8§
49, 111, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial parareconhecer que sao
devidos honorarios sucumbenciais a parte orarecorrente.

Determino, por conseguinte, o retorno dos autos paraainstanciaordinaria
fixar a quantia devida a titulo de honorarios advocaticios, com base nas
circunstanciasfaticasdalide.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator



