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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.461.471 - RS (2019/0061112-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SMARTBUILD COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
ELETRONICOSLTDA

AGRAVANTE : ADRIANA TOMAZONI

ADVOGADO : RAFAEL AUGUSTO BUTZKE COELHO - RS043511

AGRAVADO : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS . CATIELE SOARES PEREIRA - RS085683

NEWTON LUBBE E OUTRO(S) - RS0016570
DECISAO

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especid fundado no
art. 105, 111, "c", da Constituicao Federal, interposto por SMARTBUILD COMERCIO
DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA e OUTRA contra v. acorddo do Eg.
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

"APELAGAO CiVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
EMBARGOS A EXECUCAO. REVISAO CONTRATUAL.

1. Aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor e
possibilidade de revisdo judicial de contratos bancérios. a
pretensdo de ver revisadas clausulas de contratos entabulados
perante ingtituicdes financeiras encontra amparo em nosso
ordenamento juridico, especialmente no Codigo de Defesa do
Consumidor. Alias, as relagdes negociais celebradas entre
correntistas e bancos devem ser examinadas a luz da le
consumerista, conforme entendimento pacificado no Superior
Tribunal de justica, nos termos da Simula n2 297 exarada pela
Corte Superior.

2. juros remuneratérios. a alteracdo da taxa de juros
remuneratérios, em se tratando de pacto firmado por ingtituicdo
cadastrada no sdSistema financeiro nacional, depende da
demonstracéo cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média
do mercado estabelecida pelo Banco Central para o periodo, o que
n&o se verifica no caso em aprego.

3. Capitalizacdo dos juros. a capitalizacdo dos juros, em
periodicidade mensal, é admitida, em caso de expressa estipulacio
em contrato ou quando a taxa de juros anual for superior ao
duodécuplo da mensal, e desde que o pacto tenha sido firmado
apés 31/03/2000, nos termos da Medida Provisoria n. 1.963,
reeditada sob o n. 2.170-36/2001.

4. Comissdo de permanéncia, TAC e TEC: ndo h4 falar em
afastamento de encargos que nao estéo sendo exigidos.

5. Mora contratual: mantidos os encargos da normalidade
contratual, a mora contratual n&o resta descaracterizada.
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6. Compensacao e repeticdo de indébito: diante da manutencdo de
todos o0s encargos contratuais, ndo ha falar em
compensacao/repeticao de valores.
Recurso de apelagao desprovido.” (fl. 513)

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 532/536).

Nas razbes do recurso especia, a parte agravante alega divergéncia
jurisprudencial, sustentando, em sintese, que basta que 0s juros remuneratorios sgam
superiores ataxa de mercado para que sgjam considerados abusivos.

Apresentadas contrarrazoes as fls. 563/567.

E o reatdrio.

A Segunda Secéo desta Corte, no julgamento do REsp n. 1.061.530/RS,
da relatoria da Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
entendeu gque 0s juros remuneratérios cobrados pelas ingtituigoes financeiras ndo sofrem
a limitacdo imposta pelo Decreto n° 22.626/33 (Lel de Usura), a teor do disposto na
Simula 596/STF, de forma que, para que sga possivel a sua revisdo, deve ser
cabalmente demonstrada, em cada caso, a abusividade na sua pactuacdo, com a
comprovacd do desequilibrio contratual ou de lucros excessivos. A propdsito,
colhem-se 0s seguintes precedentes:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL.  ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONFIGURACAO ‘DA MORA. JUROS MORATORIOS,
INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES.

(...)

ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS.

a) As ingtituicles financeiras ndo se sujeitam a limitagcéo dos juros
remuneratérios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
Simula 596/STF;

b) A egtipulagéo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano,
por 9 SO, ndo indica abusividade;

c) SAo inaplicAvels aos juros remuneratorios dos contratos de
mUtuo bancério as disposi¢bes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;
d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratérios em
StuacOes excepcionais, desde que caracterizada a relacéo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.

()
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(REsp 1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009,

g.n.)

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS,
ABUSVIDADE. TAXA MEDIA DO MERCADO. REVISAO.
SUM. 7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que os
juros remuneratérios cobrados pelas ingtitui¢des financeiras ndo
sofrem a limitagdo imposta pelo Decreto n° 22.626/33 (Le de
Usura), a teor do disposto na Siumula 596/STF, de forma que a
abusividade da pactuagdo dos juros remuneratérios deve ser
cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovacao do
desequilibrio contratual ou de lucras excessivos.

2. Einviavel rever a conclusio do Tribunal estadual de que osjuros
remuneratorios, no caso, sdo abusivos quando comparados a taxa
média de mercado, pois demandaria reexame de provas e
interpretagdo de clausula contratual, providéncias vedadas em
recurso especial (Simulas 5 e 7/STJ). Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1338605/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe
12/12/2018, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. -~ BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. ABUSIVIDADE DA TAXA
CONTRATADA EM RELACAO A TAXA MEDIA DE
MERCADO ATESTADA PELA CORTE LOCAL.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO PROFERIDA PELA
PRESIDENCIA MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E invidvd a aplicacdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada no contrato na hipétese em que a Cortelocal tenha
considerado demonstrada sua abusividade em relacdo a taxa
média do mercado.

Incidéncia da Simula n® 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 792.114/SC, Re. Minissro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
28/03/2016, g.n.)

No caso presente, 0 acOrdado recorrido consignou expressamente que a

parte recorrente ndo comprovou a abusividade dos juros remuneratérios, bem como que
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o smples fato de 0 encargo superar a taxa média de mercado ndo ensgja, por S SO, juros
abusivos. Leia-se, apropdsito, o seguinte trecho do acorddo recorrido:

"Quanto a abusividade dos juros remuneratorios, segundo o
entendimento deste Orgdo Colegiado, que se coaduna com a
orientacdo do STJ, a revisdo do encargo sera permitida apenas
Nos casos em que restar comprovado que o percentual fixado no
documento estga discrepante das taxas de mercado usualmente
utilizadas.
Nesse sentido, 0 seguinte julgado do STJ:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
JUROS REMUNERATORIOS. TRES CONTRATOS
ANALISADOS. ABUSVIDADE. DOIS PRIMEIROS
NAO OCORRENCIA. COBRANGCA AQUEM DA TAXA
MEDIA DE MERCADO. SUMULA NP- 7. TERCEIRO
CONTRATO. ABUSVIDADE CONSTATADA.
LIMITACAO. TAXA MEDIA DE MERCADO.
SUMULA N2 83/STJ.
1. A Segunda Segédo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n-°- 1.061.530/RS, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou posicionamento no sentido
de que: "a) As ingtituicles financeiras ndo se sujeitam a
limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de
Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A
estipulagdo de® juros remuneratérios superiores a 12%
ao-ano, por s s, ndo indica abusividade;, c¢) So
inaplicavels aos juros remuneratorios dos contratos de
mUtuo bancério as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406
do CC/02; d) E admitida a revisio das taxas de juros
remuneratorios em situacdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacéo de consumo e que a abusividade
(capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada - art. 51, 812, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto”.2. As instncias ordinarias ndo constataram
qualguer abusividade na cobranca dos juros
remuneratérios nos dois primeiros contratos analisados,
guais sgjam, de abertura de crédito em conta em conta
corrente (cheque especial) e de empréstimo pessoa
juridica, denominado Caixa Reserva, haja vista que os
juros foram cobrados aguém da taxa média de mercado
divulgada pelo Banco Central do Brasil - BACEN.
Dessa forma, a revisio de tal questdo esbarra no obice
da Simula n2 7/STJ.
3. No terceiro contrato, denominado Giropré, houve o
reconhecimento de gque a taxa de juros cobrada destoou
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da taxa média de mercado, 0 que motivou a limitacéo da

cobranca a taxa média de mercado divulgada pelo

Banco Central do Brasil - BACEN, adequando-se tal

entendimento a jurisprudéncia consolidada do STJ, o

gue atrai a incidéncia da Simula n2 83/STI.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 410.403/RS, Rel. Ministro RICARDO

VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado

em 15/12/2015, Dje 03/02/2016) - Grifou-se
No caso concreto, a parte embargante ndo logrou éxito em
demonstrar a abusividade dos juros remuneratérios, uma vez que
se restringiu, no topico, a fazer alusio genérica ao parecer técnico
acostado aos autos.
Ademais, o fato de 0 encargo superar a taxa média de mercado,
por s sO, ndo evidencia situacdo- de abusividade; sendo que o
entendimento desta Camara € no sentido de considerar como
discrepantes os juras remuneratorios estabelecidos em contratos
bancéarios quando fixados em patamares superioresa " umaveze
meia”" a média de mercado, esta apurada pelo Banco Central do
Brasil - BACEN para operacdes financeiras smilares.
Nesse contexto, a partir das informacdes obtidas do préprio
parecer acostado pela embargante (fls. 162/168), verifica-se que os
juros previstos na operacao que foi renegociada por meio do titulo
executivo (Contrato n° 5401986) ndo superam uma Vez e meia a
média de mercado, ndo havendo falar em abusividade. Nesse
sentido, conforme consta do referido documento, os juros cobrados
pela indtituicdo financeira, em relacdo ao Contrato n° 5401986,
foram de 185,95% ao ano, enquanto que a taxa média foi de
166,77% ao ano. Ressalta-se, ademais, que 0s juros previstos no
instrumento de confissdo de divida sdo de 26,82% ao ano, ou sga,
fixados em percentual bastante inferior ao encargo previsto na
operacdo liquidada.” (fls. 518/520, g.n.)

Nesse contexto, para se reconhecer a cobranca de juros remuneratorios
abusivos no caso, seria hecessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos
e arevisdo contratual, 0 que se mostra inviavel ante a natureza excepcional davia eleita,
ateor das Simulasn. 5 e 7 deste Pretério.

Dessa forma, ndo se conhece da alegada divergéncia jurisprudencia, uma
vez que a incidéncia da Simula 7/STJ na questdo controversa apresentada impede o
exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que faltaidentidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acdrddo, tendo em vista a situagdo fética do caso
concreto com base na qual deu solucéo a causa a Corte de origem. A propdésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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INDENIZATORIA. OMISSAO E CONTRADICAO. VIOLAGAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. DANO MORAL.
NAO  COMPROVACAO. REEXAME DE  PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.
1. Nao se verifica a alegada violacao ao art. 1.022 do CPC/2015,
na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, a questdo que lhe foi submetida, ndo sendo
possivel confundir julgamento desfavoravel, como no caso, com
negativa de prestacao jurisdicional, ou auséncia de fundamentacéo.
2. Na hipotese, o Tribunal de origem, mediante 0 exame dos
elementos informativos dos autos, entendeu ndo estarem presentes
0s elementos que caracterizem a compensacao pelos danos morais
alegados pela parte autora.
3. A modificagdo  do entendimentolan¢ado-no.v. acérdéo
recorrido, nos- moldes em que ora postulada, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Simula
7 deste Pretorio.
4. E impossivel conhecer da alegada divergéncia interpretativa,
pois a incidéncia da Simula 7 do STJ na questdo controversa
apresentada €, por consequéncia, 6bice também para a anélise do
apontado dissidio, o que impede o conhecimento do recurso pela
alinea c do permissivo constitucional.
5. Agravo interno ao qual se nega provimento.
(Agint. no AREsp 1152399/MG, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 06/02/2018, DJe
09/02/2018)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, I, b, do
RISTJ, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015, majoro
os honoré&rios advocaticios devidos a parte recorrida de 18% (dezoito por cento) para
19% (dezenove por cento), observada a concessdo de gratuidade de justica na origem.

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



