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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.262 - MG (2019/0173028-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : JB F (PRESO)

ADVOGADO - ANDRE LUIZ CARNEIRO GONZAGA - MG112625

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar
interposto por J B F desafiando acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Minas

Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente encontra-se em custodia
preventiva pela prética, em tese, dos delitos inscritos nos arts. 240, 241, 241-A e 241-B,
todos daLei n. 8.069/1990 (e-STJfl. 62).

Narram oS autos que O ora recorrente "0 paciente teria abusado
sexualmente de menor de dois anas, filha de sua vizinha, tendo registrado fotografias,
em seu aparelho celular, dos atos libidinosos praticados. Quando a mée da vitima
tomou conhecimento, confrontou o acusado, com o aparelho celular em maos, momento
em que este lhe tomou o celular e efetuou fuga do local, tendo, segundo uma dasfilhas,
retirado o chip do equipamento” (e-STJfl. 66).

Impetrado prévio writ na origem, a ordem foi denegada em acordéo

assm ementado (e-STJfl. 62):

HABEAS CORPUS — ESTUPRO DE VULNERAVEL - DELITOS
AFETOS A EXPLORAGAO SEXUAL INFANTIL (ARTS. 240, 241,
241-A E 241-B DA LEl 8.069/90) — DECRETACAO E
MANUTENGCAO DE PRISAO PREVENTIVA — POSSIBILIDADE -
DECISAO A QUO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA -
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONSTATADO - ORDEM DENEGADA.

- N&o caracteriza constrangimento ilegal a manutencéo da segregacéo
se a decisdo que decretou a prisdo preventiva estd fundamentada na
motivacgéo arrolada na lei processual penal: art. 312 do CPP.

Dai o presente recurso ordinario, no qua sustenta a defesa a
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ilegalidade da custédia preventiva ante a falta de fundamentacdo idénea, da deciséo de

prisdo cautelar (e-STJfl. 79).

Alega-se na presente impetracdo que ha constrangimento ilegd pelo

excesso de prazo para aformacéo da culpa (e-STJfl. 85).

Diante dessas consideracbes, pede, liminar e definitivamente, a

revogagao da prisdo preventiva (e-STJfl. 86).
E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordindrio em
habeas corpus, ndo possui previsio legal, tratando-se de criacéo jurisprudencial que visa
aminorar os efeitos de eventual ilegalidade que se revele de pronto.

Em juizo de cogni¢do suméria, ndo visuaizo manifesta ilegalidade no

ato oraimpugnado a justificar o deferimento da medida de urgéncia.

Assm, mostra-se imprescindivel a andlise dos elementos de convicgao

constantes dos autos, 0 que ocorrerapor ocasiao do julgamento definitivo.

Ante o0 exposto, indefiro a liminar.

Solicitem-se informagbes a0 Juizo de primeiro grau — em especia o
envio de copia de eventuais decisoes sobre pedidos de revogacéo/rel axamento da prisdo

preventiva — e ao Tribuna de Justica, ressaltando-se que deverdo noticiar a esta Corte

Superior qualquer alteracdo no quadro fatico atinente ao tema objeto deste feito.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletrénico do Tribuna de Justica, tendo em vista a
restricdo determinada pela Resolugéo n. 121 do CNJ.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Plblico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 14 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



