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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ERRO MATERIAL. NAO
OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. ART.1.022 DO NOV O CPC.

1. A pretensdo de reformar o julgado n&o se coaduna com as
hipéteses de omissdo, contradicéo, obscuridade ou erro material
contidas no art. 1.022 do novo CPC, razéo pela qua inviave o seu
exame em sede de embargos de declaragéo.

2. No caso em tela, 0 embargante visa ao reexame das questdes
suficientemente analisadas no acorddo que, de forma escorreita,
concluiu pela inexisténcia de similitude fética entre os julgados,
uma vez que o caso concreto cuida de situacdo em que a deciséo
rescindenda adotou fundamentacdo coerente com a jurisprudéncia
do STJ a época, sendo a ateracdo pretoriana posterior ao seu
transito em julgado; enquanto no caso paradigmético a decisdo
rescindenda era contréria a jurisprudéncia do STJ muito antes do
seu transito em julgado.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

DECISAO
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1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo desta relatoria que
indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia.

Sustenta a embargante a ocorréncia de erro material, uma vez que "no
caso apontado como paradigma, a decisdo rescindenda transitou em julgado em
27/11/2014 a0 passo que a decisdo que rechacou o auxilio cesta-alimentacdo data de
08/08/2012".

Assere a existéncia de similitude fético-processua entre os precedentes
cotgjados.

E o relatério.

2. Com efeito, 0 recurso Ndo merece prosperar.

Os embargos de declaraggo, na diccdo do art. 1.022 do CPC/2015,
somente sd0 cabivels para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il - suprir omissdo de ponto ou quest&o sobre o qual devia se pronunciar o
juiz de oficio ou a requerimento;

[11"- corrigir erro material.

QOutrossim, o pardgrafo unico do referido dispositivo define as hipoteses
de omiss&o:

Parégrafo Unico. Considera-se omissa a deciséo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncéo de competéncia aplicavel ao caso
sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

No caso concreto, hdo se constata nenhuma das hipéteses ensejadoras dos
embargos de declaracdo, uma vez ausente o erro material afirmado pelo embargante,
porquanto a decisdo embargada, com clareza hiaina, explicitou que o caso concreto
cuida de situagdo em que a decisdo rescindenda adotou fundamentagdo coerente com a
jurisprudéncia do STJ a época, sendo a alteracdo pretoriana posterior ao seu transito em
julgado; enquanto que, no aresto paradigmatico a decisdo rescindenda era contraria a
jurisprudéncia do STJ muito antes do seu transito em julgado, consoante se dessume
do seguinte trecho do voto condutor:

Confira-se 0 seguinte excerto da decisdo:

Como se vé o0 caso concreto cuida de situagdo em que a decisdo
rescindenda adotou fundamentacéo coerente com a jurisprudéncia do STJ
a época, sendo a alteracdo pretoriana posterior ao seu transito em julgado.
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O caso paradigmético ostenta hipétese inversa, qual seja, a de que a
decisdo rescindenda era contraria a jurisprudéncia do STJ muito antes do
seu transito em julgado, consoante se dessume do seguinte trecho do voto
condutor:
Com efeito, consoante se extrai dos autos, o transito em julgado da
decisdo rescindenda ocorreu em 27.11.2014, portanto, posterior a
alteracdo jurisprudencial quanto a inviabilidade de inclusdo do
auxilio cesta-alimentagdo nos proventos de complementagcdo de
aposentadoria pagos por entidade fechada de previdéncia privada,
consoante entendimento consolidado no julgamento do REsp
1.207.07U/RJ (Rel. Ministra MARIA [ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAOQ, julgado em 27/06/2012, DJe de 08/08/2012).

Tanto é assim que, anteriormente aos embargos de declaracdo aos
quais foi atribuido efeito infringente em virtude da referida
peculiaridade;a Quarta Turma havia negado provimento ao agravo
interno com a mesma fundamentagéo utilizada pela Terceira Turma no
acordédo embargado:
Consoante se observa nos autos, a agdo rescisoria foi julgada
improcedente, com base no seguinte fundamento: "a posterior mudanca
de interpretacédo jurisprudencial da aplicacdo da norma juridica ndo
autoriza, por si s0, a rescisoria fundada no art. 485, inc. V, do OPC,
ou sgja, a desconstituicéo da coisa julgada’ (e-STJ, fl. 1.975).
Destarte, o julgado recorrido esta em consonancia com recente julgado
da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a
alteracdo jurisprudencial, posterior & manifestacdo transitada em
julgado, ndo autoriza o manejo da agdo rescisoria, inclusive quanto a
inclusio do auxilio cesta-alimentagdo nos _proventos de
complementacdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de
previdéncia privada.

Da mera leitura atenta do decisum embargado, portanto, pode-se
depreender facilmente a ndo ocorréncia de vicio agum, bastando observar que, nos
termos do voto condutor do acorddo objeto dos embargos de divergéncia, o trénsito em
julgado da decisdo — em 27/11/2014 — foi posterior a ateracdo da jurisprudéncia, a
qua se deu em 27/06/2012, no julgamento do REsp 1.207.071/RJ pela Segunda Secéo.

Por fim, cabe ressaltar que os restritos limites dos embargos de declaracéo
ndo permitem o rejulgamento da causa como pretende a embargante, sendo certo que o
efeito modificativo pretendido somente é possivel em casos excepcionais e uma vez
comprovada a ocorréncia de um dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC/2015, o que
Nnao se aplicaao caso concreto pelas razdes acima delineadas.

3. Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracéo.
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Brasilia (DF), 13 de junho de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



