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HABEAS CORPUS N° 514.487 - PR (2019/0163799-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : RONALDO CAMILO E OUTROS
ADVOGADOS : RONALDO CAMILO - PR026216
ELICHIELLI GABRIELLI PERILIS - PR034619
KELLY CRISTINE SOARESDE OLIVEIRA - PR088975

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE - ALESSANDRO EMERSON DE OLIVEIRA DOS SANTOS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
ALESSANDRO EMERSON DE OLIVEIRA DOS SANTOS, apontando como
autoridade coatora o0 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA - HCn.
0015763-59.2019.8:16.0000.

Noticiam os autos que o paciente foi preso em flagrante no dia
13-02-2019, por ter, supostamente, cometido o delito previsto no art. 33 da Lei n.
11.343/2006, tendo a custodia sido convertida em preventiva.

Aduzem os impetrantes, em breve sintese, a auséncia de fundamentacéo
idonea para judtificar 0 decreto da segregacao cautelar do paciente, destacando que a
medida estaria embasada na gravidade abstrata do delito, reputando nédo atendidos os
requisitos autorizadores da preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pendl.

Alegam que ndo teria sido demonstrado, com base em eementos
concretos, como a liberdade do acusado poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom
andamento dainstrucéo criminal ou aaplicacao dale penal.

Realgam as condigfes pessoai s favoraveis do paciente, que teria ocupagdo
licita e residéncia fixa, predicados que Ihe garantiriam o direito de responder a agéo penal
em liberdade.

Argumentam, por fim, a excepcionadidade da medida extrema,
enfatizando que o acusado faria jus a substituicéo da preventiva por medidas cautelares
descritas no art. 319 do CPP.

Reguerem, liminarmente, que o0 paciente possa aguardar em liberdade até
0 julgamento final deste writ, e no mérito, a concessdo da ordem para que sgja revogada
a prisdo preventiva do paciente, fixando, caso entenda necessario, medidas cautelares
menos gravosas (art. 319 do CPP), expedindo-se avara de soltura em seu favor.

E o reaodrio.

Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de ndo
mais admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra a qual exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocorre no
caso em exame. Dessa forma, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
eleita

Da andlise dos autos, ao menos num juizo perfunctério, ndo sevisumbra
manifesta ilegalidade no acérddo impugnado a ensgar o deferimento da medida de
urgéncia.

Com efeito, a Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 62-66):
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[...]
Conforme delineado na decisdo que indeferiu a medida
liminar, a prova da existéncia de crime e indicios acerca
da autoria, esta satisfatoriamente demonstrada ante a
prova colhida nos autos. Igualmente, no que toca ao
periculum libertatiss, o qual est&4 corretamente
fundamentado em razdo da necessidade de garantia da
ordem publica.
Constou na decisio que a necessidade da medida
congtritiva tem como fundamento a elevada quantidade de
substéncia apreendida, o que indica a probabilidade de
reiteracdo criminosa, neste sentido:
[...]
Cumpre mencionar, que a vasta quantidade de substancia
entorpecente apreendida, além de indicar a reiteracéo
criminosa, podem causar severo risco e dano direto e
concreto a saude publica, o gque, nesse caso judtifica,
também, justifica a medida cautelar.
Ressalta a PGJ, ainda, a vasta estrutura para o
armazenamento e transporte da substancia:
“Como se observa, foram apontados elementos
concretos aptos a comprovar a periculosidade do
paciente, revelado pelo modus operandi, eis que o
acusado dispunha de uma grande estrutura de
transporte e armazenamento de entorpecentes, o0s
quais se destinavam a venda.”
Pacifico € o entendimento da Corte Superior 1 de que,
embora ndo sirvam fundamentos genéricos (do dano
social abstrato gerado pelo tréfico, crime hediondo, ou da
necessidade de resposta judicial) para a prisdo, podem a
periculosidade e riscos sociais judtficar a custodia
cautelar no caso de tréfico, assim se compreendendo a
especialmente gravosa natureza ou quantidade da droga.
No presente caso, verifica-se que a vasta quantidade de
substancia entorpecente apreendida e a estrutura que se
constatou durante as investigagdes denotam que se trata
de pratica habitual, o que, nesse caso justifica, por 9§ sOa
medida cautelar.

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S necessarios
tracos de ilegalidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela
requerida, ja que, em sede de cognicdo suméaria, ndo se verifica quaquer violagdo aos
dispositivos legais apontados, sem prejuizo de uma andlise pormenorizada da questéo no
momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e
em recurso ordinario em habeas corpus, em razd da sua excepcionalidade, ensga a
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demonstracdo e comprovacdo, de plano, do alegado constrangimento ilegal, o que ndo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se aliminar.

Solicitem-se informagdes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo
singular, encarecendo o0 envio dos esclarecimentos necessarios ao dedlinde da questéo e,
se houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apds, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator



