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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 164.768 - SP (2019/0089440-0)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
SUSCITANTE : AGRISUL AGRICOLA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : DANILO PALINKASANZELOTTI - SP302986

PAULO ARTHUR ADOGLIO BENRADT - SP330048
MARINA ANTUNESE SILVA FRATANTONIO - SP426195

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 8A VARA CIVEL DE SAO JOSE DO RIO
PRETO - SP
SUSCITADO : JUiZO DA 1A VARA DO TRABALHO DE CAMPO GRANDE - MS
INTERES. : CRISTIANO CARDOSO DA SILVA
ADVOGADO : ECLAIR SNANTESVIEIRA - MS008332
EMENTA
DECISAO

1. Trata-se de conflito de competéncia, com pedido de liminar, que aponta
como suscitados 0 Juizo de Direito da 82 Vara Civel de S&o0 Jose do Rio Preto/SP, no
gqual se processa a recuperacdo judicia, e o Juizo da 12 Vara do Trabalho de Campo
Grande/MS que, nos autos da reclamacdo trabalhista n. 0024834-51.2015.5.24.0001,
determinou o prosseguimento da execugdo e a adocdo de medida constritiva contra o
patrimonio da suscitante.

Informa a suscitante que € integrante do Grupo CBAA, cujo pedido de
recuperacdo judicia foi deferido em 2/12/2009 (fls. 36-42), tendo sido homologado o
plano de recuperacéo em 11/6/2010 .

Contudo, o Juizo laboral determinou o prosseguimento do feito
executivo, com o bloqueio das contas correntes e ativos financeiros da suscitante (fls.
248-249).

O periculum in mora reside na possibilidade de paralisacédo do fluxo de
caixa com a penhora de ativos financeiros que estdo destinados ao pagamento das
obrigaces previstas no Plano de Recuperacdo Judicia aprovado e homologado; além
das obrigactes trabal histas e fiscais cotidianas.

Requer a concessdo de liminar para suspender o tramite da referida
execucdo trabalhista, inclusive obstando todo e qualquer ato judicial que resulte em
penhora e expropriacdo de ativos financeiros, para expedicdo de ordem de desbloqueio
imediato das contas bancarias das suscitantes e de devolucdo dos vaores ilegamente
constritos; e para designar 0 Juizo da recuperacdo como competente para resolucdo de
medidas de cardter urgente.

O pedido liminar foi deferido e as informagOes foram prestadas pelos
Juizos suscitados.
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Parecer do Ministério Publico opinando pelo reconhecimento da
competéncia do Juizo darecuperacdo judicia (fls. 256-259):

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUiZO RECUPERACIONAL E
JUiZzO TRABALHISTA. RECUPERACAO JUDICIAL. ATOS
CONSTRITIVOS. COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERAQAO.
ARTIGOS 49 E 59 DA LEI N° 11.101/2005.

- Parecer pelo conhecimento do conflito, declarando-se a competéncia do
JUizO DE DIREITO DA 8A VARA CiVEL DE SAO JOSE DO RIO
PRETO - SP.

E o reatorio.

2. Com efeito, evidencia-se o conflito de competéncia entre o Juizo de
Direito da 82 Vara Civel de S80 José do Rio Preto/SP, que deferiu o cujo pedido de
recuperacdo judicia em 2/12/2009 (fls. 36-42) e homologou o plano de recuperacdo em
11/6/2010, e 0 Juizo da 12 Vara do Trabalho de Campo Grande/MS, que determinou o
prosseguimento do feito executivo, com o blogueio das contas correntes e ativos
financeiros da suscitante (fls. 248-249).

A Jurisprudéncia desta Corte de Justica firmou-se no sentido de que os
atos de execucdo dos créditos promovidos contra empresas falidas ou em recuperacéo
judicial, sob a égide do Decreto-Lei n. 7.661/45 ou da Lei n. 11.101/05, bem como 0s
atos judiciais que envolvam o patrimonio dessas empresas, devem ser realizados pelo
juizo universal.

Confira-se o teor do art. 76 dalLei de Faéncia

Art. 76. O juizo da faléncia € indivisivel e competente para conhecer
todas as agdes sobre bens, interesses e negécios do falido, ressalvadas
as causas trabalhistas, fiscais e aguelas ndo reguladas nesta Lel em que o
falido figurar como autor ou litisconsorte ativo.

Nessa linha, via de regra, ndo se verifica a posshilidade de
prosseguimento automético das execucgdes individuais posteriormente a0 processamento
€, por conseguinte, a aprovacdo do plano de recuperacdo judicial, de modo que é
atribuida exclusividade ao juizo universal onde se processa a recuperacao para a prética
de atos de execucdo do patrimdnio da sociedade recuperanda.

A razdo de s da supremacia dessa regra de competéncia € a
concentragdo, no juizo da recuperacdo judicia, de todas as decisdes que envolvam o
patrimonio da recuperanda, a fim de nd comprometer a tentativa de manté-la em
funcionamento.

Dessarte, em conformidade com o principio da preservacéo da empresa, 0
juizo de valor acerca da essencialidade ou ndo do bem ao funcionamento da sociedade
cumpre ser redlizada peo Juizo da recuperacdo judicia, que tem acesso a todas as
informagOes sobre area situacéo dos bens da empresa recuperanda.

Nesse sentido, os seguintes precedentes da Segunda Secéo:
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AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
DEFERIMENTO DO PEDIDO LIMINAR PARA DETERMINAR
QUE, NOS AUTOS DA EXECUCAO FISCAL, O JUiZzO DA VARA
DO TRABALHO ABSTENHA-SE DE PRATICAR ATOS
EXECUTORIOS QUE IMPORTEM NA CONSTRICAO OU
ALIENACAO DE BENS DA EMPRESA SUSCITANTE E DESIGNAR
O JUiZO DE DIREITO EM QUE SE PROCESSA A RECUPERACAO
JUDICIAL PARA DECIDIR, EM CARATER PROVISORIO, AS
MEDIDAS URGENTES.
CONFLITO EM QUE SE DISCUTE A DESTINACAO DO
PATRIMONIO DE EMPRESA SOB RECUPERACAO.
COMPETENCIA DA SEGUNDA SECAO. PRECEDENTES.
DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. NAO SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL,
DEVENDO-SE, TODAVIA, SUBMETER A PRETENSAO
CONSTRITIVA DIRECIONADA AO PATRIMONIO DA EMPRESA
EM RECUPERACAO JUDICIAL AO JUiZO UNIVERSAL.
ENTENDIMENTO PERFILHADO PELA SEGUNDA SECAO DESTA
CORTE DE JUSTICA. EXEGESE QUE NAO ENSEJA
INFRINGENCIA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE.
1. Considerando que a controvérsia gira em torno da destinagdo do
patrimdnio de empresa sob recuperacdo judicial, e ndo sobre a definicdo
da competéncia para o processamento de execucdo fiscal, o conflito deve
ser processado e julgado pela Segunda Secéo, nos termos do art. 9°, § 2°,
IX, do RISTJ. Precedentes.
2. De acordo com o entendimento jurisprudencial consolidado no ambito
da Segunda Secdo desta Corte de Justica, embora 0 deferimento do
processamento da recuperagéo-judicial ndo.tenha, por si sd, o conddo de
suspender as execucles fiscais, na diccdo do art. 6° § 7° da Lei n.
11.101/05, a pretensdo constritiva direcionada ao patrimoénio da
empresa em recuperacao judicial deve, sim, ser submetida a andlise do
juizo universal, em homenagem ao principio da preservacdo da
empresa.
3. A exegese ora adotada de modo algum encerra violagdo ao Principio da
Reserva de Plenario, previsto no art. 97 da Constituicdo Federal,
notadamente porque ndo se procedeu a declaracdo de
incongtitucionalidade, mas sim a interpretacdo sistemética dos
dispositivos legais sobre a matéria. Precedentes da Segunda Segdo do
STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no CC 136.040/GO, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/05/2015 DJe
19/05/2015)
AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA SUSCITADO POR EMPRESA ARREMATANTE
DA UNIDADE PRODUTIVA DA VARIG S/A EM FACE DE JUiz0S
DO TRABALHO E JUiZO FALIMENTAR. COMPETENCIA DO
JUiZO FALIMENTAR.
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1. A execucdo individual trabalhista e a recuperacdo judicial
apresentam nitida incompatibilidade concreta, porque uma nao pode
ser executada sem prejuizo da outra.
2. O Juizo universal € o competente para a execucdo dos créditos
apurados nas agles trabalhistas propostas em face da Varig S/A e da
VRG Linhas Aéreas S/A (arrematante da UPV), sobretudo porque, no que
se refere a arrematagdo judicial da UPV, ficou consignado em edital, nos
termos da Lei n.° 11.101/05, que sua transmissdo ndo acarretaria a
assuncao de seu passivo.
3. Competéncia do Juizo da Direito da 1.2 Vara Empresarial do Rio de
Janeiro, para o prosseguimentos das execucdes trabal histas.
4. Agravo regimental desprovido.
(RCD no CC 137.886/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 12/08/2015, DJe 24/08/2015)
AGRAVO._REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
EMPRESA EM RECUPERACAOQ JUDICIAL. EXECUCAO DE
CREDITOS GARANTIDOS POR CESSAO FIDUCIARIA.
APRECIACAO DO CARATER EXTRACONCURSAL.
COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERAGAO JUDICIAL.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAQ EM RELACAO AOS
COOBRIGADOS. APLICACAO DO ART. 49, § 1° DA LEl N.
11.101/2005.
COMPETENCIA DO JUiZO DE DIREITO DA 10° VARA CIVEL DE
SAO PAULO - SP.
1. E atribuic&o exclusiva do Juizo universal apreciar atos de constricio
que irdo interferir na preservacdo da atividade empresarial, sendo
competente para constatar o carater extraconcursal do crédito
discutido nos autos da acdo de execucao.
2. A concesséo da recuperagao judicial ndo suspende a realiza¢do dos atos
executérios em relagdo aos avalistas, nos termos do art. 49, § 1° da Lei
n. 11.101/2005. Portanto competente o Juizo de Direito da 10° Vara Civel
de S&o Paulo - SP para prosseguir com a execucao.
3. Agravo regimental parcialmente provido.
(AgRg no CC 124.795/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em 26/06/2013, DJe
01/08/2013)
'CONFLITO DE COMPETENCIA. IMISSAO DE POSSE NO JUizO
CIVEL. ARRESTO DE IMOVEL NO JUiZO TRABALHISTA.
RECUPERACAO JUDICIAL EM CURSO. CREDOR TITULAR
DA POSICAO DE PROPRIETARIO FIDUCIARIO. BEM NA
POSSE DO DEVEDOR. PRINCiPIOS DA FUNCAO SOCIAL
DA PROPRIEDADE E DA PRESERVACAO DA EMPRESA.
COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERACADO.
1. Em regra, o credor titular da posicdo de proprietario fiduciario de bem
imovel (Lei federal n. 9.514/97) ndo se submete aos efeitos da
recuperagdo judicial, consoante disciplina o art. 49, § 3° da Lei
11.101/05.
2. Na hipétese, porém, ha peculiaridade que recomenda excepcionar a
regra. E que o imével alienado fiduciariamente, objeto da ac&o de imissio
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de posse movida pelo credor ou proprietério fiduciario, é aquele em que
situada a propria planta industrial da sociedade empresédria sob
recuperagdo judicial, mostrando-se indispensavel a preservacdo da
atividade econbémica da devedora, sob pena de inviabilizagdo da empresa
e dos empregos ali gerados.
3. Em casos que se pode ter como assemelhados, em agdo de busca e
apreensdo de bem maovel referente a alienagdo fiduciaria, a jurisprudéncia
desta Corte admite flexibilizacdo a regra, permitindo que permanega com
0 devedor fiduciante 'bem necessario a atividade produtiva do réu' (v.
REsp 250.190-SP, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, DJ 02/12/2002).
4. Esse tratamento especial, que leva em conta o fato de o bem estar
sendo empregado em beneficio da coletividade, cumprindo sua fungdo
social (CF, arts. 5°, XXV, e 170, I11), ndo significa, porém, que o imovel
ndo possa ser entregue oportunamente ao credor fiduciario, mas sim que,
em atendimento-ao principio da preservagéo da empresa (art. 47 da Lei
11.101/05), caberd ao Juizo da Recuperacdo Judicial processar e julgar a
acdo de imissdo de posse, segundo prudente avaliacdo propria dessa
insténcia ordinaria.
5. Em exame de conflito de competéncia pode este Superior Tribunal de
Justica declarar a competéncia de outro Juizo ou Tribunal gque ndo o
suscitante e o suscitado. Precedentes.
6. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 22 Vara
Civel de Itaguaguecetuba - SP, onde é processada a recuperacdo judicial
da sociedade empreséria.
(CC n. 110.392/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 22/3/2011).

3. Ante 0 exposto, conhego do conflito para declarar a competéncia do
Juizo de Direito da 82 Vara Civel de Sao Jose do Rio Preto/SP para decidir sobre todas
as questdes que envolvam o patriménio da recuperanda.

Publigue-se. Intimem-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



