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HABEAS CORPUS N° 516.050 - PR (2019/0173744-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : EMERSON ERNANI WOY CEICHOSK|
ADVOGADO : EMERSON ERNANI WOY CEICHOSKI| - PR015839
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : RAFAEL RUTH PENTEADO (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RAFAEL RUTH PENTEADO contra acoérdéo do Tribuna de Justica do Estado do
Parand que, ao julgar a impetracdo originaria, denegou a ordem (HC n.
0022734-60.2019.8.16.0000).

Consta dos autos que o Paciente foi pronunciado pela suposta pratica do
crime previsto no art. 121, 8 2.° incisos| e 1V, c.c. o art. 14, ambos do Cédigo Pendl,
oportunidade em que foi mantida a prisdo preventiva do Acusado, decretada em
04/10/2017.

Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de
origem, que denegou a ordem (fls. 51-55).

Nesta impetracdo, a Defesa sustenta excesso de prazo na formacgéo da
culpa, pois, "desde a pronuncia até a presente data, ja se passou mais de 1 (um) ano,

estando, portanto, o réu preso ha maisde 1 (um) ano e 7 (sete) meses' (fl. 4).

Assevera que, "passados praticamente 2 (dois) anos da data do fato
imputado (01.08.2017), ndo mais subsiste risco a ordem publica” (fl. 9). Argumenta que
"[qlualquer alegacdo de risco a ordem publica é mera ilagdo que ndo encontra respaldo
fatico algum no processo” (fl. 11).

Também adega que "[n]do pode ser considerado periculoso - sem,
inclusive, qualquer prova nos autos quanto a isto - um acusado primério e por um delito
tentado, bem como a gravidade do delito, como cedico, ndo € motivo suficiente & prisdo
cautelar” (fl. 15).

Afirma que "h4, na verdade, € falta de contemporaneidade da medida

prisional, vez que os fatos ocorreram ha praticamente 2 (dois) anos' (fl. 19).

Requer, inclusive liminarmente, aimediata soltura do Acusado.
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E o reatdrio.

Decido o pedido liminar.

A concessdo da tutela de emergéncia, em juizo de cognicdo sumaria e
singular, exige a demonstragcdo concomitante, e em grau bastante satisfatorio, da
plausibilidade do direito arguido e do perigo na demora. Todavia, a0 menos por ora, Nao
Se mostram presentes 0s pressupostos autorizadores da medida urgente requerida no caso
em aprego.

O acdrdao atacado esta assm fundamentado (fl. 53):

"Nao hé prolongamento injustificado do tramite criminal, pois
0S principais atos do processo se sucederam nas seguintes datas:

01.08.2017 (fatos); 04.10.2017 - prisdo preventiva; 11.10.2017 - juntada

da dendncia (mov. 09.1); 16.10.2017 - recebimento da denuncia (mov.

22.1); 26.04.2018 - prondncia (mov. 162); 15.05.2018 - recebimento do

recurso em sentido estrito interposto pela defesa (mov. 177); 04.10.2018 -

acordao juntado aos autos (RESE 0005516-89.2017.8.16.0064 - Rel: Juiz

Substituto em 2° Grau Naor R. de Macedo Neto - mov. 17); 31.10.2018 -

acordao remetido ao juizo a quo (mov. 28); 05.12.2018 - designada, pelo

juizo a quo, a data da Sessdo Plenaria do Juri a ser realizada em

25.06.2019."

A propésito, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento no
sentido de que somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal por excesso de
prazo quando for motivado pelo descaso injustificado do Juizo, o que, &m uma cognicao
suméria, ndo se verifica na hipotese, tendo em vista, em especial, que a Sesséo Plenaria
do Jiri foi designada para o dia 25/06/2019, o que indica que a instrucdo deve ser
encerrada em breve.

De outra parte, verifica-se que o Impetrante ndo juntou aos autos copia da
decisdo que decretou a prisdo preventiva do Paciente e da posterior, que teriaindeferido
o pedido de revogacdo da prisdo cautelar, de modo que ndo € possivel andisar a
viabilidade das questdes referentes aos requisitos da prisdo preventiva e fundamento do
decreto prisional, namedida em que o writ foi mal instruido.

Assim, o0 caso em andise ndo se enquadra nas hipoteses excepcionais
passiveis de deferimento do pedido em cardter de urgéncia, por ndo veicular situacéo
configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanével no presente juizo
perfunctorio, devendo a controvérsia ser decidida apds a tramitacdo completa do feito.

Ante o0 exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.
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Solicitem-se informagBes do Juizo de primeira instancia para que preste
esclarecimentos pormenorizados sobre a tramitagdo do processo-crime e a aegada
demora para a formagdo da culpa; devera, tambéem, informar a senha para obter acesso
aons andamentos processuals.

Apds, remetam-se os autos ao Ministério Plblico Federal para o parecer.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



