DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

RECURSO ESPECIAL N°1.804.564 - DF (2019/0040109-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO . FLAVIO LOURES DE BARROS

ADVOGADOS : RENATA FABIANA SPADA - DF017164
CIBELLE CORDEIRO ANDRADE E OUTRO(S) - DF018863

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REMOGAO A PEDIDO. DOENGCA DO CONJUGE.
MITIGACGAO DO TEXTO LEGAL. SITUAGCAO FATICA
CONSOLIDADA.
AUSENCIA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.
1. Tratase, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado para
assegurar a remocao do recorrido de "Manaus/AM para Juiz de ForalMG"
em decorréncia de sua aprovagdo no concurso de Policia Rodoviario
Federal.
2. A indicadaafrontaao art. 7°, 8 3°, daLMS néo pode ser analisada, pois
0 Tribuna de origem n&o emitiu juizo de valor sobre esse dispositivo
legal. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento
do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposi¢cao de Embargos de
Declarag@o, hgja vista a auséncia do requisito do prequestionamento.
Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.
3. A orientagdo do STJ vem afirmando que a Constituigdo Federal de
1988, em seu art. 226, consagra O principio da protegéo a familia como
base da sociedade brasileira e dever do Estado. Contudo, a tutela a
familiando é absoluta.
4. Por outro lado, a jurisprudéncia do STJ é rigorosa ao afirmar que a
remogdo requerida pelo servidor € ato discricionério, embasado em
critérios de conveniéncia e oportunidade, em que prevalece a supremacia
do interesse publico sobre o privado.
5. Para que sgja deferido o deslocamento do servidor pelo Judiciario, nos
casos em gue a pretensdo for negada pela Administracéo, ele tem de
comprovar que sua Situagdo se subsume em uma das hipdteses
taxativamente previstas para concessdo do beneficio quando inexistente
interesse administrativo no ato.
6. In casu, apesar de ndo demonstrada a subsuncéo dos fatos as hipoteses
gue preveem a remocao como direito subjetivo do servidor, umavez que
consta nos autos que o recorrido desgja alterar seu domicilio em virtude
de aprovacdo em concurso publico e de doenga do conjuge, 0 magistrado
monocrético deferiu liminar concedendo provisoriamente 0 writ em
19.6.2007, tendo confirmado a tutela jurisdicional em 25.2.2009.
Portanto, a situagéo fética esta consolidada no tempo.
7. Conforme precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico do STJ,
existem casos excepcionais em que a sedimentacdo dos fatos na realidade
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socia permite que o Poder Judiciario mitigue aregrado art. 36, parégrafo
anico, 111, "a', da Lei 8.112/1990, sob pena de infringir os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.
8. Recurso Especia parcialmente conhecido e, na extensdo, ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa
parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques, Assusete Magalhdes e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro
Relator."

Brasilia, 14 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



