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RECURSO ESPECIAL N°1.819.185 - SP (2019/0162631-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE . ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA SA
ADVOGADO : EDUARDO CHALFIN E OUTRO(S) - SP241287
RECORRIDO : PEDRO ALVES DE SOUZA
ADVOGADO . ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO E OUTRO(S)
SP230894
EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO NA
VIGENCIA DO NCPC. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. INVALIDEZ PERMANENTE. PRAZO
PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. CIENCIA
INEQUIVOCA DO CARATER PERMANENTE DA
INVALIDEZ. NEGATIVA DE NOTORIEDADE DA

NATUREZA DO QUADRO MEDICO.
IMPRESCINDIBILIDADE DE LAUDO MEDICO. MARCO
INAUGURAL DO LAPSO PRESCRICIONAL.

PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO PRQVIDO.

DECISAO

ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA
S/A (ZURICH)- interpds-agravo de instrumento contra decisdo saneadora que, em acdo
de cobranca de diferenca de indenizagdo de seguro gjuizada por PEDRO ALVES DE
SOUZA (PEDRO), rejeitou a alegacdo de prescri¢éo da pretensdo autoral, determinando
aredizacao de provapericid (e-STJ, fls. 164/165).

Irresignada, ZURICH .interp0s agravo de instrumento, que foi
desprovido pelo Tribunal de origem em acorddo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT PRESCRICAO - Cobranca de diferenca de valor recebido
- Decisdo, em saneador, que rejeitou a preliminar de prescricao,
determinando a realizacdo de prova pericial médica - Manutengao -
Contagem do prazo prescritivo que tem inicio a partir da ciéncia
inequivoca do grau de incapacidade do segurado, 0 que serd
verificado em regular pericia médica, observados o contraditorio e
a ampla defesa - Recurso desprovido. (e-STJ, fl. 180).

Os embargos de declaragdo opostos por ZURICH foram acolhidos
para sanar erro material (e-STJ, fls. 187/189).

Inconformado, ZURICH interp0s recurso especial com fundamento na
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alinea a do permissivo constitucional, apontando violagdo dos arts. 206, § 1°, 11, b, 757 e
760 do Cadigo Civil, por reputar que deveria ser adotada a data do pagamento
administrativo como 0 momento da ciéncia inequivoca da invaidez permanente do
recorrido e o termo iniciad do lapso da prescricdo anua aplicavel a pretensdo inicia
dirigida as seguradoras, e ndo a data de confeccdo de laudo que atesta o quadro médico
do segurado.

Em juizo de admissibilidade, a Presidéncia da Se¢do de Direito Privado
do Tribunal estadual admitiu o apelo nobre (e-STJ, fls. 215/216).

E o relatorio.

DECIDO.

O inconformismo ndo merece prosperar.

De plano, vae pontuar que 0 presente recurso especia foi interposto
contra decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursa na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de
18 de marc¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
do novo CPC.

O Tribunal de origem concluiu que ndo ocorreu a prescricao, ao
fundamento de que, por ndo se tratar de invalidez permanente notéria, a ciéncia
inequivoca de sua incapacidade se deu somente com a elaboracdo de laudo médico,
inicio do lapso prescricional, conforme se observa do trecho extraido do acdrdéo
impugnado, a seguir transcrito:

Com efeito, a questdo debatida na presente lide envolve a
verificagdo do grau de invalidez permanente do segurado, mesmo
porque a apuracdo do valor devido a titulo de indenizacdo a ser
pago pela seguradora depende dessa prova, que &, evidentemente,
médica.

Portanto, ndo se pode adotar o entendimento trazido pela
seguradora no sentido de que o prazo prescricional anual passou a
correr a partir do recebimento supostamente a menor do que era
devido a vitima do acidente de transito, porque o fato gerador da
indenizacdo, ou segja, a incapacidade permanente e seu grau, ainda
dependem de apuracdo na fase instrutoria.

Isso quer significar, pois, que a decisdo de primeiro grau esta
correta, tendo-se por inicio a fluéncia do respectivo prazo
prescritivo com a ciéncia inequivoca da vitima quanto ao grau de
sua incapacidade, fato ainda n&o verificado, e que demanda a
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devida apuracdo em Juizo, observados o contraditério e a ampla
defesa. (e-STJ, fls. 181/182).

Pelo que se dessume dos autos, o entendimento do acorddo recorrido
esta em harmonia com o desta Corte, no sentido de que a confeccdo do laudo médico
gue ateste o cardter permanente da invalidez constitui 0 marco inicid do lapso
prescriciona da acéo de indenizaco securitéria, exceto quando este quadro for notorio.

A propdsito, confiram-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL: SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACAO
DE COBRANCA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. CIENCIA
INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO
PERICIAL. NECESSIDADE. PRESUNCAO RELATIVA.

1. A'jurisprudéncia deste Tribunal Superior, inclusive firmada em
recurso especial representativo de controvérsia (REsp n°
1.388.030/MG), é no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional, na acdo de indenizagdo fundada no Seguro de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via
Terrestre (DPVAT), € a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca do caréter permanente da invalidez.

2. Exceto nos casos de invalidez permanente notéria, ou naqueles
em que o conhecimento anterior resulte comprovado na fase de
instrucdo, a ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez
depende de laudo médico.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 546.911/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 18/12/2014, DJe 3/2/2015 —
sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DPVAT.
INDENIZACAO. PRESCRICAO. LESOES CONSOLIDADAS.
ENTENDIMENTO DO STJ. PRESCRICAO AFASTADA.
DECISAO MANTIDA.

1. "O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizacdo, é a data em que o segurado teve ciéncia inegquivoca
do caréter permanente da invalidez. (...) Exceto nos casos de
invalidez permanente notéria, a ciéncia inequivoca do carater
permanente da invalidez depende de laudo médico, sendo relativa a
presuncdo de ciéncia." - Resp representativo n° 1.388.030/MG,
Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Dje 01/08/2014.

2. Ndo havendo lesdo notéria (isto & facilmente percebida),
necessario o0 laudo pericial como termo a quo do lapso
prescricional.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.600.213/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE
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SALOMAO, Quarta Turma, j. 14/3/2017, DJe 20/3/2017 — sem
destagues no original)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 13 de junho de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



