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HABEAS CORPUS N° 506.573 - SP (2019/0118018-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE - JOAO PAULO PEREIRA GREJO
ADVOGADO . JOAO PAULO PEREIRA GREJO - SP294628
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALBERIO MARTINS (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
ALBERIO MARTINS contra acordédo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO - Apelacdo n. 0009974-70.2017.8.26.0453.

O paciente foi condenado a 05 (cinco) anos de reclusdo, em regimeinicia
fechado, e a0 pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no valor minimo unitario,
como incurso no art. 33, caput, dalLe n. 11.343/2006 (e-STJ fls. 61-71).

Interposta apelacdo ministerial, a sentenca foi parciamente reformada
para redimensionar a pena para 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo e ao
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, mantendo-se, no mais, a
sentenca, por seus proprios e juridicos fundamentos (e-STJ fls.111-157).

Nesta via, sustenta o impetrante, em sintese, que o paciente deve ser
absolvido do delito de trafico, visto que ndo ha suficiéncia probatoria que comprove a
autoriae amaterialidade do crime.

Alega que o paciente preenche os requisitos legais para a aplicacéo da
minorante do trafico privilegiado.

Requer a concessdo sumaria e definitiva da ordem constitucional para que
0 apenado sga absolvido ou, subsidiariamente, sga reduzida a pena-base, aplicada a
minorante do trafico privilegiado, alterado o regime prisional e substituida a pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

A liminar foi indeferida (e-STJ fls. 175-176).

Asinformagtes foram prestadas (e-STJ fls. 191-265).

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federa manifestou-se pelo
nao conhecimento do writ ou pela denegacdo da ordem (e-STJ fls. 267-272).

E o reatdrio.

Cumpre atestar ainadequac&o davia eleita para ainsurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico paratal fim,
nos termos do art. 105 da Constituicdo da Republica, circunsténcia que impede o seu
forma conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior
de Justica.

O aegado constrangimento ilegal, entretanto, sera anadlisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuacéo ex officio, nos termos do art. 654, 8 2°,
do Cédigo de Processo Pendl.

No tocante a0 pedido de absolvicdo por insuficiéncia de provas, o
Tribunal de origem destacou 0 que se segue, in verbis (e-STJ fls. 131-135):

Ao cotgar as alegacbes dos acusados com as demais
informagdes constantes dos autos, constata-se que oS
mesmos tinham pleno conhecimento do contetido da carga
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gue transportavam e, nessas condicOes, participou
ativamente no crime de tréfico de drogas, praticando uma
das condutas previstas no caput do art. 33 da Le n.
11.343/2006 (transportar).

E importante destacar que, ndo obstante a prova
testemunhal sgja composta, basicamente, dos depoi mentos
dos paliciais que estavam presentes no dia do delito, esta
circunstancia ndo tém o condao de, por s S0, e tirar a
credibilidade necessaria a formacdo de um juizo de
condenacao, mormente quando harménica com os demais
elementos existentes nos autos.

Salienta-se, ademais, que nem sempre o dolo pode ser
extraido de forma direta - como, por exemplo, da
confissdo do acusado ou de informacgbes de pessoas
proximasaele.

Em verdade, na maioria das vezes, pode-se afirmar, a
comprovacao do elemento subjetivo se da a partir do
cotgjo de todo 0 conjunto probatorio (como se deu in
casu).

[...]

O aventado erro de tipo também ndo se configurou, visto
gue 0s acusados ndo comprovaram, minimamente, a
alegacéo, Onus que lhes incumbiam a teor do preceito
inscrito no art. 156 do Cdédigo de Processo Penal. Ao
afirmarem que desconheciam que estavam transportando
produto ilegal.

Nota-se - que eles disseram terem concordado em
transportar 0 veneno.

Nao é crivel que alguém recebesse um pacote de um
individuo desconhecido, ndo tivesse o cuidado de analisar
a mercadoria gue iria auxiliar transportar. Até porque no
veiculo possuia mais de 140 (cento e quarenta) tijolos de
“maconha” , com peso liquido total de 83,100 kg (citenta e
trés quilogramas e cem gramas), ocultas nas laterais
trasdras e exalando um forte odor, 0 que deveria ter
gerado alguma suspeita nos acusado.

[...]

Portanto, € inafastavel a conclusdo de que os acusados
tinham conhecimento da ilicitude da mercadoria que
transportava, impondo-se, como  consectario, a
manutencéo da sentenca condenatéria.

E, muito embora os acusados nédo tenham sido flagrados
no exato momento de comercializagdo dos entorpecentes,
€ consabido que para a caracterizacéo do crime de tréfico
ndo € necessario que o agente sga flagrado praticando a
mercancia da droga, basta que se verifigue que a
substéncia estupefaciente € de sua propriedade e que a
finalidade sga o comércio, como ocorreu in casu, tendo
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em vista a consideravel quantidade da droga apreendida.
Portanto, merecem mesmo os acusados serem condenados
nas sangdes do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

[...]

Dessa forma, a luz dos depoimentos colhidos na instrucéo
probatoria e diante das circunstancias nas quais o delito se
desenvolveu, evidente que os acusados cometeram o crime
de tréfico ilicito de entorpecentes, afastando, assim, todas
as teses e alegacOes da defesa. SAo diversos os fatos e
circunstancias gque, considerados em conjunto, convergem
para o convencimento acerca da destinagdo comercial do
entor pecente apreendido, de modo a caracterizar o crime
tipificado no caput do art. 33 da Lel n.

11.343/06, nao hé que sefalar em absolvicao.

Constata-se que as insténcias ordinarias concluiram com arrimo no acervo
fético-probatério dos autos, notadamente a prova testemunhal, existir prova suficiente
acerca da materialidade e autoria para a condenacdo dos pacientes pelo delito de tréfico
dedrogas.

Nesse contexto, para descongtituir essa conclusdo seria necessario o
amplo revolvimento de matériafético-probatéria, providéncia vedada naviaeleita

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS PEDIDO
DE ABSOLVIQ,Z\O OU RECONHECIMENTO DA BENESSE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4, LAD) DESCABIMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE
DA VIA ELEITA. QUANTIDADE DE DROGA UTILIZADA NA
PRIMEIRA FASE PARA AUMENTO DA PENA-BASE.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA UTILIZADA NA
TERCEIRA FASE PARA AFASTAR A MINORANTE DO TRAFICO
DE DROGAS. POSSBILIDADE. BIS IN IDEM NAO
CONFIGURADO. PRECEDENTES. REGIME FECHADO.
ADEQUADO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. SUBSTITUIQAO
POR RESTRITIVAS DIREITOS. PREJUDICADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

(...) 1l - O eg. Tribunal de origem, mantendo a sentenga condenatoria,
entendeu estarem presentes provas suficientes da materialidade e da
autoria delitiva do crime de trafico de drogas, previsto no art. 33,
caput, da Lel n. 11.343/06. Rever este entendimento para absolver o
paciente demandaria, necessariamente, amplo revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, procedimento que, a toda evidéncia, é
incompativel com a estreita via do habeas corpus. |V - De igual modo,
também seria necessario aprofundado reexame do conjunto fatico
probatdrio a anélise da tese de que o paciente faria jus a aplicagdo da
redutora do tréfico privilegiado, constante do do § 4°do art. 33 da Lel
n. 11.343/06, sendo inviavel sua analise em razdo dos limites impostos
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a via mandamental. Em todo caso, houve fundamentacao concreta para
o afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada na dedicagéo a
atividade criminosa, nos seguintes termos. "[...] ndo se destina aos
acusados a previsao daguele redutor, ja que ndo se confundem com o
neofito ou aquele que eventualmente comercializa entorpecente, ou
mesmo com 0s chamados "mulas” ou "avides', premidos por condicdo
financeira precaria, quase sempre se entregando a distribuicdo de
entor pecente em funcéo de dependéncia quimica” (fl. 651). [...] Habeas
corpus néo conhecido.

(HC 467850, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 13/11/2018, publicado em 22/11/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO PEDIDO
DENTRO = DOS ESTREITOS LIMITES DA VIA ELEITA.
DESCONSTITUICAO DA CONCLUSAO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIGAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006 FIXADA EM 1/3. PLEITO DE AUMENTO DA
FRACAO REDUTORA. DISCRICIONARIEDADE. NATUREZA DA
SUBSTANCIA APREENDIDA. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
REGIME INICIAL SEMIABERTO. IMPOSICAO. FUNDAMENTO
NA  NATUREZA DA DROGA. SENTENCA  PENAL
CONDENATORIA  CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O acolhimento do
pedido da defesa de absolvicdo demanda o reexame aprofundado de
todo-0 acervo fatico-probatdrio, providencia totalmente incompativel
com os estreitos limites do remédio herdico, que em funcéo do seu
rito célere e cognicdo sumaria, ndo admite dilacdo probatéria.
Precedentes. 2. A aplicacdo do redutor previsto no 84° do art. 33 da
Lei n. 11.343/06 em fracdo inferior & maxima esta fundamentada na
natureza da droga, crack, que possui alto poder deletério. 3. A
despeito da quantidade de pena aplicada - 3 anos e 10 meses de
reclusdo -, a fixacdo do regime semiaberto estd fundamentada na
natureza da droga apreendida. 4. "A execucdo provisoria de acordéo
penal condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o0 principio
constitucional da presuncédo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°
inciso LVII da Constituicdo Federal." (HC 126292, Relator(a): Min.
TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 17/02/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-100 DIVULG 16/5/2016 PUBLIC
17/5/2016). Portanto, é possivel o imediato inicio do cumprimento
provisério da pena apés o exaurimento das instancias ordinarias 5.
Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 454242, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 13/11/2018, publicado em 22/11/2018).

Quanto a dosimetria, para melhor delimitar a controvérsia, vale
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transcrever 0 excerto no qua o Tribunal analisou a fixagéo da pena-base, in verbis
(e-STJfls. 143-144):

"Observo que ao fixar a pena-base, o magistrado a quo
levou em consderacdo a preponderancia das
circunstancias contidas artigo 42 da Lei 11.343/06, bem
como as circunstancias judiciais contidas no artigo 59,
CP, razao pela qual fixou a pena base acima do minimo,
aumentada em 1/6 (um sexto), tendo em vista a expressiva
guantidade de drogas, sendo as demais circunstancias
favoraveis.

Em detida andlise dos autos, de rigor o reconhecimento da
pena-base acima do minimo legal.

Ressalte-se que embora este Relator perfilhasse do
entendimento que a quantidade da droga apreendida
serviria para caracterizar o delito de trafico de drogas,
mas ndo era suficiente a exacerbacédo da pena-base, apos
minuciosa anélise sobre o tema, filio-me ao entendimento
de que quantidade e natureza da droga, neste caso,
recomendam a fixacdo acima do minimo, o que €
permitido pelo artigo 42, da Lei de Drogas.

O artigo 42, da Lei 11.343/2006 prevé, de forma expressa,
gue na fixacdo das penas 0 Juiz considerard, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59, do Codigo
Penal: “a quantidade da substéncia ou do produto”, de
modo que tal circunsténcia constitui elemento habil a ser
considerado para agravar a pena.” .

Com efeito, € certo que, em se tratando de crime previsto na Lei de
Drogas, sabe-se que o magistrado, na fixacdo da pena, deve considerar, com
preponderéncia sobre o0 previsto no art. 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente, bem como a personalidade e a conduta socia do
agente, consoante o disposto no art. 42 daLe n. 11.343/2006, in verbis:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade
e a conduta social do agente.”

N& se pode considerar ilegd a elevacdo da penabase na espécie,
especialmente em se considerando que a ponderacdo das circunstancias judiciais ndo é
uma operacdo aritmética, mas Ssm um exercicio de discricionariedade vinculada, devendo
0 juizo competente eleger a sangdo que melhor servira para a prevencéo e repressdo do
fato-crime praticado, exatamente como redizado, posto que foi estabelecido um
aumento proporcional.

Na hipotese em tela foram considerados elementos concretos — a
guantidade e a qualidade da droga apreendida (83,100 kg de maconha) — para agravar a
reprimenda na primeira fase da dosimetria em patamar superior a0 minimo legalmente
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previsto, evidenciando que o aresto objurgado esta em consonancia com o entendimento
pacificado nesta Corte no sentido de que a pena-base pode ser exasperada pelo
magistrado mediante afericéo negativa dos el ementos concretos dos autos.

Nesse norte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. ART. 42 DA
LEI N. 11.343/2006 E ART. 59 DO CODIGO PENAL - CP.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. VARIEDADE,
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS.MINORANTE DE PENA PREVISTA
NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.NAO INCIDENCIA.
MODIFICACAO QUE IMPLICA REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ.AGRAVO DESPROVIDO.

1. O aumento da pena-base foi fundamentado na variedade, quantidade
e natureza das drogas apreendidas, em observancia ao disposto no art.
42 da Lei n. 11.343/2006, o qual prevé a preponderancia de tal
circunstancia em relacdo as demais previstas no art. 59 do Cdadigo
Penal.

2. No caso dos autos, a pena-base foi fixada acima do patamar
minimo legal, considerando a existéncia de circunstncias judiciais
desfavoraveis, com base em elementos concretos do delito, ou sgja, a
natureza e variedade dos entorpecentes apreendidos, além do fato do
trafico ser cometido pelo agente na presenca de uma crianca.

3. Hipdtese de ndo aplicacdo da minorante da Lei Antidrogas pela
dedicacdo do agente a atividade criminosa. Inafastavel a aplicacdo do
enunciado da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justi¢a - STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1767994/PA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 14/02/2019)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGADA AUSENCIA DE PROVAS DA ASSOCIACAO.
REEXAME PROBATORIO. [IMPOSSIBILIDADE. APONTADA
ILEGALIDADE NA EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES E ASSOCIACAO DE GRANDE PORTE, LIGADA
A CONHECIDA FACCAO CRIMINOSA. CRITERIOS IDONEOS
PARA A EXASPERACAO. QUANTUM PROPORCIONAL.
PONDERACAO NEGATIVA DOS MAUS ANTECEDENTES E
AGRAVAMENTO DA PENA PELA REINCIDENCIA.
CONDENACOES DISTINTAS. ILEGALIDADE INEXISTENTE.
CRIME PRATICADO DURANTE O CUMPRIMENTO DE PENA
EM ESTABELECIMENTO PRISIONAL. INCIDENCIA DA
MAJORANTE PREVISTA NO ART. 40, Ill, DA LEI 11.343/2006.
FRACAO DE AUMENTO. APLICACAO NO PATAMAR MINIMO,
NAO OBSTANTE A AFIRMACAO DO JUiZO SENTENCIANTE NO
SENTIDO DE QUE INCIDIRIA EM 1/3. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDO.
(-.r)
4. A quantidade e natureza dos entorpecentes constituem fatores que,
de acordo com o art. 42 da Lei 11.343/2006, sdo preponderantes para
a fixac&o das penas relacionadas ao tréfico ilicito de entorpecentes
(-.r)
10. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 417.296/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 21/08/2018, DJe 28/08/2018)

Diante de tais fundamentos, verifica-se que ndo hareparacéo a ser feitano
acérddo impugnado quanto ao ponto, porgue, atento as diretrizes do art. 59 do Cédigo
Pena, o Tribuna de origem indicou, especificamente, dentro desses parametros, os
motivos concretos pelos quais considerou o vetor desfavoravel.

Quanto a incidéncia da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do
art. 33 daLei n. 11.343/2006, este Sodalicio firmou entendimento no sentido de que "a
criacdo da minorante tem suas raizes em questoes de politica criminal, surgindo como
um favor legidativo ao pegueno traficante, ainda ndo envolvido em maior profundidade
com o0 mundo criminoso, de forma a propiciar-lhe uma oportunidade mais rapida de
ressocializacdo’ (REsp 1329088/RS, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/3/2013, DJe 26/4/2013).

Sobre a aplicacdo da benesse legal, a Corte a quo assim se manifestou
(e-STJfls. 158-161):

"Da aplicacao do redutor previsto no § 4°, do artigo 33,
da Lei de Drogas Nesse sentido, ainda que presente a
primariedade e ausentes maus antecedentes, a prova dos
autos conduz & ndo aplicacéo da redutora prevista no § 4°,
da Lei de Drogas, uma vez gue 0 conjunto probatério
aponta para a participacdo do acusado em organizacao
criminosa voltada para o tréfico de entor pecentes.
Portanto, inviavel, o reconhecimento da minorante do § 4°
do artigo 33 da Lei 11.343/06.

No caso sub judice, frente as circunstancias, ha indicativo
de que osréus dedicavam-se a atividade criminosa.

O modo como a agdo delitiva se desenvolveu (com
utilizagdo de veiculo, com fundo falso) ndo autorizam a
aplicacao da reducéao pretendida.

[...]Inegével, pois, ser incabivel a aplicacdo do redutor
previsto no artigo 33, paragrafo 4°, da Lei n° 11.343/06."

Do trecho acima colacionado, verifica-se que o Tribuna loca concluiu
gue a dinamica dos fatos (utilizacdo de carro com fundo falso) seria indicativo da
dedicacdo do paciente a atividade criminosa, motivo pelo qual afastaram aincidéncia do
beneficio previsto no § 4°do art. 33 daLe n. 11.343/2006.

Vale dizer, com relacéo a amejada incidéncia do redutor do § 4° do art.
33 da Le de Drogas, sabe-se que o referido dispositivo legal dispde que, para o crimede
tréfico de entorpecentes e suas figuras equiparadas, as penas poderéo ser reduzidas de
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1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que: a) o agente sgja primario; b) com bons
antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades criminosas; e d) ndo integre organizacéo
criminosa.

Cabe ressaltar que o fato de alei ndo estabelecer critérios objetivos paraa
incidéncia do beneficio ndo impede que o julgador, no exame do caso concreto e em
observancia as circunstancias do fato, possa preencher a lacuna lega, ndo havendo que
sefalar em violag&o ao principio dalegalidade.

Nessa mesmalinha, vgjam-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
[...]. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. [...]. PLEITO DE
APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA
LEI N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE
EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE A ACUSADA DEDICA-SE AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. [...]. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
[...]

- Para aplicagdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher cumulativamente
todos os requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagaéo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstancias do caso
concreto.

- A jurisprudéncia desta’ Corte firmou-se no sentido de que a natureza
e a quantidade de droga apreendida, assim como as demais
circunstancias do art. 59 do CP, podemser utilizadas para embasar a
ndo incidéncia da minorante do privilégio, quando, juntamente com as
circunstancias do delito, evidenciarem a dedicacdo do agente ao trafico
de entorpecentes.

- Na espécie, infere-se que o Tribunal local conferiu legalidade ao ndo
reconhecimento do privilégio, ao destacar que as circunstancias do
caso, indicativas do trafico habitual, por ter envolvido a
responsabilidade pelo transporte de elevada quantidade de droga, sdo
elementos que permitem concluir que ha dedicacdo as atividades
ilicitas, de modo que inexiste constrangimento ilegal alegado pela
defesa. Precedentes.

- Dessa forma, tendo havido fundamentacdo concreta, pela Corte de
origem, para ndo aplicar o redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, concluo que, para entender de modo diverso,
afastando-se a conclusdo de que a paciente ndo se dedica as atividades
criminosas ou integra organizagdo criminosa, seria necessario o
revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério amealhado durante a
instrucdo probatéria, o que, como cedigo, € vedado na via estreita do
habeas corpus, de cogni¢do sumaria.

[...]

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 413.928/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe de
11/10/2017)
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. [...]. VIOLACAO
DOS ARTS. 33, § 4°, E 42, AMBOS DA LEI N° 11.343/2006 E 33 § 2,
"B" E § 3°, DO CP. NAO APLICACAO DA MINORANTE E
FIXACAO DO REGIME FECHADO. GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. A quantidade de entorpecente apreendido em poder do acusado
congtitui circunsténcia habil a denotar a dedicacdo as atividades
criminosas, podendo impedir a aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n° 11.343/06 & mingua do
preenchimento dos requisitos legais. Simula 568/STJ.

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1687456/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe de
04/10/2017)

Desta forma, ndo se pode dizer que o Tribuna de origem incidiu em
constrangimento ilegal, pois fundamentadamente rechagou a incidéncia da referida
benesse legal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. INCIDENCIA DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME
FECHADO.

POSSIBILIDADE. QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA
DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. A instancia ordinaria afastou a incidéncia da causa especial de
reducdo da pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 em
face das circunstancias apuradas na instrugdo processual
evidenciarem a dedicacdo do réu em atividade criminosa. A reforma
desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito escopo do
habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de fatos e
provas, inviavel no rito eeto. 3. O STF, no julgamento do HC n.
111.840/ES, declarou inconstitucionalidade do § 1° do art. 2°da Lei n.
8.072/90, com a redacdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07,
afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por crimes hediondos e equiparados. Assim, o0
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regime prisional deverd ser fixado em obediéncia ao que dispbe o art.
33, 8§ 2°e P e art. 59, ambos do Codigo Penal - CP.

In casu, a quantidade, variedade e natureza da droga apreendida - 73
pedras de crack e 17 por¢bes de cocaina - justificam a fixacdo do
regime prisional mais gravoso. Precedentes.

4. Considerando a pena aplicada, no patamar superior a 4 anos,
invidvel a aplicacéo da substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, ante o ndo preenchimento dos requisitos do art.
44,1, do CP.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 316.464/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 29/06/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
APLICAGAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DO ART.
33, § 4°, DA LEI DE DROGAS. INVIABILIDADE DE INCIDENCIA
DO REDUTOR. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL FECHADO. POSSBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4
ANOS. QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS.
SUBSTITUICAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A
4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que ndo hé ilegalidade na negativa de aplicacdo da causa
especial de diminui¢éo prevista no § 4°do art. 33 da Lel n.
11.343/2006 quando as circunstancias do delito permitem aferir que o
agente se dedica a atividades criminosas.

3. No caso, extrai-se que o Tribunal a quo formou sua convicgdo com
base nos elementos faticos constantes dos autos para nao aplicar a
redutora do art. 33, 8§ 4° da Lei de Drogas, por entender que o
paciente se dedicava ao tréafico de forma habitual. Assim, desconstituir
tais assertivas demandaria, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio, inviavel na via estreita do habeas corpus.

4. O Plenéario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar
o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2° § 1° da Lei n. 8.072/1990, com a
redacdo que lhe foi dada pela Lel n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacéo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos, a
teor das Simulas 440/STJ e 718 e 719/STF.

6. No caso, sendo a pena superior a 4 anos, a quantidade das drogas
apreendidas justifica a fixac&o do regime fechado.

7. Nao ha se falar em substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, pois o quantum da pena supera o limite previsto
no art. 44, inciso |, do Cédigo Penal.
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8. Habeas corpus néao conhecido.
(HC 448.346/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,

QUINTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 20/06/2018)

Quanto a fixagdo do regime inicial fechado, esse se mantém dada a a
reincidéncia do paciente e a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, nos
termos do art. 33, § 2°, alineab, e § 3°, do Cadigo Pendl.

Por fim, ndo ha faar em substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, hga vista 0 ndo preenchimento do requisito objetivo previsto no

art. 44 do Cédigo Penal.
Ante o0 exposto, por se dfigurar manifestamente incabivel, com

fundamento no art. 34, inciso XX, do Regimento Interno deste Superior Tribunal, ndo se
conhece do habeas corpus.
Publique-se. Intimem-se..

Brasilia, 11 de junho de 2019.

Ministro JORGE MUSSI
Relator



