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HABEAS CORPUS N° 515.794 - SP (2019/0170915-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : EDSON FERRARI OLLOF JUNIOR

ADVOGADO : EDSON FERRARI OLLOF JUNIOR - SP394295

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JULIO CESAR CAMPOS DE OLIVEIRA (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
JULIO CESAR CAMPOS DE OLIVEIRA contra decisdo de Desembargador integrante
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO que indeferiu aliminar
no HC n. 2106853-38.2019.8.26.0000.

Nesta via, 0 impetrante alega a ocorréncia de constrangimento ilegal
capaz de superar o 6bice do enunciado da Sumula 691/STF, diante da auséncia de
fundamentacdo da decisdo que indeferiu amedida liminar.

Sustenta inexistir motivagdo vdlida a justificar a segregagdo cautelar
imposta ao paciente, reputando ndo atendidos os requisitos autorizadores da medida
extrema, insculpidos no art. 312 do CPP.

Assevera ser cabivel a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319 do CPP.

Requer a concessdo suméaria e definitiva da ordem constitucional para que
0 paciente possa aguardar seu julgamento em liberdade, aplicando-se as medidas
cautelares diversas da segregacao e expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

E o relatorio.

Esta Corte Superior, nos termos da Siumula 691 do Supremo Tribunal
Federal, pacificou orientacdo no sentido de que "nao se admite habeas corpus contra
decisdo negativa de liminar proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de
indevida supressdo de insténcia” (AgRg no HC 252.412/SP, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 9-10-2012, DJe 17-10-2012), destacando que " O
referido obice é ultrapassado tdo somente em casos excepcionais, nos quais a evidéncia
da ilegalidade é tamanha gue ndo escapa a pronta percepc¢ao do julgador” (AgRg no
HC 300.610/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 4-9-2014, DJe 15-9-2014).

E, da andlise da documentacdo acostada aos autos, verifica-se que ndo
esta caracterizada flagrante ilegalidade suficiente para superar o Obice do referido
enunciado sumular. E que a decisio objurgada ndo se mostrou teratoldgica, restando
devidamente fundamentado o indeferimento do pleito liminar, pois a autoridade tida
como coatora ndo entendeu presentes 0S requiSitos Necessari0s para a concessao sumaria
da ordem, tecendo ainda as seguintes consideracOes (fls. 26/28):

A medida liminar em habeas corpus, que inexiste
legalmente, sO vem sendo admitida quando mativar-se na
manifesta ilegalidade do ato ou no abuso de poder da
autoridade, detectaveis de plano por intermédio do exame
sumario da inicial e dos papéis que a instruem, o que,
sopesados 0s elementos aqui trazidos a conhecer, ndo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

sucede no caso em testilha.

A despeito dos respeitaveis argumentos expendidos na
impetracdo, as circunstancias de fato e de dirato
retratadas preliminarmente ndo autorizam a concessao da
l[iminar, pois ndo se visumbram o fumus boni juris e o
periculumin mora ensgjadores da medida ora alvitrada.

A respeitavel decisio aqui impugnada encontra-se
suficientemente fundamentada, ainda que concisa, dela se
podendo extrair as razbes de convencimento que levaram
a conclusdo adotada, em face da aparente presenca dos
requisitos e pressupostos da prisdo preventiva, com
evidenciacdo da prova da existéncia de crime e indicios
suficientes de autoria, ressaltada a gravidade do crime
objeto desta impetracéo, 0 modo e as circunstancias com
gue foi - perpetrado ["...nd0 h& nos autos indicativos
seguros da vinculacdo ao distrito da culpa. N&o hé, ainda,
comprovante de acupacdao licita..." - fls. 38/40).

Esses aspectos, em principio e pelo seu conjunto, permitem
a denotacao de nivel de periculosidade incompativel com a
confian¢a que deve ser depositada na pessoa dos detidos
gue pretendem a mitigacdo do periculum libertatis.
Consigne-se, pela relevancia, que qualquer discussao
acerca do merito da acéo é incabivel por meio desta via
edreita e limitada, que se afigura inapropriada para a
andlise de elementos subjetivos e probantes constantes dos
autos, para a valoragao de testemunhos ou, ainda, para
eventual - exercicio antecipado de possivel dosimetria
punitiva, e SO a partir dai tornar aplicavel ou néo o
principio ~da proporcionalidade, estando tal exame
exclusvamente reservado para sede do processo, com
garantia do contraditorio e da ampla defesa, em respeito
ao principio congtitucional do devido processo legal, sob
pena de violacdo ao principio do juiz natural, de
prgulgamento do mérito e intoleravel supressio de
instancia.

Nesta fase de cognicdo sumaria 0 que importa € o
delineamento de conduta tipica e que a prova da
materialidade delitiva e os indicios de autoria, colhidos
durante as investigagdes policiais, sgjam suficientes para a
propositura da acéo penal, sendo irrelevante, nesse ponto,
a alegacdo de sar primario, ndo registrar antecedentes
criminais, possuir residéncia fixa, ocupacdo licita ou,
ainda, militar em seu favor o principio da presuncéo de
inocéncia, ja que tais atributos ndo tém o condao de
conferir, de per d, a benesse de responder eventual
processo em liberdade.

Por fim, ndo é demais destacar a impossibilidade de
admitir-se pela via provisdria da decisdo liminar a pronta
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solucdo da questdo de fundo, maxime se a medida nao se
presta a antecipar a tutela jurisdicional aqui postulada.

Por conseguinte, INDEFIRO o pedido de liminar.
Processe-se, requisitando-se informacdes atualizadas da
digna Autoridade apontada como coatora.

ApGs, com os informes, reiterados, se necessario,
remetamse 0s autos a douta Procuradoria-Geral de
Justica.

Assim, os argumentos lancados pela autoridade apontada como coatora,
em cotejo com 0s elementos que instruem os presentes autos, autorizam a concluséo do
acerto do indeferimento da medida suméria, para manter, a0 menos por ora, a segregacao
cautelar do paciente.

Além disso, mister destacar que o revolvimento dessa questao certamente
acarretaria a indevida supresséo de instancia, pois seraavo de exame oportuno na Corte
de Justica indicada como coatora, quando do julgamento do seu mérito.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno
deste Superior Tribunal de Justica, indefere-se liminar mente 0 presente habeas corpus.

Publique-se.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.

ApOs o transito em julgado, remetam-se 0s autas ao arquivo.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



