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DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recurso Especia interposto por GRAFICA ROMITI
LIMITADA, contra acérdéo prolatado, por unanimidade, pela 62 Turma do Tribunal
Regiona Federal da 32 Regido, em sede de apelacdo, assm ementado (fls. 638/640e):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PEDIDO DE
RESSARCIMENTO DE CREDITOS DE IPI SEGUIDO DE PEDIDO
DE COMPENSACAO DOS CREDITOS COM DEBITOS DE
PISPASEP E COFINS VENCIDOSEM NOVEMBRO/DEZEMBRO DE
2003. ' INEXISTENCIA. DE' "HOMOLOGACAO TACITA DA
COMPENSACAO, QUE FOI CONSIDERADA NAO HOMOLOGADA
DENTRO. DO PRAZO DE CINCO ANOS DA APRESENTACAO DA
PER/DCOMP (ART. 74, 8 5°, LEl N° 9.430/96). IMPOSS BILIDADE
DE HOMOLOGAGAO TACITA DOS CREDITOS ESCRITURADOS
EM 31.02.2002, PELO DECURSO DO PRAZO DE CINCO ANOS SEM
QUE O FISCO TENHA EFETUADO A GLOSA: INAPLICABILIDADE
DOS ARTS. 150, § 4° E 149, V, VII E PARAGRAFO UNICO, DO CTN.
DEVER DE APRESENTAR AS NOTAS FISCAIS DE ENTRADA E
SAIDA DE MERCADORIAS NECESSARIAS A DEMONSTRACAO DA
LEGITIMIDADE DA ESCRITURACAO FISCAL, MESMO QUE SE
REFIRAM A FATOS OCORRIDOS NO PRIMEIRO TRIMESTRE DE
2002, POISA REGRA DO ART. 37 DA LEI N° 9.430/96 NAO EXIME O
CONTRIBUINTE DE COMPROVAR O FATO CONSTITUTIVO DE
SEU ALEGADO DIREITO DE CREDITO. APELACAO IMPROVIDA.
1. No dia 07.05.2002 a autora/apelante apresentou ao Fisco pedido de
ressarcimento de suposto saldo credor de IPI decorrente de diferenca de
aliguota, relativo ao primeiro trimestre de 2002, no valor de R$
143.491,35. E, no dia 13.12.2004, antes que o pedido de ressarcimento
fosse apreciado, transmitiu PER/DCOMP compensando débitos de
PISPASEP e COFINS vencidos em 14.11.2003 e 15.12.2003 com 0s
créditos cujo ressarcimento havia pleiteado (fls. 182/190).

2. O pedido de compensacéo foi analisado dentro do prazo de cinco anos
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previsso no art. 74 da Le n° 9.430/96, ndo tendo sido homologado
porque a apelante ndo logrou demonstrar a existéncia dos créditos de IPI
atraves de notas fiscais de entrada e saida.
3. Ao contrario do que sustenta a apelante, ndo h& que se falar em
homologacéo dos créditos escriturados em 31.02.2002 pelo decurso do
prazo de cinco anos sem gue o Fisco tenha efetuado a glosa.
Sm, pois aos créditos escriturais lancados na contabilidade da empresa
ndo se aplica aregra insertano art. 150, § 4°, do CTN, que dizrespeito a
homologacéo do langcamento, sequer as regras insertas no art. 149, V,
VII e parégrafo tnico, que tratam da revisio do lancamento de oficio.
4. A partir do momento em que o contribuinte realiza pedido de
ressarcimento de créditos, por forca do art. 24 da Lei n° 11.457/2007
(aplicavel aos pedidos administrativos pendentes, conforme decidido no
REsp n° 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73), o
Fisco tem o prazo de trezentos e sessenta dias para aprecia-lo, mas a
falta de manifestacdo no prazo legal ndo tem como consequéncia a
"homologacdo" dos créditos, ou sgja, o reconhecimento da existéncia dos
créditos independentemente de conferéncia pela autoridade fiscal,
gerando apenas o dever de aplicacdo de correcdo monetaria sobre o
valor dos créditos a partir do momento em que configurada a mora.
5. In casu, como a apelante efetuou o pedido de ressarcimento do creédito,
mas. em momento posterior transmitiu PER/DCOMP requerendo a
compensacao do crédito de IPI com débitos de PISPASEP e COFINS
vencidos em 14.11.2003 e 15.12.2003, aplica-se a regra inserta no § 5°
do art. 74 da Le n° 9.430/96, segundo o qual "o prazo para
homologacdo da compensacéo declarada pelo sujeito passivo serd de 5
(cinco) anos, contado da data da entrega da declaracdo de
compensacao”.
6. Considerando que a PER/IDCOMP foi transmitida em 13.12.2004, ndo
se consumou a homologacéo tacita da compensacao, sendo legitima a
exigéncia de apresentacdo das notas fiscais relativas aos créditos
apontados, ainda que relativos ao IPI do primeiro trimestre de 2002. Sm,
pois uma vez que o contribuinte submeteu determinado crédito a
compensacao e enquanto ndo houver a homologacao técita ou expressa
da compensacdo realizada, €le tem o dever de apresentar a
documentacéo fiscal comprobatéria exigida pela Administragdo, a quem
incumbe fiscalizar a certeza e liquidez dos créditos reclamados. O mesmo
se d& com o pedido de ressarcimento, ou sgja, o contribuinte tem o dever
de manter consigo a documentacdo comprobatéria do crédito cujo
ressarcimento postula enquanto o pedido ndo for apreciado pela
Administracdo Tributaria.
7. A invocagdo do art. 37 da Lel n° 9.430/96 ndo socorre a apelante
porgue diz respeito ao dever de conservacao de documentos fiscais para
efeito de lancamento tributario, ou sgja, constituicdo do crédito tributario
pela Fazenda Publica. Referido dispositivo ndo tem o alcance que a
apelante pretende a de conferir, pois de forma alguma exime o
contribuinte do dever de conservar documentos necessarios a
comprovacao do direito de crédito dele enquanto ndo for analisado o
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pedido de compensacgao/ressar cimento efetuado.

Em outros termos, a regra inserta no art. 37 da Lei n° 9.430/96 ndo diz

respeito ao caso em gue o contribuinte pleiteia o0 reconhecimento de um

direito de crédito seu.

8. Na singularidade, a apelante deixou de apresentar as notas fiscais de

entrada e saida exigidas pela autoridade fiscal, necessarias a

demonstracéo da legitimidade da escrituracdo fiscal. Ou sga, ndo

comprovou o fato congtitutivo de seu direito, sendo legitima a cobranca

dos débitos declarados em PER/DCOMP e nenhum o direito de anular a

cobranca veiculada através da Intimacéo n° 6611/2008.

Opostos embargos de declaraco, foram rejeitados (fls. 679/691€).

Com amparo no art. 105, Ill, a e ¢, da Congtituicdo da Republica,
aponta-se, ofensa aos dispositivos legais a sequir relacionados, alegando-se; em sintese,
que:

Arts. 150, caput, e 88 1° e 4° 149, V, VII, e paragrafo unico, 195 do
CTN, 1° da Lei n. 9.873/1999, 11 da L& n. 9.799/1999, 183, IIl, e 185 do Decreto n.
7.210/2010, 37,8 5° e 74 dale n. 9.430/1996, 11 e 1.022 do CPC/2015.

Arts. 11 e 1.022 do CPC/2015 - O v. acorddo devera ser anulado em
funcdo da insisténcia do Tribuna a quo em ndo prestar a devida tutela jurisdicional
guando acionado;

Art. 1.026, § 2° do CPC/2015 - : aRecorrente fez uso de sua prerrogativa
processual pautada especificamente em trés sliimulas - incluindo uma advinda deste e.
Superior Tribunal de Justica -, todas no sentido de que os embargos voltados ao
prequestionamento da matéria ndo tém natureza protelatdria, em virtude da
condicionante imposta a admissibilidade dos Recursos destinados as Cortes Superiores;

Arts. 150, caput, e 88 1° e 4° 149, V, VII, e paragrafo unico, 195 do
CTN, 1°daLe n. 9.873/1999, 11 da L& n. 9.799/1999, 183, IIl, e 185 do Decreto n.
7.210/2010, 37, 8 5° e 74 da lei n. 9.430/1996 - houve um lancamento por homologacdo
de iniciativa do sujeito passivo, que foi aperfeicoado pelo "pagamento antecipado” do
imposto, que por sua vez se tornou definitivo apds o transcurso dos 5 (cinco) anos
contados da ocorréncia do fato gerador pela falta de qualquer pronunciamento da
autoridade administrativa, [...] , o contribuinte s6 foi intimado a apresentar as Notas
Fiscais que lastreavam os créditos de IPI escriturados no 12 trimestre de 2002 em

27/10/2008. Portanto, APOS O DECURSO DO PRAZO DECADENCIAL.
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Com contrarrazdes (fls. 815/821€), o recurso foi admitido (fl. 823/826€).

Feito brevereato, decido.
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo

realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 111, IV eV, do Cdodigo de Processo Civil de 2015,
combinados com os arts. 34, XVIIl, b ec, e 255, | e ll, do Regimento Interno desta
Corte, 0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, respectivamente, a

i) ndo conhecer de recurso inadmissivel, prgudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

if) negar provimento a recurso ou pedido contrario a tese fixada em
julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo gerd (arts. 1.036 a 1.041), a
entendimento firmado em incidente de assuncao de competéncia (art. 947), asimulado
Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante acerca
do tema, consoante Enunciado da Simulan. 568/STJ; e

iii) dar provimento a recurso se o acorddo recorrido for contrério a tese
fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussao geral (arts. 1.036 a 1.041),
a entendimento firmado em incidente de assuncéo de competéncia (art. 947), a simula
do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante

acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/STJ:

“ O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera

dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento

dominante acerca do tema” .

N&o se pode conhecer a apontada violagdo aos arts. 11 e 1.022 do
CPC/2015, porquanto o recurso ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, qua seria
0 ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acdrddo recorrido - ou eventuais vicios na
fundamentacdo e apreciacdo dos pedidos -, bem como a sua importanciapara o deslinde
da controvérsia, 0 que atrai 0 ébice da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel, por analogia, no ambito desta Corte.

Em relagcdo aos arts. 149, V, VII, e pardgrafo tnico, 195 do CTN, 1° da
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Lei n. 9.873/1999, 11 da Lei n. 9.799/1999, 183, IlI, e 185 do Decreto n. 7.210/2010,
37, 8 5° e 74 da le n. 9.430/1996, observo que a Recorrente ndo demonstra
efetivamente a existéncia de violagdo a tais dispositivos, limitando-se a cita-los, o que
impede o conhecimento do recurso especial, incidindo, nesse ponto, o 6bice da Simula
n. 284/STF.

Outrossim, observo que os argumentos da Recorrente sdo inidéneos a
infirmar o fundamento adotado pela Corte de origem, porquanto ausente comando
suficiente em tais dispositivos para aterar a mencionada conclusdo, hga vista que
disciplinam relacdo juridica diversa, o que confirma a aplicagéo do 6bice sumular.

Com efeito, considerando que a pretensdo da Recorrente ndo € extraida

dos artigos de lei federal apontados; revela-se incabivel conhecer-se do recurso especial,
incidindo, por analogia, a orientacéo contida na Simula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiénciana
fundamentacdo néo permitir aexata compreensao da controvérsia’.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUTORIZACAO DE
PESQUISA E LAVRA DE MINERIOS. PEDIDO PROTOCOLADO NO
ULTIMO DIA DA LICENCA ANTERIOR. ACORDAO A QUO QUE
CONCLUI, COM BASE NOS FATOS E PROVAS CONSTANTES DOS
AUTOS, SER DESARRAZOADO O INDEFERIMENTO DO
REQUERIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. ARTIGO 18, INCISO I, DO CODIGO DE MINERAGAO.
DISPOSITIVO LEGAL QUE NAO CONTEM COMANDO CAPAZ DE
SUSTENTAR A TESE RECURSAL E |INFIRMAR O JuUizo
FORMULADO PELO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF.

[...]

2. Nao pode ser conhecido o recurso especial se o dispositivo apontado como
violado ndo contem comando capaz de sustentar a tese recursal e infirmar o
juizo formulado no acérddo recorrido. Incidéncia, por analogia, da orientacéo
posta ha Simula 284/STF.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 385.170/GO, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 08/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE. NAO CONHECIMENTO DO ESPECIAL. SUMULAS
282, 284, 356/STF E 7/STJ.

[..]

3. O fato de constar na Lei de LicitagBes a previsdo de empreitada integral ndo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

infirma, de plano, os dizeres do acordao no sentido de que ndo ha empecilho a
inclusdo do fornecimento de imoével. O contelido dos dispositivos mencionados
no Especial ndo tém comando suficiente para alterar o acérdao. Incidéncia da
Simula 284/STF.

4. Em relacédo ao indice de reajuste utilizado e a caracterizacdo do ato improbo,
0 acordao se amparou nas conclusdes de laudo pericial e afastou o prejuizo ao
Erério. Aplica-se a Simula 7/STJ a espécie.

Ressalto que o art. 11 da LIA nem sequer foi prequestionado, o que também
sugere 0 obice das SiUmulas 282 e 356/STF.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 229.402/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 08/05/2013).

No que serefereaosarts. 195 do CTN, 1°dalei n. 9.873/1999, 11 daLei
n. 9.799/1999, 183, Ill, e 185 do Decreto n. 7.210/2010, observo que a insurgéncia
carece de prequestionamento, uma vez que ndo foram analisados pelo tribunal de origem.

Com efeito, 0 prequestionamento significa o prévio debate da questdo no
tribuna a quo, a luz da legidacéo federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca
dos dispositivos legais apontados como violados.

No caso, o tribuna de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, a
aplicacao do suscitado dispositivo.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
guestéo objeto da controvérsia pelo tribunal a quo impede 0 acesso ainstancia especia,
porguanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos
da Stimula 282 do Colendo Supremo Tribuna Federal: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO
SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DAS TAXAS DE
DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO.
ARTIGO 2° DA LEI N. 9.870/1999. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violagdo do art. 26, inciso Il, do Codigo
de Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o prazo decadencial a
gue alude este artigo, uma vez que ndo se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacéo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servico,
consubstanciado pela cobranga indevida da taxa de diploma, razao pela
gual incide o prazo quinguenal previsto no art. 27 do CDC.
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2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 nao foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo o recurso especial do requisito do preguestionamento,
nos termos da Simula n. 282 do STF.
3. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no REsp 1327122/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014, destaque
meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO
STJ. FUNDAMENTO ‘DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ € de que, se a licenca-prémio ndo gozada foi
computada como tempo efetivo de servico, para fins de aposentadoria,
conforme autorizacdo legal, ndo pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E invidvel 0 agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
agravada. Incide a Simula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acordéao
recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra € a postivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussdo no acordao atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
ser conhecida por auséncia de preguestionamento. Simula 282 do STF.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destaque
meu).

O atua Estatuto Processual admite o denominado prequestionamento

ficto, é dizer, aguele que se consuma "[...] com a meraoposi¢éo de aclaratérios, sem que
o Tribunal a quo tenha efetivamente emitido juizo de valor sobre as teses debatidas’
(AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, 12 T., DJe 21.06.2016), nos
seguintes termos:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdéo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaracéo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

No entanto, na linha da orientacdo adotada por este Superior Tribunal,
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somente poder-se-ia considerar preguestionada a matéria especificamente alegada — de
forma clara, objetiva e fundamentada — e reconhecida a violagdo ao art. 1.022 do

CPC/15, como o demonstram 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO
DO SERVICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Agdo de Indenizacdo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Distribuidora Galcha de Energia SA, em
decorréncia da interrupcao do servico de energia elétrica pelo periodo de
9 (nove) dias, apods a ocorréncia de um temporal no Municipio de So
Sepé/RS. O acorddo do Tribunal de origem reformou a sentenca que
julgara improcedente a acdo, condenando a ré ao pagamento de
indenizac&o por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

[1l. Nao tendo o acérdao hostilizado expendido qualquer juizo de valor
sobre os arts. 2° da Lei 9.427/96 e 29, |, da Lei 8.987/95, a pretensdo
recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sga, o da auséncia
de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta insténcia
especial —, atraindo o 6bice da Simula 282 do Supremo Tribunal Federal
("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questéo federal suscitada"), na espécie.

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a admissdo de prequestionamento
ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso sga indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite a0 Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acordao, que uma vez constatado, podera dar ensgjo a supressdo de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).
[...]

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1017.912/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe
16/08/2017 - destaguel).

CIVIL. PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
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INVENTARIO. LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS
AS COTAS INVENTARIADAS. HERDEIROS SOCIOS EM
CONDOMINIO. CABIMENTO. PRESCRICAO DO DIREITO. NAO
OCORRENCIA.
[...]
04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige gue ho Mesmo recurso sgja indicada violacdo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar
a existéncia do vicio inquinado ao acdrdao, que uma vez constatado,
podera dar ensgjo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de l&i.
[...]
06. Recurso especial néo provido.
(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017 - destaquei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 284/STF. CONCESSAO DE
PROVIMENTO DE URGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. SUMULA 735/STF ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| .- Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0
Cadigo de Processo Civil de 2015.

I - Nao se pode conhecer a apontada violacéo ao art. 1.022, do Codigo
de Processo Civil, porgquanto 0 recurso cinge-se a alegagdes genéricase,
por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, qual seria o
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acérdao recorrido, bem como
a sua importancia para o deslinde da controvérsia, o que atrai o ébice
da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, no ambito desta Corte.

[...]

V - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.664.063/RS, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017 - destaquei).

Por outro lado, o tribunal de origem assentou que (fl. 636e):

O pedido de compensacéo foi analisado dentro do prazo de cinco anos
previsso no art. 74 da Le n° 9.430/96, ndo tendo sido homologado
porgue a apelante ndo logrou demonstrar a existéncia dos créditos de | Pl
através de notas fiscais de entrada e saida.

Ao contrario do que sustenta a apelante, ndo ha que se falar em
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homologacéo dos créditos escriturados em 31.02.2002 pelo decurso do
prazo de cinco anos sem que o Fisco tenha efetuado a glosa. Sm, pois
aos créditos escriturais lancados na contabilidade da empresa néo se
aplica a regra inserta no art. 150, § 4°, do CTN, que diz respeito a
homologacéo do lancamento, sequer as regras insertas no art. 149, V,
VI e paragrafo unico, que tratam da revisio do lancamento de oficio.
A tese da homologacéo tacita dos créditos langados na escrita fiscal do
contribuinte é tdo absurda que exclui do Fisco o direito de conferir a
existéncia do crédito alegado caso o contribuinte tenha pleiteado o
ressar cimento/compensacéo no Ultimo dia do prazo prescricional de que
dispunha para tanto, que € de cinco anos, nos termos do Decreto n°
20.910/32 e da jurisprudéncia remansosa do STJ e desta Corte.
A partir do momento em que o contribuinte realiza pedido de
ressarcimento de créditos, por forca do art. 24 da Lei n° 11.457/2007
(aplicavel aos pedidos administrativos. pendentes; conforme decidido no
REsp n° 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73), o
Fisco tem o prazo de trezentos e sessenta dias para aprecié-lo, mas a
falta de manifestacdo no prazo legal ndo tem como consequéncia a
"homologacgdo" dos créditos, ou sga, o reconhecimento da existéncia dos
créditos independentemente de conferéncia pela autoridade fiscal,
gerando apenas o0 dever de aplicacdo de correcdo monetaria sobre o
valor dos créditos a partir do momento em que configurada a mora.

Nas razoes do Recurso Especial, tal fundamentacdo ndo foi refutada,
repercutindo na inadmissibilidade do recurso, visto que esta Corte tem firme
posicionamento segundo o qual a falta de combate a fundamento suficiente para manter
0 acorddo recorrido justifica a aplicagéo, por analogia, da Sumula n. 283 do Colendo
Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles’.

Nessa linha, destaco os seguintes julgados de ambas as Turmas que

compdem a 12 Secdo desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OCUPACAO DE TERRA PUBLICA. AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. DEMOLICAO DE CONSTRUCAO. OMISSAO
NAO CARACTERIZADA. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL.
SUMULA N. 280 DO STF. ACORDAO A QUO QUE CONCLUI,
COM BASE NOS FATOS E PROVAS DOS AUTOS, PELA
|RREGULARIDADE DA EDIFICACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. FUNDAMENTO
AUTONOMO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF. ALEGADA
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VIOLACAO A LEI FEDERAL. DISPOSITIVOSNAO INDICADOS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.
(..)
4. A argumentacdo do recurso especial nao atacou o fundamento
autébnomo e suficiente empregado peo acérddo recorrido para decidir
que o Coddigo de Edificacdbes do Distrito Federal autoriza a
Administracdo Publica, no exercicio regular do poder de policia,
determinar a demolicdo de obra irregular, inserida em area publica e de
preservacao permanente. Incide, no ponto, a Simula 283/STF.
5. Revelamse deficientes as razbes do recurso especial quando o
recorrente limita-se a tecer alegacdes genéricas, sem, contudo, apontar
especificamente qual dispositivo de lel federal foi contrariado pelo
Tribunal a quo, fazendo incidir a Simula 284 do STF.
6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp  438526/DF, Rel. Ministro  BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
08/08/2014);

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FASE DE
EXECUCAO DE SENTENGCA CONDENATORIA POR ATO DE
IMPROBIDADE. BENS IMOVEIS PENHORADOS, LEVADOS A
HASTA PUBLICA E ARREMATADOS. SUPERVENIENCIA DE
DECISAO EM ACAO RESCISORIA, RESCINDINDO O
ACORDAO CONDENATORIO. PRETENSAO DE ANULACAO
DAS ARREMATACOES. NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA.
IMOVEIS QUE TERIAM SIDO ARREMATADOS POR PRECO
VIL. INDENIZACAO QUE DEVE SER BUSCADA EM ACAO
PROPRIA. ACORDAO RECORRIDO CUJOS FUNDAMENTOS
NAO SAO IMPUGNADOS PELAS TESES DO RECORRENTE.
SUMULA N. 283 DO STF. INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO DO
ART.535DO CPC.

(..)

4. Com relacdo aos demais pontos arguidos pelo recorrente, forcoso
reconhecer que o recurso especial ndo merece conhecimento, porquanto,
além da auséncia de prequestionamento das teses que suscita (violacao
dos artigos 687, 698 do CPC e 166, inciso 1V, e 1.228 do Cdédigo Civil)
(Sdmula n. 211 do STJ), tem-se que as razdes recursais nao impugnam,
especificamente, os fundamentos do acordao recorrido, o que atrai o
entendimento da Simula n. 283 do STF.

5. Nao sendo possivel o retorno ao status quo ante, deve o prejudicado
pedir indenizacdo por meio de agdo propria, caso entenda que aquela
arbitrada pelo juizo da execucdo € insuficiente para recompor sua
indevida perda patrimonial.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1407870/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014).
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Ademalis, rever o entendimento do tribunal de origem, com o objetivo de
acolher a pretenséo recursal de reconhecer que os créditos de IPI utilizados para as
compensacOes declaradas, tornaram-se imutavels e insuscetiveis de questionamentos
com o0 decurso do prazo decadencia, demandaria necessario revolvimento de matéria
fética, 0 que € invidvel em sede de recurso especia, aluz do 6ébice contido na Simulan.
07 desta Corte, assm enunciada: “A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga
recurso especial”.

No mais, 0 Recurso Especia ndo pode ser conhecido com fundamento na
alinea ¢, do permissivo congtitucional, pois a parte recorrente deixou de proceder ao
cotejo analitico entre os arestos confrontados, com o escopo de demonstrar que partiram
de situacOes fético-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

Cumpre ressdltar, ainda, que o Recorrente deve transcrever os trechos dos
acorddos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias dos casos
confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcri¢cao de ementas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO -~ RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. EXECUCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL EM VIRTUDE DE PROPOSITURA DE
DEMANDA JUDICIAL PELO DEVEDOR NA QUAL ODEBITOE
IMPUGNADO. ALEGADA AUSENCIA DE PRECLUSAO.
RECURSO ANCORADO NA ALINEA C DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A
CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

3. Além do que, para se comprovar a divergéncia, ndo basta a mera
transcricdo de ementas, € indispensivel o cotgo analitico entre os
julgados, de modo que ressaia a identidade ou similitude fatica entre os
acordaos paradigma e recorrido, bem como teses juridicas contrastantes,
a demonstrar a alegada interpretacéo oposta.

4. Agravo Regimental do IRGA desprovido.

(AgRg no REsp 1.355.908/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
15/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. DECADENCIA. SUMULA 211/STJ. DEVOLUCAO DE
VALORES E PRESCRICAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADOS. SUMULA
284/STF. CONDICAO DE DEPENDENTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.
(...)
4. O conhecimento de recurso especial fundado na alinea "c" do art. 105,
I, da CF/1988 requisita, em qualquer caso, a demonstracdo analitica da
divergéncia jurisprudencial invocada, por intermédio da transcrigdo dos
trechos dos acordaos que configuram o dissidio e da indicacéo das
circunsténcias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
ndo sendo bastante a simples transcri¢do de ementas ou votos (artigos
541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil e 255, § 2° do
RISTJ). A nédo observancia a esses requisitos legais e regimentais (art.
541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do recurso especial.
5. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no REsp 1.420.639/PR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014).

Outrossim, 0 recurso especia nao pode ser conhecido com fundamento na
alinea c do permissivo congtitucional, porquanto o ébice da Simula n. 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovacdo da similitude fatica entre
os julgados confrontados, € necessé&rio 0 reexame de fatos e provas.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SOCIO.
REDIRECIONAMENTO. EXISTENCIA DE CERTIDAO DO
OFICIAL DE JUSTICA ATESTANDO QUE A EMPRESA NAO
FUNCIONA NO LOCAL INDICADO. SUMULA 453/STJ.
REVISAO. |IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Para se chegar a conclusdo diversa da firmada pelas insténcias
ordinarias no tocante ao redirecionamento da execucéo fiscal em razao
do descumprimento ao art. 135, Ill do CTN pelo sécio-gerente seria
necessario o reexame de matéria fatico-probatoria, o que encontra obice
na SImula 7 desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame
de prova ndo ensga recurso especial” (AgRg no Ag 1.341.069/PR,
Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe
15/9/11).

2. "Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem
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entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta Corte
impede 0 exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdao, tendo
em vista a situacao fatica do caso, com base na qual deu solucéo a causa
a Corte de origem" (AgRg no AREsp 346.367/SP, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 11/9/13) 3. Agravo
regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 424.727/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 06/02/2014 —
destagques meus).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. FISCALIZAGAO MUNICIPAL DE TRANSITO. LEI
9.503/1997. NECESSIDADE DE REEXAME . DE . PROVAS.
SUMULA 7ISTJ. DISSIDIO JURISPRUDENCI AL
PREJUDICADO.

1. A Corte de origem assentou sua decisdo baseada na andlise do
conjunto fatico-probatorio dos autos, razao pela qual o acolhimento da
pretensdo recursal demanda novo exame das provas constantes dos
autos, incidindoa Simula 7/STJ.

2. O alegado dissidio jurisprudencial restou prejudicado ante o 6bice da
Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1.247.182/RN, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe
30/09/2013 — destaques meus).

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ATO [IMPROBO. ELEMENTO SUBJETIVO
DOLO GENERICO. CARACTERIZADO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 12 DA LEI N.
8.429/92. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
ANALISE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

(...)

7. Quanto a interposicao pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o0 exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo emvistaa
situacdo fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem
deu solucéo a causa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.359/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 22/04/2015 -
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destagues meus).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR
RURICOLA. RECONHECIMENTO. PROVA. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO NAO CONFIGURADO.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO AFASTADOS.

1. Tendo o Tribunal de origem fixado compreensdo no sentido de que o
segurado ndo logrou comprovar o labor campesino nos lapsos temporais
indicados, a reforma desse entendimento ndo pode ser lavada a cabo em
sede de recurso especial, ante o obice representado pela Simula 7 do
STJ.

2. A caracterizacdo do dissidio jurisprudencial demanda a realizacdo do
confronto analitico entre as conclusdes do-aresto-impugnado e as teses
acolhidas pelos julgados indicados como dissonantes, ndo Sse mostrando
suficiente para tal a simples transcricao dos julgados tidos como
divergentes. Precedentes.

3. Além disso, impedido o transito do recurso especial em decorréncia da
orientacdo fixada pela Simula 7/STJ, fica prejudicada a analise do
dissidio jurisprudencial, ante a auséncia de similitude fatica entre o
julgado recorrido. e 0s acorddos indicados como divergentes.
Precedentes.

4. Agravo regimental a gue se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 611.941/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
24/04/2015 — destaques meus).

Por fim, no que tange aos honorérios advocaticios, da conjugacéo dos
enunciados administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenério desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Cédigo de
Processo Civil de 2015, serdo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legislacao,
tanto nas hipéteses em que o novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixacéo ou
modificagcdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos, quanto em relacéo aos
honorarios recursais (8 11).

Ademais, visumbrando o nitido propésito de desestimular a interposi¢céo
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixagdo de honorarios recursais,
em favor do patrono da parte recorrida, esta adstrita as hipoteses de ndo conhecimento
ou improvimento do recurso.

Quanto ap momento em que deva ocorrer 0 arbitramento dos honorérios

recursais (art. 85, 8 11, do CPC/15), afigura-se-me acertado o entendimento segundo o
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qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, 0 recurso, sujeito ao
Cadigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixagéo em agravo interno e embargos de declaragéo.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honorarios recursais esta
condicionada a existéncia de imposicdo de verba honoraria pelas insténcias ordinérias,
revelando-se vedada aguela quando esta n&o houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10° do art. 85, do estatuto processua civil de 2015,
sendo desnecessaria a apresentacdo de contrarrazoes (v.g. STF, Pleno, AO 2063
AgR/CE, Rel. Min: Marco Aurdélio, Redator para 0 acorddo Min. Luiz Fux, j.
18.05.2017), emboratal elemento possa influir na sua quantificacéo.

Assm, nos termos do art. 85, 88 11 e 2° de rigor a maoracéo dos
honorarios, antefiormente fixados, em 20%.

Isto posto, com fundamento no art. 932, 111, do Cadigo de Processo Civil
e art. 34, XVIII, a e b, do Regimento Interno desta Corte, NAO CONHECO do
Recurso Especia e, nos termos do art. 85, 88 11 e 2°, do Cadigo de Processo Civil de
2015, majoro em 20% (vinte por cento) a condenacao em honorérios advocaticios fixada
nainsténcia ordinaria

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



