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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.500.681 - SC (2019/0132871-0)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : BANCO SAFRA SA

ADVOGADOS : MARIA ANGELA KEIKO TAIRA - PR034433
ALEXANDRE NELSON FERRAZ - SC036530
ALEXANDRE N. FERRAZ & CICARELLI ADVOGADOS
ASSOCIADOS - PR0O00918

AGRAVADO : VALMIR ADAMI
ADVOGADO : DANIEL KRIEGER E OUTRO(S) - SC019722
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por BANCO SAFRA S A contra a deciséo
gue ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre fundamentado no art. 105, inciso I, alinea a, da CF/88, visa
reformar acérdé@o proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA, assim resumido:

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS, PROPOSTA SOB A EGIDE DO CPC/1973.
SENTENCA DE PROCEDENCIA, VIGENTE O CPC/2015. RECURSO
DO BANCO REQUERIDO.

PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE. PROCESSUAL.
UTILIDADE _E NECESSIDADE DEMONSTRADA NO CASO
CONCRETO. SATISFACAQO DE TODOS OS REQUISITOS FIXADOS
NO RECURSO ESPECIAL 1.349.453/MS, JULGADO PELA
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC/73. COMPROVACAO DE
RELACAO JURIDICA ENTRE AS PARTES, DE PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO PARA ENTREGA DOS
DOCUMENTOS RELATIVOS A CONTRATO BANCARIO, RECEBIDO
E NAO ATENDIDO EM TEMPO RAZOAVEL PELO BANCO, E SEM
QUALQUER EXIGENCIA DE CUSTOS. EMPREGO DA VIA
JUDICIAL PELO AUTOR, MOTIVADA PELA CONTUMACIA DO
REU. DOCUMENTOS DE INTERESSE COMUM AS PARTES.

MERITO. RECUSA INJUSTIFICADA DA INSTITUIGAO
FINANCEIRA (ARTIGO 399, IIl, DO CPC). DIREITO DO
CONSUMIDOR A FACILITACAO DA DEFESA DOS SEUS DIREITOS
E DE OBTER AS INFORMAGOES NECESSARIAS ACERCA DA
RELAGCAO CONTRATUAL ESTABELECIDA COM O BANCO
(ARTIGO €9, 111 E VIII, DO CDC).

VERBAS SUCUMBENCIAIS. APELO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/15. NOVO REVES DO RECORRENTE.
HONORARIOSRECURSAIS. MAJORACAO DA VERBA EM FAVOR
DO CAUSIDICO DA APELADA QUE SE IMPOE. EXEGESE DO ART.
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85, §11°, DO NOVO CPC.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Quanto a primeira controvérsia, pela alinea a do permissivo constitucional,
alega violacdo do art. 399 do CPC, no que concerne a impossibilidade de apresentacdo

de documento tendo em vista suainexisténciafisica, trazendo 0s seguintes argumentos:

Colendos Ministros, claramente estamos diante de uma demanda de
exibicdo, onde em Instancias inferiores o recorrido foi compelido & apresentar
documento que ndo existe de formafisica.

Mesmo com as afirmacdes existentes nos autos, de que o documento
inexiste, entendeu a 1% Camara de Direito Civil, pela manutencdo da
sentenga, diante de uma "recusa injustificada' do recorrido, aplicando o art.
399, e a seguida consequéncia de aceitar como. verdadeira as alegacdes
apresentadas pela parte recorrida.

E de se verificar, entretanto, que as demandas cautelares necessitam
para sua propositura de interesse e necessidade. Por inevitavel, algumas
vezes as demandas cautelares, notadamente, as de exibicdo, ndo possuiam
cardter contencioso, visto o Unico desgo de apresentacdo de documento
comum as partes.

Nesta seara, passou-se a discutir a necessidade de apresentacdo da
demanda nos casos onde houvesse pretensdo resistida, na recusa da
apresentacdo do documento, levando as pessoas ho ajuizamento da demanda.

Com efeito, a cautelar de exibicdo (prevista no Codigo de 1973), tinha
como.-presuncdo a reproducdo dos documentos comuns as partes, limitando a
apresentacdo deste, mas nunca se prestou para que as pessoas pudessem ver
exibidos documentos que ndo existem, 0 que ocorreu nesta demanda.

Diante da inexisténcia do documento requerido, nao resta caracterizada
gualquer resisténcia por parte do Banco, que justificasse a aplicagdo do art.
399, ademais houve exibicdo de todos os documentos que estavam em posse
da ré, sendo informado ao juizo, inclusive que o contrato n 8200912 diz
respeito a liberacdo automatica de empréstimo pré-aprovado, na modalidade
CERD FACIL - o qua o cliente adere no momento da solicitagdo, n&o
gerando nenhum contrato para ser juntado aos autos.

Ora, ha uma grande diferenca em RECUSAR A APRESENTAR UM
DOCUMENTO do que ESTAR IMPOSSIBILITADO DE APRESENTAR
PELA INEXISTENCIA FiSICA DESTE, debate ndo satisfeito pela Camara
de Santa Catarina.

Destarte, como mencionado, todos os documentos que existiam de
forma fisica, foram exibidos na demanda, portanto, estavam ao acance de
ambas partes - demonstrando caracterizado que os documentos seriam de
interesse de ambos; e, restando pretensdo de apresentacdo de documento que
nunca é gerado de forma fixa, mostra-se invidvel a condenacdo da Camara,
guando entendeu que o Banco estaria se recusando a junta-lo.

Estando comprovado que NAO HOUVE RECUSA, E SIM

IMPOSSIBILIDADE DE APRESENTACAO, notadamente porque n&o pode
0 BANCO APRESENTAR DOCUMENTO QUE NAO EXISTE, requer-se
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o afastamento da presuncdo de veracidade, sendo aceito as informagdes e
demais documentos j& exibidos, entendendo como equivocada a aplicacdo do
art. 399, CPC (fls. 258/259)

E o relatério. Decido.

Quanto a controvérsiados autos, 0 acorddo assim decidiu:

Compulsados os autos, deflui que o requerente-apelado formulou, em
21-05-2012, pedido administrativo de exibicdo do contrato de abertura de
conta corrente n° 12977-1, agéncia 0067, bem como os extratos bancérios e
demais contratos de financiamentos e de contas vinculadas relacionadas ao
vinculo juridico estabelecido entre as partes, por meio de notificacao
extrajudicia (fl.17), recebida pelo funciondrio da instituicdo financeira em
22-05-2012, sendo tal fato incontroverso nos autos, posto que ndo foi
impugnado na defesa.

Desta feita, é evidente a resisténcia do banco na apresentacdo dos
documentos,  tanto que, na data de 09-8-2016, quando decorrido prazo
razodvel de tal pleito (mais de dois meses) e se mantido inerte o requerido, o
autor viu-se compelido a vir a juizo demandar provimento jurisdicional a fim
de obter seu intuito.

Salienta-se que, somente apds citado, o banco requerido, com a
contestac8o trouxe aos autos 0 contrato reclamado pelo requerente e néo
arguiu qualquer fato que justificasse a sua desidia.

[...]

Vale destacar que os documentos cuja exibicdo foi requerida sdo de
interesse comum, aos quais a lel processual proibe a recusa, nos termos do
art. 399 do CPC/15 (correspondente ao art. 358 do CPC/73, aplicavel a
€poca).

Assim, caracterizada a utilidade e necessidade do provimento
jurisdicional para a produgdo da prova, além da pretensdo resistida e o
caréter contencioso da demanda.

Como demonstrado, houve a manifesta a resisténcia do banco na
apresentacdo dos documentos solicitados extrajudicialmente, tanto que a
parte autora teve que vir a juizo demandar o provimento jurisdicional a fim
de alcancar seu intento.

[...]

Os demais argumentos apresentados na contestagdo do banco réu sao
absolutamente impertinentes, porquanto ndo pode se valer de escusas
genéricas no sentido de afirmar que, simplesmente, inexistiria qualquer prova
da adesdo de contratos que ela prépria afirma terem sido ajustados, como € o
caso do contrato n° 8200912.

Ademais, registra-se que referido contrato sequer foi apresentado na
contestacdo de fls. 28-37, representando, a rigor, inovagéo recursal.

Neste contexto, ressoa arrazoada a fundamentagdo e a conclusdo da
sentenca apelada, reputando-se escorreita a admisséo do pedido de exibicdo
de documentos e a imposicdo de condenacdo ao réu/apelado do 6nus da
sucumbéncia, ante o principio da causalidade.

A luz de todas essas consideragdes, mostrando-se acertada a sentenca
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hostilizada pela via do recurso em apreciacéo, sua manutencdo é medida que
se impde (fls. 234/237).

Diante de tal contexto, na espécie, incide o 6bice da Simulan. 7 do STJ (“A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”), uma vez que a
pretensdo recursal demanda o reexame do acervo fético-probatorio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especial ndo serd cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas féticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleta
(Simula 7/STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 7/3/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AgRg no AgRg no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 193/2019; Agint nos
EDcl no AREsp n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma,
DJe de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 8/3/2019.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, majoro os
honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreovalor ja
arbitrado nas insténcias de origem, observados, se aplicaveis, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo
dejustica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de junho de 20109.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



