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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. = EMBARGOS DE DECLARACAO.
PRETENSAO DELIBERADA DE REDISCUSSAO DO MERITO.
CARATER PROTELATORIO. MULTA.

1. A embargante afirma que ha similitude fética entre os arestos
confrontados, repetindo a tese sustentada (e duplamente rechacada) nos
Embargos de Divergéncia e no subsequente Agravo Interno.

2. Como se infere, a parte pretende rediscutir o acorddo que
expressamente  consignou que se “"revela logicamente impossivel a
demonstracdo da similitude entre acérddo que examina o mérito da
pretensdo veiculada no Recurso Especid e acorddo que, com base na
Simula 7/STJ, ndo admite o processamento deste meio recursal” (fl.
1729, e-STJ) e que "ndo ha smilitude nas decisdes colegiadas, pois em
uma das hipdteses o acérddo do STJ se utilizou das premissas féticas
estabelecidas no acordéo da Corte regional e as valorou juridicamente, a
luz do art. 20 do CPC/1973. Na outra decisdo, foi justamente a auséncia
de descricdo das premissas féticas, no Tribuna a quo, quaificada pela
impossibilidade de revolvimento do acervo fatico-probatorio (Sumula
7/STJ), que obstou a andlise do mérito” (fl. 1730, e-STJ).

3. E flagrante que inexiste omissio ou erro material nas premissas acima
estabelecidas. A embargante, como se V€, ddiberadamente amea
perpetuar o julgamento da lide, na esperanca de obter pronunciamento
judicial a g favoravel. Ta atitude denota utilizacdo da via recursal com
objetivo meramente protelatério, ajustificar aimposicéo de multa.

4. Embargos de Declaracéo rejeitados, com imposicdo de multa de 0,1%
do vaor atualizado da causa, com fulcro no art. 1.026, § 2°, do CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que S0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secao do Superior Tribunal de
Justica: ""A Secéo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declara¢do, com
iImposicdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator." Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com
0 Sr. Ministro Relator.
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Ausente o Sr. Ministro Og Fernandes e, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Francisco Falc&o."

Brasilia, 12 de junho de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



