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HABEAS CORPUS N° 508.039 - SP (2019/0125298-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GUILHERME DINIZ BARBOSA - SP308865
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCIANO PERUSE DOS SANTOS FRANCISCO
PACIENTE : MATHEUS FERREIRA DA SILVA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de LUCIANO PERUSE
DOS SANTOS FRANCISCO e MATHEUS FERREIRA DA SILVA contra acorddo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, no julgamento da Apelacéo
n. 0000766-64.2018.8.26.0635.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram condenados as penas de 2
(dois) anos, 9 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicia aberto, como
incursos nas sancgdes do art. 155, § 4°, incisos| eV, eartigo 155, § 4°, incisos| elV, c/c
0 artigo 14, inciso 11, todos do Cédigo Penal.

No julgamento da apelacéo, o Tribunal de origem negou provimento ao
recurso da defesa, mantendo incélume a sentenga condenatéria.

Os embargos de declarac@o opostos pela defesa foram rgeitados pelo
Tribunal a quo.

Nesta via, sustenta a impetrante, em sintese, auséncia de fundamentacéo
idénea a motivar o reconhecimento do furto qualificado pelo rompimento de obstaculo,
pois ndo foi realizado o laudo pericidl.

Assevera que a comprovacdo da materiadidade do crime é feita pela
andlise dos vestigios do delito, razéo pela qual é imprescindivel a pericia, ndo podendo
haver sua substituicdo por depoimento testemunhal ou pela confissdo do agente, a teor
do art. 158 do Cadigo de Processo Penal.

Declara, ainda, que a fracéo de aumento em 1/3 (um terco), na terceira
fase da dosmetria, pela continuidade delitiva, teria sido aplicada de forma
manifestamente desproporcional, sendo necessaria a sua modulacdo de acordo com o
nimero de infragcbes cometidas.

Requer ao final, o afastamento da qualificadora prevista no artigo 155, 8
4° inciso |, do Codigo Pena, bem como a reducdo do aumento decorrente da
continuidade delitiva para 1/6 (um sexto).

N&o houve pedido liminar.

O MPF, asfls. 44-48, manifestou-se pela concessdo da ordem.

E o reatdrio.

Cumpre atestar ainadequacdo davia eleita para ainsurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico paratal fim,
nos termos do artigo 105 da Constitui¢éo Federal, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de
Justica.

O aegado constrangimento ilegal, entretanto, sera anadlisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuagéo ex officio, nos termos do artigo 654, 8
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2°, do Cadigo de Processo Pendl.

Insta consignar que o artigo 158 do Cadigo de Processo Penal estabelece
gue "gquando a infracdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito,
direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado”.

Por outro lado, o artigo 167 do mesmo diploma lega preceitua que "néo
sendo possivel 0 exame de corpo de delito, por haverem desaparecido os vestigios, a
prova testemunhal podera suprir-lhe a falta'".

Da leitura dos mencionados dispositivos legais, extrai-se que a pericia é
essencia para comprovar a materiaidade delitiva quando o crime deixa vestigios,
admitindo-se a provatestemunhal quando estes ndo estiverem mais presentes.

Sobre 0 assunto, esta € alicao de Guilherme de Souza Nucci:

"Alternativa do exame de corpo de délito:
especificou o art. 158 antecedente que, nas infracdes que
deixarem vestigios materiais, sera indispensavel o exame
de corpo de ddlito direto ou indireto. Assim, € preciso que
0s peritos fagcam a analise da causa mortis ou dos rastros
deixados pelo delito, podendo ser lesdes corporais, sSinais
de arrombamento, causas de um incéndio, entre outros
fatores, conforme a natureza do crime. Entretanto, pode
s que o0s vestigios tenham desaparecido, o que,
geralmente, ocorre quando o delinquente faz o possivel
para ocultar sua acdo. Nessas Situagdes, quando o
cadaver € perdido por qualquer causa, ou é destruido pelo
agente, quando as lesbes leves, uma vez curadas,
desaparecem, quando a vitima troca a porta arrombada,
desfazendo-se de vez da anterior, enfim, inexistindo
possibilidade dos peritos terem acesso, ainda que indireto
ao objeto a ser analisado, pode-se suprir 0 exame de
corpo de ddlito por testemunhas. As pessoas podem narrar
ao juiz o que viram, v.g., 0 momento em que 0O agente
desferiu tiros na vitima e esta caiu de um despenhadeiro,
desaparecendo nas aguas do oceano. Baseado nisso,
forma-se a materialidade do homicidio, permitindo, entéo,
a punicao do réu. (...) Acrescente-se, ainda, ndo ser valida
a formacao de corpo de delito indireto (por testemunhas),
gquando a responsabilidade pelo sumico dos rastros
deve-se, exclusivamente, a desidia (ou outra causa similar)
dos agentes do Estado. Portanto, se 0 objeto da analise
pericial deixou de existir porque ndo houve efetivacio da
pericia a tempo, em virtude de descaso estatal, a prova
testemunhal é imprestavel." (Codigo de Processo Penal
Comentado. 9* ed. S0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2009, p. 381/382).

No que se refere especificamente ao crime de furto com rompimento de
obstaculo, cumpre trazer a bailaaredacdo do artigo 171 da Lei Pena Adjetiva:
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Art. 171. Nos crimes cometidos com destruicdo ou
rompimento de obstaculo a subtracdo da coisa, ou por
melo de escalada, os peritos, além de descrever os
vestigios, indicardo com que instrumentos, por que meios e
em que época presumem ter sido o fato praticado.

Verificase, assm, que a audida norma processua pena confirma a
necessidade de realizacéo de pericia para a comprovacao da qualificadora do rompimento
de obstéculo, que somente pode ser substituida por outras provas quando 0s vestigios
desaparecerem, ndo existirem, ou 0 exame técnico ndo for passivel de implementag&o.

A propésito, Guilherme de Souza Nucci explica que "é imperioso que,
existindo rompimento ou destrui¢do de obstaculo, possam os peritos atestar tal fato, pois
facilmente perceptiveis’, podendo-se suprir 0 exame pericid "somente quando os
vestigios tiverem desparecido por completo e o lugar tenha setornado impréprio para a
constatacdo dos peritos’ (Cadigo de Processo Pena Comentado. 92 ed.. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais; 2009, p. 392).

No mesmo norte orientarse a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. FURTO  QUALIFICADO.
QUALIFICADORA DO ROMPIMENTQ DE OBSTACULO. EXAME
PERICIAL NAQ REALIZADO. APRESENTACAO DE
JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL. COMPROVACAO POR OUTROS
MEIOS. POSSIBILIDADE. ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
CONDENACOESDIVERSAS. INOCORRENCIA DE BISIN IDEM.
COMPROVAGAO. ONUS DO IMPETRANTE. AUSENCIA DE
JUNTADA DE FOLHA DE ANTECEDENTES. INVIAVEL
APRECIAGCAO DA ALEGADA ILEGALIDADE COMETIDA PELAS
INSTANCIAS ' INFERIORES. COMPENSACAO ENTRE A
ATENUANTE DE CONFISSAO ESPONTANEA E A AGRAVANTE
DA MULTIRREINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individualizacédo da pena é uma atividade vinculada a parametros
abstratamente cominados pela lei, sendo permitido ao julgador,
entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancdo penal
aplicavel ao caso concreto, apds 0 exame percuciente dos elementos do
delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as hipoteses de
manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes
Superiores a revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no
sentido de que a incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4°,
I, do Cbdigo Penal exige exame pericial para a comprovacdo do
rompimento de obstaculo, somente admitindo-se prova indireta
guando justificada a impossibilidade de realizacédo do laudo direito.
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4. In casu, depreende-se dos autos que houve arrombamento da porta
da sala para acesso do paciente ao interior da residéncia, de acordo
com a palavras da prépria vitima, de testemunhas, associadas a
confissdo do réu, que permitem o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo, sem que se possa falar em ofensa ao art.
171 do CPP. Isso porque o exame pericial ficou prejudicado pela
desaparecimento dos vestigios do corpo de delito, haja vista o reparo
realizado na fechadura pela vitima, dada a inviabilidade de esperar
pela pericia, deixando desguarnecida a residéncia, que funciona
igualmente como consultério odontoldgico. Outrossim, conquanto o
laudo ateste a inoperéncia da fechadura dos fundos, tal fato nédo
seria suficiente, segundo se constatou do arcabouco probatério, para
concluir pela ndo ocorréncia do arrombamento, porguanto as demais
provas encontram-se-em sentido contrario. De qualquer modo,
alterar a concluséo sobre a ocorréncia do arrombamento, decorrente
da valoracdo das provas, inserir-se-ia no contexto de revolvimento
fatico-probatério, o que éinviavel nesta sumaria via.
5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se cogita manifesta
desproporcionalidade na dosimetria da pena, na utilizacdo de
condenagOes, relativas a fatos anteriores, transitadas em julgado,
diversas e remanescentes aquela utilizada como fundamento da
agravante de reincidéncia, como reforco ao quantum da agravante de
reincidéncia ou como fundamento para a fixagdo da pena-base acima
do minimo legal, diante da valoracdo negativa dos antecedentes,
conforme sgja necessario e suficiente para a prevencao e reprovacao
da infracdo penal, ficando apenas vedado o bis in idem.
6. Contrariamente ao que foi alegado pelo impetrante, as instancias
ordindrias individualizaram as trés condenagdes transitadas em
julgado, utilizadas para desabonar 0s antecedentes e, da mesma
forma, aquelas duas, para agravar a pena em 1/3, sob o titulo de
reincidéncia. Como 0 rito especial do habeas corpus exige a juntada de
prova pré-constituida documental para sua instrucéo, trata-se de 6nus
probatério do impetrante demonstrar cabalmente o excesso das
instancias inferiores, em razao de eventual bis in idem, até porque o
dominus litis ndo se manifesta em habeas corpus. Nao fosse assim,
gualquer alegacdo de fato modificativo, impeditivo ou extintivo do
thema decidendum da acédo penal seria presumida verdadeira, sem o
confronto do titular da acéo penal. Por conseguinte, ausentes as folhas
de antecedentes, o inadimplemento no cumprimento do énus processual
do impetrante culmina na ndo comprovacgao de ilegalidade dos fatos
utilizados como antecedentes e para a multirreincidéncia, todos
atestados na sentenca condenatoria e no acérdéao impugnado.
7. O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico
valor redunda em afastamento de ambas, ou seja, a pena nao devera
ser aumentada ou diminuida na segunda fase da dosimetria. Nesse
sentido, a Terceira Secdo, no julgamento do Recurso Especial
Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT, de Relatoria do
Ministro Sebastido Reis Juanior, firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, deve-se compensar a
atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia na
segunda fase da dosimetria da pena. Outrossim, a Terceira Secéo, no
julgamento do Habeas Corpus 365.963/SP, firmou a jurisprudéncia no
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sentido que a especificidade da reincidéncia ndo obstacutaliza sua
compensacdo com a atenuante da confissdo espontdnea. Todavia,
tratando-se de réu multirreincidente, deve ser reconhecida a
preponderancia da agravante prevista no art. 61, I, do Cédigo Penal,
sendo admissivel a sua compensacao proporcional com a atenuante da
confissdo espontdnea, em estrito atendimento aos principios da
individualizac&o da pena e da proporcionalidade.
8. No caso, conquanto a reincidéncia especifica ndo obste a requerida
compensacdo, o Tribunal de origem constatou haver multirreincidéncia
a ser valorada na segunda fase da dosimetria, conclusio essa que ndo
pode ser infirmada diante da deficiéncia da instrugdo dos autos, pois o
impetrante olvidou-se de acostar cOpia dos antecedentes do ora
paciente. Nesse contexto, deve prevalecer a constatada
multirreincidéncia sobre a confissdo espontanea.
9. Nao ha, pois, ilegalidade na dosimetria da pena, porque se
evidencia na pena fixada que as instancias ordinarias consideraram a
atenuante da confissdo na segunda etapa do modelo trifasico, tendo em
vista que, de fato, a confissdo foi utilizada como fundamento da
sentenca condenatdria e do acordéo, claramente servindo de elemento
de convicgdo, mesmo que parcial, da materialidade e autoria do crime.
Tratando-se de dois fatos ensejadores de multirreincidéncia, a
confissdo.  espontdnea deve ser compensada com um deles,
remanescendo, pois, exasperacdo de 1/6 na segunda fase de dosimetria
da pena.
10. Habeas Corpus nédo conhecido.
(HC 462.137/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 08/04/2019)"

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO._AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. FURTO
QUALIFICADO. ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. PRETENDIDO
RECONHECIMENTO DA MODALIDADE TENTADA. POSSE
MANSA E  TRANQUILA. SISTEMA DE  VIGILANCIA
ELETRONICA. CONSUMAGAO. DESISTENCIA VOLUNTARIA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DESTA
CORTE. QUALIFICADORA DO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. PERICIA NAO REALIZADA. COMPROVACAO
POR OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DO LAUDO
PERICIAL DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Segundo a orientacéo firmada nesta Corte Superior de Justica, pode
0 Relator, monocraticamente, dar ou negar provimento a recurso
especial quando houver entendimento dominante sobre a matéria no
Tribunal. E o que esta sedimentado na Simula n.° 568 do STJ.
Ademais, a possibilidade de submeter a matéria ao exame do érgéo
colegiado por meio do agravo regimental afasta a arguida ofensa ao
principio da colegialidade. Precedentes.

2. Nos termos do art. 258 do Regimento Interno deste Superior
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Tribunal de Justica, o agravo regimental relativo a matéria penal em
geral serd apresentado em mesa, para gque o 6rgéo colegiado sobre ela
se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a. Além disso, o art. 159,
inciso 1V, do RISTJ também afasta a realizacdo de sustentacao oral no
julgamento do agravo regimental, salvo expressa disposicao legal em
contrdrio, 0 que ndo constitui a hipétese dos autos. Precedente da
Terceira Se¢éo.
3. Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os embargos
de declaracdo destinam-se a suprir omissdo, afastar ambiguidade,
esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo existente no julgado,
vicios inexistentes na hipotese.
4. Conforme a orientacdo firmada nesta Corte, por ocasido do
julgamento do Recurso Especial n.° 1.524.450/RJ, realizado sob o rito
dos recursos repetitivos, "[ c] onsuma-se o crime de furto com a posse
de fato da res furtiva, ainda que por breve espago de tempo e seguida
de perseguicao do agente, sendo prescindivel a posse mansa e pacifica
ou desvigiada® (REsp n. 1.524.450/RJ, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe
29/10/2015).
5. Ademais, "[a] existéncia de sistema de seguranca ou de vigilancia
eletronica ndo torna impossivel, por si s6, o crime de furto cometido
no interior de estabelecimento comercial" (REsp Repetitivo n.°
1.385.621/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAQ, julgado em 27/05/2015, DJe 02/06/2015).
6. Para se desconstituir o entendimento firmado pela Corte de origem
no sentido da ndo ocorréncia da desisténcia voluntéria, seria
necessario proceder ao reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que ndo € possivel na via do recurso especial, conforme
disposto no enunciado da Simula n.° 7 desta Corte. Precedentes.
7..Segundo o entendimento desta Corte, € imprescindivel a realizacdo
do exame de corpo de delito para comprovar a materialidade da
qualificadora prevista no art. 155, § 4.° inciso |, do Codigo Penal,
sendo possivel a sua realizacdo de forma indireta ou, ainda, a prova
testemunhal, somente quando os vestigios tiverem desaparecido por
completo ou o lugar se tenha tornado impréprio para a constatacéo
dos peritos, situacao verificada na hipotese.
8. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AgRg nos EDcl no AREsp 1344238/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe
12/12/2018)"

In casu, colhe-se do acérdéo recorrido (e-STJ fls. 34-35):

"No caso em tela, inconteste a incidéncia da qualificadora
referente ao rompimento de obstaculo a subtracdo da res,
sobgamente demonstrada pela prova oral coligida.

Por expressa determinacdo legal, o exame de corpo de
delito é indispensavel nas infracdes que deixam vestigios
(artigo 158 do CPP), podendo, contudo ser suprido pela
prova testemunhal quando tenham desaparecido o0s
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vestigios, consoante disposto no artigo 167 do Cédigo de
Processo Penal.
Destarte, considerando o seguro relato das vitimas, bem
como, das testemunhas, possivel o reconhecimento da
qualificadora.
[...]
Diante de tal cendrio, ndo h& que se cogitar de
insuficiéncia de provas, de maneira que de rigor era a
condenacao dos acusados, ora apelantes.”

Na presente hipotese, da leitura do excerto supra, verificase que as
instancias ordinarias ndo demonstraram a dispensabilidade da pericia técnica, a qua so
podera ser substituida por outras provas quando desaparecer 0 objeto, 0 que ndo ocorreu
no presente caso do autos.

Assm, impde-se 0 afastamento da qualificadoraprevistano art. 155, § 4°,
inciso I, do Cédigo Penal.

Quanto a0 aumento decorrente da continuidade delitiva, assm se
manifestou a Corte estadual (e-STJfl. 35):

“Por fim, pelo correto reconhecimento da continuidade
delitiva, a pena do delito consumado foi acrescida em 1/3,
0 que sera mantido. O aumento foi aplicado de forma
fundamentada pelo Juizo, de acordo com o caso concreto,
resultando definitiva na auséncia de demais causas a
influirem na dosimetria”

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica pacificou a
tese de que afragdo utilizada no crime continuado deve ser estabel ecida de acordo com o
nimero de delitos cometidos, aplicando-se 1/6 pela pratica de 2 infracdes; 1/5, para 3
infracOes, 1/4, para 4 infragdes,; 1/3, para 5 infracfes; 1/2, para 6 infracdes; e 2/3, para 7
ou maisinfragoes.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. EMBARACO
AS INVESTIGACOES DE CRIMES RELACIONADOS A
ORGANIZACOES CRIMINOSAS. EXTORSAO MAJORADA (2
VEZES). CONCUSSAO. CONTINUIDADE DELITIVA COMUM E
ESPECIFICA. FRACAO DE AUMENTO. EXCESSO. HABEAS
CORPUS CONCEDIDO.

1. Esta Corte Superior possui 0 entendimento de que, em se tratando
de majoracdo de pena referente a continuidade delitiva comum,
aplica-se a fracdo de aumento de 1/6 pela prética de duas infracdes;
1/5 para trés infragdes; 1/4 para quatro infragdes; 1/3 para cinco
infracdes; 1/2 para seis infragOes e 2/3 para sete ou mais infracoes.
2. Ja para a continuidade delitiva especifica, a exasperacao da pena
devera levar em conta ndo somente o nimero de crimes praticados,
mas a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a
personalidade do agente, bem como os motivos e as circunstancias do
crime, por expressa previsao do art. 71, paragrafo unico, do CP. 3. Se
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0 réu praticou dois crimes previstos na Lel n. 12.850/2013, em
continuacado, incide o percentual de 1/6.
4. Relativamente as extorsdes majoradas, em atengdo ao nimero de
infracBes (duas) e a andlise desfavoravel das circunstancias do crime,
€ de rigor a incidéncia de fragdo um pouco acima do minimo legal, em
1/5.
5. Habeas corpus concedido para reduzr as fragOes de aumento da
continuidade delitiva e, em consequéncia, redimensionar a pena final
do paciente, nos termos do voto.
(HC 486.118/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 26/03/2019)"

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIO (ART. 12 INCISOS | E II, C/C ART. 12, INCISO I,
DA LEl N. 8.138/90). EXECUGAO PROVISORIA DA PENA.
POSSIBILIDADE. EVOLUGAO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DOSIMETRIA.
CONTINUIDADE DELITIVA. NUMERO DE INFRACOES
PRATICADAS. FRACAO DE AUMENTO PROPORCIONAL.
EXCLUSAO DA CAUSA DE AUMENTO DO INCISO | DO ART. 12
DA LEI 8.137/90. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE COTEJO
ANALITICO DE FATOS E PROVAS. INCOMPATIBILIDADE COM
A VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAQ CONHECIDO.

| - A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicao
ao recurso adeguado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta -a gerar constrangimento ilegal, sga
recomendavel a ‘concessao da ordem de oficio.

Il - Por ocasido do julgamento do ARE n. 964.246, submetido a
sistematica da repercussao geral, o Plenario do col. Pretério Excelso
reafirmou sua jurisprudéncia no sentido de que "a execucdo provisoria
de acérdao penal condenatdrio proferido em grau recursal, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII, da Constituicao Federal" (ARE n. 964.246/SP,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 25/11/16).

Il - Os recursos as instancias superiores carecem de efeito suspensivo
e a execucdo provisdria da pena é consectario l6gico do esgotamento
da jurisdicdo das instancias ordinarias, ndo necessitando de
fundamentacdo a determinacdo do cumprimento provisério da pena
fixada.

IV - Esta Corte de Justica sedimentou sua jurisprudéncia no sentido
de que na fixagdo do quantum de aumento de pena pela continuidade
delitiva, o critério fundamental € o nimero de infragdes praticadas.
Nessa senda, tendo as instancias ordinarias registrado que o paciente
praticou dezenas de operacOes de sonegacdo fiscal, julgo correta a
fixacdo da fracdo no patamar maximo - 2/3.

V - Alegacdo de que o valor indicado na denlncia ndo configuraria o
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grave dano a coletividade, exige o cotgjo analitico de fatos e provas,
mesmo a comparacdo com valores indicados pela doutrina e
jurisprudéncia, para se concluir que estaria configurada ou ndo, a
causa de aumento legalmente estabelecida no inciso | do art. 12 da Lei
n. 8.137/90, procedimento que, a toda evidéncia, é incompativel com a
estreita via do mandamus.
VI - Mantida a pena cominada ao paciente em patamar superior a 4
(quatro) anos de reclusdo, resta prejudicado o pedido de substituicdo
da sancdo corporal por penas restritivas de direitos, pois ndo
preenchidos os requisitos estabelecidos no art. 44 do Cédigo Penal.
Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 487.565/C, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 12/03/2019, DJe 19/03/2019)"

Por conseguinte, considerando-se que houve a prética de 2 (dois) crimes
de roubo, as penas cominadas aos réus mostram-se desproporcionais, sendo devida a
reducdo para o patamar de 1/6 (um sexto) adequado e razodvel ao caso.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 34, inciso XX, do RISTJ, ndo
se conhece da impetracdo, mas concede-se habeas corpus, de oficio, para afastar a
qualificadora prevista no art. 155, § 4°, inciso |, do Cddigo Penal, bem como aplicar a
fracdo de 1/6 (um sexto) referente a continuidade delitiva, devendo os autos serem
devolvidos a0 juizo competente para a redlizacdo de nova dosimetria das penas dos
pacientes.

Publique-se e intime-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator



