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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.803.343 - SP (2019/0081208-7)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
EMBARGANTE : ADRIANA CRISTINA BORGES
ADVOGADOS . ADRIANA CRISTINA BORGES (EM CAUSA PROPRIA) - SP114460
JULIANA FLORES PIOVESANA - SP333959
EMBARGADO : AYAKO FUKUSHIMA
EMBARGADO : TERUO FUKUSHIMA
ADVOGADO : ADYR CELSO BRAZ JUNIOR - SP085477
DECISAO

1. Cuidase de embargos de declaragdo opostos por Adriana Cristina
Borges em face da decisdo de fls. 361-366, assim ementada:

RECURSO ESPECIAL. PENHORA INCIDENTE SOBRE
HONORARIOS. - NATUREZA . ALIMENTAR. POSSIBILIDADE.
AVALIACAO DO LIMITE DA CONSTRICAO EM CADA CASO,
SOB PENA DE SE COMPROMETER A SUBSISTENCIA DO
EXECUTADO.

1. O STJ vem entendendo que "a regra geral da impenhorabilidade dos
vencimentos, dos subsidios, dos soldos, dos salérios, das remuneraces,
dos proventos de aposentadoria, das pensbes, dos pecllios e dos
montepios, bem como das quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, dos ganhos de
trabalhador auténomo e dos honorérios de profissional liberal podera ser
excepcionada, nos termos do art. 833, 1V, c/c 0 § 2° do CPC/2015,
guando se voltar: |) para o pagamento de prestacdo alimenticia, de
qualquer origem, independentemente do valor da verba remuneratéria
recebida; e 11) para o pagamento de qualquer outra divida ndo alimentar,
guando os valores recebidos pelo executado forem superiores a 50 salarios
minimos mensais, ressalvadas eventuais particularidades do caso
concreto. Em qualquer circunstancia, deverd ser preservado percentual
capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia" (Resp
1.407.062/MG. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 26/02/2019).

2. "A garantia de impenhorabilidade assegurada na regra processual
referida ndo deve ser interpretada de forma gramatical e abstrata,
podendo ter aplicagdo mitigada em certas circunstancias, como sucede
com crédito de natureza alimentar de elevada soma, que permite
antever-se que o proprio titular da verba pecuniéria destinara parte dela
para o atendimento de gastos supérfluos, e ndo, exclusivamente, para o
suporte de necessidades fundamentais. N&o viola a garantia assegurada
ao titular de verba de natureza alimentar a afetacdo de parcela menor de
montante maior, desde que o percentual afetado se mostre insuscetivel de
comprometer o sustento do favorecido e de sua familia e que a afetacéo
vise a satisfagdo de legitimo crédito de terceiro, representado por titulo
executivo" (REsp 1356404/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 23/08/2013)

3. Na hipétese, diante das circunstancias do caso concreto, mostra-se
possivel a penhora dos valores excedentes a 50 salarios minimos no
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processo n° 0001150-83.2013.8.26.0576, da 22 Vara Civel da Comarca de
Sdo José do Rio Preto, na qual a recorrida possui crédito vultoso de
honorérios a receber, nos termos do art. 833, §2° do CPC/2015.
4. Recurso especial parcialmente provido.

Aduz gue o crédito penhorado "foi reconhecido como ALIMENTOS nos
autos da Ac¢do de Execucdo — processo n.° 0001150-83.2013.8.26.0576 da 2.2 Vara Civel
da comarca de S0 José do Rio Preto (SP), muito antes do pedido de penhora pelos
Embargados’, tendo os embargados omitido "propositadamente tal fato, embora
tivessem pleno conhecimento do processo”.

Sustenta que ao contrario do afirmado pelos embargados, conforme
consta dos autos, o crédito penhorado é de R$ 72.058,29 e ndo de R$ 116.329,03,
tratando-se "de honorarios advocaticios perseguidos ha mais de 6 anos, ostentando
natureza alimenticia’, ndo cabendo mitigagdo ou flexibilizaco para fins de penhora.

Afirmague "a excepcionalidade estampada no §2° do art. 833 do NCPC —
importancias excedentes a 50 (cinquenta) sal&ios-minimos mensais - deve ser
interpretada e aplicada com observancia do principio inspirador da redagdo do seu
caput”, ja que o crédito reclamado é de R$ 121.207,75, ultrapassando os 100% do vaor
do crédito disponibilizado.

Aponta que "A suposicdo do Legislador de que 50 sad&rios-minimos, que
atualmente correspondem a R$ 49.900,00, assegurar a decente subsisténcia e existéncia
digna da Embargante e sua familia, sem privala dos bens e recursos necessarios, é
INSENSATA, data maxima vénia, principalmente porque o crédito sereferea 12 (doze)
anos de trabalho em processos judiciais que demandam tempo e muito trabalho”.

Defende que R$ 116 mil ndo pode ser tido como crédito de elevada
monta, ndo havendo presumir que tal montante sera destinado com supérfluos.

Requer que o acdrddo recorrido sga reformado "para limitar a penhora
incidente sobre os créditos da Embargante a 30% do que por ela for recebido, para
cumprir também o principio de dignidade humana em favor dos credores’.

E o relatério.

2. O atigo 1.022, e seus incisos, do novo Caédigo de Processo Civil,
claramente prescrevem as quatro hipoteses de cabimento dos embargos de declaracéo,
tratando-se de recurso de fundamentac&o vinculada, restrito a sSituagdes em que patente a
existéncia de (1) obscuridade, (2) contradicao, (3) omissdo no julgado, incluindo-se nesta
Ultima as condutas descritas no artigo 489, parégrafo 1°, que configurariam a carénciade
fundamentagdo valida, e por derradeiro, (4) o erro material.

3. Na espécie, 0 embargante alega que os embargados omitiram que a
verba penhorada tivesse cardter aimentar, que o valor a ser recebido € inferior ao
sustentando pelos exequentes, que ndo se atentou que o crédito reclamado ultrapassa os
100% do vaor do crédito disponibilizado, que a opcédo do legidador em estabelecer o
montante de 50 sal&rios-minimos para fins de penhora € insensata, que R$ 116 mil ndo
pode ser tido como crédito de elevada monta e, ao final, parece reconhecer a procedéncia
da decisdo monocratica, mas ameja a reducdo do valor estipulado para fins de penhora,
para limitalaa 30% do que por for recebido pelo embargante.
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Perceba que o embargante ndo aponta nenhuma omissao do julgado, até
porgue a decisdo foi clara e especifica em determinar, seguindo ajurisprudéncia do STJ,
que:

Como sabido, a jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto a natureza
alimentar dos honorarios advocaticios e, por conseguinte, tem-se
reconhecido a impossibilidade de penhora sobre verba tal verba, diante do
disposto no art. 649, 1V, do CPC/73 e art. 833, 1V, do CPC/2015.
Segundo esta Corte, "a regra geral da impenhorabilidade dos vencimentos,
dos subsidios, dos soldos, dos salérios, das remuneracbes, dos proventos
de aposentadoria, das pensdes, dos peculios e dos montepios, bem como
das quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e de sua familia, dos ganhos de trabalhador
autbnomo e dos honor&rios de profissional liberal poderd ser
excepcionada, nos termos do art. 833, 1V, c/c 0 § 2° do CPC/2015,
guando se voltar: |) para o pagamento de prestacdo alimenticia, de
qualquer origem, independentemente do valor da verba remuneratéria
recebida; e ll) para o pagamento de qualquer outra divida ndo alimentar,
guando os valores recebidos pelo executado forem superiores a 50 salarios
minimos mensais, ressalvadas eventuais particularidades do caso
concreto. Em qualquer circunstancia, deverd ser preservado percentual
capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia" (Resp
1.407.062/MG. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 26/02/2019).

Além de tudo isso, em especial por se tratar de crédito de honorérios
advocaticios, a ponderagdo do magistrado deve ser feita com uma especial
acuidade.

Conforme bem assinalado 'pela eminente Min. Isabel Gallotti,
"diversamente, quando se pretende penhora de salério para pagamento de
honorérios de advogado, penso que ndo se pode perder de mira as
circunstancias do caso concreto. Ao contr&rio dos alimentos decorrentes
do direito de familia, os honorarios de advogado ndo sdo fixados com
base nas necessidades do credor e nas possibilidades do devedor dos
honorarios. Quando se arbitra honorérios de advogados, tem-se em mente
o trabalho do advogado na causa, e ndo se leva em consideragdo as
possibilidades de quem paga os honorarios em contraposicdo as
necessidades do credor. Portanto, que a possibilidade de penhora de
vencimentos e saldrios para satisfazer honorarios de advogado devera
levar em conta as circunstancias do caso concreto, especiamente tomar o
cuidado de ndo privar o titular dos salarios de condicdo da sua prépria
subsisténcia' (AgRg no AREsp 32.031/SC).

Justamente por isso, esta Corte tem destacado que, ao se tratar de
honorérios elevados a serem recebidos, ndo havera violagdo de sua
garantia na afetacdo de parcela menor de montante maior, desde que o
percentual afetado se mostre insuscetivel de comprometer o sustento do
favorecido e de sua familia e que a afetagdo vise & satisfacéo de legitimo
crédito de terceiro, representado por titulo executivo.

Nesse sentido:

[.]

3. Na hipétese, saber se o valor penhorado é ou ndo de natureza
alimentar, demandaria o revolvimento fético probatério dos autos, além
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de interpretagdo de clausula contratual, o que encontra ébice nas simulas
5e7do STJ.
Por outro lado, ndo se sabe, de forma conclusiva, se a penhora em
guestdo é voltada para o pagamento de divida alimentar, bem como se o
crédito penhorado ultrapassa o valor de 50 salarios minimos (segundo o0s
recorrentes, corresponderia a expressiva soma de R$116.329,03 - cento e
dezesseis mil, trezentos e vinte e nove reais e trés centavos - sem
atualizacdo monetaria).
Dessarte, diante das circunstancias do caso concreto, mostra-se possivel a
penhora dos valores excedentes a 50 saldrios minimos no processo n°
0001150-83.2013.8.26.0576, da 2 Vara Civel da Comarca de S&o José do
Rio Preto, na qual a recorrida possui crédito vultoso de honorérios a
receber, nos termos do art. 833, §2° do CPC/2015.
No mesmo sentido:3. Na hipotese, saber se o velor penhorado é ou néo de
natureza alimentar, demandaria o revolvimento féatico probatério dos
autos, além. de interpretacdo de clausula contratual, o que encontra ébice
nas siimulas 5e7 do STJ.
Por outro lado, ndo se sabe, de forma conclusiva, se a penhora em
guestdo é voltada para o pagamento de divida alimentar, bem como se o
crédito penhorado ultrapassa o valor de 50 salarios minimos (segundo os
recorrentes, corresponderia a expressiva soma de R$116.329,03 - cento e
dezesseis mil, trezentos e vinte e nove reais e trés centavos - sem
atualizagdo monetaria).
Dessarte, diante das circunstancias do caso concreto, mostra-se possivel a
penhora dos valores excedentes a 50 salarios minimos no processo n°
0001150-83.2013.8.26.0576, da 22 Vara Civel da Comarca de S&o José do
Rio Preto, na qua a recorrida possui crédito vultoso de honorérios a
receber, nos termos do art. 833, §2° do CPC/2015.
No mesmo sentido:

4. Portanto, na espécie, trata-se de mero inconformismo do embargante
com a decisdo que ndo lhe foi favoravel.

Repare que a decisdo levou em conta a jurisprudéncia do STJ que entende
gue, ainda que se trate de honorarios (natureza alimentar, portanto), € possivel a penhora
das importancias que ultrapassem 50 sal&rios minimos.

A guisa de exemplo:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NOTA PROMISSORIA VENCIDA E
NAO PAGA. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. IMPENHORABILIDADE
DOS HONORARIOS DE PROFISSIONAL LIBERAL.
EXCEQAO DO §8° DO ART. 833. PENHORA DAS
IMPORTANCIAS EXCEDENTES A 50 SALARIOS MiINIMOS.
FLEXIBILIZAQAO. INADMISSIBILIDADE.

1. Execugdo gjuizada em 20/09/12. Recurso especia interposto em
23/11/17 e atribuido ao gabinete em 18/05/18. Julgamento: CPC/15.

2. O propésito recursal no STJ consiste em definir o alcance do art. 833,
§2° do CPC/15, sobretudo, se a penhora pode ser reduzida para 30% dos
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honorérios advocaticios a serem recebidos em outro processo, em vez do
parametro legal de 50 salarios-minimos.
3. Utilizando o mesmo raciocinio em que se baseou esta Corte ao
interpretar 0 processo de execucdo no codigo revogado, deve ser
preservada a subsisténcia digna do devedor e de sua familia. A
percepcao de qual é efetiva e concr etamente este minimo patrimonial a
ser resguardado ja foi adotada em critério fornecido pelo legislador: 50
salarios-minimos mensais.
4. Sera reservado em favor do devedor pelo menos esta quantia, ainda
que os valores auferidos a titulo salarial entrem para a sua esfera
patrimonial de uma Unica vez e ndo mensalmente e, por este motivo,
excedam eventualmente muito mais do que este critério prético e
objetivo.
5. Recurso especia conhecido e ndo provido.
(REsp 1747645/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 10/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PRELIMINARES. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA, DE COTEJO ANALITICO E DE
ATUALIDADE DA DIVERGENCIA. INOCORRENCIA. PENHORA
DE HONORARIOS PROFISSIONAIS. VERBA DE NATUREZA
ALIMENTAR. IMPENHORABILIDADE. RELATIVIZACAO.
ELEVADA MONTA. NAO INCIDENCIA DO ART. 833, § 2°, DO
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IRRETROATIVIDADE DA
LEl. PROCESSUAL CIVIL. ATO JURIDICO PERFEITO.
EMBARGOS DESPROVIDOS.

I"-"N&o se vislumbram, no presente recurso, as preliminares invocadas
pela embargada em sede de impugnacdo, consistentes na auséncia de
similitude fatica, -de cotgjoanalitico- e de falta de atualidade da
divergéncia, de modo que os embargos podem ser conhecidos.

Il - Pretende a embargante fazer prevalecer posicionamento firmado pela
col. Terceira Turma desta Corte no julgamento do AgRg no REsp n.
1.374.755/SP, da relatoria do e. Ministro Sidnei Beneti, onde se assentou
a impenhorabilidade absoluta dos honorérios profissionais.

11 - Nos termos da SUmula Vinculante n. 47, do Supremo Tribunal
Federal, "Os honorérios advocaticios incluidos na condenacdo ou
destacados do montante principal devido ao credor consubstanciam verba
de natureza aimentar cuja satisfagdo ocorrera com a expedicdo de
precatério ou requisicdo de pequeno valor, observada ordem especial
restrita aos créditos dessa natureza'.

IV - O Superior Tribunal de Justica, ndo obstante possua firme
jurisprudéncia no sentido de reconhecer a natureza alimentar dos
honorarios advocaticios, o0 que conduziria, a principio, a sua
impenhorabilidade, também ja assentou premissa afirmando que,
sendo os honoréarios de elevada monta, como in casu, essa
caracteristica pode ser relativizada, possibilitando a penhora desses
valores.

(Precedentes).

V - Em homenagem a teoria do isolamento dos atos processuais, entendo
inaplicavel o art. 833, § 2°, do CPC/2015 ao presente caso, uma vez que
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as decisbes que impuseram, confirmaram ou reformaram a determinagéo
de penhora dos honorérios advocaticios foram tomadas sob a égide do
CPC/1973, ndo sendo possivel, com tal retroatividade, macular-se ato
juridico perfeito, o que se veda pela Constituicdo Federal (art. 5° inciso
XXXVI) e pelo proprio CPC/2015, em seu art.
14.
Embargos desprovidos.
(EREsp 1264358/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE
ESPECIAL, julgado em 18/05/2016, DJe 02/06/2016)

Portanto, apesar da alegacd do embargante de que o julgado seria
omisso, em verdade, a decisio adotou o entendimento da Casa arespeito do tema.

Ora, como sabido, "0s nossos tribunais tém se posicionado no sentido de
gue ndo € funcdo dos embargos de declaracdo responder a questionarios,
ressalvando-se, nesse caso, inconcebivel consulta ao Judiciario. E que tecnicamente a
solucdo esta em que O julgamento por omissao pressupde tenha o Orgdo julgador
saltado sobre o ponto. Nada obstante, se a fundamentagdo da conclusio a que chegou o
aresto independe dos dispositivos legais citados pela parte, € indiferente a omissdo
noticiada através de embargos de declaracéo. Isto por que indicando, razao suficiente
para fundar a decisdo, o Judiciario ndo tem 0 dever de responder os argumentos que,
por s sos, contrapdem-se a decisdo" (FUX. Luiz. Curso de direito processua civil. 42
Edicdo. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 869/870).

Deveras, na hip6tese, restaram bem definidas as teses supostamente
omissas, sgja quanto a possibilidade de penhora, sgja quanto ao valor definido pelo CPC.

5. Ante 0 exposto, rejeito 0s embargos declaratorios.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisdo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange a possivel fixacdo de multa (arts.
1.021, §4°e 1.026, § 29).

Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator



