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AGRAVADO . INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO CIENCIA E
TECNOLOGIA DO RIO GRANDE DO NORTE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. SERVIDOR PUBLICO. LICENGA-PREMIO NAO GOZADA E
NAO CONTADA EM DOBRO PARA FINS DE APOSENTADORIA.
CONVERSAOQ. -EM PECUNIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE _COTEJO ANALITICO. SIMPLES TRANSCRICAO
DAS EMENTAS DOS ACORDAOS PARADIGMAS. AUSENCIA DE
INDICACAO ESPECIFICA DO DISPOSITIVO LEGAL COM
INTERPRETAGCAO DIVERGENTE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Segundo ja consignado na decisdo agravada, a interposicdo do recurso
especiad  pela dinea "c' do permissivo congtitucional deve observar o
disposto no art. 1029, 8§ 1° do CPC/2015, e no art. 255, § 1° do RISTJ.
Assm, considera-se inviavel a apreciacdo de recurso especia fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando o recorrente ndo demonstrar 0 SUpOSto
dissidio pretoriano por meio: (@) da juntada de certiddo ou de cOpia
autenticada do acdérdéo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo
advogado da autenticidade dessas; (b) da citacéo de repositério oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acordao divergente foi publicado; (c)
do cotgjo andlitico, com a transcricdo dos trechos dos acérddos em que se
funda a divergéncia, dém . da demonstracdo das circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto,
a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acordéo
paradigma; (d) a indicacdo dos dispositivos de lei federal com interpretacéo
divergente entre os Tribunais.

2. No presente caso, 0 recorrente limitou-se a transcrever as ementas dos
acordéos paradigmas, sem redlizar, contudo, o devido cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e os julgados mencionados, mediante a transcricdo de
trechos do relatério e do voto dos acorddos confrontados. Ademais, o
recorrente ndo indicou, de forma clara e especifica, qua teria sdo o
dispositivo legal com interpretacdo divergente entre os Tribunais, razéo pela
qual o recurso especial ndo comporta conhecimento.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos esses autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

conformidade dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(@ Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” A Sra. Ministra Assusete Magahdes, os Srs.
Ministros Francisco Falcéo (Presidente), Herman Benjamin e Og Fernandes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2019

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator



