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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.544.828 - RS (2015/0176035-9)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
EMBARGANTE : AGROPECUARIA LEONENSE LTDA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MASCARENHAS SCHILD E OUTRO(S) -
RS005226
EMBARGADO : LEONARDO LOUREIRO DALAROSA
ADVOGADO : ROBERTO OLEIRO SOARES E OUTRO(S) - RS072912
EMBARGADO : ARNO ALFREDO KOPERECK
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
VICIOS. INEXISTENCIA.LEGITIMIDADE RECURSAL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Os embargos de declaracdo objetivam sanar eventual existéncia
de obscuridade, contradicdo, omissdo e/ou erro material no julgado
(CPC, art. 1022). A auséncia do enquadramento fético as hipoteses
mencionadas ndo permite 0 acolhimento do presente recurso.

2. A rediscusséo da matéria j& devidamente apreciada pela decisdo
embargada revelase cabivel na via estreita dos embargos de
declaracéo.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

DECISAO

1. Cuidase de embargos de declaracdo opostos por NOBRE
SEGURADORA DO BRASIL S/A contra decisdo monocrética que negou provimento a
recurso especial, assm ementado:

RECURSO ESPECIAL. LEGITIMIDADE RECURSAL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Havendo necessidade de ateracdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acérdao recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, para o acolhimento da pretensdo recursal, ndo ha
como prosperar o apelo, dado o ébice da Simula 7 do STJ.

2. Recurso especia de Agropecuaria Leonense LTDA n&o provido.

Nas razbes recursais, a embargante alega que a decisio embargada
contém contradicéo. Aduz que "este vicio ja se observa data vénia, a partir do texto da
ementa quando alude a circunstancia da necessidade de revolvimento fético-probatorio
acenando com o enunciado da Simula 7 do STJ" (fl. 480). Concluiu que a questdo a ser
definida é de direito, de negativa de prestacdo jurisdiciond em relacdo ao
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guestionamento que a decisdo no juizo de admissibilidade apontou.
E o reatdrio.
DECIDO.

2. Os embargos de declaragdo objetivam sanar eventua existéncia de
obscuridade, contradicdo, omisséo e/ou erro material no julgado (CPC, art. 1022), sendo
inadmissivel a oposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas
na decisdo embargada, mormente porque ndo Sa0 cabivels para provocar Nnovo
julgamento dalide.

Com efeito, a questéo, a qual incidiu o enunciado da Simula 7 do ST,
dada a necessidade de revolvimento do contexto fético-probatdrio referia-se a alegacéo
de legitimidade para interpor o recurso rejeitado pelo tribunal a quo. Afirma que, ao
contrario do que consignou o acérddo recorrido, ndo teria havido alienagdo da érea
objeto dalide.

A alegacdo de violagdo ao art. 535 do CPC, por omissdo do acdrdéo
recorrido, ndo reconhecida, em nada se identifica com a matéria acima destacada.

Diante disso, € nitido o propésito do embargante de rediscutir temas que
foram devidamente apreciados, o que, contudo, ndo € cabivel na via estreita dos
embargos de declaracéo.

Nesse diapasio, inexistentes as hipoteses veiculadas pelo art. 1022 do
CPC/2015 e art. 535/1973, ndo merecem acol hida os presentes embargos de declaragéo.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA. CARATER
PROTELATORIO. RECONHECIMENTO. EMBARGOS
REJEITADOS COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Inexistentes as hip6tesesdo art. 535 do CPC, ndo merecem acolhida
os embar gos de declar acéo.

2. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado.

3. Embargos de declaracdo rejeitados, com imposicdo de multa fixada em
1% (um por cento) do valor da causa.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no AREsp 453.117/SP, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/12/2014, DJe 02/02/2015) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO
CPC. REDISCUSSAO DE QUESTOES DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. CARATER MERAMENTE PROTELATORIO.
APLICAGAO DA MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC.

1. Revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que as
questbes levantadas traduzem inconformismo com o teor da decisdo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, sem
demonstrar omissdo, contradicdo ou obscuridade (art. 535 do CPC).
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2. E nitido o intuito protelatério do recurso, dando ensgjo a aplicagdo da
penalidade prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, a razdo de 1%
do valor corrigido da causa. 3. Embargos de declaracéo rejeitados.
(EDcl no AgRg nos EREsp 545.285/RS, Primeira Secdo, Relator o
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJU de 1.8.2006) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO,
CONTRADICAO E OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. CARATER
INFRINGENTE DA PRETENSAO. ANALISE DE QUESTOES DE
ORDEM CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE.

1. Inexiste irregularidade a ser elucidada na via dos embargos de
declaracdo se o acorddo embargado manifesta-se de modo claro e
objetivo quanto a matéria submetida a apreciacéo da Corte.

2. O reexame de matéria ja apreciada com a simples intencéo de
propiciar efeitos infringentes ao decisum impugnado é incompativel
com a funcao integrativa dos embargos declaratorios.

3. Em sede de recurso especial, éinviavel ao Superior Tribunal de Justica
analisar ou decidir questdes de ordem constitucional.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl 'no AgRg no Ag 1.035.101/MS, Quarta Turma, Relator o Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 28.10.2008) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
RECLAMAGCAO. NAO OCORRENCIA DE OMISSAO NA PARTE
DISPOSITIVA DO JULGADO. SUMULA 7 DO STJ.

1. A Primeira Segdo desproveu o recurso com fundamento claro e
suficiente, inexistindo omissao, contradicéo ou obscuridade no acordéo
embargado.

2. Os argumentos do embargante denotam mero.inconformismo e
intuito_de rediscutir-a controvérsia, nao.se prestando os segundos
aclaratorios a esse fim.

3. Conforme a orientagdo da Corte Especial do STJ, "ndo ha ofensa a
coisa julgada material quando ela é formulada com base em uma
determinada situacdo juridica que perde vigéncia ante o advento de nova
lel que passa a regulamentar as situagdes juridicas j& formadas,
modificando o status quo anterior" (MS 11.145/DF, Rel.

Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 3.11.2008).

4. Tratando-se de recurso de fundamentacdo vinculada, o
conhecimento dos aclaratorios pressupde que a parte demonstre haver,
pelo menos, um dos vicios previstos no art. 1022 do CPC de 2015.

5. Ademais, a andlise da quantidade de serventias que a Comarca de Alta
Floresta possui esbarraria no o6bice insculpido na Simula 7 do STJ.
Precedente: AgRg na Rcl 4.902/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Segunda
Secdo, DJe 10/3/2011.

6. Embargos de Declaracéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl na Rcl 8.856/MT, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SEQAO, julgado em 14/12/2016, DJe
02/02/2017) [g.n.]

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
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(ART. 544 DO CPC/1973) - APELACAO CONSIDERADA DESERTA
- ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE REJEITOU
ANTERIORES ACLARATORIOS COM APLICACAO DE
MULTA, MANTENDO A NEGATIVA DE PROVIMENTO AO
AGRAVO REGIMENTAL FACE A ADEQUACAO DA DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, A FIM DE ANULAR
OS ACORDAOS PROFERIDOS NA ORIGEM, COM A
DETERMINACAO DO RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL A
QUO PARA QUE PROCEDA A ANALISE DO MERITO DA
APELACAO COMO ENTENDER POR DIREITO, POR TER A
PARTE RECORRENTE, UMA VEZ [INTIMADA PARA
COMPLEMENTAR @) RECURSO ATENDIDO A
DETERMINAGAO. INSURGENCIA DO AUTOR.
1. Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver
no julgado, obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material (art.
1022 do NCPC).
2. Os aclaratérios, em regra, ndo permitem rejulgamento da causa,
sendo. que a atribuicéo de efeito modificativo somente € possivel em
hipéteses excepcionais, uma vez comprovada a existéncia dos
mencionados vicios no julgado, que ndo se encontram presentes na
presente hipotese.
3. Restou delineado que o recolhimento insuficiente do preparo do
recurso de apelagdo ndo enseja a desercdo se a parte recorrente,
intimada para que 0 complemente, atende a intimagao e recolhe a
totalidade do valor, ou demonstra que tal ja foi realizado no
momento oportuno, 0 que expressamente ocorreu no caso conforme
mencionado pelo magistrado a quo, “na medida em gue veio aos autos
comprovar que ja havia efetuado o recolhimento ndo s6 das custas
referentes-ao porte de remessa,; mas também do porte de retorno e das
custas recursais, de forma a comprovar o integral preparo realizado na
data da interposicdo do apelo”. Inteligéncia do artigo 511, § 2° do
CPC/73. Precedentes.
4. Embargos de declaracao rejeitados.
(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 803.611/PR, Rel. Ministro
MARCO BUZzI, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe
24/10/2016) [g.n.]

Impende ressaltar que "se os fundamentos do acérdao recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo
existam. Nao se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacéo contraria
aos interesses da parte” (AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, DJ de 12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes
julgados. REsp 209.345/SC, Relator o eminente Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ de 16.5.2005; REsp 685.168/RS, Relator o eminente Ministro JOSE
DELGADO, DJde 2.5.2005.

Vgase

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, §
1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM
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PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.
1. Ao contrério do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara
ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o
décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) reveste-se de caréter
remuneratdrio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria
sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporciona mente.
2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatéria ndo
afasta o cardter remuneratdrio do décimo terceiro incidente sobre tal
rubrica, pois sdo parcelas autbnomas e de natureza juridica totalmente
diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre
esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.
3. Se os fundamentos do acdrdao recorrido ndo se mostram suficientes
ou corretos na opiniao do recorrente, ndo quer dizer que eles nao
existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contraria aos interesses da parte, como ocorreu na
espécie. Violacédo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configur ada.
Agravo interno improvido.
(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016) [g.n.]

E evidente, pois, a auséncia de vicios aptos a amparar a 0posicio dos
presentes aclaratorios na hipotese vertente.

3. Diante do exposto, com fulcro nos fundamentos acima aduzidos, nego
provimento aos embargos de declaracao.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



