DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.135 - RJ (2019/0121336-1)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : JEFFERSON DIEGO FERREIRA (PRESO)

ADVOGADO : ANA PAULA MENEZES DOS SANTOS - R1136417

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, interposto por JEFFERSON
DIEGO FERREIRA contra acérddo proferido pela Oitava Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, no julgamento do Habeas Corpus n.
0001610-37.2019.8.19.0000.

Depreende-se dos autos que a defesa do paciente reguereu 0 Seu
encaminhamento ao Hospital Penal Psiquiatrico Roberto Medeiros para avaiacéo de sua
condicdo médica, visto sofrer de esquizofrenia herbefrénica.

Na sequéncia, 0 juizo da execucao instaurou incidente de sanidade mental
do apenado, concedeu a progresséo de regime para 0 semiaberto, e indeferiu, na ocasio,
o0 pedido de prisdo abergue domiciliar.

A defesa impetrou habeas corpus perante 0 Tribuna de origem, ao
argumento de que o paciente sofre constrangimento ilegal, em razéo de omissdo do Juizo
da Vara de Execucgoes Penais para determinar a sua transferéncia para o estabel ecimento
compativel com o regime semiaberto.

Sustentou, ainda, que, apés a instauracdo do incidente de insanidade
mental, mesmo sem o0 laudo pericia conclusivo no sentido da inimputabilidade ou
semi-imputabilidade, foi aplicada a internagdo do paciente em unidade hospitalar
prisional.

O colegiado a quo denegou a ordem em acorddo assm ementado:

HABEAS CORPUS. VEP. ALEGACAO DE OMISSAO DO JUizO
DA EXECUCAO PARA DETERMINAR A TRANSFERENCIA DO
PACIENTE PARA ESTABELECIMENTO PRISIONAL
COMPATIVEL COM O REGIME SEMIABERTO E INSURGENCIA
CONTRA A SUA INTERNACAO EM HOSPITAL PRISIONAL,
ANTES DA CHEGADA DO LAUDO PERICIAL DO INCIDENTE
DE INSANIDADE MENTAL. PLEITO EM TRAMITE E
DEVIDAMENTE  ANALISADO PELO JUIZ NATURAL.
MANUTENCAO DO APENADO EM HOSPITAL PENAL E
NECESSARIA E ADEQUADA PARA PRESERVAR A SUA SAUDE
FISICA E MENTAL, ATE A CHEGADA DO LAUDO PERICIAL.
ORDEM QUE SE DENEGA.

1. Alega a impetrante que o paciente sofre constrangimento ilegal, em
razdo de omissdo do Juizo da Vara de Execucfes Penais para
determinar a transferéncia do paciente para o estabelecimento
compativel com o0 regime semiaberto, assinalando que ocorreu
violacdo ao principio constitucional da motivacdo. Aduz que, apos a
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instauracdo do incidente de insanidade mental, mesmo sem o laudo
pericial  conclusvo no sentido da inimputabilidade ou
semi-imputabilidade, foi aplicada a internagdo do paciente em unidade
hospitalar prisional.

2. Razdo ndo lhe assiste. As informacOes prestadas pela apontada
autoridade coatora deixam claro que ndo ha omisséo do Juizo da VEP,
eis que, em 22/01/2019, concedeu a progressao do regime fechado
para o semiaberto, e indeferiu o pleito de colocacdo do paciente em
prisio domiciliar, em razdo da necessidade de aguardar pelo
resultado do exame pericial determinado no incidente de insanidade
mental.

3. Contudo, o paciente foi mantido no Hospital Penal Psiquiatrico, até
a vinda do laudo pericial conclusivo, restando claro que tal medida
adotada pelo juizo da execucdo é adequada de modo a preservar a
saude fisica e mental do apenado. Isto porque o quadro clinico do
acusado requer cuidados especiais, 0 que € ratificado pelas alegacOes
da propria impetrante, no sentido de que "o paciente € portador de
Esquizofrenia Hebefrenica Crénica - CID 10%: F20-1, onde apresenta
guadro psiquiatrico crénico e depressivo”.

4. Desse modo, é induvidosa a necessidade de manutengao do paciente
no Hospital Penal, para gue as alegadas "crises e surtos do apenado”
possam ser monitoradas por médicos e profissionais da area da
salde.

5. Resta claro que o aspecto jurisdicional do processo de execucdo
penal desponta nitidamente do elevado e nao exaustivo rol de
competéncias atribuidas ao Juiz pelo artigo 66, da Lei ns 7.210/84.
Portanto, todos os procedimentos na seara da execugdo estdo sujeitos
ao principio do devido processo legal, devendo-se assegurar o
contraditério e a-ampla defesa para uma correta e adeguada execucéo
da sangdo penal imposta ao sentenciado, ndo havendo que se falar de
cumprimento de pena, pelo paciente, em regime mais gravoso.

6. Conforme dispde 0 art. 66, V, letra d, da LEP, compete ao juizo da
execucdo, diante das circunstancias e elementos do caso concreto,
decidir sobre a possibilidade de internacéo (art. 41, do Codigo Penal)
ou a conversio da pena privativa de liberdade, em medida de
seguranca (artigo 183, da LEP).

7. In casu, a prestacdo jurisdicional vem sendo cumprida sem
irregularidade, na medida em que o Juizo da Vara de Execucdo Penal
demonstrou tomar as medidas adequadas para impulsionar o tramite
processual, o que inclui aguardar pela vinda do exame pericial
determinado nos autos de incidente de insanidade mental.

8. Portanto, a decisdo de colocar o paciente em Hospital Penal,
mesmo antes da vinda do laudo conclusivo de incidente de insanidade
mental, cumpre os ditames constitucionais decorrentes do principio da
motivacao das decisdes judiciais, eis que encontra-se suficientemente,
fundamentada, nos termos do art. 93, |X, da CR/88, extraindo-se do
seu teor ndo sO a adequagdo, como, também, a sua necessidade diante
dos elementos constantes dos autos.

9. Outrossim, como assente neste Eg. Tribunal de Justi¢a, o habeas
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corpus nao € a via adequada para a analise de questfes afetas ao Juizo
da Execucdo Penal, porquanto demanda andlise de requisitos
subjetivos, o que se revela inviavel, por supressdo de instancia.

10. A andlise das razdes expendidas na exordial por meio do habeas
corpus, tal qual requerida pela impetrante, somente se mostraria
plausivel na hipétese de flagrante ilegalidade, com repercussiao no
direito de liberdade do paciente, o que ndo restou demonstrado nos
autos.

11. Ademais, o habeas corpus tem como caracteristica a cogni¢ao
sumaria e superficial, ndo sendo possivel a dilagdo probatdria. A
alegacéo da impetrante no sentido de que "o estabelecimento prisional
ndo possui estrutura para atendimento as crises’ do apenado”, deveria
ser analisada mediante o exame das provas pré-

constituidas, de modo que se possa, por conseguinte, examinar a
suposta ilegalidade.

12. Além disso, a impetrante ndo juntou aos autos qualquer documento
ou apresentou elementos que comprove a auséncia de tratamento de
saude por negligéncia do Estado, ou que a sua custodia cautelar esteja
acarretando danos irreversiveis ou comprometendo a sua salde.

13. Assim, percebe-se, sem grande esforco intelectivo, que ndo ha
nenhum vicio e tampouco omissao de alguma formalidade essencial a
decisdo impugnada que poderia conduzi-la a anulagdo ou a reforma
parcial pela estreita via do Habeas Corpus, cuja impetracdo ndo se
mostra, no caso em exame, adequada para a analise de questdes afetas
0 decisum do juizo da execucao.

14. Auséncia de constrangimento ilegal. Ordem denegada (e-STJ fls.
66-69).

Irresignada, a defesa interpds o presente recurso ordinario, alegando que,
apesar de ter progredido para o regime semiaberto, o paciente ainda ndo foi transferido
para estabel ecimento adequado.

Invoca o teor do art. 117 da LEP, aduzindo ser possivel a concesséo de
prisdo domiciliar para os apenados que estdo em regime semiaberto. Com relagdo a
doenca mental, assevera que, mesmo com laudos atestando a enfermidade do paciente,
foi determinada, em 08/11/2018, a redizacdo de nova pericia para atestar o estado de
salde. Todavia, mesmo apds o decurso de 4 meses, ainda ndo foi realizada a pericia,
estabel ecida como condicao para avaliacdo do pedido de prisdo domiciliar.

Ao find, requer o conhecimento e provimento do recurso, para que sga
reconhecida a ilegalidade na demora na realizacdo da pericia no recorrente e da
negativa do pedido de prisdo temporaria, devendo ser determinada desde logo a
realizacdo do exame e, posteriormente, a concessao da prisdo domiciliar (e-STJfl. 93).

Contrarrazdes as e-STJfls. 99-104.

O Ministério PUblico Federa manifestou-se, as e-STJ fls. 119-123, em
parecer com a seguinte ementa:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
EXECUGCAO. PROGRESSAO PARA O REGIME SEMIABERTO.
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APENADO COM ESQUIZOFRENIA HEBEFRENICA CRONICA.
PLEITO DE CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR.
INTERNACAO EM HOSPITAL PENAL PARA REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. NECESSIDADE DE AVALIACAO DE SUA
CONDICAO MEDICO PSIQUIATRICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL QUE NAO SE VERIFICA. PARECER PELO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO, SEM
PREJUIZO DE SE RECOMENDAR MAXIMA CELERIDADE NA
REALIZACAO DO EXAME PERICIAL.

E o relatorio.
DECIDO.

Depreende-se dos autos que o paciente foi acometido de doenca mental
durante o cumprimento da pena, razéo pela qual o juizo da execucdo instaurou o
incidente de sanidade mental.

Consta que, embora tenha dSdo deferida a progresséo ao regime
semiaberto, 0 juizo determinou a adogdo das medidas necess&rias a0 tratamento
psiquidtrico a ser conferido ao apenado até que fosse redizado o exame pericidl.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus, tendo o Tribunal de origem
denegado a ordem.

Sucede que, em consulta ao sistema informatizado do Tribuna de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, verificase que, em 10/6/2019 foi concedida a prisdo
domiciliar a0 ao recorrente, em incidente registrado sob o n. 1915764, restando, pois,
prejudicado conhecimento do presente recurso, a vista da perda superveniente do objeto
do habeas corpus.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. CONDENAGCAO PELA PRATICA DOS
CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 217-A E 218-B, § 20, INCISO |,
DO CP, E. 241-D, DA LEl N. 803990 (ECA). PRISAO
PREVENTIVA RESTABELECIDA NA SENTENCA, EM LUGAR DE
ANTERIOR PRISAO DOMICILIAR. NECESSIDADE E
ADEQUACAO. HOMOGENEIDADE. FUMUS COMISSI DELICTI.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PRESENCA DOS REQUISITOS PARA A MANUTENGCAO DA
CAUTELAR. PEDIDO SUBSIDIARIO DE SUBSTITUICAO DA
PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR CONCEDIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, EM OUTRO WRIT. PERDA PARCIAL
DO OBJETO.

[...]

Xl - Em relacdo ao pedido subsidiario, de substituicdo da custédia
preventiva por prisao domiciliar, verifico a caréncia superveniente do
interesse processual, porquanto concedida, liminarmente, pelo
Tribunal de origem, nos autos de outro pedido de habeas corpus, a
providéncia ora requerida, razdo pela qual é de se reconhecer a perda
do objeto do presente writ, quanto a tal pedido.

X1l - Ordem de habeas corpus denegada quanto ao pedido principal,
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pedido subsididrio e pedido de reconsideracdo do indeferimento da
liminar ndo conhecidos, porquanto prejudicados.

(HC 244.825/AM, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 22/10/2013, DJe 28/10/2013)

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO DOMICILIAR
CONCEDIDA NA CORTE DE ORIGEM. PERDA DO OBJETO.
EMBARGOS PREJUDI CADOS.

- Conforme noticiado na Peticdo n. 0001538/2013, foi concedida a
prisdo domiciliar a embargante, ocorrendo, assim, a perda
superveniente do objeto do recurso ordinario e dos embargos
declaratorios.

- Embargos de declaracéo prejudicados.

(EDcl--no RHC 33.233/PR, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA
TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 30/08/2013)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA
DA PRISAO. RECOLHIMENTO DE PASSAPORTE. REVOGAGAO.
PRETENSAO JA OBTIDA NA ORIGEM. PERDA DO OBJETO NO
PONTO. EXPEDICAO DE SALVO-CONDUTO.

IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta prejudicada a alegacéo de inadequacéo e desnecessidade da
cautelar de retencdo de passaporte aplicada a ora recorrente, em
razao da superveniente revogacao da medida pelo Juizo a quo.

2. Ndo ha como se extrair do magistrado a prerrogativa de reavaliar,
a qualguer tempo, a necessidade de aplicacdo de cautelares penais,
quando apresentados motivos novos e concretos para tanto. Assim,
mostra-se manifestamente incabivel o pedido de expedicdo de
salvo-conduto.

3. Recurso em habeas corpus em parte prejudicado e, no mais,
improvido.

(RHC 95.027/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 02/10/2018)

Ante 0 exposto, com fundamento no artigo 34, inciso XVIII, a do
Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do presente recurso
ordinario em habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.
Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
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Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

Ministro Jorge Mussi
Relator



