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HABEAS CORPUS N°516.408 - SP (2019/0176112-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA

ADVOGADO : GEISA APARECIDA CILIAO CRIPPA - SP287846
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RONALDO SANTANA MODESTO (PRESO)
INTERES. * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

RONALDO SANTANA MODESTO adega ser vitima de
coacdo ilegal em decorréncia de decisdo proferida por Desembargador do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que indeferiu aliminar do HC
n. 2127621-82.2019.8.26.0000.

Busca-se, por meio deste writ, sga revogada a custodia
preventiva do paciente, decretada pela suposta pratica dos crimes previstos
nos arts. 33, caput, 35, caput, c/c 40, I, todos da Lei n. 11.343/2006 e
241-B daLei n. 8.069/1990.

Decido.

De acordo com 0 explicitado na Constituicdo Federal (art.
105, I, "c"), ndo compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas corpus
impetrado contra decisdo denegatdria de liminar, por desembargador, antes
de prévio pronunciamento do 6rgao colegiado de segundo grau.

Em verdade, o remédio heroico, em que pese sua dtivez e
grandeza como garantia constitucional de protecao da liberdade humana, ndo
deve servir de instrumento para que se afastem as regras de competéncia e se
submetam a apreciacdo das mais altas Cortes do pais, em poucos dias,
decisdes de primeiro grau as quais se atribui suposta ilegalidade, salvo se
evidenciada, sem necessidade de exame mais vertical, a apontada violagao
ao direito de liberdade do paciente.

Somente em tal hipdtese a jurisprudéncia, tanto do STJ
guanto do STF, admite o excepciona afastamento do rigor da Simula n. 691
do STF (aplicavel ao STJ), expressa nos seguintes termos: "Néo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do relator que, em habeas corpus requerido a tribuna superior,
indefere aliminar."
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N&o contribui para a higidez do sistema de justica criminal
gue, salvo hipoteses excepcionais, pedidos de habeas corpus ainda néo
previamente apreciados por um 6rgdo colegiado, nem sequer instruidos com
as informagbes do Juiz de primeiro grau e o parecer do 6rgéo do Ministério
Plblico Federal, sgjam decididos de maneira precéria, por magistrado que
ndo dispde de todos 0s documentos necessarios para formar sua convicgao.

Outrossim, cabe referenciar aspecto de natureza funcional
de extrema importancia para guem se preocupa ndo apenas com
implicagdes subjetivas do exercicio da jurisdicdo, mas também com a
proépria saude das relacbes entre jurisdicionados e 6rgaos judicantes. se
qualquer decisdo da lavra de magistrado de primeiro grau pudesse ser, de
forma quase direta e natural, revisada pelos Tribunais Superiores, o sistema
de justica criminal entraria em colapso, mormente em um pais continental
como o Brasil, com populagdo superior a 200 milhdes de habitantes, e com
um Poder Judiciario fracionado em mais de 18 mil magistrados, ja
incumbidos do exame de quase uma centena de milhdes de processos (dados
do CNJ).

Notorio, pois, 0 prguizo ao poder de julgar de maneira
organizada, acurada e correta, ante as limitagdes da capacidade dos 0rgaos
jurisdicionais superiores, os quais, premidos pelo dever de prestar jurisdicao,
acabam por sacrificar as competéncias constitucionais que lhes séo proprias
para, em preuizo de outrosjurisdicionados, analisar acbes que, em muitos
casos, ainda ndo foram devidamente deslindadas nas instancias ordinarias.

O preguizo derivado da supressGo de instancias e da
consequente prodigalidade do uso de recursos e acgdes judiciais néo alcancga,
vale acentuar, somente os jurisdicionados em geral, mas também o
proprio postulante da tutela de urgéncia, ante a possibilidade de que o
antecipado e precario exame da matéria objeto da postulacdo acarrete:
(@ o retardo no deslinde das centenas de postulagbes regularmente
enderecadas a Corte Superior, anteriormente distribuidas (com prioridade
temporal, portanto), com igual relevancia temética e que observaram 0
devido tramite de instancias; (b) eventual reper cussio no reexame futuro da
guestdo posta pelo requerente, em prejuizo do paciente — dado o
incontornavel dever judicial de motivacdo do ato decisorio —, antes que se
tenham examinado pela justica de segundo grau todos o0s argumentos
explicitados na impetracdo.

S80 preocupacdes que deveriam ser sopesadas por todos o0s
sujeitos processuais, para gue se busgue alcancar um maior equilibrio entre
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o fundamental direito de acesso ao Judiciario e o dever funcional de
prestar jurisdicdo com qualidade, celeridade e justica.

Na espécie, noto que o Desembargador relator considerou,
em andlise perfunctoria, que "as circunstancias de fato e de direito trazidas a
colacdo ndo evidenciam atendimento dos pressupostos cumulados tipicos das
cautelares’ (fl. 126).

O Juiz de primeiro grau, ao decretar a prisdo preventiva do
paciente, destacou que "a extracdo de dados do aparelho celular do
denunciado revelou diver sas fotografias da pesagem de entor pecentes em
balancas de precisdo, além de inUmeras imagens de viaturas policiais, 0
gue sugere que o autuado estava monitorando a autuacao policial, com
vistas a garantir o-desenvolvimento da atividade do trafico de drogas a
gue, em tese, ele se dedica’ (fl. 56, grifei).

Ressaltou 0 Magistrado gue "o modus operandi do autuado,
neste caso, sugere a existéncia de intrincada organizacdo criminosa por
ele integrada, que tem por objeto a pratica do tréfico de entorpecentes. Tal
conclusdo pode ser extraida do grande volume de entor pecentes retratado
nas imagens extraidas do celular do autuado, além da referida atividade
de monitoramento da atuacdo policial, o que revela, a principio, a
complexidade da organizacdo criminosa em questéo, com divisao de tarefas
entre seus integrantes’ (fl. 56, grifer).

Tais circunstancias evidenciam, ao menos a primeira vista, a
gravidade concreta dos delitos supostamente cometidos, a ensegjar, por
conseguinte, a necessidade de manutencdo da custodia preventiva para a
garantia da ordem publica.

Além disso, € imperioso destacar que "se justifica a
decretacéo de prisdo de membros de organizacdo criminosa como forma de
interromper as atividades do grupo” (RHC n. 70.101/M S, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, 52 T., DJe 5/10/2016, destaque).

Dessa forma, observo que o Desembargador relator néo
praticou nenhuma ilegalidade ao indeferir o pedido de urgéncia, pois apenas
afirmou ndo observar, primo oculi, indicios de constrangimento indevido na
especie, postergando, assim, 0 exame das questdes suscitadas para o
julgamento do mérito daimpetracéo.

Portanto, ndo identifico ilegalidade manifesta na deciséo
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impugnada. Ressalto, todavia, que a andlise feita nesta oportunidade néo
preclui 0 exame mais acurado da matéria, em eventual impetracdo que venha
a ser aforada, ja a partir da decisdo colegiada do Tribunal a quo.

A vista do exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ,
indefiro liminar mente o habeas corpus.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



