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RECURSO ESPECIAL N°1.819.094 - PE (2019/0131502-4)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : MUNICIPIO DE JABOATAO DOS GUARARAPES

PROCURADOR : IZABEL ARAUJO LESSA SANTOS E OUTRO(S) -
PE001141B

RECORRIDO : GLADSTON & ELIZABETE LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

DECISAO

Vistos.

Tratase de Recurso Especial interposto pelo MUNICIPIO
JABOATAO DOS GUARARAPES, contra acordo prolatado, por unanimidade, pela
228 Camara de Direito Publico do Tribuna de Justica do Estado de Pernambuco, assim
ementado (fl. 50e):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAQ CiVEL.

EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO CREDITO EM

DECORRENCIA DE PAGAMENTO ADMINISTRATIVO

EFETUADO ANTES DA CITACAO VALIDA DO DEVEDOR.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. ART. 26 DA

LEF. APELO IMPROVIDO A UNANIMIDADE DE VOTOS.

1. Conforme disposto no art 26, da Lei de ExecucOes Fiscais, descabe

condenacéao em honorarios advocaticios quando a extincdo da execucao

em decorréncia do pagamento ocorre antes da citacéo valida do devedor.

2. Apelo improvido a unanimidade de votos.

Opostos embargos de declaracdo, foram regjeitados (fls. 73/80€).

Com amparo no art. 105, Ill, a e c, da Constituicdo da Republica,
aponta-se, dém de divergéncia jurisprudencia, ofensa aos arts. 85, § 1° e 90, do
CPC/2015, degando-se, em sintese, que "0 caso sob apreciacdo € pura e smplesmente a
aplicacdo do Principio da Causalidade, como muito bem reconheceu o Superior Tribunal
de Justica, ndo pairando dividas de que o0 executado deu causa a demanda, mesmo ndo
tendo sido citado.” (fl. 96e).

Sem contrarrazdes (fl. 108e), o recurso foi inadmitido (fls. 110/112e),
tendo sido interposto Agravo, posteriormente convertido em Recurso Especia (fl. 138e).

Feito brevereato, decido.
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
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realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, V, do Codigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, c, e 255, 111, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, a dar provimento a recurso se
0 acordéo recorrido for contrario atese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercussdo gera (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de
assuncdo de competéncia (art. 947), a simula do Supremo Tribuna Federa ou desta
Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da
Simulan. 568/STJ.

O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

No caso, verifico que o acorddo recorrido estd em confronto com
orientacéo desta Corte, segundo a qual os honorarios advocaticios sdo devidos pela parte
executada na hipétese de extincdo da execugdo fisca em decorréncia do pagamento
extrgjudicial, apos gjuizada a agdo, em atendimento ao principio da causalidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PAGAMENTO DO
"QUANTUM DEBEATUR" ANTES DA CITACAO. ART. 26 DA
LEF. INAPLICABILIDADE. CONDENAC}AO DA EXECUTADA
EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO. ART. 26 DO
CPC. APLICABILIDADE.

1. Os honorérios advocaticios sdo devidos pela parte executada na
hipétese de extincdo da execucéo fiscal em decorréncia do pagamento
extrajudicial do quantum, apds ajuizada a acédo e antes de promovida a
citacdo, ndo incidindo o art. 26 da Lei n° 6.830/80 a hipoétese.

2. E que o processo de execucdo também implica despesas para as
partes. Desta sorte, na execugdo em g, pretendendo o executado quitar a
sua divida, deve faz&-lo com custas e honorarios.

3. Como é de sabenca, "responde pelo custo do processo aquele que haja
dado causa a ele, sgja ao propor demanda inadmissivel ou sem ter razéo,
sgja obrigando quem tem razdo a vir a juizo para obter ou manter aquilo
a que ja tinha direito" (Candido Rangel Dinamarco, "Instituicbes de
Direito Processual Civil", vol. I, 32 ed., Malheiros, 2003, p. 648) 4. In
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casu, a Fazenda recorrida, por seus patronos, teve forcosamente de
ingressar com a execucao fiscal para obter os valores a ela devidos a
titulo de ICMS, apés a lavratura de auto de infracdo por conta do
inadimplemento da contribuinte.
5. O pagamento do débito exequendo equivaleu ao reconhecimento da
pretensdo executoria, aplicando-se ao caso o art. 26 do CPC.
6. Recurso especial improvido.
(REsp 1178874/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 17/08/2010, DJe 27/08/2010)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. PAGAMENTO DO DEBITO PELO
EXECUTADO ANTES DA SUA CITACAO. POSSIBILIDADE.
CONDENACAO AO ' PAGAMENTO DAS CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE  OMISSAO.
ART. 535,11, DO CPC.

1. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como |he foi apresentada.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a condenacdo em
honorérios advocaticios pauta-se pelo Principio da causalidade, ou sga,
somente aquele que deu causa a demanda ou ao incidente processual €
guem deve arcar com as despesas deles decorrentes.

3. No caso sub judice, ficou demonstrado que 0 recorrente ajuizou Acao
de Execugéo Fiscal a fim de cobrar débito tributario do recorrido. Este,
reconhecendo a divida, pagou todo o débito antes de citado. O Tribunal
mineiro entendeu que ndo caberia 0 pagamento de custas e honorarios
advocaticios ao Estado, porquanto a relacdo processual ndo havia sido
integral mente formalizada.

4. Contudo, o entendimento do Tribunal local vai de encontro com o
Principio da Causalidade, que prevé o pagamento das despesas e dos
honorérios por aquele que der causa a demanda, mesmo que a relacao
juridica processual néo tenha sido formada, pois o autor da a¢do ndo
pode ser prejudicado pelo exercicio de um direito legitimo que, no caso, é
a propositura da execucdo fiscal. Precedente: AgRg no ARESp
759.959/SP, Rel. Ministra Maria Isabel gallotti, Quarta Turma, DJe
28/9/2015.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1592755/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 02/09/2016)

Isto posto, com fundamento nos arts. 932, V, do Cddigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIlI, c, e 255, Ill, ambos do RISTJ, DOU PROVIMENTO ao
Recurso Especial, para fixar os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor
atualizado da causa.

Publique-se e intimem-se.
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Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



