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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.495.153 - SE (2019/0129015-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : IRISTAMIRESLIMA SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. COMPENSACAO DA
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
PENA REDIMENSIONADA. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo de IRIS TAMIRES LIMA SANTOS
manejado contra a decisdo que inadmitiu 0 recurso especial interposto perante
o eg. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE.

O juizo singular condenou a agravante como incursa nas sancoes
do artigo 157, § 2°, inciso Il, do Cédigo Penal, a penade 6 (seis) anos, 10 (dez)
meses e 9 (nove) dias de reclusdo, no regime inicial fechado, e 15 (quinze)
dias-multa (fls. 219-227).

Irresignada, a defesa interpds apelacéo criminal, com vistas a
reforma da sentenca condenatoria. No eg. Tribunal de origem, o recurso teve
negado o provimento (fls. 328-353).

No recurso especial, interposto com fulcro nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, a defesa alega a ocorréncia de dissidio
jurisprudencial, por ofensa ao artigo 67 do Cédigo Penal, aos argumentos de
gue: “nao resta duvida quanto a possibilidade de compensacdo entre a

agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo, devendo ser

recalculada a dosimetria nesse sentido, ante a similitude fatica entre os temas
aqui apresentados e as decisdes do Superior Tribunal de Justica, as quais
apensamos a este apelo especial, como forma de demonstrar divergéncia da
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decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Sergipe com as emanadas pelo
STJ” (fl. 369).

Contrarrazoes as fls. 373-378.

O recurso especial foi inadmitido pelo Tribunal de origem em
razéo do 6bice da Simula 83 do ST J (fls. 385-388).

Nas raz0es do presente agravo, a parte alega que néo incide o
referido Obice (fls. 393-402).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
agravo (fls. 425-431).

E orelatério.
Decido.

Tendo em vista os relevantes fundamentos apontados pela parte
agravante, conhego do agravo e passo a examinar 0s requisitos do recurso
especial.

Busca a parte recorrente, em sintese, nas suas razfes recursais, a
compensacdo daatenuante da confissdo espontanea com areincidéncia.

O Tribunal de origem, ao julgar o recurso de apelacdo, no que
Importa ao caso, fez constar o seguinte sobre o tema, confira-se:

"Verifico a presenca da confissdo espontanea da acusada
durante a instrucéo e da reincidéncia, uma vez que fora condenada por furto
nos autos 201521900400 cuja sentenca transitou em julgado dia 27/06/2016
confor me anexo.

Presente as circunstancias atenuantes da confissdo e agravantes
da reincidéncia, tenho que esta prepondera sobre aguela na forma do art. 67
do CP, razdo pela qual aumento a pena em 1/12 (um doze avos) atingindose
um patamar intermediario de 05(cinco), 01 (um) més e 22 (vinte e dois) dias
reclusdo.” (fl. 345)

Na hipotese, verifica-se que as instancias ordinérias afastaram a
compensacao entre a atenuante da confissao e a agravante da reincidéncia, com
fundamento no disposto pelo art. 67, do Codigo Penal.
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Ocorre que, interpretando o art. 67 do Codigo Penal, o Superior
Tribunal de Justica entende que a atenuante da confissdo e a agravante da
reincidéncia sdo igualmente preponderantes, razdo pela qual devem ser

compensadas, viade regra.

Oportuno ressaltar, sobre o tema, que a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior é pacifica no sentido de que a incidéncia da atenuante
prevista no art. 65, inciso Ill, alinea d, do Cédigo Penal, independe se a
confissdo foi integral, parcial, qualificada, meramente voluntaria,
condicionada, extrajudicial ou posteriormente retratada, especialmente
guando utilizada para fundamentar a condenacao.

Nesse sentido 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
VIOLACAO DOSARTS. 65, 111, D, E 67, AMBOS DO CP. ROUBO
SMPLES. DOSIMETRIA. CONFISSAO  ESPONTANEA
PERANTE A AUTORIDADE POLICIAL. UTILIZAGAO COMO
SUPORTE DA CONDENA(;AO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ATENUACAO OBRIGATORIA. PRINCIPIO DA
INDlVIDUALIZAC;AO DA PENA. TEMA CONSTITUCIONAL.
ANALISE. VIA INADEQUADA.

1. Se o Tribunal, ao apreciar a apelagdo, utiliza a
confissio como fundamento para manter a sentenca
condenatoria, faz o acusado jus a atenuante do art. 65, 111, d, do
Cddigo Penal, ainda ‘que a ela ndo tenha se reportado
expressamente o Julgador de primeiro grau. Aplicacdo da
Simula 545/STJ.

2. E descabida a apreciacio de matéria
constitucional em recurso especial, ainda que para fins de
prequestionamento.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp n.
1.606.166/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
DJede 13/9/2016).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO QUALIFICADO.
COMPENSACAO ENTRE ATENUANTE DE CONFISSAO
ESPONTANEA E AGRAVANTE DE REINCIDENCIA.
POSSBILIDADE. QUALIFICADORAS DO CONCURSO DE
AGENTES E DE USO DE ARMA DE FOGO. AUMENTO DA
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PENA. MOTIVACAO IDONEA. CONCURSO FORMAL. FRACAO
DE AUMENTO. CRITERIO - QUANTIDADE DE INFRACOES.

[...]

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de
Justica, para haver aincidéncia da atenuante prevista no artigo
65, inciso |11, alinea 'd’, do Cédigo Penal, mostra-se irrelevante
a forma que tenha sido manifestada a confissdo, se integral ou
parcial, notadamente quando o juiz a utiliza para fundamentar
a condenacéo, como no caso.

3. No julgamento de recurso especial representativo
de controvérsia, a Terceira Secdo deste Tribunal firmou
orientacdo de que "é possivel, na segunda fase da dosimetria da
pena, a compensacdo da atenuante da confissdo espontanea com
a agravante da reincidéncia” (REsp n. 1.341.370/MT, Rel.
Ministro-~SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO,
julgado em 10/4/2013, DJe 17/4/2013).

[...]

7. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida,
de oficio, para, mantidos os demais termos da condenacéo,
reduzir a pena imposta ao paciente" (HC n. 291.237/SP, Quinta
turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe de 2/2/2015, grifei).

Esse entendimento, inclusive, foi objeto de recente enunciado da
Simula n. 545/STJ: "Quando a confissao for utilizada para a formacdo do
convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, 111,
'd', do Codigo Penal”.

Ademais, a Terceira Segéo deste eg. Superior Tribunal de
Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.
1.341.370/MT, firmou entendimento no sentido de que "é possivel, na segunda
fase da dosimetria da pena, a compensacao da atenuante da confissao
espontanea coma agravante da reincidéncia”, nos termos da seguinte ementa:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA (ART. 543-C DO CPC). PENAL. DOSIMETRIA.
CONFISSAO ESPONTANEA E REINCIDENCIA.
COMPENSACAO. POSS BILIDADE.

1. E possivel, na segunda fase da dosimetria da
pena, a compensacao da atenuante da confissdo espontanea com
a agravante da reincidéncia.

2. Recurso especial provido" (REsp n.
1.341.370/MT, Terceira Secao, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
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DJede 17/4/2013).

A vista do exposto, merece ajuste a san¢do imposta a recorrente
em relacdo ao delito previsto no artigo 157, § 2°, inciso I, do Cadigo Penal.

Na primeira fase, a pena fora fixada em 4 (quatro) anos e 9
(nove) meses der ecluséo.

Na segunda fase, a pena permanece inalterada no referido
patamar, qual seja, em 4 (quatro) anos e 9 (nove) mesesdereclusao, tendo em
vista a compensacao da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissao
espontanea.

Naterceira fase, mantém-se o aumento operado pelas instancias
ordinarias, no mesmo patamar de 1/3 (um terco), perfazendo a pena definitiva 6
(sels) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, no tudo o mais mantida a
condenacéo.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 253, paragrafo Unico, inciso Il,
¢, do RISTJ, conhego do agravo para dar provimento ao recurso especial e
redimensionar. a pena da recorrente ao patamar de 6 (seis) anos e 4 (quatro)
meses der eclusdo.

P.el.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



