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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.303 - CE (2019/0105112-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : JOSE MARCOS GOMESDE CARVALHO

ADVOGADO : ANTONIO KLEINER PIMENTEL DE ARAUJO - CE030281

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE EXPEDICAO DE ALVARA
DE SOLTURA EM FAVOR DO RECORRENTE. PERDA
ULTERIOR DO INTERESSE PROCESSUAL. RECURSO
PREJUDICADO.

DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
JOSE MARCOS GOMES DE CARVALHO contra acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Cearano HC n.° 0621104-93.2019.8.06.0000.

Consta dos autos gque 0 Juizo de primeiro grau, ao receber adenuncia, no
dia 30/07/2017, decretou a prisdo preventiva do Recorrente, denunciado como incurso
no art. 157, 8 2.%, incisos | e ll, do Codigo Penal, por ter, em tese, fortemente armado,
praticado roubo contra agéncia do Banco do Brasil da Comarca de Novo Oriente/CE.

O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, atacando o
decreto constritivo, nos termos da seguinte ementa (fls. 83-84):

"EMENTA: HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO
DUPLAMENTE MAJORADO, PELO USO DE ARMASE CONCURSO
DE PESSOAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS,
INSUFICIENCIA. CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e
a medida deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada (art.
93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal. (HC 368.252/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe
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08/11/2016).

2. In casu, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos, diante do modus
operandi da conduta criminosa, evidenciando a periculosidade do
Paciente e dos demais acusados que, supostamente, se dirigiram a
agéncia do Banco do Brasl, instalada na localidade, 'fortemente
armados, entraram na referida agéncia bancaria, rendendo os funcionarios
e 0s respectivos clientes, subtrairam e roubaram os valores armazenados
no cofre e nos caixas eletronicos, empreendendo fuga do local. O
decisum, assim, encontra-se lastreado em fatos colhidos da conduta do
acusado, encontrando a custodia respaldo na garantia da ordem publica.

3. Considerando as circunstancias que envolveram o fato
delituoso, a substituicdo da prisdo preventiva por outras medidas
cautelares alternativas nao alcancariam o fim ameado, pois
insuficientes para a garantia da ordem publica, consoante diccéo do art.

282, § 6.°, do Cddigo de Processo Penal.

4. 'A presenca de circunstancias pessoais favoraves, tais como
ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a
revogagdo da prisdo se ha nos autos elementos habeis a judtificar a
Imposicéo da segregacdo cautelar, como na hipotese.(HC 478.795/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
12/02/2019, DJe 19/02/2019).

5. Ordem denegada.”

Nas razoes recursais, defende o Recorrente que possui condigdes pessoais
favoraveis para e responder ao processo em liberdade. Afirma, em suma, ainsubsisténcia
dos requisitos autorizadores da prisao_preventiva, buscando a revogacdo do decreto
constritivo em liminar e no mérito.

O pedido liminar foi indeferido, em decisdo de minhalavra (fls. 128-131).

Informagdes asfls. 120-122 e 126-131.

O Minigtério Publico Federa opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
133-134).

E o relatorio.

Decido.

Consoante informacdes prestadas pelo Juizo da Vara Unica da Comarca
de Novo Oriente/CE, a prisdo preventiva do Recorrente foi revogada no dia 27/05/2019,
porque o Magistrado "entendeu configurado o excesso de prazo na formacgéo da culpa”
(fl. 153).

Evidenciase, portanto, a perda de objeto quanto ao pedido de
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reconhecimento da inidoneidade da fundamentac&o da custddia cautelar do Recorrente.
A propésito:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENTE
EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA DA RECORRENTE
CLAUDINElI MILITAO. RECURSO PREJUDICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Constatada a superveniente expedicdo de alvara de soltura
em favor da recorrente CLAUDINEI MILITAO, nos autos da ag&o
penal, resta prejudicado o presente recurso quanto a esta parte. [...]

3. Recurso em habeas corpus preudicado quanto a
CLAUDINEI MILITAO e improvido quanto ao recorrente BRUNO
GUSTAVO RODRIGUES" (RHC 67.547/PR, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe
25/05/2016; sem grifosno origina.)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 34, inciso XX, do RISTJ,
JULGO PREJUDICADO o recurso ordinario.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 13 de junho de 2019.

MinistraLAURITA VAZ
Relatora



