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HABEAS CORPUS N° 512.544 - SP (2019/0152700-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CAIO HARUO UEHARA 1ZUMI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL HENRIQUE INACIO DA SILVA REIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de GABRIEL HENRIQUE INACIO DA SILVA REIS
contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos gque o paciente foi absolvido na sentenca (e-STJ, fls.
15-18).

Irresignado, o Ministério Publico do Estado de S&o Paulo apelou a Corte
local, que deu provimento ao recurso para condenar o ora paciente a pena de 4 anos de
reclusdo, em regime fechado, além de 10 dias-multa, pela pratica do crime previsto no
art. 157, caput, do Codigo Pena (e-STJ, fls. 25-33).

Neste writ, a Defensoria Pablica estadual sustenta, em sintese, que, nos
termos do art. 33, § 2°, "c", do Cddigo Pena, o condenado a pena inferior a 4 anos,
desde que ndo sgja reincidente, poderd cumprir a pena em regime aberto. Afirma que o
paciente é primario e teve a pena-base fixada no minimo legal, ndo havendo justificativa
para a imposicéo do regime mais gravoso, que foi fixado com base na gravidade abstrata
do delito.

Pugna, assm, pela concessdo da ordem a fim de que sgafixado o regime
inicial aberto para 0inicio do desconto da cumprimento da reprimenda.

Indeferido 0 pedido liminar (e-STJ, fl. 36), a Subprocuradoria-Geral da
Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamus e, caso conhecido, pela
denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 40-43).

E ordatorio.

Decido.

Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federa pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para
a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Feitas tais consideracdes, passo a andlise dos fundamentos do writ, de
forma a aferir a eventual ocorréncia de flagrante ilegaidade a justificar a concesséo da
ordem de oficio.

No que toca a fixacd do regime fechado, colhe-se do acordao
impugnado:

"No mais, tratando-se de roubo, a opgéo pelo regime inicial fechado é
a mais adequada.

Alias, pouco importa que o roubo seja simples ou qualificado,
consumado ou tentado: em qualquer das suas formas, esta espécie de
crime é muito grave e revela a personalidade deformada daguele que o



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019
comete.
Ora, todos sabem que sdo, precisamente, as caracteristicas da
personalidade do criminoso e a natureza do delito praticado que devem
ditar a espécie de reprimenda a ser aplicada e, no caso de aplicacdo de
reprimenda carceréria, 0 regime inicial do cumprimento da pena. Em
outras palavras, para crimes menos graves, reprimendas mais
brandas, como as restritivas de direitos e as pecunidrias,
cumulativamente, ou ndo; para crimes mais graves, reprimendas mais
severas, como as carcerarias, cumulativas com as pecuniarias, ou nao.
E, em ambos os casos, a maior ou menor periculosidade do criminoso
tem que ser levada em conta. E isto o que diz a Doutrina, o que
estabelece a Lei e 0 que recomenda o bom senso.
Entdo, se 0 agente criminoso cometeu delito grave e possui sérias
falhas de personalidade, obviamente ndo pode permanecer narua, tera
gue ser segregado. E, como a natureza nao da saltos, também essa
terapéutica penal tera que se iniciar, naturalmente, pelo regime mais
rigoroso, passar pelo intermediario e, finamente, terminar no mais
brando. Nos delitos de, digamos, média gravidade, o criminoso,
sabidamente, pode iniciar o desconto da pena carceraria no regime
semiaberto.
SO desta maneira as trés finalidades da pena - neutralizacdo do
criminoso, desencorgjamento dos potenciais delinqlientes, e
restabelecimento do equilibrio social - estarfo satisfeitas." (e-STJ, fls.
31-32)

Conforme se extrai da leitura do excerto, afundamentacéo adotada para a
fixacdo do regime mais gravoso, a despeito de extensa, nada mencionou acerca do caso
concreto dos autos, baseando-se, tdo somente, na gravidade em abstrato do crime de
roubo, em andlises tedricas sobre possive's critérios a serem utilizados para a fixacdo do
regime prisional e sobre asfinalidades da pena.

Com efeito, de acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no
minimo legal, € vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razéo da san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”.
De igud modo, as Simulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a
opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo
idonea para a imposicdo de regime mais severo do gque o permitido segundo a pena
aplicada’ e "aimposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada
permitir exige motivacdo idénea’.

In casu, malgrado a fixacdo da penabase no minimo legd e a
primariedade do réu ndo conduzam, necessariamente, a fixacdo do regime prisional
menos severo, for¢oso reconhecer que os fundamentos genéricos utilizados no decreto
condenatério ndo constituem motivagdo suficiente para justificar a imposi¢do de regime
prisional mais gravoso que o estabelecido em lei (art. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Penal).

A seguir, parcialmente transcritas, ementas de acdérddos desta Corte
versando arespeito da matéria e que respaldam essa solucao:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. CAUSAS DE
AUMENTO. FRACAO DE 3/8. FUNDAMENTAGAO GENERICA.
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SUMULA N. 443 DO STJ. REGIME INICIAL.
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS. ENUNCIADO N. 440 DA
SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DO STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
1. Em consondncia com a orientagdo jurisprudencial da Primeira
Turmado Supremo Tribunal Federal - STF, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na
liberdade de locomocg&o do paciente.
2. Na segunda fase da dosimetria, a penafoi aumentada em 3/8,
exclusivamente com fundamento no nimero de majorantes (art. 157,
8§ 20, | ell, do Cadigo Penal), em desrespeito ao enunciado n. 443 da
Stmula do Superior Tribunal de Justica- STJ.
3. E firme neste Tribunal a orientagdo de que é necessariaa
apresentacdo de motivacdo concreta para a fixagdo de regime
mais-gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do
Caodigo Penal - CP. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado n.
440 da Sumula desta Corte, que prevé fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado 0 estabelecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito.
4. Reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis e a
primariedade do réu, a quem foi imposta reprimenda
definitiva inferior. @ 8 anos de reclusdo, cabivel a imposicéo do
regime semiaberto para iniciar 0 cumprimento da sancgdo
corporal, aluz do art. 33, 88 2° e 3%, do Codigo Penal.
Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para
reduzir, - a fracéo de 1/3;, o-aumento da pena do paciente, decorrente
das majorantes do art. 157, 8 2° | e Il, do Cddigo Penal, e fixar o
regime inicial semiaberto.
(HC 381.782/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 24/02/2017, grifou-se).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ROUBO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
PENA DE RECLUSAO DE 4 ANOS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA A FIXACAO DE
REGIME INICIAL FECHADO. ENUNCIADOS N. 440 DA
SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DA SUMULA DO STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a n&o admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se analisar o0 pedido formulado na inicial, tendo em
vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em raz&o da
existéncia de eventual coacdo ilegal.
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- Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento
de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razéo da
sangdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito
(enunciado n. 440 da Sumula do STJ) e, no mesmo sentido, os
enunciados n. 718 e 719 da Simula do STF.
- No caso dos autos, apés a pena-base ter sido fixada no minimo
legal, em razdo da auséncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, e a pena final ter sido estabelecida em 4 anos de
reclusdo, o regime inicial mais gravoso foi fixado sem fundamentacéo
idénea, baseada apenas em elementos inerentes ao proéprio tipo penal, e
no fato de o paciente estar preso por outro processo, ainda em curso,
fundamento  igualmente iniddneo. Incidem, ao caso, assim, 0s
referidos enunciados sumulares.
- Habeas corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio, para
fixar regimeinicia aberto.
(HC 381.444/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA;, QUINTA 'TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
21/02/2017, grifou-se).

Em verdade, tratando-se de réu primario, ao qua foi imposta pena em
montante nd0 superior a 4 anos de reclusdo e cujas circunstancias judiciais foram
favoravelmente valoradas, sem gue nada de concreto tenha sido consignado de modo a
justificar o recrudescimento do meio prisional, por for¢a do disposto no art. 33, 88 29,
aliinea "c", e 3°, do Codigo Pend, deve a reprimenda ser cumprida, desde logo, em
regime aberto.

Ante o exposto, ndo conhego do writ, mas concedo habeas corpus, de
oficio, com o fim de estabelecer o regime prisional aberto, salvo se, por outro motivo, o
paciente estiver descontando pena em meio mais severo.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribuna de Justica do Estado de S&o
Paulo e ao Juizo da 15 Vara Crimina da Comarca de S&o Paulo/SP.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Ministro



