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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC.
ALIMENTOS. EXONERATORIA. ALIMENTADA MAIOR DE
IDADE E EXERCENDO ATIVIDADE LABORATIVA. ONUS
PROBATORIO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE QUE A
ALIMENTADA AINDA NECESSITA DOS ALIMENTOS.
CONCLUSAO DA CORTE DE ORIGEM FORMADA A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

D. D. C. (D) guizou agéo de exoneracdo de alimentos contraB. L. A.
(B), sua filha, sob o fundamento de que €a tem plenas condicdes de se manter com o
préprio esforco, hga vista que é maor de idade, concluiu o curso superior de
Biomedicina e como possui emprego fixo.

Argumentou, ainda, que sua situacdo financeira piorou pois as
necessidades dos seus outros cinco filhos menores aumentaram, 0 que comprova a
alteracdo do bindmio necess dade/possibilidade.

A Magistrado de primeiro grau julgou improcedente o pedido
exoneratorio de alimentos em virtude da auséncia de comprovacdo de que B ndo mais
necessita da verba alimentar ou de que D ndo poderd prover afilha (e-STJ, fls. 138/144).

A apelacdo interposta por D foi provida pelo Tribuna de origem, nos
termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - EXONERACAO DE ALIMENTOS- FILHO
- MAIORIDADE - QUALIFICACAO PROFISSIONAL -
ATIVIDADE REMUNERADA - OBRIGACAO ALIMENTAR DO
GENITOR - CESSACAO.

- Alcangada a maioridade civil do alimentando, a presuncéo de
necessidade dos alimentos deixa de vigorar, competindo a este
produzir provas robustas acerca de tal necessidade, ja que extinto o
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poder familiar, conforme previsto pelo artigo 1.635, inciso |11, do
Cadigo Civil.

- Por ter concluido a quase totalidade dos créditos do Curso
Superior de Biomedicina (chegou a encomendar o convite de
formatura, mas trancou a matricula do curso no Ultimo semestre),
e estar atualmente matriculada no Curso Superior de Engenharia
Quimica, verifica-se que a apelada alcancou nivel de formagéo
profissional superior a média dos estudantes brasileiros,
mostrando-se apta a ingressar no mercado de trabalho, sem que
persista a dependéncia econdmica de seu pai.

- Alids, restou demonstrado que a alimentanda exerce atividade
remunerada, em horario compativel com o prosseguimento dos
estudos, ndo se mostrando adequado competir 0 seu genitor ao
custeamento, por tempo indefinido, das despesas da filha, que,
conforme visto, & pessoa jovem, saudavel e qualificada para se
manter_com o proprio esforco (e-STJ, fl. 178).

Os embargos de declaracdo opostos foram regeitados (e-STJ, fls.
212/218).

Inconformada, B interpds recurso especia, com fundamento no art.
105, Ill, a e ¢, da CF, alegando violagdo dos arts. 1.694 do CC/02 e 373, | e ll, do
NCPC, sustentando que (1) embora sga maior de idade e ainda estude, ainda necessita
dos aimentos prestados pelo recorrido em virtude do vinculo de parentesco; e (2)
comprovou que precisa dos alimentos e que por estar estudando, ndo ha inversdo do
Onus probatario.

Contrarrazoes do recurso especid (e-STJ, fls. 239/245).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
recurso especia (e-STJ, fls. 258/262).

E o relatério.
DECIDO.

O inconformismo néo merece prosperar.

De plano, vae pontuar que o presente recurso especia foi interposto
contra decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisbes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) serédo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.
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(1) Daviolagéo dos arts.1.694 do CC/02 e 373 do NCPC
B sustentou que, apesar de ser maior de idade e de estar laborando,

comprovou gue ainda necessita dos alimentos prestados pelo genitor para se manter e
concluir o curso superior.

A Corte de origem, por sua vez, entendeu que B n&o produziu provas
robustas acerca da necessidade dos alimentos e de que ndo possui meios de garantir o
préprio sustento, exercendo inclusive atividade remunerada em horario compativel com
0 prosseguimento dos estudos, 0 que revela a sua aptiddo de se manter pelo préprio
esforco.

Observa-se que a Corte de origem observou a jurisprudéncia do ST,
gue tem orientacdo no sentido de que é vedada a exoneracdo automatica do alimentante,
sem possibilitar a0 alimentado a oportunidade de se manifestar e comprovar, se for o
caso, aimpossibilidade de prover a propria subsisténcia.

No caso, 0 Tribuna a quo, soberano na andlise das circunstancias
féticas e na avaliacdo da prova produzida, concluiu que B, maior de idade e que exerce
atividade laborativa, ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar que ndo tem condigdes
de se manter pelo préprio esforco, justificando o acolhimento da pretensdo exoneratoria
de aimentos buscada por D.

Nesse cenario, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou a
Corte de origem seriaiindispensavel o revolvimento do arcabouco fético-probatérios dos
autos, providéncia que ndo pode ser levada a efeito em recurso especial, em virtude da
incidéncia da Simulan® 7 do STJ.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXONERACAO DE ALIMENTOS. MAIORIDADE.
EXONERACAO AUTOMATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
83/STJ. NECESSIDADE DO ALIMENTANDO.
COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia no sentido
de que a maioridade ndo extingue, de forma automatica, o direito a
percepcdo de alimentos, de modo que caberd ao alimentando
demonstrar a sua necessidade. Precedentes. Simula 83/STJ.

2. A tese defendida no recurso especial demanda o reexame do
conjunto fatico e probatério dos autos. Incidéncia da Siimula 7 do
STJ.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.

(EDcl no AREsp n° 395.510/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. 14/10/2014, DJe 28/10/2014, sem
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destague no original).

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE CUMULADA COM ALIMENTOS.
PROCEDENCIA. PRESTACAO DE ALIMENTOS.
EXONERACAO APOS MAIORIDADE. NAO COMPROVACAO
NECESSIDADE. SUMULA N° 7/STJ. PAGAMENTO DESDE A
CITACAO ATE MAIORIDADE. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de ndo ser automatica a exoneracdo da prestacdo de
alimentos em decorréncia do advento da maioridade do
alimentando. Ha que se verificar, mediante producédo de provas, a
capacidade financeira do alimentante e a eventual desnecessidade
do alimentando.

2. O Tribunal de origem expressamente registrou que o autor nao
teria comprovado a necessidade de perceber os alimentos apds
atingir sua maioridade. Rever esse entendimento esbarra no 6Gbice
da Sumula n° 7/STJ.

3. Os alimentos sdo devidos ao filho desde a citagdo na acéo de
investigacéo de paternidade, cujo pedido foi julgado procedente, até
sua maioridade (Simula n° 277/STJ), pois a necessidade de
prestacdo de alimentos ao menor tem presuncdo absoluta e
independe de prova.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n° 1.401.297/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Tercelra Turma, J. 3/12/2015, DJe 14/12/2015, sem
destaque no original).

Nessas condicdes, NAO CONHECO do recurso especial.

MAJORO em 5% os honorarios advocaticios anteriormente fixados em
desfavor de B, nos termos do art. 85, § 11 do NCPC, observado, se 0 caso, o art. 98, 8
3°do NCPC.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator



