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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.498.126 - RS (2019/0128886-8)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
AGRAVADO : NEREU RAMOS CALDEIRA
ADVOGADO : ORLANDO MACANEIRO - SC013839
INTERES. : CLAUSSIO AMADEU LOURENCO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado pelo INSTITUTO BRASILEIRO DO
MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA,
contra a decisio que ndo admitiu Seu recurso especial.

O apdo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 11, aineas"a' e "c", da
CF/88, visa reformar acorddo proferido peo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA
42REGIAO, assm resumido:

APELACAO. OPQOSICAO. ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL.
SENTENCA DE EXTINGAQO SEM JULGAMENTO DO MERITO POR
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HONORARIOS IRRISORIOS. 10%
DO VALOR DA CAUSA. PEDIDO DE MAJORACAO COM BASE NO
ART. 85, § 8, DO CPC-2015. APELACAO PROVIDA. APRECIACAO
EQUITATIVA.

1. O autor atribuiu a causa a quantia de R$ 1.000,00, valor que é
bastante baixo e que, salvo engano, nao corresponde ao proveito econémico
almejado.

2. Como o valor da causa nado foi impugnado pela via processual
adequada (impugnagdo ao valor da causa, nos termos do CPC-73, vigente a
época do ajuizamento da oposicdo e da contestagdo), em principio, se
justificaria manter os honorarios no patamar estabelecido na sentenca.
Todavia, o montante de R$ 100,00 é de fato irrisorio e, quando foi julgado o
processo, ja estava em vigor o novo CPC, que autoriza o juiz a fixar os
honorarios por apreciacdo equitativa quando o valor da causa for muito
baixo.

3. Sendo assim, e considerando que, apesar de ndo ter apresentado
impugnacdo ao valor da causa, os procuradores do IBAMA suscitaram
guestdes relevantes que acabaram sendo adotados na sentenca que culminou
com a extingdo prematura do processo, sem necessidade de instrucéo
probatéria e de préatica de atos processuais desnecessarios, entendo que,
excepcionamente, os honorérios devem ser mgjorados para R$ 500,00
(quinhentos reais).

4. Apelacéo provida.
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Alega violagdo do art. 85, § 8° do Cdédigo de Processo Civil, no que
concerne aos honorérios fixados em vaor tido por irrisorio, trazendo os seguintes

argumentos:

O v. acérddo, no entanto, arbitrou os honorarios em R 500,00, que
corresponde a quase metade do salario minimo, o que torna a sucumbéncia
irrisoria.

Vejam Exas., o proprio acérdado recorrido reconheceu que a defesa e os
elementos trazidos pelo IBAMA foram relevantes, a foram adotados na
sentenca, 0 que por si sO justifica que a verba honoréria ndo seja paga em
valor vil.

Ha que se levar em conta que o opoente adquiriu a embarcacdo por R$
130.000,00, que é o bem da vida gue €le objetivava tutelar com a oposicéo
(fls. 149).

Aduz, ainda divergéncia jurisprudencial.

E o relatdrio. Decido.

Quanto controvérsia, na espécie, incide o Gbice da Simulan. 7 do STJ (“A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso especia”), uma vez que,
muito embora possa 0 STJ atuar na revisdo das verbas honorérias, esta restringe-se aos
casos em que fixadas na origem em valores irrisdrios ou excessivos, 0 que néo se verifica
Nno caso concreto.

Nesse sentido: “A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em
regra, N80 se mostra possivel, em recurso especia, a revisdo dos valores fixados a titulo
de honorarios advocaticios e astreintes, pois tal providéncia exigiria novo exame do
contexto fatico-probatério constante dos autos, o que € vedado pela Simula 7/STJ.
Todavia, 0 Obice da referida simula pode ser afastado em SituacOes excepcionals,
guando for verificado excesso ou insignificancia das importancias arbitradas, ficando
evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipéteses ndo
configuradas nos autos’ (Agint no AREsp 1.340.926/PE, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
PrimeiraTurma, DJe 28/02/2019).

Confiram-se ainda o0s seguintes precedentes. Agint no ARESp
1.280.289/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
18/03/2019, DJe 21/03/2019; Agint no AREsp 1.316.077/SP, Rel. Ministro Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, DJe 26/02/2019; Agint no AREsp 1.341.142/RS, Rel. Ministro



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe 04/02/2019; e REsp 1.771.668/SP, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 17/12/2018.

Consigne-se, ainda, quanto a adegada existéncia de dissidio
jurisprudencial, que tem por objeto a mesma questdo aventada sob os auspicios da ainea
“d" e obstaculizada pelo enunciado da Simula n. 7/STJ, impde-se o reconhecimento da
inexisténcia de similitude fatica entre os arestos confrontados, requisito indispensavel ao
conhecimento do recurso especia peladinea“c”.

Nesse sentido: "Ademais, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também,
pela dinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a Situacéo fética
de cada caso." Agint no AREsp n. 1.312.148/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, DJe de 20/9/2018.

Confiram-se a@nda os seguintes precedentes: Agint no Agint no REsp n.
1.731.585/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
26/9/2018; Agint no AREsp n. 1.149.255/SP, relator Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, DJe de 13/4/2018; AgRg no AREsp n. 695.443/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 25/4/2018.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do

Superior Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 12 de junho de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente



