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RECURSO ESPECIAL N°1.817.499 - Pl (2019/0160118-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : BENILSON BARBOSA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
EMENTA

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL CONDUTA SOCIAL. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PLEITO DE MODIFICACAO DO REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA. REGIME INICIAL FECHADO.
GRAVIDADE ABSTRATA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
ADEQUADA. PARECER PELO PROVIMENTO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por BENILSON
BARBOSA DA SILVA com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea a, da
Constituicdo da Republica, contra acorddo prolatado pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado do Piaui.

O MM. juizo de primeiro grau condenou O recorrente como
incurso nas san¢oes do artigo 157, 8 2°, inciso |, do Codigo Penal, a pena de 6
(seis) anos e 6 (seis) meses de reclusado, mais 13 dias-multa, no regimeinicial
fechado (fls. 111-116).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacéao criminal, com
vistas a reforma da sentenca condenatéria e a modificacéo do regimeinicial de
cumprimento da reprimenda. No Tribunal a quo, o recurso foi provido, em
decisdo unanime, para afastar amajoranteinsertano 8 2°, inciso |, do art. 157, e
reduzir a reprimenda para 4 (quatro) anos de reclusédo, mais 10 dias-multa,
mantido o regimeinicial fechado (fls. 215-222).

Opostos embargos de declaracdo, pela Defesa, foram eles
rejeitados, a unanimidade de votos (fls. 259-266).

Nas razdes do recurso especial, interposto com fundamento na
alinea a, do permissivo constitucional, o recorrente sustenta violagéo ao art. 59,
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eao art. 33, 8§ 2°, ¢, do Cddigo Penal. Paratanto, argumenta que:

a) Deve ser decotada a circunstanciasjudicial conduta social, pois
"[...] no Acérdao de fls. 206/213, a Segunda Camara Especializada Criminal
do Tribunal de Justica do Piaui cometeu um equivoco referente a primeira fase
da dosimetria da pena, ao entender que deveria ser valorada negativamente a
circunstancia judicial conduta social, pelo fato de o recorrente responder a
outras acgdes penais' (fl. 274);

b) "[...] o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento sobre
a impossibilidade de valorar negativamente a conduta social com base em
inquéritos e acdes penais em andamento ou decisdes condenatérias que ainda
ndo transitaramemjulgado” (fl. 275);

c) "[...] o recorrente ndo pode ter em seu desfavor a valoracao da
circunstancia judicial conduta social, pois a afirmacao de que o réu responde
por outras acdes penais € totalmente iniddneo, conforme ja foi exposto
anteriormente. Logo, deve ser modificada a fixacdo do regime inicial de
cumprimento de pena para o regime aberto, ante o quantum da pena fixada"
(fl. 278).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 284-296), o recurso foi
admitido na origem (fls. 300-302) e os autos ascenderam a este Superior
Tribunal de Justica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do
recur so especial (fls. 409-415). Eis aementa do parecer:

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. PENA
DE 4 (QUATRO) ANOS DE RECLUSAO. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. REGIME INICIAL SEMIABERTO
ADEQUADO. PARECER PELO CONHECIMENTO E
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL PARA FIXAR O
REGIME INICIAL SEMIABERTO PARA CUMPRIMENTO DA
PENA."

E o relatério.
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Decido.

O recurso merece parcial provimento.

I nicialmente, no que concerne ao pleito do recorrente no sentido
de que deve ser decotada a vetorial conduta social, sob o argumento de que
"[...] a Segunda Camara Especializada Criminal do Tribunal de Justica do
Piaui cometeu um equivoco referente a primeira fase da dosimetria da pena,
ao entender que deveria ser valorada negativamente a circunstancia judicial
conduta social" (fl. 274), e de que "[...] o Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento sobre a impossibilidade de valorar negativamente a conduta
social com base em inquéritos e acbes penais em andamento ou decisdes
condenatodrias que ainda ndo transitaram em julgado” (fl. 275), diviso que o
pleito merece prosperar.

Sobre dosimetria, cumpre enfatizar que 0 eg. Supremo Tribunal
Federal tem entendido que "a dosimetria da pena é questdo de mérito da acéo
penal, estando necessariamente vinculada ao conjunto fatico probatério, ndo
sendo possivel as instancias extraordinarias a analise de dados faticos da
causa para.redimensionar a pena finalmente aplicada" (HC n. 137.769/SP,
Rel. Min. Roberto Barroso, julgado em 24/10/2016).

O Pretério Excelso também entende ndo ser possivel para as
instancias superiores reexaminar 0 acervo probatério para a revisdo da
dosimetria, exceto em circunstancias excepcionais, uma Vvez Jue,
ordinariamente, a atividade dos Tribunais Superiores, em geral, deve
circunscrever-se "ao controle da legalidade dos critérios utilizados, com a
correcao de eventuais arbitrariedades' (HC n. 128.446/PE, Segunda Turma,
Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 15/9/2015).

Na mesma linha, tem sido assente nesta Corte o entendimento de
gue a dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos concretos e
observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao magistrado
sentenciante, impede a revisdo da reprimenda por esta Corte Superior, exceto
se for constatada evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena
imposta, hipotese em que caberd a reapreciacéo para a correcdo de eventual
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desacerto quanto ao calculo das fracdes de aumento e de diminuicdo e a
reavaliacdo das circunstancias judiciais listadas no art. 59 do Cédigo Penal.

Assim, passo a apreciar as motivacoes apresentadas pelo Tribunal
de origem para manter a majoracdo da pena-base e aferir a suficiéncia dos
fundamentos indicados. Com efeito, da anélise dos autos, extrai-se que o MM.
Juizo de 1° Grau, ao proceder a dosimetria da pena, assim se manifestou, no
gue importa ao caso:

"[...] CONDUTA SOCIAL, existem elementos nos autos dando
conta de que o acusado responde a varios outros processos criminais por
crimes de roubo (reiterante especifico em crimes-contra o patriménio), que
podem ser valorados sobre tal circunstancia judicial como desfavoréavel, pois
0 acusado representa real perigo ao meio socia" (fl. 114).

O eg. Colegiado a quo, por seu turno, ao negar provimento ao
recurso de apelacéo criminal da Defesa, manteve a valorag&o negativa das
circunstancias judiciai s acimamencionadas, em decisao de termos seguintes:

"Pois bem. Consoante se extrai dos autos, bem como por meio de
consulta ao sistema processual deste Tribunal de Justica do Piaui, o réu tem
contrasi variosregistros criminais, além deste que esta subexame.

Os registros de fl. 63, dizem respeito a crimes praticados antes do
fato em exame. Verifica-se também que nos autos (proc. N°
0027193-24.2016.8.18.0140) beneficiado com a prisdo domiciliar cumulada
com aplicacgdo de monitoramento eletrénico ele praticou o crime emtela.

Observa-se, portanto, a existéncia de elementos a indicar
concretamente o comportamento inadequado do apelante no meio social.
Como é cedico, o comportamento do agente perante a comunidade integra a
andlise da conduta social e, como demonstrado, trata-se de um comportamento
reprovavel que merece uma resposta mais efetiva das autoridades, na medida
em que nao respeita as regras em sociedade e as deter minagdes da justica.

Em casos de evidente demonstracdo de comportamento
desvirtuado do réu no meio social, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu
pela ndo aplicabilidade da Simula 444/STJ, sendo possivel a valoracéo
negativa da conduta social." (fl. 226).

Da leitura dos excertos acima transcritos, verifica-se que tanto o
MM. Juizo sentenciante, quanto o eg. Tribunal de origem, ao procederem a
dosimetria da pena, consideraram como desfavoravel o vetor conduta social.

No que diz respeito a valoracdo negativa da circunstanciajudicial
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conduta social, identifico que as instancia ordinarias valeram-se de idéntico e
iniddneo fundamento para sua negativacdo. Confira a jurisprudéncia desta

Corte de Justicaarespeito dessa circunstanciajudicial :

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PORTE ILEGAL ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PENA-BASE. DOSIMETRIA. CONDUTA
SOCIAL. LIBERDADE PROVISORIA. FUNDAMENTO
INIDONEO. ACAO PENAL SEM TRANSITO EM JULGADO.

1. Consoante orientacdo ja sedimentada nesta
Corte Superior, inquéritos policiais ou acbes penais sem
certificacdo do transito em julgado nédo podem ser levados a
consideracdo de maus antecedentes, conduta social ou
personalidade desajustada para aelevacao da pena-base, em

obediéncia ao principio da presuncao de
nao-culpabilidade. Exegese da Simula 444 deste ST J.

2. O fato de o denunciado ter sido preso em
flagrante enquanto gozava liberdade provisoria concedida
nos autos de outro processo-crime, no qual ndo havia sido
proferida sentenca condenatéria transitada em julgado, ndo
justifica o incremento da pena-base, em especial pela valoracao
negativa da conduta social do agente.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp
n.-1.781.590/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
14/5/2019, grifei).

Diante dessa consideracdo, afasto a valoracdo negativa da
per sonalidade e daconduta social.

Por fim, no que diz respeito a alegacéo de violagdo ao art. art. 33,
§ 2°, ¢, do Cddigo Penal, no sentido de que "[...] o recorrente ndo pode ter em
seu desfavor a valoracdo da circunstancia judicial conduta social, pois a
afirmacdo de que o réu responde por outras acdes penais € totalmente
inidéneo, conforme ja foi exposto anteriormente. Logo, deve ser modificada a
fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena para o regime aberto, ante
0 quantum da pena fixada" (fl. 278), de igual modo, constato que o reclamo
merece prosperar, em parte.

O eg. Tribunal a quo, ao analisar a quaestio, negou a modificacao
do regime inicial de cumprimento da pena pela seguinte fundamentacéo,
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verbis

"Ora, ao contrério do alegado pela defesa a fundamentacéo se
mostra idénea, pois, consoante determina o art. 33, 8 3°, do Cddigo Penal, na
determinagcdo do regime inicial de cumprimento de pena deve-se levar em
consideracao as circunstancias do art. 59 do Codigo Penal. Sendo vejamos:

Art. 33 - A pena de reclusao deve ser cumprida em
regime fechado, semi- aberto ou aberto. A de detencdo, emregime
semi-aberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a
regime fechado.

(..)

8§ 3° - A determinagcdo do regime inicial de
cumprimento da pena far-se-4 com observancia dos critérios
previstosno art. 59 deste Cadigo.

Com efeito, conforme restou cabalmente demonstrado a
circunstancia judicial da conduta social se mostra desfavoravel, de forma que
se mostra inapropriada a fixacdo de regime carcerario mais brando, em
consonancia com o disposto no dispositivo acima.

Nesta senda, mantenho o regime de cumprimento de pena o
inicialmente fechado.” (fl. 229, grifosno original).

Portando, mostra-se incorreto o v. acordédo objurgado, tendo em
vista que se valeu de fundamentos inidéneos para manter o regime inicial
fechado de cumprimento da pena, utilizando-se, para tanto, unicamente, do fato
de ter sido valorada como negativa a vetorial conduta social.

Com efeito, tal entendimento n&o encontra guarida nesta Corte
Superior de Justica, que possui entendimento consolidado no sentido de que
"os fundamentos genéricos utilizados no decreto condenatorio ndo constituem
motivacado suficiente para justificar a imposi¢do de regime prisional mais
gravoso que o estabelecido emlei (art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal)" (HC
n. 404.657/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 26/2/2018).

Conforme mencionou o ilustre representante ministerial, em seu
d. parecer: "[...] o Tribunal a quo manteve o regime inicial fechado em razdo
de a pena-base ter sido fixada acima do minimo legal, ante a valoracao
negativa de circunstancia judicial do art. 59 do Codigo Penal (fls. 228/229 e-
STJ). Por outro lado, considerando a pena total aplicada (4 anos), mostra-se
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adequada a fixacéo do regime inicial semiaberto" (fl. 414). Nesse sentido,
confira-se:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
REGIME SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

Il - A jurisprudéncia do excelso Supremo
Tribunal Federal, em relacdo ao regime de cumprimento da
prisdo, € uniforme no sentido de que "a opinido do julgador
sobre a gravidade em abstrato do crime nao - constitui
motivacao idonea para a imposi¢ao de regime mais severo do
gue o permitido segundo a pena aplicada” (Sumula 718/STF), e
gue "a imposicdo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idénea" (Sumula
719/STF).

Il - Na hipo6tese, constata-se que o regime
inicial fechado foi determinado somente com base na mera
reproducéo das elementares do tipo do delito de roubo
majorado e em consideracoes vagas e genéricas relativas as
circunstancias do crime, ndo sendo apresentado fundamento
concreto eidéneo paraimposicao deregimemais gravoso.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para fixar o regime semiaberto, para o inicio de
cumprimento da pena do paciente, mantidos os demais termos
da condenacgéo." (HC n. 413.576/SP, Quinta Turma, de minha
lavra, DJede 27/11/2017, grifei).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO USO DE ARMA DE
FOGO, CONCURSO DE PESSOAS E RESTRICAO A
LIBERDADE DA VITIMA. REGIME INICIAL FECHADO.
CONDENACAO NAO SUPERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
GRAVIDADE ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. CONCEDIDO O MODO SEMIABERTO.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo logrou éxito em
demonstrar a necessidade de manutengcdo do regime inicial
fechado. Dessa forma, ao réu primario, condenado a pena
reclusiva ndo superior a 8 anos, cuja pena-base foi estabelecida
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no minimo legal, faz jus o paciente ao regime semiaberto, em
coeréncia com a orientacao firmada nas SUmulas 440/STJ e 718
e 719/STF e, conforme dispde o art. 33, § 29, alinea "b" e 8 3°, do
Cadigo Penal.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC n.
413.416/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
24/11/2017, grifei).

Assim, considerando que o acérdao recorrido ndo esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica acerca do
tema, incide, in casu, a Simula n. 568/STJ, que assim dispde, verbis. "O
relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca
do tema."

Assim, tendo em vista o afastamento da circunstancia judicial
conduta social, pelas razbes acima alinhavadas, deve ser refeita, in casu, a
dosimetria da pena.

Na primeira fase, excluo a valoragdo negativa da circunstancia
judicial conduta social, e estabelego a pena-base no patamar minimo legal,
qual sgja, em 4 (quatro) anosdereclusdo, mais 10 (dez) dias-multa

Na segunda fase, mantém-se a aplicacdo da circunstancia
atenuante da confissdo espontanea, pelo que mantenho a pena no referido
patamar, em obediéncia ao que preconizado na SUmula n. 231/STJ.

Na terceira e ultima fase, mantém-se o afastamento a aplicacdo
da causa de aumento prevista no § 2°, inciso |, do art. 157 do Cédigo Penal,
pelo que torno a pena definitiva no referido patamar, qual seja, 4 (Quatro) anos
dereclusdo, mais 10 (dez) dias-multa.

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, § 4° 1 e lll, do Regimento
Interno do STJ, acolho o parecer ministerial para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento, para reduzir a reprimenda
corporal do agravante para 4 (quatro) anos de reclusdo, e alterar o regime
inicial parao semiaberto, mais 10 (dez) dias-multa.
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P. 1.

Brasilia, 14 de junho de 2019.

Ministro Felix Fischer
Relator



