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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.473.909 - SP (2019/0082647-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : ACOS PREMIUM PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA
ADVOGADOS : CAMILO ONODA LUIZ CALDAS - SP195696
RENATO APARECIDO GOMES - SP192302
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MILTON DEL TRONO GROSCHE E OUTRO(S) - SP108965

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por ACOS PREMIUM PRODUTOS
SIDERURGICOS LTDA, contra decisdo que inadmitiu recurso especial com
fundamento no art. 105, inciso |1, da Constitui¢cao Federal.

E o relatdrio. Decido.

Inicialmente, de acordo com 0s Enunciados Administrativosdo STIn.®02 e
03, os requisitos de admissibilidade a serem abservados séo 0s previstos no Codigo de
Processo Civil de 1973, se a decisdo impugnada tiver sido publicada até 17 de marco de
2016, inclusive; ou, se publicada a partir de 18 de margo de 2016, os preconizados no
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Mediante andliss do recurso de ACOS PREMIUM  PRODUTOS
SIDERURGICOS LTDA, a peticao de recurso especia foi protocolada, na origem, sem
a guia de recolhimento das custas devidas as STJ, apesar de presente o comprovante de
pagamento.

A proposito, este Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
gue 0s recursos interpostos para esta Corte Superior devem estar acompanhados das
guias de recolhimento devidamente preenchidas, além dos respectivos comprovantes de
pagamento, ambos de formavisivel e legivel, sob pena de desercéo.

Nesse sentido, os seguintes precedentes: Agint no AREsp 1132940/PR, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 28/08/2018; Agint no AREsp
1207816/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 26/06/2018; e AgRg
no AREsp 794.865/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
08/08/2018.

Ainda, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento do
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preparo. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, quedou-se
inerte (fl. 226). Dessa forma, o recurso especid ndo foi devida e oportunamente
preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Simula n.® 187 deste Tribunal, o que leva
a desercdo do recurso.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorérios advocaticios pelas
insténcias de origem, determino sua maoracdo em desfavor da parte recorrente, no
importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, 8§ 11, do Cédigo de
Processo Civil, observados, se aplicavels, os limites percentuais previstos nos 88 2° e 3°
do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade dajustica.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 14 de junho de 20109.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente



