DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edicdo n° 2692 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 17 de Junho de 2019 Publicacédo: Terca-feira, 18 de Junho de 2019

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.690 - MG (2019/0160132-6)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : MICHEL MARQUES MARTA (PRESO)

ADVOGADO : JACKSON DE FREITAS CUPERTINO - MG115133

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto
por MICHEL MARQUES MARTA contra acérddo proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS - HC n. 1.0000.19.039095-5/000 .

Noticiam os autos que o recorrente foi condenado a pena de 9 anos e 4
meses de reclusdo em regime fechado, como incurso no art. 157, 8 29, 11, e § 2°-A, |, do
Caodigo Pendl, tendo-1he sido negado o direito de recorrer em liberdade.

Nesta via, 0 recorrente alega a auséncia dos requisitos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal, porquanto o decreto prisiona foi firmado na gravidade em
abstrato do delito e, ainda, ndo especificou de maneira objetiva como a liberdade do
recorrente importaria no malferimento a ordem publica ou a aplicacdo dalei penal.

Defende a possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, nostermos do art. 319 do CPP.

Aduz gue a condenacdo lastreou-se em indicios, sem que houvesse prova
acerca da participacao do recorrente na empreitada delitiva.

Requer, em sintese, o provimento do reclamo para que sga relaxada a
prisdo preventiva do recorrente, permitindo que recorraem liberdade.

E o relatorio.

A concessdo da tutela de urgéncia reserva-se aos casos excepcionais de
ofensa manifesta ao direito de ir e vir e desde que preenchidos 0s pressupostos legais,
gue sdo o fumus boni jurise o periculuminmora.

N&o obstante, mostra-se invidvel acolher a pretensdo sumaria, porguanto,
em principio, ha fundamentagdo para a denegacdo da ordem mandamenta e manutencéo
da prisdo cautelar, diante da razoabilidade do fundamento que determinou a segregacéo
cautelar, consoante é possivel inferir-se do seguinte trecho do aresto impugnado (e-STJ
fls. 125-126):

"I...]

De uma simples leitura da r. decisio depreende-se que ela

se encontra devidamente fundamentada com as razbes de

decidir do MM.

Juiz se sustentando em dados concretos dos autos, nela

ndo se visumbrando qualquer vicio capaz de ensgjar a sua

descongtituicdo, in verbis:
“..Considerando (i) o patamar da pena total
aplicada; (i) a gravidade prépria do crime
praticado, pelas circunstancias especificas narradas;
e (iii) a semelhanca da situacdo do condenado
Michel & do condenado Paulo; (iv) a presenca do
contexto indicado na decisao de f. 119, que, nada
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obstante referente t&o somente ao condenado
Paulo, pode se estender ao condenado Michel, que
aceitou cometer crime iniciado por pessoa vinda de
outro Estado, com confessada ligacdo com
organizacdo criminosa, entendo se fazerem
presentes 0s requisitos para a decretacéo da prisdo
preventiva, notadamente a garantia da ordem
publica, também quanto a Michel. E, no contexto
apresentado, insuficiente se mostra a aplicacao de
outras medidas cautelares na espécie.”

Tais argumentos sdo suficientes para rechacar, a0 menos nesse momento
processual, 0 aegado constrangimento ilegad de que estaria sendo vitima a parte
recorrente.

De mas a mais, a motivacdo que da suporte a pretensdo liminar
confunde-se com o _mérito do recurso, devendo o caso concreto ser analisado mais
detal hadamente quando da apreciagao e do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicio de agravo regimental contra
decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere liminar em
habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
analise do alegado-constrangi mento ilegal confunde-se com o proprio
mérito da impetracdo e implica andlise pormenorizada dos autos,
devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado, apds
manifestacdo do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017).

Diante do exposto, indefere-se aliminar .

Necess&rio sgam solicitadas informagdes ao Tribunal impetrado e ao
Juizo singular, que deverdo trazer aos autos noticias atualizadas acerca do andamento da
acdo pena deflagrada contra o recorrente e, se houver, senha para acesso ao andamento
do respectivo processo, atualizando ainda, a situagdo prisiona do recorrente.

Com as informacles, abra-se vista a0 Ministério Plblico Federal para
manifestacao.

Publique-se.
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Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro Jorge Mussi
Relator



