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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.246.362 - SP (2018/0020412-4)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : LAGROTTA AZZURRA INDUSTRIA E COMERCIO DE
CONFECCOES LTDA

ADVOGADOS . RAFAEL LUVIZUTI DE MOURA CASTRO - SP267526

RAFAEL CARVALHO DORIGON E OUTRO(S) - SP248780
RAFAEL RODRIGUES FIORI - SP332304
AGRAVADO . T.R.M.COMERCIAL DE MEDICAMENTOS LTDA
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO CIACCO DE MORAES E OUTRO(S) - SP099309
CAIO GUSTAVO DIASDA SILVA -SP272831
RICARDO PIRES DE OLIVEIRA - SP316008
BEATRIZ MATIELO DRAGONETTI - SP345217
INTERES. : BANCO J. SAFRA SA
ADVOGADOS : LUIZ GILBERTO BITAR E OUTRO(S) - SP041256
RINALDO MENDONGCA BIATTO DE MENEZES - SP223541

DECISAO

1. Cuida-se de agravo em recurso especia fundado no art. 105, |11, alinea
"a', da Congtituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Eg. Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo, assm ementado:

AGAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C.

INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. Parcial procedéncia

Insurgéncias de cada uma das rés.

ILEGITIMIDADE - PASSIVA. Corré Lagrotta. Descabimento. Fatos
envolvimento das partes na causa de pedir. Preliminar afastada. Compra
e venda de mercadorias. Pedido de faturamento de produtos pela autora.

Posterior cancelamento. Contudo, emisséo indevida de nota fiscal em
relacdo a todas as mercadorias, apos dois meses. Sague de duplicatas.

Repasse dos titulos de crédito a instituicdo bancéria. Protestos ocorridos,
mesmo com a instrucdo pela primeira corré de irregularidade na operagao.

RESPONSABILIDADE CIVIL. Requisitos. llicitos evidenciados.

Emissdo indevida de nota fiscal, ndo condizente com pedido. Saque de
duplicatas sem lastro. Transferéncia da propriedade dos titulos a segunda
corré (Banco Safra), consubstanciada em Contrato de Cessdo Fiduciaria
de Créditos. Endosso-translativo. Protestos e Negativagbes em cadastro
de inadimplentes. Dano moral emergido. Abalo de crédito e a imagem da
pessoa. Nexo de causalidade. Culpa de ambas as corrés na causagdo dos
prejuizos. Dever de indenizar patenteado.

INDENIZAGAO. “Quantum”. Arbitramento em montante adequado.
Observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Inocorréncia de enriquecimento indevido da vitima. Mantenca integral da
conclusdo de primeiro grau, inclusive da sucumbéncia processual, com
observacdo. Recursos ndo providos. Mantenca integral da improcedéncia
da demanda. Recurso ndo provido. (fls. 373-374)
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Opostos embargos de declaracdo pela ora recorrida, foram acolhidos para
magorar a verba honoréria fixada originalmente em 15% para 17,5% sobre o valor
condenatorio atualizado, tendo em vista a sucumbéncia no julgamento da apel acéo.

Contra essa decisdo, a ora recorrente op0s embargos de declaracéo, que
foram rgjeitados.

No presente recurso, a recorrente defende as seguintes teses: @) 0 acordao
recorrido manteve a condenacdo em danos morais suportados pela recorrida, mesmo
estando comprovado nos autos a auséncia de responsabilidade pela ocorréncia dos
protestos; b) arecorrida deixou de comprovar os danos morais sofridos por intermédio da
producdo de prova que pudesse atestar suas alegacles, e c) 0s honorarios recursais
devem ser reduzidos.

Contrarrazfes ao recurso especial asfls. 437-442.

O recurso recebeu crivo negativo de admissibilidade na origem,
ascendendo a esta Corte Superior pela interposi¢ao de agravo.

E o relatério. Decido.

2. Inicialmente, impende consignar que a Corte de origem, soberana na
apreciagdo do acervo fético-probatorio dos autos, apontou que estavam presentes 0S
requisitos para a configuracao da responsabilidade civil da recorrente, maxime diante da
emissdo indevida de nota fisca discrepante do pedido vaido de mercadorias, do saque
sem lastro de trés duplicatas, aém dos repasses a segunda carré, situagdo que culminou
no protesto irregular dos titulos e da inscricdo equivocada do nome da autora em
cadastro de protecdo ao crédito.

Verificase, pois, que a Corte de origem reconheceu a existéncia dos
elementos que constituem o dever de indenizar, situacéo insindicavel na estreita via do
apelo especid, ante o 6bice da Simulan® 7 do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DOS
DEMANDADOS.

1. A modificagdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem
guanto a necessidade ou néo de se produzir outras provas, além daguelas
constantes dos autos, demandaria o reexame do contexto fatico-probatério
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor Simula 7/STJ.
Precedentes.

2. A Corte local, com base nos elementos fatico-probatérios dos autos,
entendeu pela presenca dos requisitos ensejador es da responsabilidade
civil e do dever de indenizar no caso em exame. O acolhimento da
pretensdo recursal, no ponto, demandaria a alteracdo das premissas
fatico probatérias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, fazendo incidir o ébice
da Simula 7/STJ.

3. O entendimento deste Sodalicio é pacifico no sentido de que o valor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos
morais pode ser revisto tdo somente nas hip6teses em que a condenagdo se
revelar irrisbria ou exorbitante, distanciando-se dos padrbes de
razoabilidade, que ndo é o caso dos autos. Incidéncia da Sumula 7 do
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STJ.
4. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 1156898/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 18/05/2018) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. AUSENCIA DOS REQUISITOS.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. REVELIA NAO IMPORTA
PRESUNCAO ABSOLUTA DOS FATOS. ANALISE DAS PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. ART. 1.013 DO CPC/2015.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia firmada neste Sodalicio € no sentido de que a
caracterizagdo da revelia ndo importa em presuncdo absoluta de
veracidade dos fatos, a qual pode ser afastada pelo Juiz a luz das provas
existentes, cumprindo-lhe ‘indicar as razbes da formacdo do seu
convencimento. 3. Reapreciar decisdo de mitigacdo dos efeitos da revelia
demandaria necessariamente a incursao no acervo fatico-probatério dos
autos, 0 que é vedado no ambito do recurso especial, por incidéncia da
Stmula 7/STJ.

2. O Tribunal local que, com amparo nos elementos de convicgdo dos
autos, entendeu ndo estar provado o fato constitutivo do direito da
autora, ora agravante, devido a auséncia dos requisitos ensejador es da
responsabilidade civil. Impossibilidade de reexame de fatos e provas,
incidindo o 6bice da Simula 7/STJ.

4. A falta do necessario prequestionamento inviabiliza o exame da
alegada contrariedade ao dispositivo citado por este Tribunal, em sede de
especial. Incidéncia na espécie da Simula 211/STJ.

5. Agravo interno-n&o provido.

(Agint no-Agint no-AREsp-1110702/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe
09/03/2018) [g.n.]

N&o se pode olvidar, ainda, que a revisdo do concluido pelo Tribunal a
guo, no sentido de que restou cristalizada a ofensa a honra na hipétese vertente,
demandaria o revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos, o que encontra ébice
na Sumulan® 7/STJ.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. CORTE NO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. APURACAO
UNILATERAL DE FRAUDE NO MEDIDOR. ILEGALIDADE.
CONDOMINIO. EQUIPARACAO A PESSOA JURIDICA. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE PROVA DE
OFENSA A HONRA OBJETIVA. PRECEDENTES DO STJ.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

IV. O Tribuna a quo concluiu, em face das premissas féticas firmadas
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pelo acorddo de origem, que ndo houve ofensa a honra objetiva do
agravante, ou seja, a sua imagem, conceito e boa fama, de modo que a
revisdo de tal entendimento demandaria, inequivocamente, incursdo na
seara fatico-probatéria dos autos, inviavel, na via eleita, a teor do
enunciado sumular 7/STJ.
[...]
VI. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 189.780/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe
16/09/2014)

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. = OCORRENCIA DE DANO MORAL
REPARAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de conviccao do autos, afasta a ocorréncia de dano moral
reparavel demanda o revolvimento do arcabougo probatério dos autos,
inviavel em recurso especial, dado o 6bice da Simula 7 desta Corte.

2. A incidéncia da Simula 7 desta Corte impede o0 exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acédrdao, tendo em vista a situacdo
fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu solucéo
a causa.

(AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, 22 Turma,
25.10.2011)

AGRAVO REGIMENTAL - RESPONSABILIDADE CIVIL - DANO
MORAL - COMPROVAGAO - SUMULA 7/STJ - QUANTUM
INDENIZATORIO - INOVACAO RECURSAL. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1.- Os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa violacéo legal
somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o reexame das
provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar concluséo diversada
estampada no Acoérddo recorrido, reavaliar o conjunto probatério. Dessa
forma, a convicgdo a que chegou o Acoérddo decorreu da andlise do
conjunto fético-probatério, e o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o0 reexame do mencionado suporte, obstando a
admissibilidade do especial a luz da Siumula 7 desta Corte.

[...].

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 516.177/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira
Turma, DJe 1909/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
DANOS MORAIS. MERO ABORRECIMENTO. REVISAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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(AgRg no AREsp 313634/RJ, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 08/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. OPERADORA DE
TURISMO. VIAGEM. CANCELAMENTO. MERO
ABORRECIMENTO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contré&rio a conclusdo do
tribunal de origem, que afastou a ocorréncia do dano moral e entendeu que
0 cancelamento da viagem gerou apenas um mero aborrecimento, mister
se faz a revisdo do conjunto fético-probatério dos autos, o que, como ja
decidido, € inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n® 7/STJ.
2. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do
reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso especia tanto
pelaalinea"a" quanto pela alinea"c" do permissivo constitucional.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 407972/DF, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, DJe de 30/05/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE PROVA DO ABALO A
HONRA. REEXAME FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. O suporte juridico que lastreou o0 acérddo ora hostilizado emergiu da
andlise de fatos e provas pelas instancias ordinérias. Rever os
fundamentos que ensgjaram esse entendimento exigiria reapreciacdo da
situacdo fatica, o que é vedado em sede de recurso especial, a teor da
Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental-a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 347.831/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/3/2014, DJe 25/3/2014.)

3. No que tange a0 argumento de violagdo ao art. 373 do CPC, a0
argumento de que a recorrida deixou de comprovar os danos morais sofridos por
intermédio da producdo de prova que pudesse atestar suas alegacdes, também ndo
merece reforma o acdrdao recorrido.

Quanto a0 tema em foco, esta Corte Superior ressalta que cabe ao
magistrado, como destinatério final, respeitando os limites adotados pelo Codigo de
Processo Civil, ainterpretacdo da provanecessaria a formagéo do seu convencimento.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALIMENTOS. EXONERACAO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DAS SUMULAS 282/STF E
211/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
APRECIACAO DAS PROVAS. APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA
LIVRE ADMISSIBILIDADE DA PROVA E DO LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
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NEGA PROVIMENTO.

(o)

3. Na apreciagdo das provas, devem ser levados em consideragcdo o
principio da livre admissibilidade da prova e do livre convencimento do
juiz, que, nos termos do art. 130 do Cdédigo de Processo Civil, permitem
ao julgador determinar as provas que entende necessarias a instrucdo do
processo, bem como o indeferimento daquelas que considerar indteis ou
protelatorias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 282.045/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 25/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CAUTELAR DE SEPARACAO DE CORPOS. CONCLUSAO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM FIRMADA COM BASE NAS
QUESTOES FATICO-PROBATORIAS DOS AUTOS. AUSENCIA DE
CULPA PELA DISSOLUCAO DA UNIAO ESTAVEL. DIVISAO
PATRIMONIAL. REEXAME DA MATERIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Sendo o julgador o destinatério da prova, a ele cabe decidir sobre o
necessario a formagéo do préprio convencimento. Desse modo, compete
as instancias ordinarias exercer juizo acerca dos elementos probatérios
acostados aos autos, cujo reexame € vedado em ambito de Recurso
Especial. Aplicagdo da Simula 7 desta Corte Superior.

(-0)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 189.265/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ7.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS.
CERCEAMENTO DE DEFESA DESCARACTERIZADO.
PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA

1.- Decidida a questdo com base no exame das circunstancias féticas da
causa, esbarra o conhecimento do Especial no 6bice da Simula 7 deste
Tribunal.

2.- O destinatério final das provas produzidas € o juiz, a quem cabe
avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade, em consonancia com o
disposto no parte final do artigo 130 do CPC. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que compete as instancias ordinarias exercer
juizo acerca das provas produzidas, haja vista sua proximidade com as
circunstancias faticas da causa, cujo reexame é vedado em ambito de
Especial, a teor do enunciado 7 da SUmula/STJ.

3.- N&o constitui cerceamento de defesa a decisdo que indeferiu a
producéo de provas, por entender que o feito foi corretamente instruido e
seja suficiente para o convencimento do juiz. Precedentes.

4.- Os agravantes ndo trouxeram nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos.

5.- Agravo Regimental improvido.
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(AgRg no AREsp 527.731/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira
Turma, julgado em 19/8/2014, DJe 4/9/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. PROVA
PERICIAL NO LOCAL DO ACIDENTE. INDEFERIMENTO.
NECESSIDADE DA PRODUCAO DA PROVA. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ.

1. O magistrado € o destinatério da prova e a ele cabe a andlise sobre a
necessidade de sua producdo e a adogdo de entendimento diverso por este
Superior Tribunal quanto ao ponto esbarra no 6bice da Simula 7 do STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 647.893/SP, Rel. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
29/06/2015)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NOTA PROMISSORIA. VICIO DE CONSENTIMENTO. DOLO.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 373 DO CPC/2015.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O acolhimento da pretensdo recursal, a fim de afastar o dolo
reconhecido pelo Tribunal de origem, demandaria a alteracdo das
premissas fético-probatorias estabelecidas pelo acérdao recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Simula 7 do ST J.

2. " A Jurisprudéncia do STJ entende que nao ha como aferir eventual
ofensa ao art. 333 do CPC/1973 (art. 373 do CPC/2015) sem que se
verifiqgue o conjunto probatério dos presentes autos. A pretensio de
simples reexame de provas; além de escapar da funcéo constitucional
deste Tribunal, encontra 6bice na Siimula 7 do STJ, cuja incidéncia é
induvidosa no caso sob exame' (REsp 1665411/MT, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 05/09/2017, DJe
13/09/2017).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1199439/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 09/03/2018) [g.n.]

Registre-se que a questdo probatoria do 6nus do autor é questdo inviavel
de ser analisada por esta Corte Superior, em virtude do 6bice da Simulan® 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA. CONSORCIO. NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL. RESTITUICAO DE PARCELAS. ART.
1.022 DO CPC/2015. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. ART.
359 DO CPC/1973. TERMO INICIAL DOS JUROS. SUMULA Ne°
568/STJ. ONUS PROBATORIO. SATISFACAO. SUMULA N° 7/STJ.
GRUPO. PREJUIZO. AUSENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.
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1. Recurso especia interposto contra acérd@o publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n% 2 e
3/STJ).
2. Nao ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipbtese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte. 3. A falta de prequestionamento da matéria
suscitada no recurso especial, a despeito da oposicdo de declaratorios,
impede seu conhecimento, a teor da Simula n° 211 do Superior Tribunal
de Justica. 4. Se a alegada violagdo néo foi discutida na origem e nao foi
verificada nesta Corte existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade, ndo ha falar em prequestionamento da matéria, nos termos
do art.
1.025 do CPC/2015.
5. Correta a aplicacdo do artigo 359 do CPC/1973 pelas instancias
ordinérias, sendo- consideradas verdadeiras as alegagbes autorais diante
dainérciadaréem juntar a copia doinstrumento contratual.
Precedentes. 6. A Segunda Secdo desta Corte, ao julgar o REsp
1.111.270/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou a orientagdo de
gue a administradora do consorcio tem até trinta dias, a contar do prazo
previsto contratualmente para o encerramento do grupo, para devolver os
valores vertidos pelo consorciado desistente ou excluido, apds o qual ha a
incidéncia de juros moratérios a partir do trigésimo primeiro dia do
encerramento do grupo consorcial.
7. E invidvel a analise da suficiéncia das provas e da satisfacdo do
O6nus probatério das partes por esta Corte ante a incidéncia da
Stumula n° 7/STJ.
8. Alterar a conclusdo firmada nas instancias ordinarias, de que inexiste
prova de efetivo prejuizo ao consorcio, demandaria a anadlise de fatos e
provas dos autos, o que encontra 6bice na Simulan®7/STJ.
9. Agravo interno nao provido.
(Agint no AREsp 1011331/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 07/03/2018)

[g.n]

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL.
REPETICAO EM DOBRO DO INDEBITO TRIBUTARIO. DANO
MORAL. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA DOS
AUTOS, CONCLUIU PELA AUSENCIA DE MA-FE DO ESTADO E
PELA INOCORRENCIA DE DANO MORAL. REEXAME DE
MATERIA  FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocrética que julgou recurso
interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada
navigénciado CPC/73.

[l. Trata-se, na origem, de Ac¢do Ordinéria, ajuizada pelo ora agravante
contra o Estado do Rio Grande do Sul, pretendendo a restituicdo, em
dobro, de valores indevidamente executados, bem como indenizagdo por
danos morais, em razdo da citada cobranca.

[1l. O Tribunal de origem concluiu, a luz das provas dos autos, que
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"descabe o pedido de restituicio em dobro, pois ndo houve a
comprovacdo da ma-fé do réu, dnus exclusivo do autor" e, ainda, ser
descabida a condenagdo em indenizacdo por dano moral, " pois ndo
comprovada qualquer ofensa moral a ensgjar a reparacao pelo suposto
dano causado”.
IV. Considerando a fundamentacdo adotada, o ac6rddo recorrido
somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos
concretos da causa, 0 que é obstado, no &mbito do Recurso Especial,
pela Simula 7 desta Corte.
V. Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 698.414/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe
23/10/2017) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO. CIVIL: ACAO DE COBRANGA. AQUISICAO DE
GADO. EMBRIAO DE SEMOVENTE. FALECIMENTO POR
PROBLEMAS CONGENITOS. EXCECAO DE CONTRATO
NAO CUMPRIDO. NAO CONFIGURAGAO. ADIMPLENCIA
DA OUTRA PARTE. TRIBUNAL A QUO. COMPROVACAO
DO DEFEITO GENETICO. ONUS DA PROVA DE FATO
IMPEDITIVO, MODIFICATIVO, EXTINTIVO DO DIREITO
DO AUTOR, DO QUAL O REU, ORA AGRAVANTE, NAO SE
DESINCUMBIU. REVERSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
AGRAVO INTERNO NAQ PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, & luz dos principios da livre apreciacdo da
prova e do livre convencimento motivado, bem como mediante
andlise do contexto @ fético-probatério dos -autos, afirmou
expressamente que orrecorrente ndo se-desincumbiu do seu Onus
probatério, quanto a alegacdo do descumprimento do contrato pelos
recorridos, e que os autores, ora agravados, comprovaram a
existéncia de problemas congénitos do animal.

2. A modificagdo do entendimento langado no v. acérdao recorrido
demandaria interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento de
suporte fatico-probatério dos autos, o0 que € invidvel em sede de
recurso especial, a teor do que dispdem as Simulas5 e 7 deste
Pretorio.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 876.079/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 08/09/2016) [g.n.]

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. FORNECIMENTO DE AGUA E
SERVICO DE ESGOTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 333, |,
DO CPC. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, IMPROVIDO.
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I. Interposto Agravo Regimental com razdes que ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos da decisdo agravada - mormente
quanto a aplicagdo da Sumula 284/STF a hipitese e em relagdo a
impossibilidade de analise da divergéncia jurisprudencial invocada -,
incide, no particular, a Simula 182/STJ.
Il. Quanto a alegada contrariedade ao art. 333, |, do CPC, a
instancia a quo, soberana na analise do material cognitivo produzido
nos autos, concluiu que a agravante nao se desincumbiu do énus de
comprovar fato maodificativo, extintivo ou impeditivo do direito do
autor. Nesse contexto, a inversao do julgado exigiria,
inequivocamente, incursdo na seara fético-probatdria, inviavel, na via
eleita, ateor do enunciado sumular 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg
nos EDcl no AREsp 522.130/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJede 10/10/2014.
1. Agravo Regimental parciamente conhecido, e, nessa parte,
improvido.
(AgRg no - AREsp 597.537/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
30/03/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGO 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PROVA.
ONUS. INVERSAO. INOCORRENCIA. REEXAME. SUMULAS N°S
7/STJ E 284/STF. RELACAQO DE CONSUMO.
POS-QUESTIONAMENTOQ. INADMISSIBILIDADE.

1. N&o viola o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil nem importa
negativa de prestacéo jurisdicional o acérdao que adota, para a resolugdo
da causa, fundamentagcdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. N&do houve inversdo do 6nus da prova, mas prova das alegacdes do
autor e auséncia de demonstracéo de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do seu direito pelo réu, o que torna incompreensivel a
alegacdo. I ncidem, portanto, as Sumulas n°s 7/STJ e 284/STF.

3. As questbes agitadas apenas em sede de embargos de declaracdo sdo
inadequadas para provocar o prequestionamento, sendo inadmissivel
tentativa de p6s-gquestionamento.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 589.275/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 27/10/2015)

[9.n]

Em outras paavras, "a Jurisprudéncia do STJ entende que ndo ha como
aferir eventual ofensa ao art. 333 do CPC/1973 (art. 373 do CPC/2015) sem que se
verifigue o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de smples reexame de
provas, aém de escapar da fun¢do constitucional deste Tribunal, encontra ébice na
Simula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame' (REsp
1.665.411/MT, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/9/2017,
DJe 13/9/2017).

4. Por fim, quanto ao pleito de reducdo dos honorarios recursais, importa
asseverar que também ndo deve ser acolhido.
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Na sentenca, a verba honoréria foi fixada em 15% sobre o vaor
atualizado da causa. Em segundo grau de jurisdi¢do, como o recurso de apelacdo daora
recorrente ndo foi provido, a Corte de origem elevou os honorérios ao percentua de
17,5% do vaor condenatério atualizado.

Nesse contexto, faz-se mister consignar que o valor dos honorarios
advocaticios, fixado pelo Tribunal a quo, consubstanciou critério razoavel, maxime
porgue adequado ao caso concreto e serviente para bem remunerar o causidico de modo
proporciona ao trabalho realizado. N&o se pode olvidar, ainda, que esta Corte Superior
entende que o valor estabelecido, pelas instancias ordinérias, a titulo de honorérios
advocaticios, sO pode ser alterado nas hipdteses em que a condenacdo serevelar irrisoria
ou exorbitante, distanciando-se dos padrfes de razoabilidade e de proporcionalidade.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXCE(;AO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. = ACOLHIMENTO.  EXTINCAO DA
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS,
REVISAO. POSSIBILIDADE QUANDO IRRISORIOS OU
EXORBITANTES. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1 - Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o quantum arbitrado pelas
instancias ordindrias a titulo de honorérios advocaticios pode ser revisto
tdo somente nas hipdteses em que a condenacdo se revelar irriséria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade.

[..:]

(REsp 1339356/GO, Min. Raul Aradjo, QUARTA TURMA, julgado em
24/06/2014, DJe 01/08/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CARATER INFRINGENTE.
POSSIBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE. CABIMENTO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR. MAJORACAO.
DESCABIMENTO. RAZOABILIDADE.

1. A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo é
possivel, em hip6teses excepcionais, para corrigir premissa equivocada no
julgamento, bem como nos casos em ue, sanada a omissdo, a
contradicdo ou a obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como
consequéncia necessaria.

2. A tese vinculada aos artigos apontados como violados no recurso
especial ndo foi objeto de debate pelas instancias ordinéarias, sequer de
modo implicito, e embora opostos embargos de declaragdo com a
finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo foi indicada a
contrariedade ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual,
ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na Simula n°
211 do STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n®
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinérias a
titulo de honoréarios advocaticios apenas quando irrisdrio ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso.

4. Embargos declarat6rios recebidos como agravo regimental.
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5. Agravo regimental ndo provido.

(EDcl no AgRg no AREsp 613.597/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/02/2016,
DJe 18/02/2016)

Dessarte, verifica-se que o Tribunal de origem, bem sopesando os critérios
previstos no Cédigo de Processo Civil, entendeu por fixar 0 montante a titulo de
honorérios advocaticios em vaor que, consideradas as peculiaridades da demanda, néo
pode ser considerado fora dos padrdes de razoabilidade e de proporcionalidade, razéo
pelaqua invidvel arevisio.

Nesse digpasdo, ndo merece reforma o acorddo recorrido, pois bem
aplicou o direito ao caso concreto.

5. Ante o exposto, com fulcro nos fundamentos acima aduzidos, nego
provimento ao presente recurso.

Em virtude do desprovimento do presente recurso, elevo os honorérios a
titulo recursal ao montante total de 18,5% do valor corrigido da condenacéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator



