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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.109 - DF (2019/0155188-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

SUSCITANTE : JUizO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES PENAIS
DO DISTRITO FEDERAL

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA VARA DE PIRESDO RIO - GO

INTERES. - RAUL WAGNER MARQUES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMERSON ROBERTO CONSOLE

INTERES. : JUSTICA PUBLICA

DECISAO

O JUiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES
PENAIS DO DISTRITO FEDERAL suscita este conflito negativo de
competéncia em face do JUiZO DE DIREITO DA VARA DE PIRES DO
RIO - GO.

O Juizo suscitado, ao declinar da competéncia, assinalou o
seguinte (fls. 654-655):

Consta que o reeducando RAUL WAGNER MARQUES
DE OLIVEIRA possui execugao em andamento na Vara
de Execugbes do Distrito Federal e encontra-se recolhido
na Unidade Prisional de Brasilia/lDF, conforme
documento defl. 48.

A fl. 47 o Ministério Plblico do Estado de Goiés pleiteiaa
remessa dos autos aquela vara de execugao.

[...]

Ha nos autos documento que comprova que o reeducando
possui execucao penal em andamento no Distrito Federal.
Deste modo, DEFIRO o pedido formulado pelo Ministério
Publico do Estado de Goias, declino da competéncia para
execucdo da pena imposta ao reeducando WAGNER
MARQUES DE OLIVEIRA e determino a remessa dos
autos ao Juizo da Vara de Execucgdes Penais do Distrito
Federal.

O suscitante, por sua vez, ndo reconheceu sua competéncia e
suscitou o conflito, nestes termos (fls. 730-731):

O apenado tem contra si um processo de execugdo penal
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anterior na comarca de PIRES DO RIO/GO, consoante
documento de pag. 5/6 do Mov. 33.1 distribuida desde
12/12/2016, . Portanto, o juizo dareferida localidade esta
prevento para o processamento de todas as execucdes de
penas relativas ao sentenciado.

Nada obstante, o i. e mencionado juizo determinou a
transferéncia da execucao paraestaVEP/DF.

Saliento que eventuais mudancas voluntarias de endereco,
pratica de novo crime ou mesmo recolhimento em
localidade distinta — no caso o Distrito Federal- ndo séo
motivos para alteracdo da competéncia, consoante o
entendimento do STJ, in verbis

[...]

Ademais, consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, ndo
h& direito subjetivo a escolha do local onde cumprird a
reprimenda, devendo o Juizo de Execucdes Penaisavaliar
a conveniéncia da referida medida, visto que o
acolhimento do pedido de transferéncia do preso para
presidio proximo de onde residem seus familiares esta
condicionado a existéncia de vagas e estabelecimentos
adequados.

Registro, por oportuno, que o sistemaprisional do Distrito
Federal néo dispbe vagas para acolher o interno, pois esta
superlotado, com quase o0 dobro da sua capacidade. O
sistema prisional distrital estd consoante dados do CNJ
acessiveis em, superlotado e é o 3° (terceiro) mais
deficitario de todo o pais, consoante dados do CNJ
acessiveis em condenados por outras unidades da
Federacéo.

Ante 0 exposto, para a execucao da presente pena néo
reconheco a competéncia desta VEP/DF e, por
consequéncia, SUSCITO O CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA, a ser dirimido, com fulcro no artigo
105, inc. I, “d”, da Constituic&o da Republica de 1988, na
formado art. pelo c. STJ3° do CPP.

Ouvido, manifestou-se 0 Ministério Publico Federal pelo
conhecimento do conflito para que sga declarado competente o Juizo
suscitado (fls. 738-741).

Decido.

Conforme entendimento desta Corte, "quando o réu é
condenado em dois estados diferentes, e unificadas as penas, € competente
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para a execucdo 0 juizo do local onde o sentenciado cumpre a reprimenda’
(CC n. 103.228/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
3/9/20009.

Na espécie, infere-se da decisio do suscitante que o
condenado possui processo de execugdo pena anterior, em curso na comarca
de Piresdo Rio — GO (fl. 725).

Assim, como ressaltou o0 parecerista, com fundamento no que
ficou assentado no CC n. 152.454/GO, no caso de condenacdo em duas
unidades federativas, 0 juizo competente serd o do loca em que €ela tiver
iniciado a primeira execucdo, 0 que nao se altera com 0 cometimento ou a
determinacdo de cumprimento de pena por outro delito.

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar
competente. 0 Juizo de Direito da Vara de Pires do Rio — GO, ora
suscitado.

Publique-se. Dé-se ciéncia aos Juizos suscitante e suscitado.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



