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RECORRIDO : ESSER MAZAL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO - SPE
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ADVOGADO : MAURICIO OZI - SP129931
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. OFENSA
AO ART. 102 DO CPC. NAO CONFIGURADA.
DESCONTENTAMENTO -COM O JULGADO. MANDADO DE
SEGURANCA. ALEGACAQ DE VIOLACAO AO ART. 1° DA LEI
12.016/2009. VERIFICACAOQ DA EXISTENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO. SUMULA 7/STJ.

1. Constata-se gue néo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem
julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

2. E pacifico no Superior Tribuna de Justica que o mandamus,
porquanto vinculado a demonstracdo de plano de ilegaidade, ndo se
presta a dilacdo probatdria, exigindo-se prova pré-constituida das
alegacoes, sendo 6nus do impetrante trazé-la no momento daimpetracao.

3. Na hipodtese dos autos, 0 Tribunal de origem, soberano na andlise das
circunstancias faticas e probatorias da causa, foi expresso no sentido de
gue existe a prova pré-congtituida.

4. O Tribuna a quo consignou (fl. 125, e-STJ): "A impetrante trouxe
documentacdo comprovando a existéncia do procedimento administrativo
(fls. 30/36 e 44/51). Ta ocorréncia suspende a exigibilidade do crédito
tributario, dando direito a ora apelada da certiddo pretendida’.

5. Outrossim, € firme o entendimento do STJ de que a discusséo acerca
da existéncia ou ndo de direito liquido e certo, nos termos do art. 1°. da
Lei 12.016/2009, bem como a verificagdo da inadequacdo da via eleita,
demanda a incursdo no conjunto fético-probatdrio dos autos, providéncia
vedada pela Smula 7/STJ.

6. Recurso Especial conhecido parciddmente em relacdo a preliminar de
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa
parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques, Assusete Magalhdes e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro
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Relator."”

Brasilia, 23 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



