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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

HABEAS CORPUS N° 435.939 - RS (2018/0026952-2)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: FABIANO DOS SANTOS ARAUJO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de

FABIANO DOS SANTOS ARAUJO apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Apelagédo n. 70075450502).

Consta dos autos ter sido o paciente impronunciado da suposta prética

dos crimes previstos nos arts. 121, § 2°, IV, e 121, 88 2°, 1V, e 4°, parte final, ambos c/c
o art. 14, 11, todos do Cédigo Pendl.

Irresignado, o Ministério Publico ingressou com recurso, tendo o

Tribunal de origem dado parcia provimento ao apelo a fim de pronunciar o paciente. Eis
aementa do audido julgado (e-STJ fls. 259/260):

APELACAO CRIME. JURI. TENTATIVAS DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. REU IMPRONUNCIADO NA ORIGEM.
INCONFORMIDADE MINISTERIAL. PEDIDO DE PRONUNCIA.
PARCIAL ACOLHIMENTO. TENTATIVA CRUENTA. PRONUNCIA
QUE SE IMPOE. A Constituicdo Federal prevé expressamente, na
alinea tf do inciso XXXVIII de seu artigo 5%, que aos jurados compete
o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Logo, havendo prova
da materialidade do fato narrado na denlincia e ao menos uma versao
gue ampare a autoria atribuida ao réu, ndo cumpre ao juizo togado
definicBo acerca da suficiéncia e confiabilidade desta Ultima; os
jurados é que, em julgamento aprofundado do mérito, deverdo se
manifestar a respeito, sob pena de frontal violagdo ao texto
constitucional que prevé sua competéncia. ART. 155 DO CPP.
RELATIVIZACAO NOS PROCEDIMENTOS DO TRIBUNAL DO
JURI. A regra prevista no art. 155 do CPP é de alcance restrito em se
tratando de sentenca de pronuncia, de maneira que elementos colhidos
exclusivamente na fase inquisitorial, a menos que se mostrem
absolutamente inconfiaveis, podem ser usados como indicios para
proferir a decisdo. Precedente. QUALIFICADORA. RECURSO QUE
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DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. ADMISSIBILIDADE. As
circunstancias qualificadoras, que envolvem matéria de fato e de
direito, s6 podem ser afastadas quando manifestamente improcedentes,
ou segja, quando nenhuma versdo nos autos sustentd-las (matéria de
fato) ou quando as circunstancias faticas correspondentes, tal como
descritas na incoativa, ndo as caracterizarem (matéria de direito).
Caso concreto em gue o motivo fatil e o recurso que dificultou a defesa
da vitima sdo juridica e faticamente viaveis, devendo ser submetidos ao
crivo dos Juizes naturais da causa. TENTATIVA INCRUENTA.
IMPRONUNCIA MANTIDA. Se na fase judicial a vitima é enfatica ao
afirmar que apenas o irmdo foi alvo de disparos - o que foi
confirmado pela unanimidade dos depoimentos - e, embora na fase
persecutdria conste nas suas declaracfes uma passagem no sentido de
gue os disparos foram efetuados "em sua diregdo e de seu irmao"”, ndo
€ crivel que, estando ao lado dele, ndo houvesse sido atingida,
impde-se a-manutencdo da impronuncia, haja vista a insuficiéncia de
indicios no ponto especifico. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.
UNANIME.

Neste writ, sustenta a impetrante violacdo do art. 155 do Cédigo de
Processo Penal, uma vez que a pronuncia do paciente ter-se-ia embasado apenas em
depoimentos colhidos no inquérito policia, os quais ndo teriam sido confirmados em
juizo, asseverando, ainda, "que as vitimas retificaram em juizo as declaragbes por elas
prestadas em fase policid, dando versdo completamente diferente dos fatos' (e-STJ fl.
4).

Destaca que "tal determinagéo decorre do fato de que o0s depoimentos
prestados nafase policial, em que pese submetidos ao crivo do contraditério, ndo tiveram
suas versdes confirmadas em juizo, e os que tiveram, nada esclarecem acerca da autoria
delitiva, tratando-se de ato precario que ndo pode caracterizar prova a embasar uma
decisfo judicia" (e-STJfl. 3).

Invoca a conclusdo alcancada pelo Juizo de primeira instancia no
sentido de que "‘nenhuma das apontadas vitimas souber apontar quem foi 0 autor dos
disparos, tendo Kevin explicado, sob o crivo do contraditério, que disse que ter
reconhecido FABIANO na fase policia porque terceiros é que teriam lhe dito que seria
ele, 0 que se mostra extremamente precério para que o réu sga levado a julgamento

como suposto autor do fato™ (e-STJfl. 4).

Alega que "o gque ha nos autos € a negativa do réu e a versao das
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vitimas, as quais afirmam ndo ter identificado o atirador, 0 que coloca em dlvida a
autoria do delito, de formague entende a Defesa Publica que o 6rgéo acusatorio, a quem
cabe a carga de provar a acusacao descrita, ndo logrou éxito na comprovagao da autoria
delitiva, inexistindo provajudicializada a amparar a decisdo de pronuncia, de formaque a
decisdo expedida pelo Eg. Tribuna a quo se revela manifestamente contréria a prova
(judicializada) dos autos. Efetivamente ndo se trata de reconhecer como falsa a hipotese
acusatoria, mas de ndo ser possivel confirméla com as provas apresentadas, de forma

gue o orapaciente ndo poderiater sido pronunciado” (e-STJfls. 4/5).

Pontua que "n& ha que se falar que o art. 155 do CPP néo se aplica
aos processos de competéncia do-Tribuna do Jari-com base no entendimento de que a
sentenca de pronuncia ndo é condenatdria. Ora, a propria diccdo lega ndo faz esta
distingdo, € abrangente no sentido de que as decisdes ndo poderdo ser fundamentadas em

elementos colhidos exclusivamente na fase de investigacdo" (e-STJfl. 8).

Assere que, "durante a instrucéo, restou demonstrado que o paciente,
a0 supostamente perpetrar o delito em comento, utilizou-se de recurso que tenha
impossibilitado a defesa da vitima, ndo sendo cabivel nem mesmo arguir davida acerca
dessa ocorréncia, eis que se trata apenas de tese alegada pela acusacéo meas incapaz de

ser sustentada minimamente pela provaproduzida’ (e-STJ fls. 8/9).

Busca, inclusve liminarmente, sga restabelecida a decisdo de
impronuncia ou afastada a qualificadora referente ao uso de recurso que dificultou a

defesa da vitima.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 334/337).
Informactes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

writ em parecer assm ementado (e-STJ fl. 400):

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DECISAO DE
PRONUNCIA. ART. 413 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO.

1. N&o é cabivel habeas corpus substitutivo de recurso, impondo-se o
ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.
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2. A decisdo de pronuncia encerra simples juizo de admissibilidade da
acusacdo, exigindo o ordenamento ju- ridico somente 0 exame da
ocorréncia do crime e de indicios suficientes de autoria.

3. A decisdo de prondncia, por possuir conteldo meramente
declaratoério, pode se valer de elementos probatdrios colhidos na fase
inquisitorial, por ndo configurar juizo de certeza, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justica.

4. Parecer pelo ndo conhecimento do writ. Se conhecido, pela
denegacdo da ordem.

E, em sintese, o relatorio.

Conforme exposto acima, o presente feito tem por objeto a andlise de
ilegalidade da pronuncia pelo fato de ela se basear exclusvamente em elementos

colhidos no inquérito policial.

Consta dos autos que 0 Juiz singular impronunciou O paciente em

decisum cujo trecho passo a colacionar, inverbis (e-STJfl. 213):

Passo a decidir.

A existéncia do fato praticado contra Kelvin vem demonstrada pelo
prontuario médico das fls. 41/78 e pelo laudo pericial dasfls. 112/113.

Todavia, ndo ha prova da existéncia do suposto fato praticado contra
A.M., tampouco indicios suficientes de autoria para que o feito sgja
submetido a julgamento pelo Tflbunal do Juri.

FABIANO negou a autoria, asseverando gque conhece a vitima Kélvin
de vista e que ndo conhece a ofendida A.M. N&o soube dizer o que
fazia no dia do fato, pois disse ndo lembrar.

Rosa Maria Fontoura, genitora das vitimas, narrou que seus filhos
Kelvin e A.M. estavam sentados em frente de casa quando chegou um
individuo, momento em que seu filho disse: "E ai, Osama". apelido
gue se referia ao seu primo, momento em que o individuo respondeu:
"Que Osama o qué? Toma o que te mandaram, limpador da vagina" e
passou a desferir disparos de arma de fogo contra ele, vindo a
acerté-lo na altura da virilha. Referiu que acusavam seu filho de ter
praticado abuso sexual contra uma menina. Esclareceu que ndo ouviu
o didlogo estabelecido entre as partes no momento do crime, apenas
reproduziu o que seus filhos lhe contaram. Assim que ouviu 0s tiros,
saiu para a frente de casa e Kelvin vinha entrando e gritando "mée, me
atiraram". N&o viu quem foi o autor dos tiros. SQua filha n&o restou
atingida. Esclareceu que a esposa de seu filho lhe contou que, em certa
ocasido, encontraram o réu FABIANO em uma "juncdo” e que, apds
ambos se encararem, FABIANO teria dito que iria dar um tiro em
Kelvin, tendo a esposa de Kelvin dito para que ele ndo fizesse isso
sendo ela iria se complicar. Contou que a esposa de seu filho, Smone,
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é traficante de drogas e que ela sempre foi contra o relacionamento
deles. Acredita que Smone mandou alguém matar seu filho. Explicou
gue Smone acusou seu filho de ter molestado sexualmente a filha dela
e que, na madrugada anterior ao dia do fato, a filha de Simone
chamou por ela dizendo que Smone iria matar Kelvin, momento em
gue acordou e foi até a residéncia deles e Smone estava agarrada em
seu filho. Disse que agarrou Simone pelo pescogo até que seu marido
chegou e separou a briga.

AM.SF. contou que estava com seu irmao Kelvin em frente a
residéncia deles quando chegou um Individuo que n&o conseguiu
identificar e passou a desferir disparos de arma de fogo contra seu
irmdo. Disse que Kelvin, momentos antes dos tiros, pensou que o
individuo era um primo deles de apelido "Osama". Revelou que foi
mais de um disparo, porém ndo soube precisar a quantidade. Disse
gue ndo restou atingida por nenhum disparo e que o atirador ndo
apontou a arma para ela, apenas para seu irmao.

Kelvin narrou que estava sentado em frente a sua casa acompanhado
de sua irmé quando chegou um rapaz e passou a efetuar disparos de
arma de fogo contra ele. Disse que né&o identificou o autor dos
disparos. Revelou que apontou para o réu FABIANO como sendo o
autor do delito na Delegacia de Policia, pois seus vizinhos gritavam
que havia sido FABIANO o autor dos disparos, porém nao
conseguiu visualiza-lo, pois estava escuro. Negou que o réu tenha
efetuado ameacas de morte contra ele em outra oportunidade.
Revelou que ndo tem conhecimento sobre uma possivel relacdo entre
oréu FABIANO esua ex companheira Simone.

Como visto, nenhuma das apontadas vitimas soube apontar quem foi
0 autor dos disparos, tendo Kelvin explicado, sob o crivo do
contraditério, que disse ter reconhecido FABIANO na fase policial
porque terceiros € que teriam lhe dito que seria ele. 0 que se mostra
extremamente precario para que o réu sgja levado a julgamento como
suposto autor do fato.

Sobre a imputada tentativa de homicidio contra A.M., como ja
mencionado ao inicio, ndo ha prova sequer da existéncia do fato, visto
gue essa propria refere que ndo foram efetuados disparos em sua
direcdo, mas sim apenas na de seu irmao.

Veja-se que o art. 413, caput, do CPP estabelece que o juiz
fundamentadamente, pronunciara o0 acusado se convencido da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participacdo. Ou seja. ho que tange a autoria e participacéo,
bastam meros indicios, mas a existéncia do fato deve estar bem
delineada para que se supere esta fase processual, 0 que ndo ocorre no
presente caso.

No que tange aos precarios indicios de autoria dos disparos
efetuados contra Kelvin, saliente-se que, embora os jurados possam
decidir com base em qualquer elemento dos autos, para se superar
esta fase processual a acusacdo deve estar alicercada em minimo
elemento da fase judicializada. Entendimento diverso implicaria em
se admitir que a fase do contraditério em processos de competéncia
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do Tribunal do Juri é completamente indtil, ja que bastaria, entéo,

analisar-se os dados do inquérito policial e partir para o julgamento
em plenério.

Ante 0 exposto, impronuncio FABIANO DOS SANTOS ARAUJO, ja
qualificado, nos termos do artigo 414 do CPP.

Expeca-se alvara de soltura, devendo o réu ser posto em liberdade se
por outro motivo ndo estiver preso.

Em recurso de apelacdo, o Tribunal de origem deu o provimento para
pronunciar o paciente em acoérddo cujo excerto do voto condutor passo a transcrever
(e-STJfls. 262/266):

Tem parcial razéo o parquet.

A materialidade da tentativa cruenta esta devidamente comprovada,
conforme exame das fls. 112/113, ao passo que a existéncia da
tentativa incruenta deve ser analisada pela prova oral coligida.

No ponto, anoto que a autoria foi negada pelo réu. o qual firmou
conhecer de vista o0 ofendido Kelvin e ndo conhecer Angela. N&o
lembrou o que estava fazendo na data do fato. més negou ter sido seu
autor.

A mée dos ofendidos. Rosa Maria Fontoura, disse desconfiar que sua
ex-nora Simone foi a mandante do crime, pois ela desconfiava que
Kelvin havia abusado de sua filha e ja o havia ameacado de morte em
virtude disso. Esclareceu que Smone € traficante de drogas e sempre
foi contra o relacionamento dela com seu filho = ofendido Kelvin.
Aduziu gue em certa ocasido o ora réu-ameagou Kelvin de morte, mas
Simone o repreendeu, dizendo que ele a complicaria se fizesse isso -
dando a entender, portanto, que Smone e o réu teriam algum tipo de
alianca. Na data do.fato, apenas ouviu o barulho dos disparos, sendo
gue logo seu filho veio avisa-la que havia sido atingido por alguém que
0 acusara de cometer abuso sexual..

A vitima Angela, a seu turno, disse ndo conhecer o atirador e nem ter
Visto seu rosto, ndo podendo reconhecé-lo. Esclareceu que estava na
companhia do irmao Kelvin quando um individuo chegou e, apés ser
confundido com o primo "Osama”, passou a disparar contra seu
irmao, proferindo mais de um tiro. Nao foi atingida, tampouco a arma
foi apontada em sua direcéo.

O ofendido Kelvin também alegou ndo ter identificado o atirador.
Disse que apontou o réu na fase persecutéria em razdo de boatos dos
vizinhos, os quais |he teriam dito, no momento, que ele fora o
responsavel pelo fato. Estava em frente a sua casa quando o atirador
chegou e passou a alvgjd-lo. Negou ter sofrido ameacas do réu.
dizendo que nédo reconheceu o autor do fato porque estava escuro
naquele momento. Sabe que existe alguma relagdo entre sua
ex-companheira Smone e o0 acusado.
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Ocorre, porém, que na fase persecutdria o ofendido Kelvin prestou
relato diverso sobre o ocorrido, no seguinte sentido:

Que por volta das duas horas da manhd, guando estava sentado em
frente da casa de sua made. juntamente com sua irma Angélica de 13
anos e seu 'Tio', quando de repente o individuo conhecido como
'Fabiano Seco' se aproximou e lhe desferiu sete disparos de arma de
fogo. sendo que, apenas um lhe acertou na perna esquerda, ressalta
gue reconhece que foi 'Fabiano Seco' que lhe deu os 'sete tiros),
lembra que Fabiano disse o0 seguinte; E ai vagabundo, logo em seguida
comegou a atirar, que era uma arma de fogo estilo revolver, de cor
prateada, que viu bem 'arma’ porque enxergou as faiscas dos tiros.

Diante disso, entendo que é mesmo cabivel a pronlncia,
relativamente ao fato cruento.

I sso porque a Constituicdo Federal prevé expressamente, na alinea d
do inciso XXXVIIl de seu artigo 5° que aos jurados compete o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida; logo, havendo algum
indicativo de que 0 réu possa ser o autor do crime a ele imputado,
ndo é possivel emitir, aqui, um juizo de valor a respeito do que se
tem, no sentido de definir se é suficiente ou néo, confiavel ou néo,
para a condenacdo; tal andlise meritéria, por definicdo
constitucional, deve ser realizada pelos Juizes naturais da causa.

Em outras palavras, havendo prova da materialidade e elemento que
ampare minimamente a autoria, deixar de encaminhar a andlise do
fato aos jurados, procedendo-se em indevida interpretacdo do conjunto
probatério, viola o texto constitucional que prevé sua competéncia.

E nessa interpretacao inlcui-se, a meu sentir, a deliberacdo a respeito
do motivo pelo qual o ofendido modificou seu depeimento em juizo -
se_efetivamente porque faltara com a verdade perante a autoridade
policial, baseando-se em boatos ouvidos, ou por razao diversa.

Veja-se que, conforme entendimento jurisprudencial ao qual mefilio,
a regra prevista no art. 155 do CPP é de alcance restrito em se
tratando de sentenca de pronlncia, de maneira que €eementos
colhidos exclusivamente na fase inquisitorial, a menos que se
mostrem absolutamente inconfidveis, podem ser usados como indicios
para proferir a deciséo.

[..]

Tal entendimento se baseia no fato notério de que, em crimes contra
a vida, € no calor dos acontecimentos - quando muito - que as
pessoas se dispbem a falar; passado algum tempo, seja por sofrerem
ameacas ou por simplesmente pensarem melhor e temerem as
conseqliéncias de suas palavras, mudam de idéia e desmentem tudo o
gue revelaram.

Entdo, mormente em se considerando que o julgamento do fato difere
muito do julgamento do direito (e a este Ultimo ndo estdo vinculados
os jurados), nao ha motivo para desprezar-se a prova inquisitorial, a
menos que se mostre, flagrantemente, insuficiente ou irrazoavel no
contexto apresentado.

Note-se que, ao contrario da competéncia do Tribunal do Juri, que é
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estabelecida e garantida em clausula pétrea da CF/88, o art. 155 é
norma processual, portanto de hierarquia inferior; logo, ndo é
baseado unicamente nesta Gltima regra que o julgador pode privar o
Conselho de Sentenca de julgar o feito.

Nesse passo, tendo em vista que o depoimento da vitima do caso em
tela, no inquérito policial, ndo menciona que o apontamento da
autoria ao réu seria baseada em boatos (pelo contrario, chegou a
efetuar reconhecimento fotografico), a divida existente me parece
suficiente e razoavel para encaminhar ao Conselho de Sentenca a
andlise aprofundada acerca dos elementos existentes, a fim de
contextualiza-los e decidir, em conformidade a sua intima conviccao,
se 0 acusado praticou ou ndo o crime contra Kelvin.

De outra sorte, relativamente a vitima Angela, ndo ha minimo
substrato fatico para a admissibilidade da acusagao, visto que na fase
judicial ela foi enfatica ao afirmar que apenas o irmdo foi alvo de
disparos - 0 que foi confirmado pela unanimidade dos depoimentos - e,
embora_na fase persecutdria conste nas suas declaragdes uma
passagem no sentido de que os disparos foram efetuados "em sua
direcdo e de seu irmao”, ndo é crivel que, estando ao lado dele, ndo
houvesse sido atingida, acaso também fosse alvo da suposta acdo
homicida.

De mais a mais, a prova € unissona - na fase persecutéria e judicial -
ao apontar que a acao foi toda dirigida a Kelvin, pois com ele o
atirador teria falado e contra ele seria o movel do fato. Portanto, ndo
h&d mesmo razdo para admitir a acusacdo no que toca a vitima
Angela.

Finalmente, tenho dito que circunstancias qualificadoras, as quais
envolvem matéria de fato e de direito, s6 podem ser afastadas quando
manifestamente .improcedentes, ou seja, quando nenhuma versdo nos
autos sustenta-las (matéria de fato) ou quando as circunstancias
faticas correspondentes, tal como descritas na incoativa, ndo as
caracterizarem (matéria de direito).

Nesse passo, a admissibilidade da elementar imputada no caso em
tela deve ser mantida, o ataque de inopino, que surpreende a vitima, é
passivel de caracterizar recurso que dificulta sua defesa; e,
faticamente, a circunstancia referida encontra apoio no depoimento
do ofendido e de sua irma Angela, o que basta para a mera
admissibilidade que ora se faz.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para
pronunciar o réu nos termos do art. 121, 8 2°, 1V, c/c o art. 14, |1,
ambos do CP.

A andlise dos excertos acima colacionados demonstra que O
entendimento adotado pelas instancias ordinarias se coaduna com a orientacdo desta

Corte.

Isso porque o entendimento do STJ € de que a decisdo que pronuncia o
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réu pode ser lastreada em indicios derivados de elementos colhidos na fase inquisitorial,

ndo havendo sefaar em infringénciaao art. 155 do Codigo de Processo Penal.

No caso em tela, como visto acima, o réu foi reconhecido em
depoimentos redizados perante a autoridade policia, e, na fase judicid do feito, foi

constatado que a agéo criminosafoi dirigida contraavitima.

Logo, conclui-se que os Unicos indicios de autoria colhidos pela
acusacao gue serviram de fundamento para a pronancia do réu pelo Tribuna de origem
foram os depoimentos colhidos na fase policia, reforcados pelas provas colhidas em
juizo, o que afasta a adegacdo de infringéncia aos ditames do art. 155 do Cédigo de

Processo Penal.
Nesse sentido os seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. JURI. ART.
155 DO CPP. NAO CARACTERIZADA  OFENSA.
JURISPRUDENCIA  CONSOLIDADA. SENTENCA PENAL
ABSOLUTORIA. NEGATIVA DE AUTORIA. CASSACAO DO
VEREDITO POPULAR. VERSAO DEFENSIVA. DEPOIMENTO
DO REU EM JUiZO. VERSAO ACUSATORIA EXCLUSIVAMENTE
COM BASE EM ELEMENTOS INQUISITORIAIS. SOBERANIA
DOS VEREDITOS. MANIFESTA ILEGALIDADE. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFIiCIO.

1. Em relacdo a violacdo do art. 155 do Cédigo de Processo Penal,
conquanto este relator tenha entendimento pessoal diverso, a
jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior € a de que é possivel
submeter 0 réu a julgamento em plenario com base em indicios
derivados do inquérito policial, sem que isso represente afronta ao
art. 155 do CPP (Precedentes)

[..]

(REsp 1458386/PA, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 25/10/2018, grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. NULIDADE.
FUNDAMENTACAO PER RELACIONEM DO ACORDAO
RECORRIDO. VIOLACAO AO ART. 381, INCISO Ill DO CPP.
INOCORRENCIA. AUTORIA. INDICIOS EXTRAIDOS DA ETAPA
POLICIAL. POSSIBILIDADE DE QUE OS ELEMENTOS
FUNDAMENTEM A PRONUNCIA. OFENSA AO ARTIGO 155 DO
CPP. NAO OCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia deste Sodalicio firmou-se no sentido de que a
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"fundamentacdo per relacionem constitui medida de economia
processual e ndo malfere os principios do juiz natural e da
fundamentac&o das decisfes' (REsp 1.443.593/RS, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe
12/06/2015).

2. Nos termos do que dispbe o art. 155 do Cdédigo de Processo Penal,
o julgador formard& a sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova
colhida em contraditério judicial, ndo podendo basear sua decisao
somente nos elementos extraidos da investigacéo.

3. Regra que deve ser aplicada com reservas no tocante a decisdo de
prondncia, pois tal manifestacdo judicial configura simples juizo de
admissibilidade da acusacéo.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite que os indicios de
autoria imprescindiveis a pronuncia defluam dos elementos de prova
colhidos durante a fase inquisitorial:

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1619337/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 12/09/2018, grifei)

Noutro bordo, quanto ao afastamento da qualificadora descrita no art.
121, § 29, inciso 1V, do Codigo Penal, da prontncia, observo que o Tribunal de origem,
a0 julgar o recurso em sentido estrito, fundamentou o decisum nos seguintes termos
(e-STJIfl. 266):

Finalmente, tenho dito que circunstancias qualificadoras, as quais
envolvem matéria de fato e de direito, s6-podem ser afastadas quando
manifestamente improcedentes, ou seja, quando nenhuma versdo nos
autos sustenta-las (matéria de fato) ou quando as circunstancias
faticas correspondentes, tal como descritas na incoativa, ndo as
caracterizarem (matéria de direito).

Nesse passo, a admissibilidade da elementar imputada no caso em tela
deve ser mantida, o atague de inopino, que surpreende a vitima, é
passivel de caracterizar recurso que dificulta sua defesa; e,
faticamente, a circunstancia referida encontra apoio no depoimento do
ofendido e de sua irmd Angela, o que basta para a mera
admissibilidade que ora se faz.

Nessa linha de inteleccéo, a decisdo proferida pelo colegiado estadual
esta em pleno ainho com a jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada no sentido de
gue somente devem ser excluidas da sentenca de pronincia as qualificadoras
manifestamente improcedentes ou sem nenhum amparo nos elementos dos autos, sob

pena de usurpacao da competéncia constitucional do tribunal do juri. A proposito:
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RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. VIOLACAO
DO ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. QUALIFICADORAS.
MOTIVO FUTIL. ELEMENTOS PROBATORIOS MIiNIMOS.
PERIGO COMUM. NUMERO INDETERMINADO DE VITIMAS.
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO.
EXCLUSAO PELO TRIBUNAL. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO JURI. CONCURSO FORMAL.
COMPETENCIA DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DO JURI.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

[..]

4. Nao se pode afastar uma qualificadora por mera opcao
hermenéutica do juiz, de modo que o julgador somente pode retirar da
pronuncia a qualificadora que, objetivamente, inexista, mas néo a que,
subjetivamente, julgar ndo existir. Em outros termos, ndo se pode
subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca uma circunstancia
gue, numa analise objetiva, mostra-se procedente, como no caso.

5. O debate acerca da caracterizacdo ou ndo da qualificadora relativa
ao motivo futil (inciso 11), além de ndo demandar o reexame de provas,
ndo se refere a uma circunstancia de incidéncia controvertida, mas a
apreciacao - que ficara a cargo do Conselho de Sentenca - de saber se
o fato de o recorrido eventualmente ter imprimido velocidade em seu
veiculo, deter agido "com extremo egoismo e individualismo" ou de ter
discutido com as vitimas (ciclistas), bem como o fato de os ofendidos
terem, em tese, impedido” a passagem do veiculo automotor do
acusado, caracterizam a qualificadora em questao.

[..]

8. Verificado que a qualificadora relativa ao recurso que dificultou a
defesa do ofendido ndo se mostrou manifestamente improcedente ou
descabida, cabe ao Conselho de Sentenca deliberar a respeito da
incidéncia ou ndo da qualificadora de quetrata o art. 121, § 2°, 1V, do
Cddigo Penal, sob pena de usurpacdo da competéncia do Tribunal do
Juri, juiz natural para julgar os crimes dolosos contra a vida.

[..]

10. Recurso especial parcialmente provido, para reconhecer as
apontadas violacfes do art. 121, § 2°, II, 11l eIV, edo art. 70, ambos
do Cdédigo Penal, para: a) incluir na pronincia as qualificadoras do
motivo futil (inciso 1) e do perigo comum (inciso 111); b) restabelecer
a prondncia na parte em que incluiu a qualificadora do recurso que
dificultou a defesa do ofendido (inciso 1V); c) excluir do acérdéo do
recurso em sentido estrito a analise quanto a configuracdo do
concurso formal préprio de crimes, a qual cabera ao Juiz Presidente
do Tribunal do Jiri. (REsp 1430435/RS, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
30/03/2015.)
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[...] EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS DO MOTIVO FUTIL E
DO RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA.
INVIABILIDADE. INCURSAO EM MATERIA DE FATO E DE
PROVA. ATRIBUICAO DO CORPO DE JURADOS.
ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.

1. Conquanto o § 1° do artigo 413 do Cddigo de Processo Penal
preveia que "a fundamentacdo da pronincia limitar-se-a a indicacao
da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participacdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal
em que julgar incurso o acusado e especificar as circunstancias
gualificadoras e as causas de aumento de pena", ndo ha dividas de que
a decisdo que submete o acusado a julgamento pelo Tribunal do Juri
deve ser motivada, inclusive no que se refere as qualificadoras do
homicidio, notadamente diante do disposto no artigo 93, inciso | X, da
Constituicdo Federal, que imp6&e a fundamentagéo de todas as decisdes
judiciais.

2. No caso dos autos, depreende-se gque as instancias de origem
fundamentaram adegquadamente a preservacao das duas circunstancias
gualificadoras do crime de homicidio atribuido ao recorrente,
reportando-se aos pressupostos faticos que autorizam a sua
apreciacao pelo Tribunal do Jari.

3. Em respeito ao principio do juiz natural, somente é cabivel a
exclusio das qualificadoras na decisdo de prondncia quando
manifestamente descabidas, porquanto a decisdo acerca da sua
caracterizacdo ou nao deve ficar a cargo do Conselho de Sentenca,
conforme ja decidido por esta Corte.

4. Entendimento contrario demandaria andlise profunda e exauriente
doconjunto probatério, providéncia vedada na via €eleita e que
representaria usurpacéo da competéncia constitucionalmente atribuida
ao corpo dejurados.

[...] (RHC 63.880/PR, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016.)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 14 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



