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DECISAO

VALDEMAR KAVILHUKA alega sofrer coacdo ilegal em
decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina na Apelagéo Criminal n. 0906324-62.2016.8.24.0038.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a 10
meses de detencdo, em regime inicial aberto, pela pratica do delito previsto
no art. 29 Il, da Lei n. 8.137/90, substituida a pena privativa de liberdade
por uma restritiva de direitos.

Neste writ, o impetrante alega atipicidade da conduta, ao
fundamento de que, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "0 nado recolhimento de ICMS ndo caracteriza crime, em razao de
ndo preencher a elementar do tributo "descontado ou cobrado, na qualidade
de sujeito passivo da obrigacdo' (Lei n. 8.137/90, art. 2°, 11). E dizer, ndo ha
tipicidade formal no caso do ndo recolhimento de ICMS proprio, na medida
em gue ando ha substituicdo tributaria, mas sujeicao passiva tributéria direta
da pessoa juridica’ (fl. 6).

Aponta, ainda, que a reprimenda privativa de liberdade foi
substituida por uma restritiva de direitos sem fundamentacdo idonea.

Requer, diante disso, a absolvicdo do paciente, por
atipicidade da conduta, e subsidiariamente, a substituicdo da reprimenda
privativa de liberdade por uma de multa.

Ouvido, manifestou-se 0 Ministério Publico Federal, em
parecer subscrito pelo Subprocurador-Geral da Republica Domingos Savio
Dresch da Silveira, pela concessdo parcial da ordem, apenas para que sgja
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Impedido o imediato cumprimento da pena.
Decido.

A questdo ora debatida foi enfrentada e pacificada no ambito
deste Tribuna Superior, pela Terceira Secdo, por ocasido do julgamento do
HC n. 399.109/SC.

Na oportunidade, firmou-se a compreensdo de que, para a
configuragd@o do delito previsto no art. 2°, Il, daLei n. 8.137/1990, nos casos
em gue ndo ha o repasse de ICMS ao Fisco — o qual prescinde da
diferenciacdo entre imposto proprio ou por substituicdo tributéria—, o fato de
0 agente registrar, apurar e declarar em guia prépria ou em livros fiscais 0
imposto devido ndo tem o condao de elidir ou exercer nenhuma
influéncia na pratica do delito, visto que este ndo pressupbe a
clandestinidade.

Além disso, destacou-se que o0 sujeito ativo do crime de
apropriacéo indébita tributaria é aquele que ostenta a qualidade de sujeito
passivo da obrigacdo tributéria, que "desconta’ ou "cobra' o tributo ou
contribuicdo, conforme claramente descrito pelo art. 2° |l, da Le n.
8.137/1990. Exige-se, nesse contexto, que a conduta seja dolosa (elemento
subjetivo geral do tipo), consistente na consciéncia (ainda que potencial)
de né&o recolher ao Fisco o valor do tributo devido.

Eis a ementa do referido julgado:

]

1. Para a configuracéo do delito de apropriacdo indébita
tributéria - tal qual se da com a apropriacao indébita em
geral - o fato de o agente registrar, apurar e declarar em
guia propriaou em livros fiscais 0 imposto devido ndo tem
0 condéo de elidir ou exercer nenhuma influéncia na
pratica do delito, visto que este ndo pressupde a
clandestinidade.

2. O sujeito ativo do crime de apropriacdo indébita
tributaria é aquele que ostenta a qualidade de sujeito
passivo da obrigag8o tributaria, conforme claramente
descrito pelo art. 29, I, da Le n. 8.137/1990, que exige,
para sua configuragéo, seja a conduta dolosa (elemento
subjetivo do tipo), consistente na consciéncia (ainda que
potencial) de nao recolher o valor do tributo devido. A
motivacdo, no entanto, N80 possui importancia no campo
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da tipicidade, ou seja, é prescindivel a existéncia de
elemento subjetivo especial.

3. A descricéo tipica do crime de apropriacdo indébita
tributéria contém a expresséo "descontado ou cobrado”, o
gue, indiscutivelmente, restringe a abrangéncia do sujeito
ativo do delito, porquanto nem todo sujeito passivo de
obrigacdo tributaria que deixa de recolher tributo ou
contribuicdo social responde pelo crime do art. 2°, 11, da
Lei n. 8.137/1990, mas somente agqueles que "descontam"
ou "cobram™ o tributo ou contribuicéo.

4. A interpretacdo consentanea com a dogmatica penal do
termo "descontado” € a de que ele se refere aos tributos
diretos quando ha responsabilidade tributéria por
substituicdo, enquanto o termo "cobrado" deve ser
compreendido  nas ' relagbes tributarias havidas com
tributos indiretos (incidentes sobre o consumo), de
maneira que nao possui relevancia o fato de o ICMS ser
préprio ou por substituicdo, porquanto, em qualquer
hipotese, ndo havera dnus financeiro para o contribuinte
de direito.

5 E invidvel a absolvicio suméria pelo crime de
apropriacdo indébita tributaria, sob o fundamento de que
0 ndo recolhimento do ICMS em operacdes proprias é
atipico, notadamente quando a dendncia descreve fato
gue contém a hecessaria adequacdo tipica e ndo ha
excludentes de ilicitude, como ocorreu no caso. Eventual
duvida quanto ao dolo de se apropriar ha que ser
esclarecida com ainstrucédo criminal.

6. Habeas corpus denegado.

(HC n. 399.109/SC, Redl. Ministro Rogerio Schietti, 32
S., DJe 31/08/2018).

Na espécie, relativamente a existéncia de possivel causa
excludente, destacou o Magistrado de primeiro grau (fls. 150-152):

O acusado justificou a falta de recolhimento do tributo ao
argumento de que a empresa passou por intempéries
financeiras, decorrentes de dividas antigas, inadimpléncia
de clientes, furto de um veiculo utilizado na empresa,
além de empréstimos contraidos a juros altos, obrigando-o
a destinar todo o faturamento para a quitacdo destas e de
outras despesas, sob penade paralisiatotal das atividades.
Esse, ameu ver, o ponto principal da discusséo.

]
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No caso dos autos, a argumentacdo defensiva esta
desprovida de elementos probatorios minimos acerca da
alegadacrise.

Nenhum balango contébil. Nenhuma certid&o de protesto.
Nenhum registro de cobranca de divida. Nenhuma acéo
trabalhista. Enfim, nada ha para subsidiar a tese
defensiva, ponderando que "em sede de crimes contra a
ordem tributéria, a fragilizada situacdo financeira da
pessoa juridica ndo € motivo, por si so, paraaexcluséo do
delito, notadamente quando nenhuma provafoi produzida
a esse respeito” (ACr. n° 2010.010235-0, Des. Roberto
L ucas Pacheco).

Aliéds, finalizada a instrucdo probatoria, transparece da
reiteracdo de condutas (0 acusado responde a outras
acbes penais por crimes de mesma natureza - n.°
0904704-78.2017, 0900685-92.2018, 0904141-89.2014,
0910563-80.2014 e 0900834-93.2015) que a empresa
encontrou na apropriacéo de creditos tributarios a solugéo
para manutencdo de suas atividades, ou sgja, passou a
usar o dinheiro do Estado (ICMS) para custear 0S insumos
basicos, 0 que ndo se coaduna — pela perda do caréter
excepcional da omissiva tipica— com a causa de excluséo
de culpabilidade.

No ponto, salientou o Tribunal de origem (fl. 222):

Assim, restando devidamente comprovado o dolo na
conduta do agente, impossivel acolher o pleito defensivo.
No que se refere ao argumento de que o apelante ndo
recolheu os tributos no intuito de ndo ir a faléncia, em
razéo da crise financeira vivenciada pelaempresa a época,
ressalto que o ICMS é imposto indireto, pago pelo
consumidor e apenas repassado ao Fisco pelo
comerciante. Portanto, ndo ha como invocar ajustificativa
de dificuldades pelo momento econébmico pelo qual a
empresa passava, porque esta vendeu o produto e gerou a
obrigagao.

Nd& ha como infirmar, em sede mandamental, tais
constatagOes feitas pelas instancias ordinarias.

No que tange a pena restritiva imposta, ndo ha como
pretender a sua modificacdo diante do quadro delineado. Deveras, a
imposicdo da limitacdo de fim de semana se coaduna com a propria
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argumentacao defensiva feita na origem, qual sgja o paciente estaria com
dificuldades financeiras.

A pretensdo de substituicdo por multa, nessa perspectiva,
contradiz a narrativa externada perante as instancias ordinarias. Embora a
configuragcdo da excludente exija a demonstracdo inequivoca de
inexigibilidade de conduta diversa, isso ndo exclui a existéncia de fragilidade
financeira que, malgrado ndo justifique a exclusdo do crime, justifica a
sancao substitutiva imposta.

A vista do exposto, com fulcro no art. 34, XX, do RISTJ,
denego a ordem.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



