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AgRg no HABEAS CORPUS N° 483.221 - DF (2018/0329000-9)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : PEDRO ERNESTO STUMM GONCALVES RORIZ MENDES
DOMENICI
ADVOGADO : MANOEL AGUIMON PEREIRA ROCHA - DF027230
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
DECISAO

Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo que néo conheceu
do mandamus, ante a auséncia de flagrante ilegalidade no ato apontado como coator,
mantendo a condenacdo do agravante em 07 (sete) anos de reclusdo, em regime
inicialmente fechado.

Sustenta 0 agravante que a via eeita seria adequada para a insurgéncia
contra o ato apontado como coator, consistente na determinacdo da execugéo provisoria
da penaque |lhe foi cominada

Reitera que ndo tinha conhecimento da existéncia da traficancia,
tampouco da origem €/ou destino das drogas, razé pela qua n&o poderia ser
responsabilizado pelos fatos.

Alega que a anterior pratica do delito previsto no artigo 28 da Lel de
Drogas n&o configurariareincidéncia.

Requer o provimento da insurgéncia para que areincidéncia seja af astada,
reconhecendo-se o tréfico privilegiado, expedindo-se salvo-conduto em seu favor.

E o relatorio.

Inicialmente, tendo em vista que a decisdo impugnada foi publicada em
30.5.2019 (e-STJ fl. 308), cumpre atestar -a tempestividade da insurgéncia, pois
interposta no dia 2.6.2019 (e-STJ fl. 312), ou sga, dentro do prazo previsto no artigo
258, caput, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Analisados o0s argumentos apresentados, constata-se que a pretensio
merece parcial acolhida, 0 que se passa afazer em juizo de reconsideracéo.

Primeiro, € preciso reiterar a inadequacéo da via eleita para a insurgéncia
contra o ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico
para tal fim, nos termos do art. 105, I1l, da Constituicdo. Essa circunstancia impede o
conhecimento de habeas corpus impetrado em substitui¢do ao recurso cabivel, conforme
pacifico entendimento desta Corte Superior.

Contudo, consideradas as aegacdes defensivas expostas, mostra-se
razoavel o exame do caso para aferir a existéncia de eventua constrangimento ilegal ao
direito de locomocéo.

Quanto a tese de desclassificagdo da conduta, de trafico para o uso de
drogas, ou a de absolvicao por falta de provas, ndo socorre razéo ao agravante. Sabe-se
gue o habeas corpus € meio processua inadequado a descongtituicdo da condenacéo,
para albergar o pleito absolutdrio, como para proceder a desclassificagdo pretendida, por
depender de profundo revolvimento fatico-probatdério.

Neste particular, 0 Relator do acérddo combatido afirmou, ao andlisar as
provas encartadas nos autos, que “ em relacdo a segunda conduta — a apreensao de 200
(duzentos) comprimidos de ecstasy no veiculo do apelante —, tenho que os elementos
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foram suficientes para manter sua condenacéo quanto ao crime de trafico de drogas’
(e-STJfl. 59).

Assm, especificando o ato apontado como coator a autoria e
materialidade, analisando 0 acervo probatorio produzido durante a instrugdo do feito,
inviavel a absolvicdo ou desclassificacdo da conduta.

Com efeito, a estreita via do habeas corpus ndo permite reandisar as
razdes e motivos pelos quais as instancias de origem formaram 0 seu convencimento,
especialmente como na hipdtese, em que apresentaram motivagdo suficiente a
condenacdo do paciente, sendo indubitavel que, para se concluir de forma diversa seria
imprescindivel a realizacdo de exame minucioso do conjunto probatério, providéncia que
éinvidvel de ser adotada no &mbito do remédio constitucional, diante dos seus estreitos
limites cognitivos.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO ~DE: RECURSO
PROPRIO. - INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DO
ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. REEXAME DE FATOS. VIA
INADEQUADA. (..) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessdo da
ordem, de oficio.

2. As pretensdes de absolvicdo por insuficiéncia de provas e de
desclassificacdo do crime de trafico para o delito do art. 28 da Lei n.
11.340/2006 ndo- podem ser- apreciadas por este Corte Superior de
Justica, na via estreita’'do habeas corpus, por demandarem o exame
aprofundado do conjunto fatico-probatério dos autos (Precedente).

(--r)

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fazer incidir a causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 no grau maximo, redimensionando a pena do paciente
para 1 ano e 8 meses de reclusdo mais 166 dias-multa, bem como
para estabelecer 0 regime aberto e substituir a pena privativa de
liberdade por restritivas de direito, a ser definida pelo Juizo Execugao.
(HC 461.377/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 22/11/2018)

NoO mesmo norte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ABSOLVICAO OU DESCLASSFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO INCABIVEL NA VIA ELEITA. (..)
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
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DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista
a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razao da
existéncia de eventual coacdo ilegal.

2. As pretensdes de absolvicdo por insuficiéncia de provas e de
desclassificagdo do delito de trafico para o delito do art. 28 da Lei n.
11.340/2006, ndo podem ser apreciadas por esta Corte Superior de
Justica, na via estreita do habeas corpus, por demandar o exame
aprofundado do conjunto fatico-probatorio dos autos. Precedentes.

(...)

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
conceder a ordem para redimensionar a pena do paciente, fixar o
regime-aberto e substituir a pena privativa de liberdade por restritiva
dedireitos:

(HC 453.437/3P, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 15/10/2018)

Dessa forma, tendo a decisdo impugnada asseverado que ha provas da
ocorréncia do delito e da autoria atribuida ao paciente, e apresentado fundamentacdo
idénea e suficiente & sua condenacdo, ndo ha que se faar em desconstituicdo do édito
repressivo, ja que inexistente o constrangimento ilegal de que estaria sendo avo.

Contudo, quanto ao decote da causa de aumento do artigo 40, inciso V,
da Lei n. 11.343/2006, assiste razdo a0 agravante. Com efeito, 0 ato coator ndo
apresentou razdes concretas ao reconhecimento :do carater interestadual da acéo pela
qua condenado o agravante.

Cingiu-se a Corte de origem em asseverar que para a caracterizacdo da
causa de especia aumento é suficiente “ que a substancia entor pecente apreendida tenha
como origem outra Unidade da Federacéo, independentemente do prévio conhecimento
desta condicéo por parte do agente” (e-STJfl. 63).

Neste ponto, a deciséo diverge do entendimento desta Corte Superior,
sobretudo da simulan. 587 do STJ, que disple, in verbis:

Para a incidéncia da majorante prevista no art. 40, V, da
Lel n. 11.343/2006, € desnecessaria a efetiva transposi¢cao
de fronteiras entre estados da Federacao, sendo suficiente
a demonstracdo inequivoca da intencdo de realizar o
trafico interestadual.

Assm, o Tribuna a quo deixou de demonstrar, de forma inequivoca, a
intencdo do agente em redizar o tréfico interestadual; ao contrério, destoa do
entendimento j& sumulado ao simplesmente aduzir que a aplicagdo da majorante
independeria do prévio conhecimento do réu da origem da droga.

O agravante foi justamente absolvido da imputacéo da associacdo para o
tréfico interestadual, assm como as instancias ordinarias ja afastaram o envolvimento do
acusado com o transporte do materia ilicito de Goiania a Brasilia. Sua responsabilidade,
diferentemente dos corréus, cinge-se a posse de 200 (duzentos) comprimidos de ecstasy
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no interior do seu veiculo, ndo se aventando sequer a possibilidade que o entorpecente
seria destinado pelo acusado a outra unidade da Federacéo.

Logo, ndo h& elemento minimo a evidenciar o intuito do agente em
participar do tréfico interestadual cometido pelos corréus, tanto que foi absolvido no
ponto. Tampouco demonstrou o0 acordado que a agdo pela qual foi condenado o agravante
suplantava as barreiras do Distrito Federal, atingindo outro estado da Federagéo.

Assim, deve ser decotada a respectiva majorante.

Quanto a pretendida aplicacdo do tréfico privilegiado, raz&o néo assiste ao
recorrente. 1sso porque, conforme restaindiscutivel nos autos, o agravante foi condenado
pelo crime de trafico de drogas, ainda que sem transito em julgado. Na aplicacdo da
pena, foi reconhecido como portador de maus antecedentes. N&o fosse tal fato, a
guantidade de droga apreendida ja demonstra, por S SO, a dedicacdo a atividades
criminosas.

Neste particular, narrou 0 magistrado singular que o “réu ndo pode ser
beneficiado com a causa de diminuigéo do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/06, sgja pelo
fato de ja ter registrado anterior envolvimento em trafico (com condenacao, inclusive,
conforme certiddo de fl. 302), sga pela grande quantidade de droga apreendida, a
indicar que ele promovia o trafico em larga escala, situacéo gque inviabiliza a concessao
da citada minorante em seu favor.” (e-STJfl. 185).

Da mesma forma, a Corte de origem consignou que se trata de réu com
maus antecedentes, destacando que “ possui outra condenagdo criminal anterior pelo
crime de trafico de drogas (autos n° 2011.01.1.236994-8, fl. 302), a qual somente ndo
foi considerada em razdo de ainda néo ter havido o transito em julgado para a Defesa”
(e-STJIfl. 75).

Asim, a conclusdo das instancias ordin&rias esta de acordo com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
EXECUQAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE.
EVOLU(;AO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. DOSIMETRIA. PRIMEIRA PACIENTE. APLICA(;AO
DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DO §4°DO ART. 33 DA
LEI DE DROGAS. DESCABIMENTO. MAUS ANTECEDENTES
CONFIGURADOS. AUSENCIA DE REQUISITOS. ANOTACAO
CRIMINAL ALCANCADA PELO PERIODO DEPURADOR DE 5
ANOS. MAUS ANTECEDENTES CONFIGURADOS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PENASBASE FIXADAS
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. AUMENTO PROPORCIONAL.
PRIMEIRA PACIENTE. REGIME FECHADO. CABIMENTO. PENA
SUPERIOR 8 ANOS. LITERALIDADE DO ART. 33, § 2°, "A", DO
CODIGO PENAL. SEGUNDA PACIENTE. REGIME FECHADO.
DESCABIMENTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL DESFAVORAVEL. REGIME
SEMIABERTO ADEQUADO (ART. 33, § 2°, "C", § 3°, DO CP).
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA DE OFicCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
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Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adeguado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel
a concessdo da ordem de oficio.

Il - Por ocasido do julgamento do ARE n. 964.246, submetido a
sistematica da repercussao geral, o Plenario do col. Pretério Excelso
reafirmou sua jurisprudéncia no sentido de que "a execucdo provisoria
de acordéo penal condenatério proferido em grau recursal, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal" (ARE n. 964.246/SP,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 25/11/16).

Il - Os recursos as instancias superiores carecem de efeito suspensivo
e a execugdo provisoria da pena é consectario l6gico do esgotamento
da jurisdicho das insténcias ordindrias, ndo necessitando de
fundamentacdo a determinacdo do cumprimento provisorio da pena
fixada.

IV - O eg. Tribunal de origem fundamentou o afastamento da
minorante, tendo em vista a existéncia de registro de condenacdo
anterior ostentado pelo réu (fl. 57). Desse modo, sendo a paciente
portadora de maus antecedentes, ndo tem direito a aplicacdo do
redutor previsto na Lei de Drogas, pela falta do preenchimento de um
dos seus pressupostos legais. Precedentes.

[-.]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas para
estabelecer o regime inicial semiaberto para inicio de cumprimento de
pena a paciente ERICA CAVALCANTI MARTINS, mantidos os demais
termos da condenacao.

(HC 467.190/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2019, DJe 13/02/2019)

A defesa ainda requer que a condenagdo anterior do réu em relagdo ao
delito do artigo 28 da Lel n. 11.343/2006 ndo sgja valorada como reincidéncia na
segunda fase de aplicacéo da pena. Contudo, observa-se que se trata de matéria sobre a
qua ndo se manifestou a Corte de origem no acdrddo impugnado. Logo, ndo se pode
conhecer da matéria, sob pena de supresséo de instancia. Conforme jafoi julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT
IMPETRADO EM FACE DE DECISAO MONOCRATICA
INDEFERITORIA DE PEDIDO LIMINAR. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
REINCIDENCIA. CONDENAGAO NAO DEFINITIVA. MATERIA
NAO APRECIADA PELO COLEGIADO DO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica apreciar,
originariamente, habeas corpus impetrado contra decisio monocratica
indeferitoria de liminar proferida por Desembargador-Relator de
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revisdo criminal, ajuizada na instancia de origem, sob pena de
indevida supressdo de instancia, a teor do art. 105, inciso |, alineas a
e c, da Constituicdo Federal (AgRg no HC 271.656/ES, Rel.

Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2013,
DJe 25/09/2013).

2. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica do
relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista a possibilidade de submissdo do julgado ao
exame do oOrgao colegiado, mediante a interposicdo de agravo
regimental.

3. Nao ha nos autos qualquer informacéo de que o pleito referente a
inidoneidade da condenacédo prévia, para fins de reincidéncia, tenha
sido apreciado por érgao colegiado da Corte a quo, de modo que
descabida é a analise inaugural da questdo por este Superior
Tribunal de Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

4. Agravo regimental improvido:

(AgRg no HC 498.212/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 15/05/2019)

N&o fosse tal fato, em momento algum tal condenacdo foi utilizada para o
reconhecimento da reincidéncia. Ao aplicar a pena, o juiz sentenciante afirmou que “néo
ha agravantes ou atenuantes’ (e-STJ fl. 193). Da mesmaforma, o Tribunal aquo atestaa
“auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes’ (e-STJ fl. 75). Desta forma, a
fundamentacdo do habeas corpus ndo guarda relacdo com o que foi efetivamente
decidido pelas instancias ordinérias.

Por fim, no que se refere a tese de impossibilidade de cumprimento
provisorio da pena, observa-se que, atualmente, ja houve o exaurimento da jurisdicéo
ordinaria, a autorizar a execucao provisoria da reprimenda.

Conforme informagfes colhidas na pagina eletrénica do Tribuna de
origem, o0 acusado interpés embargos de declaracéo contra 0 acordéo da apelacéo
crimina, que foram desprovidos. Houve a interposicdo de novos embargos de
declaracdo, igualmente desprovidos. Seguiu-se a interposicao do recurso especia, ao
qua foi negado seguimento e, em 04.06.2019, o réu interpds 0 agravo em recurso
especidl.

Assim, ndo h& dividas que atualmente ja esta finda a discussdo da matéria
nas instancias ordinérias, 0 que permite a execucdo provisoria da pena. Em caso andlogo,
jafoi julgado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
CONDENACAO DO PACIENTE POR TRAFICO DE DROGAS
CONFIRMADA EM 2° GRAU. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. POSSIBILIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. LIMINAR SEM EFEITOS.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista
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a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da
existéncia de eventual coacdo ilegal. 2. O Plenario do Supremo
Tribunal Federal, por maioria de votos, entendeu que a possibilidade
de inicio da execucdo da pena condenatdria apds a confirmacdo da
sentenca em segundo grau ndo ofende o principio constitucional da
presuncdo da inocéncia (HC n. 126.292/SP, julgado no dia 17 de
fevereiro de 2016). Posteriormente, o Plenario da Corte Suprema,
guando do julgamento do ARE 964.246/SP, cuja repercussao geral foi
admitida, reafirmou a tese, ndo havendo como superar o entendimento
perfilhado.

3. No caso, a jurisdicdo das instancias ordinarias (bem como a
andlise dos fatos e provas gque assentaram a culpa do condenado) esta
encerrada, porquanto_os embargos de declaracdo pendentes a época
da liminar foram julgados e rejeitados, sendo possivel, portanto, dar
inicio a execucgdo proviséria da pena antes do transito em julgado da
condenacdo, ~sem  que  isso importe em violagdo do principio
constitucional da presungéo deinocéncia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Liminar sem efeitos.

(HC 457.244/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 29/08/2018)

Fixadas essas premissas, passa-se, entéo, ao redimensionamento da pena.

Mantidos os critérios estabelecidos pelo Tribuna a quo no tocante ao
primeiro e segundo estagios dosimeétricos e afastada, naterceira fase, a causa de aumento
pertinente ao inc. V do art. 40 daLei n. 11.343/2006, reduz-se a reprimenda para 6 (seis)
anos e 600 (seiscentos) dias-multa, a razéo de 1/10 (um décimo) do salé@io minimo
vigente a época do fato, a qual se torna definitiva, hga vista a auséncia de outras
causas de diminui¢ao ou aumento de pena.

Quanto ao regime inicial, cabe fixalo no semiaberto, tendo em vista o
guantum da pena irrogado, aiada a primariedade do agente, naformado artigo 33, § 2°,
b, do Cédigo Pena. Em que pese haver a pena-base ndo ter sido fixada no minimo legal,
devida a valoracdo negativa dos antecedentes, tal fato ndo leva ao agravamento
automético do regime inicial de cumprimento. Assm, tendo em vistas as modificagles
ora procedidas, afastando-se o carater interestadual do tréfico, torna-se possivel e
socialmente recomendavel a fixacdo do regime inicid semiaberto ao cumprimento da
reprimenda. Em caso andogo, jafoi julgado:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
CONDENACAO ALCANCADA PELO TEMPO DEPURADOR.
FUNDAMENTO VALIDO. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33,
§ 4° DA LEl N. 11.343/2006. REU PORTADOR DE MAUS
ANTECEDENTES. INAPLICABILIDADE. REGIME PRISIONAL.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS E NAO EXCEDENTE A 8.
VALORACAO NEGATIVA DE APENAS UMA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL. QUANTIDADE DA DROGA NAO EXPRESSIVA.
MODO SEMIABERTO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA
EM PARTE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicClO.
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[..]

7. Estabelecida a pena em 5 anos e 10 meses de reclusdo e sendo
desfavoravel apenas uma circunstancia judicial (maus antecedentes),
excepcionalmente, impde-se a readequacao do regime prisional para o
semiaberto, dada a quantidade ndo expressiva dos entorpecentes
apreendidos. Precedentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
estabelecer 0 regime semiaberto como o inicial para o cumprimento da
pena reclusiva.

(HC 462.899/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 05/11/2018)

No mesmo diapasao:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1% 1| E V, DA LEI
N.° 8.137/90. NULIDADE. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO
REALIZADA DIRETAMENTE PELA ADMINISTRAGAO FISCAL.
AUSENCIA DE PREVIA AUTORIZAGAO JUDICIAL. SUMULA 283
E 284 DO STF. CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. ILICITUDE NAO CARACTERIZADA. [...]

3. A presenca de apenas uma circunstancia judicial desfavoravel,
aliada ao quantum de pena resultante das modificagdes promovidas
por esta Corte no calculo dosimétrico, autoriza a fixagéo de regime
inicial aberto. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido. Ordem de habeas corpus concedida,
de oficio, para redimensionar a pena e abrandar o regime inicial, nos
termos do voto. (AgRg no AREsp 1197067/PE, de minha relatoria,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 26/10/2018)

Por fim, a aplicacdo daregra art. 387, § 2°, do CPP, detracdo, competira
a0 juizo da origem. 1sso porque, dos autos, depreende-se existir inconsisténcia no que se
refere ao periodo de encarceramento cautelar do paciente. Enquanto na sentenca consta
gue “permaneceu custodiado provisoriamente de 23/05/2013 a 23/10/2015 (decisdo de
843)” — e-STJ fl. 193 —, 0 voto revisor do acérdéo impetrado registra que “preso em
flagrante em flagrante em 24.3.13 (f. 31), foi solto em 24.10.13 (f. 855)” — e-STJ fl.
106.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 34, XX, do Regimento Interno
deste Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece do presente writ. Contudo, em juizo
de reconsideracéo, concede-se ordem de habeas corpus, de oficio, nos termos do art.
654, § 2° do Codigo de Processo Penal, para se afastar do caso concreto a causa de
aumento do art. 40, V, da Lei 11.343/2006, reduzindo a pena nos termos definidos
acima, com o regime semiaberto fixado para o inicio do resgate da reprimenda.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal a quo e ao respectivo Juizo de
origem.

Publique-se. Intime-se.
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