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PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 2.084 - ES (2019/0145648-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
REQUERENTE : BRASIL CONCERTINA COMERCIO E SERVICOS EM GERAL LTDA
ADVOGADO : MAURICIO LUIS PEREIRA PINTO - ES012068
REQUERIDO : CONSTRUTORA TODOBRAS EIRELI
OUTRO NOME : TODOBRAS PRESTADORA DE SERVCOS LTDA

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela provisoria de urgéncia, objetivando atribuir efeito
suspensivo ao recurso especial interposto contra acordao do TJES, assim ementado (e-STJ fl.
49):

DIREITO CIVIL / PROC. CIVIL - APELACAO - ONUS DA PROVA DO
ADIMPLEMENTO CONTRATUAL DO CREDOR - NAO DESINCUMBENCIA -
FORNECIMENTO DE MERCADORIAS E PRESTACAO DE SERVICO -
INEXISTENCIA DE NOTAS FISCAIS - INSUFICIENCIA DA PRQVA ESCRITA
(CONTRATQ) - IMPOSSIBILIDADE DE CONVERSAO DA EXECUCAO EM
ACAO MONITORIA - MANUTENCAO DA SENTENCA DE MERITO QUE
ACOLHEU OS EMBARGOS - SUCUMBENCIA - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1 - Nos lermos do art. 787 do CPC/15, e também o art. 615, IV do CPC/73,
exige-se daquele que se afirma credor aprova do seu adimplemento contratual .

2 - No caso analisado, a apelante se comprometeu por contrato a prestar
servicos e fornecer as mercadorias para instalagdo de cercas no aeroporto de
Florianépalis, tendo alegado que a apelada ndo efetuou o0s pagamentos, ao passo que
ndo reconheceu, também, o adimplemento da outra parte.

3 - Conforme reconhecido na sentenga, a prestagdo do servico e o
fornecimento das mercadorias nédo foram comprovados, sendo insuficiente a prova
escrita.
4 - Considerando que a apelante esta situada em Belford Roxo-RJ e Vila
Velha-ES, ndo h& como se admitir a auséncia de notas fiscais referentes ao contrato,
mesmo

porque se trata de fornecimento de 3.010 metros lineares de tela alambrado com
dois metros de altura e 3.200 metros de concertina para aeroporto situado no estado
de Santa Catarina.

5 - N& ha como converter o feito executério em agdo monitoria, ja que ndo se
trata de titulo que perdeu a eficacia de titulo executivo, mas tdo somente de um
contrato cuja concretizagcdo do objeto ndo foi comprovada e, portanto, foi considerado
inexigivel, devendo ser mantida a sentenca de mérito.

6 - Ndo obstante o Juiz singular ter se utilizado na sentenca de alguns
fundamentos que ndo foram invocados pelas partes, a sucumbéncia é configurada
pelo insucesso da pretensdo autoral e ndo simplesmente por seus argumentos terem
sido rebatidos.

7 - Recurso conhecido e desprovido.

Cuida-se, na origem, de embargos do devedor opostos por CONSTRUTORA
TODOBRAS EIRELI a execucdo que lhe move a recorrente, BRASIL CONCERTINA
COMERCIO E SERVICOS EM GERAL LTDA, fundada em contrato de prestacdo de servicos

para instalacdo de cercas em aeroporto.
A sentenca acolheu os embargos e o Tribunal de origem negou provimento a
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apelacdo interposta pela recorrente, nos termos da ementa transcrita.

Nas razdes do recurso especial, fundamentado na alinea "a' do permissivo
consgtitucional (e-STJ fls. 17/30), a regquerente alega violagdo dos arts. 5°, XXXVII eLlll, da
CF e 10 e 784, 111, do CPC/2015. Sustenta, preliminarmente, ofensa aos principios do juiz
natural, da identidade fisica do juiz e da vedag@o a decisdo surpresa. No mérito, afirma a
exigibilidade do titulo, pois "h& nos autos demonstracdo de que os funcionarios da BRASIL
CONCERTINA realizaram o curso de integragdo junto a Infraero e efetivamente prestaram
servicos naguelas instalagBes, estando tudo comprovado nos autos, por email, crachas da
infraero; RAIS (Relagdo Anual de Informagdes Sociais) constando o home dos funcionarios da
Brasil concertina como sendo o mesmo constantes do cracha emitido pela INFRAERO; boletos e
notas fiscais' (e-STJfl. 25).

Em relagcdo a probabilidade de provimento do especial, argumenta que "o caso
dos autos versa sobre execucdo de contrato de prestagdo. de servigos, assinado por duas
testemunhas, e em casos tais, a jurisprudéncia é pacifica ao entender que a prova da prestacdo de
servico é qualquer meio idoneg” (e-STJfl. 10).

Quanto ao risco de dano grave, de dificil ou impaossivel reparacdo, afirma que
(e-STJIfI. 4):

No presente caso, had uma excecdo capaz de penetrar a barreira da
“instrumentalidade das formas” ou da via “inadequada” do processo executivo, qual
seja, 0 devedor é pessoa ja denunciada criminalmente por diversas fraudes a
credores, em tramite na Comarca da Serra/ES, processo n.° 0007822-
38.2016.8.08.0048, e se utiliza da demora do judiciario para fraudar credores.

A denuincia juntada aos autos, descreve que o atual representante da Todobréas (JOSE
SCURSULIM GOMES), teria praticado diversos atos em outras empresas com a
finalidade de ludibriar credores, e em razdo disso foi denunciado por estar incurso
nos artigos 171, § 2 (cinco) vezes e artigo 179 (nove) vezes, e no artigo 168, caput e
artigo 168, pardgrafo 2° do CP e ainda estaria incurso nos artigos 171, 173, 178 c\c
179 (concurso de agentes da lei de recuperacdo de empresa), combinado com artigo
69 e artigo 288 do CP (fls. 98/128).

Qualquer levantamento de valores pela empresa devedora, em razdo do perfil de
fraudes a credores descrito na denuncia criminal, importard em completa ineficacia
do futuro provimento jurisdicional, possibilitando a dilapidacdo instantanea dos
valores ja bloqueados.

Alids, mas uma vez, a pedido para expedicdo de alvard e levantamentos de valores
em nome do Patrono da empresa devedora (vide peticdo anexa), 0 que caracteriza o
perigo na demora, ajustificar aliminar de efeito suspensivo.

Razdo pela qual, se faz necesséria a concessdo excepcional da medida liminar,
conferindo efeito suspensivo, para que os valores blogueados somente ocorram depois
do transito em julgado ou ulterior delibera¢do do juizo.

Nesses termos, requer seja concedido efeito suspensivo ao recurso especial, a
fim de "determinar que a liberacdo de quaisquer valores para devedora TODOBRAS, somente
se dé ap6s do trénsito em julgado ou ulterior deliberacdo Ato Continuo, que seja expedido

Oficio/FAX informando a referida decisdo" (e-STJfl. 12).
E o relatorio.
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Decido.

A competéncia do STJ para o exame de requerimentos desta espécie somente se
inaugura depois da publicagdo da decisdo de admissibilidade do recurso excepcional, por forca
do disposto no art. 1.029, § 5°, |, do CPC/2015:

1.029. (...)

(...)

§ 5° O pedido de concessdo de efeito suspensivo a recurso extraordinario ou a
recurso especial podera ser formulado por requerimento dirigido:

| — ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a publicacdo da
decisdo de admissio do recurso e sua distribuigao, ficando o relator designado para
seu exame prevento parajulgé-lo;

(..)

Cito, a proposito:

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. EFEITO
SUSPENSIVO. RECURSO  ESPECIAL. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA. COMPETENCIA. TRIBUNAL LOCAL. FUMACA DO BOM
DIREITO. PERIGO DA DEMORA. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.

1. Nos termos do artigo o art. 1.029, 8§ 5° |, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
com a redagdo dada pela Lei n° 13.256/2016, o pedido de concessdo de efeito
suspensivo a recurso especial podera ser formulado por requerimento dirigido a esta
Corte Superior no periodo compreendido entre a publicacdo da decisdo de admissao
do recurso e sua distribuicdo, hipétese diversa do caso em exame.

2. No caso em tela, ainda ndo realizado o juizo de admissibilidade do recurso
especial no tribunal de origem. Eventual pedido de atribui¢do de efeito suspensivo ao
apelo nobre devera, portanto, ser formulado ao presidente ou vice-presidente do
tribunal local (art. 1.029, § 5°, do CPC/2015).

(eer)

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no TP 847/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado-em 05/06/2018, DJe 15/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA CONCESSAO DE
EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL. RECLAMO PENDENTE DE
JUizO DE ADMISSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DO STJ.

1. Competéncia do Tribunal de origem para apreciar pedido de tutela provisoria
referente a recurso especial pendente de admissibilidade, ‘ex vi' do art. 1.029, § 5°,
inciso |11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

(...)

(AgIint no TP 1.251/MT, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 05/03/2018)

No caso presente, o recurso foi interposto em 22/5/2019, ndo tendo ultrapassado
0 exame de admissibilidade na origem.
Ante 0 exposto, NAO CONHECO do requerimento.

Publique-se. Intimem-se.

Arquivem-se os autos deste expediente.
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Brasilia (DF), 13 de junho de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOSFERREIRA

Relator



