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DECISAO

Trata-se de Recurso Especid, interposto pelo ESTADO DO RIO DE
JANEIRO, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assm
ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
CONVERSAO DO CRUZEIRO REAL EM URV (UNIDADE
REAL DE VALOR). LEI N° 8.880/94. PRESCRICAO
QUINQUENAL. APLICAVEL AOS SERVIDORES DAS ESFERAS
FEDERAL, ESTADUAL E MUNICIPAL. DIFERENCA APURADA
COM BASE NA DATA DO EFETIVO PAGAMENTO E EM SEDE
DE LIQUIDACAQ DO JULGADO.

1 - Cuida-se de agdo proposta por servidor do Estado do Rio de
Janeiro, —pleiteando a revisdo de seus proventos, bem como o
recebimento das diferencas em razdo da institui¢do do Plano Real, com
a conversdo do Cruzeiro Real em URV (Unidade Rea de Valor),
instituida pela Lei n° 8.880/94; 2 - Inocorréncia de prescri¢cdo do fundo
do direito. Prescricdo das parcelas vencidas no quinquénio anterior a
propositura da acdo, nos termos do art. 104 da Lei n° 8.213/91.
Aplicagdo da Simula n° 85 do STJ; 3 - Lei n° 8.880/94 que promoveu
a conversao da moeda vigente a época - Cruzeiro Real - para a nova
unidade monetéria - Real valendo-se, para tanto, da aplicagdo da URV
(Unidade Real de Valor). 4 - Competéncia legislativa privativa da
Unido para dispor acerca do sistema monetério nacional, consoante a
regra do art. 22, inciso VI da CRFB. Norma de caréter nacional, de
ordem publica e de eficacia geral e imediata, pelo que deve ser
aplicado indistintamente a todos os Poderes e a todas suas esferas,
inclusive, aos servidores estaduais e municipais, independente de lei
especifica. Entendimento sedimentado perante o Tribunal Superior em
sede de recurso repetitivo, REsp 1.101.726/SP, de Relatoria da
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 13/05/2009; 5 -
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Ente Estadual que deixou de observar estritamente os critérios de
conversao dispostos no art. 22 da lei, dando azo a diferenca pleiteada,
gue deve ser concretamente apurada com base na data do efetivo
pagamento e em sede de liquidagdo do julgado. Matéria amplamente
debatida perante o STJ e STF. 6 - Era publico e notério que os
servidores do Estado recebiam com atraso de até 20 dias ou mais,
porém as datas ndo correspondiam ao efetivo vencimento de sua
remuneracgdo. 7- Ao Estado caberia, nos moldes do art. 333, inciso |1
do CPC, a comprovagdo dos fatos desconstitutivos do direito da
Autora. 8 - Sobre os valores devidos, in casu, incidiréo corregdo
monetaria desde a data em que as parcelas foram pagas a menor
acrescido de juros de mora de 0,5% ao més, a contar da citagéo,
conforme previsto na Simula n® 204 do STJ, até o dia 29/06/2009; e a
partir dai, estes serdo calculados com base no indice oficial de
remuneracdo basica da caderneta de poupanca uma Unica vez, nos
termos da Lel n° 9.494/97, com redacdo dada pela Lei n° 11.960/09,
até o dia 25/03/2015, data a partir da qual se restabelecem os indices
estabelecidos pela Lei n° 9.494/97 com a sua redacdo original,
contudo, aplicando-se para a correcdo monetéria o IPCA-E. 9 -
Isencdo de custas na forma da Lei n° 3.350/99 e dataxajudiciaria. 10
- Honor&rios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da
condenacdo, a incidir somente sobre as parcelas vencidas até este
julgado, observando-se o disposto no verbete sumular n° 111 do E.
STJ. PROVIMENTO DO RECURSQ" (fls. 193/194e).

O acorddo em questdo foi objeto de Embargos de Declaracdo, os quais
restaram rejeitados (fls. 223/231e).

No Recurso Especia, alegase a ofensa aos arts. 1.022, 1 e ll, do
CPC/2015, 373, | e 374, |, do CPC/2015, 22 da Lei 8.880/94, 1° do Decreto 20.910/32,
20, 8 4° do CPC/73 e 1°-F da Lei 9.494/97, requerendo, em sintese, sgja sanada a
omissdo indicada e aplicada a correcdo monet&ria pela TR, nos termos da Lel
11.960/20009.

O Recurso Especia foi, inicidmente, admitido pelo Tribunal de origem
(fls. 341/345¢).

Nesta Corte, a fls. 367/369¢, fora determinado o retorno dos autos a
origem, para aguardar a conclusdo do julgamento do Tema 810 do STF, em repercusséo
geral.

A fls. 379/384e, o Tribunal de origem, equivocadamente, entendeu que a
"Decisdo, as fls. 296/297, que determinou o retorno dos autos a Camara de origem para
eventual exercicio do juizo deretratacéo aluz do Teman® 15 do STJ'.
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Todavia, consoante o teor da decisdo de fls. 367/369e, os autos baixaram
nos seguintes termos. "a tese apresentada pelo recorrente teve repercussdo geral
reconhecida, pelo Plené&rio do STF, nos autos do Recurso Extraordinario 873.947/SE,
Relator Ministro LUIZ FUX, em que se discute a"validade da correcéo monetaria e dos
juros moratérios incidentes sobre as condenaces impostas a Fazenda Publica, conforme
previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo dada pela Lel 11.960/2009"
(Tema 810). Ocorre que o Supremo Tribunal Federal deferiu o efeito suspensivo aos
Embargos de Declaracdo opostos com a finadidade de modulagdo dos efeitos do
julgamento do RE 870.947/SE, por entender que a aplicacdo imediata do decisum
embargado pelas instdncias a quo poderia ensgar a redlizagdo de pagamento de
consideraveis valores, em tese, amaior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo
asja combalidas finangas publicas'.

Ou sga, retornaram ao Tribunal loca, ndo para juizo de retratacéo, a luz
do Tema 15 do STJ, mas paraaguardar a conclusdo do Tema 810, pelo STF.

Assm, nos termos do art. 1.030, I11, do CPC/2015, determino o retorno
dos autos ao Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que o Recurso
Especia fique sobrestado até o julgamento definitivo do Tema 810 pelo Supremo
Tribunal Federd e, apds, sga submetido a julgamento na forma do art. 1.040 do
CPC/2015.

l.

Brasilia, 17 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



