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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

RECURSO ESPECIAL N°1.786.056 - RO (2018/0329624-7)

RELATOR

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : L FIMPORTSLTDA

ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.

: REJANE SARUHASHI| - RO001824
GRAZIELA FORTES - RO002208A
EDMUNDO SANTIAGO CHAGAS JUNIOR - RO000905A
: VALDECI DE OLIVEIRA DOLZANE
: RAIMUNDO SOARESDE LIMA NETO - RO006232
SALMIM COIMBRA SAUMA - RO001518A

: AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

SA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. INSCRICAO
INDEVIDA DO NOME NO CADASTRO DE PROTECAO AO
CREDITO. VALOR DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REVISAO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto por L F IMPORTS LTDA, com

fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal contra acordéo

do Tribunal de Justica do Estado de Rondo6nia, assim ementado (e-STJ, fl.

179):

Apelacdo Civel. Acdo de indenizacdo por dano moral.
Preliminar de cerceamento de defesa afastada. Sentenca extra
petita. Nulidade parcial. Compra e venda de veiculo.
Desisténcia do negocio antes da tradicdo. Inscri¢éo indevida.
Indenizagcdo por dano moral devida. Recurso ndo provido.
Quando a prova documental encartada aos autos € suficiente
para o convencimento do juizo, ndo ha cerceamento de defesa
decorrente do indeferimento da prova testemunhal. E a
sentenca que declara a inexisténcia de débito que nao
requerida pela parte autora na inicial, extra petita de tal modo
gue, nessa parte, o julgamento € nulo. Comprovado que o
veiculo ndo foi entregue por desisténcia expressa do
comprador e, mesmo assim, a empresa recebeu o valor do bem
do banco financiador, esta caracterizado o ato ilicito que
culminou na inscricdo do autor nos incorrendo a empresa em
conduta ilicita, ou no minimo negligente, esta obrigada a
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ressarcir o cadastros de protecdo ao crédito e dano moral que
deu causa.

Nas razbes do recurso especial, a recorrente, aém de dissidio
jurisprudencial, alega violacdo ao art. 944 do Codigo Civil aegando
exorbitancia no valor atribuido ao dano moral que "O valor da indenizacéo
referente aos danos morais suportados deve ser arbitrado com observancia
aos critérios de proporcionalidade e razoabilidade, consideradas as
circunstancias que envolvem o caso bem como a extensdo dos danos
suportados, visto que seu fim ndo é enriquecer o ofendido, nem, tampouco,
incentivar o ofensor a ignorar a vedacéo legal." (e-STJfl. 222).

E o relatorio.

Passo a decidir.

A irresignacéo recursal ndo pode prosperar.

Primeiramente, registra-se que o recurso em analise foi interposto contra
decisédo publicada na vigéncia do Novo Cadigo de Processo Civil, de forma que
deve ser aplicado ao caso o0 entendimento firmado no Enunciado
Administrativo n. 3 do Plenario do STJ, segundo o qual "ao0s recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marc¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal naformado novo CPC".

O Tribunal de origem, apo6s andlise do acervo probatério dos autos, fixou
0 montante, a titulo de dano moral, no valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais),

tendo em vista as peculiaridades do caso (e-STJfl. 198):

Conclui-se que incorrendo a empresa em conduta ilicita, ou
no minimo negligente, esta obrigada a ressarcir o dano moral
gue deu causa, este verificavel pela simples inscrigcdo
indevida no cadastro de inadimplentes que é causa de dano
moral puro, dispensando qualquer comprovagéo.

O C. STJ ja manifestou “ que a inscric¢ao indevida em cadastros
de protecdo ao crédito, por si sO, justifica o pedido de
ressarcimento a titulo de danos morais, tendo em vista a
possibilidade de presungdo do abalo moral (REsp
1155726/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
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TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe 18/03/2010). sofrido”
Nesse mesmo sentido sdo 0s seguintes julgados. AgRg no Ag
1231321/RJ, AgRg no REsp 690230/PE, AgRg no Ag
670523/RS, REsp 640196/PR, AgRg no REsp 299655/SP, REsp
233076/RJ, dentre muito outros.
Em relacdo ao valor da indenizacdo, a jurisprudéncia desta
Corte é pacifica no sentido de que deva operar-se com
moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa, a
capacidade econdmica das partes, cabendo ao juiz orientar-se
pelos critérios sugeridos na doutrina e na jurisprudéncia com
razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso.
Assim, nos termos do art. 944 do Caodigo Civil, a indenizacao
mede-se pela extensdo do dano. Nestes casos, esta Camara tem
adotado um patamar que se coaduna com a decisdo de
primeiro grau.
Dessa forma, o valor arbitrado em R$ 8.000,00 € o que vem
sendo aplicado para os casos de inscri¢éo indevida, devendo
ser mantido(...).

Com efeito, vislumbra-se que a irresignacdo do recorrente ndo merece
prosperar, uma vez que o valor fixado atitulo de indenizacdo por danos morais,
qgual seja, de R$ 8.000,00 (oito mil reais), ndo escapa a razoabilidade, nem se
distancia do bom senso e dos critérios recomendados pela doutrina e pela
jurisprudénciadesta Corte.

Destarte, ndo se justifica, in casu, aexcepcional intervencéo desta Corte
a fim de revisar 0 valor da indenizagdo por danos morais, que somente é
admitida, quando infimo ou exagerado o montante indenizatdrio, o que ndo
ocorreno caso em tela.

A proposito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CADASTRO DE INADIMPLENTES.
AUSENCIA DE NOTIFICACAO PREVIA. TESE FIRMADA
SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS.
DANOS MORAIS RECONHECIDOS NA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos " A auséncia
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de prévia comunicacdo ao consumidor da inscricdo do seu
nome em cadastros de protecao ao crédito, prevista no art. 43,
§2° do CDC, enseja o direito a compensacao por danos morais,
salvo quando preexista inscri¢cdo desabonadora regularmente
realizada” (REsp 1.061.134/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, DJe 1.4.2009).

2. " O STJ firmou entendimento de ser incabivel o reexame do
valor fixado a titulo de danos morais com base em
divergéncia jurisprudencial, pois, ainda que haja semelhanca
de algumas caracteristicas nos acérdaos confrontados, cada
qgual possui peculiaridades subjetivas e contornos faticos
proprios, o que justifica a fixacdo do quantum indenizatorio
distinto" (Agint no AREsp 1.141.438/RS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe
1.3.2018).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1301298/RS, Rel. Ministra MARIA | SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe
08/04/2019; grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. INSCRICAO
INDEVIDA NO CADASTRO DE PROTECAO AO CREDITO.
ALTERACAO DO VALOR ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE.
DANOS MORAIS. DIVERGENCIA INCABI VEL.

1. A revisdo do valor da compensagdo por danos morais
demanda a reanalise do conjunto fatico-probatorio dos autos,
circunstancia vedada a esta Corte pelo Obice da Suimula
7/STJ. Tao somente em hipoteses excepcionais, quando os
valores arbitrados na origem forem irrisérios ou
exorbitantes, o STJ passa a analise do mérito para
restabelecer a razoabilidade e proporcionalidade no
particular.

2. Tratando-se de valor arbitrado a titulo de indenizacao por
danos morais, € incabivel a analise do recurso com base na
divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acérdaos sdo distintos.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1734854/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2019,
DJe 13/02/2019; grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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CADASTROS RESTRITIVOS. AUSENCLA DE NOTIFICACAO
PREVIA. DANOS MORAIS REVISAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

HONORARIOS ADVOCATICIOS.REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1.[..]

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior possui entendimento
uniforme no sentido de que a inscrigao/manutencao indevida
do nome do devedor no cadastro de inadimplentes enseja o
dano moral in re ipsa, ou sgja, dano vinculado a propria
existéncia do ato ilicito, cujos resultados sdo presumidos.
Precedentes.

5. A alteracdo da indenizacdo por dano moral apenas é
possivel quando 0 quantum arbitrado nas instancias
originarias se revelar irrisorio ou exorbitante. Nao estando
configurada uma dessas hipolteses, ndo cabe examinar a
justica do valor fixado na indenizacdo, uma vez que tal
analise demanda incursdo a seara fatico-probatéria dos
autos, atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno nao pravido.

(Aglnt no AREsp 1152145/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe
13/06/2018; grifou-se)

Destarte, ndo merece prosperar o reclamo.

Ante o exposto, NAO CONHECO dorecur so especial.

Por conseguinte, considerando-se o disposto no § 11 do art. 85 do
Cddigo de Processo Civil de 2015, majoro os honorarios de sucumbéncia para
15% do valor da condenacéao.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este decisum estara
sujeito as normas do CPC/2015 (cf. Enunciado Administrativo n. 3/STJ),
inclusive no que tange a aplicacdo de multa (art. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°, do
CPC/2015).

[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 13 de junho de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator



