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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ART. 20 DO CPC/1973. HONORARIOS.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO. PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA
E DA CAUSALIDADE.

1. Veificase dos autos que o Tribunal de origem deu provimento a
Apelacdo do Estado do Rio de Janeiro e julgou improcedente o pedido
dos autores. Contudo, deixou de condenar as partes vencidas em
honorarios advocaticios por entender que a jurisprudéncia do Tribuna de
origem lhe erafavoravel quando do gjuizamento da demanda.

2. Com efeito, o art. 20 do CPC/1973, dispositivo vigente a época da
sentenca, previa a condenagdo da parte vencida em honorarios
advocaticios, in verbis: "Art. 20. A sentenca condenara o vencido a pagar
a0 vencedor as despesas gue antecipou e os honorérios advocaticios. Esta
verba honoréria serd4 devida, também, nos casos em que o advogado
funcionar em causa propria’.

3. Outrossim, o art. 85, caput, do CPC/2015, estabelece que a parte
vencida devera pagar honorarios de sucumbéncia ao advogado do
vencedor na acdo, nestes termos. "Art. 85. A sentenca condenard o
vencido a pagar honorérios ao advogado do vencedor".

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que a condenacdo em honorérios advocaticios pauta-se pelos
principios da sucumbéncia e da causdidade, ou sga, somente a parte
vencida ou aguele que deu causa a demanda ou ao incidente processual é
guem deve arcar com as despesas deles decorrentes.

5. Logo, ficando os autores vencidos na demanda por eles gjuizada, faz-se
necessaria a condenacdo na verba honoréria, sendo irrelevante o fato de
gue a jurisprudéncia do Tribunal de origem era favordvel ao pedido
guando da propositura da acéo, por absoluta auséncia de previsao legal.

6. Destaca-se que o art. 20 do CPC/1973 e o art. 85 do CPC/2015 n&o
trazem qualquer excegcdo ao pagamento dos honorérios de sucumbéncia
pela parte vencida na demanda.

7. Assm, deve 0 Recurso Especia ser provido para que sga invertida a
condenagd0 nos honorarios advocaticios estipulados na sentenca,
cabendo aos autores, orarecorridos, arcar com a verba honorériajafixada
em primeiro grau. Na mesma linha: REsp 1.755.401/RJ, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14.8.2018; RESp
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1.780.664/RJ, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
20.3.2019; REsp 1.780.550/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 8.3.2019.

8. Recurso Especial provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de
Justica: ""A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos
do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Og Fernandes,
Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e Francisco Falc&o votaram
como Sr. Ministro Relator."

Brasilia, 23 de maio de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator



