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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.468.137 - RS (2019/0073042-1)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . ILMA MENDES MONTEIRO PEREIRA

AGRAVANTE - EVA LUCINDA PEREIRA NUNEZ

ADVOGADOS : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS0032158

MARCUS TAVARES MEIRA - RS0035573
PABLO RODRIGO SCHACKER MILITAO - RS0086620
MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR - RS0032025

AGRAVADO - INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PROCURADOR : CLOVIS SA BRITO PINGRET E OUTRO(S) - RS010257
DECISAO

Tratase de Agravo, interposto por ILMA MENDES MONTEIRO
PEREIRA e Quitros, contra decisdo do Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul, que inadmitiu 0 Recurso Especia interposto contra acordao assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUQAO DE SENTENCA.
INTEGRALIDADE DA  PENSAQ. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTIVA. DECURSO DE EXPRESSIVO
LAPSO DE TEMPO SEM MANIFESTACAO DA PARTE
QUANTO AO SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO
JUDICIAL. OFICIOS INDICATIVOS DE IMPLEMENTO DA
INTEGRALIDADE DA PENSAO QUE NAO TEM O CONDAO
DE AFASTAR A NECESSIDADE DE A PARTE, BENEFICIARIA
DO PAGAMENTO, VERIFICAR O EFETIVO CUMPRIMENTO
DO JULGADO. PRESCRIGAO DA PRETENSAO EXECUTORIA
RECONHECIDA.

| - O Decreto n. 20.910/32 estabelece 0 prazo de cinco anos para
execucdo das dividas contra o Estado e suas autarquias.

Il - Hipétese em que deve ser considerada a auséncia de qualquer
reclamacéo da credora, apds a expedicdo do precatério, quanto as
parcel as supostamente impagas.

Il - Caso concreto em que caberia a parte interessada conferir os
pagamentos realizados pelo ente publico, oportunamente, e ndo apds
mais de 5 anos do tréansito em julgado da decisdo e da propria
implantacdo da integralidade da penséo.

IV - Baixa do processo sem intimacdo da parte e seu posterior
falecimento que ndo implicam suspensdo e/ou interrupgdo do prazo de
h& muito decorrido.

Prescricéo reconhecida. Decisdo confirmada.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDOQO" (fl. 477€).

O acérdéo em questdo foi objeto de Embargos de Declaracéo, rejeitados
Nos seguintes termos:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRESCRICAO RECONHECIDA. PRETENSA
REDISCUSSAO DE MATERIA IMPUGNADA. VEDACAO.
AUSENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO
OU ERRO MATERIAL NA DECISAO EMBARGADA. QUESTAO
JA ENFRENTADA DE MODO FUNDAMENTADO. EMBARGOS
DE DECLARACAO DESACOLHIDOS" (fl. 589).

Em suas razdes de Recurso Especial, interposto com fundamento nas
alineas a e c da CF/88, a parte recorrente a egou ofensaaos arts. 1.022, 489, § 1°, 1V, 77,
IV, 8 20,240, § 3°, 269 , 373, § 2°, 323, 507, 509, 783, 803, todos do CPC/2015, bem
como aos art.s 199, I, do Cadigo Civil e arts. 1° e 4°, paragrafo Unico, do decreto
20.910/32, sustentando o seguinte: :

"As parcelas ora objeto de controvérsia tratam-se de prestacdo de
natureza periddica e INCLUEM-SE NO PEDIDO, PODENDO VIR
INCLUIDAS NA CONDENACAO NO CURSO DO PROCESSO,
CASO O DEVEDOR DEIXE DE PAGA-LAS. Diante disso, ndo ha
0 que se falar em PRESCRICAO do pedido atinente as parcelas
devidas, eis que tais valores séio INERENTES A CONDENACAO e
INDEPENDEM DE DECLARACAO EXPRESSA DO
RECORRENTE, BASTANDO O DEVEDOR COMPROVAR O
DEVIDO CUMPRIMENTO.

Conclusdo diversa, como a decisdo proferida em primeira e segunda
instancia, se mostra prejudicial a recorrente, eis que 0 nhao
cumprimento das decisdes proferidas, ocorrera por desidia do recorrido
ao ndo dar cumprimento ao carater mandamental.

Além disso, o Ente Publico informou nos autos que a pensdo havia
sido integralizada a partir de Janeiro/1998, todavia, apés apresentada
a RAPI-105 atualizada, verificou-se o descumprimento do carater
mandamental do julgado, vez que a Autarquia deixou de realizar o
pagamento da pensdo integral no periodo de 12/1999 A 06/2004,
APOS TER AFIRMADO QUE ESTAVA CUMPRINDO A
DETERMINACAO JUDICIAL.

Ademais, INOBSERVADO que os efeitos da decisdo judicia de
implantacdo da pensdo integral, de nitido carater mandamental,
ocorem A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO da
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determinagdo emanada pelo juizo competente, que concede o bem da
vida pleiteado pela parte autora, ora recorrente. Dessa forma, quando
do cumprimento da determinacéo de pagamento do beneficio integral,
deveria, igualmente, efetuar o pagamento das parcelas posteriores ao
transito  em julgado, DILIGENCIA QUE NAO VEIO
COMPROVADA NO CASO CONCRETO.

(--r)

Assim, verifica-se que a conduta da Autarquia Previdenciaria ao
deixar de adimplir o pensionamento integral em determinado lapso
temporal, apos ter afirmado que estava cumprindo a determinacdo
judicial, beira as raias da litigancia méa-fé, bem como viola dever
processual caracterizado como ato atentatério a dignidade da justica,
pelo que violados os termos do artigo 77, 1V, 82°, CPC:

()

Ainda, verifica-se que as parcelas vincendas sdo de natureza periodica
e, segundo os termos do artigo 323 do CPC, que restou igualmente
violado, incluem-se no pedido independentemente de requerimento
expresso . da parte autora e devem ser incluidos na condenacdo
enquanto durar a obrigacdo, 0 que restou violado pela decisdo ora
recorrida:

(...)

Dessa forma, ndo ha que se falar em PRESCRICAO do pedido
atinente as parcelas ainda devidas, s que, como ja mencionado, tais
valores sdo _inerentes a condenacdo e independem de pedido expresso
pelo recorrente, sendo, portanto, pedido implicito.

Outrossim, tendo em vista que JA HOUVE DETERMINACAO
EXPRESSA NO SENTIDO DE PAGAMENTO DOS VALORES
PENDENTES EM FAVOR DA RECORRENTE, descumprida pelo
recorrido, descabida a pretensdo do réu no sentido de afastamento dos
efeitos mandamentais do julgado, observando-se que restou violado o
disposto no artigo 507 do Cédigo de Processo Civil:

(.-r)

No presente caso, ndo ha como computar-se o lapso prescricional, vez
gue a obrigacdo ndo encontrava-se certa, liquida e exigivel, na medida
em que até Maio/2017, quando da intimagdo da autora acerca da
RAPI-105 atualizada, encaminhada pelo IPERGS ao processo, a parte
ndo tinha como saber sobre a auséncia de pagamento das parcelas
referentes a0 periodo de 12/1999 a 06/2004, ATO
INCONTROVERSO.

Assim, de acordo com o principio da Actio Nata, o computo da
prescricdo se da a partir do momento em que o credor tem ciéncia dos
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demonstrativos indispensaveis a realizacdo da cobranca e ndo do
transito em julgado da sentenca de mérito.

Ainda, diante da necessidade de obtencdo dos demonstrativos para a
correta averiguagdo do pagamento, bem como para eventual
elaboracdo de célculo em caso de inadimplemento, RESTA
FLAGRANTE A NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DO
JULGADO, pelo que violado os termos do que disciplina o artigo 509
do CPC (correspondente ao artigo 475-A do CPC/73), abaixo
transcrito:

(--r)

Ainda, violado o que dispbe o Decreto 20.910/32, em seu artigo 4° e
paragrafo Unico, ainda vigente, o qual traz situagdo excepcional que
pode configurar -a suspensao do prazo prescricional, mormente
observando-se haver no presente caso, ante a iliquidez das parcelas
inadimplidas, requerimentos administrativos e determinagéo judicial de
fornecimento de elementos pelo recorrido, uma vez que, somente com o
encaminhamento  dos = demonstrativos de RAPI-105, que
encontravam-se em posse do demandado, é que fora possivel auferir o
descumprimento do julgado:

(.-r)

Dessa forma, nao pode vir imputado a parte autora a morosidade no
pleito do pedido de pagamento do valor remanescente a titulo de
integralidade da pens3o, vez que sem a INTIMACAO DAS PARTES,
ndo é possivel o impulsionamento do feito. Ou sgja, 0 lapso de tempo
ocorrido em razao da auséncia da devida intimagdo das partes, ndo
pode ser computado para fins de prescricdo, visto que tal decurso de
tempo nao ocorrera por desidia da autora.

(.-r)

Ainda, violado o artigo 485, § 1° do CPC (antigo art. 267, 81,
CPC/1973) e inobservada a Simula n° 240, do STJ, que dispbem que
sO cabe a decretacdo da prescricdo bem como a extingdo do processo,
conforme termos que seguem:

(...)

Em Julho/2008 ocorreu o falecimento da autora (certiddo de obito a fl.
224@), sendo a sua sucessdo devidamente habilitada pelo juizo a quo
em Junho/2015 (fl. 238@), de forma que nesse intersticio de tempo os
autos permaneceram suspensos, a teor do que dispdem os artigos 313,
| €921, | do Cddigo de Processo Civil, 0 que ndo veio observado pela
decisdo orarecorrida" (fls. 632/648e).

Requer, ao final, o "INTEGRAL PROVIMENTO do presente Recurso
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Especial, para que s§a AFASTADA A PRESCRICAO EQUIVOCADAMENTE
RECONHECIDA, sendo determinado o cumprimento do cardter mandamental da
decisdo (...)" (fl. 671e).

Sem contrarrazbes (fl. 755€), e inadmitido o recurso na origem (fls.
787/798¢), foi interposto o presente Agravo (fls. 808/824e).

O inconformismo n&o merece acol himento.

No que pertine aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, é de seressaltar que 0
acorddo recorrido ndo incorreu em qualquer vicio, de vez que o voto condutor do julgado
apreciou, fundamentadamente, todas as questdes necessarias a solucdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida pela parte recorrente.

Vale ressdtar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestacéo
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, AgRg no ARESp 408.492/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/10/2013; STJ, AgRg ho
AREsp 406.332/MS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 14/11/2013; STJ, AgRg no REsp 1360762/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/09/2013.

Quanto ao cerne da controvérsia, o Tribunal de origem, no que interessa,
assim consignou:

“"No caso dos autos, logo apds o transito em julgado, foram expedidos
oficios e mandado para que o IPERGS implementasse a pensdo
titulada pela autora de forma integral (fls. 133, 154, 161, 168/169)
N&o obstante as inUmeras intimacfes, o ente publico indicou no
processo que enfrentava dificuldades para o cumprimento da sentenca,
mas que conseguiria levar a efeito a integralidade da pensdo, no més
dejaneiro de 1998, conforme fls. 138/139 dos autos eletronicos.
A credora, por sua vez, em 25/11/1998, distribuiu o pedido de execucéo
da sentenca (fl. 149@), reclamando as pensbes vencidas desde
setembro de 1997, e, posteriormente, seguiu informando 0 processo o
descumprimento da decisdo quanto a integralidade da pensdo anterior
ajaneiro de 1998.
Os autos foram a Contadoria e o precatério foi extraido em
23/09/2000 (fl. 211).
ApoOs, nada mais a autora impugnou.
Ora, ainda que as manifestagbes no processo devam ser dotadas de
boa-fé - o que fez crer a veracidade da informagéo prestada nos oficios
juntados pelo IPERGS -, certo € que a recorrente, na qualidade de
Unica beneficiaria da pensdo, deveriater conferido o efetivo pagamento
integral da pensdo, oportunamente. Alids, para audida apuracéo
bastava verificar a alteragéo dos val ores em seus contracheques, sendo
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totalmente dispensavel a “RAPI” atal finalidade.

Inclusive causa espécie que a autora tenha permanecido por mais de
guatro anos apoés o transito em julgado da decisdo que lhe favorecia
(de dezembro de 1999 a junho de 2004) sem notar que ndo estava
recebendo valor integral, circunstancia que veio a aduzir quando ja
decorridos mais de 5 anos contados da data do suposto incumprimento
e mais de 10 anos apds a expedicdo do oficio de implantacdo da
integralidade.

Repito, bastava que verificasse em seus contracheques a necessaria
modificacdo do valor que percebe a titulo de pensdo, e, a qualquer
momento, obviamente  antes de decorrido 0 prazo prescricional,
reclamasse no processo a falta de tais importancias, quicaincluindo na
execucdo do julgado os valores néo implementados.

Assim, ndo ha como deixar de reconhecer 0 decurso do prazo de
prescricdo quinquenal, tal como decretado corretamente pela deciséo
recorrida, posto que, induvidosamente, a demora de mais de cinco anos
na apresentacdo do pedido de execucdo de parcelas que deveriam ter
sido implementadas ndo pode ser atribuida ao IPERGS ou ao
Judiciario, quando a recorrente cumpria observar seus contracheques e
formular pedido tempestivamente.

Por outro lado, desimporta o fato de o processo ter ficado arquivado
pelo prazo de doze anos, sem intimacgdo da parte, pois 0s autos foram
arquivados administrativamente no aguardo do pagamento do
precatério, tendo havido desarquivamento posterior e novas intimagdes
as partes sobre o andamento processual, incluindo discussbes a
respeito de cessdo do crédito oriundo do precatério e a habilitagdo dos
herdeiros.

Com isso, ndo ha que se falar em arquivamento equivocado do feito ou
necessidade de intimagdo pessoal para tanto, uma vez que O
arquivamento efetuado foi meramente administrativo para aguardar o
pagamento.

Além disso, considerando que ndo se tratava de hipGtese de extingdo
do feito, era desnecesséria a intimac&o pessoal da credora, tendo sido
confundidas pelo agravante situacdes totalmente distintas.

Portanto, correta a decisdo agravada ao reconhecer prescrita a
pretensdo executiva relativamente a tais parcelas vencidas ha mais de
5 anos" (fls. 481/483¢).

Observa-se que, no caso, ndo obstante a alegacd de auséncia de
intimagdo e inocorréncia de inércia que configure a prescricdo intercorrente, arevisao das
razdes do acorddo recorrido demandaria o reexame fatico-probatério dos autos o que,



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

além de escapar da funcéo constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Simula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. ARQUIVAMENTO. DILIGENCIAS.
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO EXEQUENTE.
INERCIA DOS EXEQUENTES QUE NAO FOI RECONHECIDA.
PRESCRICAO AFASTADA. REEXAME DE FATO. SUMULA
7/STJ.

1. A alteracdo das conclusdbes adotadas pela Corte de origem,
segundo a qual durante o periodo em que o feito ficou paralisado,
ndo houve intimacdo pessoal para que 0s exequentes se
manifestassem ou dessem prosseguimento a execugdo; situacao que,
obsta o reconhecimento de sua inércia e, consequentemente a
prescricdo, demandaria o reexame de matéria fatica, procedimento
gue, em sede especial, encontra ébice na Simula 7/ST J.

2. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 695.090/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 04/08/2015);

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS, SUMULA 7
DO STJ. INCIDENCIA. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
O ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83
DO STJ.

1. Inviavel o recurso especial cuja analise das razdes impde reexame
da matéria fatica da lide, nos termos da vedacdo imposta pelo
enunciado n® 7 da Sumula do STJ.

2. Ademais, o entendimento do tribunal de origem se coaduna com a
jurisprudéncia do STJ, o que atrai a incidéncia da Sumula 83 desta
Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 544.949/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe de 17/03/2015).

Por fim, o recurso também ndo merece sar conhecido pela ainea c, em
razéo dos 6bices aplicados na alinea a— que aqui também se aplicam.

Em face do exposto, com fundamento no art. 253, parégrafo unico, I, a
do RISTJ, conhego do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial.

N&o obstante o disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

partir de 18 de marco de 2016 sera possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais
recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC"), deixo de mgorar os honorarios
advocaticios, por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisdo interlocutéria,
na qual ndo houve préviafixacdo de honoréarios.

l.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



