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RECURSO ESPECIAL N°1.809.102 - SP (2019/0116271-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E OUTRO(S)
- SP273843
RECORRIDO : NEIDE DE ALMEIDA
ADVOGADO : ELTON EUCLIDES FERNANDES E OUTRO(S) - SP258692
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
REAJUSTE. VALIDADE DA CLAUSULA DE REAJUSTE DA
MENSALIDADE POR MUDANGA DE FAIXA ETARIA PARA
PESSOA IDOSA. NECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS  FIRMADOS  NA - JURISPRUDENCIA DA
SEGUNDA SEGCAO DO STJ. ABUSIVIDADE. ADEQUAGCAO
DOS  CRITERIOS UTILIZADOS NO CASO CONCRETO.
ALTERACAO DESSA CONCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULASS5E 7 DO STJ. RESP REPETITIVO
N. 1.568.244/RJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
RECURSO DESPROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial -interposto por SUL  AMERICA
COMPANHIA DE SEGURO SAUDE, com fundamento nas alineas a.e ¢ do permissivo
constitucional, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assm

ementado (e-STJ, fl. 472):

PLANO DE SAUDE. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. IDOSO.
CONTRATO ANTERIOR A 1999 E NAO ADAPTADO A LEI
9.656/98.

1. Prescricdo da devolucdo das quantias pagas a maior que fica
limitada a prescricdo trienal, conforme reconhecido pelo E. STJ em
regime de recursos repetitivos (REsp 1360969/RS).

2. Prescricdo do reconhecimento de nulidade de reguste e
redimensionamento do prémio. Prazo decenal, conforme entendimento
do E. STJ em regime de recursos repetitivos (REsp 1360969/RS).

3. Regjuste por faixa etéria apds os 60 anos. Estatuto do Idoso (Lei n®
10.741/2003). Norma de ordem publica e cogente. Aplicagdo imediata
aos negocios juridicos de trato sucessivo. Interpretacdo recente do E.
STJ acerca da vedagdo do art. 15, 83° do Estatuto do ldoso, em
regime de recursos repetitivos (REsp 1568244/RJ). Mudanca de faixa
etaria de segurado idoso que, por si s, ndo representa abusividade.
Deve-se aferir, em cada caso, a compatibilidade e proporcionalidade
do reagjuste com o incremento do risco decorrente do envelhecimento.
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Contrato anterior a 02/01/1999 e ndo adaptado a Lei 9.656/98.
Avaliacdo do regjuste relegada & pura andlise de razoabilidade e
proporcionalidade. Desproporcionalidade verificada.
Redimensionamento dos reajustes aos 66 e 71 anos. Reajuste anual de
5% a partir dos 72 anos impde onerosidade excessiva ao consumidor e
desvirtua a nogdo de faixas de risco para apenas tentar extrair mais
dinheiro do segurado e/ou for¢a-lo sair do plano nos anos finais de
vida

Previsdo de regjuste anual a partir dos 72 anos afastada.

4. Honoré&rios advocaticios que devem ser fixados com base no valor
da condenagdo no tocante a parte da demanda de natureza
condenatéria. Inteligéncia do art. 20, §3°, do CPC/1973, atual art. 85,
§2°, do CPC/2015.

5. Recursos parcia mente providos.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls.
523-529).

Nas razdes do recurso especid (e-STJ, fls. 493-513), arecorrente aponta a
existéncia de divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, a existéncia de divergéncia jurisprudencia, ao
argumento de inexistir abusividade no regjuste efetuado no contrato de plano de salde
coletivo em andlise, porquanto devidamente observados os critérios de céculo
estabel ecidos pelo STJ; seguindo a orientagdo dada na Resolugao n. 63/2003 da ANS.

Frisa ser necessario 0 respeito ao contratado e que se leve em

consideragcdo 0 mutualismo e a solidariedade intergerencial.

Outrossim, ainda que se considere ter havido a excessividade em
comento, aduz que o novo valor deve ser arbitrado através de prova pericial em
liquidacdo de sentenca, conforme preceitua o REsp repetitivo n. 1.568.244/RJ, aplicavel

ao presente caso, por anaogia.

Foram apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls. 493-502).

Juizo de admissibilidade positivo (e-STJ, fls. 503-505).

Brevemente relatado, decido.

Segundo orientacdo jurisprudencia consolidada pela Segunda Secéo do
STJ, o reguste de mensalidade de plano de salde, em razéo da mudanca de faixa etaria,

ndo pode, por S SO, ser considerado ilegal ou abusivo, devendo ser examinado em cada
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caso concreto se houve a devida previsdo contratual da alteracéo, se foram aplicados
percentuais razoaveis, que ndo visem, ao final, a impossibilitar a permanéncia dafiliacéo
do idoso, se houve observancia do principio da boa-fé objetiva, assm como se foram

preenchidos os requisitos estabel ecidos na Lei 9.656/1998.
A propésito, a ementa do referido julgado:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE CLAUSULA DO CONTRATO DE SEGURO
SAUDE QUE PREVE A VARIACAO DOS PREMIOS POR
MUDANCA DE FAIXA ETARIA - SENTENCA DE
PROCEDENCIA REFORMADA PELO ACORDAO ESTADUAL,
AFASTADA A ABUSIVIDADE DA DISPOSICAO
CONTRATUAL. INSURGENCIA DA SEGURADA.

Acdo ajuizada por beneficiariade plano de salde, insurgindo-se contra
clausula de reajuste em razdo da mudanca de faixa etaria.

Contrato de seguro de assisténcia médica e hospitalar celebrado em
10.09.2001 (fls. e-STJ 204/205), época em que a segurada contava
com 54 (cinquenta e quatro) anos de idade. Majoracdo em 93%
(noventa e trés por cento) ocorrida 6 (seis) anos depois, quando
completados 60 (sessenta) anos pela consumidora.

Sentenca de procedéncia reformada pelo acérdao estadual, segundo o
qual possivel o regjuste por faixa etéria nas relagbes contratuais
inferiores a 10 (dez) anos de durac8o, méaxime quando firmadas antes
davigénciada Le 10.741/2003 (Estatuto do 1doso).

1. Incidéncia do Estatuto do Idoso aos contratos anteriores a sua
vigéncia. O direito a vida, a dignidade e ao bem-estar das pessoas
idosas.encontra-especial - protecdo na Constituicdo da Republica de
1988 (artigo 230), tendo culminado na edicdo do Estatuto do Idoso
(Lei 10.741/2003), norma cogente (imperativa e de ordem publica),
cujo interesse social subjacente exige sua aplicagcdo imediata sobre
todas as relagBes juridicas de trato sucessivo, a exemplo do plano de
assisténcia a salde. Precedente.

2. Inexisténcia de antinomia entre o Estatuto do Idoso e a Le
9.656/98 (que autoriza, nos contratos de planos de salde, a fixagéo de
regjuste etario aplicavel aos consumidores com mais de sessenta anos,
em se tratando de relacfes juridicas mantidas hd menos de dez anos).
Necesséria interpretacdo das normas de modo a propiciar um didlogo
coerente entre as fontes, a luz dos principios da boa-fé objetiva e da
equidade, sem desamparar a parte vulneravel da contratacéo.

2.1. Da andlise do artigo 15, § 3°, do Estatuto do Idoso, depreende-se
gue resta vedada a cobranca de valores diferenciados com base em
critério etario, pelas pessoas juridicas de direito privado que operam
planos de assisténcia a saude, quando caracterizar discriminagcdo ao
idoso, ou seja, a pratica de ato tendente a impedir ou dificultar o seu
acesso ao direito de contratar por motivo de idade.

2.2. Ao revés, a variagdo das mensalidades ou prémios dos planos ou
seguros salde em razdo da mudanca de faixa etaria ndo configurara
ofensa ao principio constitucional da isonomia, quando baseada em
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legitimo fator distintivo, a exemplo do incremento do elemento risco
nas relacbes juridicas de natureza securitéria, desde que ndo
evidenciada a aplicagdo de percentuais desarrazoados, com o condéo
de compelir 0 idoso a quebra do vinculo contratual, hipétese em que
restard inobservada a clausula geral da boa-fé objetiva, a qual impde a
adocdo de comportamento ético, leal e de cooperacdo nas fases pré e
pos pactual.
2.3. Consequentemente, a previsdo de regjuste de mensalidade de plano
de salide em decorréncia da mudanca de faixa etaria de segurado idoso
ndo configura, por si sO, clausula abusiva, devendo sua
compatibilidade com a boa-fé objetiva e a equidade ser aferida em
cada caso concreto. Precedente: REsp 866.840/SP, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomdo, Rel. p/ Acérddo Ministro Raul Araljo, Quarta
Turma, julgado em 07.06.2011, DJe 17.08.2011.
3. Em se tratando de contratos firmados entre 02 de janeiro de 1999 e
31 de dezembro de 2003, observadas as regras dispostas na Resolucéo
CONSU 6/98, o reconhecimento da validade da clausula de regjuste
etario (aplicavel aos idosos, que ndo participem de um plano ou seguro
ha mais de dez anos) dependerd& (i) da existéncia de previsiao
expressa no instrumento contratual; (ii) da observancia das sete
faixas etérias e do limite de variacédo entre a primeiraea ultima (o
reajuste dos maiores de setenta anos nao podera ser superior a seis
Vezes 0 previsto para 0s Usuérios entre zero e dezessete anos); e (iii)
da inexisténcia de indices de reajuste desarrazoados ou aleatorios,
gue onerem excessivamente o consumidor, em manifesto confronto
com a clausula geral da boa-fé objetiva e da especial protecdo do
idoso conferida pela L ei 10.741/2003.
4. Na espécie, a partir dos contornos faticos delineados na origem, a
segurada idosa participava do plano ha menos de dez anos, tendo seu
plano.de salde sido regjustado no percentual de 93% (noventa e trés
por cento) de variagdo da contraprestacdo mensal, quando do
implemento da idade de 60 (sessenta) anos. A celebracdo inicial do
contrato de trato sucessivo data do ano de 2001, cuidando-se, portanto,
de relacdo juridica submetida a Lei 9.656/98 e as regras constantes da
Resolugdo CONSU 6/98.
4.1. No que aude ao atendimento aos critérios objetivamente
delimitados, a fim de se verificar a validade do regjuste, constata-se:
(i) existir expressa previsdo do regjuste etério na clausula 14.2 do
contrato; e (ii) os percentuais da primeira e da Ultima faixa etéria
restaram estipulados em zero, o que evidencia uma consideravel
concentragdo de reajustes nas faixas intermediérias, em dissonancia
com a regulamentacdo exarada pela ANS que prevé a diluicdo dos
aumentos em sete faixas etarias. A aludida estipulagéo contratual pode
ocasionar - tal como se deu na hipétese sob comento -, expressiva
majoracdo da mensalidade do plano de salde por ocasido do
implemento dos sessenta anos de idade do consumidor, impondo-lhe
excessivo Onus em sua contraprestacdo, a tornar invidvel o
prosseguimento do vinculo juridico.
5. De acordo com o entendimento exarado pela Quarta Turma, quando
do julgamento do Recurso Especial 866.840/SP, acerca da exegese a
ser conferida ao 8§ 3° do artigo 15 da Lei 10.741/2003, "a clausula
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contratual que prevgjla aumento de mensalidade com base
exclusivamente em mudanca de idade, visando forcar a saida do
segurado idoso do plano, é que deve ser afastada".
5.1. Conforme decidido, "esse vicio se percebe pela auséncia de
justificativa para o nivel do aumento aplicado, o que se torna
perceptivel sobretudo pela demasia da majoracdo do valor da
mensalidade do contrato de seguro de vida do idoso, comparada com
0S percentuais de reajustes anteriormente postos durante a vigénciado
pacto. Isso é que compromete a validade da norma contratual, por ser
ilegal, discriminatéria’.
5.2. Na hipétese em foco, o plano de salde foi regjustado no
percentual de 93% (noventa e trés por cento) de variacdo da
contraprestagcdo mensal, quando do implemento da idade de 60
(sessenta) anos, majoracdo que, nas circunstancias do presente caso,
destoa significativamente dos aumentos previstos contratualmente para
as faixas etérias precedentes, a possibilitar o reconhecimento, de
plano, da abusividade da respectiva clausula.
6. Recurso especial provido, para reconhecer a abusividade do
percentual de regjuste estipulado para a consumidora maior de
sessenta anos, determinando-se, para efeito de integracdo do contrato,
a apuracdo, na fase de cumprimento de sentenca, do adequado
aumento a ser computado na mensalidade do plano de salde, a luz de
clculos atuariais voltados a aferi¢cdo do efetivo incremento do risco
contratado.
(REsp 1.280.211/SP, Rel. Min. MARCO BUZZI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/4/2014, DJe 4/9/2014, sem grifo no original)

Na linha dessa orientacdo jurisprudencial, podem ser-mencionados os

seguintes precedentes das Turmas que compdem a Segunda Secao:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL. CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE.
CLAUSULA DE REAJUSTE POR MUDANCA DE FAIXA
ETARIA. SEGURADO IDOSO. DISCRIMINACAO.
INEXISTENCIA.

1. Nos contratos de plano de salde, os valores cobrados a titulo de
mensalidade devem guardar propor¢cdo com o0 aumento da demanda
dos servicos prestados.

2. O aumento da idade do segurado implica a necessidade de maior
assisténcia médica. Em razdo disso, a Lei n. 9.656/1998 assegurou a
possibilidade de reajuste da mensalidade de plano ou seguro de salde
em razdo da mudanca de faixa etéria do segurado. Essa norma nao
confronta o art. 15, § 3° do Estatuto do Idoso, que veda a
discriminac8o consistente na cobranga de valores diferenciados em
razéo da idade. Discriminagdo traz em si uma conotagdo negativa, no
sentido do injusto, e assim é que deve ser interpretada a vedacdo
estabel ecida no referido estatuto.

3. Se o regjuste esta previsto contratual mente e guarda proporcéo com
a demanda, preenchidos os requisitos estabelecidos na Lei n.
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9.656/1998, 0 aumento € legal.

4. Agravo provido em parte para se dar provimento ao recurso
especial. (AgRg no REsp 1.315.668/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Rel. p/ Acorddo Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/3/2015, DJe
14/4/2015)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO
DE SAUDE. CLAUSULA DE REAJUSTE POR MUDANCA DE
FAIXA ETARIA. POSSIBILIDADE. SEGURADO IDOSO.
DISCRIMINACAO. NAO OCORRENCIA. CONDICOES
OBSERVADAS PARA VALIDADE DO REAJUSTE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nos contratos de seguro de salde, de trato sucessivo, 0s valores
cobrados a titulo de prémio ou mensalidade guardam relacdo de
proporcionalidade com o grau de probabilidade de ocorréncia do evento
risco coberto. Maior o risco, maior o valor do prémio.

2. E de natural constatagio que quanto mais avancada a idade da
pessoa, independentemente de estar ou ndo ela enquadrada legalmente
como idosa, maior € a probabilidade de contrair doenca. Ha uma
relacdo direta entre incremento de faixa etaria e aumento derisco de a
pessoa vir a necessitar de servicos de assisténcia médica.

3. Deve-se admitir a validade de regjustes em razdo de mudanca de
faixa etéria, desde que atendidas certas condicdes, quais sejam: a)
previsdo no instrumento negocial; b) respeito aos limites e demais
reguisitos estabelecidos na Lei Federal n°9.656/98; e c) abservancia do
principio da boafé objetiva, que veda indices de reguste
desarrazoados ou aleatérios, que onerem em demasia o segurado.

4. Tanto os contratos individuais/familiares denominados antigos, isto
€, firmados antes de 2 de janeiro de 1999 e nao adaptados a Lei
9.656/98, quanto os contratos firmados apds referida data e os
adaptados a novel legislacdo, deverdo prever expressamente as faixas
etarias nas quais serdo realizados os reajustes. Nos contratos novos, o
valor atribuido a cada prestagdo de acordo com a faixa etaria deve ser
previamente informado ao usu&rio e constar expressamente do
instrumento contratual.

5. Em relagdo aos contratos novos, a Lei 9.656/98, em seu art. 15,
determina que cabera a ANS estabelecer as faixas etérias e o0s
percentuais de regjuste incidentes em cada uma delas. Assim, para o0s
contratos firmados entre 2 de janeiro de 1999 e 31 de dezembro de
2003, valem as regras da Resolugdo do Conselho de Salde
Suplementar - CONSU n° 6, de 3 de novembro de 1998, que determina:
observéancia de sete faixas etarias, de modo que o valor fixado paraa
Ultima faixa etéria ndo pode ser superior a seis vezes 0 previsto para a
primeira; a variacdo de valor na contraprestacdo ndo poderd atingir o
usuario com mais de 60 anos que participe de um plano ou seguro ha
mais de dez anos. Ja para os ajustes firmados a partir de 1° de janeiro
de 2004, incidem as regras da Resolucdo Normativa - RN n° 63, de 22
de dezembro de 2003, que prescreve: observancia de dez faixas etarias,
a Ultima aos 59 anos; o valor fixado para a Ultima faixa etaria néo
pode ser superior a seis vezes 0 previsto para a primeira; a variagdo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019
acumulada entre a sétima e décima faixas ndo pode ser superior a
variagdo cumulada entre a primeira e sétima faixas.
6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, desprovido.
(REsp 646.677/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 9/9/2014, DJe 18/9/2014)

Quanto a afericdo da ndo ocorréncia de abusividade do regjuste praticado
pela operadora de plano de salde, ora recorrente, em razéo de ter o beneficiario
completado 66 (sessenta e seis) anos e 71 (setenta e um) anos, o Tribuna de origem,
com supedaneo no acervo fatico-probatério dos autos e interpretando as clausulas do
contrato, reputou excessivo o percentual aplicado pela insurgente, reduzindo-o para
18,34% e 19,595%, respectivamente, a fim de adequa-10 aos critérios estabel ecidos pelo

STJ, bem como deix&lo de acordo com o Codigo de Defesado Consumidor.

E 0 que se extrai dos seguintes trechos do acérdo recorrido (e-STJ, fls.
483-485):

In casu, o contrato foi firmado anteriormente a 02/01/1999 (inicio da
vigéncia da Lei n° 9.656/98) e ndo é adaptado a Lel n® 9.656/98 (fl.
12), sendo que, “deve-se seguir o que consta no contrato, respeitadas,
guanto a abusividade dos percentuais de aumento, as normas da
legislagdo consumerista e, quanto a validade formal da clausula, as
diretrizes da Sumula Normativa n® 3/2001 da ANS’ . Assim, nessa
hipétese, a par da previsao expressa no contrato das faixas etarias nas
guais serdo realizados os regjustes, a avaliagdo do regjuste fica
relegada a pura andlise de razoabilidade e proporcionalidade,
destacadamente em relagéo as outras faixas.

O contrato prevé (fl. 27) o regjuste por faixa etéria (clausula 16.2), as
faixas etarias e os correspondentes reaj ustes (clausula 15).

Cabe entdo analisar a “abusividade dos percentuais de aumento” . O
contrato prevé reagjuste por faixa etaria aos 18 anos (51,47%), 46 anos
(30,43%), 56 anos (70,99%), 61 anos (32,92%), 66 anos (36,68%) e
71 anos (39,19%).

Ainda que ndo aplicavel ao caso , apenas para servir de par@metro em
relacdo ao aumento d o risco com o aumento d aidade, o art. 3%, 1, d a
Resolugdo Normativa 63/03 da ANS estabelece que “o valor fixado
para a Ultima faixa etéria ndo podera ser superior a seis vezes o valor
daprimeirafaixa etéria’ .

Aplicando os percentuais de regjustes estabelecidos, com 71 anos o
segurado estaria pagando 8,54 vezes mais que 0s mais novos do plano,
0 que estd consideravelmente longe dos parémetros atuais
estabelecidos pela ANS e confirmados no julgamento do recurso
repetitivo .

Caso 0 sregjustes para as duas Ultimas faixas etérias fossem reduzido
s pela metade, de 36,68% para 18,34% aos 66 anos e de 39,19% para
19,595% aos 71 anos, chegar-se-ia a proporcionalidade de 6,35 vezes
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entre a mensalidade das primeira e Ultima faixas etérias, 0 que se
mostra muito mais razoavel segundo analise de atuarial que embasa o
art. 3° |, da Resolucdo Normativa 63/03 da ANS.

Assim, 0 regjuste previsto para 0os 66 anos deve ser reduzido para
18,34% e 0 previsto para o s 71 anos para 19,595%.

O contrato também prevé, a partir dos 72 anos, aumento anual de 5%
(item 16.3 fl. 28).

Tal disposicdo ndo pode ser admitida, tendo em vista que impde
onerosidade excessiva ao consumidor e desvirtua a no¢do de faixas de
risco para apenas tentar extrair mais dinheiro d o segurado € ou
forcé-lo sair do plano nos anos finais de vida, antes que o evento do
falecimento, que normalmente imp&e mais despesas, se concretize.

(--r)

Assim, 0s regustes previstos a partir dos 72 anos devem ser
totalmente afastados, conforme ja determinado pelar. sentenca.

A devolugdo dos valores pagos a maior em virtude dos reajustes
redimensionados ou afastados fica mantida, respeitado o prazo
prescricional trienal, conforme item 1 acima.

Portanto, para adterar a conclusio do aresto hostilizado (acerca da
abusividade do regjuste, considerando os critérios do caso concreto), seria necessario o
reexame dos fatos e das provas dos autos, bem como a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante os oObices das

Simulas5 e 7 do STJ.

No tocante a necessidade de liquidacdo de sentenca, tendo em vista o que
ficou consignado no REsp repetitivo n. 1.568.244/RJ, verificacse que o tema ndo foi
objeto de apreciacdo pelo Tribunal a quo. Portanto, ausente o prequestionamento,
entendido como a necessidade de ter o tema objeto do recurso sido examinado na

decisdo atacada.

Cumpre destacar que o Tribuna de origem, a despeito dos embargos de

declaracdo suscitados, ndo se manifestou expressamente sobre os referidos artigos.

O prequestionamento € exigéncia inafastavel contida na propria previsao
constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do

recurso especid. Incide, ao caso, a SUmula 211 do STJ.

E nesse sentido o entendimento desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO MEDICO.
RECUSA INJUSTIFICADA. DANO MORAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DAS DEMAIS QUESTOES. SUMULA
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211/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser
passivel de indenizagdo a titulo de danos morais a recusa
indevida/injustificada pela operadora do plano de salide em autorizar a
cobertura financeira de tratamento médico, caso dos autos.
Precedentes.
2. Configura-se falta de prequestionamento quando a normatividade do
dispositivo legal apontado violado ndo se encontra contemplada na
fundamentacdo disposta pelo Tribunal de origem para solucdo da
controvérsia. Incidéncia, na espécie, do dbice da Simula 211/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp n. 564.485/GO, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/9/2014, DJe 16/10/2014).

Desse modo, encontra-se escorreito o desfecho do acérddo recorrido.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/2015, magoro 0s honorarios
sucumbenciais fixados em favor do advogado para parte recorrida em R$ 1.000,00 (mil

reais).

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



