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DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.439.578 - SP

(2019/0023100-0)
RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE  : NEYCAREN GROUP SOCIEDAD ANONIMA
ADVOGADOS  : DAVID KASSOW - SP162150
PEDRO RIBEIRO BRAGA - SP182870
PEDRO SAADEH ALBUQUERQUE - SP305476
AGRAVADO . LABORATORIOS EXPANSCIENCE COMERCIO IMPORTACAO
E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA A SAUDE LTDA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRA ROCHOLI - MG072002

PAOLA KARINA LADEIRA BERNARDES - MG110459
LAURA DE ALMEIDA MACHADO - MG140752

DECISAO

Trata-se de agravo interno interpasto por NEY CAREN GROUP S/A, em
face de decis@o monocrética da lavra deste signatério (fls. 618/627, e-STJ), que negou
provimento ao agravo (art. 1042 do NCPC).

Consoante se depreende dos autos, o apelo nobre, interposto, com
fundamento no art. 105, Ill, "a' e "c", da Congtituicdo Federal, pela ora agravante,
pretendia reformar o0 acorddo proferido, em sede de agravo de instrumento, pelo Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado (fl. 407, e-STJ):

Processual. Tutela de urgéncia. Propriedade industrial.

Marca. Decisdo que deferiu a tutela de urgéncia pleiteada pela agravada,
determinando que a agravante cesse 0 uso €/ou reproducdo da expressao
“MATERNITE” como marca para produtos e/ou embalagens de cosméticos,
além de quaisquer outras expressdes que imitem, no todo ou em parte, as
marcas de titularidade da recorrida, determinando a retirada do mercado de
todos os produtos e/ou propagandas referentes as marcas, em 45 dias, sob
pena de crime de desobediéncia. Irresignacdo. N&o preenchimento dos
requisitos do art. 300 caput do CPC/2015. Auséncia de demonstracdo, em
sede de cognicdo sumaria e acima de qualquer dlvida razoavel, da
probabilidade do direito invocado. Marca de titularidade da agravada que
possui pouca originalidade e ndo é dotada de suficiente distintividade.
Vocabulo que, mesmo pertencente a lingua estrangeira, € muito similar ao
correspondente no vernaculo e apenas identifica um publico-alvo. Marca
fraca. Mitigagdo da exclusividade. Precedentes do STJ. Auséncia, ademais,
de comprovagdo do risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagao.
Necessidade de aprofundamento da instrucéo processual. Decisdo reformada.
Agravo provido.

Opostos embargos de declaracéo, restaram rejeitados.

Em suas razdes de recurso especia, a recorrente apontou ofensa aos artigos
129 e 175 daLei 9.279/96; 45, 300, 489, § 1°, IV, e 1022, paragrafo unico, 11, do NCPC.

Sustentou, preliminarmente, a incompeténcia da Justica estadual, "com
apropositura da reconvencao e inclusdo do INPI no polo passivo".

Afirmou, no mérito, a probabilidade de seu direito, pois "detém dois
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registros da marca"Maternité€" tanto naformamista quanto naformanominativa'.

Contrarrazoes (fls. 547/566, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, negou-se 0 processamento do recurso especial,
pelos seguintes fundamentos: (i) ndo houve ofensa aos arts. 489 e 1022 do NCPC; e (ji)
incidéncia da Simula 7/STJ.

Dai 0 agravo (art. 1042 do NCPC).

Contraminuta as fls. 590/605 (e-STJ).

Por decisdo monocrética (fls. 618/627, e-STJ), foi negado provimento ao
reclamo sob os seguintes fundamentos:

(a) auséncia de ofensa aos arts. 489 e 1022 do NCPC;

(b) quanto a alegada incompeténcia da justica estadual para o feito,
considerou-se que diante da fundamentacdo delineada pela Corte de origem
acerca do fato de que tais "questbes ainda ndo apreciadas em primeira
instdncia e que de todo modo, dada a natureza da acdo ajuizada pela
agravada e neste momento processual, ndo afastam a competéncia da Justica
Comum", ndo houve impugnagdo nas razbes do recurso especial. Assim,
aplicou-se a Sumula 283/STF. Além disso, consignou o0 decisum que "a
modificagdo do entendimento da instancia ordinéria, quanto a natureza da
acdo, demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivel no
apelo especial, por 6bice da Simula 7/STJ"; e,

(c) no mérito, observou-se, o Tribunal estadual concluiu pela "auséncia de
demonstracdo da probabilidade do direito", bem como consignou,
expressamente, nao haver "prova inequivoca da prética de atos de
concorréncia desleal”. Ainda, afirmou a Corte a quo que "aparentemente se
trata de marcas que carecem de originalidade e distintividade", afastou a
possibilidade de confusdo de consumidores, e, por fim, entendeu "prudente
gue se aguarde o regular desenvolvimento da instrucéo processual”. Desse
modo, nos termos de sua reiterada jurisprudéncia, este Tribunal Superior "em
sintonia com o disposto- no Verbete 735 da Simula do STF ("N&o cabe
recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar").
Outrossim, ha incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ.

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 630/665), a ora agravante destaca a
ocorréncia de fato novo, afirmando que "o juizo de piso reconheceu sua incompeténcia
para julgar a demanda, encaminhando-se os autos para a Justica Federa™; insiste na
alegada ofensa aos arts. 489 e 1022 do NCPC, e, no mérito, reitera os argumentos
EXPOostos No recurso especial.

Impugnacéo as fls. 668/683 (e-STJ).

E o relatorio.

1. Do contexto, observa-se que 0 presente agravo em recurso especia teve
por origem o agravo de instrumento interposto contra decisdo a qual deferiu tutela de
urgéncia para determinar que a requerida, ora agravada, "cesse 0 uso e/ou a reproducdo
da expressio "MATERNITE" como marca para produtos e/ou embaagens de
cosméticos' (fl. 117, e-STJ), na agdo de obrigacdo de néo fazer (abstencéo de uso de
marca), g uizada pela agravante.

O Tribuna de origem deu provimento ao agravo de instrumento interposto
pela requerida, ora agravada, para, considerando ausentes os requisitos do art. 300,
caput, do CPC/2015, reformar a decisdo agravada.
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A agravante apresenta (a fl. 645 e-STJ) decisdo do juizo da 282 Vara Civel
de S0 Paulo, na qua acolheu preliminar de incompeténcia absoluta e determinou a
remessa dos autos para a Justica Federal, considerando caber "a0 juizo competente a
retificacéo ou ratificagdo daliminar”.

Em consulta ao site do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo,
realmente, verifica-se que ndo houve a interposicéo de eventual recurso, de qualquer das
partes, quanto a referida declinacéo.

Dessaforma, é de se reconhecer a perda superveniente do objeto recursal.

2. Do exposto, julgo prejudicado o recurso, ante a perda de seu objeto, nos
termos do art. 34, XI, do RISTJ, declarando extinto o procedimento recursal.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator



