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CONFLITO DE COMPETENCIA N°162.177 - MA (2018/0301740-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 11A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO MARANHAO

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 1A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO CEARA

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : JUVENAL ANTONIO ARAUJO DE ARRUDA FURTADO -
CE002930

ANTONIA NEUMA MOREIRA DIAS - CE004256
MARIA DA PENHA EMERLI MADEIRA - CE005205B

INTERES. : COMBRAC COMPANHIA BRASILEIRA DE CONSTRUCAO
INTERES. : CONSTRUTORA METRO LTDA
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE
MUTUO COM GARANTIA HIPOTECARIA CELEBRADO COM
A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. ART. 94, § 4° DO CPC/1973.
COMPETENCIA TERRITORIAL E, PORTANTO, RELATIVA.
OPCAO DA EXEQUENTE DE INGRESSAR COM A ACAO NO
FORO DO DOMICILIO DE UMA DAS CORRES EM
SUBSTITUICAO AO FORO DE ELEICAO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS REVELAM QUE AMBAS AS
EMPRESAS POSSUEM O MESMO REPRESENTANTE LEGAL.
EMBORA CITADA, A CORRE, DEVEDORA HIPOTECANTE,
NAO ARGUIU " A EXCECAO DE [INCOMPETENCIA,
TORNANDO A QUESTAO PRECLUSA. PRORROGACAO DA
COMPETENCIA.

Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 12
Vara da Secdo Judiciaria do Estado do Ceara para processamento da
execucao.

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia sendo suscitante o Juizo
Federal da 112 Vara da Secdo Judici&ria do Estado do Maranh&o e suscitado o Juizo
Federal da 12 Varada Secdo Judicidriado Estado do Ceara.

Na origem, a Caixa Econdmica Federal - CEF guizou acdo de execucdo
de titulo extrgudicia proveniente de escritura publica de contrato de madtuo com

garantia hipotecéria (Processo n. 96.0014737-0) em face de Construtora Metro Ltda. e
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COMBRAC — Companhia Brasileira de Construcéo (esta na condicéo de interveniente
hipotecante), perante o foro de domicilio do devedor (Fortaleza/lCE). As partes, por
ocasido da celebracdo do negdcio juridico (contrato de mutuo bancario), elegeram o foro
do domicilio do imével hipotecado (S&o LuisMA) para dirimir quaisquer questdes que

decorressem direta ou indiretamente do contrato firmado (e-STJ, fls. 14-21).

Com a livre distribuicdo da peticdo inicial, o Juizo Federal da 1* Vara da
Secdo Judiciaria do Estado do Ceara determinou a expedicdo do mandado de citacdo dos
réus, penhora e arresto de bens (e-STJ, fl. 236). Em cumprimento a inimeros mandados,
o Oficia de Justica, reiteradamente, deixou de citar os executados, que teriam mudado
de endereco (e-STJ, fls. 635-636). Apos infrutiferas tentativas de citagdo, o Juizo
suscitado determinou a sua realizacéo por meio de edital (e-STJ, fl. 806), seguido da
expedicdo de cartas precatérias (e-STJ, fls. 778-780).

Transcorridos 17 (dezessete anas), e frustradas as tentativas de citacéo de
um dos devedores, 0 Juizo processante declarou a revelia dos réus e nomeou a
Defensoria Publica da Unido como curadora especial, para que apresentasse defesa
(e-STY, fls. 822-828). No exercicio desse mister, a Defensoria da Unido suscitou a
incompeténcia ‘da Subsecdo Judicid&ria Federa do Ceard para 0 processamento e

julgamento da execucao.

O Juizo suscitado acolheu a referida excegdo de incompeténcia,
considerando adequado o incidente processua para sanar 0 vicio de incompeténcia

relativa, no prazo de defesa (e-STJ, fls. 878-882).

Encaminhados os autos ao Juizo Federd da 112 Vara da Secéo Judiciaria
do Estado do Maranhéo, este suscitou o presente conflito, ao entendimento de que, por
nao se tratar de incompeténcia absoluta, seria facultado ao exequente, na forma do art.
94, § 4°, do CPC/1973, vigente & época dos fatos, escolher entre um dos domicilios dos
réus para propor a acéo. Ainda sob a 6tica daincompeténciarelativa, sendo a hipotese de
litisconsorcio passivo necessario, uma vez citada a co-devedora, Construtora Metro
Ltda, e ndo tendo e€a arguido excecdo, estaria configurada a prorrogacédo da

competéncia do Juizo suscitado.

Consignou, ainda, o Juizo federa maranhense que, no caso, O
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representante da referida empresa corré, que foi devidamente citado no processo de
execucdo, também era representante da segunda executada, COMBRAC - Companhia
Brasileira de Construcéo, por ocasido da celebracdo da contrato de mituo bancério
levado a execucdo (e-STJ, fls. 1.142-1.145).

Instado, o Ministério Publico Federal opinou pela competéncia do Juizo
suscitado (e-STJ, fls. 1.160-1.165).

Brevemente relatado, decido.

Versam 0s autos sobre agdo de execucdo de titulo extrgjudiciad,
proveniente de escritura publica de contrato de mutuo com garantia hipotecéria,
proposta por Caixa Econdémica Federal em desfavor de Construtora Metro Ltda. e
COMBRAC — Companhia Brasileira de Construcéo (esta na condicéo de interveniente
hipotecante), perante o foro de domicilio do devedor (Fortaleza/CE). As partes, por
ocasido da celebracéo do negdcio juridico (contrato de mutuo bancario), elegeram Laerte
Gurgel Barreto como representante legal de ambas as sociedades, devedora e
interveniente hipotecante (e-STJ, fls. 14-21), dém de terem estipulado o foro do
domicilio do imoével hipotecado (Sdo LuisMA) para dirimir quaisquer questdes que

decorressem direta ou indiretamente do contrato firmado (e-STJ, fls. 14-21).

Segundo a dicgéo do art. 95 do CPC/1973, vigente a época da celebracéo
do contrato, "nas a¢bes fundadas em direito rea sobre iméveis € competente o foro da
situacdo da coisa. Pode o autor, entretanto, optar pelo foro do domicilio ou de eeicdo,
n&o recaindo o litigio sobre direito de propriedade, vizinhanga, serviddo, posse, diviséo e

demarcacéo de terras e nunciagéo de obranova'.

Da leitura do dispositivo em comento é possivel identificar que o critério
de competéncia adotado para as aces fundadas em direito rea é territorial, porém, com
caracteristicas hibridas, porquanto, ora com viés relativo (em regra), ora com Vviés

absol uto (nas hipoteses expressamente delineadas).

E possivel inferir, ainda, que as agdes reais imobilidrias tém como foro
competente a comarca em que se encontra situado o bem imovel. Trata-se, € certo, de
fixacdo de competéncia territorial, e, por isso, em regra, relativa, admitindo-se a

derrogacdo do foro pelas partes, ou mesmo sua prorrogagdo. Entretanto, nos termos
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legais, caso o litigio recaia sobre direito de propriedade, vizinhanca, serviddo, posse,
divisdo e demarcacao de terras e nunciagdo de obra nova, a acéo correspondente devera
necessariamente ser proposta na comarca em que situado o bem imovel, ja que, de
acordo com norma cogente, a competéncia €, nesses casos, territorial funcional e,

portanto, absoluta.

Por consectario, a agéo, ainda que serefiraaum direito real sobre imével,
excluidos aqueles que expressamente ensgjam a competéncia absoluta do foro em que
situada a coisa, poderd ser gjuizada pelo autor no foro do domicilio do réu, aternativa
gue foi adotada no caso, a despeito de as partes terem acertado, inicialmente, um foro de
eleicdo.

Nesse sentido, prevendo a legislacéo processual a possibilidade de o autor
optar entre o foro do domicilio do réu ou o de eleicéo, escolhendo aquele que entender
mais adequado aos interesses decorrentes do negdcio juridico firmado, por se tratar de
competéncia territorial e, portanto, relativa, ndo poderia o Juizo suscitado acolher a
excecao de incompeténcia, desconsiderando a escolha feita pela exequente de intentar a
acao no foro do domicilio de um dos corréus (AgRg no ARESp n. 162.021/SP, Relator o
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de 17/6/2013 e REsp n. 721.614/RJ,
Relator o Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, DJ de 2/9/2009), mormente por
se tratar de hipétese de litisconsorcio passivo hecessario, em que, citada a co-devedora,

Construtora Metro Ltda., esta ndo arguiu a excecéo.

Acerca daintimacéo, afl. 674 (e-STJ), em 4/5/2010, a Oficiala de Justica
certifica haver intimado a Construtora Metro Ltda., na pessoa de Sr. Laerte Gurgel
Barreto, responsavel por ambas as sociedades. Conquanto ndo haja mencao expressa nos
autos acerca daintimagéo dainterveniente hipotecante, presume-se que o instrumento de
intimac&o dirigido a devedora principa houve por suficiente informar ambas, devedora e
interveniente hipotecante, na pessoa de seu representante legal comum, sobre a acéo de
EXecucdn em curso e, portanto, sobre as obrigacOes processuais a cargo de cada uma
delas.

Destarte, os desdobramentos processuais da citacdo por edital, via cartas

precatérias, seguida da nomeagdo da Defensoria Publica da Unido como curador especial
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— cuja defesa corretamente houve por arguir a excecdo de incompeténcia relativa em
sede de contestagcdo — teriam ocorrido em momento ulterior a preclusdo do direito de

arguicdo daincompeténcia.

Em conclusdo, na linha do Parecer Ministerial, ndo ha motivo para, na
hipétese, passados mais de 17 (dezessete) anos da data do gjuizamento da acdo de

execucao, ocorrer aalteracdo do Juizo competente para o julgamento do feito.

Ante o exposto, conheco do conflito e declaro competente o Juizo Federal
da 12 Vara da Secdo Judiciériado Estado do Ceard para o prosseguimento do julgamento

da execucéo.

Comunique-se. Publique-se.

Brasilia, 14 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL 10 BELLIZZE, Relator



