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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.451.038 - SP (2019/0050695-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : RAFAEL DE SOUZA FONTOURA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por RAFAEL DE SOUZA
FONTOURA contra decisédo que inadmitiu o recurso especial, fundamentado
na alinea "a' do permissivo constitucional, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justicado Estado de Sao Paulo.

Consta nos autos que o agravante foi denunciado como incurso
nas sangbes do art. 33, § 1° inciso |, c/c art. 40, inciso |, ambos da Lei n.
11.343/2006, por ter encomendado da Holanda, via correios, 103 comprimidos
de Ecstasy. Sobreveio sentenca que julgou extinta a punibilidade do acusado,
fundamentando ter ocorrido a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, com
fulcro no art. 30 da Lel n. 11.343/2006 e art. 107 e seguintes do CP, por ter
considerado aocorréncia do delito tipificado no art. 28 da Lei n. 11.343/2006.

Irresignado, o Parquet interpds recurso em sentido estrito,
pleiteando a reforma da sentenca de primeiro grau para considerar que o
agravante praticou o delito tipificado no art. 33, 8 1°,inciso I, c¢/c, art. 40, inciso
|, ambosdaLe 11.343/2006.

Em grau de apelagdo, o Tribunal a quo deu parcial provimento
ao recurso em sentido estrito do Ministério Pubico paraalterar a capitulagéo do

crime, conforme os termos da seguinte ementa (e-STJfl. 238):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. ART. 28, 33 E 40 DA LEl N° 11.343/2006.
TRAFICO DE DROGAS. CONSUMO PESSOAL.
IMPORTACAO. MERCANCIA DA  SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. ALTERACAO DA CAPITULACAO
JURIDICA.

1. O reéu, tanto na fase inquisitiva quanto em juizo, afirmou
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categoricamente que adquirira os comprimidos de ecstasy,
provenientes da Holanda, através do site Deepweb. Em sede
policial, aduziu ter efetuado o pagamento através do sistema de
bitcoins. Em juizo, modificou a sua versdo, informando que
pagou cerca de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) pela
droga.

2. Conclui-se que o acusado praticou o crime de trafico na
modalidade importar, tendo em vista que o art. 28 da Lel n°
11.343/2006 ndo descreve tal conduta e que a mercancia da
substancia entorpecente € irrelevante para a caracterizacao do
crime de tréfico. Precedentes.

3. Efetuada a alteragdo da capitulacéo juridica atribuida pelo
juizo de origem, pois os fatos narrados na dendncia
amoldam-se ao tipo penal previsto no art. 33, caput, c.c. art. 40,
ambos da Lei n°® 11.343/2006.

4. N&o é possivel condenar o réu, como requer o Parquet, tendo
em vista que a sentenca proferida pelo juizo de origem néo
absolveu 0 acusado, mas declarou extinta a punibilidade em
razao do reconhecimento da prescricdo da pretensao punitiva.

5. Recurso parcialmente provido.

Nas razdes do presente apelo nobre, a defesa alegaviolagéo do
artigo 28, caput, da Le n. 11.343/2006, sustentando que a encomenda dos

entorpecentes, feita no exterior, seria paraconsumo proprio.

Aponta que "ndo ha qualquer contradi¢do nos depoimentos do
acusado, uma vez que em sede policial ele disse que adquiriu adroga através de
bitcoins e em juizo ele apenas efetuou a conversdo do valor em bitcoins

dispendido para o equivalenteem reais." (e-STJfl. 248).

Aduz, ainda, que "aduziu o v. acorddo que a modalidade
"importar" ndo esta elencada dentro dos nucleos contidos no artigo 28 da Lei
de Drogas, enquanto que o artigo 33 da mesma Lei, prevé tal conduta. Tal
situacado, portanto, estariaaatrair aincidéncia do artigo 33, referente ao tréafico.
Todavia, o artigo 28 contempla modalidade que se encaixa perfeitamente ao
caso em tela, consubstanciada no nacleo "adquirir". Adquirir consiste em

"tornar-se proprietario”, "passar a ter ou obter", enquanto "importar" consiste

em "trazer de outro pais, estado ou municipio”. Note-se, portanto, que, em
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Ultima analise, o conteldo dos nucleos sdo similares, chegando até a se
confundir. Sendo, assim, plenamente aplicavel o artigo 28 ao caso em tela, vez

gue o recorrente adquiriu adroga.” (e-STJfl. 248).

Sustenta que a grande quantidade de ECSTASY adquirida no
exterior seria para estoque e para que o agravante ndo dependesse das drogas

vendidas no Brasil.

Requer o provimento do recurso especia para a reforma do
acordao a fim de que os autos ndo sejam devolvidos ao juizo de primeiro grau

parareforma da sentenca.

Apresentadas as contrarrazoes, (e-STJ, fls. 254/270), o recurso
foi inadmitido, alegando o Tribunal a quo encontrar ébice no enunciado n. 7 da
Sumulado STJ (e-STJ, fls. 272/274).

No presente agravo, assevera a defesa que nao se trata de
reexame, mas de revaloracéo de provas. No mais, repetiu os termostrazidos no

recurso especial.

O Ministério Publico Federal, instado a se manifestar, opinou
pelo ndo provimento do inconformismo, conforme ementa transcrita a seguir
(e-STJ, fls.314):

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO CONTRA DECISAO
QUE NAO ADMITIU RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA
ALINEA "A" DO PERMISSVO CONTITUCIONAL.
TRAFICO DE DROGAS. PLEITO PELA MANUTENCAO DA
SENTENCA DE PRIMEIRO GRAU QUE CONSIDEROU A
APLICACAO DO ARTIGO 28, DA LEI 11.343/2006.
IMPOSSBILIDADE. IMPORTACAO DE  GRANDE
QUANTIDADE DE “ECSTASY’ QUE TRANSPASSAM O
MERO CONSUMO. REANALISE FATICO PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. PELO NAO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

1.0 agravante pretende, em suma, a cassacao do acordao
recorrido, por considerar que houve negativa de vigéncia de le
federal pelo Tribunal da Origem, ao dar parcial provimento ao
recurso em sentido estrito da acusacéo, quanto ao afastamento
do art. 28, da Lei n.° 11.343/06.
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2.Verifica-se dos autos que, foram apreendidos o total de 103
comprimidos de substancia conhecida como ecstasy, assm
como, demonstrado o cardter mercantii da droga, que
ultrapassa 0 uso pessoal, pois, no caso em andlise, 0 ora
agravante, encontrava-se desempregado e, mesmo dependente
dos irmédo e da madrasta, arcou com a despesas de
aproximadamente R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais),
além, é claro, do tipo penal previsto no art. 28, da Le de
Antitoxicos, ndo comportar a modalidade de importar.

3. Hipbtese que o Tribunal de origem indeferiu a
desclassificacdo do crime de trafico de drogas para o de uso
pessoal em virtude das circunsténcias do caso, sendo que a
pretendida revisdo do julgado implicaria o reexame do material
cognitivo produzido nos autos, insuscetivel de ser realizada na
edreita via do especial, nos termos da Simula 7/STJ 4. O
Minigtério Publico Federal manifesta-se pelo ndo conhecimento
do agravo em recurso especial e, caso conhecido, pelo seu
desprovimento.

E o relatério. Decido.

O recurso € cabivel, tempestivo e foram devidamente
impugnados os fundamentos da decisao agravada, motivo pelo qual conhego do

agravo em recurso especial.
No mérito, verifico que airresignagéo ndo merece prosperar.

Acerca do tema trazido a discussdo no apelo nobre, assim

restou assentado pela Corte a quo (e-STJfls. 236/):

Da andlise dos autos, no entanto, concluo de modo diferente. O
réu, tanto na fase inquisitiva quanto em juizo (fls. 68 e 118,
respectivamente), afirmou categoricamente que adquirira os
comprimidos de ecstasy, provenientes da Holanda, através do
ste Deepweb. Em sede policial, aduzu ter efetuado o
pagamento através do sistema de bitcoins. Em juizo, modificou a
sua versdo, informando gque pagara cerca de R$ 2.500,00 (dois
mil e quinhentos reais) pela droga. Conclui-se dai que o
acusado praticou ssim o crime de trafico na modalidade
importar, tendo em vista que o art. 28 da Lei n° 11.343/2006
nao descreve tal conduta e que a mercancia da substancia
entorpecente € irrelevante para a caracterizacdo do crime de
trafico.

(.)
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Desse modo, altero a capitulagéo juridica atribuida pelo juizo a
quo, pois os fatos narrados na dentncia amoldam-se ao tipo
penal previsto no art. 33, caput, c.c. art. 40, ambos da Lei n°
11.343/2006. N&o é possivel condenar o réu, como reqguer o
Parquet, tendo em vista que a sentenca proferida pelo juizo de
origem nao absolveu o acusado, mas declarou extinta a
punibilidade em razdo do reconhecimento da prescricdo da
pretensdo  punitiva. Pelo exposto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso em sentido estrito para reformar a
sentenca, determinando o retorno dos autos a Vara de origem
para que sga proferida nova sentenca, observando-se 0 quanto
ora decidido.

Ora, concluindo o Tribunal de origem, soberano na anélise das
circunstancias faticas da causa, que a conduta imputada ao agravante melhor se
adequada ao tipo penal do art. 33, caput, c.c. art. 40, ambos da Lei n°
11.343/2006, chegar a entendimento diverso, implica em exame aprofundado
do material fatico-probatorio, inviavel em recurso especial ateor da Sim. n. 7
do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, § 4° DA LEI
N.11.343/06). PLEITO ABSOLUTORIO. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. PROVAS COLHIDAS EM INQUERITO
POLICIAL EM COTEJO COM OUTRAS ANGARIADAS EM
SEDE JUDICIAL.  POSSBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. NAO CABIMENTO.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, € possivd a
condenacdo baseada em provas colhidas em sede de inquérito
policial, desde que ratificada pela prova judicializada.

2. Na hipotese, as instancias de origem regeitaram o pleto
absolutério com base em provas colhidas durante o inquérito
policial em conjunto com outras provas orais produzidas em
sede judicial, ndo havendo que se falar em ilegalidade a ser
sanada por esta via.

3. As ingtancias de origem, a partir da andlise do arcabouco
probatdrio existente nos autos, concluiram pela suficiéncia de
dementos para atestar a autoria delitiva assestada ao
denunciado, de modo que a descongtituicdo do julgado, no
intuito de abrigar o pleito defensivo absolutério, ou a
desclassificacdo do delito, ndo encontra espaco na via deita,
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porquanto seria necessério a este Tribunal Superior de Justica
aprofundado revolvimento do contexto fatico-probatério,
providéncia incabivel em Recurso Especial, tendo em vista o
Obice da Simula 7 desta Corte.

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. FIXADA EM 1/6 (UM
SEXTO). FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO NO PATAMAR
MAXIMO. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. MITIGACAO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. RECURSO NAO PROVIDO

1. Para aincidénciado redutor previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lei
11.343/06, é necessario o preenchimento dos requisitos legais:
a) 0 agente sgja primario; b) com bons antecedentes; c) ndo se
dedique as atividades delituosas,; e d) nao integre organizacédo
criminosa.

2. Nao ha ilegalidade na aplicacdo do redutor minimo de 1/6
(um sexto), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Le
11.343/06, em razdo da consideravel quantidade da substancia
entor pecente apreendida - 1.070 gramas de maconha.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp 933.853/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
25/09/2018, DJe 03/10/2018)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE POSSE
DE ARTEFATO EXPLOSVO E TRAFICO DE DROGAS
DESCLASSIFICAGAO PARA O DELITO DO ART. 28 DA LEI
N. 11.343/2006. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
POSS BILIDADE DE EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias e decidir pela desclassificacao do crime de trafico de
drogas para o do artigo 28 da Lei n. 11.343/2006 demandaria,
necessariamente, revolvimento do acervo fatico-probatério
delineado nos autos, procedimento gque encontra 6bice na
Simula 7/STJ, que dispde. " A pretensdo de Simples reexame
de prova ndo ensgja recurso especial.”

2. A tese de preliminar de nulidade da sentenca no topico em
gue o Juizo sentenciante condenou o recorrente pelo delito do do
art. 16, paragrafo anico, I, da Le n. 10.826/03, nédo foi
enfrentada pelo Tribunal a quo. Assim, a matéria que nao foi
ventilada no acordao recorrido e ndo foi objeto de embargos de
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declaracéo carece do necessario prequestionamento, recaindo a
espécie a Simula 282 do STF, que transcrevo: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo
recorrida, a questao federal suscitada.”

3. Diante da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal,
nos autos do HC 126.292/SP, ficou assente que, esgotadas as
insténcias ordinérias, a interposicdo de recurso especial ndo
obsta a execucdo da decisio penal condenatoria.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
1201009/DF, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 11/05/2018)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 253, II, "c" do RISTJ,
conheco do agravo, paranegar provimentoao recurso especial.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



