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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.466.108 - RJ (2019/0070079-5)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO : MARIO CARDOSO LUIZ

ADVOGADO - ADRIANA NEVES COSTA TELLES - RJ188244
DECISAO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, em 29/11/2018, contra decisdo do Tribunal
Regiona Federa da 22 Regido, que inadmitiu o Recurso Especia, manegjado em face de
acorddo assm ementado:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. GRATUIDADE DE JUSTICA. PEDIDO DE
REVOGACAO.

- Insurge-se 0 INSS contra sentenca que julgou procedente 0s
embargos & execugdo opostos, para determinar o prosseguimento da
execucdo, no valor apurado pelo INSS, condenando o embargado em
honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa e suspendendo
a obrigacdo, enquanto perdurar o estado de hipossuficiéncia
econdmica.

- O beneficio da gratuidade judiciaria possibilita, tao-somente, na
hipétese de condenacdo as verbas de sucumbéncia, a suspensdo do
pagamento, pelo periodo de cinco anos, enquanto perdurar o estado de
hipossuficiéncia econémica.

- Inteligéncia dos artigos 98 e 99, ambos do CPC/2015 e Lei 1.060/50.
- O fato de o beneficiario receber prestagdes atrasadas, por si s, ndo
tem o cond&o de pressupor a perda da sua condicdo de benefici&rio da
gratuidade de justica, bem como se houve ou ndo alteracdo de sua
condicdo de beneficiario da mencionada gratuidade, tendo em vista o
carater alimentar das verbas a ele devidas.

- Precedentes jurisprudenciais.

- Desprovimento a apelacdo do INSS" (fl. 167e).

O acdrddo em questédo foi objeto de Embargos de Declaracéo (fls.
171/172€), os quais restaram rejeitados, nos seguintes termos:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO.
EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
GRATUIDADE DE JUSTICA.
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Embargos de declaracdo opostos pela autora, sob aegacdo de
omissao/obscuridade no julgado.

O voto embargado é claro ao analisar a questdo posta e concluir no
sentido de que o fato de o beneficidrio receber prestagdes atrasadas,
por si sO, ndo tem o conddo de pressupor a perda da sua condicdo de
beneficidrio da gratuidade de justica, bem como de ter havido alteracdo
de sua condicdo de beneficiario da mencionada gratuidade, tendo em
vista o carater alimentar das verbas a ele devidas.

Inexisténcia de vicios no julgado.

Desprovido o recurso” (fl. 185e€).

Nas razbes do Recurso Especia, interposto com base no art. 105, 11, a,
da Constituicéo Federal, a parte oraagravante aponta violagéo aos arts. 85, 88 14 e 19, e
98, 88§ 2° e 3° do CPC/2015 sustentando que:

"DA VIOLACAO A LEI FEDERAL

O acérdéo recorrido violou os arts. 85, 88 14 e 19 € 98, 88 2° € 3° do
CPC.

Trata-se, em sintese, de hipétese em que pleiteia 0 Recorrente que se
abata do montante devido ao Recorrido o valor de que este é devedor a
titulo de honorarios advacaticios, o que restou indeferido pelo acérdéao
vergastado.

Com efeito, j& na fase de cumprimento da sentenca, foi acolhida a
impugnacdo & execucdo oferecida pelo Recorrente, conforme art. 535
do CPC, razéo pela qual foi o Recorrido condenado ao pagamento, em
favor daquele, de honorérios sucumbenciais, cuja exigibilidade, no
entanto, restou suspensa por forca da gratuidade de justica deferida ao
Recorrido na fase de conhecimento.

O beneficio da gratuidade de justica era disciplinado pela Lei n°
1.060/50, que foi derrogada pelos arts. 98 a 102 da Lei n° 13.105/15
(CPC), os quais passaram a regular o tema da seguinte forma:

'Secdo 1V

Da Gratuidade da Justica

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a
gratuidade da justica, naformadalei.

§ 12 A gratuidade da justica compreende:

|- as taxas ou as custas judiciais:

Il - os selos postais:
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[l - as despesas com publicacdo na imprensa oficia,
dispensando-se a publicacdo em outros meios:

IV - aindenizacdo devida a testemunha que, quando empregada,
recebera do empregador salario integral, como se em servigo
estivesse;

V - as despesas com a realizacdo de exame de codigo genético -
DNA e de outros exames considerados essenciais:

VI - os honorérios do advogado e do perito e a remuneragao do
intérprete ou do tradutor nomeado para apresentacdo de versdo
em portugués de documento redigido em lingua estrangeira;

VIl - o custo com a elaboracdo de meméria de calculo;

guando exigida para instauracdo da execucao;

V11l - os depésitos previstos em lei para interposicdo recurso,
para propositura de acdo e para a prética de outros atos
processuais inerentes ao exercicio da ampla defesa e do
contraditério;

IX - os emolumentos devidos a notarios ou registradores em
decorréncia da pratica de registro, averbacdo ou qualquer outro
ato notarial necessario a efetivagéio de decisdo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenhasido
concedido.

§ 2° A concessdo de gratuidade ndo afasta a responsabilidade do
beneficiario’ pelas despesas processuais e pelos honorérios
advocaticios decorrentes de sua sucumbéncia

§ 3° Vencido o beneficiario, as obrigacOes decorrentes de sua
sucumbéncia ficaréo sob condi¢@o suspensiva de exigibilidade e
somente poderéo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao trénsito em julgado da decisdo que as
certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagéo
de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de
gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacoes
do beneficiario.

8§ 4° A concessdo de gratuidade nao afasta o dever de o
benefici&rio pagar, ao final, as multas processuais que lhe
sejam impostas.

§ 5° A gratuidade podera ser concedida em relagéo a algum ou a
todos os atos processuais, ou consistir na reducéo percentual de
despesas processuais que o beneficidrio tiver de adiantar no
curso do procedimento.

§ 6° Conforme o caso, 0 juiz poderdq conceder direito ao
parcelamento de despesas processuais que o beneficidrio tiver de
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adiantar no curso do procedimento.

§ 7° Aplica-se o disposto no art. 95, 88 3° a 5° ao custeio dos
emolumentos previstos no § 1° inciso 1X, do presente artigo,
observada a tabela e as condi¢fes da lei estadual ou distrital
respectiva.

§ 8° Na hipdtese do § 1° inciso | X, havendo divida fundada
guanto ao preenchimento atual dos pressupostos para a
concessdo de gratuidade, o notario ou registrador, apds praticar
0 ato, pode requerer, ao juizo competente para decidir questbes
notariais ou registrais, a revogacdo total ou parcial do beneficio
ou a sua substituicdo pelo parcelamento de que trata o § 6° deste
artigo, caso em que o beneficiario serd citado para, em 15
(quinze) dias, manifestar-se sobre esse requerimento.

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na peticdo inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de
terceiro no Processo ou em recurso.

§ 1° Se superveniente a primeira manifestacdo da parte na
instancia, o pedido podera ser formulado por peticdo simples,
nos autos do préprio processo, e ndo suspendera seu curso.

§ 2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais
para a concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o
pedido, determinar a parte a comprovagdo do preenchimento dos
referidos pressupostos.

§ 3° Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural .

8§ 4° A assisténcia do requerente por advogado particular néo
impede a concessdo de gratuidade da justica.

§ 5° Na hipdtese do § 4° o recurso que verse exclusivamente
sobre valor de honorérios de sucumbéncia fixados em favor do
advogado de beneficidrio estard sujeito a preparo, savo se o
préprio advogado demonstrar que tem direito & gratuidade.

§ 6° O direito a gratuidade da justica € pessoal, ndo se
estendendo a litisconsorte ou a sucessor do beneficiario, salvo
requerimento e deferimento expressos.

§ 7° Requerida a concessdo de gratuidade da justica em recurso,
o recorrente estara dispensado de comprovar o recolhimento do
preparo, incumbindo ao relator, neste caso, apreciar o
requerimento e, se indeferi-lo, fixar prazo para realizacdo do
recolhimento.
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Art. 100. Deferido o pedido, a parte contraria podera oferecer
impugnacdo na contestacdo, na réplica, nas contrarrazdes de
recurso ou, nos casos de pedido superveniente ou formulado por
terceiro, por meio de peticdo simples, a ser apresentada no prazo
de 15 (quinze) dias, nos autos do préprio processo, sem
suspensao de seu curso.

Parégrafo Unico. Revogado o beneficio, a parte arcard com as
despesas processuais que tiver deixado de adiantar e pagard, em
caso de ma-fé, até o décuplo de seu valor a titulo de multa, que
serd revertida em beneficio da Fazenda Publica estadual ou
federal e poderd ser inscrita em divida ativa.

Art. - 101. Contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que
acolher pedido de sua revogacéo cabera agravo de instrumento,
exceto quando a questdo for resolvida na sentenga, contra a qual
cabera apel a¢éo.

§ 1° O recorrente estaré dispensado do recolhimento de custas
até decisdo do relator sobre a questdo, preliminarmente ao
julgamento do recurso.

§ 2° Confirmada a denegagdo ou a revogagdo da gratuidade, o
relator ou 0 0Orgdo colegiado determinar4d ao recorrente o
recolhimento das custas processuais, no prazo de 5 (cinco) dias,
sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Art. 102. Sobrevindo o trénsito em julgado de decisdo que
revoga a gratuidade, a parte devera efetuar o recolhimento de
todas as despesas de cujo adiantamento foi dispensada,
inclusive as relativas ao recurso interposto, se houver, no prazo
fixado pelo juiz, sem preuizo de aplicagcdo das sancbes
previstas em lei.

Parégrafo unico. N&o efetuado o recolhimento, 0 processo serd
extinto sem resolugdo de mérito, tratando-se do autor, e, nos
demais casos, ndo podera ser deferida a realizagdo de nenhum
ato ou diligéncia requerida pela parte enquanto ndo efetuado o
depdsito.

Registre-se que, de acordo com a nova sistemética trazida pelo atual
CPC. a gratuidade de justica sera deferida aquele que demonstrar a
existéncia de situacdo de insuficiéncia de recursos para arcar com as
custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios. No
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entanto, superada tal insuficiéncia, deve a parte arcar com 0s
honoréarios sucumbenciais.

Destarte, comprovado que o montante devido ao Recorrido é superior
ao valor por este devido ao Recorrente, a titulo de honorarios
advocaticios, constata-se de forma objetiva, como preconiza o atual
CPC, que o mesmo detém recursos financeiros para adimplir sua
divida, sem prejuizo do sustento préprio ou de sua familia.

Cabe ressaltar, portanto, que a gratuidade de justica deferida
inicialmente ao Recorrido ndo tem o conddo de obstar a cobranga da
verba honoréria a que o mesmo foi condenado em fase de cumprimento
de sentenca, eis que, com o pagamento da verba que Ihe sera destinada
nestes autos, ndo se ha de falar em manutencdo da condicdo de
impossibilidade - econdmica para cumprir com tal obrigacdo que lhe
fora agora imputada, em respeito ao que expressamente determina o
novo CPC, sob pena de violagdo ao que dispdem os 88 2° e 3° do art.
98 detal Diploma Legal.

Tampouco se pode justificar o indeferimento do destaque da verba
honoréaria do montante devido ao Recorrido com base na natureza
alimentar da divida principal, a qual é divida de valor, passivel de
cessdo ou de consignagdo. Mesmo a garantia da impenhorabilidade
pode ser mitigada nos casos, por exemplo, de desconto de pensdo
alimenticia ou para pagamento de honorarios advocaticios.

Ora, se ao advogado do Recorrido é facultado cobrar os honorarios
contratuais mediante reserva de parte do valor do requisitério de
pagamento. ndo tem sentido ndo permitir tratamento idéntico para
pagamento de honorérios de sucumbéncia em favor da Advocacia
Geral da Unido, pois ambos sdo honorérios advocaticios: tanto o
precatorio como os honorérios advocaticios, sejam eles contratuais ou
de sucumbéncia, possuem natureza alimentar, razéo pela qual néo se
pode opor eventual impenhorabilidade.

Nesse sentido dispde o art. 85, 88 14 e 19, in verbis:

'Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

§ 14. Os honorérios constituem direito do advogado e tém
natureza alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos
oriundos da legislagdio do trabalho, sendo vedada a
compensacdo em caso de sucumbéncia parcial.

8§ 19. Os advogados publicos perceberdo honorarios de
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sucumbéncia, nos termos da lei.' (grifos nossos)

Desse modo, é devido de forma inconteste o destaque, no oficio
requisitério de pagamento, do valor devido pelo Recorrido ao
Recorrente, a titulo de honoréarios advocaticios, o qual ndo pode ser
compensado, mas deve ser objeto de transferéncia para a conta da
AGU/PCF. Isto porque a titularidade dos honorérios postulados é dos
advogados publicos federais, e ndo do proprio INSS.

A jurisprudéncia do STJ, mutatis mutandis, acolhe a pretensdo
recursal. Vejamos:

(--r)

Como se infere das ementas ora transcritas, as mesmas referem-se a
compensacdo de créditos, enquanto gue; ho presente recurso, se
pretende o destague e transferéncia, em favor do Recorrente, de parte
dos valores a serem requisitados em favor do Recorrido, adotando-se
as mesmeas razdes de decidir.

Logo, foi violada a lel federal, motivo pelo qual merece reforma o
acordao recorrido” (fls. 191/198€).

Por fim, "requer o INSS 0 conhecimento e 0 provimento do presente
Recurso Especial para, reconhecendo-se a violago a lel federal, autorizar o destaque e a
transferéncia da verba honoréria devido pelo Recorrido ao Recorrente, revogando-se a
gratuidade deferida na fase de conhecimento” (fl. 198e).

N&o foram apresentadas contrarrazoes (fl. 201e).

Inadmitido 0 Recurso Especial (fls. 208/209¢), foi interposto o presente
Agravo (fls. 211/216e).

N&o houve contraminuta (fl. 220e).

A irresignacéo ndo merece prosperar.

Na origem, trata-se de Embargos a Execucdo opostos pela parte ora
recorrente, objetivando o decote da execucao.

Julgada procedente a demanda, "para determinar o prosseguimento da
execucao, no valor apurado pelo INSS de R$ 84.311,04 (novembro/2014), condenando
o0 embargado em honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, suspendendo a
obrigacdo enquanto perdurar o estado de hipossuficiéncia econémica” (fl. 160e),
recorreu a Autarguia-embargante, restando mantida a sentenca, pelo Tribunal local.

Dai ainterposicdo do presente Recurso Especial.

Com €feito, € entendimento sedimentado no Superior Tribunal de Justica
gue "o beneficio da assisténcia judiciaria concedido no processo de conhecimento, nos
termos do art. 1.° da Lei n.° 1.060/50, persistird nos processos de liquidacdo e de
execucao, inclusive nos embargos a execucao, salvo se revogado expressamente” (STJ,
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AgRg no REsp 1.427.963/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 09/06/2015).
No mesmo sentido, dentre outros;

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO
DE SENTENCA. CONDENACAO DA CREDORA,
BENEFICIARIA DA GRATUIDADE DE JUSTICA, AO
PAGAMENTO DE HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
MUDANCA DO ESTADO DE MISERABILIDADE EM RAZAO
DO RECEBIMENTO DO CREDITO OBJETO DA DEMANDA.
ABRANGENCIA < DO BENEFICIO DA  ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. REVOGAGAO DO BENEFICIO SEM
INTIMAGAO DO INTERESSADO E PAUTADO EM FATO JA
CONHECIDO PELO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO
DO ART. 12 DA LElI N. 1.060/1950. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO EM PARTE.

| - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sesséo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se
0 Cédigo de Processo Civil de 2015.

II"- Condenacdo da credora, beneficiaria da gratuidade de justica,
ao pagamento de honorarios advocaticios relativos a fase de
execucéo, ao argumento de ter havido mudanca do estado de
miserabilidade em razédo do recebimento do crédito objeto da
demanda.

11 - Conforme orientacdo desta Corte, o beneficio da assisténcia
judicidria compreende todos os atos do processo, em todas as
instancias, até decisdo final do litigio (art. 9° da Lei n. 1.060/1950,
vigente a época da concesséo), a menos que sej a revogado.

IV - A Lel da Assisténcia Judiciaria Gratuita disciplina, em seu art.
8°, 0 procedimento préprio para a revogagao do beneficio, exigindo que
sgja intimado previamente o interessado para se manifestar no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de nulidade. Procedimento n&o
observado na insténcia ordinaria.

V - Tal revogacdo deve estar calcada em fato novo, que altere a
hipossuficiéncia do autor, e ndo em fato ja conhecido pelo juiz,
como, nNo caso em tela, a possibilidade de éxito da demanda.

VI - No caso, a revogacdo do beneficio da Gratuidade de Justica,
como procedido, revela-se indevida, permanecendo suspenso o
pagamento dos Onus sucumbenciais até que cesse a situacdo de
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hipossuficiéncia, ou caso decorridos cinco anos, nos termos dos arts.
12 daLei 1.060/50.
VIl - Recurso Especial provido em parte” (STJ, REsp 1.701.204/PB,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 01/03/2019)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONCESSAO. JUSTICA GRATUITA. PROCESSO
DE CONHECIMENTO. EFEITO. PROCESSO DE EXECUCAO.

1. O beneficio da assisténcia judiciaria concedido no processo de
conhecimento, nos termos do art. 1.° da Lel n.° 1.060/50, persistira
nos processos de liquidacao e de execugdo, inclusive nos embar gos a
execucao, salvo se revogado expressamente. Precedentes desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp 1.067.160/SE,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de
15/12/2008)

De mesmo espirito as novas disposices do Cadigo de Processo Civil
vigente, arts. 98 e seguintes, que néo revogou 0 art. ¥ da L el 1.060/1950 - "os beneficios
da assisténcia judicid&ia compreendem todos 0s atos do processo até decisdo find do
litigio, em todas asinstancias’ (vgjaart. 1.072, 111, do CPC/2015).

Firme em tal premissa, o Tribuna de origem, com base no exame dos
elementos faticos dos autos, consignou gque *(...) o disposto no § 3°, do artigo 98, do
CPC/2015, deixa clara a possibilidade de execucéo das obrigagdes decorrentes da
sucumbéncia, caso sga demonstrado ter deixado de existir a situagcdo de insuficiéncia de
recursos. Entretanto, o fato de o embargado receber prestacfes atrasadas, por s s, ndo
tem o conddo de pressupor a perda da sua condi¢do de benefici&rio da gratuidade de
justica, bem como se houve ou ndo ateracdo de sua condicdo de beneficiario da
mencionada gratuidade.(...)'’. Logo, ndo ha que se falar em enriquecimento ilicito do
autor, em razéo da permanéncia da condicdo suspensiva ante a gratuidade de justica
deferidae o carater alimentar das verbas recebidas’ (fl. 181e).

Nesse contexto, considerando a fundamentacdo do acorddo objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter
sua procedéncia verificada mediante o necesséario reexame de matéria fética, ndo cabendo
a esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavaiar o conjunto probatério dos
autos, em conformidade com a Simula 7/STJ.

A préposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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EXIGIBILIDADE SUSPENSA. ART. 12 DA LEl 1.060/50.
ALTERACAO DA SITUACAO ECONOMICA DO EXECUTADO
NAO DEMONSTRADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Nos termos da orientagcdo jurisprudencial desta Corte Superior, "0
beneficidrio da justica gratuita ndo € isento do pagamento dos 6nus
sucumbenciais, apenas sua exigibilidade fica suspensa até que cesse a
situacdo de hipossuficiéncia ou se decorridos cinco anos, conforme
prevé o art. 12 da Lei 1.060/50" (AgRg no AREsp 590.499/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/11/2014, DJe de 21/11/2014).

2. Na hip6tese dos autos, a Corte de origem entendeu que nao ficou
demonstrada a alteracdo da situacéo econémica do agravado que
permitisse a execucdo dos honorérios advocaticios. Infirmar as
conclusdes do julgado, nesse ponto, demandaria o revolvimento do
suporte féatico-probatério dos autos, 0 que encontra 6bice no
enunciado da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp
1.413.182/AC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,

DJe de 11/05/2015).
"AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL -
PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE EXECUCAO -

HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS -
JUSTICA GRATUITA - MODIFICACAO NO ESTADO DE
POBREZA DA BENEFICIADA - NAO OCORRENCIA -
ENTENDIMENTO OBTIDO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS - INTELIGENCIA DA SUMULA
7/STJ - RECURSO IMPROVIDO" (STJ, AgRg no REsp
1.229.806/MG, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 05/10/2012).

Ante o exposto, com fulcro no art. 253, paragrafo Unico, Il, b, do RISTJ,
conhego do Agravo, paranegar provimento ao Recurso Especial.
l.

Brasilia (DF), 03 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



