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EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. VIOLACAO AO
ARTIGO 5, X ~E XlIl, DA CF. MATERIA NAO
APRECIADA NO ACORDAO RECORRIDO, NEM
SUSCITADA EM EMBARGOS DE DECLARACAOQ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. INTERCEPTACAO TELEFONICA. LEI
FEDERAL N. 9.296/96. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A
CONSTITUICAO FEDERAL. RECURSO NAO
ADMITIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio, interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, com fundamento no art. 102, inciso Ill, ainea "a', da
Constituicdo Federal, contra acorddo da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
ementado nos seguintes termos (fl. 1649):

RECURSO ESPECIAL. ART. 305 DO CPM. NULIDADE.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. PROVA EMPRESTADA.
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA. FALTA DE
ACESSO A INTEGRALIDADE DAS CONVERSAS. EVIDENCIADO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM A EXISTENCIA DE AUDIOS
DESCONTINUADOS, SEM ORDENACAO, SEQUENCIAL LOGICA
E COM OMISSAO DE TRECHOS DA DEGRAVACAO.
FILTRAGEM ESTABELECIDA SEM A PRESENCA DO
DEFENSOR. NULIDADE RECONHECIDA. PRESCRICAO
CONFIGURADA. RECURSOS PROVIDOS. DECRETADA A
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A quebra da cadeia de custddia tem como objetivo garantir a
todos os acusados o devido processo legal e 0s recursos a ele inerentes,
como a ampla defesa, o contraditério e principalmente o direito a prova
licita. O instituto abrange todo o caminho que deve ser percorrido pela
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prova até sua andlise pelo magistrado, sendo certo que qualquer
interferéncia durante o trdmite processual pode resultar na sua
imprestabilidade (RHC 77.836/PA, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 12/02/2019).

2. E dever o Estado a disponibilizacdo da integralidade das
conversas advindas nos autos de forma emprestada, sendo inadmissivel a
selecdo pelas autoridades de persecucdo de partes dos éaudios
interceptados.

3. A apresentacdo de parcela do produto extraido dos audios, cuja
filtragem foi estabelecida sem a presenca do defensor, acarreta ofensa ao
principio da paridade de armas e ao direito & prova, porquanto a
pertinéncia do acervo probatério ndo pode ser realizado apenas pela
acusacdo, na medida em que gera vantagem desarrazoada em detrimento
da defesa.

4. Reconhecida 'a nulidade, inegavel a superveniéncia da
prescric¢do, com fundamento no art. 61 do CPP.

5. Recursos especiais providos para declarar a nulidade da
interceptacao telefbnica e das provas dela decorrentes, reconhecendo, por
conseqiiéncia, a superveniéncia da prescricao da pretensdo punitiva do
Estado, de oficio.

Nas razdes de seu recurso extraordinério (fls. 1663/1673), o recorrente
alega que hé repercussio geral da matéria e que o acorddo violou o artigo 5°, incisos X e
X1lI, daConstituicao Federa. Sustenta que:

A controvérsia dos autos cinge-se a questionar a licitude da prova que
ndo foi juntada integralmente aos autos, para fins de investigacdo
criminal.

N&o obstante o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
desnecessidade de juntada integral das interceptacoes telefonicas para fins
de comprovagdo criminal, o acorddo recorrido declara a nulidade das
interceptacOes telefOnicas e das provas conseqlentes por ndo estarem
integralmente nos autos.

Esse Supremo Tribunal Federal tem firme entendimento no sentido de
ser suficiente, para adimplir a determinacdo do art. 6° 81°, da Le n.
9296/95 e assegurar o direito de defesa dos acusados, 0 acesso a parte do
material oriundo das interceptacGes telefénicas, ou melhor, é prescindivel
a juntada da integralidade do material oriundo das interceptacdes
telefdnicas.

Por outro lado, como bem ressaltou o0 acérddo no julgamento dos
embargos infringentes a fl. 1.317, a defesa a todo momento poderia ter
pleiteado 0 acesso as midias que estavam sempre a disposicdo delas. De
modo que ndo ha falar em nulidade por falta de acesso ao material
integral das interceptacoes.

As contrarrazfes foram apresentadas as fls. 1.682/1.696 e 1.697/1.712.

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta admissao.

Com efeito, ao que se tem dos autos, o tema atinente a alegada violacéo
do artigo 5°, incisos X e XlI, da Constituicdo Federal, ndo foi examinado no acordao
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recorrido, sequer implicitamente, tampouco foram opostos embargos de declaracdo para
fins de prequestionamento.

E tal circunstancia impede a admissdo do recurso extraordinario, ante a
incidéncia dos Enunciados 282 e 356 da Siumula do Excelso Pretério, respectivamente,
inverbis:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por
faltar o requisito do prequestionamento.

A propésito, cumpre trazer a baila os seguintes acérddos do Pretério
Excelso:

DIREITO ADMINISTRATIVO. CARGO EM COMISSAO.
PAGAMENTO DE HORAS EXTRAS. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 1° Il E IV, 5% CAPUT, 7°,
X1l E XVI, 39, § 3, E 93, IX, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLAGAO LOCAL.
APLICACAO DA SUMULA N° 280/STF. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAQ VIABILIZA
O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta
Suprema Corte,; a teor das Sumulas 282 e 356/STF:. “Inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada’, bem como “ O ponto omisso da deciséo, sobre
0 qual ndo foram opostas embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinério, ‘por faltar o requisito do prequestionamento.” 2.
Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais
invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a
competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do
art. 102 da Magna Carta. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no
gue se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da
Republica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1.096.411 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-202
DIVULG 24-09-2018 PUBLIC 25-09-2018)

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. CORRECAO MONETARIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. 1. Os dispositivos constitucionais alegados por violados ndo
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foram apreciados pelo acorddo impugnado. Tampouco foram opostos
embargos de declaracéo para sanar eventual omissao. O recurso carece de
prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF). 2. A impugnagdo aos juros
e aos honorédrios advocaticios ndo fez parte das razdes do recurso
extraordinério, sendo aduzida somente nesta via recursal. Constitui-se,
portanto, em inovacdo insuscetivel de apreciagdo neste momento
processual. 3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado
em 25% o valor da verba honoréria fixada anteriormente, observados os
limites legais do art. 85, 88 2° e 3°, do CPC/2015. 4. Agravo interno a que
se nega provimento, com aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC/2015.

(ARE 1.132.623 AgR, Relator: Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-202 DIVULG 24-09-2018 PUBLIC 25-09-2018)

Ademais, cinge-seacontrovérsiados vertidanos autos aquestdo da prova
emprestada e da legaidade interceptagcdo telefonica, com base na Lei Federa n.
9.296/96, estando 0 acordéo recorrido assim fundamentado:

No tocante & interceptacéo telefonica, consta do acérddo recorrido a
seguinte fundamentagdo (fls. 1117-1120):

3 Preliminar - Aventam, também, nulidade por cerceamento de
defesa, ocasionada pela auséncia de juntada integral das escutas
telefonicas.

Da leitura dos autos depreende-se que as degravacbes das
interceptacbes telefénicas foram juntadas aos autos, permitindo ao
apel ante o exercicio da ampla defesa.

O agente, como se sabe, defende-se do contelido das gravagdes e ndo
do "CD" contendo todas as interceptagbes, que representa mero
instrumento utilizado para o registro. Nulidade haveria se ndo tivessem
sido juntadas aos autos as transcri¢fes do contelido pertinente ao caso.

De mais a mais, as interceptagbes foram efetuadas mediante
autorizagdo judicial, nos termos do artigo |° do parégrafo Unico dalLei n°
9296/96. E, no curso da acdo penal, 0os réus obtiveram acesso as
transcrigbes, ficando, pois, afastada a alegacdo de nulidade do
processo, a esse titulo.

Outrossim, houve degravacao dos principais trechos das conver sas
onde se vislumbra o didlogo entre "Dao" e o réu Dalvani Albarello, de
modo que a defesa teve acesso, embora nao integral, ao contelido das
inter ceptacdes.

De outra banda, tal argumentacdo defensiva de nulidade pela
auséncia de juntada integral das escutas telefénicas ndo se sustenta
ante o entendimento consagrado pelo Superior Tribunal de Justica:

[...]

E, ainda que se admitisse, ad argumentandum tantum, a nulidade
alegada, ndo poderia ela ser reconhecida, por falta de demonstragcéo do
prejuizo.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal:

[..]
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Assim, igualmente merece rejeicdo a preliminar.

Por oportuno, trago os excertos do voto vencido (fls. 1142-1144):

Até mesmo as degravagbes e as midias, produzidas e insertas em
autos apartados, ndo vieram aos autos sendo através de excertos extraidos
e editados de um todo maior.

[...]

A regra é esta: todo 0 material objeto das interceptacdes telefénicas,
para servirem como prova em processo penal, deve ser disponibilizado
integralmente as partes, em especial, aos acusados, para que lhes sgja
possivel exercer ampla defesa. N&o ha ampla defesa possivel diante de
audios descontinuados, sem ordenacdo, seqliencial légica e com
omissao de trechos da degravacdo, como ocorre nestes autos, em que 0s
excertos colacionados destas interceptacbes constituem prova que
interessa apenas ao Ministério Pdblico. Diante disto, ao meu sentir,
padece de nulidade absoluta a prova produzida em Primeiro Grau,
emprestada, de forma equivocada, de processo estranho a justica
castrense, sem que as partes tenha sido assegurado o conhecimento
amplo e completo da prova que serviu de base a condenacdo criminal
que lhes foi imposta. Assinalo, ainda, que ao exame da sentenca
combatida, percebe-se que os fundamentos da decisdo condenatéria
estdo embasados nas escutas telefénicas e em prova oral. Esta, porém,
a prova testemunhal, foi cotgjada com a prova emprestada, o que significa
dizer que a censura penal decorre do entrelagamento de ambas as provas
gque compdem o arcabouco probatdrio. Entdo, vé-se que a reprimenda
penal se assenta em prova nula que contamina a prova que poderia ser
eficaz. Sem dulvida, as autorizagdes judiciais de interceptacOes telefénicas
e de seu compartilhamento com a Justica Militar, assim como o
conhecimento integral das - midias e degravagdes, constituiam
documentos e provas indispensaveis ao atendimento do devido
processo legal constitucional.

No caso, conforme consignado no Tribunal de origem, a defesa teve
acesso, embora néo integral, ao contelido das interceptactes (fl. 1117), o
qual foi trazida aos presentes autos de forma emprestada, sendo que|...]
as degravacOes e as midias, produzidas e insertas em autos apartados,
ndo vieram aos autos sendo através de excertos extraidos e editados de
um todo maior (fls. 1142-1143).

Importante frisar que, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, de
gue ndo é obrigatéria a transcricdo integral do conteido das
interceptacoes telefonicas, uma vez o art. 9° da Lei n. 9.296/96 ndo faz
qualquer exigéncia nesse sentido e determina que provas gque nao
interessarem ao processo serdo inutilizadas' (RHC 80.986/AM, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe de 23/11/2017).

Contudo, a presente irresignacdo mostra-se diversa, refere-se ao
acesso a integralidade do monitoramento telefénico. Cabe ressaltar que
todo produto decorrente dos audios obtidos deve ser destinado ao Juizo
competente, sendo que a extragdo do que ndo for relevante ao processo
deve ser realizada em conjunto com acusacdo e defesa, na forma
disciplinada no art. 9°, paragrafo Unico, da Lei 9.296/96. A propdsito:

Art. 9° A gravacdo que ndo interessar a prova serd inutilizada por
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decisdo judicial, durante o inquérito, a instrucdo processual ou apoés esta,
em virtude de requerimento do Ministério Publico ou da parte interessada.
Parégrafo Unico. O incidente de inutilizagdo sera assistido pelo
Ministério Pdblico, sendo facultada a presenca do acusado ou de seu
representante legal".

Sendo assim, a questdo deve ser analisada a partir da quebra da
cadeia de custédia da prova, sendo que esta Corte ja decidiu que tem
como objetivo garantir a todos os acusados o devido processo legal e os
recursos a ele inerentes, como a ampla defesa, o contraditério e
principalmente o direito a prova licita. O instituto abrange todo o
caminho que deve ser percorrido pela prova até sua andlise peo
magistrado, sendo certo que qualquer interferéncia durante o tramite
processual pode resultar na sua imprestabilidade (RHC 77.836/PA, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
05/02/2019, DJe 12/02/2019).

Desse modo, deve ser facultado a defesa a integralidade das
conversas advindas nos autos de forma emprestada, sendo inadmissivel a
selecdo pelas autoridades de persecucdo acerca das partes a serem
extraidas, mormente quando atestado no Tribunal de origem a existéncia
de audios descontinuados, sem ordenacdo, sequencial logica e com
omissao de trechos da degravacéo, como ocorre nestes autos, em que 0s
excertos colacionados destas interceptagdes constituem prova que
interessa apenas ao Ministério Publico (fl. 1143). Nesse sentido, confira
precedente da Suprema Corte:

HABEAS CORPUS. NULIDADES: (1) INEPCIA DA DENUNCIA;
(2) ILICITUDE DA PROVA PRODUZIDA DURANTE O
INQUERITO POLICIAL; VIOLACAO DE REGISTROS
TELEFONICOS DO CORREU, EXECUTOR DO CRIME, SEM
AUTORIZAGAO JUDICIAL; (3) ILICITUDE DA PROVA DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS DE CONVERSAS DOS
ACUSADOS COM  ADVOGADOS, PORQUANTO ESSAS
GRAVACOES OFENDERIAM O DISPOSTO NO ART. 7°, 11, DA LEI
8.906/96, QUE GARANTE O SIGILO DESSAS CONVERSAS.
VICIOS NAO CARACTERIZADOS. ORDEM DENEGADA. 1.
Inépcia da denuncia. Improcedéncia. Preenchimento dos requisitos do art.
41 do CPP. A denuncia narra, de forma pormenorizada, os fatos e as
circunsténcias. Pretensas omissdes — nomes completos de outras vitimas,
relacionadas a fatos que ndo constituem objeto da imputagdo — néo
importam em prejuizo a defesa. 2. llicitude da prova produzida durante o
inquérito policia - violagdo de registros telefénicos de corréu, executor do
crime, sem autorizagdo judicial. 2.1 Suposta ilegalidade decorrente do fato
de os poaliciais, ap6s a prisdo em flagrante do corréu, terem realizado a
andlise dos ultimos registros telefdnicos dos dois aparelhos celulares
apreendidos. N&o ocorréncia. 2.2 N&o se confundem comunicacdo
telefénica e registros telefonicos, que recebem, inclusive, protecdo juridica
distinta. Nao se pode interpretar a clausula do artigo 5°, XllI, da CF, no
sentido de protecdo aos dados enquanto registro, depdsito registral. A
protecdo constitucional € da comunicagdo de dados e ndo dos dados. 2.3
Art. 6° do CPP: dever da autoridade policial de proceder a coleta do
material comprobatério da prética da infragcdo penal. Ao proceder a



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

pesquisa na agenda eletrbnica dos aparelhos devidamente apreendidos,
meio material indireto de prova, a autoridade policial, cumprindo o seu
mister, buscou, unicamente, colher elementos de informagdo hébeis a
esclarecer a autoria e a materialidade do ddito (dessa andlise logrou
encontrar ligacdes entre o executor do homicidio e o ora paciente).
Verificagdo que permitiu a orientagdo inicial da linha investigatéria a ser
adotada, bem como possibilitou concluir que os aparelhos seriam
relevantes para a investigagdo. 2.4 A guisa de mera argumentacdo,
mesmo que se pudesse reputar a prova produzida como ilicita e as demais,
ilicitas por derivac@o, nos termos da teoria dos frutos da &rvore venenosa
(fruit of the poisonous tree), é certo que, ainda assim, melhor sorte ndo
assistiria & defesa. E que, na hipotese, ndo ha que se falar em prova
ilicita por derivacdo. Nos termos da teoria da descoberta inevitavel,
construida pela Suprema Corte norte-americana no caso Nix x Williams
(1984), o curso normal das investigagdes conduziria a elementos
informativos que vinculariam os pacientes ao fato investigado. Bases
desse entendimento que parecem ter encontrado guarida no ordenamento
juridico pétrio com o advento da Lei 11.690/2008, que deu nova redacéo
ao art. 157 do CPP, em especial o seu § 2° 3. llicitude da prova das
interceptacOes telefénicas de conversas dos acusados com advogados, ao
argumento. de que essas gravacdes ofenderiam o disposto no art. 7°, 11, da
Lei n. 8.906/96, que garante o sigilo dessas conversas. 3.1 Nos termos do
art. 79, |1, da Lei 8.906/94, o Estatuto da Advocacia garante ao advogado
a inviolabilidade de seu escritério ou local de trabalho, bem como de seus
instrumentos de trabalho, de sua correspondéncia escrita, eletronica,
telefénica e telematica, desde que relativas ao exercicio da advocacia. 3.2
Na hipétese, 0 magistrado de primeiro grau, por reputar necessaria a
realizacéo da prova, determinou, de forma fundamentada, a interceptacdo
telefénica direcionada as pessoas. investigadas, ndo tendo, em momento
algum, ordenado a devassa das linhas telefénicas dos advogados dos
pacientes. Mitigagdo que pode, eventualmente, burlar a protegdo juridica.
3.3 Sucede que, no curso da execucdo da medida, os didlogos travados
entre o paciente e o advogado do corréu acabaram, de maneira
automatica, interceptados, alias, como qualquer outra conversa
direcionada ao ramal do paciente. Inexisténcia, no caso, de relagdo
juridica cliente-advogado. 3.4 N&o cabe aos policiais executores da
medida proceder a uma espécie de filtragem das escutas inter ceptadas.
A impossibilidade desse filtro atua, inclusive, como verdadeira
garantia ao cidadao, porquanto retira da esfera de arbitrio da policia
escolher 0 que é ou ndo conveniente ser interceptado e gravado.
Valoracdo, e eventual exclusdo, que cabe a0 magistrado a quem a
prova édirigida. 4. Ordem denegada.

(HC 91867, Relator(a): Ministro GILMAR MENDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/04/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-185
DIVULG 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012).

Dessa forma, tratando-se a presente hipétese de falta de acesso a
integralidade da interceptacéo telefénica e ndo da falta de transcricéo ou
degravacdo integral das conversas obtidas, patente a nulidade. De fato, a
apresentacdo de parcela do produto extraido dos audios, cuja filtragem foi
estabelecida sem a presenca do defensor, acarreta ofensa ao principio da
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paridade de armas e ao direito a prova, porquanto a pertinéncia do acervo
probatério ndo pode ser realizado apenas pela acusacdo, na medida em
gque gera vantagem desarrazoada em detrimento da defesa. A esse
respeito:

[...]

Ressalte-se que, de acordo com o voto vencido, os fundamentos da
decisdo condenatdria estdo embasados nas escutas telefénicas e em prova
oral. Esta, porém, a prova testemunhal, foi cotejada com a prova
emprestada, o que significa dizer que a censura penal decorre do
entrelacamento de ambas as provas que comp&em o arcabouco probatorio
(fl. 1144).

Evidencia-se que 0 emprego de trechos da interceptacéo pode ensgjar a
extragdo de conversas descontextualizadas, de modo que sem 0 acesso ao
interior teor das midias obsta que a defesa possa impugnar no momento
oportuno, notadamente quando consignado no voto vencido que a
condenacdo se fundamentou na prova combatida.

Sendo assim, uma vez lastreada a condenacdo fortemente nas provas
obtidas durante o monitoramento telefénico, tendo sido impugnado ainda
na origem, constata-se flagrante prejuizo a defesa, em razéo de que ndo
foi facultado o amplo acesso a integralidade da prova, mativo pelo qual
deve ser reconhecida a nulidade.

Dessa forma, declarada a nulidade da interceptacdo telefénica e das
provas consequentes, devem retornar 0os autos para que o Juizo singular
profira nova sentenca, com base nas provas remanescentes. Na hipotese,
entretanto, reconhecida a nulidade, inegéavel a superveniéncia da
prescricao, que declaro, com fundamento no art. 61 do CPP.

Tratando-se de condenagdo transitada para a acusagdo, cujas penas
foram fixadas em 2 anos de reclusdo, o prazo prescricional é de 4 anos,
nos termos do art. 109, V, do CP.

Assim, - transcorrido |apso-temporal. superior a 4 anos desde o
recebimento da dendncia, em 12/9/2013 (fl. 895), Ultimo marco
interruptivo da prescricéo, e ndo existindo sentenca condenatéria valida
até a presente data, configura-se a perda da pretensdo punitiva estatal .

Considerando a nulidade e a prescricdo, ora reconhecidas, ficam
prejudicados os demais pleitos recursais.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento aos recursos especiais para
declarar a nulidade da interceptacdo telefénica e das provas dela
decorrentes, reconhecendo, por consequéncia, a superveniéncia da
prescricdo da pretensdo punitiva do Estado, de oficio.

Como visto, a andlise da questdo suscitada no presente Recurso
Extraordinério perpassa pelo exame dos artigos 1°, 5° 6° 83° e 8° da Lei Federa n°
9.296/96, de modo que eventual afronta a Constituicdo Federal, se houvesse, seria
indireta (ofensa r eflexa), o que ndo legitimaa interposi¢cao do apelo extremo.

No mesmo sentido, confiram-se 0 seguinte precedente do Supremo
Tribunal Federal, em casos analogos ao dos autos:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM AGRAVO. ALEGADA
OFENSA AO ART. 5°, XII E LVI DA CF. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E
356/STF. IMPOSSIBILIDADE DE REANALISE DA
INTERPRETACAO CONFERIDA A LEl 9.296/1996 E AO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO. OFENSA  REFLEXA.
SUMULA 279/STF. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA NO
RE 625.263/PR. SUSPENSAO DOS PROCESSOS SEMELHANTES
NAO DETERMINADA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. | — E invidvel o recurso
extraordindrio cuja questdo constitucional nele arguida néo tiver sido
prequestionada. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF. |l — Para
dissentir do acordao impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos
consignados no apelo extremo, seria necessario 0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos — o que € vedado pela Simula 279/STF — e
das normas infraconstitucionais pertinentes ao caso, sendo certo que
eventual ofensa a Constituicdo seria apenas indireta. Precedentes. 11 — O
Ministro Gilmar Mendes, relator do RE 625.263/PR, invocado pela
defesa como_paradigma, ndo determinou a suspensao de processos que
tratam da igual questdo constitucional. IV — A suspensdo de
processamento prevista no § 5° do art. 1.035 do CPC ndo consiste em
consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercusséo
gera realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo, sendo da
discricionariedade do relator do recurso extraordindrio paradigma
determin&-la ou modulé-la (RE 966.177/RS-QO, Plenédrio). V — Ambas
as Turmas desta Corte possuem entendimento de que 0S processos que
versem sobre a prorrogacao de interceptacdes telefénicas ndo precisam ser
sobrestados e podem ser apreciados. Precedentes. VI — Agravo regimental
a gue se nega provimento.

(ARE 1187125 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 17/05/2019, PROCESSO ELETRONICO
DJe-108 DIVULG 22-05-2019 PUBLIC 23-05-2019)

Ante o exposto, com espeque no art. 1.030, inciso V, do Codigo de
Processo Civil, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 17 de junho de 2019.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente



