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HABEAS CORPUS N° 508.152 - SP (2019/0125744-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : PAOLA SILVA DE VECCHI

ADVOGADO : PAOLA SILVA DE VECCHI - SP226713

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANIEL APARECIDO PEREIRA PANISSO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. GRAVIDADE DOS CRIMES. LONGA PENA A CUMPRIR.

AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO ADEQUADA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL EVIDENCIADO. PARECER
ACOLHIDO.

Ordem concedida.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em nome de Daniel Aparecido
Pereira Panisso, no qua se aponta como autoridade coatora a Quinta Camara de
Direito Crimina do Tribunal de Justica de S&0 Paulo, que negou provimento ao Agravo
em Execucdo Pena n. 0000835-46.2019.8.26.0996, nos termas desta ementa (fl. 57):

Agravo em execucdo penal - Recurso da defesa - Pleito de progressdo ao regime
semiaberto - Impossibilidade - Requisito subjetivo ndo demonstrado - Auséncia de
juizo. minimante seguro quanto ao ndo retorno a delinquéncia e ao cabal
cumprimento_das penas - Agravante condenado.em razéo de pratica de crimes de
inexorével gravidade - Necessidade de se repetir 0 exame criminolégico por ocasido
de novo pleito - Recurso nao provido, com recomendacao.

Requer-se a concesséo imediata da ordem de progressdo de regime ao
paciente, alegando-se, para tanto, em sintese, que foram cumpridos todos os requisitos

exigidos por le.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 67/68).

Informagdes foram prestadas pelo Juizo a quo (fl. 74) e pelo Tribunal loca
(fls. 76/77).

Ouvido, o Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem,

conforme este resumo (fl. 88):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

DESCABIMENTO. EXECUQAO DA PENA. PROGRESSAO DE REGIME.
BENEFICIO NEGADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT E CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS, DE OFICIO, PARA QUE SEJA DETERMINADA A
PROGRESSAO DO PACIENTE AO REGIME SEMIABERTO.

E o relatorio.
No caso, ha constrangimento ilegal capaz de ser sanado aqui e agora.

Segundo os autos, o paciente foi condenado ao cumprimento da pena
privativa de liberdade no total de 17 anos, 4 meses e 20 dias de reclusdo, no regime
fechado, por infraco ao art. 157, 82°, 1, 11, V, e ao art. 288, caput, todos do Codigo
Penad (soma das penas dos processos de execucao 4906-96.2018.8.26.0996 e
4400-52.2018.8.26.0996).

Possui pena acumprir até 17/12/2032.

Pela decisfo de 11/1/2019, fai indeferido o pedido de progresséo ao regime
semiaberto (fls. 38/39 — grifo nosso):

A pretensdo é improcedente.

A despeito do cumprimento do requisito objetivo, no presente caso, a gravidade
concreta do crime pelo qual o sentenciado foi condenado (roubos majorados) ja
revela se tratar de pessoa violenta, perigosa e nociva a sociedade.

Além do mais, a longa pena a ser cumprida, com vencimento previsto para
17/12/2032, possivelmente servira de estimulo para que ocorra fuga e até cometa
Novos crimes.

Por tais razbes, apesar do atestado de bom comportamento carcerério e o
exame criminolégico a que foi submetido, recomenda-se 0 maximo de cautela na
concessao de beneficios.

Assim, tratando-se de crime cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa,
torna-se evidente a necessidade de permanéncia maior no carcere, visando absorver
a terapia penal e revelar 0 merecimento a progressao para regime mais brando.

Diante do exposto, por ora, INDEFIRO a promoc¢do do sentenciado supra
qualificado ao regime semiaberto.

Pelo acordado de 16/4/2019, foi negado provimento ao agravo em execucao

interposto pela defesa (fls. 78/82). Eis, no que orainteressa, 0 decisum (grifo nosso):

Nesse passo e, considerando o mais que dos autos consta, 0 recurso nao vinga.
E que, malgrado tenha o sentenciado obtido atestado de 6timo
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comportamento carcerario (fl. 27), ndo ha se falar em preenchimento do
requisito subjetivo porque ndo ha nos autos elementos de conviccdo que
permitam concluir, com serenidade, que ele faca jus a transferéncia, com
projecdo de juizo razoavelmente seguro quanto ao seu ndo retorno a
delinquéncia e ao cabal cumprimento da pena.

E que, consoante se depreende da conclusio exarada pela psicdloga que o
avaliou, ao reverso do que quer levar a crer a d. defesa, é evidente que (ele, ora
agravante) ainda nédo preencheu o requisito subjetivo necessario para a
obtencéo da progressdo de regime prisional, pois atestou que (...) as reflexdes
sobre os delitos a ele imputados sinalizaram criticas empobrecidas evitando
aspectos inerentes a sua responsabilidade propriamente dita e minimizando os
danos causados nas vitimas, requerem elaboracéo (sic. fl. 39).

Dai porque a decisum recorrida concluiu, verbis

[...]

Nesse contexto, infere-se que, a bem da verdade, a pretensio é precoce, pois
sem respaldo em prova segura a respeito do preenchimento do requisito
subjetivo,-cuja presungdo nao se concebe.

Lembre-se, outrossim, que 0 agravante tem longa reprimenda por cumprir, em
decorréncia da prética de delitos de inexoréavel gravidade (roubos majorados),
particularidades que, cotejadas com a conclusio exarada na avaliagdo psicolégica,
reforcam a convicgdo de que, por ora, ndo se mostra apto a usufruir de regime que
Ihe proporcionaria maior liberdade.

Sobre o tema é sempre pertinente a licio de JULIO FABBRINI MIRABETE e
RENATO N. FABBRINI:

[..]

Portanto, a decisum ora recorrida ndo comporta reparo, pois, como se viu, ficou
evidenciado, & saciedade, ex vi dos elementos de convicgdo constantes dos autos,
gue 0O recorrente ndo preencheu o requisito subjetivo, devendo permanecer, por ora,
no regime em gue se encontra (fechado), submetendo-se, por ocasiéo do novo pleito,
a novo exame.criminolégico; efetivamente necessario, na hipétese, diante das
circunstancias mencionadas alhures.

Da leitura mais atenta, sobretudo, do acorddo impugnado, chego a mesma
conclusdo do Subprocurador-Geral da Republica Mario Ferreira Leite: de fato, as
instancias ordinarias ndo lograram éxito em fundamentar o inadimplemento do
requisito subjetivo para a progressdo carceraria, resta caracterizado, assim, o

constrangimento ilegal apontado na presente impetracao (fl. 92).

Ora, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, nem a
gravidade abstrata do crime nem a longa pena a cumprir, tampouco a prética de fatas
graves antigas podem ser utilizadas para afastar 0 cumprimento do requisito subjetivo
necessario a concessdo de benesses durante a execucdo da pena. Sobre o tema, por
exemplo, AgRg no HC n. 477.887/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe 25/3/2019; e AgRg no HC n. 457.791/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
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DJe 193/2019.

No caso, o indeferimento do beneficio de progressdo de regime pleiteado
pelo paciente foi determinado com base no quantum de pena aplicado, na gravidade
abstrata dos ddlitos praticados e em um Unico paragrafo da avaliagdo psicoldgica
realizada (fl. 91). Como bem observado pelo parecerista (fl. 92),

Em que pese o trecho citado no acordéo do Tribunal de origem a respeito das
“reflexdes sobre os delitos a ele imputados’ (fl. 58), ha de se considerar que o
reeducando, conforme bem destacado pela defesa, cumpriu o lapso necessario
exigido por lei desde 21/06/2018 (fl. 19), apresentou atestado de étimo
comportamento carcerario (fl. 21) e exame criminoldgico favoravel, além de ndo
possuir qualquer falta disciplinar .

N&o se desconhece que o resultado do exame criminoldgico ndo vincula o
julgador, que decide sob a égide da livre convicgdo motivada, podendo, assim,
discordar de alguns pontos destacados pelos peritos.

Contudo, na hip6tese dos autos, 0 trecho destacado pelo Tribunal a quo nado
constitui motivacdo iddnea para a negativa da progressdo ao regime semiaberto,
sobretudo porque o relatorio da assistente social registrou que “questionado sobre
os fatos, 0 sentenciado assume sua culpa, tecendo reflexdes coerentes sobre suas
perdas, de sua familia, das vitimas e a respeito da realidade vivenciada no carcere”
(fl. 30).

Acrescente-se, ainda, que 0 ora paciente cumpre pena no regime fechado desde
28/07/2015, sem nenhum relato desabonador de sua conduta, além de a
manifestacao do promotor de Justica Regiona ter sido favoravel ao pedido de
progresséo ao regime semiaberto (fl. 37).

Assm, com base em todo 0 exposto, concedo a ordem para determinar a

progressao do paciente ao regime semiaberto.
Intime-se 0 Ministério Publico estadual.
Publique-se.
Brasilia, 18 de junho de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator



