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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.422.445 - SP (2018/0345773-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE - CASADEA
ADVOGADO : ARTUR CRISTIANINI FILHO - SP147773
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : N L-ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADO : RAOUF KARDOUS - SP062554

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia interposto por CA SA DE A
contra a decisdo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que inadmitiu seu
recurso especial.

Consta dos autoes que o0 agravante foi condenado a penade 3 anos, 1 més
e 10 dias de reclusdo, em regime inicia aberto, substituida por 2 restritivas de direitos, e
ao pagamento de 30 dias-multa, pela prética do crime tipificado no art. 171, caput, c/c o
art. 71, ambos do Cédigo Pendl.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante a Corte de
origem, a qual deu parcial provimento a irresignacdo a fim dereduzir a pena para 2 anos
e 4 meses de reclusdo e pagamento de 23 dias-multa, mantidos os demais termos do
édito condenatorio.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

Contra a decisfo foi apresentado recurso especia, com fulcro naaineaa,
do inciso Ill, do art. 105 da Constituicdo Federal, o qual ndo foi admitido na origem,
com fundamento nas Simulas n. 7/STJen. 284/STF.

No presente recurso, aega 0 agravante que nenhum dos 6bices indicados
na decisdo de admissibilidade incidiriam in casu.

Requer o acolhimento do agravo afim de que sga admitido e provido o
recurso especial.

O Ministério Publico Federa manifestou-se pelo desprovimento da
insurgéncia.

E o reaorio.

Devidamente impugnada a decisd@o objurgada, merece andlise o0
inconformismo.

Preliminarmente, quanto a suposta violagdo ao art. 619 do Codigo de
Processo Penal, a Corte a quo rechagou a existéncia de eventual eiva no acorddo
embargado, nos seguintes termos:

"Os presentes embargos de declaracdo, de carater
nitidamente infringente, n&o comportam acol himento.

N&o ha omissdo a suprir.

O julgamento do recurso deu-se nos seguintes termos.

[...]

Como se vé da motivacdo do V. Acordao embargado, o
conjunto probatério, entdo explicitado, foi tido como
suficiente para a manutencéo da r. solugdo condenatoria.
Impde-se considerar que ndo ha necessidade de exame
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particularizado de todas as teses e argumentos defensivos,
guando a motivacdo e a solucdo do julgamento forem
incompativeis com seu acol himento.

O inconformismo do d. embargante, quanto ao
entendimento adotado no V. Acérddo embargado, a
evidéncia, ndo conduz ao reexame do recurso defensivo
pela presente via.

Pretende, portanto, a embargante, por via inadequada, a
reapreciacdo do recurso, do que decorre o caréter
infringente dos embargos, sem que se faca presente a
excepcional  hipétese de concessdo de efeitos
modificativos." (e-STJ fls. 348/355)

N&o obstante, o0 agravante afirma que o Tribuna estadual teria incorrido
em omiss3o por n&o ter se pronunciado quanto inexisténciade provarelativa ao contrato
de empréstimo junto ao Banco do Brasil.

No entanto, tal intento ndo se sustenta, na medida em que a aegada
omissdo se relaciona com a suficiéncia probatdria do decreto condenatério, questéo que
restou devidamente analisada pela Corte a quo, como se observara a seguir.

Infere-se, portanto, que a decisdo do colegiado estadual encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia deste Sodalicio, segundo a qua "néo ocorre a violagdo
do art. 619 do CPP guando o acordéo, apesar de contrario a pretensdo da parte, se
manifesta expressamente sobre a matéria controvertida” (REsp 1580435/GO, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
31/03/2016).

Qutrossim, € cedico por este Tribunal Superior que o julgador ndo é
obrigado arebater cada um dos argumentos aventados pelo recorrente ao proferir decisio
no processo, bastando que, pela motivacdo apresentada, seja possivel aferir as razdes
pelas quais acolheu ou rgeitou as pretensdes da parte, exatamente como se deu na
hipétese em testilha.

Tal entendimento restou confirmado pela Primeira Turma deste Sodalicio,
apos a entrada em vigor do NCPC, conforme noticiado no Informativo n. 585/STJ, in
verbis:

Mesmo ap6s a vigéncia do CPC/2015, ndo cabem
embargos de declaracdo contra decisio que nao se
pronuncie tdo somente sobre argumento incapaz de
infirmar a conclusio adotada. Os embargos de
declaracéo, conforme dispde o art. 1.022 do CPC/2015,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou
eliminar contradicdo existente no julgado. O julgador n&o
estd obrigado a responder a todas as questfes suscitadas
pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo inciso
IV do § 1° do art. 489 do CPC/2015 ["§ 1° Nao se
considera fundamentada qualquer decisdo judicial, sga
ela interlocutéria, sentenca ou acérdao, que: [...] 1V -nédo
enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

julgador"] veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada
pelo STJ, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo.

(EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi
Desembargadora convocada do TRF da 32 Regiéo,
julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016 - grifou-se)

Dessa forma, 0 que se observa € o puro e smples inconformismo do
recorrente com a solucdo dada pelo Tribuna a quo a controvérsia no que diz respeito a
existéncia de elementos suficientes para condenacéo, questdo que foi devidamente
debatida nas instancias de origem e ndo da ensgo a suscitada violagdo ao art. 619 do
CPP, hga vista que, para esta Corte de Superposicéo, "a insatisfacdo com o resultado
trazido na decisdo judicial ndo significa deficiéncia ou auséncia de prestacdo
jurisdicional” (EDcl no AgRg nos EDcl-no AgRg nos EDcl no ARESp 649.137/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
29/03/2016).

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. AUSENTES OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE = OU AMBIGUIDADE NO  ACORDAO
EMBARGADO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.

NAO OCORRENCIA.

1. A mera irresignacdo com o resultado do julgamento, visando,
assim, a reversao do que ja foi regularmente decidido, ndo tem o
condao de viabilizar a oposicao dos aclaratérios. O cabimento dos
embargos de declaracdo estd vinculado a demonstracdo de que a
decisdo embargada apresenta um dos vicios previstos no art. 619 do
Cadigo de Processo Penal, ambiguidade, obscuridade, contradicao ou
omissao, o que ndo se verifica no caso dos autos.

2. O embargante foi condenado como incurso no art. 168-A do Cadigo
Penal (apropriacdo indébita previdencidria) & pena de 2 anos e 4
meses de reclusdo. O prazo prescricional, portanto, € de 8 anos,
conforme determina o art. 109, 1V, do Codigo Penal.

3. Considerando a pena aplicada em concreto e o disposto no art.

109, 1V, do Cadigo Penal, depreende-se que ndo ocorreu a prescricao
da pretensdo punitiva, uma vez que, entre a data dos fatos imputados -
marco de 1998 a janeiro de 2000 - e os marcos interruptivos do
recebimento da dendncia (7/1/2005) e da prolagdo do acoOrdao
condenatério (20/3/2012) ndo transcorreu lapso superior a 8 anos.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 329.892/MG, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
20/02/2018, DJe 02/03/2018)

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS
CORPUS. INTIMAGAO PESSOAL DA DEFENSORIA PUBLICA
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PARA O JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA
DE PEDIDO EXPRESSO. AUSENCIA DE OMISSAOQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. REVISAO DO JULGADO.
EMBARGOS REJEITADOS.

[..]

4. Na hipdtese em exame, ndo ha falar em omissao ou contradigéo no
julgado, que concluiu pela auséncia de nulidade na instrugdo criminal,
uma vez que, por mais de uma vez, o embargante foi intimado para
congtituir advogado de sua confianga, permanecendo, entretanto,
inerte.

5. Nos termos do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os embargos
de declaracdo, como recurso de correcdo, destinam-se a suprir
omissdo, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade existente no
julgado. N&o se prestam, portanto, para sua revisao no caso de mero
inconformismo da parte.

6. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no.HC 386.620/AP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 30/08/2017)

No que diz respeito a supaosta macula ao art. 158 do Codigo de Processo
Pend, em razéo da auséncia de pericia no contrato de empréstimo celebrado, a Corte de
origem afastou suposta nulidade com os seguintes fundamentos:

" A matéria preliminar ndo comporta acol himento.

Importa anotar, de inicio, que o pronunciamento de
nulidade processual, a teor do art. 563, do Cod. de Proc.
Penal, tem como pressuposto a demonstracéo de prejuizo
para a parte, o que ndo se vislumbra no caso em tela.

A realizacdo de exame pericial, em conformidade com o
art. 167, do Cdéd. de Proc. Penal, nao é indispensavel a
demonstracdo da materialidade delitiva e, no presente
caso, Ndo se MOStrou como necessaria.

Nao é demais anotar, ainda, que nada de concreto foi
suscitado pela defesa a infirmar a credibilidade da prova
documental (extratos e comprovantes bancérios, copias de
cheques e notificagdo extrajudicial enviada ao réu pela
vitima).

No mais, a matéria preliminar confunde-se com o mérito e
com este sera analisada.” (e-STJ fl. 323)

Como se depreende da andlise dos autos, o pleito de exame pericid foi
indeferido por ser considerado desnecess&rio a demonstracéo da materialidade do delito,
aqua foi comprovada por outros meios.

Infere-se, portanto, que o0 acérddo impugnado esta em consonancia com o
entendimento desta Corte Superior no que diz respeito a producdo probatdria, segundo o
qua "o art. 400, 8§ 1° do CPP, autoriza o Magistrado a indeferir as provas que
considerar irrelevantes, impertinentes ou protelatérias, uma vez que é ee o destinatario
da prova. Dessa forma, o indeferimento fundamentado da prova requerida pela defesa,
ndo revela cerceamento de defesa, quando justificada sua desnecessidade para o
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desinde da controvérsia” (RHC 92063/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018).
No mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 62, |, DA LEI N. 9.605/98. DESTRUICAO,
INUTILIZACAO ou DETERIORACAO DE BEM
ESPECIALMENTE PROTEGIDO POR LEl, ATO
ADMINISTRATIVO, OU DECISAO JUDICIAL. PROVA
EMPRESTADA DE ACAO CIVIL PUBLICA. PARTES DIVERSAS.
POSSIBILIDADE. POSTERIOR SUBMISSAO DA PROVA AO
CONTRADITORIO. PERICIA CONTABIL. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. DECISAO
FUNDAMENTADA. RECURSO DESPROVIDO

1. O acérdao impugnado estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior no sentido de ndo ser imprescindivel a identidade
de parte para o empréstimos de provas, desde que garantido o
contraditorio no processo no qual a prova serd aproveitada, o que foi
oportunizado no caso concreto. Precedentes. 2. O indeferimento do
pedido de realizacdo de pericia contabil nao constitui
constrangimento ilegal se o magistrado, analisando o0s outros
elementos constantes nos autos, o faz de maneira fundamentada.
Precedentes.

3. E razoavel a fundamentac&o no sentido de que a pericia contabil da
Prefeitura seria incapaz de infirmar os fatos descritos na denincia,
uma vez que a auséncia de pagamento pela obra néo teria o conddo de
afastar a responsabilidade pelo suposto dano ao patriménio publico
tombado pelo Ingtituto do Patrimonio Historico Artistico Nacional -
IPHAN. O Juizo de primeiro grau, mediante seu livre convencimento
motivado, pode dispensar as provas que reputar desnecessarias. No
caso concreto, a Magistrada ouviu testemunhas e oficiou o Municipio
de Magé/RJ para obter informacdes acerca da realizacdo de licitaco
da obra, obtendo resposta negativa. Nesse contexto, a via célere do
habeas corpus ndo é o meio adequado para o revolvimento fatico
probatério, a fim de se discordar da dispensa fundamentada da pericia
contdbil, mormente porque a parte recorrente ndo demonstrou
satisfatoriamente o prejuizo sofrido com o indeferimento da prova,
incidindo, portanto, o brocardo "pas de nulitté sans grief." Recurso
ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 91833/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 18/04/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1° |, DA LEI N.
8.137/1990). PERICIA CONTABIL. INDEFERIMENTO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. MATERIALIDADE
DELITIVA  VERIFICADA POR OUTROS ELEMENTOS
PROBATORIOS DOS AUTOS. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO. REVOLVIMENTO DE PROVA. EXECUCAO
IMEDIATA DA PENA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o implica cerceamento de defesa o indeferimento de diligéncias
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inGteis ou meramente protelatorias. Hipétese em que foi indeferido o
pedido de realizagdo de pericia contébil, ao fundamento de que havia
nos autos outros elementos de prova suficientes para o exame da
materialidade delitiva.

2. A verificagdo da imprescindibilidade da pericia contabil demanda a
necessidade de revolvimento fatico-probatério dos autos, procedimento
vedado pelo disposto na Simula n. 7 do STJ.

3. Para os crimes previstos no art. 1°, | a IV, da Lei n. 8.137/1990, o
prazo prescricional inicia-se com a constituicdo definitiva do crédito
tributario, a teor do entendimento do Supremo Tribunal Federal
(Simula Vinculante n. 24).

4. O STF, no julgamento do HC n. 126.292/SP, das ADCs n. 43 e 44,
e, posteriormente, do ARE n. 964.246, sob a sistematica da
repercussao geral, firmou o entendimento de que é possivel a execucio
da pena depois da prolagéo de acérddo em segundo grau de jurisdicéo
e antes do-transito em julgado da condenagéo, para garantir a
efetividade do direito penal e dos bens juridicos constitucionais por ele
tutelados.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 318790/SE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 17/04/2017)

Dessarte, por se encontrar o acord@o recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia firmada nesta Corte no gue tange aos temas acima suscitados, a pretenséo
do agravante esbarra no 6bice previsto na Sumula n. 83/STJ, também aplicavel ao
recurso interposto com fundamento naaineaa do permissivo constitucional.

Acerca do pedido absolutério em razdo de suposta insuficiéncia
probatoria, a Corte a quo assim se manifestou:

“Ficou demonstrado, estreme de duvidas, que, nas
condicdes de tempo e lugar descritas nainicial, em 17 de
novembro de 2011, o recorrente obteve, para s, vantagem
ilicita, no valor de R$ 53.598,29 (cinquenta e trés mil,
quinhentos e noventa e oito reais e vinte e nove centavos),
induzindo e mantendo em erro, mediante fraude, a vitima
N. L., com entdo 75 anos de idade.

A vitima e o réu se conheceramem um lar espirita.

O réu passou a freguentar a casa da vitima e a oferecer
seus preéstimos a ofendida, acompanhando-a em consultas
meédicas e auxiliando-a em afazeres domesticos, de modo
gue a vitima acreditava em sua idoneidade.

Apos estreitar os lagos de amizade, o réu disse a ofendida
gue estava doente (cancer de pulmdo) e precisava de
dinheiro para fazer um tratamento no exterior.

A vitima, entdo, emprestou ao réu a quantia aproximada
de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), empreéstimo que n&o foi
pago.

Posteriormente, utilizando-se de cartbes bancérios da
vitima e das respectivas senhas, o réu contratou junto ao
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Banco do Brasil empréstimo consignado em nome da
ofendida, no valor de R$ 53.589,29, a ser pago em 60
prestactes de R$ 1.598,29, por meio de desconto em folha
de pagamento da ofendida.

O réu, entdo, disse a ofendida que teria um crédito no
importe de R$ 52.000,00 a receber do Hospital Vera Cruz,
referente a indenizacéo decorrente de erro no diagnéstico
de seu problema de salde, mas que o valor ndo poderia
s depositado em sua prépria conta bancaria, de modo
gue a quantia seria creditada na conta da vitima e, depois,
repassada ao acusado.

A vitima, entdo, induzida em erro, por acreditar que havia
crédito em sua conta bancaria de valor pertencente ao réu,
forneceu diversos cheques assinados ao acusado, que
foram utilizados em seu favor.

A vitima sofreu prejuizo de R$ 79.557,82, referente ao
empréstimo  contratado, mais os juros cobrados pelo
banco.

O réu, ao ser indagado pela vitima e seus familiares sobre
0 empréstimo consignado realizado, alegou gue ja sabia
guem havia aplicado o "golpe" na vitima e que iria se
responsabilizar pelo ocorrido, ressarcindo-a.

Nesse sentido, € a coesa e insuspeita prova oral da
acusacao, condtituida pelas declaracfes da vitima N.L.
(fls. 4/6, 116 e 181/CD) e de Gustavo Cruz S de Almeida,
neto da ofendida (fls. 13 e 182/CD).

N&o é demais anotar que nada ha nos autos, nem mesmo
nas declaracgdes do acusado, a indicar que a vitima tivesse
qualquer motivo para, indevidamente, incrimina-lo.
Quanto as versdes exculpatérias apresentadas pelo réu ao
longo da persecucdo penal, porque divergentes, isoladas e
afastadas pelo conjunto probatério, ndo merecem
credibilidade (fls. 21/22 e 183/CD).

O réu, na fase extrajudicial, disse que recebeu a quantia
de R$ 50.00,00 de um amigo, valor que foi depositado na
conta bancéaria da vitima, mas negou que tenha contraido
0 empréstimo consignado em nome da vitima.

Na fase judicial, o réu negou ter utilizado a conta bancéria
da vitima para receber qualquer valor, em especial, o
crédito bancério de R$ 50.000,00, e reiterou a negativa
guanto a contratacdo, em nome da vitima, do empréstimo
consignado.

A negativa do réu também n&o soa como compativel com
a copia do documento de fl. 11, documento fornecido pelo
réu a vitima, ou sgja, uma suposta comunicagao por email
entre o réu e um "diretor" do Banco do Brasil, em que o
representante da indituicdo financeira, a pedido do
acusado, informa que o empréstimo consignado seria
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cancelado.

O acusado, nas oportunidades em que foi ouvido, negou
ter alegado a vitima que estava com cancer pulmonar,
mas nao soube dizer a razado pela qual a vitima estaria,
indevidamente, incriminando-o.

A prova é complementada, no ambito da materialidade
ddlitiva, pela copia da notificacédo extrajudicial enviada ao
réu pela vitima (fls. 46/47), copia do email (fl. 11),extrato
bancario (fls. 7/8), comprovantes bancéarios (fls. 41/45) e
contratos bancarios (fls. 63/64 e 66/102).

Como se V&, a condenacédo do acusado pela prética do
crime previsto no art. 171, caput, do Cod. Penal, era de
rigor.

O proceder do acusado, em conformidade com a prova
dos autos, ndo deixa qualquer duvida de gque, através meio
ardiloso, obteve vantagem ilicita, agindo, portanto, com o
dolo préprio do crime de estelionato.” (e-STJ fls. 323/327)

Da andlise dos autos, infere-se que o Tribuna de origem, apds percuciente
reexame do delineamento fético e probatério coligido aos autos, concluiu pela existéncia
de elementos suficientes para fundamentar o decreto condenatério, nos moldes do art.
171, caput, do Estatuto Repressivo.

Dessa forma, desconstituir o julgado, pela aegacdo de insuficiéncia
probatéria, no intuito de abrigar o pleito defensivo absolutdrio, ndo encontra espaco na
via eleita, porquanto seria necessario aeste Tribunal Superior aprofundado revolvimento
do contexto fético-probatorio, providéncia exclusiva das instancias ordinérias, incabivel
em sede de recurso especial, conforme ja consolidado na Simulan. 7 desta Corte.

Na mesma diregéo:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARAC/:\O EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL EM CONTINUIDADE
DELITIVA. VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE OMISSAO. MERO INTERESSE DE OBTER NOVO
JULGAMENTO. OFENSA AOS ARTS. 155, 386, INCISOS VI E VII
E 563 DO CPP. TESE DE CONDENAQAO FUNDADA,
EXCLUSIVAMENTE, EM ELEMENTOS DE |INFORMACAO
COLHIDOS NO INQUERITO POLICIAL. SUFICIENCIA DA
PROVA JUDICIAL PARA CONDENACAO. ANALISE QUE
DEMANDARIA REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
07/STJ. VIOLACAO AO ART. 385 DO CPP. IMPROCEDENCIA.
MANIFESTACAO NAO VINCULANTE DO MINISTERIO
PUBLICO. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO JULGADOR. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - Embora o tenha feito de maneira diversa da pretendida pelo
agravante, o eg. Tribunal a quo, efetivamente, tratou das questbes
apontadas como omitidas no v. acérdao embargado, infirmando os
argumentos apresentados pela Defesa. Na auséncia da aventada
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omissao, impde-se o desprovimento do apelo nobre, no ponto em que
sustentou a violagdo ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

Il - Entender que seria nulo o julgamento, por auséncia de prova
judicial suficiente a condenacéo, demandaria nova incursdo no
conjunto fatico-probatdrio reunido nos autos, o que ndo se coaduna
com os estreitos limites do recurso especial, que serve apenas para
revisdo de questbes eminentemente juridicas, a teor do enunciado
sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

[l - O juiz deve obedecer ao principio do livre convencimento
motivado e, mesmo diante de manifestacdo do Parquet em sentido
diverso, pode decidir pela condenacdo, ja que tal manifestacdo ndo
vincula o julgador. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 984161/RS, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
28/02/2018)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. PROVA PRODUZIDA
JUDICIALMENTE SUBMETIDA  AO CONTRADITORIO.
MAJORANTE DE EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E
PERICIA. DESNECESSIDADE. COMPROVACAO POR OUTROS
MEIOS DE PROVA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Rever o entendimento consignado pelas instancias ordinarias
acerca da existéncia de provas aptas a configurar o crime de roubo
circunstanciado e concluir pela absolvicdo, tal como pretende o
recorrente, demandaria imprescindivel revolvimento do acervo
fatico-probatério delineado nos autos, procedimento vedado em
recurso especial; a teor da Sumulan. 7 do STJ.

2. O Juiz de primeiro grau - no que foi corroborado pela Corte de
origem - pautou O Seu convencimento, especialmente, nas provas
colhidas judicialmente, submetidas, portanto, ao crivo do contraditério
- notadamente o depoimento de uma testemunha, que, ao contrario do
alegado pela defesa, esta em harmonia com os demais elementos
probatdrios, especialmente, com o reconhecimento feito pela vitima.

3. O acdrdao impugnado firmou entendimento consoante com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de serem desnecessarias, para a
configuracéo da causa de aumento de pena no roubo, a apreensao e a
pericia de arma quando a sua utilizagdo puder ser demonstrada por
outros meios de prova. Aplicagdo da Simula n. 83 do STJ. 4. Agravo
regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 512538/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 21/06/2016)

Por tais razbes, conheco do agravo e ndo conheco do recur so especial,
nos termos do artigo 34, VII, c/c o art. 253, parégrafo unico, inciso 11, aineaa, ambos do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Publique-se.

Cientifique-se o Ministério Publico Federal.
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Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



