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DECISAO

JANIO MELO DE ALMEIDA aega sofrer coacdo ilegal
em decorréncia de acorddo prolatada pelo Tribunal de Justica do Estado de
Roraima no Agravo n. 9000003-19.8.26.0000. Se insurge contra a
interrupcéo dos célculos penais em razéo de unificacdo das penas por
superveniéncia de condenacéo e reguer "seja fixado como data-base para
futuros beneficios odia da ultima prisao” (fl. 9).

Decido.

O habeas corpus comporta pronta solugéo, pois existe tese
juridica sobre o tema, fixada em recurso especial repetitivo.

Constou do acdrdé@o impugnado (fl. 164): "Sobrevindo nova
condenacdo no curso da execucao de pena, interrompe-se a contagem do
prazo para a concessdo da progressdo de regime prisional, somando-se as
penas e reiniciando o prazo a partir do transito em julgado da nova
condenagao".

A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n. 1.557.461/SC, firmou compreensdo diversa sobre a
matéria, in verbis:

A alteracdo da data-base para concesséo de novos
beneficios executorios, em raz&o da unificacéo das penas,
nao encontra respaldo legal. Portanto, a desconsider acéo
do periodo de cumprimento de pena desde a Ultima
prisdo ou desde a ultima infracdo disciplinar, seja por
delito ocorrido antes do inicio da execugéo da pena, seja
por crime praticado apés e ja apontado como falta
disciplinar grave, configura excesso de execucao.

O colegiado conferiu nova interpretacdo dos arts. 111,
parégrafo unico, e 118, Il, ambos da Lei de Execucdo Penal. Consoante 0s
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dispositivos federais assinalados, na hipotese de unificagdo das penas,
somente quando o quantum de pena obtido apds 0 somatdrio ndo permita a
preservacdo do regime prisional atual, estara o sentenciado sujeito a
regressao.

Assim, se nem sequer a regressao de regime é consectario
l6gico da unificacdo das penas, impossivel concluir, da leitura conjugada
do paragrafo unico do art. 111 e do inc. Il do art. 118, ambos da Lel de
Execucdo Penal, que € mister a alteracéo da data-base para concesséo de
futuros beneficios. N&o existe disposicao legal expressa nesse sentido.

Prevaleceu nesta Corte 0 entendimento de que a interrupgédo
dos caculos penais constituiria afronta ao principio da legalidade e ofensa a
individualizac8o da pena, motivo pelo qual se faz necessario preservar o
mar co anterior a unificacao das penas.

O reinicio do marco temporal permanece sem guarida se
analisados seus efeitos na avaliacdo do comportamento do reeducando.

A pratica de novo fato definido como crime doloso
constitui falta grave, como bem apontado alhures no enunciado da Simula
n. 526 deste Tribunal Superior e, especialmente, conforme previsto no art.
52, caput, da Lei n. 7.210/1984.

No entanto, caso o reeducando venha a ser condenado pelo
delito cometido no curso da execucao, a superveniéncia do transito em
julgado da sentenca condenatdria, segundo o entendimento anterior desta
Egrégia Corte, acarretaria a unificagdo das penas e, novamente, a alteracéo
da data-base para concessdo de beneficios, o que ja havia ocorrido em
decorréncia da prética da falta grave.

O apenado seria punido novamente, em um verdadeiro bisin
idem, ja que o mesmo evento — a pratica de fato definido como crime
doloso — proporcionaria, por duas vezes, a alteracdo da data-base, de
maneira a ocasionar flagrante constrangimento ilegal.

Com maior razdo ndo pode o transito em julgado de sentenca
condenatéria prolatada em face de delito anterior implicar o reinicio do
marco temporal, pois se trata de fato que nem sequer foi praticado no
curso da execucao penal e, portanto, ndo constitui parametro de avaliacdo
do mérito do apenado.

Assim, a interrupcdo da data-base em decorréncia da
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unificacdo das penas configura excesso de execucdo e o0 periodo de
cumprimento de pena desde o ingresso do sentenciado no sistema
prisional ou desde a ultima falta grave ndo pode ser desconsiderado, sgja
por delito ocorrido antes do inicio da execucdo da pena, seja por crime
praticado apos e ja apontado como falta grave.

Em sessdo virtual, a Terceira Secdo, de forma unanime,
reafirmou 0 mesmo entendimento no julgamento dos REsp's 1.753.512/PR e
1.753.509/PR, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema n. 1.006). Na
oportunidade, fixou-se a tese juridica de que a unificagdo de penas ndo
ensgja a dteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios da
execucdo penal. A providéncia permitira maior seguranca juridica,
estabilidade e coeréncia ao entendimento do STJ, conforme estabelecido nos
arts. 926 e 927 do CPC/2015.

N&o é possivel, in concreto, fixar a data-base para futuros
beneficios, pois este Superior Tribunal desconhece as peculiaridades da
execucdo e 0 aresto recorrido tratou tdo somente da interrupcdo automatica
da data-base ante a unificagao das penas.

A vista do exposto, com fulcro no art. 34, XX, concedo o
habeas cor pus, in limine, para determinar que a unificacdo das penas do
paciente em virtude de nova condenagao néo acarrete a interrupcao
automatica do prazo para futuros beneficios.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator



