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RECURSO ESPECIAL. SUPOSTO DANO AMBIENTAL. ACAO
INDENIZATORIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NAO
VERIFICADA. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO -
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Santo Antonio Energia S.A.
contra o acérddo de fls. 50-55 (e-STJ), proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de

Rondbnia, assm ementado:

Agravo de instrumento. Reparacdo de danos. Usinas hidrelétricas do
Rio Madeira. Incerteza cientifica. Inversdo do 6nus da prova
Possibilidade. Carga dinamica. Principio da precauco.

E cabivel a inverso cio 6nus probatério com fundamento no principio
da precaucdo e da teoria da carga dindmica do 6nus da prova nas
acoes de reparacdo pelos danos reflexos a terceiros ocasionados por
enchente, desbarrancamento de encostas e/ou encharcamento do solo e
conseqliente perda da capacidade produtiva, movidas em face das
empresas consorciadas das Usinas Hidrel étricas do Rio Madeira.

Nas razbes do recurso especia (e-STJ, fls. 71-99), aponta a insurgente,
aém de dissidio jurisprudencial, a existéncia de violagéo dos arts. 11, 373, 1 e ll, e 489
do Cddigo de Processo Civil de 2015; e 93, IX, da Constituicdo Federal. Sustenta, em



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

sintese: i) auséncia de fundamentacdo da decisdo; e ii) ndo cabimento da inversdo da

prova, por tratar-se de acéo indenizatéria (de cunho patrimonial).

Contrarrazfes asfls. 109-117 (e-STJ).

Admitido o processamento do recurso na origem (e-STJ, fls. 118-119),
ascenderam os autos a esta Corte.

Brevemente relatado, decido.

Inicialmente, oportuno assinalar que o recurso especia ndo se presta ao
exame de suposta violagdo a dispositivos. congtitucionais, por se tratar de matéria
reservada a andlise do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, Ill, da

Constituicdo da Republica.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EXECU(;AO. ADITAMENTO A CARTA DE
ARREMATAQAO. SUMULA N° 7 DQ STJ. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. NAQO OCORRENCIA. OFENSA AO ATO
JURIDICO PERFEITO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AGRAVO NAO PROVIDO

[%al

3. Em recurso especial, é inviavel a analise de suposta violagdo de
dispositivo constitucional, sob pena de se usurpar a competéncia do
STF, nos termos do art. 102 da Constituicdo Federal.

4. A jurisprudéncia do STJ entende que ndo cabe analisar principios
contidos na LINDB, por estarem revestidos de carga eminentemente
constitucional.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 619.781/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015).

Defende a recorrente a auséncia de fundamentacdo da sentenca, no

tocante ainversdo do 6nus da prova.

Todavia, observase que a sentenca se mostra adequadamente

fundamentada.

Vegase as fls. 77-78 (e-STJ) trecho da decisdo colacionado pela propria
recorrente:

Ademais, ndo se trata de irregular inversdo do 6nus probatério, mas
sim de adotar um modelo de processo cooperativo, idealizado nas
normas fundamentais do Novo Cdédigo de Processo Civil (art. 69,
CPC), determinando que a parte com maiores meios de complementar
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a instrucdo processual, assim o facga, contribuindo com a solucdo da
lide.
Sobre o tema, segue 0 a resto do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo.
"Nao se trata de inversdo irregular do 6nus da prova, mas de
determinar que a parte que tem mais meios de complementar a
instrucdo o faga, a bem de contribuir para a correta solugdo do litigio.
A teoria da carga dindmica da prova néo se aplica somente no &mbito
do microssistema do consumidor, mas sim no processo civil comum.
Assim, seja em razéo da inversdo do 6nus prevista no CDC, sgja em
razdo da aplicagdo da Teoria da Carga Dindmica da Prova, o Banco
deve apresentar a documentacdo necessdria para realizacdo da pericia,
uma vez que sua guarda é 6nus de sua propria atividade". (TJSP, Al
0062559-76.2012.8.26.0000, Rei. Maria Lucia Pizzotti, 20* Cémara
de Direito Privado, jul. 18.06.2012). [...] (grifou-se)

Assim, ndo assiste razdo a recorrente, quando defende a auséncia de
fundamentacdo, porquanto a questéo relativa ainversado do 6nus probatorio foi apreciada

pelo érgdo julgador, com fundamentacdo clara, coerente e suficiente.

No meérito, a jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que, mesmo nas
acOes reparatdrias (de cunho patrimonial), decorrentes de ilicitos ambientais, tem

cabimento ainversdo do 6nus da prova.
Nesse sentido:

AGRAVO.INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL
E DIREITO AMBIENTAL. ACAO |INDENIZATORIA.
CONSTRUCAO DE USINA HIDRELETRICA. DANO
AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE. PESCADORES.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A inversdo do 6nus da prova no que se refere ao dano ambiental
estd de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, que ja se manifestou
no sentido de que, "tratando-se de acdo indenizatéria por dano
ambiental, a responsabilidade pelos danos causados é objetiva, pois
fundada na teoria do risco integral. Assim, cabivel a inversdo do 6nus
da prova' (AgRg no AREsp 533.786/RJ, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 22/9/2015, DJe de
29/9/2015).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1760614/RO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 22/05/2019).

Dessa forma, a decisio recorrida refletiu o entendimento desta Corte,
motivo pelo qua ndo merece reforma.
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Diante do exposto, nego provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 10 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



