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EDcl noRECURSO ESPECIAL N°1.800.477 - PR (2019/0061776-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
EMBARGANTE : JOASIEL GUILHERME SOARES
ADVOGADO : CAMILA PEREIRA DA SIQUEIRA - PRO65927

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

DECISAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos a decisdo por mim

proferida em que neguei provimento ao recuso especial ante o Obice do
Enunciado n. 7/STJ.

Alega 0 embargante que a decisdo foi-omissa, pois'deixou de
se manifestar acerca da tese arguida pela defesa no sentido de que o cerne do
debate reside exatamente no fato da auséncia de acesso as provas dos autos e
ndo na questéo desse embargante pleitear a reapreciac@o das provas dos autos.
O requerimento ora existente € para que por este Egrégio Superior Tribunal de
Justica seja ordenado o acesso integral as provas, 0 que, data maxima venia,

~

ndo foi analisado por V ossa Exceléncia em sua decisdo.” (e-STJfl. 520)
E o relatério. Decido.
Os aclaratorios ndo merecem acol hida:

Os embargos de declaragdo, nos termos do art. 619 do Cdédigo
de Processo Penal, sdo cabiveis nas hipoteses de ambiguidade, obscuridade,
contradicdo ou omissdo existentes no julgado, ou, ainda, para sanar erro
material. Ausentes quaisquer dessas hipéteses, devem ser rejeitados, sob pena

de se permitir arediscussdo da matéria meritoriajadecidida.

Anota-se que, ao contrario do que sustenta o embargante, ndo

se verifica a alegada omisséo.

A defesa alegou em seu recurso especial a existéncia de
cerceamento de defesa decorrente da falta de acesso as transcri¢fes integrais
das mensagens dos celulares apreendidos, bem como pela negativa de

realizacéo de pericianos referidos equipamentos.
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Em relagdo a questdo, ficou consignado que a andlise do
pedido de reconhecimento de cerceamento de defesa, nos moldes apresentados,
ensgjaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, incidindo o
Enunciado n. 7/STJ. Nessa linha:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. HOMICIDIO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 619
DO CPP. INCONFORMISMO DA PARTE. INEPCIA DA
DENUNCIA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 41
DO CPP. VIOLACAO DO ART: 212 DO CPP. INVERSAO DA
ORDEM -DE INQUIRICAO DAS TESTEMUNHAS. NAO
DEMONSTRACAO DE PREJUiZO. AUSENCIA DE
NULIDADE. INDEFERIMENTO DA OUVIDA DO PERITO
OFICIAL. CERCEAMENTO DA DEFESA. AUSENCIA.
DECISAO FUNDAMENTADA. IMPOSSBILIDADE DE
REVISAO NA VIA ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA N°
7/STJ. ACAO PENAL PUBLICA. PEREMPCAO.
INAPLICABILIDADE DO INSTITUTO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

[]

5. Ndo hé falar em cerceamento de defesa quando o julgador
considera desnecessdria a producdo de provas, mediante a
existéncia de elementos suficientes nos autos para a formacao de
seu convencimento. Demais disso, a pretensdo do ora recorrente
esbarra no 6bice da Simula n. 7/STJ, uma vez que a
modificacdo do entendimento firmado pela insténcia ordinaria,
no sentido da inocorréncia do cerceamento de defesa e da
desnecessidade da ouvida dos peritos oficiais, demandaria
reexame da matéria fatico-probatoria.

[..]

7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no REsp
1492636/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
DJe 28/06/2018)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA
TERRITORIAL. CRIME TENTADO. LOCAL DO ULTIMO
ATO DE EXECUCAO. ALEGACAO DE INCOMPETENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL.
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) DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO JULGADOR.
SUMULA 568/STJ. 1) REEXAME DE MATERIA FATICO E
PROBATORIA. INADMISSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

]

2. E assente neste STJ que "o indeferimento de producdo de
provas € ato norteado pela discricionariedade regrada do
julgador, podendo ele, portanto, soberano que € na andlise dos
fatos e das provas, indeferir, motivadamente, as diligéncias que
considerar protelatérias €/ou desnecessdrias, nos termos
preconizados pelo 8§ 1° do art. 400 do Codigo de Processo
Penal" (HC 180.249/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 04/12/2012). Simula
568/STJ.

3. "E firme nesta Corte o entendimento de que a analise
guanto a ocorréncia de cerceamento de defesa em virtude do
indeferimento de producéo de prova pericial esbarra no 6bice
da Simula 7/STJ, porquanto seria hecessario reexaminar as
circunstancias faticas e o conjunto probatorio constante dos
autos para concluir se a producao das provas almejadas pelos
recorrentes seria, ou nao, imprescindivel para o julgamento da
demanda” (AgRg no Ag 942.268/MG, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, Julgado em 28/02/2008,
DJe 05/05/2008).

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 1221806/PE, Rel. Ministra MARIA - THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 16/04/2018 - grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
MANUTENCAO DE ATIVOS NO EXTERIOR SEM
DECLARACAO. INEPCIA DA DENUNCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. DOSMETRIA DA PENA.
REEXAME DE PROVAS SUMULA N. 7 DO STJ.
VIOLAGCAO AO JUIZ NATURAL. REFORMATIO IN PEJUS.
TRADUCAO DE DOCUMENTO ESTRANGEIRO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O acolhimento da pretensdo recursal, no sentido de
reconhecer a inépcia da dendncia, o cerceamento de defesa e
a nulidade da pena, demandaria o0 reexame das provas, 0 que
ndo se viabiliza em recurso especial, a teor do verbete n. 7 da
Simula do Superior Tribunal de Justica - STJ.
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2. Também nao merce provimento a alegacéo de violagdo do
principio do juiz natural, do nom reformatio in pgjus e do art.
236 do Cédigo de Processo Penal - CPP, pois a decisao
estd amparada na jurisprudéncia desta Corte.

3. Subsistentes os fundamentos do decisdrio agravado,
nega-se provimento ao agravo.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no RESp
1298261/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, DJe 16/11/2016 - grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO - ESPECIAL. ESTELIONATO. INFRACAO QUE
DEIXA VESTIGIOS. = INDEFERIMENTO DE PROVA
PERICIAL. NULIDADE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPRQVIDO.

1. A teserelativaa nulidade processual decorrente da auséncia
de prova  técnica nao foi prequestionada pelo acdrdéao
recorrido, sequer implicitamente. Incidéncia das Simulas 282 e
356 do STF.

2. Rever o entendimento externado pelas instancias ordinarias,
para acolher a tese de cerceamento de defesa, implicaria
necessario reexame de provas, 0 que nao se admite na via do
recurso especial, tendo em vista o ébice da Simula n. 7 desta
Corte.

3. Agravo regimental improvido. (Agint nos EDcl no ARESp
727.362/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
DJe 20/09/2016 - grifo nosso)

Frise-se, ainda, que o art. 400, §8 1° do CPP autoriza o
Magistrado a indeferir as provas que considerar irrelevantes, impertinentes ou
protelatorias, uma vez que € ele o destinatério da prova. Dessa forma, o
indeferimento do fundamentado da prova requerida pela defesa ndo revela
cerceamento de defesa, quando justificada sua desnecessidade para o deslinde
da controvérsia. A propoésito: AgRg nos EDcl no HC n. 463.089/PR, Quinta
Turma, desta Relatoria, DJe 31/10/2018.
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Diante disso, a mingua de seus pressupostos, rejeito os
presentes aclaratorios.

[ ntimem-se.

Brasilia, 17 de junho de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator



