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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.477.162 - PB (2019/0088322-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698

JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA E OUTRO(S) - MG079757
AGRAVADO : OSCAR MACHADO DE MEDEIROS - ESPOLIO
REPR. POR . ALEXANDRE SUASSUNA DE MEDEIROS - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : RINALDO MOUZALASDE SOUZA E SILVA - PB011589

ILANA RAMALHO DE LIMA - PB016043
CAMILA DE SOUZA FONSECA - PE031588

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. ART. 932, Il1l, DO CPC/2015. AGRAVO
NAQO CONHECIDO.

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto por Banco do Brasil S.A. desafiando
decisdo do Tribuna de Justica do Estado da Paraiba que ndo admitiu o processamento
do recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso Ill, adineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, manejado, por sua vez, contra acorddo assim ementado (e-STJ, fl.
233);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. DECISAO HOMOLOGATORIA DE
CALCULOS. IRRESIGNACAO. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE
ATIVA AD CAUSAM. CONSUMIDORES-POUPADORES
ABRANGIDOS PELA EFICACIA SUBJETIVA.
DESNECESSIDADE DO DEMANDANTE FAZER PARTE DO
QUADRO ASSOCIATIVO. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA SOB O RITO DO ART.
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. REJEICAO.
PRESCRICAO. INEXISTENCIA.

- Conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica - "Os
poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa - também por
forca da coisa julgada - , independentemente de fazerem parte ou néo
dos quadros associativos do Idec, de ajuizarem o cumprimento
individual da sentenca coletiva proferida na A¢do Civil Pdblica n°
1998.01.

- No ambito do STJ, para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, foi fixada a seguinte tese: "No ambito do Direito
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Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para gjuizamento da
execucdo individual em pedido de cumprimento de sentenca proferida
em Acdo Civil Publica

- Conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
ndo ha que se falar em iliquidez ou inexigibilidade de titulo executivo
judicial, quando este fixa o percentual dos rendimentos expurgados da
remuneracdo das cadernetas de poupanga, além do fato de que a inicial
executiva anexou 0s extratos bancarios necessarios para afericdo do
débito, o que pode ser feito mediante simples célcul os aritméticos.

Nas razbes do recurso especia, O recorrente aegou dissidio
jurisprudencial e violagdo dos arts. 485, VI, 783, 784, 803 e 1.036 do NCPC. Sustentou
a ilegitimidade ativa dos poupadores que ndo sdo associados ao IDEC; a ndo observancia
aos termos da decisdo proferida pelo STJ para suspensao, a titulo de repercussio geral,
dos processos que envolvem a matéeria sobre os expurgos inflacionarios de planos

econdmicos, e ailiquidez do titulo judicia em comento.
Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 255-272).

O Tribuna locd inadmitiu o processamento do recurso especia pela
incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do STF e 83 do STJ.

Contraminuta as fls. 317-324(e-STJ).
Brevemente relatado, decido.

De inicio, vale pontuar que o presente recurso foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n. 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: " A0S recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC".

O Superior Tribuna de Justica tem entendimento firmado de que cabe a
parte agravante, nas razOes do agravo em recurso especia, trazer argumentos para
contestar a decisdio do Tribuna de origem que negou Seguimento ao recurso,
justificando, tese a tese, 0 cabimento do apelo especial, sob pena de incidéncia do art.
932, 111, do CPC/2015 (correspondente ao art. 544, § 4°, |, do CPC/1973).

A propésito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DO ART. 932, Ill, DO
CPC/2015.
| - Consoante o0 decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.
Il - Razbes deagravo interno que ndo impugnam especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, o que, a luz do principio da
diaeticidade, constitui 6nus do Agravante. Incidéncia da Sumula n.
182 do STJ e aplicagéo do art. 932, |11, do CPC/2015.
[l - Agravo interno n&o conhecido.
(Agint_no -AREsp 884.901/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe
27/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS COM PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA DE OBRIGACAO DE FAZER -
DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO
QUE CONHECEU EM PARTE DO AGRAVO (APENAS NO
TOCANTE A  ALEGACAO DE USURPAGCAO DE
COMPETENCIA) PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO,
APLICANDO, NO MAIS, O OBICE DA SUMULA 182/STJ.
IRRESIGNACAO DO REU.

1. Conforme ajurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribunal
de Justica, é possivel a incursdo no mérito da lide pelo Tribunal
local, em sede de juizo de admissibilidade, quando necessaria para
andlise dos pressupostos constitucionais de admissibilidade do
recurso especial, sem que isso configure usurpacédo de competéncia,
nos termos do enunciado n. 123 da Simula deste STJ. Precedentes.

2. E cedico que a auséncia de impugnac&o especifica aos fundamentos
da decisdo que nega seguimento ao recurso especial atrai a
incidéncia do art. 544, § 4° |, do CPC/1973 (atual 932, Il1, do
NCPC), e a aplicacdo, por analogia, do enunciado n. 182 da Simula
deste STJ. Precedentes.

3. Né&o é cabivel, em agravo regimental, valer-se a parte agravante de
razbes ndo assentadas no agravo em recurso especial, com o
extemporaneo proposito de demonstrar nao ser aplicavel o dbice que
motivou a incidéncia do enunciado n. 182 da Suimula deste STJ.
Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 773.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 17/05/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
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PUBLICO. REMUNERACAO. ACAO DE COBRANCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. SUMULA 182/STJ.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia, por analogia, da
Stmula 182 do STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que, para
afastar a incidéncia da Simula 182/STJ, ndo basta a impugnacéo
genérica dos fundamentos da decisdo agravada; é necess&rio que a
contestacdo seja especifica e suficientemente demonstrada.

(...)

Agravo regimental ndo conhecido

(STJ, AgRg no AREsp 327.657/BA, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 1908/2013)

No caso, verificase que o agravante ndo atendeu a esse reclamo,
limitando seus argumentos a repisar as razoes ja lancadas no recurso especia (e-STJ, fls.
295-312).

E dever da parte combater especificamente todos os fundamentos da

decisdo agravada, demonstrando 0 desacerto do decisum que negou seguimento a
irresignacao especial.
Diante do exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



