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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL CI/IC PERDAS E DANOS. RAZOES DO
ACORDAO RECORRIDO AMPARADA NO NOVO CPC.
INSURGENCIA RECURSAL COM BASE NO REGRAMENTO
PROCESSUAL ANTERIOR. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especia
interposto por Revati Agropecuéria Ltda. e outra, com fundamento no art. 105, 11, a, da
Constituicdo Federal, para impugnar acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo assm ementado (e-STJ, fl. 223):

RESCISAO DE CONTRATO COM PEDIDO
CONDENATORIO - PARCERIA AGRICOLA -
PLANTACAO DE CANA-DE-ACUCAR - ONUS DA
IMPUGNACAO ESPECIFICA E DE PRODUCAO DA
PROVA —CERCEAMENTO DE DEFESA INEXISTENTE

1 — Partes que firmaram quatro contratos coligados, sendo dois deles
para plantacéo de cana-de-agUcar, ajustando que cada parte ficaria na
posse de percentual da safra produzida e os outros dois contratos
previam justamente a aquisicdo, pelo agricultor, mediante parcelas
mensais, do percentual da safra que ficaria na posse do proprietério do
imoével. Obrigacado de fazer com obrigacéo de pagar;

2 — Nao ha que se falar em cerceamento de defesa se a parte néo
cumpre 0 Onus da impugnacdo especifica e, além deste, também
descumpre o 6nus da prova, naformado art. 373, |1, NCPC.
Alegando o autor (proprietario do imével) que a plantagdo estava
abandonada, invadida por animais e danificando o local, caberia ao
réu ao menos negar tal alegacdo, mas ndo o fez. Limitou-se a se
insurgir contra os calculos e negar o dever de pagamento.

Procedéncia do pedido inicial que deve ser mantida, condenando- se os



DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

réus ao pagamento das quantias em aberto e da multa contratual.
RECURSO IMPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial, as ora agravantes alegaram dos arts. 293,
330, I ell, 331, § 2°, 333, I, e 460 do CPC/1973. Sustentaram que os pedidos devem ser
interpretados restritivamente e que é vedado ao juiz aduzir condenacdo de natureza

juridica diversado pleiteado nainicid, além de ter sido cerceado o seu direito de defesa.
Contrarrazdes asfls. 240-245 (e-STJ).

O recurso especid ndo fol admitido na origem, 0 que ensgou a

interposicdo do presente agravo.
Contraminuta apresentada as fls. 281-287 (e-STJ).
Brevemente relatado, decido.

Com efeito, observa-se que ao caso foi aplicada o Codigo de Processo
Civil de 2015, porguanto ao tempo do gjuizamento da exordial j& estava em vigor esta
legidacéo.

Dessa forma, mostra-se deficiente a insurgéncia, porquanto busca a
reforma do acordd com base em artigos do Cédigo de Processo Civil de 1973, ndo
demonstrando por que esta lei deve ser aplicada em detrimento daguela. Aplica-se,

portanto, o enunciado da Simula 284 do STF.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS C/C REPETICAO DO INDEBITO. INOVACAO
RECURSAL EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL.
IMPOSSIBILIDADE. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
DO RECURSO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284/STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As aegagdes de impossibilidade de revisdo dos juros com base no
CDC e legalidade da cobranca de capitalizagdo de juros e comissdo de
permanéncia cumulada com demais encargos moratérios ndo foram
objeto do recurso especial, constituindo, assim, inovacdo recursal,
invidvel em agravo regimental.

2. A alegada afronta a legislacdo federal ndo ficou demonstrada,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentacédo
juridica e legal, conforme previsto na Simula 284 do STF.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 512.337/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 27/03/2015 - sem
grifo no original)

Diante do exposto, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso
especidl.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios em favor
do advogado da parte recorrida em 5% sobre 0 vaor da condenagéo.

Publique-se.

Brasilia, 13 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



