DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

RECURSO ESPECIAL N°1.765.207 - SC (2018/0231506-3)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS SA
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA DA SILVA -
RJ115002
RENATA RODRIGUES DE SOUZA - RJ123220
RECORRENTE : AETHERIA - COMPRA E VENDA DE BENS E
PARTICIPACOES LTDA
RECORRENTE : CIP COMPANHIA INDUSTRIAL DE PECAS
RECORRENTE : FRISUL FRIGORIFICO SUL MINEIRO LTDA
RECORRENTE : LM - CAME INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
RECORRENTE : PLASTICOSMUELLER SA IND E COM
RECORRENTE : SOLLAZZO PARTICIPACOES A
RECORRENTE : SUPERMERCADOS CEREAL LTDA
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA -SC007987
RECORRIDO .1 OSMESMOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recursos Especiais interpostos por CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS SA e por AETHERIA COMPRA E VENDA DE
BENS E PARTICIPACOES LTDA. e outros, contra acorddo prolatado, por
unanimidade, pela 12 Turma do Tribunal Regiona Federa da 4% Regido, em sede de

agravo de instrumento, assm ementado (fls. 93/94e):

AGRAVO. ELETROBRAS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA.
CALCULO DE EXECUGAO. JUROS REMUNERATORIOS
INCIDEM APENAS ATE A DATA DA CONVERSAO EM ACOES.
JUROS MORATORIOS INCIDEM DESDE A DATA DA CITACAO
OU DA ASSEMBLEIA DE CONVERSAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

1. llégica e ilegal a metodologia de calculo, defendida pela Eletrobras,
que realiza uma conversao retroativa e ficticia dos créditos em acdes,
porquanto, embora €la tivesse a pretensdo de resgatar o empréstimo
compulsorio e transformar o contribuinte em seu acionista, o que
efetivamente ela fez foi um pagamento "a menor" do que seria devido ao
contribuinte. Logo, esse méodo de calculo, que implanta acdes
retroativamente a 2005 e paga bonificacdes e dividendos com base nelas,
além de somente poder ser realizado pela Eletrobras, configura indevida
tentativa de se furtar aos 6nus legais (correcdo monetaria e juros de
mora) decorrentes do inadimplemento de um valor que era devido



DIARIO DA JUSTIGA ELETRONICO

Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019
naquela época.
2. Incidem juros remuneratérios sobre a diferenca de correcéo monetéria
somente até a data da conversido em acdes (para créditos recolhidos de
1987 a 1993 - 1432 AGE em 30.06.2005), pois foi esse 0 momento do
resgate do empréstimo compulsorio, ainda que realizado a menor. Ali
consolida-se 0 débito originado do titulo judicial, composto pela
diferenca de correcdo monetaria apurada até 31.12.2004 e pelos juros
remuneratérios que sobre ea incidem, ndo sendo mais aplicavels, a
partir dali, os critérios préprios do empréstimo compulsério, € sSim 0s
encargos tipicos dos débitos judiciais (SELIC).
3. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, na devolucéo do
empréstimo compulsdrio sobre o consumo de energia eétrica ingtituido
em favor
da Eletrobrés, os juros moratérios e remuneratérios ndo incidem
simultaneamente (EREsp 826.809/RS), pois.“é inviavel a cumulacdo dos
juros_remuneratorios de 6% ao ano com qualquer outro indice. Os
remuneratérios incidem apenas até a data do resgate, e os moratorios, a
partir da citacéo" (EDcl no AgRg no Ag 1.305.805/DF).

Opostos embargos de declaragdo, foram parcialmente acolhidos, em

acorddo resumido na seguinte ementa: (fls. 185/191e):

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL. ART. 1.022
DO NCPC. CORRECAQ. RESULTADO DO JULGADO
INALTERADO.

Verificada a ocorréncia de erro material no acordao, é de acolher-se os
declaratérios para a sua corregéo. Entretanto, ndo houve alteracéo no
resultado do julgamento, uma vez que o acordao embargado assentou
fundamento claro e bastante para explicitar a correta interpretacdo que
deve ser dada ao titulo executivo judicial, considerando que a 1432
assemblela da Eletrobras representa o resgate antecipado dos créditos de
empréstimo compulsério discutidos nos autos. Nao houve rejulgamento
ou ofensa a coisa julgada, mas sim o escorreito dimensionamento da
questéo decidida por esta Corte com fundamento nos precedentes do STJ.

Com amparo no art. 105, Ill, a, da Congtituicdo da Republica,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA aponta ofensa aos dispositivos legais
a seguir relacionados, alegando, em sintese, que;

I. Art. 4°daLei n. 7.181/1983 e art. 80 do Cadigo Civil de 2002, 4°, § 9°,
da Lei n. 4.156/1962 e 3 do Decreto-lei n. 1.512/1976 - "ndo ha que se fdar em
realizacd0 de nova AGE, até porque se em cada execucdo ou cumprimento de sentenca

tiver que ser feito aumento de capital especifico para cada processo, seriam milhares de
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AGE’ s necessarias, 0 que ndo seriarazoavel imaginar” (fl. 155e).

Prossegue asseverando que o termo inicial para a incidéncia de correcéo
monetaria sobre os créditos oriundos do empréstimo compulsorio sobre o0 consumo de
energia elétrica é o dia primeiro de janeiro do ano seguinte ao da cobranca deste tributo.
[...] Os diplomas legais reguladores da exacdo em estudo ndo deixam davida no sentido
de que deveriam ser aplicados pda ELETROBRAS, para a correcd monetéria dos
créditos oriundos do empréstimo compulsorio, 0s mesmos critérios utilizados para a
atualizacdo dos bens do ativo imobilizado. [...] a aegacdo de pagamento de juros a
menor N& merece prosperar, posto que os frutos civis em questdo foram pagos nos
estritos termos definidos em Lel e foram calculados sobe uma base que, como
mencionado anteriormente, foi atualizada monetariamente na forma da Le&" (fls.
155/163¢).

Sem contrarrazOes, o recurso fol admitido (fls. 394/395¢).

Por sua vez, AETHERIA COMPRA E VENDA DE BENS E
PARTICIPACOES LTDA. e outros com amparo no art. 105, Ill, a e ¢, da
Constituicdo da Republica, apontam ofensa aos dispositivos legais a seguir relacionados,
alegando, em sintese, que:

Arts. 502 e 503 do CPC - o acorddo recorrido, fazendo uma leitura
totalmente errbnea do-julgado, concluiu que o resgate parcia do crédito importou na
cessacao dos juros remuneratérios sobre o todo, ofendendo, assim, a coisa julgada e os
dispositivos de lei apontados.

Sem contrarrazdes, o recurso foi admitido (fls. 400/401e).

Feito breverelato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sess@o
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Inicidmente, andiso o recurso de CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRASSA
Nos termos do art. 932, 111, IV eV, do Cdodigo de Processo Civil de 2015,

combinados com os arts. 34, XVIII, b ec, e 255, | e ll, do Regimento Interno desta

Corte, 0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, respectivamente, a



DIARIO DA JUSTIGCA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019
i) ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da deciséo recorrida;

ii) negar provimento a recurso ou pedido contrério a tese fixada em
julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo geral (arts. 1.036 a 1.041), a
entendimento firmado em incidente de assuncéo de competéncia (art. 947), asimulado
Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante acerca
do tema, consoante Enunciado da Simulan. 568/STJ; e

iii) dar provimento a recurso se o acorddo recorrido for contrério a tese
fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercusso geral (arts. 1.036 a 1.041),
a entendimento firmado em incidente de assuncéo de competéncia (art. 947), a simula
do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, anda, a jurisprudéncia dominante

acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/STJ:

“ O Relator, monaocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema” .

No que se refere a metodologia de calculo e a necessidade de redlizacéo
de Assembleia, o tribunal de origem reconheceu coisa julgada, nos seguintes termos (fl.
97e):

a) Metodologia de calculo e pagamento por acdes - nova AGE Conforme
explanado na secdo anterior, a possibilidade de a Eletrobras efetuar o
pagamento dos créditos exequendos por meio de acles preferenciais
nominativas da companhia foi assegurada em anterior agravo de
instrumento, n. 5010866-42.2014.4.04.0000, desde que haja autorizacéo
da Assembleia Geral em data posterior ao transito em julgado da decisdo
gue reconhece o direito ao crédito.

Rever tal posicionamento - o qual, a proposito, estd em harmonia com o
entendimento desta Corte e do STJ - implicaria violagdo a coisa julgada.
Nesse diapasdo, o agravo da Eletrobras ndo pode ser conhecido neste
ponto.

Il6gica e ilegal, ademais, a metodologia defendida pela Eletrobras, que
realiza uma conversio retroativa e ficticia dos créditos em acOes,
porquanto, embora ela tivesse a pretensdo de resgatar 0 empréstimo
compulsorio e transformar o contribuinte em seu acionista, o que
efetivamente ela fez foi um pagamento "a menor"” do que seria devido ao
contribuinte. Logo, esse méodo de calculo, que implanta acdes
retroativamente a 2005 e paga bonificagOes e dividendos com base nelas,
além de somente poder ser realizado pela Eletrobras, configura indevida
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tentativa de se furtar aos 6nus legais (correcdo monetéria e juros de
mora) decorrentes do inadimplemento de um valor que era devido
naquela época.

Este entendimento tem sido mantido em recentes e reiteradas decisoes
monocraticas proferidas no ambito do STJ (v.g. REsp 1709056, Min.
Mauro Campbell, DJe 13/12/2017; REsp 1702937, Min. Og Fernandes,
DJe 22/11/2017; REsp 1691806, Min. Assusete Magalhdes, DJe
29/09/2017; e AREsp 772493, Min. Napoledo Maia Filho, DJe
08/08/2017).

Nas razoes do Recurso Especia, tal fundamentacdo ndo foi refutada,
repercutindo na inadmissibilidade do recurso, visto que esta Corte tem firme
posicionamento segundo o qua a falta de combate a fundamento suficiente para manter
0 acorddo recorrido justifica a aplicacdo, por analogia, da Simula n. 283 do Colendo
Supremo Tribunal Federa: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
ees’.

Nessa linha, destaco os seguintes julgados de ambas as Turmas que

compdem a 12 Secdo desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OCUPAGAO DE TERRA PUBLICA. AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. DEMOLICAO DE CONSTRUCAO. OMISSAO
NAO CARACTERIZADA. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL.
SUMULA N. 280 DO STF. ACORDAO A QUO QUE CONCLUI,
COM BASE NOS FATOS E PROVAS DOS AUTOS, PELA
IRREGULARIDADE DA EDIFICACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. FUNDAMENTO
AUTONOMO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF. ALEGADA
VIOLACAO A LEI FEDERAL. DISPOSITIVOSNAO INDICADOS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.
(..)

4. A argumentacdo do recurso especial ndo atacou o fundamento
auténomo e suficiente empregado pelo acdrdao recorrido para decidir
que o Cobdigo de Edificacdbes do Didtrito Federal autoriza a
Administracdo Publica, no exercicio regular do poder de policia,
determinar a demolicdo de obra irregular, inserida em area publica e de
preservacao permanente. Incide, no ponto, a Simula 283/STF.

5. Revelamse deficientes as razbes do recurso especial quando o
recorrente limita-se a tecer alegagdes genéricas, sem, contudo, apontar
especificamente qual dispositivo de lei federal foi contrariado pelo
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Tribunal a quo, fazendo incidir a Simula 284 do STF.
6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 438526/DF, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
08/08/2014);

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FASE DE
EXECUCAO DE SENTENCA CONDENATORIA POR ATO DE
IMPROBIDADE. BENS IMOVEIS PENHORADOS, LEVADOS A
HASTA PUBLICA E ARREMATADOS. SUPERVENIENCIA DE
DECISAO EM ACAO RESCISORIA, RESCINDINDO O
ACORDAO CONDENATORIO. PRETENSAO DE ANULACAO
DAS ARREMATACOES. NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA.
IMOVEIS QUE TERIAM SIDO ARREMATADOS POR PRECO
VIL. INDENIZACAO QUE DEVE SER BUSCADA EM ACAO
PROPRIA. ACORDAO RECORRIDO CUJOS FUNDAMENTOS
NAO SAO IMPUGNADOS PELAS TESES DO RECORRENTE.
SUMULA N. 283 DO STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC.

(...)

4. Com relacao aos demais pontos arguidos pelo recorrente, forcoso
reconhecer gue o recurso especial ndo merece conhecimento, porquanto,
além da auséncia de prequestionamento das teses que suscita (violacao
dos artigos 687, 698 do CPC e 166, inciso 1V, e 1.228 do Cdédigo Civil)
(Sdmula n. 211 do STJ), tem-se que as razdes recursais nao impugnam,
especificamente, os fundamentos .do acérdao recorrido, 0 que atrai 0
entendimento da Simula n. 283 do STF.

5.'N&o sendo possivel 0 retorno ao status quo ante, deve o prejudicado
pedir indenizacdo por meio de agao propria, caso entenda que aquela
arbitrada pelo juizo da execucdo € insuficiente para recompor sua
indevida perda patrimonial.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1407870/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014).

Passo a0 exame do recurso de AETHERIA COMPRA E VENDA DE
BENSE PARTICIPACOESL TDA.

Nos termos do art. 932, 111, IV eV, do Cdodigo de Processo Civil de 2015,
combinados com os arts. 34, XVIIl, b ec, e 255, | e ll, do Regimento Interno desta
Corte, 0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocréatica, respectivamente, a

i) ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;
ii) negar provimento a recurso ou pedido contrario a tese fixada em
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julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo gera (arts. 1.036 a 1.041), a
entendimento firmado em incidente de assuncdo de competéncia (art. 947), asiimulado
Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante acerca
do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/STJ; e

iii) dar provimento a recurso se o acordao recorrido for contrario a tese
fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercusséo geral (arts. 1.036 a 1.041),
a entendimento firmado em incidente de assuncéo de competéncia (art. 947), a simula
do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante

acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/STJ:

“ O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera

dar ou negar provimento ao recurso gquando houver entendimento

dominante acerca do tema” .

No que se refere aos arts. 502 e 503 do CPC/2015, observo que a
insurgéncia carece de prequestionamento, uma vez que ndo foram anaisados pelo
tribunal de origem.

Com efeito, o prequestionamento significa o prévio debate da questdo no
tribunal a quo, aluz da legidacdo federal indicada, com emisséo de juizo de valor acerca
dos dispositivos legai s apontados como violados.

No caso, o tribuna de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, a
aplicacdo dos suscitados dispositivos.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
guestéo objeto da controvérsia pelo tribunal a quo impede 0 acesso ainstancia especia,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos
da Simula 282 do Colendo Supremo Tribuna Federal: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO
SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUGCAO DAS TAXAS DE
DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO.
ARTIGO 2° DA LEI N. 9.870/1999. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violagdo do art. 26, inciso Il, do Codigo
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de Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o prazo decadencial a
gue alude este artigo, uma vez que ndo se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacdo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servigo,
consubstanciado pela cobranca indevida da taxa de diploma, razdo pela
gual incide o prazo quingtienal previsto no art. 27 do CDC.
2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 nao foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo 0 recurso especial do requisito do preguestionamento,
nos termos da SUmula n. 282 do STF.
3. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no REsp 1327122/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014, destaque
meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO.  LICENGCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPQ EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO
STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ é de gue, se a licenga-prémio ndo gozada foi
computada como tempo efetivo de servico, para fins de aposentadoria,
conforme autorizacdo legal, ndo pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E inviavel o agravo que deixa de atacar 0s fundamentos da decisio
agravada. Incide a Simula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acordéao
recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra € a postivacdo do direito na
jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussdo no acordao atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
sar conhecida por auséncia de prequestionamento. Simula 282 do STF.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destaque
meu).

O atual Estatuto Processual admite o denominado prequestionamento

ficto, € dizer, aguele que se consuma "[...] com ameraoposicdo de aclaratorios, sem que

o Tribuna a quo tenha efetivamente emitido juizo de vaor sobre as teses debatidas’
(AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, 12 T., DJe 21.06.2016), nos
seguintes termos:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o
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embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que 0s
embargos de declaracéo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradicao ou obscuridade.

No entanto, na linha da orientagdo adotada por este Superior Tribunal,
somente poder-se-ia considerar prequestionada a matéria especificamente alegada — de
forma clara, objetiva e fundamentada — e reconhecida a violagdo ao art. 1.022 do

CPC/15, como o demonstram 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO
DO SERVICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DQOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de Acdo de Indenizacdo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Distribuidora Gaucha de Energia SA, em
decorréncia da interrupgdo do servico de energia elétrica pelo periodo de
9 (nove) dias, apos a ocorréncia de um temporal no Municipio de S&o
Sepé/RS. O acérddo do Tribunal de origem reformou a sentenca que
julgara improcedente a acdo, condenando a ré ao pagamento de
indenizacg&o por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

I1l. Néo tendo o acdrdéo hostilizado expendido qualquer juizo de valor
sobre os arts. 2° da Lel 9.427/96 e 29, |, da Lel 8.987/95, a pretensdo
recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sgja, o da auséncia
de prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta insténcia
especial —, atraindo o ébice da SUmula 282 do Supremo Tribunal Federal
("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questéo federal suscitada'), na espécie.

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a admissdo de prequestionamento
ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso sga indicada violagéo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acérdao, que uma vez constatado, podera dar ensgjo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

[..]
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VI. Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 1017.912/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe
16/08/2017 - destaquei).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS
AS COTAS INVENTARIADAS. HERDEIROS SOCIOS EM
CONDOMINIO. CABIMENTO. PRESCRICAO DO DIREITO. NAO
OCORRENCIA.

[...]

04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que N0 Mesmo recurso sgja indicada violacéo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéo julgador verificar
a exigéncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez constatado,
podera dar ensgo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de l&i.
[...]

06. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017 - destaquel).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 284/STF. CONCESSAO DE
PROVIMENTO DE  URGENCIA. RECURSO - ESPECIAL.
DESCABIMENTO. SUMULA 735/STF ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA ~ DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - N&o se pode conhecer a apontada violacdo ao art. 1.022, do Codigo
de Processo Civil, porguanto o recurso cinge-se a alegacdes genéricase,
por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, qual seria o
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acdrdao recorrido, bem como
a sua importancia para o dedlinde da controvérsia, o que atrai o Gbice
da Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, no ambito desta Corte.

[...]

V - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1.664.063/RS, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017 - destaquei).
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Ademalis, rever o entendimento do tribunal de origem, com o objetivo de
acolher a pretensdo recursal acerca da existéncia de coisa julgada, demandaria necessério
revolvimento de matéria fatica, o que é invidvel em sede de recurso especid, aluz do
obice contido na Simula n. 07 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de ssimples
reexame de provando enseja recurso especial”.

Por outro lado, o Recurso Especiad n&o pode ser conhecido com
fundamento na alinea ¢, do permissivo constitucional, pois a parte recorrente deixou de
proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados, com o escopo de demonstrar
que partiram de situacOes fatico-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

Cumpre ressdltar, ainda, que o Recorrente deve transcrever os trechos dos
acordaos que configurem o dissidio, mencionando as circunsténcias dos casos
confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricao de ementas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. EXECUC}AO. INTERRUPC}AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL EM VIRTUDE DE PROPOSITURA DE
DEMANDA JUDICIAL PELO DEVEDOR NA QUAL ODEBITOE
IMPUGNADO. ALEGADA AUSENCIA DE PRECLUSAO.
RECURSO ANCORADO NA ALINEA C DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO
LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A
CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA SUMULA  284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

3. Além do que, para se comprovar a divergéncia, ndo basta a mera
transcricdo de ementas, € indispensavel o0 cotgo analitico entre os
julgados, de modo que ressaia a identidade ou similitude fética entre os
acordaos paradigma e recorrido, bem como teses juridicas contrastantes,
a demonstrar a alegada interpretacéo oposta.

4. Agravo Regimental do IRGA desprovido.

(AgRg no REsp 1.355.908/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe
15/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. DECADENCIA. SUMULA 211/STJ. DEVOLUCAO DE
VALORES E PRESCRICAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
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DISPOSITIVOS DE LEI SUPOSTAMENTE VIOLADOS. SUMULA
284/STF. CONDICAO DE DEPENDENTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.
(...)
4. O conhecimento de recurso especial fundado na alinea "c" do art. 105,
I11, da CF/1988 requisita, em qualquer caso, a demonstracdo analitica da
divergéncia jurisprudencial invocada, por intermédio da transcrigdo dos
trechos dos acérddos que configuram o dissidio e da indicacdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
ndo sendo bastante a simples transcricdo de ementas ou votos (artigos
541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 2° do
RISTJ). A ndo observancia a esses requisitos legais e regimentais (art.
541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do recurso especial.
5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1.420.639/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014).

Outrossim o Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento
na alinea ¢ do permissivo constitucional, pois a parte recorrente deixou de indicar os
dispositivos legais que teriam sido interpretados de forma divergente pelos acordaos
confrontados; 0 que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal e atrai, por
analogia, a incidéncia da orientagdo contida na Sumula 284 do Supremo Tribunal
Federal segundo a qua "é inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a deficiénciana
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia’.

Nesse sentido, destaco precedente da Corte Especial deste Tribunal:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. CONCURSO PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. NAO
OCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DISPOSITIVO
LEGAL. INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. AGRAVO
NAO PROVIDO.

(...)

3. Nos termos do art. 105, |11, "c", da Congtituicdo Federal, é cabivel a
interposicdo de recurso especial quanto o acordao recorrido "der a le
federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro
tribunal”.

4. "Para que se caracterize o dissidio, faz-se necessaria a demonstracao
analitica da existéncia de posi¢des divergentes sobre a mesma questéo de
direito” (AgRg no Ag 512.399/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON,
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Segunda Turma, DJ 8/3/04).
5. Para demonstracgéo da existéncia de similitude das questfes de direito
examinadas nos acoérdaos confrontados "[ €] imprescindivel a indicacdo
expressa do dispositivo de lel tido por violado para o conhecimento do
recurso especial, quer tenha sido interposto pela alinea a quer pela c”
(AgRg nos EREsp 382.756/SC, Rel. Min. LAURITA VAZ, Corte Especial,
DJe 17/12/09).
6. Sem a expressa indicacéo do dispositivo de lei federal nas razbes do
recurso especial, a admissdo deste pela alinea "c" do permissivo
constitucional importara na aplicacéo, nesta Insténcia Especial, sem a
necessaria mitigacdo, dos principios jura novit curia e da mihi factum
dabo tibi ius, impondo aos em. Ministros deste Eg. Tribunal o 6nus de,
em primeiro lugar, de oficio, identificarem na peticdo recursal o
dispositivo de lei federal acerca do qual supostamente houve divergéncia
jurisprudencial.
7. A mitigacdo do mencionado pressuposto de admissibilidade do recurso
especial iria de encontro aos principios. da ampla defesa e do
contraditério, pois criaria para a parte recorrida dificuldades em
apresentar suas contrarrazoes, na medida em que ndo |he seria possivel
identificar de forma clara, precisa e com a devida antecipagdo qual a
tese insculpida no recurso especial.
6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/12/2013, DJe 17/03/2014,
destague meu).

Por fim, o recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na
alinea c do permissivo constitucional, porquanto o ébice da Simula n. 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovacdo da similitude fética entre
os julgados confrontados, € necess&rio o reexame de fatos e provas.

Sobre 0 tema, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SOCIO.
REDIRECIONAMENTO. EXISTENCIA DE CERTIDAO DO
OFICIAL DE JUSTICA ATESTANDO QUE A EMPRESA NAO
FUNCIONA NO LOCAL INDICADO. SUMULA 453/STJ.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Para se chegar a conclusdo diversa da firmada pelas ingtéancias
ordinérias no tocante ao redirecionamento da execucdo fiscal em razdo
do descumprimento ao art. 135, Il do CTN pelo sécio-gerente seria
necessario o reexame de matéria fatico-probatoria, o que encontra 6bice
na SImula 7 desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame
de prova ndo ensga recurso especial” (AgRg no Ag 1.341.069/PR,
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Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe
15/9/11).
2. "Quanto a interposicdo pela alinea "c", ese Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta Corte
impede o0 exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdao, tendo
em vista a situacao fatica do caso, com base na qual deu solucéo a causa
a Corte de origem" (AgRg no AREsp 346.367/SP, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS Segunda Turma, DJe 11/9/13) 3. Agravo
regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 424.727/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 06/02/2014 —
destaques meus).

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. FISCALIZACAO MUNICIPAL DE TRANSITO. LEI
9.503/1997. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. A Corte de origem assentou sua decisdo baseada na andlise do
conjunto fatico-probatério dos autos, razdo pela qual o acolhimento da
pretensdo recursal demanda novo exame das provas constantes dos
autos, incidindo a Simula 7/STJ.

2. O alegado dissidio jurisprudencial restou prejudicado ante o Gbice da
Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.247.182/RN, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe
30/09/2013 — destagues meus).

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. VIOLACAO DO ART. 53 DO CPC.
INEXISTENCIA. ATO iIMPROBO. ELEMENTO SUBJETIVO
DOLO GENERICO. CARACTERIZADO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 12 DA LEI N.
8.429/92. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
ANALISE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

(...)

7. Quanto a interposicao pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento
no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o0 exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo emvistaa
situacdo fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem
deu solucéo a causa.
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Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 597.359/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 22/04/2015 -
destaques meus).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR
RURICOLA. RECONHECIMENTO. PROVA. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO NAO CONFIGURADO.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO AFASTADOS.

1. Tendo o Tribunal de origem fixado compreenséo no sentido de que o
segurado ndo logrou comprovar o labor campesino nos lapsos temporais
indicados, a reforma desse entendimento ndo pode ser lavada a cabo em
sede de recurso especial, ante o-oObice representado pela Simula 7 do
STJ.

2. A caracterizagao do dissidio jurisprudencial demanda a realizagdo do
confronto analitico entre as conclusdes do aresto impugnado e as teses
acolhidas pelos julgados indicados como dissonantes, ndo Sse mostrando
suficiente para tal a smples transcricao dos julgados tidos como
divergentes. Precedentes.

3. Além disso, impedido o trangito do recurso especial em decorréncia da
orientacdo fixada pela Simula 7/STJ, fica prejudicada a analise do
dissidio jurisprudencial, ante a auséncia de similitude fatica entre o
julgado recorrido e ©s acorddos indicados como divergentes.
Precedentes.

4. Agravo regimental a gue se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 611.941/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
24/04/2015 — destagues meus).

Isto posto, com fundamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
e art. 34, XVIII, a e b, do Regimento Interno desta Corte, NAO CONHECO dos
Recursos Especiais.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora



