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RECURSO ESPECIAL N°1.818.419 - SP (2019/0165459-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

RECORRENTE : GERARDO DIEGO BOVONE

ADVOGADOS : RENATA VILHENA SILVA E OUTRO(S) - SP147954
RENATA SO SEVERO - SP310899

RECORRIDO : BRADESCO SEGUROS SA

ADVOGADO : ALESSANDRA MARQUESMARTINI - SP270825

RECORRIDO : FUNDACAO DOS EMPREGADOSDA FIAT

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

DECISAO

Cuidase de recurso especid interposto por GERARDO DIEGO
BOVONE, com fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a"' e "¢", da Constituicéo
Federal, contra acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assm

ementado (fls. 140, e-STJ):

Competéncia recursal. Agdo cominatdria movida por ex-empregado contra
entidade operadora de plano de salde coletivo de autogestéo (Fundagdo dos
Empregados da Fiat). Manutencdo de trabalhador no plano de salde da
ex-empregadora. Pretensdo que tem origem em relacdo laboral. Competéncia
da Justica do Trabalho, consoante decide o STJ:. "Direito deferido aos
empregados aposentados mediante acordo coletivo de trabalho, que previa
inscricdo em plano de saude do qual foi excluido o autor, tem relagdo com o
extinto contrato de trabalho, cabendo a indenizacdo por descumprimento ser
discutida perante a Justica do Trabalho" (Agr-CC 38.650, ALDIR
PASSARINHO JUNIOR). Jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabal ho:
beneficio recebido "pelo trabalho e ndo para o trabalho". Decisdo de
indeferimento de liminar em primeiro grau. Agravo de instrumento do
beneficiario do plano de salde. Remessa determinada. Recurso n&o
conhecido.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 157/160, e-STJ), esses foram rejeitados
(fls. 161/166, e-STJ).

Em suas razdes de recurso especid (fls. 170190, e-STJ), o recorrente aponta,
aém de divergéncia jurisprudencial, violacdo aos artigos 1°, 88 1° e 2°, 30 e 31, ambos
daLei 9.656/98; e 2°, do CDC.

Sustenta, em sintese, que o presente feito ndo comportava o reconhecimento
da incompeténcia da justica civil e remessa dos autos para julgamento perante a justica
do trabalho. Assevera que as relagdes debatidas no presente caso sdo de consumo, na
medida em que "é oferecido um servico a0 empregado que adere ao plano, pagando
mensalmente para poder usufruir da contraprestacdo, no presente caso pelo sdario
indireto”, e ndo decorrentes do contrato de trabal ho.

Contrarrazfes asfls. 227/269, e-STJ.

Admitido o recurso especia na origem (fls. 277/278, e-STJ), ascenderam os
autos a esta egrégia Corte de Justica.

E o relatorio.

Decido.
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O presente recur so mer ece prosperar.

1. Cinge-se a pretensdo recursal a verificacdo acerca da competéncia da
Justica Comum Estadual para julgar a demanda, em que se discute contrato coletivo de
plano de salide na modalidade autogestao.

O Tribuna de origem, quando do julgamento do agravo de instrumento
interposto por Gerardo Diego Bovone, parte ora recorrente, contra decisdo do juizo de
primeiro grau, que indeferiu a antecipacdo de tutela para que fosse mantido no plano de
salde o segurado e seus dependentes nas mesmas condicdes quando da vigéncia do
contrato de trabalho, entendeu por declarar, de oficio, a incompeténcia absoluta da
Justica Comum para julgar a causa, determinando a remessa dos autos a Justica do
Trabal ho.

No entanto, a Segunda Secdo do Superior Tribuna de Justica, no
julgamento do Conflito de Competéncia 157.664/SP, assentou competir a Justica
Comum, e ndo a Trabahista, o julgamento de controvérsias entre ex-empregados e
operadoras de planos de salide ha modalidade autogestéo vinculadas ao empregador, nas
quais é debatido o direito de manutencéo da condigéo de beneficiario, nas termos dos
artigos 30 e 31 daL el 9.656/98.

No ponto, curial a transcri¢cao da ementa do referido julgado:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM
ESTADUAL E JUSTICA ESPECIALIZADA DO TRABALHO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. MANUTENCAO DE EX-EMPREGADO
APOSENTADO EM PLANO DE SAUDE COLETIVO DE ENTIDADE
DE AUTOGESTAOQO VINCULADA AO EMPREGADOR. NATUREZA
PREDOMINANTEMENTE CIVIL DO LITIGIO.

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Trabalhista.
Conclusdo ao gabinete em 10/04/2018.

2. O propdsito do presente conflito consiste em definir a competéncia para
julgar controvérsias estabelecidas entre ex-empregados (nas hip6teses de
aposentadoria, rescisdo ou exoneracdo do contrato de trabalho sem justa
causa) e operadoras de plano de salide na modalidade autogestdo vinculadas
ao empregador, acerca do direito de manter a condicéo de beneficiario, nas
mesmas condigdes de cobertura assistencial de que gozava quando da
vigéncia do contrato de trabal ho.

3. Se a demanda é movida com base em conflitos proprios da relacdo
empregaticia ou do pagamento de verbas dela decorrentes, entdo a
competéncia para seu julgamento serd da Justica do Trabalho, de acordo com
o art. 114, 1X da CF/88.

4. Plano de salide coletivo disponibilizado pelo empregador ao empregado
ndo é considerado salério, conforme disposto no art. 458, 82° IV da
Consolidagéo das Leis Trabalhistas, em redacdo dada pelaLei 10.243/01.

5. A operadora de plano de salde de autogestdo, vinculada a instituicao
empregadora, € disciplinada no dmbito do sistema de salde suplementar,
conforme disposto em Resolugdo Normativa n° 137/06 da ANS.

6. O fundamento juridico para avaliar a procedéncia ou improcedéncia do
pedido estd estritamente vinculado a interpretacdo da Lei dos Planos de
Salide, sobretudo dos arts. 30 e 31.

7. Essas razbes permitem concluir pela inexisténcia de discusséo sobre o
contrato de trabalho ou de direitos trabalhistas, mas um litigio acerca da
manuten¢do ou ndo do ex-empregado em plano de saude coletivo, cuja
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natureza é preponderantemente civil e ndo trabal hista.
8. Declarada a competéncia da Justica comum Estadual para julgamento da

demanda.
(CC 157.664/SP, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,

julgado em 23/05/2018, DJe 25/05/2018)

De tal modo, estando o0 acorddo recorrido em confronto com ajurisprudéncia
pacifica desta Corte Superior sobre o tema, faz-se hecessario o provimento do recurso
especia, afim de fixar a competéncia da Justica Comum Estadual para o julgamento da
lide, determinando-se o retorno dos autos a origem, para que se prossiga no julgamento
do recurso de agravo de instrumento como entender de direito.

2. Ante o exposto, com fulcro no art. 932 do CPC/2015 c/c Simula 568/STJ,
dou provimento ao recurso especial, para reconhecer a competéncia da Justica Comum
Estadual para jugar a demanda e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, para prosseguimento do feito, como entender de direito.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



