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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.474.954 - SP (2019/0084652-5)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : ANANIASHOTEL LTDA
AGRAVANTE : RAFAEL ANANIASNETO

ADVOGADO : CARLOSANDRE BENZI GIL - SP202400

AGRAVADO : DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTOS DE RIBEIRAO
PRETO

ADVOGADOS : PATRICIA DE CARVALHO BRANDAO BROCHETTO -
SP125889

ALINEVOLTARELLI E OUTRO(S) - SP275976

DECISAO

Trata-se de agravo_em recurso especial mangado por Ananias Hotel
Ltda e outro, contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este interposto com
fundamento no art. 105, 1, a, da CF, desafiando acdrdéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (fl. 323):

APELACAO CIVEL - Contrato de Consumo - Prestacdo de
servicos - Fornecimento de &gua - Acdo declaratéria de
nulidade de procedimento administrativo c.c revisonal de
consumo de agua e consignacdo em pagamento com pedido de
tutela antecipada - Sentenca de improcedéncia - Recurso dos
autores - PRELIMINAR - Cerceamento de defesa - Julgamento
antecipado da lide sem oitiva de testemunhas - Pedido de
anulacdo da sentenca - Afastamento - Como destinatério das
provas, ao julgador incumbe permitir a producéo daquelas
indispensaveis a formacéo de sua convicgdo sobre o alegado,
indeferindo as indteis ou protelatorias - Incidéncia dos arts. 130
e 131, ambos do CPC/73 - Prova documental produzida nos
autos suficiente o bastante para dirimir a controvérsia nos autos
- Aplicabilidade do art. 400, I, do CPC/73 - O juizindeferira a
inquiricdo de testemunhas sobre fatos j& provados por
documentos - Inocorréncia de afronta ao Principio
constitucional da ampla defesa e do contraditorio - MERITO -
Reproducdo literal da peticdo inicial - Auséncia de critica
especifica a sentenca, expondo as razdes pelas quais o julgado
se encontra equivocado - Violacdo ao principio da dialeticidade
- Inteligéncia do art. 514, 1l, do CPC de 1973, entéo vigente -
Nao conhecimento - Precedentes deste E. Tribunal de Justica e
do C. STJ - Sentenga mantida - RECURSO a que SE
CONHECE EM PARTE e, na parte conhecida, NEGA-SE
PROVIMENTO.
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Opostos embargos declaratorios, foram estes rejeitados (fls. 341/346).

Nas razbes do recurso especial, a parte agravante aponta violacdo ao art.
6°, VIII, do CDC. Sustenta, em sintese, que incumbia a prestadora dos servicos de &gua
e esgoto demonstrar a efetiva irregularidade nas instalagdes hidraulicas, uma vez que a
apuracao unilateral foi feita de forma unilateral, sem a observancia do principio do
contraditério, bem como ndo ha provas da vinculagdo da parte autora as irregularidades

apuradas.

Ressdlta que "o procedimento adotado pelo recorrido se mostrou
unilateral e abusivo, porquanto emitiu ficha de inspegdo da unidade e comunicado de
irregularidade apontando a existéncia de ligacao clandestina de agua, mas deixou de
providenciar a realizacdo de pericia técnica por profissional legalmente habilitado,
Unica prova capaz de imputar ao consumidor a responsabilidade pela caracterizacdo da
fraude” (fls. 352/354).

Foram apresentadas contrarrazoes as fls. 359/363.

E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

Na caso, a Corte de origem, ao dirimir a controvérsia, concluiu que os
documentos colacionados eram suficientes para formar a convicgdo do juizo, conforme

se infere do seguinte trecho do acordao recorrido (fl. 328):

Ademais, como a prova literal forneceu todos os elementos
necessarios ao convencimento do juizo sobre o que foi alegado
pelas partes, ndo havia razdo plausivd para postergar o
julgamento da causa, diante da evidente inutilidade da prova
testemunhal que os apelantes pretendiam produzir.

Assim, ndo € caso de se acolher a preliminar arguida de
cerceamento de defesa, que objetiva a nulidade da r. sentenca
monocratica para a producéo da prova oral, porquanto a prova
documental produzida nos autos é bastante suficiente para
dirimir as questdes controvertidas.

Entendimento este confirmado no julgamento dos embargos declaratorios
(fl. 344):

In casu, ndo se verifica no V. Acérdao embargado a omissao
apontada, pois a questdo acerca das provas produzidas foi
integralmente examinada, conforme se depreende da r. decisdo
colegiada (fls. 288/298), que considerou bastante suficiente a
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prova documental produzida nos autos para dirimir a questéo
controvertida entre as partes, restando, pois, inécua qualquer
outra discussdo acerca do estabelecido na Lei Consumerista
pelos embargantes, especificamente em relacdo a inversao do
Onus da prova.

Nesse contexto, cabe as insténcias ordinarias o juizo acerca da
necessidade de producé&o de prova e 0 seu reexame, 0 gque, na estreita via do recurso

especial, encontra obice na Simula 7 desta Corte, consoante os seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. IMPRESCINDIBILIDADE
DA PROVA POSTULADA. REEXAME. MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1 - Sendo o magistrado destinatario final das provas produzdas,
cumpre-lhe avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade,
indeferindo as diligéncias consideradas inlteis ou meramente
protelatorias (CPC, art. 130, parte final).

2 - A mera alegacdo de haver o juizo sentenciante julgado
antecipadamente a lide, com prejuizo da producdo das provas
anteriormente requeridas, ndo implica, por S SO, em
cerceamento de defesa.

3 - Indagacao acerca da imprescindibilidade da prova postulada
gue suscita reexame de elementos fatico-probatérios da causa
(Simula n® 7). Precedentes do STJ.

4 - Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no Ag 1.351.403/PE, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe
29/6/2011).

ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL CUMULADA COM
PEDIDO DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS.
CONTRATO ESCRITO. ESCRITURA DE DISTRIBUICAO E
OUTROS AJUSTES. JULGAMENTO DO MERITO DA
APELACAO PELO  TRIBUNAL. POSSBILIDADE.
PRODUGAO DE PROVA. SUFICIENCIA DASPROVASDOS
AUTOS MAGISTRADO. DESTINATARIO  PROVA.
DESCONSTITUICAO CONTRATO ESCRITO POR MEIO DE
PROVA TESTEMUNHAL. IMPOSS BILIDADE.

(..)

Il.- Sendo 0 magistrado o destinatério da prova, e a €le cabe
decidir sobre 0 necessario a formagcdo do proprio
convencimento. Desse modo, a apuracdo da suficiéncia dos
elementos probatérios que justificaram o julgamento antecipado
da lide e/ou o indeferimento de 111.- Descabe a desconstituicéo
de contrato escrito por prova meramente testemunhal.

Recurso Especial desprovido.
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(REsp 740.577/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA DJe 18/12/2009)

ANTE O EXPOST O, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator



