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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.495.373 - DF (2019/0122336-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
ADVOGADOS : BRUNO RODRIGUES PENA E OUTRO(S) - DF025984

CAIO CESAR FARIASLEONCIO - DF035337

JOSCIELLE SOARES DE AMORIM FERNANDIS RIBEIRO

DF040191
IZABELLA DE OLIVEIRA DE ALMEIDA - DF058514
AGRAVADO : PAULO RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADOS : PRISCILA LARISSA ARRAESMENDES - DF023623
ALAIR FERRAZ DA SILVA FILHO - DF041039

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO INOMINADA.
RECONVENCAO. 1. NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONAL. NAQ OCORRENCIA. 2. VIOLAGAO ART. 397
DO CC. FUNDAMENTO INATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF. 3. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso
especial  apresentado por FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS -
FUNCEF, com baseno art. 105, I11, a, da Constituicao Federal .

Compulsando os autos, verificase que o0 agravado guizou acdo
inominada (e-STJ, fls. 2-11) e a agravante apresentou reconvencdo (e-STJ, fls. 175-182),
tendo o Juizo de primeiro grau julgado improcedentes os pedidos do primeiro e

parcialmente procedentes os da segunda (e-STJ, fls. 581-585).
Interposto recurso de apelacdo pelo ora agravado, o Tribuna de origem
decidiu, por unanimidade, dar-lhe parcial provimento (e-STJ, fls. 792-810).

Apresentados embargos de declaracgo pela parte agravante, estes foram
rejeitados (e-STJ, f15.849-856).

Nas razbes do recurso especid, fundado no art. 105, Ill, a, da
Constituicdo Federal, a recorrente alegou violagdo aos arts. 1.022, 1, do CPC/2015; e
397 do CC.
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Contrarrazoes apresentadas (e-STJ, fls. 887-893).

O Tribunal de origem ndo admitiu o processamento do recurso especia
por ndo vidumbrar a ofensa ao art. 1.022, 11, do CPC/2015 e em virtude da incidéncia
das Simulas n. 83/STJ e 283/STF.

Foi interposto agravo em recurso especial as fls. 909-922 (e-STJ), e
contraminuta apresentada as fls. 929-934 (e-STJ).

Brevemente relatado, decido.

De inicio, cabe esclarecer que os embargos de declaracéo se revestem de
indole particular e fundamentagdo vinculada, cujo objetivo € o esclarecimento do
verdadeiro sentido de uma decisdo elvada de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro

materia (art. 1.022 do CPC/2015), ndo passuindo natureza de efeito modificativo.

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador néo esta

obrigado arebater, um a um, os argumentaos utilizados pela parte.

No caso, cumpre asseverar que O acorddo recorrido apreciou
fundamentadamente a controvérsia dos autos, decidindo, apenas, de forma contraria a
pretensdo da parte recorrente. Nao ha, portanto, omissdo ensejadora de oposicéo de
embargos de declaracéo, pelo que deve ser rgjeitada a alegacdo de violagdo ao art. 1.022
do CPC/2015.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO
REQUERENTE.

1. O Tribuna de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciacdo, manifestando-se expressamente acerca dos temas
necessa&rios a integral solucdo da lide, de modo que, ausente qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade no aresto recorrido, ndo se
verifica a ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Esta Corte Superior firmou posicionamento no sentido de que a
baixa de demora de gravame de veiculo adquirido por alienacdo
fiduciéria ndo configura dano moral in re ipsa. Incidéncia da Sumula
83/STJ.

2.1. No caso em tela, a revisdo do aresto impugnado no sentido
pretendido pela parte recorrente exigiria derruir a convicgdo formada
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nas instancias ordinarias sobre a inexisténcia de circunstancias outras
a comprovar o dano sofrido. Incidéncia da Simula 7/STJ.
2.2. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que a
incidéncia do referido 6bice impede o0 exame do dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista
a situagdo fética do caso concreto, com base na qual deu solucéo a
causa a Corte de origem. Precedentes.
3. Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp 1666231/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 03/06/2019, DJe 06/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. OMISSAO INEXISTENTE.
DOCUMENTO. PRAZO. ARQUIVAMENTO. RENUNCIA.
PRESCRICAO ANTECIPADA INADMISSIVEL. AUSENCIA DE
PROVA. EQUIPAMENTO. ENTREGA E INSTALACAO.
MATERIA PROBATORIA. REEXAME. NECESSIDADE.
SUMULA Ne° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Na hipétese, ndo subsiste a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, pois o tribunal de origem enfrentou as questdes postas, ndo
havendo no aresto recorrido omisséo, contradi¢do ou obscuridade.

3. A lei ndo admite a rendncia antecipada aos efeitos da prescricao,
mas somente depois de exaurido o prazo correspondente. Precedente.

4. O tribunal local, apods a andlise das provas, concluiu pela existéncia
dadivida. Rever tal posicionamento atrai o 6bice da-Siimula n®7/STJ.
5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1365839/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/05/2019, DJe
29/05/2019)

Destaca-se que o Tribunal estadual, quando do julgamentos dos embargos
de declaracéo manifestou-se sobre o ponto questionado pela ora agravante, esclarecendo
que (e-STJ, fls. 854-855):

No presente recurso, a embargante sustenta que o acordao da 22 Turma
Civel foi omisso. Aduz que o decisum deixou de se manifestar quanto
a aplicacdo do art. 397 do Cdédigo Civil. Sustenta que os juros de mora
deveriam incidir a partir da interpelacdo extrgjudicial, em razdo da
constituicdo em mora do embargado. Afirma que, no presente caso, 0
embargado foi notificado da divida em 05/11/2015, razéo pela qual os
juros de mora devem incidir a partir desta data.

Nos termos do art. 1.022, do CPC, os embargos declaratérios tém por
finadidade a eliminacdo de obscuridade, contradicdo e omissdo
existentes no julgado e, ainda, a correcdo de erro material.

Consoante a jurisprudéncia, "os embargos de declaracdo
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consubstanciam instrumento processual apto a suprir omissdo do
julgado ou dele excluir qualquer obscuridade, contradicdo ou erro
material. A concessdo de efeitos infringentes aos embargos de
declaragdo somente pode ocorrer em hipéteses excepcionais, em casos
de erro evidente. N&o se prestam, contudo, para revisar a lide." (EDcl
no REsp 850.022/PR, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJU de
29/10/2007).
A omissdo ocorrera quando desconsiderados fatos ou fundamentos
alegados pelas partes e 0 decisum se assentar em premissa diversa, ou
na contradicdo entre’ si ou um e outro, mas que balizaram o
julgamento.
Ainda que haja fundamento da parte ndo expressamente examinado
pela decisdo ndo significa que ha omissdo apta a ensejar provimento
dos embargos de declaracéo.
Pois bem, no que toca as alegagdes de omissao, tais argumentos nao
merecem prosperar.
O aresto foi claro ao estabelecer que, em se tratando de obrigagéo
decorrente de'relacdo contratual, nos termos no art. 405 do Cadigo
Civil, os juros de mora, no presente caso, devem incidir a partir da
data da citagdo na reconvencao.
Deve-se atentar ao dispasto no Art. 405 do Codigo Civil, segundo o
gual "contam-se os juros de mora desde a citacdo inicial". Além disso,
ha previsdo também no Cddigo de Processo Civil quanto ao termo
‘inicial dos juros de mora no Art. 240: A citacdo vdlida, ainda quando
ordenada por juizo incompetente, induz litispendéncia, torna litigiosa a
coisa e constitui em mora o devedor, ressalvado o disposto nos arts.
397 e 398 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil)
(grifei).
Considerando_que 0 caso em apreco versa sobre responsabilidade
contratual, é certaa aplicagdo dos referidos dispositivos.
Além disso, a obrigacdo imposta ao embargado ocorreu quando do
julgamento de procedéncia da reconvencdo, assim, o termo inicial dos
juros de mora deve ser a data da citacdo valida na reconvencdo, nos
termos do Cadigo Civil.

Em relagdo ao termo inicia dos juros, extrai-se do acérddo recorrido o
seguinte (e-STJ, fl. 809):

Com efeito, em se tratando de obrigagdo decorrente de relagéo
contratual, nos termos no art. 405 do Cadigo Civil, os juros de mora
devem incidir a partir da data da citagdo na reconvengdo, quando n&o
houver data de vencimento.

Verificase que a recorrente ndo impugnou os fundamentos do acérdéo
recorrido, especificamente em relacéo ao fato de tratar-se de obrigacdo decorrente de
relacéo contratual, incidindo, por analogia, 0 enunciado sumular n. 283 do STF, que

dispbe: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em
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mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles.”

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELI0O BELLIZZE, Relator



