DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO
Edigdo n° 2693 - Brasilia, Disponibilizagdo: Terga-feira, 18 de Junho de 2019 Publicagéo: Quarta-feira, 19 de Junho de 2019

RECLAMAGCAO N° 38.146 - PR (2019/0167090-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECLAMANTE : INEZ ALIETE DALAVECHIA
ADVOGADO : RONALDO DA FONSECA - PR016681
RECLAMADO : TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL DO ESTADO DO
PARANA
INTERES. : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : PEDRO ROGERIO PINHEIRO ZUNTA - PR033570
DECISAO

Trata-se de Reclamagdo, com pedido de liminar, gjuizada por INEZ
ALIETE DALAVECHIA, com fundamento no art. 988, 1, do CPC/2015, e arts. 187 a
192 do RISTJ, em face de acordao da TURMA RECURSAL DO JUIZADO
ESPECIAL DO ESTADO DO PARANA.

Nesse sentido, sustenta a parte reclamante:

"4- Em sede de primeiro grau, o 1° Juizado Especia Civel da
Comarca de Cascavel/PR, julgou totalmente procedente o pedido da
Autora para declarar o direito a dobra de padrdo. Na sentenca
determinou que o Estado do Parana procedesse a devida dobra de 20
(vinte) horas para 40 (quarenta horas semanais no histdrico funcional
da Autora, bem como gque estabelecesse a sua lotacdo em uma das
unidades educacionais do NRE-Cascavel.

5- Insatisfeito com-a r. Sentenca de primeiro grau, o Estado do Parana
interpds Recurso Inominado, o qual foi julgado pela 4 Turma
Recursal dos Juizados Especiais do Tribunal de Justica do Estado do
Parana, a qual julgou conhecido e provido o Recurso Inominado do
Requerido e julgou improcedente os pedidos da Autora.

6- Entretanto, a r. decisdo da 4* Turma Recursal dos Juizados
Especiais do Tribunal de Justica do Estado do Parana afronta a
autoridade das decisfes do Egrégio Superior Tribunal de Justica,
portanto, ndo pode permanecer desse modo, mediante o zelo pela
uniformizacdo das jurisprudéncias, conforme previsto pelos artigos
926 e 927, do Cbdigo de Processo Civil.

(.-r)

9- No caso de Ag¢des Meramente Declaratoria, € firmado o
entendimento pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido que tais
acOes sdo imprescritiveis.

(.-r)

11- A Acdo Declaratéria proposta pela Autora apenas tem como o
objetivo que seja declarado o seu direito a concessdo de dobra de
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padr&o, em nenhum momento visa qualquer condenagdo do requerido.
11.1- E uma Acio Declaratéria Pura, pois busca somente o
reconhecimento do direito da Autora, o qual decorre exclusivamente
pelo fato do requerido, ndo ter respeitado o Edital que previa os
requisitos necessarios para a dobra de padréo, os quais foram
totalmente atendidos pela Autora.

12- Deste modo, 0 juizo a quo ao julgar totalmente procedente o pedido
da Autora em face do requerido (0 qual devia declarar o direito a
dobra de padrédo da Autora), respeita o entendimento firmado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(--r)

14.1- Assim a presente Reclamagdo, preza pela aplicacdo do
entendimento jurisprudencial firmado por este E. Superior Tribunal de
Justica, o.qual reconhece a imprescritibilidade das Acdes Declaratoria”
(fls. 7/12€).

Por fim, requer "requer sgja provida a presente Reclamacéo para cassar e
sustar de imediato os efeitos do Acorddo, 0 qua contraria 0 recorrente e reiterado
entendimento jurisprudenial firmados pelo Superior Tribunal de Justica” (fl. 13¢).

A Reclamacéo néo retine condigdes de ser admitida.

Com efeito, nos termos do art. 105, |, f, da Constituicdo Federal c/c o art.
988 do CPC/2015 e o art. 187 do RISTJ, cabe Reclamacéo da parte interessada ou do
Ministério PUblico para preservar a competéncia do Tribunal, garantir a autoridade
das suas decisoes, garantir a observancia de Enunciado de Simula Vinculante e de
decisio do STF em controle concentrado de constitucionalidade e garantir a
observancia de acordao proferido em julgamento de Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas ou de I ncidente de Assunc¢ao de Competéncia.

In casu, ndo se vidumbra nenhuma das hip6teses previstas na lei
processua para o seu cabimento.

Com €feito, a reclamacéo para o Superior Tribunal de Justica é destinada
a "preservacdo de sua competéncia e garantia da autoridade de suas decisdes' (CF, art.
105, I, f), ndo se admitindo o seu uso como sucedaneo recursal.

Nesse sentido destaco, por ilustrativos, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO
DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. USURPAQAO DE
COMPETENCIA DO STF.

| - Trata-se de reclamacdo em que se alega 0 descumprimento do
acordao proferido no REsp 1.011.307/SP, requerendo o sobrestamento
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da execucdo até o julgamento desta reclamagdo. O recurso especial foi
julgado pela E. Segunda Turma desta Corte.

Il - A ato tido como descumpridor do acérddo supostamente
desrespeitado é decisdo monocrética proferida por juiz singular, em
julgamento de embargos a execucgdo fiscal, na qual declarou-se nulaa
execucao.

11 - A mera contrariedade a jurisprudéncia desta Corte Superior
ndo autoriza o manegjo da reclamacdo, porquanto tal via se
caracteriza como uma demanda de fundamentacdo vinculada, ou
sgja, cabivel tdo somente nas situacdes estritamente previstas no
art. 988 do CPC. Ha no caso dos autos intuito de utilizacdo da
reclamacgé@o como sucedaneo recursal, o que ndo é admissivel. Nesse
sentido: Aglnt.na Rcl 36.132/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAOQO, SEGUNDA SEGAO, julgado em 14/11/2018, DJe
20/11/2018; Agint nos EDcl na Rcl 35.329/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/09/2018, DJe 03/10/2018) IV - N&o compete a esta Corte de Justica
o exame de preceitos congtitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpar a competéncia do Supremo
Tribunal Federal. Nesse sentido: EDcl no AgRg na Rcl 34.032/SP,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAQ, julgado em
09/05/2018, DJe 11/05/2018; EDcl no Agint nos EDcl na Rcl
34.149/AM, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 13/12/2017, DJe 01/02/2018) V - Agravo regimenta
improvido" (STJ, AgRg nos EDcl na Rcl 27.818/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAQ, PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/04/2019).

"RECLAMACAO. UTILIZACAO COMO  SUCEDANEO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

(--r)

3. No entanto, a reclamacdo constitucional tem como finalidade
preservar a competéncia do Superior Tribunal de Justica ou
garantir a autoridade de suas decisdes, nos termos do art. 105, |,
'f', da Constituicao Federal.

4. No caso, ndo se verifica qualquer dessas situacfes, pois 0 que se
pretende, na verdade, é a reforma da decisdo, que estaria em
desconformidade com a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

5. A inconformidade deveria ter sido mangjada por meio da via
recursal propria, no ambito da execucéo em tela, mas nao pelo uso
da reclamac8o, que ndo se apresenta como sucedaneo de recur so.

6. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg na Rcl
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18.450/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO,
DJe de 21/08/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECLAMACAO. INDEVIDO USO COMO SUCEDANEO
RECURSAL. PRECEDENTES. PETICAO INICIAL INDEFERIDA,
ART. 34, XVIII, DO RISTJ.

1. A Reclamacdo, prevista no art. 105, |, 'f', da Constituicdo
Federal, ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal, ou sga,
guando haja recurso especifico para combater a decisdo reclamada.
Precedentes. AgRg na Rcl 5.751/DF, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Segdo, julgado em 10.8.2011, DJe 9.9.2011; Rcl 2.908/SC,
Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Segunda Segdo, julgado em
23.11.2011, DJe 1°.2.2012.

(--r)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg na Rcl 6.170/AM, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJe de
19/10/2012).

Além disso, com a edicdo da Resolucdo STJGP n.° 3, de 7 de abril de
2016, disponibilizada no DJe de 07/04/2016 e publicada em 08/04/2016, o Superior
Tribunal de Justica ndo mais possui competéncia para processar e julgar as
Reclamacdes destinadas a dirimir divergéncia entre acordéo de Turma Recursal
Estadual edo Distrito Federal eajurisprudéncia desta Corte. Confira-se, in verbis:

"Art. 1° Cabera as Camaras Reunidas ou a Secdo Especializada dos
Tribunais de Justica a competéncia para processar e julgar as
Reclamagdes destinadas a dirimir divergéncia entre acérddo prolatado
por Turma Recursal Estadual e do Distrito Federal e a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, consolidada em incidente de assungdo
de competéncia e de resolucdo de demandas repetitivas, em julgamento
de recurso especial repetitivo e em enunciados das Simulas do ST,
bem como para garantir a observancia de precedentes".

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECLAMACAO. DECISAO
DA TURMA RECURSAL. FUNDAMENTACAO EXIGIVEL.
ANULACAO DA SENTENCA ABSOLUTORIA. IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 132DO
CPC. RECLAMACAO JULGADA PROCEDENTE.
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1. Nos termos da Resolugdo n. 3, de 7 de abril de 2016, Cabera as
Camaras Reunidas ou a Secdo Especializada dos Tribunais de
Justica a competéncia para processar e julgar as ReclamacOes
destinadas a dirimir divergéncia entre acorddo prolatado por
Turma Recursal Estadual e do Distrito Federal e a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, consolidada em
incidente de assuncdo de competéncia e de resolucdo de
demandas repetitivas, em julgamento de recurso especial repetitivo
e em enunciados das Siimulas do STJ, bem como para garantir a
observancia de precedentes.

2. As reclamagOes até entdo distribuidas, contudo, continuam a ser
disciplinadas pela ‘Resolucdo n. 12/2009-STJ, nos termos do art. 3°
da Resolucéo n. 3/2016-STJ.

3. Embora admissivel a concisdo e o aproveitamento de fundamentos
de sentenca prévia, o julgamento da apelagdo pela Turma Recursal
gue altera a sentena recorrida exige a devida motivagdo, nulo sendo
0 decisdrio com simples indicagdo do resultado do julgamento.

4. Este Superior Tribunal de Justica jé firmou orientacdo no sentido de
gque o antigo art. 132 do Codigo de Processo Civil aplica-se por
analogia ao processo penal, por regras de interpretacdo que mesmo
atual mente permanecem aplicéveis.

5. Reclamacdo julgada procedente para desconstituir o acérddo da
Turma Recursal que anulou a sentenca, determinando o exame
fundamentado do mérito da apelacdo” (STJ, Rel 19.873/RJ, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, DJe de
01/07/2016).

In casu, a presente Reclamacéo — interposta contra decisdo proferida no
ambito de Turma Recursal de Juizado Especia Estadual — ndo preenche os requisitos
estabelecidos no art. 105, I, f, da Constituicdo Federal c¢/c o art. 187 do RISTJ, ou, ainda,
da Resolucéo STJGP n.° 3/2016.

Ante o exposto, com fundamento no art. 485, 1V e VI, do CPC/2015 c/c
o art. 34, inciso XVIIl, a, do RISTJ, ndo conhego da presente Reclamagdo,
determinando a devolucdo dos autos ao Tribuna de Justica do Estado do Parand,
competente para 0 devido processamento da Reclamacdo. Prejudicado o pedido de
concessao de medida liminar.

l.
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Brasilia, 17 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



