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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.493.582 - SP (2019/0118511-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI B
AGRAVANTE . SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO JOAQUIM DA
BARRA

ADVOGADOS : VICENTE GRECO FILHO - SP123877
MAURICIO ALVAREZ MATEOS - SP166911

AGRAVADO : MARCOS VINICIUS DE SOUZA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo rescistria, fundada na falta de razoabilidade e proporcionalidade
da condenagdo imposta atitulo de danos morais em acéo de indenizacdo
por erro médico.

2. O reexame de fatos e pravas em recurso especid € inadmissivel.

3. Agravo em recurso especia conhecido. Recurso especid néo
conhecido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por SANTA
CASA DE MISERICORDIA DE SAQ JOAQUIM DA BARRA e PLANO DE
SANTA CASA SAUDE, contra decisio interlocutéria gue negou seguimento a
recurso especial fundamentado, exclusivamente, na alinea “a’ do permissivo
constitucional .

Agravo em recur so especial interposto em: 28/03/2019.

Concluso ao gabineteem: 11/06/2019.

Acdo: rescisoria, gjuizada pelos agravantes, em face de MARCOS
VINICIUS DE SOUZA, fundada na falta de razoabilidade e proporcionalidade
da condenacéo imposta a titulo de danos morais em acéo de indenizacdo por
erro meédico.

Decisdo monocrética: indeferiu a peticdo inicial em razdo da
inocorréncia das hipoéteses previstas nos incisos do artigo 966 do CPC/15.

Acordao: negou provimento ao agravo regimental interposto pelos

agravantes, nos termos da seguinte ementa:
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AGRAVO INTERNO - Recurso interposto em face de
decisdo monocrética que indeferiu a peticdo inicial de A¢do Rescisbria
- Manutenc&o - Acdo de indenizac&o por erro médico — Procedéncia —
Pedido de reducdo do quantum arbitrado como indenizagéo por danos
morais - Debate que resvala no mé&ito da decisdo proferida,
cingindo-se a rediscutir a matéria apreciada na conclusdo judicial
transitada em julgado, o que € inadmissivel nesta via eleita - Extingdo
mantida - Recurso desprovido, com imposi¢éo de multa.

Embargos de declaragdo: opostos pelo agravante, foram
acolhidos apenas para afastar a multa do art. 1.021, 84°, do CPC/15,
anteriormente imposta.

Recurso_especial: alega violagdo do art. 966, V, do CPC/15.
Defende que estariam presentes os requisitos da agao rescisoria, pois teria
ocorrido violacdo a normajuridica.

E ORELATORIO. DECIDO.

- Julgamento: CPC/15

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a
concluséo acerca da auséncia dos requisitos do art. 966 do CPC/15, exige o
reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula
7/STJ.

Forte nessas razbes, CONHECO do agravo e, com fundamento no
art. 932, 111, do CPC/15, NAO CONHECO do recurso especial.

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou
improcedente, podera acarretar sua condenagdo ao pagamento das penalidades
fixadas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 12 de junho de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora



