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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ARTS. 489 E 1.022 DQ CPC/2015. AUSENCIA DE VIOLACAO.
SUFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. TAXA DE JUROS DE
MORA. SUBSTITUICAO PELA SELIC. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E,
NESSA EXTENSAO, DAR-LHE PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que ndo admitiu O recurso

especid apresentado por Laer Brehm, com base no art. 105, |1, a, da Constituicdo
Federal, desafiando acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 683):

APELACOES CIVEIS. HONORARIOS DE PROFISSIONAIS
LIBERAIS. EMBARGOS A EXECUCAO.

1. A apelagdo cive interposta contra decisdo que julga improcedentes
0s embargos a execucdo deve ser recebida somente no efeito
devolutivo. Inteligéncia do artigo 1.012, 8§1°, 111, do Cddigo de
Processo Civil. Fundamentos recursais que nao tém o conddo de
determinar a concessdo de excepcional efeito suspensivo.

II. A primeira sentenca lancada pelo juizo de primeiro grau restou
desconstituida por este tribunal, ndo havendo falar, portanto, em
preclusdo quanto a alegacdo de falta de liquidez do titulo exequendo.
I1. Nulidade da execucdo. Nao configurada. O contrato de honorérios
firmado entre as partes, constitui titulo liquido, certo e exigivel,
estando devidamente apto, portanto, para amparar demanda executiva.
IV. Juros de Mora. Devem incidir no percentual de 1% ao més, a
partir da data da celebracdo do acordo, conforme previsto no contrato
de prestacdo de servigos firmado entre as partes, e com fulcro no art.
397 do Cadigo Civil.

V. Corregdo monetéria IGP-M. O indice a ser aplicado é o IGP-M,
que representa a inflagdo transcorrida e ndo traz prejuizo a qualquer
das partes.

V1. Honorérios sucumbenciais majorados, por expressa previsao legal.
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NEGARAM PROVIMENTO AO APELO DO EMBARGANTE E
DERAM PROVIMENTO AO RECURSO DOS EMBARGADOS.
UNANIME.

Os embargos de declaracdo opostos foram reeitados (e-STJ, fls.

700-713).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 716-727), o recorrente alegou
violagdo aos arts. 489, 81° IV, 927 e 1.022, |l, pardgrafo unico, Il, do Cbdigo de
Processo Civil de 2015; e 406 do Codigo Civil.

Sustentou, preliminarmente, a ocorréncia de negativa de prestacéo
jurisdiciona e auséncia de fundamentacdo do acdrdéo recorrido. Aduziu que, apesar da
oposicdo de embargos de declaragéo, o Tribuna de origem ndo emitiu pronunciamento
acerca da alegacd0 de que a taxa dos juros moratérios a que se refere o art. 406 do
CC/2002 é a SELIC, "a qua ndo pode ser cumulada com aplicacédo de outro indice de
atualizacdo monetaria, ja que tal taxa embute também a variacdo da moeda" (e-STJ, fl.
720).

Defendeu, no mérito, a aplicagdo da taxa SELIC e o afastamento da
aplicagdo do IGP-M como indice de corregéo monetéria.

A decisdo da Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul deixou de admitir-0 recurso especia por auséncia de violagdo aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 e por incidéncia das Simulas 83 do STJ e 283 do STF
(e-STJ, fls. 742-752).

Foi interposto agravo em recurso especial as fls. 755-769 (e-STJ), e
contraminuta apresentada as fls. 772-775 (e-STJ).

Brevemente relatado, decido.

De inicio, € importante salientar que o presente recurso foi interposto
contra decisdo publicada ja na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, de maneira
que é aplicavel ao caso o Enunciado Administrativo n. 3 do Plenério do STJ, segundo o
qual: "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) seréo exigidos 0s requisitos de

admissibilidade recursal naformado novo CPC".
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Consoante andlise dos autos, verifica-se que a apontada violagdo aos arts.
489 e 1.022 do CPC/2015 néo se sustenta, umavez que o Tribuna de origem examinou,
de forma fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacdo judicia na medida
necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em sentido contrario

a pretensdo do recorrente.

Na espécie, verificase que o acdrddo recorrido decidiu expressamente
acerca da matéria referente a fixagdo dos juros de mora aluz dainterpretagdo do art. 406
do Cadigo Civil, esgotando, assim, a prestacdo jurisprudencia que lhe cabia, de maneira
gue os embargos de declaracdo opostos pelo ora agravante, de fato, ndo comportavam

acol himento.

Conforme assente na jurisprudéncia, o orgdo julgador ndo é obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa das teses
apresentadas. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questfes relevantes e

imprescindiveis a sua resolucéo, 0 que foi feito no caso.

Nesse contexto, esta Corte ja se manifestou no sentido de que "ndo ha
gue se confundir decisdo contraria aos interesses da parte e negativa de prestacéo
jurisdicional, 'nem fundamentag@o sucinta com auséncia de fundamentaggo” (EDcl no
AgRg nos EREsp 1213226/SC, Relator o Ministro Raul Araljo, Corte Especial, julgado
em 24/10/2016, DJe 22/11/2016).

Portanto, ndo ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional, tampouco
em ofensa ao art. 489 do CPC/2015, tendo o acdrddo julgado a causa sob a dGtica do

direito que entendeu pertinente a hipotese.

Em relacéo ataxa de juros de mora aplicavel as condenactes judiciais, por
ocasido do julgamento do EREsp n. 727.842/SP, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJe de 20/11/2008, a Corte Especial do Superior Tribuna de Justica
consolidou a orientacdo de que, por forca do art. 406 do atual Cddigo Civil, a
atualizacdo dos débitos judiciais deve ser efetuada pela taxa referencia do Sistema
Especia de Liquidacdo e Custddia - SELIC, a qual deve ser utilizada sem a cumulagdo

com correcdo monetéria pelo fato de ja contemplar rubrica em suaformacao.

A proposito:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
OFERECIDOS POR AMBAS AS PARTES. DEFERIMENTO DE
JUROS REMUNERATORIOS DE 1% AO MES. PLEITO
INDENIZATORIO INDEFERIDO NA ORIGEM E TRANSITADO
EM JULGADO. REFORMATIO IN PEJUS. NAO
CARACTERIZACAO. PERIODO DE INCIDENCIA DOS JUROS
REMUNERATORIOS. OMISSAO SANADA. CAPITALIZAGAO E
JUROS DE MORA. AUSENCIA DE OMISSAO. TERMO INICIAL
DA CORREGCAO MONETARIA. OMISSAO SANADA. 1. N&o
configura reformatio in pegus a substituicdo dos mesmos encargos
cobrados pelo banco por juros remuneratérios de 1% ao més sobre os
valores debitados da conta-corrente da parte autora sem respaldo legal
ou contratual, notadamente quando foi outro o pedido indenizatério
indeferido na origem.
2. Os juros remuneratdrios de 1% ao més devem incidir a partir de
cada
débito indevido e observar o termo final que transitou em julgado e ndo
foi objeto de rescisoria.
3. O REsp n. 447.431/MG, que orientou a concessao dos juros
remuneratérios de 1% ao més na hipétese dos autos, ndo prevé
capitalizacéo.
4. A taxa de juros moratérios a que alude o art. 406 do Cédigo Civil é
a SELIC (Recurso Especial repetitivo n. 1.111.117/PR).
5. A correcao monetaria incide a partir de cada débito indevido na
conta da autora.
6. Embargos de declaragdo de ambas as partes acolhidos em parte,
com efeitos infringentes.
(EDcl no REsp n. 1.559.314/MG, Relator o Ministro Jodo Otéavio de
Noronha, Terceira Turma, julgado em 8/3/2016, DJe 15/3/2016)

No caso, o Tribunal de origem determinou a incidéncia de juros
moratérios de 1% (um por cento) a partir da data de vencimento do titulo (22/4/2008),

determinando, ainda, a aplicacdo do IGP-M atitulo de correcdo monetéria.

Assm, nesse ponto, é necess&ria a reforma do acérddo atacado, para

substituir a taxa de juros aplicada pela Selic, ndo cumulada com corregdo monetéria

Ante o0 exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso
especid e, nessa extensdo, dar-lhe provimento a fim de determinar que o montante
executado sga atualizado pela taxa SELIC, que ja contempla os juros de mora e a

correcdo monetéria.

Publique-se.
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Brasilia, 13 de junho de 2019.

MINISTRO MARCO AURELI0 BELLIZZE, Relator



