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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.434.527 - CE (2019/0016299-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . FRANCISCO EMANUEL MARTINS MAGALHAES -

MICROEMPRESA
ADVOGADO : AUGUSTO RANIERI BRITO E OUTRO(S) - CE009532

DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DO ART. 1.022 DO CODIGO FUX REJEITADA. PARCELAMENTO
TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL. INCIDENCIA DOS
PRINCIPIOS DA BOA-FE E PROPORCIONALIDADE. AUSENCIA DE
PREJUIZO AO ERARIO. MERO ERRO NO FORMULARIO UTILIZADO.
MANUTENCAO NO PROGRAMA, QUE E DE DIREITO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA
NACIONAL DESPROVIDO.

1. Agravase de decisio que negou seguimento ao
Recurso Especial interposto pda FAZENDA NACIONAL em face de acorddo de lavra

do TRF da 5a. Regido, assm ementado:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. APELACAO.
PARCELAMENTO. SIMPLES NACIONAL. EXCLUSAO POR ALEGADO
ERRO NO FORMULARIO -UTILIZADO (DARF AO INVES DE
DARF-SIMPLES). BOA-FE DO CONTRIBUINTE. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE PREJUIZO AO FISCO.
SENTENCA MANTIDA.

1. Apeacdo da Fazenda Nacional contra sentenca que determinou
o reenquadramento do promovente no Simples Nacional.

2. No caso concreto, consoante Ato Declaratério Executivo (ADE)
DRF/FOR n° 1293077 , de 1 de SETEMBRO de 2015, Id. 4058100.1512153, a
autora foi excluida do Simples Nacional em virtude de possuir débitos com a
Fazenda Publica Federal, com exigibilidade ndo suspensa, referentes ao
inadimplemento de prestactes de parcelamento formalizado em 2008.

3. Nada obstante, a documentacéo acostada aos autos mostra que
o autor efetuou o pagamento em 31 de JULHO de 2015 das parcelas que se
encontravam em atraso. Todavia, no momento do pagamento, foi utilizado o
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formulario DARF, quando o correto seria a utilizagdo de formulario DARF-
Smples.

4. O fato de ter havido recolhimento dos valores devidos, mesmo
gue em formulério diverso, evidencia a boa-fé do contribuinte em quitar os seus
débitos. Além disso, a possivel exclusdo do programa podera lhe trazer sérias
conseguiéncias, tais como: o vencimento antecipado e inscri¢do da divida; multas
e outras penalidades; execucgdes fiscais com a constricdo de bens, enfim, uma
gama de maleficios decorrentes da excluséo feita sem o atendimento das normas
de processo.

5. Assim, a exclusdo do parcelamento em epigrafe afrontou os
Principios da Razoabilidade e da Proporcionalidade, que devem nortear as
atividades da Administragdo Tributaria,-uma vez que inexistiu prejuizo para o
erario, ainda levando em conta que o objetivo maior do parcelamento tributério
€ a composi¢ao da divida fiscal, pois a Fazenda PUblica recebe o seu crédito ea
contribuinte exonera-se da divida.

6. Apelagdo cujo provimento é negado (fls. 111).

2. Aponta a parte agravante ofensa ao art. 1.022 do
Codigo Fux e ao art. 17, V, 29, | e 30 daL C 123/2006. Afirma, em suma, que 0 erro do

contribuinte ndo deve ser imputado a Fazenda Publica, cabendo a ele arcar com o 6nus

de sua desatencéo (fls. 158).
3. E o relatorio.
4, De inicio, verificase que o acorddo recorrido ndo

padece de qualquer omissdo, ndo havendo que se faar em violagdo do art. 1.022 do
Cdodigo Fux. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na
espécie, ndo implica ofensa as normas ora invocadas. Com efeito, os Embargos de
Declaracdo n&o podem ser utilizados com a finalidade de sustentar eventual incorregdo
do decisum hostilizado ou de propiciar novo exame da prépria questdo de fundo, em
ordem a viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicdo de ato judicia
regularmente proferido. Precedentes. AgRg no AREsp. 615.053/RJ, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015; AgRg no AREsp. 618.556/PE, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, DJe 31.3.2015.
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5. No mérito, o STJ reconhece a viabilidade de
incidéncia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade no ambito dos
parcelamentos tributérios, quando tal providéncia visa a evitar praticas contrarias a
propria teleologia da norma ingtituidora do beneficio fiscal, mormente se verificada a
boa-fé do contribuinte e a auséncia de prejuizo ao Erario (REsp. 1.338.717/RN, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 3.2.2015). Essa orientagdo reflete o
posicionamento de ambas as Turmas integrantes da Primeira Secdo deste Sodalicio.

[lustrativamente:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA
ALEGACAO. DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. PROGRAMA DE PARCELAMENTO
TRIBUTARIO. REFIS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. BOA-FE = DO CONTRIBUINTE. EXCLUSAO.
IMPOSS BILIDADE.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso
especial em que a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a
demonstragdo objetiva dos pontos omitidos pelo acdérddo recorrido,
individualizando o erro, a obscuridade, a contradicio ou a omissao
supostamente ocorridos, -bem como sua relevancia para - a solugdo da
controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. "A jurisprudéncia do STJ reconhece a
viabilidade de incidirem os principios da razoabilidade e da proporcionalidade
no ambito dos parcelamentos tributérios, quando tal procedéncia visa evitar
praticas contrarias a prépria teleologia da norma instituidora do beneficio
fiscal, mormente se verificada a boa-fé do contribuinte e a auséncia de prejuizo
do erario" (REsp 1.671.118/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 9/10/2017).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, ndo provido (REsp. 1.676.935/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 5.12.2017).

222

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART. 1022 DO CODIGO DE
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PROCESSO CIVIL DE 2015. INOCORRENCIA. LEI N. 12.966/2014.
PARCELAMENTO. REFIS DA COPA. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 568/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO CONTRA
DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE
JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA
PACIFICADA SOBRE O TEMA). MANIFESTA |IMPROCEDENCIA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. CABIMENTO.

(...)

1l - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica no
sentido de ' viabilizar a incidéncia dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade no ambito dos parcelamentos tributarios, quando tal
providéncia via a evitar praticas contrarias a propria teleologia da norma
instituidora do beneficio fiscal, mormente se verificada a boa-fé do contribuinte e
a auséncia de prejuizo ao Erario.

(i)

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicacido de multa de 1% (um
por cento) sobre o valor. atualizado da causa (Agint no REsp. 1.669.430/SC,
Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 28.9.2017).

6. In casu, o0 acorddo recorrido consignou
expressamente que deve ser prestigiado o principio da boafé, dém dos principios
congtitucionais da razoabilidade e da proporcionaidade, para se determinar a
manutencdo do contribuinte no programa de parcelamento fisca em questdo, levando-se
em consideragdo o fato de ter havido recolhimento dos valores devidos, mesmo que em
formulario diverso. Por conseguinte, foi mantido o Contribuinte no SIMPLES

NACIONAL, anulando a sua exclusao.

7. Assm, o Tribuna de origem ndo se apartou da
jurisprudéncia consolidada deste STJ, razéo pela qua incide, na espécie, o teor da
SUmula 83/STJ por analogia.
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8. Ademais, tendo o aresto adotado premissa juridica
correta, infirmar a conclusdo no sentido de que o Contribuinte teria agido com boa-fé e
ndo teria havido lesdo ao Er&rio demandaria novo reexame fético-probatorio, o que €
invidvel em sede de recorribilidade extraordinaria. Incidéncia da Simula 7/STJ. Emigua
sentido: Agint no REsp. 1.660.934/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
17.4.2018; AgRg no AREsp. 482.112/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
29.4.2014.

9. Ante 0'exposto, nega-se provimento ao Agravo em
Recurso Especial da FAZENDA NACIONAL.

10. Por fim, nos termos do que dispde o art. 85, § 11 do
Codigo Fux e o Enunciado Administrativo 7/STJ, fixam-se 0s honorarios recursais em

1%, que devera ser acrescido a0 montante total.
11. Publique-se.

12. I ntimagoes necessarias.
Brasilia(DF), 14 de junho de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR



