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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.218.479 - RR

(2017/0315221-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE . SINDICATO DO COMERCIO VAREJSTA DE PECAS E
ACESSORIOS PARA VEICULOS DO ESTADO DE RORAIMA -
SINDIPECAS

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S) -
SP128341

AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Tratarse de Agravo interno, interposto pelo SINDICATO DO
COMERCIO VAREJSTA DE PECAS E ACESSORIOS PARA VEICULOS DO
ESTADO DE RORAIMA - SINDIPECAS, em face de decisdo da entdo Ministra
Presidente do STJ que ndo conheceu do Agravo, em razao da incidéncia da Simula
115/STJ.

Alega a parte agravante, em sintese, que "ha procuragdo e
substabelecimento dos ilustres patronos nos autos conforme fls. ocorreu em verdade
vicio inteiramente sanavel da alegada auséncia de assinatura dos patronos na causa’ (fl.
511e) e que "o protocolo efetuado do Recurso Especial pela parte autora fora realizado
via e-Proc, cujo o sistema € de transmisséo eletrénica ao TRF1, a época foi realizado
deste modo, (porquanto ndo havia qualguer impedimento ou vedacdo legal ou mesmo
regulamentar do TRF1 que se opusesse ao registro e processamento de remessa do
Recurso ao STJ' (fl. 512€). Assm, "conforme consta na peticdo ha naturalmente
aposi¢ao de assinatura el etronica conforme regulamentacéo pela Lel 11.419/2006, art. 1°,
820, 111, 'b™ (fl. 513e).

Requer, ao fina, "nd0 sendo reformada a decisdo proferida peo E.
Ministro Relator, sgja o presente AGRAVO INTERNO apresentado a mesa e apreciado
pelos demais Ministros da Egrégia referida Turma deste Sodalicio, dando-lhe integral
provimento, com o fim de que sgja recebido e analisado o cerne do Recurso Especial
anteriormente interposto pdla AGRAVANTE" (fl. 535€).

Impugnacdo da parte agravada, a fls. 542/548e, pelo improvimento do
recurso.

Tendo em vista as razdes recursais, reconsidero a decisdo de fl. 500e e
passo a analise do Agravo em Recurso Especia de fls. 425/455e.

Trata-se de Agravo em Recurso Especial, interposto pelo SINDICATO
DO COMERCIO VAREJSTA DE PECAS E ACESSORIOS PARA VEICULOSDE
RORAIMA - SINDIPECAS, em face de decisdo que inadmitiu o Recurso Especidl,
manejado contra acordao do Tribunal Regional Federal da 12 Regido.
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O Recurso Especia restou inadmitido, pelo seguinte fundamento: (a)
incidéncia da Simula 83 do STJ.

A parte agravante, todavia, deixou de infirmar, especificamente, referido
fundamento, relativo aincidéncia da Simula 83/STJ.

Diante desse contexto, o0 presente Agravo em Recurso Especial ndo pode
ser conhecido.

Com efeito, com o advento da Lei 12.322, de 09/09/2010, o Agravo de
Instrumento contra decisdo que ndo admite Recurso Especia passou a ser Agravo nos
préprios autos. Porém, o legidador incorporou, ao texto legal, o principio da
dialeticidade, ha muito sedimentado na jurisprudéncia desta Corte, com amparo na
doutrina acerca do tema.

Assm, de acordo com o inciso | do 8§ 4° do art. 544 do CPC/73 —
aplicavel, no caso, quanto a admissibilidade do Agravo —, € dever da parte agravante
atacar, especificamente, todos os fundamentos da decisdo do Tribuna de origem que
negatransito ao Recurso Especial, sob pena de ndo conhecimento de suairresignacao.

Esta Corte, com fundamento no citado dispositivo, bem como no
principio da dialeticidade recursal, vem aplicando, por analogia, a Simula 182/STJ ao
Agravo que ndo refute, de maneira especifica, todos os fundamentos da decisdo que ndo
admitiu o Recurso Especial. E o que se depreende da leitura dos seguintes julgados:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE NEGATIVA. FUNDAMENTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. VERBETE SUMULAR N.
182/STJ. INCIDENCIA CONFIRMADA. EFEITO SUSPENSIVO.
VIA INADEQUADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A teor do verbete n. 182 da Sumula desta Corte, €
manisfestamente inadmissivel o agravo em recurso especial que nao
impugna, especificamente, todos os fundamentos da decisdo
confrontada.

(...)

3. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 620.602/RS,
Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe de
29/06/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/ STJ.

I — N&o se conhece do agravo que néo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu, na
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origem, o recurso especial, nos termos da Simula 182 do STJ: 'E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada'.

Il — O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo agravada.

Il — Agravo Regimental improvido" (STJ, AgRg no Ag 1.368.414/RJ,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 27/03/2015).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA
DECISAO MONOCRATICA NAO REFUTADOS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL
FUNDAMENTOS AUTONOMOS. SUMULA  182/STJ.
OBRIGACAO DE INFIRMAR TODOS ELES.
PRECEDENTE. RESOLUCAO N. 432 DO CONTRAN. NORMA
INFRALEGAL NAO ABRANGIDA PELO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. PRECEDENTE. ART. 306 DO CTB. ALTERACAO
PELA LEI N. 12.760/2012. ADMISSAO DE OUTROS MEIOS DE
PROVA. PRCEDENTE.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 811.800/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
de 17/03/2016).

"PROCESSUAL = CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO
PUBLICO. VIOLAGAQ DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
INOVACAO ~RECURSAL. LEI ESTADUAL  N. 9.664/2012.
LEGISLACAO: LOCAL. SUMULA - 280/STF. ALINEA 'C.
DISPOSITIVO DE LEI' EM QUE TERIA OCORRIDO A
DISSIDENCIA INTERPRETATIVA. AUSENCIA DE
INDICACAO. SUMULA 284 DO STF. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar especificamente todos 0s
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia, por analogia, da
Stimula 182 do STJ.

2. No agravo regimental, a agravante ndo impugna todas as razfes da
decisdo agravada, limitando-se apenas a rebater a incidéncia da
Stmula 284/STF.

3. Nos termos do art. 544, § 4°, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, 'a parte deve impugnar todos os fundamentos da decisdo
agravada, auténomos ou ndo, pois ndo existe identidade entre a
l6gica da Siimula n. 182/STJ e a Sumula n. 283 do STF, uma vez
gue o conhecimento, ainda que parcial do agravo em especial,
obriga a corte a conhecer de todos os fundamentos do especial,
inclusive os ndo impugnados de modo especifico'. (AgRg no
AREsp 68.639/GO, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 13/12/2011, DJe de 2/2/2012).
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Agravo regimental ndo conhecido” (STJ, AgRg no AREsp
450.558/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/02/2014).

Assm, se a le estabelece pressupostos ou requisitos para a
admissibilidade do recurso — no particular, o art. 544, § 49, |, do CPC/73 determina a
necessidade de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo que inadmitir o
Recurso Especiad —, cabe a parte proceder em estrito cumprimento as determinacdes
legais.

O novo Cadigo de Processo Civil ratificou tal entendimento, conforme se
depreende do seu art. 932, 111, in verbis:

"Art. 932. Incumbe ao relator;
(..r)

[1l. ndo conhecer do recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo
recorrida;

()"

De fato, "ndo se pode desconhecer os pressupostos de admissibilidade do
recurso. O aspecto forma € importante em matéria processua ndo por obséquio ao
formalismo, mas para seguranca das partes e resguardo do due process of law" (STJ,
AgRg no Ag 427.696/RJ, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, DJU de 12/08/2002).

Ante o exposto, em juizo de retratacdo, com fundamento nos arts. 259 e
253, pardgrafo uUnico, I, do RISTJ, ndo conheco do presente Agravo em Recurso
Especid.

l.

Brasilia/DF, 17 de junho de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora



