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DO SUL

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL
PACIENTE : RAFAEL ORLANDO DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus, substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado em favor de RAFAEL ORLANDO DOS SANTOS,
contra v. acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Séao
Paulo no Agravo em Execucéo n. 70079858544.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo das execucdes determinou
a reconversao das penas alternativas impostas ao apenado em privativa de
liberdade, tendo em vista a sua ndo localizacdo, em varias diligéncias, no
endereco por ele informado (fls. 58-59).

Irresignada, a Defesainterpds 0 agravo em execugao perante o eg.
Tribunal de origem, ao qual foi negado provimento, conforme v. acordéo de fls.
96-101 assim ementado:

"AGRAVO EM EXECUCAO. APENADO NAO
LOCALIZADO. CONVERSAO DAS PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS EM PRIVATIVA DE UBERDADE. DESIGNACAO DE
AUDIENCIA. DESNECESS DADE.

A conversdo da prestacao de servicos a comunidade
e da prestacao pecuniaria em pena privativa de liberdade, diante
da noticia de que o apenado encontra-se em local incerto, tem
amparo no artigo 181, 8 1° da Lei de Execucdo Penal, e
independe do realizacdo de audiéncia, bem assim do prévia
intimacgéo via edital (efetuadain casu).

Nao ha falar, pois, em invalidado da decisdo que,
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ante a nao localizacdo do apenado, converteu as penas
restritivos de direitos em privativa de liberdade, com base em
explicita determinacéo legal, revelando-se desnecessario, neste
contexto, a designacdo de nova audiéncia admonitéria, bem
assim a realizacao de novas diligéncias no sentido delocalizar o
apenado.

AGRAVO DESPROVIDO."

No presente writ, a impetrante afirma que a deciséo que
determinou a reconversdo das penas restritivas em privativa de liberdade é
nula, por violar o principio do devido processo legal, do contraditorio e da
ampla defesa.

Sustenta que "nao realizada nova audiéncia, desconhecem-se as
razes concretas que ensejaram o nao-cumprimento da pena imposta ao
paciente, motivo pelo qual a Defesa Publica entende prematura qualquer
decisdo que decrete a conversado em pena privativa de liberdade a restritiva de
direito, porquanto h&d de ser oportunizada, primeiramente, a oitiva do
reeducando” (fl. 5).

Requer, ao final, o deferimento do pedido liminar paradeterminar
"a suspensao da decisao do Tribunal a quo até o julgamento do mérito do
presente writ" e, no mérito, pede a concessao da ordem a fim de cassar o v.
aresto orareprochado.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 110-113).
Informacdes prestadas asfls. 121-139 e 141-144.

O Ministério Publico Federal, as fls. 148-153, manifestou-se pelo
ndo conhecimento do writ e, se conhecido, pela denegacdo da ordem, em
parecer com a seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INADMISIBILIDADE. EXECUCAO PENAL.
CONVERSAO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. REU NAO LOCALIZADO NO
ENDERECO CONSTANTE NOS AUTOS,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. - Parecer
pelo ndo conhecimento do writ e, no mérito, pela denegacédo da
ordem."
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O Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, as fls.
157-161, manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamuse, se conhecido,
pela denegacéo da ordem.

E orelatério.
Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, nos termos do entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, sedimentou orientacéo
no sentido de ndo admitir habeas cor pus substitutivo de recurso adequado,
situacdo que implica 0 -ndo conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionais -em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessao da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficéacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. In
casu, 0 habeas cor pus é substitutivo de recurso especial e, portanto, incabivel.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo,
necessario o exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

A Defesa pretende, em sintese, seja cassada a decisdo que
reconverteu em sangdo privativa de liberdade, as penas restritivas de direito
impostas ao paciente.

Para a adequada delimitacdo da controvérsia, transcrevo 0s
fundamentos adotados pelo eg. Tribunal a quo ao negar provimento ao agravo
em execucdo, verbis: (fls. 98-100 - grifei):

"Constata-se que o agravante foi condenado, pela préatica do
delito de tréfico de drogas, a pena de dois anos e nove meses de reclusio,

substituida a sancdo carceraria por duas penas restritivas de direitos,
consistentes em 1.000 (mil) horas de prestacdo de servi¢cos a comunidade e
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prestacdo pecuniaria correspondente a um salario minimo vigente ao tempo
do fato.

Contudo, inexistindo noticia do inicio do cumprimento, foi
designada audiéncia de admoestacdo (fls, 9 -10 e 15-17), resultando
prejudicada sua realizacao, pois nao foi localizado o apenado no enderego
fornecido (fl. 11). inviabilizando intimac&o, procedendo o juizo, entéo, a
intimacao editalicia do reeducando (fl. 22). que ainda assim ndo compareceu a
solenidade,

O magistrado, entéo, acolhendo parecer do Ministério Publico,
converteu as penas restritivas de direitos em privativa de liberdade (fl. 26),
razao pela qual insurge-se a defesa.

Registrou a decisdo agravada:

Como o apenado n&o foi localizado no enderego constante dos
autos, tampouco nas outras tentativas realizadas, imperativa a conversao
da(s) pena(s) restritiva(s) de direitos em pena privativa de liberdade.

Inviavel, com a devida vénia, a realizacdo de diligéncias
adicionais tendentes a localizacdo do endereco do apenado, pois € obrigacdo
sua manté-lo atualizado.

[...]

N&o merece reparo a decisao agravada.

| sso porque a conversao da pena de prestacéo de servigos em
privativa de liberdade, diante da noticia de que o apenado encontra-se em
local incerto, tem amparo no artigo 181, 81°, a, da Lel de Execugéo Penal, e
independe da realizagdo de audiéncia, bem assim da prévia intimacao, via
edital - diga-se, efetuada in casu -, pois basta a determinacéo da conversao
da pena substitutiva a ndo localizacdo do condenado.

[..]

E, no caso vertente, 0 agravante restou devidamente intimado de
gue deveria dar inicio ao cumprimento da reprimenda. Entretanto, nao
sobrevindo noticia do inicio do cumprimento, foi designada audiéncia
admonitéria, ocasido em que o oficial de justica, ao diligenciar ao endereco
por aquele fornecido, ndo logrou encontra-lo, constatando que o apenado ndo
reside no local ha maisde cinco anos (fl. 7v).

Havendo, pois, o proprio apenado deixado de cumprir
obrigacdo que Ihe incumbia - de fornecer seu endereco atualizado -, ndo ha
falar em reforma da decisdo que, ante a néo localizacéo daquele, converteu
a pena restritiva de direito em privativa de liberdade, com base em explicita
determinacdo legal, revelando-se desnecessaria, neste contexto, a
designacédo de nova audiéncia admonitéria, bem assim a realizacdo de novas
diligéncias no sentido de localizar o apenado.

Dai por que dou nego provimento ao agravo."

Colhe-se do v. acorddo recorrido que "no caso vertente, o
agravante restou devidamente intimado de que deveria dar inicio ao
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cumprimento da reprimenda. Entretanto, ndo sobrevindo noticia do inicio do
cumprimento, foi designada audiéncia admonitéria, ocasido em que o oficial
de justica, ao diligenciar ao endereco por aquele fornecido, ndo logrou
encontré-lo, constatando que o apenado ndo reside no local ha mais de cinco

anos" 'o proéprio apenado deixado de cumprir obrigacdo que Ihe incumbia” (fl

100) o que, de fato, justifica a imediata conversdo da pena restritiva em
privativade liberdade.

Com efeito, o art. 181 da Lei de Execucdo Penal, bem como o
paragrafo 4° do art. 44 do Cddigo Penal, prescrevem que, em caso de
descumprimento injustificado das penas restritivas de direitos, elas seréo
convertidas em privativa de liberdade.

De regra, deve ser assegurado ao recorrente o contraditorio e
ampla defesa, antes da aludida conversao. A jurisprudéncia deste Tribunal,
inclusive, entende que para a conversao de medidas restritivas de direito em
pena privativa de liberdade, € imprescindivel a intimagéo do reeducando para
gue esclareca as razfes do descumprimento, a luz dos principios da ampla
defesa e contraditorio.

Nesse sentido:

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. SUPERVENIENCIA DE
PRISAO EM FLAGRANTE EM OUTRO PROCESSO.
CONVERSAO DA SANCAO ALTERNATIVA EM PRIVATIVA DE
LIBERDADE. AUSENCIA DE OITIVA DO CONDENADO PARA
POSSIVEL  JUSTIFICACAO. NECESSIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFicCIO.

[...]

Il - Na hipétese, o juiz da execucdo, ante a mera
noticia de que o paciente fora preso cautelarmente em outro
processo, ou segja, em face de indicios do cometimento de falta
grave e, sem a oitiva prévia do apenado, determinou, a
reconver sao das penas restritivas em prisao.

[l - "O fato de o paciente ter sido preso
cautelarmente pelo suposto cometimento de outro delito nao
constitui, por si sd, motivacdo iddnea a conversdo da pena
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restritiva de direitos pela privativa de liberdade. Inteligéncia dos
art. 44, 88 4° e 5° do Cddigo Penal" (HC n. 85.952/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 16/6/2008).

IV - A jurisprudéncia deste Tribunal entende que,
para a conversdo de medidas restritivas de direito em pena
privativa de liberdade, € indispensavel a intimacdo do
condenado, assegurando-lhe o direito ao contraditério e a
ampla defesa.

Habeas corpus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio, para cassar as decisdes
das instancias ordinarias, que converteram as penas restritivas
de direitos do paciente em privativa de liberdade, devendo outra
decisdo ser proferida pelo juiz da execucdo, mas com a prévia
oitiva do condenado, em audiéncia de justificacdo"” (HC n.
399.057/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
21/08/2017, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. WRIT ORIGINARIO
NAO CONHECIDO. PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
CONVERTIDA EM PRIVATIVA DE LIBERDADE.
DESCUMPRIMENTO REITERADO DA PRESTACAO
ALTERNATIVA. DESNECESSIDADE DE NOVA AUDIENCIA
DE JUSTIFICACAO. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte nao admite habeas cor pus substitutivo
de recurso proéprio, porémressalta a possibilidade de concessao
da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocéo do paciente, 0 que ndo € o caso dos autos.

2. "Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte,
convertida a pena restritiva de direitos em privativa de
liberdade, sem a prévia oitiva do condenado em audiéncia de
justificacdo, e sendo expedido mandado de prisdo, resta
configurado o constrangimento ilegal (precedentes)." (RHC
55.684/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe 6/5/2015)

3. Todavia, no caso, tem-se a peculiaridade de que a
paciente jA havia anteriormente se furtado a dar inicio ao
cumprimento da pena alternativa, tendo sido ouvida em
audiéncia de justificacdo e advertida das consequéncias
advindas de eventual reiteracdo. Assim, reputa-se desnecessaria
e redundante a realizacdo de nova audiéncia para que a
apenada, mais uma vez, justificasse ndo ter dado inicio ao
cumprimento da sancao alternativa, autorizando-se, desse modo,
a imediata converséo de penas.
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4. Evidenciada a idoneidade da fundamentacao
utilizada na origem, ndo ha falar, portanto, em existéncia de
flagrante ilegalidade que justifique a concessao da ordem de
oficio.

Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n.
363.785/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
de 09/06/2017, grifei).

No entanto, na hipotese, verifica-se, do acérdao transcrito acima,
gue o recorrido, por ocasidao da tentativa de intimagdo pessoal, ndo foi
localizado, em que pese a adocdo de diversas diligéncias pelo d. Juizo de
execucdo no endereco fornecido, diligéncias que restaram infrutiferas e
constando que néo residiano local a mais de 5 (cinco) anos.

N&o se pode olvidar, outrossim, que € dever do condenado
comunicar ao Juizo a mudanca de endereco, consoante dispde o art. 367 do
Cddigo de Processo Penal.

Sobre o tema:

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CONVERSAO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. INTIMAC;AO DO CONDENADO
NO ENDERECO FORNECIDO NOS -AUTOS REQUISTO
OBSERVADO. PACIENTE EM LUGAR INCERTO E NAO
SABIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CARACTERIZADO. EXAURIMENTO DOS MEIOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CITACAO POR EDITAL.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

11 - A Jurisprudéncia deste Tribunal entende que,
para a conversdo de medidas restritivas de direito em pena
privativa de liberdade, € indispensavel a intimagcdo do
condenado, assegurando-lhe o direito ao contraditorio e a
ampla defesa.

IV - In casu, foi determinada a intimacao pessoal
do paciente, tendo o oficial de justica certificado que o
reeducando havia mudado do endereco informado nos autos ha
2 (dois) anos (fl. 8).

V - Esta Corte possui entendimento sedimentado
no sentido de que " [€é] dever do acusado informar a mudanca
de endereco, conforme disciplina o art. 367 do Cdédigo de
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Processo Penal. Ndo cabe ao Poder Judiciario realizar
diligéncias para localizar o paradeiro do condenado quando
frustradas as tentativas de intimagdo no endereco por ele
fornecido” (HC n. 266.318/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, DJede 27/2/2014).

VI - Segundo julgado do eg. STF,'O art. 181, 81 °,
a, da LEP, ndo exige que haja intimacdo por edital do
condenado que participou de todo o processo, tratando-se de
hipotese diversa do réu revel [...]' (HC n. 92.012/SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 27/6/2008).

Habeas corpus néo conhecido" (HC n. 332.033/SP,
QuintaTurma, Rel. Min. Felix Fischer, DJede 6/11/2015).

*"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. - DESCABIMENTO. EXECUGCAO = PENAL.
CONVERSAO DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. DESCUMPRIMENTO DAS
MEDIDAS RESTRITIVAS. PREVIA OITIVA. INTIMADO. NAO
ENCONTRADO. DESIDIA EM CUMPRIR A REPRIMENDA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Em consondncia com a orientacdo
jurisprudencial da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, sem prejuizo da concessao da ordem, de oficio,
se existir flagrante ilegalidade na liberdade de locomogéo do
paciente, 0 que nao é o caso dos autos.

2. Em observancia aos principios do contraditério e
da ampla defesa, 0 condenado deve ser previamente intimado
para apresentar 0os motivos pelos quais deixou de cumprir a
reprimenda. Essa exigéncia, porém, ndo pode ser utilizada para
privilegiar aquele que esteja se furtando ao cumprimento da
pena, em total descaso com o Poder Judiciério, sobretudo
guando ha a préviaintimacéo da defesa técnica, como no caso do
autos, em que o ora paciente, apds inumeras adverténcias, ndo foi
encontrado no ender eco declinado nos autos.

3. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
356.991/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
de 28/10/2016).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1)
MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. CONVERSAO EM
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. PREVIA OITIVA DO
SENTENCIADO. LOCALIZACAO DO  SENTENCIADO.
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TENTATIVAS INEFICAZES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AUSENCIA. (2) WRIT NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no
sentido de exigir-se a prévia oitiva do apenado para que se possa
justificar as razoes do descumprimento de medidas restritivas de
direitos antes de sua conversao em pena privativa de liberdade,
sob pena de nulidade da decisédo que a realizou. Precedentes.

2. In casu, entretanto, ndo se vislumbra o alegado
constrangimento ilegal uma vez que a dindmica dos fatos
demonstra que houve efetivas tentativas de intimacgéo do apenado
para dar inicio ao cumprimento das penas restritivas, bem como
para possibilitar-lhe a apresentacdo de justificativas, mas ele
nao foi encontrado no endereco constante dos autos de execucao.

3. Writ ndo conhecido” (HC n. 354.072/SC, Sexta
Turma, Rel2 Min% Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
13/6/2016).

Dessa forma, a decisdo esta em consonancia com entendimento
jurisprudencial, porguanto foi realizada tentativa de intimacéo pessoal do
sentenciado por meio de diversas diligéncias. Infrutiferas essas, foi
determinada a intimacao por edital, ao que o recorrido também ndo respondeu.
N&o ha que se falar em of ensa aos principios do contraditério e ampla defesa.

In casu, sequer seria exigivel que o d. Juizo da execucdo
expedisse, como fez, diversos oficios, na medidaem que € obrigacéo legal do
apenado manter seu endereco atualizado nos autos.

N&o hailegalidade, outrossim, na determinacdo de que o recorrido
inicie 0 cumprimento da pena privativa de liberdade restabelecida nos
expressos termos fixados na sentenca condenatOria, no caso, em regime
inicialmente aberto.

E cedico que a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica
reconhece a imprescindibilidade da realizagdo de audiéncia de justificagdo
antes da conversdo da pena restritiva de direitos em privativa de liberdade.
Nesse sentido, HC 327.206/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe
7/6/2016; HC 264.600/RS, Quinta Turma, Rel. Ministro Moura Ribeiro, DJe
21/2/2014.

Contudo, tal entendimento ndo se aplica aos casos em que, por
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reiteradas vezes, o condenado deixa de atender o chamamento judicial, sem
apresentar justificativaidonea paratanto. Ilustrativamente:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS
CORPUS. VIA INDEVIDAMENTE  UTILIZADA EM
SUBSTITUIGAO A RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITO EM PRIVATIVA DE
LIBERDADE. PACIENTE ADVERTIDO QUATRO VEZES DAS
CONSEQUENCIAS DO DESCUMPRIMENTO
INJUSTIFICADO DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

[...]

3. Segundo entendimento desta Corte, antes da
conversao, éimprescindivel a intimagéo do reeducando para
gue esclareca as razbes do descumprimento. | sso porque cabe
ao apenado, essencialmente, justificar o ndo cumprimento da
reprimenda.

4. No caso, 0 paciente foi advertido acerca do
cumprimento da pena de prestacdo de servicos a comunidade
e, ainda assim, descumpriu a pena injustificadamente, fato
gue ensejou a conversdo em pena privativa de liberdade, nos
termosdo art. 181, 8 1°, alinea" b", da LEP.

5. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n.
374.843/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
25/4/2017).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. EXECUCAO
PENAL. DESCUMPRIMENTO DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. INUMERAS TENTATIVAS DE LOCALIZAR O
APENADO PARA APRESENTAR JUSTIFICATIVA.
CONVERSAO EM PRIVATIVA DE LIBERDADE. OFENSA
AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. INEXISTENCIA.

[...]

2. Consolidou-se nesta  Corte  Superior
entendimento no sentido de que, em homenagem aos principios
do contraditério e da ampla defesa, faz-se necessaria a
intimacdo do reeducando para, com a presenca de defensor,
esclarecer as razbes do descumprimento das medidas
restritivas de direito antes da converséo delas em pena privativa
de liberdade.

3. Na espécie, entretanto, conforme ressaltado
pelo Tribunal a quo, 0 juizo da execugdo observou o devido
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processo legal ao designar audiéncia de justificacdo, com
varias tentativas de localizar o reeducando nos enderecos
constantes nos autos.

[...]

5. Habeas corpus nédo conhecido" (HC n.
376.974/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJede 27/3/2017).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1)
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENAS RESTRITIVAS
DE DIREITOS. CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

[-.]

2. In casu, nao se vislumbra manifesta ilegalidade
nos autos, uma vez que O juizo a quo possibilitou ao paciente
explicar-se em diversas oportunidades, por meio de tentativas
de intimacé&o pessoal, mas ele quedou-se inerte. Ademais, nao se
vislumbra qualquer prejuizo ao paciente, uma vez que, ao
retiomar o cumprimento da pena, em regime aberto, teve a
oportunidade de justificar-se e requerer a reconsideracao da
decisdo, masnéo o fez

3. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
251.894/SC, Sexta Turma, Rel2 Min® Maria Thereza de Assis
M oura, DJe de 30/4/2014).

"HABEAS © CORPUS.  SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS PACIENTE NAO
LOCALIZADO PARA DAR INICIO AO CUMPRIMENTO DA
REPRIMENDA. CONVERSAO EM PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS DE
LOCALIZACAO. QUESTAO FATICO-PROBATORIA.
INOCORRENCIA DE PREVIA OITIVA DO APENADO.
AUSENCIA DE OFENSA AO CONTRADITORIO E A AMPLA
DEFESA. AUSENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo
de recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal - STF e deste Superior Tribunal de Justica - STJ.
Contudo, ante as alegacbes expostas na inicial, afigura-se
razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
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constrangimento ilegal.

2. O Tribunal de origem afastou a alegacéo de que
ndo foram esgotadas as vias ordinarias de localizacdo do
apenado. Com efeito, extrai-se dos autos que as tentativas de
intimacdo do paciente remontam aos atos anteriores a primeira
decisdo de converséo da pena alternativa, cassada pelo Tribunal
a quo em agravo pretérito. Desse modo, 0 acolhimento das teses
recursais, no sentido de que o paciente ndo se exauriram as vias
ordinarias de localizacdo do paciente, demandaria acurada
incursdo  probatéria. Revela-se, contudo, inviavel tal
providéncia, diante de sua incompatibilidade com o rito de
habeas corpus, caracterizado pela celeridade, sumariedade e
vedacéao a dilacao probatoéria e ao reexame fatico.

3. E certo que a conversdo da pena alternativa em
corporal, via de regra e em prestigio as garantias do
contraditorio e da ampla defesa, exige a ouvida prévia do
apenado para possivel justificacdo. No caso vertente, todavia,
tem-se a peculiaridade de que a conversédo nao ocorreu em
decorréncia de superveniente descumprimento das condicdes
impostas para a substituicao de penas, mas precisamente pela
reiterada frustragdo da tentativas de localizag&o do paciente nos
enderecos fornecidos em juizo para iniciar o cumprimento das
reprimendas alternativas que Ihe foram impostas. Em hipoteses
analogas, esta Corte Superior tem concluido pela possibilidade
de conversao imediata das penas com expedicao de mandado de
prisdo em desfavor do apenado, sem prejuizo de que, uma vez
localizado o apenado e iniciado o cumprimento da sancao
corporal, possa vir o'apenado a justificar-se. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 302.885/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel |lan Pacior nik, DJe de 2/9/2016).

Diante de tais consideracdes, portanto, ndo se vislumbra, no caso,
a existéncia de flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concessdo da
ordem de oficio.

Ante o exposto, n&o conhego do presente habeas cor pus.

P. 1.
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e
Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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