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EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. PREENCHIMENTO.
MATERIA DE NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA
181/STF. SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Tratase de recurso extraordinario, interposto por MARKUS
CHRISTIAN DE OLIVEIRA GOMES E LUIZ FELIPE DA SILVA, com fundamento
no art. 102, inciso 11, alinea"a", da Congtituicao Federal, contra acérdado da Sexta Turma
do Superior Tribunal de Justica, assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO EM DUPLICIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. PARCIALIDADE
DO JUIZ PRESIDENTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO SOBRE A
PRECLUSAO. SUMULA 283/STF. ABSOLVICAO. DECISAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. OFENSA
A LEl 6.368/76. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO E
INOVACAO RECURSAL.

1. N&o se conhece do agravo regimental interposto em duplicidade
pelo mesmo agravante, ante a preclusdo consumativa.

2. Nos termos da Sumula 283/STF, aplicavel por analogia, €
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida se
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos el es.

3. O acolhimento da tese de julgamento contrario as provas dos
autos demandaria o confronto do veredicto do Conselho de Sentenca
com os fatos e provas dos autos, 0 que esbarra no 6bice da Simula
7/STJ.

4. A matéria suscitada apenas na via regimental configura indevida
inovacdo recursal.

5. Agravos regimentais de fls. 2975-3023 e 3024-3071 n&o
conhecidos e de fls. 2929-2942 e 2948/2974 improvidos'. (fls.
3.101/3.112)

Edicdo n° 2768 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: E171F6C6-4D73-485F-8B7A-4B24AAA6667F



Foram, entdo, opostos embargos declaratérios, os quais foram regjeitados,
em aresto assm sumariado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO E CONTRADIGAO. INEXISTENCIA. MERA
REDISCUSSAO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Apenas se admitem embargos de declaragdo quando evidenciada
deficiéncia no acorddo recorrido com efetiva obscuridade, contradicao,
ambiguidade ou omissao, conforme o art. 619 do CPP.

2. Devidamente fundamentada a incidéncia das Sumulas 283/STF e
7/STJ, ndo se prestam os embargos de declaragdo para a rediscussdo do
aresto recorrido quando revelado mero inconformismo com o resultado
do julgamento.

3. Embargos de declaragéo rejeitados’. (fls. 3.140/3.151)

Nas razbes do recurso extraordinério (fls. 3.156/3.175), sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussao geral da questéo tratada e que houve ofensa ao
artigo 5°, inciso XXXVIII, dinea "a', da Congtituicdo Federal, "uma vez que ficou
patente a falta de quesito obrigatorio - simula 156 do STF e, por conseqliéncia, o quesito
gue foi formulado, teve a caracteristica de ser complexo o que trouxe perplexidade aos
Jurados'.

Apresentadas as contrarrazoes asfls. 3.183/3.187.

E o rdatdrio.

O recurso extraordinério ndo comporta seguimento.

Da leitura do acdrdéo recorrido, verifica-se que se concluiu pela auséncia
de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessarios ao conhecimento do
recurso pelo Superior Tribunal de Justica, 0 que impediu a analise do méritorecursal.

Com efeito, na espécie, 0 acorddo impugnado no recurso extraordinario
negou provimento ao agravo regimental, por incidéncia do principio da preclusdo
consumativa e por aplicagdo dos enunciados 283 da Simula do STF, e 7 da Simula do
STJ.

E, consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federa, no
julgamento da Repercussdo Gera no RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussao geral” (Tema 181/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questéo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. Nao havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso “elemento de configuracdo
da prépria repercussdo geral”, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608. (RE
598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/2009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
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VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)

No mesmo sentido, segue precedente do Pleno do Excelso Pretorio:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO
DE HIPOSSUFICIENCIA. OBTENQAO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal ja assentou a auséncia de repercussao geral da
questao relativa ao cabimento de recur sos da competéncia de outros
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que nao houve prévia fixacdo de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015. (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBLIC 13-08-2018)

Dessarte, tendo em vista que o acordao orarecorrido ndo proferiu juizo de
mérito na causa, ndo ha repercussdo geral na espécie, tendo incidénciao Tema 181/STF.

E, exatamente por isso, vae dizer, a ndo andlise do mérito, fica
inviabilizado ‘0 exame das questBes suscitadas neste recurso extraordinario, relacionadas a
apontada ofensa ao artigo 5°, inciso XXX VII1, ainea"a’, da Congtituicéo Federal.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I, dinea "a', primeira
parte, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinério.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 02 de outubro de 20109.

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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