RE no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.530.186 - SP (2019/0183947-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : CASA DE CARIDADE VOVO CATARINA
REPR. POR : CLAUDIA MOREIRA REIS
ADVOGADO : ESTEVAO SILVA E OUTRO(S) - R1072371
RECORRIDO . Sociedade Amigos de Bananal Sab
REPR. POR : VERA LUCIA DE PAULA ANTUNES DA SILVA
ADVOGADO . PolianaFerreira E OUTRO(S) - RJ198579

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO
CONTRA DECISAO -~ MONOCRATICA. NAO
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 281/STF. RECURSO NAO ADMITIDO:.

DECISAO

Tratarse de recurso extreordinario, interposto por CASA DE
CARIDADE VOVO CATARINA, com fundamento no art. 102, inciso I1l, alinea"a’,
da Constituicdo Federal, contra decisdo monocrética proferida pela Presidéncia desta
Corte. Eisostermos do decisum (fls. 320/321):

Na espécie, é incabivel a interposicdo de recurso especial contra
acorddo que ndo conheceu ou denegou a ordem no mandado de
seguranca, conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, da qual se destacam alguns precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO
DE SEGURANCA. ORDEM DENEGADA PELO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO. INTERPOSICAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. VIA ADEQUADA:
RECURSO ORDINARIO. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Conforme expressa previsao constitucional (art. 105, inciso I,
alinea "b", da Constituicdo Federal), compete ao Superior Tribunal de
Justica julgar, em recurso ordin&io, os mandados de seguranca
decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais e pelos
Tribunais dos Estados e do Distrito Federal e Territdrios, quando
denegatéria a decisao.

2. A interposicdo de recurso especial em face de acdérddo que
denegou a seguranca impetrada na origem configura erro grosseiro, apto
a afastar a aplicagdo do principio da fungibilidade. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1731699/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe
23/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
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APLICABILIDADE. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO
ORDINARIO CABIVEL. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO
CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E
568/STJ[...]

| - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data
da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se
0 Codigo de Processo Civil de 2015.

Il - O recurso especial € manifestamente inadmissivel, porquanto
interposto contra acérddo que, em Unica instancia, denegou a seguranca
pleiteada em acdo mandamental, sendo, portanto, inadequada a via
recursal eleita.

11 - N&o apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir
a deciséo recorrida.

[...]

(Agint no REsp 1712065/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA,; PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, D Je 15/05/2018)

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢a, conhego do agravo para n&o conhecer do
recur so especial.

Nas razdes do recurso extraordinario (fls. 325/346), sustenta a parte
recorrente, em sintese, que esta presente a repercusséo gera da questéo tratada e que
houve violagdo ao artigo 105, inciso |11, einea"a", da Congtituicdo Federal.

As contrarrazOes ndo foram apresentadas (fl. 356).

E o relatorio.

Extrai-se dos autos que 0 recurso. extraordindrio ora em andlise foi
interposto contra decisdo-monocréatica desta Corte, quando ainda cabivel 0 mangjo do
agravo interno para julgamento pelo respectivo colegiado.

Ocorre, porém, que, nos termos do artigo 102, inciso |1, adinea "a', da
Congtituicdo Federal, compete ao Supremo Tribunal Federal o julgamento, mediante
recurso extraordinario, das causas decididas em Unica ou Ultimainsténcia

Dessa forma, diante da auséncia de exaurimento das vias recursais nesta
instancia especial, forcoso reconhecer a incidéncia do Enunciado 281 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal, verbis:

E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando couber najustica de
origem, recurso ordinario da decisédo impugnada.

A esse respeito, confiram-se 0s seguintes precedentes de ambas as Turmas
do Excelso Pretério:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO MONOCRATICA DO
STJ. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. NAO
OCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. Cumpre ao recorrente esgotar todos 0S recursos
ordin&rios cabiveis nas instancias ordindrias. No caso, 0 Recurso

Edicdo n° 2768 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 99879F90-4EB5-49FB-9225-1A115A7B79A0



Extraordinario foi interposto contra decisdo monocrética proferida pelo
Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, do Superior Tribunal de
Justica, nos autos do RESP 1.334.254/BA, o que atrai 0 6bice descrito
na Stmula 281/STF (E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber na Justica de origem, recurso ordiné&rio da decisdo impugnada).
2. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 1.113.708 AgR,
Relator: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG
31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. N&o
esgotamento das instancias ordinarias. Simula n® 281/STF. Precedentes.
1. Incide no caso a Simula n°® 281 do Supremo Tribunal Federal, pois
ainda era cabivel a interposicdo de agravo regimental no Superior
Tribunal de Justica. 2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢ao
de multa de 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da causa (art.
1.021, § 4° do CPC). 3. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois nédo
houve condenagcdo do agravante em honoréarios advocaticios. (ARE
1.048.180 AgR, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma,
julgado em 30/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-177 DIVULG
10-08-2017 PUBLIC 14-08-2017)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 1.030, V, do Codigo de Processo
Civil, ndo admito o recur so extraordinario.

Publigue-se.

Intimem-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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