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DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto por AnalLuciaVeras Marchinski e
outros, com fundamento na alinea "a* do inciso |11 do art. 105 da Constituicéo
da Republica, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42
Regi&o assim ementado (e-STJ, fl. 462):

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE SENTENCA. ACAO
COLETIVA. SERVIDORES PUBLICOS. PRESCRIC;AO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. A agdo de execucdo de titulo judicial oriundo de agéo coletiva prescreve
no mesmo prazo da acdo de conhecimento.

2. A decisdo que fixa, no inicio da execucdo, o valor dos honorérios
advocaticios € provisdria, posto que, em sendo embargada a execucéo,
resta a decisdo substituida pela sentenca proferida nos embargos.

Os embargos de declaracdo opostos contra a aludida decisdo foram
parcialmente acolhidos (e-STJ, fls. 597-601).

Os recorrentes alegam a existéncia de contrariedade aos arts. 1° e 2° da
MP n. 1.704-5/98, posteriormente reeditada pela MP 2.169-43/2001, e aos arts.
20, 8§ 3°, 183, 467, 468, 473, 535, 11, e 741 do CPC/1973.

Sustentam que o Tribunal de origem incorreu em omisséo ao deixar de se
pronunciar quanto & i) necessidade de inclusdo do reajuste de 28,86% na base
de calculo dos anuénios no periodo entre janeiro de 1993 e junho de 1998; eii)
a autonomia existente entre os honorérios da execucéo e os honorarios dos
embargos, bem como a preclusdo em relag&o aos primeiros.

No mérito, defendem, em suma, que o reajuste de 28,86% compde a base
de célculo do adicional por tempo de servigo executado (anuénios) no periodo
dejaneiro de 1993 ajunho de 1998.

Argumentam que o titulo judicial asseguraria a incidéncia do percentual
de regjuste sobre o referido adicional.

Apontam ainda que esta preclusa a possibilidade de questionamento da
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fixacdo dos honorérios na execucéo, ndo sendo devida a substituicdo pelos
honorérios dos embargos, ante a autonomia dos processos.

Suscita, por fim, dissidio jurisprudencial com relagdo a autonomia dos
honorérios da execucao e dos embargos.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 629-634).

E orelatorio.

N&o merece prosperar a tese de violacdo do art. 535, Il, do CPC/1973,
porquanto o acérdao recorrido fundamentou, claramente, o posicionamento por
ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada, resolvendo
as questdes suscitadas pelos insurgentes.

Com efeito, a Corte de origem apreciou as questdes apontadas como
omitidas. No julgamento dos recursos-de apelagdo, assentou no tocante aos
honorarios (e-STJ, fl. 459):

Quanto aos honorarios advocaticios, convém ressatar que a decisdo que
fixa, no inicio da execucdo, o valor dos honorarios advocaticios é
provisria, posto que, em sendo embargada a execugdo, resta a decisdo
substituida pela sentenca proferida nos embargos. | ...]

Assm sendo, a verba honoraria fixada nos embargos substitui aquela
fixada provisoriamente para pronto pagamento.

Ja no julgamento dos embargos a execucao, houve manifestagéo expressa
guanto atese de incidéncia do reajuste sobre os anuénios (e-STJ, fl. 598):

No que se refere a inclusdo do regjuste de 28,86%, retroativo a janeiro de
1993, para efeitos de calculos de anuénios, o acdrddo embargado foi no
sentido _de gque os anuénios devem ter como base de cédculo apenas o
vencimento basico do servidor. Portanto, € descabida a inclusdo da
vantagem de 28,86% (MP 1704/98) na base de calculo dos anuénios, pois
o referido regjuste jafoi aplicado sobre 0 0 vencimento bésico, retroagindo
a janeiro de 1993. Ressdto que. havendo a incidéncia do indigitado
regjuste sobre o vencimento do cargo e, via reflexa, sobre os adicionais e
gratificacbes que tenham aquele como base de céculo, € incabivel, na
execucdo ora embargada, a inclusdo do regjuste na base de célculo dos
anuénios, sob pena de aplicar-se o indice de 28,86% sobre o vaor
correspondente  aos anuénios, cumulativamente com 0 acréscimo
decorrente dos reflexos gerados pela implementacdo do reguste no
vencimento, promovendo o enriquecimento sem causa dos servidores em
questéo.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omissédo, obscuridade, contradic¢do ou
erro material do aresto. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de
forma contréria a defendida pela parte recorrente, elegendo fundamentos
diversos daqueles por ela propostos, ndo configura omisséo ou qualquer outra
causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos de declaragéo.

No aspecto:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022
DO NOVO CPC/2015.

1. De acordo com o previsto no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, séo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipdteses de obscuridade,
contradi¢cdo ou omissdo do acdrddo atacado ou para corrigir erro material.
2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em
guestéo, pois 0 acérddo embargado enfrentou e decidiu, de manera
integra e com fundamentacdo suficiente, toda a controvérsia posta no
recurso.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no REsp 1.211.307/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/9/2017, DJe 21/9/2017)

PROCESSUAL . CIViL.  AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL JULGADA
PROCEDENTE. HONORARIOS DE ADVOGADO DEVIDOS,
PELA PARTE VENCIDA. ACORDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM < QUE, DIANTE DO ACERVO PROBATORIO,
CONCLUIU QUE NAO HOUVE PERDA DE OBJETO DA
MEDIDA CAUTELAR FISCAL E QUE, SENDO A RE, ORA
AGRAVANTE, VENCIDA NA CAUSA, COMPETIA-LHE O
PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL, NO QUAL FOI ALEGADA OFENSA AOS
ARTS. 20 E 535 DO CPC/73, POR INCIDENCIA DAS SUMULAS 7
E83DO STJ AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

I11. N& procede a aegagéo de ofensa ao art. 535 do CPC/73, pois, na
forma da jurisprudéncia firmada pelo STJ, sob a égide do CPC/73, os
Embargos de Declaracdo tém, como objetivo, sanar eventual obscuridade,
contradicdo ou omissdo. N&o ha omissdo, no acordéo recorrido, quando o
Tribunal de origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre as
guestes postas nos autos, adotando fundamentos suficientes para embasar
a decisdo, td como ocorreu, in casu, em que a questdo em torno da
alegada aplicabilidade do principio da causalidade foi decidida, pela Corte
de origem. Com efeito, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a
um, 0s argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido: STJ, REsp
739.711/MG, Rd. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de
14/12/2006. Além disso, ndo se pode confundir decisdo contréria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional. Em igual sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJU de
23/04/2008.

[...]

(Agint no AREsp 1.060.570/MT, Re. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/8/2017, DJe
24/8/2017)
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Conforme o posicionamento desta Corte Superior, a base de calculo do
importe de 28,86% € a remuneracdo do servidor e, portanto, deve abranger os
anuénios, sendo necessario, entretanto, aferir se tal verba ndo foi reajustada por
aquele indice.

Nesse toar:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DO REAJUSTE DE 28,86%
SOBRE ANUENIOS. POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DA
FUNASA A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, o regjuste de 28,86%
deve incidir sobre a base de cédlculo do adiciona por tempo de servico,
porquanto a base de célculo do regjuste é a remuneragdo do Servidor,
devendo abranger, portanto, os anuénios. Cabe a ressalva de que ta
incidéncia sO € cabivel nos casos em que a verba incida sobre a base de
célculo ndo regjustada pelo mesmo indice, sob penade bisinidem (AgRg
nos EDcl no REsp. 1.457.873/PR, Rel. Min.

HUMBERTO MARTINS, DJe 25.3.2015).

2. No caso dos autos, o acordd recorrido decidiu conforme a
jurisprudéncia desta Corte, ao afirmar que no que se refere aincidéncia do
regjuste de 28,86% sobre 0s anuénios, cabe sdientar que a base de calculo
do referido adicional € o vencimento basico do servidor. Portanto, tendo
este sido regjustado (MP n° 1.704-5/98), o adicional, por suavez, também
o foi, ndo podendo receber novo regjuste (fls. 1348).

3. Ante 0 exposto, d&-se praovimento ao Agravo Interno daFUNASA.
(Agint nos EDcl nos EDcl no REsp 1.377.774/PR, Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 25/4/2019, DJe 9/5/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ANUENIOS. BASE
DE CALCULO. FERIAS E 13° SALARIO. OMISSAO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
HONORARIOS. COMPENSACAO. SUCUMBENCIA MINIMA
AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REAJUSTE DE 28, 86%.
ANUENIOS. BASE DE CALCULO JA REAJUSTADA. BIS IN
IDEM.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, o regjuste de 28,86%
deve incidir sobre a base de clculo do adiciona por tempo de servico,
porquanto a base de céalculo do reguste é a remuneracdo do servidor,
devendo abranger, portanto, os anuénios. Cabe a ressalva de que ta
incidéncia sO € cabivel nos casos em que a verba incide sobre a base de
céculo ndo regjustada pelo mesmo indice, sob penade bisinidem.

2. Quanto a possibilidade de incidéncia das férias e 13° sdario na base de
calculo dos anuénios, o recurso especia ndo comporta conhecimento, pois
ndo foram preenchidos os pressupostos de admissibilidade, sgja quanto a

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F53AE227-1EB4-4976-93B0-C4718D4A8721



indicacdo dos dispositivos de lei supostamente violados, sga quanto a
hipétese de divergéncia jurisprudencia. Incidéncia da Simula 284/STF.

3. A Primera Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.112.746/DF,
afirmou que os juros de mora e a correcdo monetaria séo obrigacdes de
trato sucessivo, que se renovam més a més, devendo, portanto, ser
aplicada no més de regéncia a legidacdo vigente. Por essa razdo, fixou-se
o entendimento de que a lei nova superveniente que atera o regime dos
juros moratérios deve ser aplicada imediatamente a todos 0S processos,
abarcando inclusive agueles em que ja houve o transito em julgado e
estggam em fase de execucdo. Nao ha, pois, nesses casos, que faar em
violagdo da coisajulgada

4. O entendimento desta Corte Superior é no sentido de que as verbas
honoré&rias devem ser calculadas sobre o valor tota da condenacéo,
incluindo os valores pagos administrativamente conforme fixado no titulo
executivo, sob penade violacdo da coisajulgada.

5. A jurisprudéncia do STJ entende que ndo € cabivel a compensacdo
reciproca dos honorérios advocaticios na hipétese em que, apesar de o réu
ter obtido parcial sucesso no recurso de apelacéo, o autor decaiu em parte
minima do pedido, pois, caracterizada a sucumbéncia minima de uma das
partes, cabe a0 outro litigante o pagamento integra das despesas
processuais.

6. Todavia, na hipGtese em apreco, o Tribunal de origem reconheceu,
expressamente, que ndo houve sucumbéncia minima por parte dos
embargantes, de modo que ndo ha empego para que se determine a
compensagdo da verba honoraria.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.457.873/PR, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/3/2015, DJe
25/3/2015)

No caso, conforme excerto anteriormente transcrito, extrai-se que o aresto
de origem reconheceu a pretensdo dos recorrentes a qual ensearia
enriguecimento sem causa.

Dessa forma, rever as conclusdes do Tribunal regional arespeito dadupla
incidéncia do regjuste pleiteado, tal como colocadas as questdes nas razdes
recursais, ndo se apresenta possivel na via especial por demandar reexame de
matéria fatico-probatéria (Sumula 7 do STJ).

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE
28,86%. EXECUCAO. BASE DE CALCULO. ANUENIOS. DUPLA
INCIDENCIA. COISA JULGADA. VERIFICACAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O aresto recorrido ndo destoa do entendimento desta Corte no sentido
de que "a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre o0s anuénios sd pode
ocorrer nos casos em que a verba incide sobre base de calculo ndo
regjustada pelo mesmo indice, sob pena de bis in idem" (EDcl no REsp
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1.314.508/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 18/09/2014).

2. No caso concreto, a dteracdo das conclusdes adotadas pelas insténcias
ordindrias acerca da dupla incidéncia do regjuste pleiteado e do alcance do
titulo executivo, bem como dos caculos apresentados pela Contadoria
Judicial, demandaria, necessariamente, novo exame do O acervo
fético-probatorio, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.311.371/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe 22/5/2017)

No que tange aos honorarios, assiste razéo a parte recorrente. A posic¢ao
firmada no aresto impugnado esta em dissonancia com o entendimento firmado
por esta Corte no julgamento do Recurso Especial n. 1.520.710/SC, submetido
ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/1973), no sentido de haver
autonomia entre 0s honorérios fixados na execucdo e os fixados nos
respectivos embargos, desde que respeitado o limite maximo previsto no § 3
do art. 20 do CPC/1973.

O julgado recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO N.
8/2008 DO STJ. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ.
EXECUGCAO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
CONCOMITANCIA DE EMBARGOS A EXECUCAO.
AUTONOMIA RELATIVA DAS ACOES. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS EM CADA UMA DELAS. POSSIBILIDADE.
COMPENSAGAO DAS VERBAS HONORARIAS.
IMPOSSIBILIDADE.

RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O presente recurso atrai-a incidéncia do Enunciado Administrativo n.
2/STJ, segundo 0 qua "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem s exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacOes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica'.

TESES JURIDICAS FIXADAS SOB VIGENCIA DO CPC/1973.

2. Os embargos do devedor sd0 ac8o de conhecimento incidental a
execucdo, razdo porque os honorérios advocaticios podem ser fixados em
cada uma das duas agbes, de forma relativamente autdbnoma,
respeitando-se os limites de repercussdo reciproca entre elas, desde que a
cumulacdo da verba honoréaria ndo exceda o limite maximo previsto no 8
3°do art. 20 do CPC/1973.

3. Inexisténcia de reciprocidade das obrigacdes ou de hilateralidade de
créditos. auséncia dos pressupostos do ingtituto da compensagao (art. 368
do Caddigo Civil). Impossibilidade de se compensarem os honorarios
fixados em embargos a execucéo com aqueles fixados na propria acdo de
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EXecucao.

SOLUCAO DO CASO CONCRETO

4. Possibilidade de cumulacdo da verba honoréaria fixada nos embargos a
execucdo com a arbitrada na prépria execucao contra a Fazenda Publica,
vedada a compensacao entre ambas.

5. Recurso especia provido. Acdrddo sujeito ao regime previsto no art.
543-C do CPC/1973 c/c 0 art. 256-N do RISTJ.

(REsp 1.520.710/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
CORTE ESPECIAL, julgado em 18/12/2018, REPDJe 2/4/2019, DJe
27/2/2019)

No caso, os honorarios arbitrados na execucéo e nos embargos néo
ultrapassam, conjuntamente, o teto de 20% do valor da condenacao previsto no
§ 3°do art. 20 do CPC/1973, de modo que n&o ha obice a cumulagéo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111, 1V eV, do CPC/2015, c/c o art.
255, § 4° 1, 1l e lll, do RISTJ, conheco parcialmente do recurso especial, e
nessa extensdo, dou-lhe parcial provimento, apenas para estabelecer que os
honorérios fixados na sentenca em favor dos recorrentes ndo substituem os
fixados na execucéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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