AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.567.463 - SP (2019/0245372-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADOS : MARIA AUGUSTA MARTINSRIBEIRO - SP238863
LUARA KARLA BRUNHEROTTI ZOLA - SP285438
JOAO CARLOSDE LIMA JUNIOR E OUTRO(S) - SP142452

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MOGI-MIRIM
PROCURADOR : SILVIA RENATA CHIARELLI E OUTRO(S) - SP236211
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA DE ViClO NO ACORDAO RECORRIDO.
EXECUGAO FISCAL. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA E
NULIDADE DA CDA. QUESTOES ATRELADAS AO REEXAME DE
MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. OBICE DA SUMULA 284/STF
(POR ANALOGIA). TESE COM ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA
MATERIA. EXISTENCIA DE FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO
IMPUGNADOS NAS RAZOES RECURSAIS. OBICE DA SUMULA
283/STF . (POR ANALOGIA). AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
PARTE, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisao que inadmitiu recurso especial interposto em
face de acordao do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo cuja ementa € a seguinte;

EMENTA EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL - ISS - Servigos
bancarios - Periodo de fevereiro de 2001 a janeiro de 2006 - Vigéncia do
Decreto-lei 406/68 (fevereiro de 2001 a julho de 2003) e da Lei
Complementar 116/2003 (agosto de 2003 a janeiro de 2006) - Sentenca que
julgou extintos os embargos a execucao fiscal, ante a falta de impugnacao
especifica, caracterizando a caréncia de acdo - Alegacdo de mérito
genérica quanto a nulidade do titulo, incompeténcia do Municipio para
exigir o tributo, além de ofensa ao principio da taxatividade e de atividade
meio, insuficientes para se reconhecer a nulidade da exagéo - 6nus
processual imposto a embargante quanto aos fatos impeditivos,
modificativos e extintivos do pedido (art. 373, || do CPC/2015) - Auséncia
de impugnacdo especifica ou indicagdo de quais servicos ndo estariam
enquadrados nos itens 95 e 96 da lista anexa do Decreto 406/68 e do item
15 e subitens da lista anexa da Lei Complementar n° 116/2003, ndo se
prestando a mera alegacdo genérica, sem indicacdo das rubricas contébeis,
para que fosse possivel ao juizo aferir quanto a eventual excesso de
execucdo ou a cobranca ou incidéncia do ISS sobre tais operacoes,
tratando-se de 6nus do qual a embargante ndo se desincumbiu - Sentenca
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mantida, com observacdo quanto ao fundamento da extingdo - Recurso
improvido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

No recurso especiad, interposto com base na dinea a do permissivo
constitucional, a recorrente aponta ofensa aos arts. 494, 11, 1.022, do CPC/2015, arguindo
auséncia de manifestacéo do 6rgédo julgador acerca das questdes suscitadas.

No mérito, alega violagdo aos arts. 335, 369, 370 do CPC/2015; 17 da Le
6.830/80; 2°, 88 5° e 6°, da Le 6.830/80; 108, § 1°, 63, I, 110, 202, 203 do CTN;
Decreto-Lei 406/68, LC 56/87, LC 116/2003.

Sustenta, em sintese, que "o acérdado deve ser reformado pela flagrante nulidade
da CDA e cerceamento de defesa, bem como pela evidente nédo incidéncia do |SS sobre
as contas autuadas, hagja vista a auséncia de previsdo no Decreto Lei 406/68, LC 56187 e
na ligaanexaale Complementar 116/2003".

Em suas contrarrazdes, a recorrida pugna pelo ndo conhecimento do recurso ou,
aternativamente, pelo seu ndo provimento.

O recurso fol inadmitido pela decisdo de fls. 448/449, cujos fundamentos foram
impugnados por meio do presente agravo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente, cumpre esclarecer que 0 presente recurso submete-se a regra
prevista no Enunciado Administrativo n® 3/STJ, in verbis: " AQs recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Depreende-se dos autos que o Tribuna de origem, de modo fundamentado,
tratou das questdes suscitadas, resolvendo de modo integral a controvérsia posta.

Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha fadar em negativa de prestacéo
jurisdicional nem em vicio quando o acordao impugnado aplicatese juridica devidamente
fundamentada, promovendo a integra solugdo da controvérsia, ainda que de forma
contréria aos interesses da parte.

Assim, ndo havendo no acérdéo recorrido omissao, obscuridade, contradicdo ou
erro material, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

No que diz respeito a tese de necessidade de producdo de prova pericia
contabil, o Tribunal de origem entendeu que:

Primeiramente, afasta-se a alegacdo preliminar de cerceamento de defesa,
ou nulidade da certiddo de divida ativa, pois, ao contrério do que alegado
pela instituicdo financeira, ora apelante, esta foi regularmente notificada
em ambito administrativo para apresentar defesa ou impugnagdo do auto de
infracdo que deu origem ao titulo executivo, sem, com isso, inibir o
exercicio do direito direito de defesa, nem tampouco de afetar a presuncéo
de liquidez e certeza do titulo dai originado, cujos requisitos formais
previstos no art. 2°, § 5° da Lei n° 6.830/1980 encontram-se presentes.

Verificase que, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrério ao que
ficou expressamente consignado no acérddo atacado — e entender pelo cerceamento de
defesa —, € necessario o reexame de matéria de fato, o que € inviavel em sede de recurso
especial, tendo em vista o disposto na Simula 7/STJ.

A corroborar com esse entendimento, destacam-se:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVAS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdéo recorrido, com amparo na analise dos fatos e das provas dos
autos, entendeu prescindivel a producéo de prova pericial para o deslinde
da causa.

2. Reavaliar a necessidade, ou ndo, das provas em apreco, a fim de
verificar a existéncia de cerceamento de defesa, demanda exame do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que atrai para o recurso especial o Obice da
Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 248.540/SP, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
12.3.2013)

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REEXAME
DE PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
1. N&o ha falar em omissao, pois o Tribunal de origem dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, ndo cabendo confundir omissdo com entendimento
diverso do perfilhado pela parte.

2. A conclusdo do Tribunal de origem acerca de ter havido homologagéo de
laudo pericial, preclusdo consumativa e desnecessidade de producdo de
nova prova pericial, decorreu do exame dos elementos constantes nos
autos, de modo que ndo pode ser revista em sede de recurso especial, em
face do 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint na TutPrv no REsp 1536408/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 24/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA DE IMOVEL. AVALIACAO REALIZADA POR OFICIAL
DE JUSTICA. IMPUGNACAO. DISCUSSAO SOBRE A
NECESSIDADE DE NOMEACAO DE AVALIADOR OFICIAL.
ACORDAO RECORRIDO FULCRADO NAS PECULIARIDADES DO
CASO CONCRETO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. E certo que a orientacdo das Turmas que integram a Primeira Sec&o/STJ
pacificou-se no sentido de que o art. 13, § 1° da Lei 6.830/80 deve ser
aplicado, ainda que a avaliacdo tenha sido efetuada por oficial de justica,
ou seja, "impugnada a avaliacéo, pelo executado, ou pela Fazenda Publica,
antes de publicado o leil&o, o juiz, ouvida a outra parte, nomeara avaliador
oficial para proceder a nova avaliagdo", conforme dispde o preceito legal
referido.

2. No entanto, em caso andlogo, a Segunda Turma/STJ mitigou a regra
prevista no art. 13, § 1° da Lei 6.830/80, aplicando o 6bice da Simula
7/STJ, na hipdtese em que o Tribunal de origem afirmou inexistir situacéo
concreta apta a invalidar a avaliagdo realizada pelo oficial de justica
avaliador (REsp 1259854/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2011, DJe 01/09/2011).

3. No presente caso, considerando que o Tribunal afirmou que, "neste
momento, deve ser prestigiada a presuncdo de legitimidade do laudo
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produzido pela auxiliar do juizo, ndo havendo elementos minimos a
autorizar, por ora, nova avaliacdo do imovel", € imperioso concluir que a
andlise da alegada afronta ao art. 13, § 1°, da Lei 6.830 encontra 6bice na
Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1524901/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
30/11/2016)

No que tange a alegacdo de nulidade da CDA, a insténcia de origem decidiu
que:

Vale dizer: ndo havia mesmo que se falar em nulidade do titulo, pois as
certiddes de divida ativa que aparelham a execucéo fiscal (fls. 03 e 04 dos
autos em apenso) fazem mengéo expressa dos respectivos autos de infragéo
que deram origem ao débito tributario. No caso concreto, portanto, o
devedor sabia exatamente a origem e natureza da divida tributaria e que o
seu valor discriminado decorreu da autuacdo fiscal mencionada em seus
embargos e que é a mesma que iniciou o procedimento administrativo ao
qual presumivelmente participou e teve ciéncia inequivoca do resultado do
julgamento do recurso por ele interposto naquele dmbito de defesa, de sorte
gue seria um excesso de rigor reconhecer a nulidade formal do titulo pela
mera al egacao genérica de auséncia dos requisitos legais.

A jurisprudéncia deste Egrégio Tribuna firmou o entendimento no sentido de
que a dafericdo da presenca dos requisitos essenciais a validade da CDA demanda
reexame do conjunto fético-probatério, 0 que esbarra, inequivocamente, no ébice da
Simula 7/STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA).
REQUISITOS FORMAIS DE VALIDADE. ART. 2° § 5° DA LEI
6.830/80 (LEF). REEXAME NA VIA ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VERBETE SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA. PRECEDENTE DA
PRIMEIRA SECAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "O entendimento desta Corte Superior € no sentido de que o exame
acerca do preenchimento in concreto dos requisitos essenciais de validade
de CDA é providéncia que demanda o revolvimento do conteldo
fatico-probatorio dos autos, o que é invidavel no &mbito do recurso especial.
Nesse sentido: REsp 1.345.021/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Primeira Sec&o, julgado em 27/02/2013, DJe 02/08/2013)" (AgRg no
AREsp 323.134/SP, Primeira Turma, Rel. Min. BENEDITO
GONGALVES, DJe 3/9/13).

2. Agravo regimental n&o provido.

(STJ, AgRg no AREsp 337.432/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 30/10/2013).

TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. JUNTADA AOS AUTOS DE
COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVIDENCIA
SUJEITA AO JUiZzO DE CONVENIENCIA DO MAGISTRADO.
AFERIGCAO DOS REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. SUMULA
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7/STJ.

1. "A juntada do processo administrativo fiscal na execucao fiscal é
determinada segundo juizo de conveniéncia do magistrado, quando reputado
imprescindivel a alegacdo da parte executada. A disponibilidade do
processo administrativo na reparticdo fiscal impede a alegacdo de
cerceamento de defesa.” (REsp 1.180.299/MG, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 8/4/10)

2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito da
regularidade da CDA que fundamenta o processo de execucdo fiscal, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do 6bice
previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento

(STJ, AgRg no AREsp 318.585/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 04/02/2014).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA.
NULIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. EXTINCAO DO PROCESSO.
ABANDONO DE CAUSA. ART. 267, Ill, DO CPC. INTIMACAO
PESSOAL DA PARTE. NECESSIDADE.

1. N&o ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo jurisdicional é
dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucéo das
guestdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a afericdo dos requisitos
essenciais a validade da Certidao de Divida Ativa conduz necessariamente
ao reexame do conjunto fético-probatério-do-autos, medida inexequivel na
viadainstancia especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3.. O abandono da causa pelo autor pressupde a demonstracdo do animo de
abandonar o processo, comprovado quando, intimado pessoalmente, ndo se
manifestar quanto ao interesse em prosseguir no feito, circunstancia que
nado ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo regimental improvido (STJ, AgRg no REsp 1387858/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
18/09/2013).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA.
REEXAME DE MATERIA DE FATO E DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE TRIBUTARIA. INCIDENCIA DE
MULTA. ART. 97 DO CTN. MATERIA DE CUNHO
CONSTITUCIONAL E LOCAL. INVIABILIDADE DE APRECIACAO
NESTA VIA RECURSAL.

1. A afericdo dos requisitos essenciais & validade da CDA demanda
reexame do conjunto fatico-probatério, o que esbarra, ineguivocamente, no
Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial”.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que n&o cabe
Recurso Especial fundado em violagdo a dispositivo infraconstitucional que
repete preceito constitucional. No caso, o art. 97 do CTN é reproducdo do
principio dalegalidade, expresso no art. 150, |, da Constituicdo Federal.

3. Por outro lado, a andlise de violagéo do principio da legalidade tributéria,
de modo a verificar se o Decreto Municipal 27.335/1988 teria transbordado
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os limites legais previstos na Lei Municipal 7.513/1970, também pressup&e
andlise de direito local, incabivel em Recurso Especial (Sumula 280/STF).
4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 341.862/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/09/2013).

No que se refere a suposta afronta ao DL 406/68 (LC 56/87), LC 116/2003 c/c
108, § 1° € 110 do CTN, ndo é possivel o conhecimento da questéo aduzida no recurso
especia. 1sso porque mostra-se deficiente a fundamentagéo recursal, tendo em vista que
ndo houve a particularizacéo do dispositivo de lel federal a que os acdrdaos confrontados
tenham dado interpretacdo discrepante (DL 406/68 (LC 56/87), LC 116/2003), o que
atrai, por analogia, a incidéncia da Simula 284/STF: "E inadmissivdl o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

A corroborar esse entendimento, destacam-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
TENTADO. CUMPRIMENTO PROVISORIO DA PENA. EVENTUAL
RECONHECIMENTO DE DETRACAO E FIXACAO DE REGIME
INICIAL MAIS BRANDO. TESE ABORDADA SEM A
PARTICULARIZACAO DA NORMA VIOLADA. SUMULA N.° 284
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE DOLO E DO ELEMENTO SURPRESA NA CONDUTA DO
AGENTE. DECISAO DO CONSELHO DE SENTENCA.
DESCONSTITUICAOQ. JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA DOS
AUTOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N.° 07 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Constitui deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, calcado na
alinea a do permissivo constitucional, a ndo indicacdo do dispositivo de lei
federal malferido ou cuja vigéncia tenha sido negada, situacdo que, por
analogia, atrai a incidéncia da Sumula n.° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

(...) 4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 15.552/SP, 5% Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
14.10.2011)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. NAO CABIMENTO. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO AO
QUAL OS ACORDAOS TERIAM DADO INTERPRETACAO
DIVERGENTE. SUMULA 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
CREDITOS DE ICMS. APROVEITAMENTO. NOTAS FISCAIS
POSTERIORMENTE DECLARADAS INIDONEAS. COMPROVACAO
DA REALIZAGAO DA OPERAGCAO COMERCIAL. SUMULA 7/STJ.

(...) 2. A auséncia de particularizagdo do dispositivo de lei federal, a que os
acordaos — recorrido e paradigma — teriam dado interpretacao discrepante,
consubstancia deficiéncia bastante, com sede prépria nas razdes recursais,
a inviabilizar a abertura da instancia especial, atraindo, como atrai, a
incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, verbis. "E
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inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo nao permitir a exata compreensdo da controveérsia."

(...) Embargos de declaragdo conhecidos como agravo regimental, mas
improvidos.

(EDcl no AREsp 30.095/MG, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
de 4.11.2011)

Outra tese trazida pela recorrente diz respeito a negativa de vigéncia ao art. 63, 1,
do CTN, aduz, em sintese, que:

Conferindo competéncia exclusiva para tributagdo das operacbes de
crédito, cdmbio e seguro praticadas pela instituicdo financeira a Uniéo
Federal, a Constituicdo Federal veda que sobre tais receitas recaia
gualquer outro imposto, em razao da proibicdo ao fenbmeno da bitributacéo,
caracterizado pela cobranga de impostos por pessoas politicas diversas
sobre 0 mesmo fato gerador.

[...]

Negar-se tal entendimento é fazer valer a bitributacdo, contrariando
dispositivos insertos na CF que atribuem faixas de competéncia tributéria
privativas a cada uma das pessoas politicas de nossa federagéo. Logo, ndo
pode o Municipio entender por tributar fatos geradores proprios da
competéncia da Uni&o.

Congtata-se, pela prépria argumentagdo do recorrente, que a matéria a ser
discutida ocorre no plano constitucional, motivo pelo qua € inviavel a rediscussdo do
temapelavia especid.

Ressdlte-se que ndo compete a este Superior Tribunal de Justica, em sede de
recurso especia, andisar eventua contrariedade a preceito contido na Constituicdo
Federal, nem tampouco uniformizar ainterpretacéo de matéria constitucional.

A corroborar esse entendimento, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRIBUTARIO. FUNRURAL. DISCUSSAO SOBRE A
COMPROVACAO ACERCA DA CONDICAO DE PRODUTOR
RURAL (PESSOA FiSICA) EMPREGADOR. QUESTAO ATRELADA
AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
ACORDAO RECORRIDO FULCRADO NOS LIMITES DO ARESTO
PROFERIDO NO RE 363.852/MG. ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA
MATERIA.

1. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso especial
(Simula 7/STJ).

2. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem
tampouco uniformizar a interpretacéo de matéria constitucional.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1424470/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. CONTROVERSIA
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SOLUCIONADA A LUZ DO TEXTO CONSTITUCIONAL PELO
ACORDAO RECORRIDO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acérddo recorrido solucionou a controvérsia posta nos autos,
relacionada a contribuicdo previdencidria devida por empregador rural
pessoa fisica, sob o enfogue eminentemente constitucional, o que ndo
enseja abertura da via especial .

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 74.601/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 15/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS
RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FiSICA. LEI 8.212/1991, ART. 25.
ACORDAO ASSENTADO NA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PROFERIDA NO RE 363.852/MG.
REVISAO NA VIA ELEITA. DESCABIMENTO.

1. No acordéo. proferido pelo TRF da 4* Regido restou consagrado o
entendimento de que a contribuicdo previdencidria prevista no art. 25 da
Lei 8.212/1991, em relagdo aos empregadores rurais pessoas fisicas, foi
declarada inconstitucional pelo STF, por ocasido do julgamento do RE
363.852/MG, razdo pela qual foi reconhecida indevida a sua exigibilidade,
ainda que sob a égide da Lei 10.256/2001.

2. E inadmissivel o recurso especial interposto contra acérddo que se
assenta em fundamentacéo constitucional.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1340469/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe 13/05/2013)

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAQ NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ERRO MATERIAL.
EXISTENCIA. ISENCAO DE CUSTAS. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. SOBRESTAMENTO DO FEITO NO STJ.
DESNECESSIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE.

[..]

3. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial,
0 exame de suposta afronta a dispositivos constitucionais, ainda que para
efeito de prequestionamento, por se tratar de matéria reservada a
competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, 111, da
Constituicdo da Republica. [...] 6. Embargos de declaracéo acolhidos para
corrigir o erro material e, atribuindo-lhes efeitos infringentes, reconhecer a
isencdo do INSS quanto ao pagamento das custas processuais. (EDcl no
AgRg no REsp 1329053/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 07/02/2014)

Por fim, importante salientar que o Tribunal a quo decidiu que:

Somente agora, nas razfes recursais, a embargante, ora apelante, se
insurge quanto a duas rubricas contdbeis, ndo mencionadas anteriormente
ao ensejo da oposicdo dos embargos a execucao fiscal.

Na peticdo inicial, alude apenas e de forma genérica as receitas de
recuperacdo de encargos e despesas, enquanto que nas suas razdes
recursais, inova, impugnando as contas n. COSIF 7.17.90.00-2 (rendas de
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transferéncia de fundos) e COSIF 7.8.1.00.00-4 (rateio de resultados
internos) que ndo poderiam ser objeto de tributacdo de ISS, pois ndo
representam uma prestacao de servico.

Essa inovagdo do pedido em sede de apelacdo somente seria possivel em
razéo de forca maior quanto as questdes de fato (art. 1.014 do CPC/2015),
bem como aquelas matérias de ordem publica, o que ndo ocorreu no caso
concreto, de forma que a apelante ndo poderia acrescentar novas
alegacles, ainda que um pouco mais especificas, se ndo o fez ao tempo da
oposicdo de seus embargos a execucao fiscal.

No mais, a embargante se limitou a alegar, de forma genérica, que houve
tributagcdo indevida e que a lista € taxativa, sem indicar, como lhe
competia, quais as receitas contabeis e os valores apurados nas autuactes
ou quais as subcontas que estariam abrangidas pela suposta e indevida
exagédo, ao tempo da oposi¢do dos embargos.

Da letura da peticdo do recurso especia, percebe-se que tais fundamentos,
hébels a manutencdo do julgado, ndo restaram infirmados pela recorrente, 0 que atrai 0
dbice da Sumula 283/STF, aplicavel por analogia, que dispde, in verbis: "E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

Vale destacar que o principio da dideticidade recursal impde ao recorrente o
onus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma do acordé@o
recorrido, trazendo a bailla novas argumentacOes capazes de infirmar todos os
fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus
proprios fundamentos.

Confiram-se:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO GENERICO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS SUFICIENTES.
INCIDENCIA~ DA SUMULA 283/STF.. PEDIDO GENERICO.
PECULIARIDADES DO CASO. REEXAME. SUMULA 7/STJ.
VERIFICACAO DO INTERESSE DE AGIR. REALIZACAO DE
OBRAS. SUMULA 7/STJ.

1. No caso dos autos, os argumentos do acorddo recorrido ndo enfrentados
sdo suficientes para manter o decisum recorrido, o que atrai na espécie, por
analogia, 0 6bice da Stimula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.".

2. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstancias faticas e
probatérias da causa, ao negar provimento as apelacdes, entendeu por
manter a sentenca de extingdo do feito tendo em vista que o pedido
constante da inicial é genérico, o que conduz a inépciadainicial. Modificar
0 acérddo recorrido demandaria a incursdo na seara fatico-probatéria
constante dos autos, o que é vedado a teor do disposto na Siumula 7/STJ.

3. Por fim, quanto & alegacdo da parte recorrente de que foi "constatado -
com demonstram os documentos de fls. 13/29 - que a UFRJ ndo tem
realizado qualquer obra de conservagéo no referido imével, tendo em vista
0 estado de conservagdo em que se constatou estar o imoével”, a Corte de
origem asseverou que tais obras ocorreram. Dessa forma, averiguar se de
fato foi realizada alguma obra demandaria a anélise dos fatos e provas
trazidas aos autos, o que novamente encontra ébice na Simula 7/STJ.
Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1376352/RJ, Rel. Ministro
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HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. AUSENCIA DE DOCUMENTACAO INDISPENSAVEIS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO DE QUE
FORAM CONCEDIDAS MAIS DE UMA OPORTUNIDADE PARA
SUPRESSAO DA |IRREGULARIDADE NAO [IMPUGNADO.
APLICACAO DA SUMULA 283/STF.

| - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a
documentacdo indispensavel a propositura da acdo, demandaria necessério
revolvimento de matéria fatica, o que € inviavel em sede de recurso
especial, a luz do 6bice contido na Simulan. 7/STJ.

Il - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérddo
recorrido - de foram concedidas mais de uma oportunidade para a
supressao da irregularidade, antes do indeferimento dainicial - justifica a
aplicacao, por analogia, da Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

I - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes
para desconstituir a decisdo agravada.

IV - Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 607.618/PR, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe
11/05/2015)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DAS
SUCESSOES. AUSENCIA DE IMPUGNAQ/:\O AOS FUNDAMENTOS
DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283
DO STF. IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE AMPLA DILAGCAO PROBATORIA. SUMULA N°
7 DO STJ. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os recorrentes deixaram de impugnar fundamentos suficientes, por si
sés, para manter o acérdao recorrido, 0 que atrai 0 6bice da Simula n° 283
do STF.

2. Se a andlise da alegagdo recursal demanda o reexame do conjunto
fatico-probatério, ndo pode este Tribunal apreciar o inconformismo a teor
da sua Simulan° 7.

3. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 1488870/MG, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 12/05/2015)

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, 11l e 1V, do CPC/2015, c/c o
art. 253, pardgrafo unico, Il, a e b, do RISTJ, conhego do agravo para conhecer
parciamente do recurso especia e, nessa parte, negar-1he provimento.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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