HABEAS CORPUS N°528.683 - PR (2019/0249210-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
LUIS GUSTAVO FAGUNDES PURGATO - SP293114

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : MICHAEL WYLLSON VERZA
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, sem pedido de liminar, impetrado em favor
de MICHAEL WYLLSON VERZA, em face de acérdao do Tribunal de Justica
do Estado do Parana, assim ementado (fls. 7/8):

APELACAO CRIMINAL. FURTO  QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO E MAJORADO PELO REPOUSO
NOTURNO, NA MODALIDADE TENTADA (ART. 155, §81°, 2° E 4°,
INCISO |, C/C ART. 14, INCISO Il, AMBOS DO CP). SENTENCA
ABSOLUTORIA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. PLEITO DE
AFASTAMENTO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA, ANTE O
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. ACOLHIMENTO. LESAO
EXPRESSIVA. VALOR DA RES FURTIVA QUE ULTRAPASSA 10%
DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA. RESTITUICAO
IRRELEVANTE. ALTA REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. REPOUSO
NOTURNO. INAPLICABILIDADE DO  PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REFORMA DA SENTENGA. CONDENACAO.
DOSIMETRIA DA PENA. SEGUNDA FASE. ATENUANTE DA
CONFISSAO QUE NAO PODE REDUZIR A PENA AQUEM DO
MINIMO LEGAL SUMULA 231 DO STJ. TERCEIRA FASE, CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 155, §2°, DO CP, NA
FRACAO DE 2/3. SUMULA 511, DO STJ. VALOR DA RESFURTIVA
NAO PODE SER CONSIDERADO INFIMO, POREM E PEQUENO.
CAUSA GERAL DE DIMINUICAO. TENTATIVA. APLICACAO DA
FRACAO DE 1/3. ITER CRIMINIS PROXIMO A CONCLUSAO.
FIXACAO DE REGIME ABERTO PARA INiCIO DE CUMPRIMENTO
DA PENA. SUBSTITUICAO DA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITO. PRESTACAO DE SERVICOS A
COMUNIDADE. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Consta dos autos que o paciente foi absolvido em 1° grau do crime
previsto no art. 155, 88 1°, 2° e 4°, inciso |, c/c o art. 14, inciso Il, ambos do
Cadigo Penal (fl. 31/38).

Interposta apelagdo ministerial, o Tribunal estadual deu provimento ao
recurso, para condenar o paciente como incurso no art. 155, 88 1°, 2° e 4°,
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inciso |, ¢/c o art. 14, inciso |1, ambos do Cédigo Penal, a pena de 7 meses e 3
dias de reclusdo, mais 2 dias-multa, em regime aberto, substituida a pena
corporal por umarestritivade direitos (fls. 7/30).

Salienta a impetrante, em sintese, que a conduta descrita na inicial
acusatéria é manifestamente atipica, por aplicacdo do principio da
insignificancia.

Requer, assim, a absolvicdo da paciente por atipicidade material da
conduta.

Prestadas as informacdes as fls. 59/65 e 69/109.

Manifestou o Ministério Publico Federal peladenegacéo da ordem (fls.
111/114).

E orelatério.

DECIDO.

A impetrante reguer a absolvigc&o da paciente por atipicidade material
da conduta.

O Tribunal a quo deu praovimento a apelagdo ministerial sob o0s
seguintes fundamentos (fls. 13/19):

No caso sob exame, ainda que se identifique como minima a ofensividade da
conduta do agente e ausente a periculosidade social, ndo se pode desprezar as
demais condicoes.

a) Inexpressividade da les&o juridica causada

O juizo aquo, ao proferir a sentenca absolutoria, entendeu que o valor, aliado
a redtituicdo dos bens a vitima, ndo ensgariam a intervencdo estatal no
presente caso (mov. 103.1).

O auto de avaliagdo (mov. 10.11) atribuiu ares furtivcf o valor de R$ 200,00
(duzentos reais). Esclareca-se, em relacdo a televisdo, também constante do
referido auto, o 6rgdo ministerial promoveu o arquivamento, ante a auséncia
deindicios de autoria (mov. 21.1).

Contudo, ainda que, a priori, em que pese se trate de produtos alimenticiose
o valor possa parecer infimo em relagdo a vitima - que possui uma empresa
prestadora de servigos para eventos-, ndo € o que se denota quando analisado
sob o ponto de vista da sociedade.

Da analise dos autos tem-se que os fatos ocorreram na data de
12.12.2016, quando o salario minimo vigente era de R$ 880,00
(oitocentos e oitenta reais), conforme Decreto n® 8.618/2015. Assim,
tem-se que o valor dos bens, que foram objetos da tentativa de
subtracao, correspondea 22,72% do salario minimo vigente a época.

Em vista disso, ainda que setrate de pequeno valor, nao se pode afirmar
que o valor dos bens éirrisorio, posto que ultrapassa 10% do valor do
salario minimo.

Ressalte-se que a regtituicdo dos bens também é prescindivel, no sentido de
considerar a irrdlevancia dalesdo avitima, posto que a empreitada delitivafoi
interrompida por circunstancias aheias a vontade do agente, tendo este sido
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preso em flagrante no local.

[...]

Deste modo, denota-se que a expressividade da lesdo provocada ja é
suficiente para revelar o afastamento do principio dainsignificancia.

b) Reduzido grau de reprovabilidade

Inicidmente, em relacdo ao rompimento de obstaculo, cumpre consignar que,
em gue pese o apelado alegue que o responsavel por "abrir" a pantogréfica
fosse um terceiro - que havia lhe avisado que o local estaria aberto - (mov.
94.7), a defesa ndo se desincumbiu do 6nus de provar tal alegacdo®, restando,
essa versao, isoladanos autos.

Quanto ao argumento de que o laudo pericial é inconclusivo em relacgo ao
rompimento de obstaculo, cumpre consignar que a defesa é facultada a oitiva
dos peritos, afim de esclarecer prova ou responder quesitos’, o que tampouco
foi feito, sendo, da mesma forma, uma alegacéo ndo comprovada, cujo 6nus
eradadefesa.

O laudo €é categorico a0 atestar a Situagéo da porta pantogréfica, inclusive
com registros fotogréficos, dando conta de que o afastamento do gradio
gerava um vao de 30cmx40cm, sendo este espaco suficiente para passagem
de uma pessoa de pequena e média compleicdo fisca (mov. 15.1).

Insta sdlientar que a palavra da vitima (mov. 94.5) - que afirmou que a
pantografica teria sido afastada - possui especid relevancia em dditos
patrimoniais-que, neste caso, ndo vem isolada, mas sm corroborada por
outros elementos probatorios visto que ndo ha interesse, por parte desta, em
acusar inocentes, mas, Ssm, em identificar o verdadeiro autor do crime.
Vencida esta questdo, passase a andlise da aplicacdo do principio da
insignificancia, quando presente a qualificadoraem questéo.

Ao contrario do alegado pelo apelado em contrarrazdes, a
jurisprudéncia tem  entendido como .inaplicavel o0 principio da
insignificancia quando o furto € praticado mediante rompimento de
obstaculo, posto que essa condicdo revela a contuméacia do agente e,
portanto, maior grau dereprovabilidade da conduta.

Consigne-se, ainda que a prética delituosa deu-se durante o repouso noturno
(por volta das 00h45), quando a vigilancia é precéria, ficando o patrimonio,
portanto, mais vulneravel, o que maximiza a chance de éxito da empreitada
criminosa.

[...]

Desta forma, depreende-se que o grau de reprovabilidade da conduta
revelou-se elevado, 0 que tampouco posshilita sga reconhecida a
insignificancia.

Em conclusdo, no caso em exame, tendo em vista o valor subtraido eas
circunstancias em que se deram os fatos - mediante rompimento de
obstaculo -, revela-seinviave a aplicacéo do principio da insignificancia.

Fixou-se aorientacéo jurisprudencial no sentido de que aincidénciado
principio da insignificancia pressupfe a concomitancia de quatro vetores,
guais sejam: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da acéo; c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
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comportamento e d) ainexpressividade dalesdo juridica provocada.

Consta dos autos que o paciente foi condenado por subtrair para g,
diversos alimentos avaliados em R$ 200,00, valor que corresponde a 22,72%
do salério minimo vigente a época dos fatos, qual seja R$ 880,00. Desse modo,
n&o pode ser considerado como insignificante o valor do bem furtado.

Sendo assim, configura-se expressiva a leséo ao bem juridico tutelado,
nos termos da orientacdo jurisprudencial do STJ. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
DELITO DE TENTATIVA DE FURTO. PEDIDO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. VALOR
DO OBJETO QUE ULTRAPASSA 10% DO VALOR DO SALARIO
MINIMO VIGENTE A EPOCA DO DELITO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE MATERIAL.
NAQO RECONHECIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

-&.1

- Consoante ja assentado pelo Supremo Tribuna Federal, a incidéncia do
principio da insignificancia pressupde a concomitancia de quatro vetores. a) a
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma pericul osidade socia
da acao; c) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da les&o juridica provocada (HC n. 84.412/SP, de relatoria
do Ministro Celso de Mdlo, DJU 19/4/2004). - De maneira meramente
indicativa e ndo vinculante, a jurisprudéncia desta Corte, dentre outros
critérios, aponta 0 parametro da décima parte do saario minimo vigente ao
tempo da infraco penal, para afericdo da relevancia dalesao patrimonial. -
No caso em analise, a res furtiva supera, e muito, o valor de 10% do
saldrio minimo vigente a épaca dos fatos, estando o acdrdao recorrido
em consonancia a orientacdo jurisprudencial desta Corte. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 420.197/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
28/11/2017, DJe 4/12/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APROPRIACAO INDEBITA. VALOR DA RES
FURTIVA QUE NAO EQUIVALE A UM INDIFERENTE PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o éilegal a negativa de aplicacdo do principio da insignificancia na
fase do art. 397 do CPP se o valor do bem indevidamente apropriado
pelo réu, ictu oculi, é expressivo, visto superar 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos, e ndo ha maiores elementos para realizar uma
andlise conjunta das circunstancias do crime e da vida pregressa do acusado,
com ausdo feita pelo Juiz de primeiro grau de que a tese defensiva sera
melhor analisada no julgamento de mérito da acéo penal.

2. Agravo regimental n&o provido. (AgRg no HC 372.534/SC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/11/2017,
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DJe 28/11/2017).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
REINCIDENCIA. INAPLICABILIDADE.

| - No caso, imputa-se ao paciente o furto de um botijdo de gas de
residéncia, cujo valor - R$ 80,00 (oitenta reais) - ndo pode ser
considerado irrisério, ja que equivale a maisde dez por centodo salario
minimo vigente a época do fato (R$ 678,00).

I - De outro lado, na linha da jurisprudéncia desta col. Corte, ressalvado o
meu entendimento pessoal, mostra-se também incompativel com o principio
da insignificancia a conduta ora examinada, hga vista que o agravante é
reincidente. (Precedentes).

Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 651.694/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER,; QUINTA TURMA, julgado em 7/5/2015, DJe
15/5/2015).

Ante 0 exposto, denego o habeas corpus.
Publique-se.
I ntimem-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator

Edicdo n° 2768 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: FAQEEA5A-A610-41BE-93A4-215872C219FD



