AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.316.448 - RS (2018/0155880-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS DA VEIGA MELLO
ADVOGADOS . JOSE LUISFUCKS BATISTA E OUTRO(S) - RS066972

NEUSA DOLORES LEMKE BATISTA - RS057816
AGRAVADO : LACY MEDEIROS DO NASCIMENTO E SILVA - ESPOLIO
REPR. POR : HAROLDO NASCIMENTO E SILVA - INVENTARIANTE
ADVOGADO . ALEX KLAIC E OUTRO(S) - RS061287

EMENTA

EMBARGOS DE TERCEIROS. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. AGRAVO QUE NAO INFIRMA TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

DECISAO
ANTONIO CARLOS DE VEIGA MELLO (ANTONIO) ajuizou

embargos de terceiros contra ESPOLIO DE LACY MEDEIROS DO NASCIMENTO E
SILVA (ESPOLI0Q) tendo por objeto bensimoveis.
A sentenca de procedéncia do pedido foi reformada pelo Tribunal

estadual nos termos do acorddo assim ementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. Preliminar
contrarrecursal descabida. Caso em que ndo tem aplicac&o o teor
das Simulas 84 e 375 do STJ. A sequéncia dos fatos demonstram
gue a negociacao feita entre José Carlos e seu irmao, ao efeito de
o tornar insolvente, afasta a presuncéo de boa-fé do contrato de
compra e venda da meagao dos Unicos iméveis que, a0 Menos
comprovadamente possuia, para garantir o crédito do embargado.
Precedentes jurisprudenciais.

PRELIMINAR CONTRARRECURSAL REJEITADA.

APELACAO PROVIDA (e-STJ, fl. 219).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 252/258).

ANTONIO interpds recurso especiad com base no art. 105, I1l, aec,
da CF, onde alegou violagdo dos arts. 233, 442, 434 e 0 489, § 1° 1V, 1022, 11, do
NCPC, e dissidio jurisprudencia pelos seguintes fundamentos (1) negativa de prestacéo
jurisdiciona motivada; (2) verificou-se a preclusdo consumativa "operada pela primeira

manifestacdo valida da Recorrente nos autos'; (3) ndo se valorou devidamente a prova
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testemunhal constante dos autos que apontam a boa-fé do negécio entabulado.

O Tribunal de origem inadmitiu o apelo nobre por (1) ausente qualquer
ofensa aos arts. 489 e 1022 do NCPC; (2) incidirem as Simulasn®s7 e 83do STJ; (3) 0
dissidio n&o ficou configurado.

ANTONIO ingressou com agravo em recurso especia sustentando que
(1) invasdo do méito do recurso pela decisdo agravada; (2) ficaram evidenciados os
vicios de omisséo e fdta de fundamentacéo do acdrddo estadud; (3) foi demonstrada a
violacao dos dispositivos apontados.; (4) o dissidio ficou configurado.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 425/434).

E o relatorio.

DECIDO

A irresignacdo ndo comporta conhecimento.

De plano, vae pontuar que 0 recurso ora em andlise foi interposto na
vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma nele prevista, nos termas do Enunciado Administrativo n® 3 aprovado
pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marc¢o de 2016) serdo

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

N&o merece acolhida a alegacéo do agravante no sentido de que que
ocorreu ainvasao do mérito do recurso pela decisdo agravada.

De fato, esta Corte possui entendimento de que por ocasido do juizo de
admissibilidade, constitui atribuicdo do Tribunal loca examinar 0s pressupostos
especificos e constitucionais relacionados ao mérito da controvérsia, a teor da Simula n®
123 de STJ.

No mais, verificaase que o Tribuna de origem inadmitiu o recurso
nobre por entender (1) ausente qualquer ofensa aos arts. 489 e 1022 do NCPC; (2)
incidirem as Simulas n®s 7 e 83 do STJ; (3) o dissidio ndo ficou configurado.

Nada obstante, ANTONIO deixou de impugnar especificamente a
incidéncia das Simulas n®s 7 e 83 do STJ, invocadas pelo juizo prévio de admissibilidade

para negar seguimento ao apelo nobre.

Relativamente a Simula n® 7 do STJ, ANTONIO limitou-se a afirmar

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: ECED9F07-5032-4682-A3C9-39D30459874D



gue a matéria impugnada estava preguestionada, ndo se sustentando, também, o dbice do
enunciado 07, da sumula da jurisprudéncia do STJ, e quanto a Simula n°® 83 do STJ,
gue 0 caso dos autos trata justamente de embargos de terceiros fundamentados em
contrato de promessa de compra e venda ndo levado ao registro, nos exatos moldes

deferidos pelo entendimento sumulado no referido enunciado (e-STJ, fl. 417).

Na hipdtese em que se pretende impugnar, N0 agravo em recurso
especia, a incidéncia da Simula n® 7 do STJ, deve o agravante ndo apenas mencionar
gue o referido enunciado deve ser afastado, mas também demonstrar que a solucéo da
controvérsia independe do reexame dos dementos de conviccdo dos autos,
soberanamente avaliados pelas insténcias ordinarias, ndo sendo suficiente apenas a

assertiva de que néo se pretende 0 reexame de fatos e provas, o que ndo foi feito.

E, para afastar o dbice da Simula n° 83, a parte recorrente deve
demonstrar que outra é a pasitivacdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicacdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes aos referidas na decisdo
agravada (AgRg no AREsp 238.064/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, DJe 18/8/2014).

Ressalte-se que a Simula n° 83 desta Corte abrange 0s recursos
especials interpostos com amparo nas aineas ae/ou ¢ do permissivo constitucional (Agint
nos EDcl no AREsp 1.089.431/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 20/4/2018).

E pacifico entendimento desta Corte, de que o agravante deve infirmar
especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especia interposto, sob pena de
ndo ser conhecido o agravo, ndo cabendo a impugnacdo genérica ou a reiteracéo das
razdes expostas no recurso especial.

Nesse contexto, tendo sido apresentado em desacordo com o0s

requisitos do art. 932, |11, do NCPC, o recurso ndo se mostra viavel.

A propdésito, cita-se 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
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2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DO
ART. 932, 111, DO CPC/2015. [...] Il - Razbes de agravo interno
gque ndo impugnam especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, o que, aluz do principio da dialeticidade, constitui 6nus
do Agravante. Incidéncia da Simula n. 182 do STJ e aplicacéo do
art. 932, Ill, do CPC/2015. |1l - Agravo interno ndo conhecido.
(Agint no AREsp 884.901/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, Primeira Turma, DJe 27/5/2016)

Nessas condicdes, com fundamento no art. 932, 111, do NCPC, NAO
CONHECO do agravo.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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