RECURSO ESPECIAL N°1.812.475 - AL (2019/0126116-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : BANCO PAN SA.
ADVOGADOS . CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES E OUTRO(S) -
SCO018728A
PATRICIA PONTAROLI JANSEN - AL012419A
RECORRIDO : ALEXANDRE CORREIA DOS SANTOS
ADVOGADOS : DJALMA BARROS DE ANDRADE NETO E OUTRO(S) -
AL009814
DIEGO CARVALHO TEXEIRA - AL008375
EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO
SOB A EGIDE DO NCPC. CONTRATO BANCARIO.
MUTUO. ACAO REVISIONAL. AUSENCIA DE JUNTADA
DA COPIA DO CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE DE
VERIFICACAO DA PACTUACAO DA CAPITALIZACAO DE
JUROS. AFASTAMENTO DO ENCARGO. ENTENDIMENTO
DO TRIBUNAL EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

DECISAO

ALEXANDRE CORREIA DOS SANTOS (ALEXANDRE) gjuizou
acdo revisonal cumulada com pedido de consignacao em pagamento contrao BANCO
PAN S.A. (BANCO), visando rever cladsulas contratuais que entendeu indevidas no seu
financiamento de veiculo automotor.

O Magistrado de primeiro grau julgou parcidmente procedente a
revisona para (a) limitar os juros remuneratérios a taxa média de mercado fixada pelo
BACEN na data da contratacdo ou caso apresentado o contrato em sede de liquidacéo, a
taxa do contrato, se esta for menor; (b) afastar a capitalizacdo de juros em qualquer
periodicidade; (¢) vedar a cobranca da comissdo de permanéncia, incidindo no periodo de
inadimpléncia juros moratérios de 1% ao més e multa de 2% sobre o0 valor em atraso; (d)
decotar do contrato a cobranca da Tarifa de Abertura de Crédito, da taxa de emisséo de
Camé/boleto; (€) manter a cobranca do IOF nos moldes contratado; e (f) autorizar a
repeti cdo/compensacao do indébito, naformasimples.

A apelacdo interposta pelo BANCO néo foi provida pelo TJAL, nos

termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. SENTENCA QUE
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JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE A PRETENSAO
AUTORAL DECLARANDO A NULIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS ABUSIVAS.

01 - E plenamente assente na doutrina e na jurisprudéncia patrias
gue a regra da forca obrigatéria dos contratos (pacta sunt
servanda) pode ser mitigada, diante do caso concreto, com lastro
no principio da razoabilidade e/ou com base em expressa o
disposicéo legal, a exemplo da norma preconizada no inciso V do
art. 6° do CDC.

02 - Descabe falar em inépcia da inicial por inobservancia do
disposto no art. 330 do CPC/2015, quando evidenciado que a
inicial foi ajuizada antes do advento da nova lei processual civil e
que, por isso, ndo poderia ser alcangada por sua aplicacdo
retroativa.

03 - Inviabilizada a demonstragéo; por parte do-autor, de que a
taxa de juros anual estabelecida no contrato seria excessiva ou
superior a taxa média do mercado, a luz da Simula n° 381 do
Superior Tribunal de Justica que conduziria a limitacao dos juros
a 12% (doze por cento) ao ano, conforme o pedido formulado na
exordial - tem-se que os juros devem ser limitados a taxa média
de mercado fixada pelo BACEN, nos termos da Simula n° 530 do
Superior Tribunal de Justica.

04 - O Superior Tribunal de Justigca firmou entendimento no
sentido de que seria possivel a capitalizacdo de juros inferior a
um ano, desde que o contrato tenha sido firmado apos a data de
edicdo da Medida Provisoria, em 31/03/2000. No caso dos autos,
ndo tendo -havido a juntada do contrato, com a nao
desincumbéncia do 6nus probatério imposto pelo art. 333, inciso
I, do Codigo de Processo Civil, impOe-se a admisséo dos fatos
noticiados na inicial como verdadeiros, a luz do disposto no art.
359, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, com relagdo a
capitalizacdo de juros.

05 - A luz do entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal
de Justica, € legitima a cobranca da comissdo de permanéncia,
"desde que ndo cumulada com a correcdo monetaria (Simula n°
30/STJ), com os juros remuneratérios (Sdmula n° 296/ST.0 e
moratérios, nem com a multa contratual" (AgRg no REsp
1193443/RS), j& que a comissdo de permanéncia possui funcdo e
natureza juridica similar a dos referidos encargos,
consubstanciando a cumulacdo verdadeiro bis in idem.
Entretanto, em face da auséncia do contrato, deve ser aplicavel,
em sede de liquidagdo, juros moratérios de 1% ao més, com
arrimo no art. 406 do Cddigo Civil combinado com o art. 161,
81°, do Codigo Tributario Nacional, devidamente acompanhada
da multa de 2% (dois por cento) ao més, prevista no art. 52, 8§1°,
do Cédigo de Defesa do Consumidor.

06 - Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, "a
Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) e a Tarifa de Emissédo de
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Carné (TEC) nédo foram previstas na Tabela anexa a Circular
BACEN 3.371/2007 e atos normativos que a sucederam, de forma
gque ndo mais é valida sua pactuacdo em contratos posteriores a
30.4.2008" (REsp 1255573/RS, Rel. Ministra MARIA |SABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe
24/10/2013). Caso em que o contrato foi firmado entre as partes
em dezembro de 2011, o que toma ilegal suas cobrancas no
ambito da referida avenca.

07 - Mantida a procedéncia da pretensdo autoral, com a reviséo
majoritaria das clausulas contratuais especificadas na inicial,
plenamente possivel a repeticdo do indébito das parcelas
indevidamente cobradas em sua forma simples, com as
respectivas compensacoes.

08 - Devidamente observados os critérios previstos no art. 85 e
seguintes.-do CPC/2015; impfe-se ~a manutengdo dos Onus
sucumbenciais impostos ao apelante na Sentenca.

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDQO. DECISAO
UNANIME (e-STJ, fls. /196197).

Os embargos de declaracdo opostos foram reeitados (e-STJ, fls.
255/259).

Inconformado, o BANCO interpds recurso especial, com fundamento
no art. 105, 111, a e ¢, da CF, alegando violacdo dos arts. 406 e 591 do CC/02, 4°, I X, da
Lel n° 4.595/1964, 1° ao 5° do Decreto n° 22.626/33, e 5° da MP n° 2.170/01,
insurgindo-se contra o afastamento da capitalizacdo mensal de juros.

Contrarrazdes do recurso especial nao apresentadas (e-STJ, fl. 285).
E o relatorio.

DECIDO.

O inconformismo ndo merece prosperar.

Inicidmente, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se
refere aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto ante
0s termos do Enunciado n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC.

Da capitalizacdo de juros e da comissio de permanéncia.

O BANCO 4&firmou ser possivel a cobranca da capitaizacdo em
periodicidade inferior a1 ano desde que expressamente pactuada.

A respeito do alegado, o TJAL afirmou gque, embora o contrato tenha
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sido firmado em data posterior a primeiraedicdo da MP, ndo seria possivel aferir se havia
clausula expressa prevendo a cobranca do referido encargo, umavez que o BANCO ndo
procedeu a juntada da referida avenca (e-STJ, fl. 208).

Pois bem.

A Segunda Secdo e as Turmas de Direito Privado do STJ ja
proclamaram que, ndo obstante a permissdo da capitaizacdo mensal dos juros nos
contratos bancarios de mutuo, a lei exige a sua pactuacdo de forma expressa no gjuste,
bem como firmaram o entendimento de que com a néo juntada aos autos do contrato
celebrado, éinviave presumir que tal encargo foi pactuado.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA - ARTIGO 1036 E SEGUINTES DO CPC/2015
- ACAO REVISONAL DE CONTRATOS BANCARIOS -
PROCEDENCIA DA DEMANDA ANTE A ABUSIVIDADE DE
COBRANCA DE ENCARGOS - INSURGENCIA DA CASA
BANCARIA VOLTADA A PRETENSAO DE COBRANCA DA
CAPITALIZACAO DE JUROS

1. Para fins dos arts. 1036 e seguintes do CPC/2015.

1.1 A cobrancga de juros capitalizados nos contratos de matuo é
permitida quando houver expressa pactuacéo.

2. Caso concreto:

2.1 Quanto aos contratos exibidos, a inversdo da premissa
firmada no-acordao atacado acerca da auséncia de pactuacédo do
encargo capitalizacdo-de juros.em qualquer periodicidade
demandaria a reanalise de matéria fatica e dos termos dos
contratos, providéncias vedadas nesta esfera recursal
extraordinaria, em virtude dos 6bices contidos nos Enunciados 5
e 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

2.2 Relativamente aos pactos ndo exibidos, verifica-se ter o
Tribunal "a quo" determinado a sua apresentacdo, tendo o
banco-réu, ora insurgente, deixado de colacionar aos autos os
contratos, motivo pelo qual lhe foi aplicada a penalidade
constante do artigo 359 do CPC/73 (atual 400 do NCPC), sendo
tido como verdadeiros os fatos que a autora pretendia provar
com a referida documentagdo, qual seja, ndo pactuagdo dos
encargos cobrados.

2.3 Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é
possivel tanto a compensacéo de créditos quanto a devolugéo da
guantia paga indevidamente, independentemente de comprovacao
de erro no pagamento, em obediéncia ao principio que veda o
enriguecimento ilicito. Inteligéncia da Simula 322/STJ.

2.4 Embargos de declaracdo manifestados com notoério propésito
de prequestionamento nao tem carater protelatorio. Inteligéncia
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da simula 98/STJ.

2.5 Recurso especial parcialmente provido apenas ara afastar a
multa imposta pelo Tribunal a quo.

(REsp n° 1.388.972/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Segunda
Secdo, julgado aos 8/2/2017, DJe de 13/3/2017, sem destaque no
original).

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
CONTRATOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. JUNTADA
DO CONTRATO. AUSENCIA. ART. 359/CPC/1973. EFEITOS.
PRESUNCAO DE VERACIDADE. JUROS DE MORA.
COBRANCA. POSSIBILIDADE. MULTA  MORATORIA.
PACTUACAO. NECESSIDADE.

1. Controvérsia limitada a definir se a falta de exibicdo do
contrato-pela institui géo financeira impede ou ndo-a cobranca dos
encargos decorrentes da mora (multa moratdria e juros de mora),
a luz do disposto no art. 359 do CPC/1973.

2. Necessidade de aferir se a incidéncia dos consectarios da
mora depende de expressa pactuacdo entre as partes ou se
decorre da propria lei e/ou da natureza do contrato.

3. Independentemente de pactuacéo entre as partes contratantes,
0s juros moratdrios, por expressa imposicdo legal, sdo devidos
em caso de retardamento na restituicdo do capital emprestado,
decorrendo sua exigibilidade, atualmente, da norma prevista no
art. 406 do Cadigo Civil.

4. Ausente a cOpia. do contrato por omissdo imputavel a
instituicdo financeira, de modo a impedir a afericdo do
percentual ajustado e da prépria existéncia de pactuacdo,
imp0Oe-se observar o critério legalmente estabelecido.

5. No periodo anterior a vigéncia do novo Cadigo Civil, os juros
de mora sdo devidos a taxa de 0,5% ao més (art. 1.062 do
CC/1916); apo6s 10/1/2003, devem incidir segundo os ditames do
art. 406 do Codigo Civil de 2002, observado o limite de 1%
imposto pela Simula n° 379/STJ, salvo se a taxa cobrada for mais
vantajosa para o devedor.

6. A multa moratéria, espécie de clausula penal (ou pena
convencional), € estipulada contra aquele que retarda o
cumprimento do ato ou fato a que se obrigou, dependendo sua
exigibilidade, portanto, de prévia convencgao contratual.

7. Somente a juntada do contrato permitiria inferir se houve ou
ndo ajuste quanto a cobranca da multa moratdria, de modo que,
se a instituicdo financeira ndo se desincumbiu desse mister,
presumem-se veridicos os fatos alegados pela parte.

8. Recurso especial provido.

(REsp 1.431.572/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado aos 7/6/2016, DJe de
20/6/2016, sem destaques no original).

Edicdo n° 2768 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 644B7482-1336-44AC-A126-1F7FB5DCO3AE



AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
DOCUMENTOS COMUNS. EXIBICAO. TAXA DE JUROS,
LIMITACAO. CAPITALIZACAO MENSAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CONTRATA(;AO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Demonstrada a relacdo juridica havida entre o autor e a
instituicdo financeira, ndo é dado a esta se negar a exibicéo de
documentos comuns entre as partes.

2. 'Aplicada a penalidade do art. 359 do CPC em razdo da inércia
da instituicdo financeira em apresentar o contrato sub judice,
devem o0s juros remuneratérios ser limitados a taxa média de
mercado. Precedentes." (AgRg no REsp 1.208.036/RS, Quarta
Turma, Relator Min. Marco Buzzi, DJe 23/5/2013).

3. 'Ante a ndo juntada do contrato, inviavel presumir-se
pactuados os encargos de capitalizacdo mensal de juros e
comissdo--de permanéncia.' (AgRg no REsp 1.208.036/RS,
Quarta Turma, Relator Min.-Marco Buzzi, DJe 23/5/2013).

4. Agravo regimental a que se da parcial provimento.

(AgRg no AREsp n° 388.860/GO, Rel. MinistraMARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado aos 25/2/2014, DJe de
6/3/2014, sem destaque no original ).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
BANCARIOS. REVISIONAL. AUSENCIA DO CONTRATO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO A TAXA MEDIA DE
MERCADO. SUMULA 530/STJ. CAPITALIZACAO MENSAL E
ANUAL DOS JUROS. INEXISTENCIA DE PACTUACAO.
SUMULA 539/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA.
CONTRATACAO. AUSENCIA DE PROVA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Simula 530: "Nos contratos bancarios, na impossibilidade de
comprovar a taxa de juros efetivamente contratada - por auséncia
de pactuacdo ou pela falta de juntada do instrumento aos autos -,
aplica-se a taxa média de mercado, divulgada pelo Bacen,
praticada nas operacdes da mesma espécie, salvo se a taxa
cobrada for mais vantajosa para o devedor."

2. Simula 539: "E permitida a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com
instituicbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir
de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n.
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”

3. A Segunda Secéo do STJ sedimentou o entendimento de ser
necessaria a pactuacao expressa para capitalizacdo anual dos
juros.

4. Como o contrato ndo foi juntado aos autos, torna-se inviavel
presumir a contratacdo de juros capitalizados (mensalmente ou
anualmente) e da comissado de permanéncia. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n° 1.534.460/SC, Rel. Ministro MARCO
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AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado aos 1%12/2016,
DJe de 12/12/2016).

A respeito das consequéncias da nédo juntada do contrato bancério, no
julgamento pela Segunda Secdo do REsp n° 1.388.972/SC, DJe de 13/3/2017, o em.
relator Ministro MARCO BUZZI, consignou que:

Ademais, ndo € possivel presumir a pactuacdo gquando nao
colacionado aos autos o contrato entabulado entre as partes, nos
termos do artigo 359 do CPC/73, atual 400 do CPC/2015, pois
ausente a copia do contrato por omissdo imputavel a instituicdo
financeira, de modo a impedir a afericdo da existéncia de
pactuacao do encargo, impositivo observar o critério legalmente
estabelecido; ~sendo ' tidocomo- verdadeiros 0s fatos que o
consumidor pretendia provar _com a referida documentacao,
qgual seja, a nao pactuacdo ou. abusividade dos encargos
cobrados (grifo nosso).

No caso, como ndo houve a juntada do contrato bancario de muatuo
pelo BANCO, e, por isso, hdo se provou estar pactuada a capitalizacéo, € de ser mantido
0 acorddo recorrido que afastou referido encargo.

Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de outubro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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