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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO DA  VIA ELEITA.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE
INOCENCIA. DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
MATERIA DE PROVA. IMPROPRIEDADE DA VIA.
IRREGULARIDADES NO FLAGRANTE. QUESTAO
SUPERADA. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.,
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus. ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com
a excecdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. O pleito de desclassificagdo da conduta, com
reconhecimento de que as drogas destinavam-se ao uso
proprio, ou de afastamento do tipo penal previsto no art.
35 da Lei n. 11.343/2006, sdo matérias cuja analise
requereria imersdo no conjunto fatico-probatério,
invidvel na modalidade processual €eleita.

3. "N&o h& mais se falar em irregularidade da prisdo em
flagrante quando a questdo encontra-se superada pela
superveniéncia do decreto de prisdo preventiva, que é o
novo titulo judicial ensejador da custodia cautelar” (RHC
64.040/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015).

4. A privacgao antecipada daliberdade do cidadao acusado
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de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
ordenamento juridico (art. 5° LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possivel, deve estar embasada
em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF) que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem
como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cdbdigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na
linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracOes abstratas sobre a
gravidade do crime.

5. Na hipotese dos autos, ha elementos suficientes a
justificar-a prisdo. Q paciente e corréu foram abordados
em revista pessoal durante ronda policial, tendo sido
encontradas com o paciente 4 buchas de cocaina e R$
1.130,00. Na sua residéncia, foram localizadas mais 43
buchas da mesma substancia, 88g de maconha, além de
uma balanca de precisdo. Tendo ambos informado que
haviam encomendado mais drogas, deslocaram-se até a
residéncia do terceiro corréu, o qual foi abordado, ocasiéo
em que foram encontrados 71 comprimidos de ecstasy,
18g de maconha, e mais dinheiro em espécie.

6. As circunstancias descritas nos autos denotam a
dedicacao as praticas delitivas, sendo de se destacar que 0
Supremo Tribunal assentou que "a gravidade concreta do
crime, o modus operandi da acdo delituosa e a
periculosidade do agente, evidenciados pela expressiva
guantidade e pluralidade de entorpecentes apreendidos,
respaldam a prisao preventiva para a garantia da ordem
publica® (HC n. 130708, Relatora Ministra CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016,
publicado em 6/4/2016, grifei).

7. O entendimento desta Corte € assente no sentido de
gue, estando presentes os requisitos autorizadores da
segregacéo preventiva, eventuais condicoes pessoais
favoraveis ndo sdo suficientes para afasta-la.

8. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Codigo de
Processo Penal nado surtiriam o efeito almejado para a
protecdo da ordem publica.

9. Ordem néo conhecida.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em gque sao partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal
de Justic¢a, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Ribeiro
Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 24 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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