AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°358.900 - RJ (2013/0191562-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RODRIGO ALTENBURG ODEBRECHT CURI GISMONDI E
OUTRO(S) - RJ157228

AGRAVADO  : CLINICASREUNIDASSAOVICTOR S/A

ADVOGADOS : ANDRE DA SILVA TEIXEIRA - RJ084892
RONALD FARIAS DA ROCHA - RJ085073
LUIS AUGUSTO CARRICO DA CONCEICAO PACHECO E
OUTRO(S) - RJ103574

DECISAO

Trata-se de agravo. mangado péo MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO, contra decisdo que ndo admitiu recurso especia, este interposto com
fundamento no art. 105, 111, a e ¢, da CF, desafiando acérdéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Janeiro, assim ementado (fl. 183):

ACAO MONITORIA. FATURA DE SERVICOS MEDICOS E
HOSPITALARES. CUSTOS COM INTERNACAO EM
CENTRO DE TRATAMENTO INTENSVO DE HOSPITAL
PARTICULAR: AUSENCIA DE VAGAS NA REDE PUBLICA.
CUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL. INTERNACAO
AS EXPENSAS DO ESTADO E MUNICIPIO. TiTULO
MONITORIO. PROVA SUFICIENTE DO QUANTUM E
EXISTENCIA DA DIVIDA. Cuida-se de acdo monitdria relativa
a cobranca de divida sem eficacia executiva consubstanciada em
decisdo judiciai que determinou que OS réus arcassem com 0s
custos da internacdo de um paciente no Centro de Tratamento
Intensivo de hospital particular, ante a auséncia de vagas na
rede publica. No que tange ao titulo monitorio, a melhor
doutrina entende que é possivel a juncdo de varios documentos
para formar a conviccdo do Julgador sobre a existéncia da
prova escrita da obrigacdo. A manifestacdo de vontade dos réus
em assumir as despesas do tratamento médico do paciente foi
dada pela decisdo judicial. Assim, ha que se conferir validade
juridica a ordem judicial que concedeu a tutela antecipada
determinado a internacdo do autor em hospital particular a
expensas ao Poder Publico, a qual integra a formacéo do
documento de reconhecimento de divida sem eficicia executiva.
Ressalte-se que o crédito cobrado pelo autor (hospital) foi
gerado pelos érgaos estatais, quais sejam, o Poder Executivo
Municipal e Estadual que descumpriram seu mister
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condtitucional de prover a assisténcia de saude integral e
gratuita ao cidaddo e pelo Poder Judiciario que corretamente
determinou o cumprimento do direito publico subjetivo a satde.
Desse modo, ndo se pode deixar de reconhecer a validade do
crédito ora cobrado, sob pena de transferir ao particular um
Onus financeiro que, indubitavelmente, é dos Entes Estatais.
Noutro giro, analisando-se a matéria defensiva alegada pelos
réus, infere-se ndo ha qualquer vicio no titulo monitério em
relacdo & sua existéncia, porquanto se trata de crédito oriundo
de decisdo judicial. Tampouco ha desacerto em relagdo ao
guantum tendo em vista que a decisdo judicial transitada em
julgado n&o limitou os valores das despesas hospitalares aos
constantes da tabela do Ssema Unico de Sadde.
PROVIMENTO DO RECURSO.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 195/198).

Nas razdes do apelo especial, 0 Municipio recorrente aponta, além de
divergéncia jurisprudencial, ofensa aos arts. 535, 6°, 267, IV, VI, 461, 85° 515, § 3°e
1.102-A, do CPC/73; 17, 111, 18, 1, 22 e 26, da L& 8.080/90.

Sustenta, em sintese: (1) a existéncia de omissdo no julgado, e (I1) a
necessidade de dilacdo probatéria na instdncia de origem, que o impossibilitaria a

aplicacao da teoria da causa madura.

No meérito, defende (111) a ilegitimidade passiva do Municipio do Rio de
Janeiro, bem como (I V) ainadequacdo de via monitoria para cobranca de valores devidos
a titulo de despesas hospitalares, por se tratarem de documentos el aborados de maneira
unilateral, (V) o Municipio ndo tem obrigacdo de ressarcir despesas de custeio com

relacéo ainternacdo em hospital particular,

Aduz, por fim, que (VI) "..é imprescindivel que sgja observada a
TABELA DO SUS no ressarcimento dos valores cobrados pela CLINICASREUNIDAS
SAO VICTOR FA..." (fl. 219). bem como (VII) seria impossivel a condenagdo do

Municipio a0 pagamento de despesas que se verificassem em momento anterior a sua
intimacao.
Contrarrazes ndo apresentadas (fl. 259).

E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.
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O recurso n&o prospera.

Registre-se, de logo, que o acdrddo recorrido foi publicado na vigénciado
CPC/73; por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, sera
observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2/STJ, aprovado pelo
Plen&rio do STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016 (A0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/73 - relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016 -
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as

inter pretactes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

Verificase, iniciadlmente, n&o ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC/73,
na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questGes que
Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa

ou auséncia de prestacao jurisdicional.

Convém ressdtar, anda, que, no caso, a despeito da oposicdo de
embargos de declaragéo, o Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a matéria versada
nos arts. 6°, 267, 1V, VI, 461, 85°, 515, § 3°, do CPC/73; 17, 1ll, 18, |, 22, da Lei
8.080/90, nem sobre as seguintes teses. (1) imprescindibilidade de dilacdo probatdria na
insténcia de origem, (I1) ilegitimidade passiva do Municipio do Rio de Janeiro, (111)
auséncia de obrigacdo legal do Municipio em ressarcir despesas de custeio com relacdo a
internacdo em hospital particular, (V) necessidade de observacdo databelado SUS para
eventual ressarcimento das despesas debatidas nestes autos, bem como (V)
impossibilidade da condenacdo do Municipio a0 pagamento de despesas que se

verificasserm em momento anterior a suaintimagao.

Incide, assim, o dbice da SUmula 211/STJ (“Inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nédo foi

apreciada pelo tribunal a quo”).

Releva observar, ainda, que deve ser afastada a alegacdo de contrariedade
ao art. 535 do CPC/73 no tocante aos mencionados artigos e teses, por se tratar de temas
inéditos, agitado tao-somente em embargos de declaracdo (fls. 189/193) e ndo suscitados

oportunamente sob o enfoque ora pretendido, pois nada sobre eles foi relatado em
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momento adequado, a saber, nas contrarrazdes de apelacéo de fls. 128/132, restando

caracterizada a existéncia de inovacao recursal.
Nesse sentido, vegjam-se:

PROCESSUAL CIVIL — OFENSA AO ART. 535 DO CPC -
INOVACAO DE TESE — OMISSAO — INOCORRENCIA —
CASO FORTUITO — AFERICAO — IMPOSSBILIDADE —
SUMULA 7/STJ — HONORARIOS ADVOCATICIOS — JUROS
— FALTA DE PREQUESTIONAMENTO — APLICACAO DA
SUMULA 211/STJ.

1. E vedada a inovago de teses em embargos de declaragio e,
por tal razdo, inexisste omissio em acorddo que julgou a
apelacdo sem se pronunciar sobre matérias ndo arguida nas
razbes de apelacao.

2. Hipotese em que o Tribunal local valeu-se do acervo
fatico-probatorio para afastar a ocorréncia de caso fortuito.
Assim, para se concluir de maneira diversa, faz-se necessario
incursionar no contexto fatico-probatorio da demanda, o que €
inviavel em sede de recurso especial (Simula 7/STJ).

3. Nos termos da Simula 211/STJ, inadmissivel o recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem.

4. Recurso especial n&o conhecido.

(REsp 1.038.920/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 25/11/2008)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INOVACAO DE  ARGUMENTOS
PREQUESTIONAMENTO.  INVIABILIDADE. SUMULA
211/STJ. COISA  JULGADA. EFEITOS.  LIMITES
SUBJETIVOS. SUCESSAO. EXTENSAO. PROVAS.

REEXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ.

- Inexiste omissdo no acordéo recorrido se busca a parte, em
embargos de declaracéo, inovar seus argumentos, trazendo
guestdo n&o abordada na peca de defesa, sentenca ou apelacéo.
- Os embargos declaratérios, mesmo quando manejados com o
proposito de prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisdo
embargada nédo ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a
sua interposi¢ao.

- Os embargos de declaracéo interpostos apés a formacéo do
acordao, com o escopo de prequestionar tema ndo veiculado

anteriormente no pprocesso, nao caracterizam
prequestionamento, mas pos-questionamento. Incidéncia da
Simula n® 211 do STJ.

- Nos termos do art. 472 do CPC, aregra € que a imutabilidade
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dos efeitos da sentenca sO alcance as partes. Contudo, em
determinadas circunstancias, diante da posicdo do terceiro na
relacdo de direito material, bem como pela natureza desta, a
coisa julgada pode atingir quem néo foi parte no processo. Entre
essas hipOteses esta a sucessdo, poiS O SUCessor assume a
posicdo do sucedido na relacéo juridica deduzida no processo,
impedindo nova discussao sobre o que jafoi decidido.

- A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial. Simula n° 07 do STJ.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
improvido.

(REsp 775.841/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 26/3/2009)

Importante, -ainda, destacar que a mera oposicao de aclaratdrios ndo
acarreta, necessariamente, o prequestionamento pretendido pela parte, tendo em vistaque
a Unica hipotese de acolhimento daquele recurso é a existéncia no julgado de omisséo,

contradicao ou obscuridade, 0 que ndo se visumbra no caso dos autos.

Tampouco seria, a auséncia de prequestionamento da matéria, por S S0,
condi¢do para que existisse o reconhecimento de negativa de prestacdo jurisdicional, pois
ndo configura omissdo o fato de o Tribunal a quo ndo ter emitido pronunciamento acerca
de determinado dispositivo requerido pela parte, uma vez que o 6rgdo julgador ndo et
obrigado a se manifestar sobre questdo inedita, impertinente, desnecessaria para o
dedinde da controvérsia ou sobre a qua nao tenham sido corretamente opostos os

embargos de declaracdo. A teor da jurisprudéncia desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
DESCONSI DERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA -
SUCESSAO EMPRESARIAL. OPOSICAO DE

ACLARATORIOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
POSS BILIDADE. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Nao configura contradicao afirmar a falta de
prequestionamento e afastar indicagdo de afronta ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel
ao julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no
entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos
desgados pela postulante. Precedentes do STJ" (AgRg no
AREsp 338.874/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe 22/05/2014).
[...]

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 462.831/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
25/08/2014)

Como quer que sga, com relacéo aos arts. 461, 8 5°, do CPC/73 e 22, da
Le 8.080/90, nota-se que os referidos dispositivos legais ndo contém comando capaz de
sustentar nenhuma das teses recursais, 10go, ndo infirmam o juizo formulado pelo acorddo
recorrido, de maneira que se impde ao caso concreto a incidéncia da Simula 284/STF
('E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagdio
ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.). Por oportuno, destacam-se 0s
seguintes precedentes. AgRg no AREsp 161.567/RJ, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 26/10/2012; REsp 1.163.939/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 8/2/2011.

No que remanesce, alega 0 Municipio agravante que a via monitéria ndo
seria adequada para cobranca de valores devidos a titulo de ressarcimento de despesas
hospitalares em_rede particular, por se tratarem de documentos elaborados de maneira

unilateral. Sobre esta celeuma, a Corte a quo assim consignou (fl. 184/185):

A presente acdo monitoria é embasada nos seguintes
documentos comprobatérios da divida: decisdo judicial
determinando a internacdo de cidaddo em centro de tratamento
intensivo de hospital particular a expensas do Municipio do Rio
de Janeiro e do Estado do Rio de Janeiro (fls.15), ficha de
internacéo do paciente (fls. 17), prontuario médico (fls. 18/30),
conta hospitalar (fs.32/35), pedido de vaga hospitalar junto a
Central Estadual de Regulacéo de vagas na terapia intensiva
(fls. 113/114).

Extrai-se do contexto fatico dos autos que um cidadao, ao sentir
um mal sibito dirigiu-se a um hospital particular para
atendimento de emergéncia. Tal atendimento ambulatorial era
coberto pelo seu plano de saude. No entanto, o seu estado de
saude evoluiu, necessitando o paciente de internagdo em um
Centro de Tratamento Intensivo, medida ndo coberta pelo seu
plano de salde.

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 2D3B0277-25AB-4475-A418-D88192CD38C9



Assim sendo, ajuizou-se agao de obrigacéo de fazer postulando
o atendimento médico necessario ao estado clinico do paciente,
sendo deferida a antecipacdo dos efeitos da tutela para
determinar gque os réus tomassem as medidas necessarias para a
imediata internacdo do autor em CTI de hospital publico.
Outrossim, determinou-se que em caso de auséncia de vaga na
rede publica, que os réus arcassem com o0s custos da internacéo
no CTI do hospital onde se encontrava o paciente, até 0 seu
restabelecimento. Ressalteese que a decisdo liminar foi
confirmada na sentenca, foi mantida no acérdao e nos demais
recur sos inter postos contra o julgado.

Ante a inexisténcia de vagas o autor foi internado no CTI do
hospital particular, sendo cobradas nesta acdo tais despesas
medicas.

Infere-se que a r. sentenca julgou improcedente o pedido
monitério ao argumento de que nao havia prova do titulo
monitério, nas palawras do i. Magistrado: "prova literal
representativa de um crédito da parte autora e que se possa
condtituir de pleno direito em titulo executivo judicial a ponto de
vincular os réus como devedores, ndo se demonstrando nesse
feito que estes tenham assumido obrigacdo com manifestacdo de
sua vontade de arcar com as despesas relativas ao tratamento de
saude do S. José Niuton de Souza, objeto da lide. "

No entanto, houve um equivoco do d.Julgador porgue ndo é esta
a conclusdo que se extrai da prova dos autos.

A manifestacdo de vontade dos réus em assumir as despesas do
tratamento médico do paciente José Niuton foi dada pela
decisdo judicial que antecipou os efeitos da tutela pretendida.

Assim, ha que se conferir validade juridica a ordem judicial que
concedeu a tutela antecipada determinado a internacdo do autor
em hospital particular a expensas ao Poder Publico, a qual
integra a formacao do documento de reconhecimento de divida
sem eficacia executiva.

Ressalte-se que o crédito cobrado pelo autor (hospital) foi
gerado pelos érgaos estatais, quais sejam, o Poder Executivo
Municipal e Estadual que descumpriram seu mister
condtitucional de prover a asssténcia de saude integral e
gratuita ao cidaddo e pelo Poder Judiciario que corretamente
determinou o cumprimento do direito publico subjetivo a satde.

Desse modo, ndo se pode deixar de reconhecer a validade do
crédito ora cobrado, sob pena de transferir ao particular um
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Onus financeiro que, indubitavelmente, é dos Entes Estatais.

Noutro giro, analisando-se a matéria defensiva alegada pelos
réus, infere-se ndo ha qualquer vicio no titulo monitério em
relacdo a sua existéncia, porquanto se trata de crédito oriundo
de decisdo judicial. Tampouco ha desacerto em relacdo ao
guantum tendo em vista que a decisdo judicial transitada em
julgado ndo limitou os valores despesas hospitalares aos
constantes da tabela do Sstema Unico de Satide.

Ressalte-se que a monitoria € a via adequada para a cobranca
de fatura de servigos médicos hospitalares.

Assim, adteracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questéo nas razdes recursais, afim de aferir aadequacdo, ou ndo, davia eeita,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especid, conforme o Obice previsto na Simula
7ISTJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AC}AO MONITORIA. CONTRATO DE
DESCONTOS DE CHEQUES ART. 535 DO CPC/1973.
AUSENCIA DE VIOLAGAO. REPRESENTACAO DAS
PARTES CONCLUSAO DO ACORDAO PELA
SUFICIENCIA DA DOCUMENTACAO ESCRITA PARA O
EMBASAMENTO DA AGAO MONITORIA. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegada violacédo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil
de 1973 nédo ficou caracterizada uma vez que o Tribunal de
origem se manifestou sobre todas as questdes que impunham
pronunciamento para a solucéo da lide, ainda que em sentido
contrério a pretensdo da agravante.

2. O Tribunal Estadual consignou expressamente a suficiéncia
dos borderds de desconto como prova escrita habil ao manegjo
da acdo monitéria, servindo os cheques apenas para confirmar
a inadimpléncia da ora agravante. Desse modo, ndo ha como
reverter o quadro delineado pelas instancias estaduais sem
reexamnar o0s e€ementos fatico-probatérios dos autos,
providéncia vedada no ambito do recurso especial, nos termos
da Simula 7/STJ.

3. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia
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da Simula n. 7 do STJ impede o conhecimento do recurso
lastreado, também, pela alinea ¢ do permissivo congtitucional,
uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados
e os fundamentos do acdrdéo, tendo em vista a situacao fatica de
cada caso. Ademais, conforme deduzido, a recorrente nao
cumpriu o disposto nos arts.

1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015 e 255, § 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, pois a
demonstracdo da divergéncia ndo se perfaz com a simples
transcricdo de ementas, mas com o confronto entre trechos do
acordao recorrido e das decisdes apontadas como divergentes,
mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados, 0 que nao foi feito na
hipétese.

4. O cabimento dos honoréarios recursais (art.-85, § 11, do
CPC/2015) deve ser analisado conforme as regras definidas
pela Terceira Turma deste Tribunal Superior - nos EDcl no
Agint no REsp 1.573.573/RJ, desta relatoria, julgado em
4/4/2017, DJe de 8/5/2017.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1196845/SP, Re. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/03/2018, DJe 15/03/2018)

Importante frisar, por fim, que os referidos Obices impedem, ainda, a

andlise do dissidio jurisprudencia agitado no especid.

ANTE O EXPOST O, nego provimento a0 agravo.

Publique-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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