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DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com amparo na alinea
"a' do permissivo constitucional, contra acorddo proferido pelo TRF da 32
Regido assim ementado (e-STJ, fl. 498):

AGRAVO INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL EGRESSO DE OUTRO ENTE FEDERATIVO.
LEl 12618/12. DIREITO DE OPCAO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Depreende-se do artigo 40, 8 16, da CF, e artigo 1° 8§ 1° da L& n.
12.618/12, que o regime de previdéncia complementar € obrigatério para os
servidores que ingressarem no servico publico a partir da vigénciadaLe n.
12.618/12, facultando aos servidores que ingressaram em periodo anterior a
opcdo pela adesio ao novo regime previdenciario, saientando-se que a
Congtituicdo Federal e a lei em comento, ao utilizar a expressdo "servigo
publico’, ndo fez distincdo entre servico publico federal, estadua ou
municipal, civil ou militar.

2. Neste digpasdo, para fins de enquadramento do regime previdenci&rio na
formadale n. 12.618/12, deve ser considerada a data de ingresso no servico
publico, independentemente do ente federativo, desde que ndo tenha havido a
quebra de continuidade.

3. No caso concreto, tendo em vista que a parte impetrante ingressou no
servico publico militar em 02/08/1999 e, posteriormente, no servico publico
federal, em 27/05/2013, sem quebra de continuidade, ndo se submete ao
regime previdenciario complementar ingtituido pela Le n. 12.618/12,
devendo ser restabelecido o regime previdenciério anterior.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

Nas razdes do especial, arecorrente alega existéncia de violagao do art. 1°
dalLei n.12.618/2012.

Afirma que ha distin¢do dos regimes juridicos aplicaveis ao servidor civil
(arts. 39 e 40 da CF) e ao militar (art. 142 da CF).

O fato de o militar ter regras proprias, faz com que ndo haja submisséo as
exigéncias do art. 40 da CF.

Aduz que as regras de transferéncia para a inatividade dos militares,
permanecem inalteradas no texto constitucional.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do recurso
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especial (e-STJ, fls. 590-592).

E o relatério.

O recurso nao merece conhecimento.

Verifico que a insurgente, na verdade, pretende discutir a definicéo e
diferenciacéo entre as categorias de servidor publico civil e militar, com base
em fundamento constitucional, para determinar o regime previdenciério.

Daleitura das razbes do especial, percebe-se que a pretensao se funda no
exame dos arts. 39, 40 e 142 da Constituicéo Federal.

Desse modo, em recurso especial ndo se analisa suposta afronta a
dispositivo constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia atribuida ao
Supremo Tribunal Federal.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. -ALEGACAO DE QUESTOES CONSTITUCIONAIS,
TEMA NAO SUSCITADO EM CONTRARRAZOES. INOVACAO
RECURSAL INDEVIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A andlise de suposta ofensa a dispositivos congtitucionais compete
exclusivamente ao Supremo Tribuna Federal, nos termos do art. 102, I11, da
Constituicdo da Republica, sendo defeso 0 seu exame, no ambito do recurso
especid, ainda que para fins de prequestionamento, conforme pacifica
jurisprudéncia do STJ.

2. A titulo argumentativo, deve-se ressdtar ainda que a atua jurisprudéncia
do Supremo Tribuna Federal vem ratificando a exigéncia do registro sindica
para |legitimar a propositura do mandado de seguranca coletivo. Precedentes.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.389.028/Pl, de minha relatoria, SEGUNDA TURMA,
DJe 21/8/2019)

PROCESSUAL CIVIL. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA.
FISCALIZACAO E APLICACAO DE MULTAS DE TRANSITO.
DELEGACAO DE PARCELA DO PODER DE POLICIA. VIOLAGCAO
DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA
DO STF. AUSENCIA DE INDICACAO DE OFENSA A ARTIGO DE
LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Na hipétese dos autos, a apreciacdo dos argumentos de violacéo direta a
dispositivos da Congtituicdo e a principios tipicamente congtitucionais,
mormente do art. 173, § 1°, I, da CF, é competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, conforme abstrai-se dos arts.

102 e 105 da CF. Assm, ndo cabe ao STJ, em Recurso Especid,
examinalos.

2. Outrossm, a parte ndo indicou o dispositivo de lel federa que entende
como tendo sido violado, 0 que atrai, por anaogia, o Gbice da Simula
284/STF, segundo aqual "é inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo n&o permitir a exata compreensdo da
controversia’.

3. Recurso Especial ndo conhecido.
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(REsp 1.799.973/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 2/8/2019)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC/2015, c/c o art. 255, 8§
4°, ndo conhego do recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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