HABEAS CORPUS N° 530.614 - MG (2019/0259897-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADOS : NADIA DE SOUZA CAMPOS - MG059101

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FERNANDO DE ALMEIDA PEREIRA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
FERNANDO DE ALMEIDA PEREIRA no qua se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (Agravo em Execucéo Pena n.
1.0313.16.002062-1/001).

Os autos déo conta de que o Juizo da Vara de Execucdes Criminais e
de Precatérias Criminais da Comarca de IpatinggdMG indeferiu o pedido do Ministério
Plblico para que o marco inicid para beneficios fosse dterado para data do transito em

julgado da ultima condenacdo (e-STJ fls. 21/23).

Irresignado, o Ministério Publico estadual interpds recurso de agravo
em execucdo perante o Tribuna de origem, que, por maioria de votos, |he deu

provimento nos termos do acérdédo assim ementado (e-STJ fl. 73):

AGRAVO EM EXECUCAO - UNIFICACAO DE PENAS - NOVO
MARCO TEMPORAL PARA A CONCESSAO DE BENEFICIOS -
NECESSIDADE - DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA CONDENACAO - RECURSO MINISTERIAL PROVIDO.
1. Necessaria € a fixacdo de novo marco temporal para a concessao
dos beneficios da execucdo quando ocorre unificacdo de penas. 2.
Observa-se assim a data do trénsito em julgado da ultima
condenacdo e ndo a data da prisdo do sentenciado ou da decisdo de
unificagéo. 3. Recurso ministerial provido. V.V. Deve ser afastado o
teor do Incidente de Uniformizacéo de Jurisprudéncia no Agravo em
Execucdo Penal n° 1.0704.09.136730-7/001 (DJ 22/08/2012), deste
Tribunal de Justica, por se revelar como prejudicial ao reeducando,
na medida em que, na auséncia de previsdo legal, adota
inter pretacao que Ihe € menos benéfica.

Os embargos infringentes interpostos foram reeitados (e-STJ fls.
103/106 e 123/127).

No presente habeas corpus, a impetrante defende que a data da Ultima

prisio deve ser o marco inicial para a contagem do prazo dos novos beneficios
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executorios. Assim, requer o restabel ecimento da deciséo de primeiro grau.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJfls. 135/137).
Foram prestadas as informacdes (e-STJ fls. 141/188 e 190/193).

O Ministério Publico Federal, ao se manifestar, opinou "pela concessao
da ordem a fim de determinar-se que a data-base ndo se altere em decorréncia da
unificacéo das penas’ (e-STJ fls. 198/199).

E, em sintese, o relatorio.

Consoante se verifica do relatorio, no caso dos autos, o Juizo da Vara
de Execugdes Criminais e de Precatérias Criminais da Comarca de | patinge/M G indeferiu
o pedido do Ministério Pablico para que o marco inicial para beneficios fosse aterado
para data do trénsito em julgado da Ultima condenacéo (e-STJfls. 21/23).

O Tribunal de origem, por maioria de votos, deu provimento ao agravo
em execucao interposto pelo Ministério Publico estadual, "para fixar como data-base
para os beneficios da execucdo a data de 22 de outubro de 2013" (e-STJfl. 180). Eisos
fundamentos adotados para tanto (e-STJ fls. 179/161):

O magistrado primevo fixou 0 termo a quo para a contagem de
futuros beneficios a data da ultima priséo do agravado.

Aplica-se in casu a data do trénsito em julgado da ultima condenagéo
nos termos do.entendimento pretoriano do STJ e do Incidente de
Uniformizag&o n® 1.0704.09.136730-7/001 deste Egrégio Tribunal.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou acerca da espécie a
saber:

"HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. SUPERVENIENCIA
DE CONDENAGCAO. UNIFICACAO DE PENAS. ALTERACAO DA
DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE BENEFICIOSFUTUROS.
TERMO A QUO. TRANSITO EM JULGADO DA NOVA
CONDENAGCAO.1. Este Tribunal tem reiteradamente decidido que a
data-base a ser considerada, para fins de aquisicdo de beneficios da
execucdo penal, em razéo da unificagédo de penas, € o diado transito
em julgado da nova condenagdo, ndo importando ter sido por fato
anterior ou posterior ao inicio da execucdo penal. 2. Ordem
parcialmente concedida para fixar a data do transito em julgado da
nova sentenca condenatéria do paciente como marco interruptivo
para a concessdo de futuros beneficios da execugdo penal."[HC
196957/MG. Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR. Orgao
Julgador T6 - SEXTA TURMA. Data do Julgamento 14/02/2012.
Data da Publicagéo/Fonte DJe 27/02/2012].

Este Tribunal de Justica no Incidente de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia n° 1.0704.09.136730-7/001 dispds o seguinte:

"EMENTA: INCIDENTE DE  UNIFORMIZACAO DE
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JURISPRUDENCIA - AGRAVO EM EXECUCAO PENAL -
UNIFICACAO DE PENAS - MARCO INICIAL PARA
CONCESSAO DE BENEFICIOSDA EXECUCAO. - O marcoinicial
para a concessdo de novos beneficios na execugdo penal, apds a
unificagdo das penas, serd a data do transito em julgado da nova
sentenca condenatéria, independente se o crime foi praticado antes
ou apds o inicio do cumprimento da pena.”

Acolho destarte o pleito ministerial, para fixar como data-base para
0s beneficios da execucéo a data de 22 de Outubro de 2013.

De fato, até ha pouco tempo, esta Corte Superior de Justica tinha o
entendimento de gque, sobrevindo nova condenacéo ao apenado no curso da execucdo da
pena — por crime anterior ou posterior —, 0 marco inicia para a obtencdo de novos

beneficios executorios seria o transito em julgado da nova condenacéo.

No entanto, em julgamento findizado na sessdo do dia 22/2/2018, a
Terceira Secdo, ao apreciar 0 Recurso Especia n. 1.557.461/SC, darelatoriado Ministro
Rogerio Schietti Cruz, aterou esse entendimento para concluir que a superveniéncia do
trénsto em julgado da sentenga penal condenatéria ndo serve de marco inicia para a
concessao de novos beneficios na execugao, ndo podendo, assim, ser desconsiderado o
periodo de cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou desde a Ultima infracéo
disciplinar, sgja por delito ocorrido antes do inicio da execugéo da pena, sga por crime
praticado apds e ja apontado como falta grave.

A proposito, confira-se a integrada ementa do mencionado acordao:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA
CONCESSAO DE NOVOS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL PARA ALTERACAO DA DATA-BASE.
ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenag&o no curso da execuc¢do penal
enseja a unificacdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso 0
guantum obtido apds o somatdrio torne incabivel o regime atual, esta
0 condenado sujeito a regressao a regime de cumprimento de pena
mais gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo Unico, e
118, 11, da Lei de Execucéo Penal.

2. A alteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios
executérios, em razdo da unificacdo das penas, ndo encontra
respaldo legal. Portanto, a desconsideracdo do periodo de
cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou desde a Ultima
infracdo disciplinar, seja por delito ocorrido antes do inicio da
execucdo da pena, seja por crime praticado depois e j& apontado
como falta disciplinar grave, configura excesso de execucao.

3. Caso o crime cometido no curso da execugcdo tenha sido
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registrado como infracdo disciplinar, seus efeitos ja
repercutiram no bojo do cumprimento da pena, pois, segundo a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a
pratica de falta grave interrompe a data-base para concesséo de
novos beneficios executérios, a excecdo do livramento
condicional, da comutagdo de penas e do indulto. Portanto, a
superveniéncia do transito em julgado da sentenca condenatoéria
ndo poderia servir de parametro para analise do mérito do
apenado, sob pena de flagrante bisin idem.

4. O delito praticado antes do inicio da execucdo da pena néo
constitui  par@dmetro idéneo de avaliagdo do meérito do apenado,
porquanto evento anterior ao inicio do resgate das reprimendas
impostas ndo desmerece hodiernamente o comportamento do
sentenciado. As condenagdes por fatos pretéritos ndo se prestam a
macular a avaliacdo do comportamento do sentenciado, visto que
estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso-néo provido (DJe de 15/3/2018, grifei).

Nesse mesmo sentido, ainda, 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS SUBMETIDO A TERCEIRA SECAO.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE NOVA
SENTENCA CONDENATORIA. TERMO INICIAL PARA
CONCESSAO DE FUTUROS BENEFICIOS. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL PARA ALTERAGAO DA DATA-BASE.

1. A superveniéncia de nova condenacdo no curso da execucéo penal
enseja a unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o
guantum obtido apds o somatdrio torne incabivel o regime atual, esta
0 condenado sujeito a regressao a regime de cumprimento de pena
mais gravoso, consoante inteligéncia dos arts. 111, paragrafo Unico, e
118, Il, da Lei de Execucdo Penal. Em vez de haver o cumprimento
progressivo de cada pena individualmente, ha a soma do total de
penas a serem cumpridas para que o apenado as cumpra de forma
conjunta.

2. Inexiste respaldo legal para a alteracédo da data-base a fim da
concessdo de futuros beneficios na execu¢cdo em razdo da
unificagcdo das penas.

3. A execucdo da penando se inicia apenas com a superveniéncia do
titulo judicial exequivel. JA se admite a execugdo provisoria nas
hipoteses de existéncia de prisdo cautelar e, atualmente, quando ha a
confirmacdo da condenacdo pelo Tribunal de Justica/Tribunal
Regional e ndo ha priséo preventiva.

4. Acarreta evidente excesso de execugdo a desconsideracdo do
tempo de prisdo antes do transito em julgado da nova
condenacao.

5. Ordem concedida, de oficio, para cassar o0 acorddo proferido no
agravo em execucdo penal e restabelecer a decisdo do Juizo da
execucao, proferida em 4/3/2016 (HC 381.248/MG, relator para o
acoérddo o Ministro Sebastido Reis Janior, Terceira Secao, DJe de
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3/4/2018, grifei).

Dessa forma, nalinha da recente orientagéo jurisprudencial desta Corte,
sobrevindo nova condenagdo no curso da execucdo, devera o Juizo da execucdo realizar
a unificacd das penas impostas a0 sentenciado, no entanto, ndo poderd, diante da
auséncia de previsao legal, considerar o transito em julgado da nova condenagéo como
marco inicia para novos beneficios, devendo, em casos como o presente, observar, como
estabelecido pela Terceira Secéo (REsp n. 1.557.461/SC), a data da Ultima prisdo ou da
Ultimafatadisciplinar.

Ante o exposto, concedo a ordem para cassar 0 acérdé@o proferido no
julgamento do Agravo em Execugcdo Pena n. 1.0313.16.002062-1/001 e,
consequentemente, restabel ecer adecisao de primeiro graul.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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