HABEAS CORPUSN°518.933 - PR (2019/0189122-3)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : RUBENSCESAR TELES FLORENZANO

ADVOGADO - RUBENS CESAR TELES FLORENZANO - PR022870

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : SANDRO APARECIDO MARTINS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus, substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado em favor de SANDRO APARECIDO MARTINS,
contra v. acérddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do
Paranano Agravo em execucao n. 0000206-78.2018.8.16.0093.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo das Execucdes reconheceu
a prética de falta grave pelo apenado, consistente em violag8do das condicdes
impostas para o cumprimento de sua pena em regime semiaberto harmonizado,
com monitoramento eletronico, regredindo-o ao regime fechado (fls. 7-18).

Irresignada, a Defesa interpds agravo em execucao perante o eg.
Tribunal a quo, que negou provimento ao recurso nostermos do v. acorddo de
fls. 46-58, assim resumido por sua ementa:

"RECURSO DE AGRAVO EM EXECUCAO.
APENADO QUE FOI BENEFICIADO COM A CONCESSAO DO
REGIME  SEMIABERTO  HARMONIZADO, MEDIANTE
MONITORAMENTO ELETRONICO. COMETIMENTO DE
FALTA GRAVE. DESCUMPRIMENTO DAS CONDICOES
IMPOSTAS NO MONITORAMENTO ELETRONICO.
RECORRENTE QUE EM HORARIO QUE DEVERIA ESTAR
TRABALHANDO E RECOLHIDO EM SUA RESIDENCIA, FOI
AO , SHOPPING CENTER EM ATIVIDADE DE LAZER,
PUBLICANDO FOTOS DESSE FATO EM REDE SOCIAL.
JUSTIFICATIVA APRESENTADA INIDONEA.
RECONHECIMENTO DE FALTA GRAVE. REVOGACAO DO
MONITORAMENTO E REGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
INTELIGENCIA DO ART. 50, INCISO IV, ART. 118, INCISO |, E
ART. 146-D, TODOS DA LEI DE EXEUCAO PENAL. DECISAO
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO."
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No presente habeas cor pus, a Defesa sustenta que " considerando
0 teor das justificativas apresentadas e que nao houve outras violacoes
durante periodo do cumprimento da pena, a luz dos critérios legais e do
principio da proporcionalidade a regressdo do regime para o fechado
apresenta-se contrario ao ordenamento juridico e desarrazoado” (fl. 4).

Aduz que, "de fato, analisando as justificativas do sentenciado,
ainda que se possa afirmar que ele ndo estava autorizado a adentrar a area
central da cidade de Ponta Grossa, ndo se mostra conveniente e proveitoso a
finalidade da pena desconsiderar a justificativa e revogar a monitoracao
eletrénica e, de forma mais drastica, aplicar a regressdo para o0 regime
fechado” (fl. 4).

Destaca que "o entendimento de que a inobservancia de area de
inclusdo n&o configura falta grave, por falta de previsao legal. O art. 50 da
LEP prevé rol taxativo das faltas graves, logo, se a violagdo indicadas ndo
estao nele previstasndo devemensejar a regressao de regime” (fl. 5).

Ao final, requer, inclusive liminarmente, a concessao da ordem,
"reconhecendo que a conduta imputada ao paciente ndo caracteriza falta
grave, restabelecendo-se, por conseguinte, 0 sentenciado ao regime
semiaberto harmonizado através do monitoramento eletronico” (fl. 6).

Pedido liminar indeferido asfls. 79-81.
Informacdes prestadas as fls. 84-95.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 99-102, pela

denegacdo da ordem, emr. parecer com a seguinte ementa:
"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REGRESSAO DE REGIME. INOBSERVANCIA DA AREA DE

MONITORAMENTO IMPOSTA. FALTA GRAVE. LEGALIDADE.
PARECER PELA DENEGACAQ."

E orelatorio.

Decido.
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A Terceira Segéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido
de ndo admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso adequado, situagéao
gue implica o nd&o conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade, seja possivel a
concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assim,
incabivel o presente mandamus, porguanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo,
necessario 0 exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

Para melhor delimitar a quaestio, transcrevo os seguintes trechos
do v. acorddo impugnado (fls. 54-58 - grifei):

"Contudo, segundo informagdes que chegaram ao conhecimento
da douta Magistrada a quo o recorrente teria transgredido as condigdes do
regime harmonizado por ele assumidas, estando em um shopping center na
cidade de Ponta Grossa no dia 27 de julho de 2018 (sexta-feira) em horario
gue deveria estar trabalhando e recolhido em sua residéncia.

Na audiéncia dejustificacdo (mov. 140.2), a MM. Magistrada néo
acolhendo os motivos expostos pelo sentenciado que descumpriu as condic¢oes
do monitoramento eletronico, reconheceu a falta grave e determinou a
revogacdo do monitoramento eletrénico com a consegiente regressdo do
sentenciado ao regime prisional fechado.

Nenhum reparo merece a decisdo agravada, que se encontra
devidamente fundamentada. Vejamos."(...) Da leitura da decisdo de
harmonizacdo de regime, reproduzida no termo de audiéncia, percebe-se
ainda que o sentenciado deveria permanecer recolhido nos enderecos
indicados, sendo em Pirai do Sul para o trabalho, nas quartas-feiras em
Arapoti, também para o trabalho, e em Ipiranga, para permanecer com a
familia, a partir das 19 horas de sexta-feira até as 7 horas de segunda-feira,
em prisdo domiciliar. 1sso significa dizer que, a Unica atividade previamente
autorizada nos horarios e enderecos estipulados era o trabalho nos locais e
horarios estabelecidos e o recolhimento em finais de semana em sua
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residéncia em Ipiranga. Fora isso, toda e qualquer atividade deveria ser
previamente requerida. O apenado tanto tinha ciéncia de tal circunstancia que
por varias vezes, mesmo dentro do horario permitido para o trabalho,
apresentou pedidos de deslocamento para a realizacdo de audiéncias fora de
Pirai do Sul consoante demonstram os documentos de seqlienciais 39.1, 62.1,
68.1, 70.1 e 88.1. Logo, ndo poderia sequer ir a Ponta Grossa sem autorizacao
judicial prévia, estando ciente de que na sexta-feira deveria sair de Pirai do
Sul aposas 19 horas e vir diretamente para | piranga, permanecendo recolhido
em sua residéncia até a segunda-feira seguinte, de onde poderia sair as 7
horas. Destaque-se, a propésito, como é notdério e confirmado pelo proprio
sentenciado, para gque alguém se desloque do Municipio de Pirai do Sul para
Ipiranga ndo se faz necessaria a passagem pelo centro do Municipio de Ponta
Grossa. Além disso, ndo trouxe aos autos qualquer indicativo de que foi a
referida cidade para buscar sua esposa e que tenha ela, como alegado,
gualquer indicativo de que foi a referida cidade para buscar sua esposa e que
tenha ela, como alegado, se submetido a tratamento médico na data em
guestdo. Nao bastasse, ao revés do que alega, sua permanéncia no referido
municipio nao se limitou a buscar a esposa, e sim, envolver atividades de lazer,
postadas em rede social, 0 que absolutamente inadmissivel. Logo, observa-se
gue o sentenciado percebeu gue, por algum motivo, sua tornozeleira eletrénica
nao acusava irregularidade quando se deslocava para Ponta Grossa, quando
entdo passou a aproveitar-se de tal circunstancia, deslocando-se para tal
municipio deliberadamente, sem autorizacao judicial prévia, inclusive para
atividades de lazer. Observa-se, nesse diapasdo, que mesmo apoés os fatos o
sentenciado continuou indo para Ponta Grossa sem postular autorizacéo do
Juizo, consoante se extrai dos documentos acostados nos sequienciais 128.2 a
128.5. Na verdade, tentou aplicar na execucao da pena a mesma teoria que
utilizou para tentar justificar a subtragdo do direito publico, ou segja, "fiz
porque a fiscalizacdo ndo foi efetiva”. O senso de impunidade do apenado é
tdo grande que, além de descumprir as condicdes impostas para o0
cumprimento da pena, postou em rede social o fato de estar em atividade de
lazer enquanto os contribuintes trabalhavam, inserindo a legenda "sem
stress... Aprimorando a pontaria.”" Esse tipo de comportamento traz descrédito
ao Poder Judiciério e ao proprio instituto da pena. Na cabeca das pessoas de
bem, com razdo, fica a impressao de que nada acontece aos Criminosos,
notadamente aqueles que cometem crimes de "colarinho branco”, como é o
caso dos autos, pois continuam em liberdade, levando uma vida normal. No
entanto, como ja dito, o0 monitoramento eletrénico e apenas uma forma auxiliar
na fiscalizagdo, podendo o descumprimento das condi¢cdes da pena ser
detectado de outras formas. O fato € que o sentenciado descumpriu as regras
para manter-se no regime semiaberto, deslocando-se para o municipio de
Ponta Grossa, por mais de uma vez, sem autorizacao judicial prévia, inclusive
para atividade de lazer, o que ndo esta previsto na decisdo proferida nos
autos. No mais, salta aos olhos a alegacédo do sentenciado de falta de
conhecimento. Primeiramente, tem-se que é pessoa instruida, advogado,
inclusive atuando em causa préopria. No mais, esteve em audiéncia

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: B202B15A-857D-46D7-BFD6-2157A7B2CEEA



admonitoria presidida por esta Magistrada, na qual foi detalhadamente
esclarecido sobre o que podia e ndo podia fazer, ocasiao em que foram
ajustados os locais, dias e horarios em que deveria permanecer em cada
periodo da semana. Logo, sabia exatamente as limitacdes impostas, tanto que,
repita-se, toda vez que tinha audiéncias fora do Municipio de Pirai do Sul,
onde fica seu escritério profissional apresentava requerimento de
deslocamento ao Juizo, todos deferidos. Deste modo, reputando a gravidade
do fato, a circunstancia de que o descumprimento das condic¢des foi divulgado
em rede social, com visualizacdo por incontaveis pessoas do Municipio,
colocando em descrédito o Poder Judiciario e o instituto da pena, bem assim,
gue o sentenciado demonstrou ndo ter senso de responsabilidade e respeito
com as autoridades constituidas para continuar no regime semiaberto, o caso
€ mesmo de regressdo para regime mais gravosa. Ante todo o exposto,
DETERMINO a REGRESSAO do regime de cumprimento da pena imposta ao
sentenciado SANDRO APARECIDO MARTINS, para o FECHADO, a ser
cumprida em estabel ecimento penal adequado” (mov. 140.2).

Assim, considerando que o ora recorrente, no dia 27 de 2018,
estava no Shopping Palladium de Ponta Grossa, em atividade de lazer, fato
publicizado, inclusive, no Facebook, restou evidenciado o total descaso deste
com as obrigacOes estabelecidas pelo Juizo ao Ihe conceder o beneficio da
harmonizacéo do regime. A disciplina e a responsabilidade s&o o minimo
exigido e esperado do reeducando, sobretudo quando agraciado comtal modo
de cumprir pena.

Portanto, demonstrado o relevante grau de insubordinacéo do
recorrente, tendo caracterizado-se 0 cometimento de falta grave em virtude
do descumprimento das condicdes impostas para o cumprimento do regime
semiaberto harmonizado, mediante monitoramento eletronico, a regressao do
regime se mostra compativel e necessaria ao caso, com fulcro no art. 118,
inciso |, da LEP: "A execucdo da pena privativa de liberdade ficara sujeita a
forma regressiva, com transferéncia para qualquer dos regimes mais
rigorosos, quando o condenado: |- praticar fato definido como crime doloso
ou faltagrave".

Ainda, a luz do art. 50, da mesma lei, "Comete falta grave o
condenado a pena privativa de liberdade que: (...) V- descumprir, no regime
aberto, as condicdes impostas"

E, por fim, de acordo com o art. 146-D, da LEP, "A monitoracao
eletrénica podera ser revogada: "(...) Il - se 0 acusado ou condenado violar os
deveres a que estiver sujeito durante a sua vigéncia ou cometer falta grave.”

[.]

Portanto, deve ser mantida a revogacao do monitoramento e a
regressao de regime de cumprimento de pena do recorrente.

Pel o exposto, nega-se provimento ao recurso."

Destarte, a fundamentagéo apresentada no v. aresto recorrido esta
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que o
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submetido a monitoramento eletrénico deve observar as condi¢des e limites
estabel ecidos para o seu deslocamento, sob pena de cometer faltagrave.

Ao violar a zona de inclusdo de monitoramento o paciente
desrespeitou as condi¢des impostas a concessao da benesse, o que configura a
faltagravedo art. 50, VI, c.c. o art. 39, V, ambosda L el de Execucéo Penal:

"Art. 39. Constituem deveres do condenado: [...]
V - execucdo do trabalho, das tarefas e das ordens recebidas;

[...]

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena privativa de
liberdade que: [...]

VI - inobservar os deveres previstos nos.incisos |l e V, do artigo
39, desta Lei."

Nesse sentido: "Nos termos do art. 146-C, |, da LEP, o apenado
submetido a monitoramento eletrnico tem que observar as condicdes e limites
estabel ecidos para deslocamento. Ao violar a zona de monitoramento e romper
a tornozeleira, o apenado desrespeitou ordem recebida, o que configura a
falta grave tipificada no art. 50, VI, c/c o art. 39, V, ambos da LEP, nos termos
da jurisprudéncia deste Tribunal Superior. Precedentes" (HC n. 438.756/RS,
QuintaTurma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de 11/06/2018).

Mais precedentes desta eg. Quinta Turma:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PRISAO
DOMICILIAR. MONITORAMENTO ELETRONICO. VIOLACAO
DA ZONA DE VIGILANCIA. FALTA GRAVE. REGRESSAO DE
REGIME. ALTERACAO DA DATA-BASE E PERDA DOS DIAS
REMIDOS. CONSECTARIOS LEGAIS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Comete falta grave o apenado que viola a zona de
monitoramento eletrnico. Precedente.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido (HC n. 462.719/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de
24/10/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
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EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO  CONDICIONAL.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DO
REQUISTO SUBJETIVO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[...]

3. Ademais, "Comete falta grave o apenado que
viola a zona de monitoramento eletronico” (HC 462.719/RS, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
9/10/2018, DJe 24/10/2018).

4. Agravo regimental nao provido (AgRg no HC n.
474.327/TO, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
19/03/2019).

Lado outro, quanto ao fato de avaliar as justificativas, bem como
se houve ou ndo outras violagbes, ensejaria 0. exame em revolvimento do
contetdo fatico probatério, invidvel navia mandamental.

Quanto a regresséo de regime, nos termos do art. 118, 1, daLei n.
7.210/1984, uma vez reconhecida a pratica de falta grave, resta autorizada a
regressao de regime de cumprimento da pena, in verbis

"Art. 118. A execucdo da pena privativa de liberdade ficara
sujeita a forma regressiva, com a transferéncia para qualquer dos regimes
mais rigorosos, quando o condenado:

| - praticar fato definido como crime doloso ou falta grave"

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de
gue o reconhecimento de falta grave no curso da execucao penal autoriza a
regressao de regime prisional. De igual modo, impde a alteracéo da data-base
do prazo para a concessao de certos beneficios executorios, salvo parafins de
livramento condicional (Enunciado sumular n. 441/STJ) e comutacéo de pena
ou indulto (Enunciado sumular n. 535/STJ).

Nesse sentido, os seguintes julgados deste Tribunal Superior:

"HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. FUGA DO
ESTABELECIMENTO PRISONAL. FALTA DISCIPLINAR
GRAVE. AFASTAMENTO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE
NOVOS BENEFICIOS. PERDA DE 1/6 DOS DIAS REMIDOS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT
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NAO CONHECIDO.

[...]

2. Tendo em vista o teor da fundamentacéo
apresentada pelas instancias ordinarias, o afastamento da falta
grave praticada pelo ora paciente (art. 50, 11, da Lel n. 7.210/84
Lei de Execucdo Penal - LEP) demanda o reexame de matéria
fatico-probatoria, inadmissivel na via estreita do habeas cor pus.

3. O cometimento de falta grave pelo apenado (a)
importa na alteracdo da data-base para a concessao de novos
beneficios, salvo livramento condicional, indulto e comutacdo da
pena; (b) autoriza aregressao de regime e (c) a revogacao de até
1/3 dos diasremidos (art. 127 da LEP).

4. A perda de 1/6 dos dias remidos encontra-se
devidamente fundamentada na natureza e nas circunstancias da
infracdo cometida pelo ora paciente, em consonancia com o art.
127 c/c o art. 57 da LEP.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 410.801/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, de DJe
16/10/2017).

"PROCESSUAL PENAL E EXECUCAO PENAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. FUGA. FALTA GRAVE. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. AMPLO REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. REGRESSAO DE
REGIME. POSSIBILIDADE. MEDIDA PROPORCIONAL ANTE
A GRAVIDADE DA FALTA E O PERIODO FORAGIDO.
ALTERACAO DA DATA-BASE, SALVO LIVRAMENTO
CONDICIONAL E INDULTO OU COMUTACAO DE PENA.
POSSBILIDADE. PERDA DE 1/3 DOS DIAS REMIDOS.
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

Il - Segundo consignado pelas instancias
ordinarias, o paciente foi considerado foragido entre os dias
2/2/2016 e 9/2/2016. Rever esse entendimento para afastar a fuga
demandaria, necessariamente, amplo reexame da matéria
fatico-probatéria, procedimento que, a toda evidéncia, é
incompativel coma estreita via do habeas corpus. Precedentes.

[11 - Nos termos do art. 118, |, da Lei de Execucao
Penal, a prética de falta grave autoriza a regressao de regime
prisional. Além disso, a regressao ao regime fechado mostra-se
proporcional no presente caso, tendo em vista a gravidade da
falta cometida (fuga) e o periodo no qual o paciente permaneceu
foragido (sete dias).
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IV - O cometimento de falta grave no curso da
execucdo penal autoriza a determinacéo de perda de até 1/3 dos
dias remidos (art. 127 da LEP). In casu, a incidéncia da fracdo
maxima encontra-se devidamente motivada em elementos
concretos, mostrando-se idonea a fundamentagdo apresentada.

V - A prética de falta grave importa na alteracao da
data-base do prazo para a concessao de beneficios executorios,
salvo para fins de livramento condicional (Siumula 441/STJ),
comutacao de pena ou indulto (SUmula 535/STJ). Precedentes.

Habeas corpus né&o conhecido. Contudo, ordem
concedida de oficio para que a falta grave praticada pelo
paciente em 2/2/2016 ndo.interrompa o lapso temporal para fins
de comutacao de pena ou indulto, nos termos da Simula 535/STJ"
(HC n. 369.769/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe
de 14/03/2017).

"EXECUCAO = PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO. EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
PRATICA DE FALTA GRAVE. HOMOLOGACAO. REGRESSAO
DE REGIME. ALTERAGAO DA DATA-BASE PARA OBTENCAO
DE NOVA PROGRESSAO. FUNDAMENTACAO |IDONEA.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. Hipdtese em que o0 apenado empreendeu fuga do
estabelecimento prisional em 15/6/2014, tendo sido recapturado
em 15/7/2014, fato que foi considerado falta disciplinar de
natureza grave pela instancia ordinaria, com aplicacdo dos
consectarios legais.

3. "A pratica de falta grave interrompe o prazo para
a progressao de regime, acarretando a modificagdo da data-base
e 0 inicio de nova contagem do lapso necessario para o
preenchimento do requisito objetivo" (REsp 1.364.192/RS, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secdo, DJe
17/9/2014).

4. O cometimento de falta disciplinar de natureza
grave implica, ainda, a regressao de regime, bem como a perda
de até 1/3 (umterco) dos dias remidos, nos termos do art. 127 da
Lei de Execucéo Penal.

5. No caso em exame, o Tribunal de origem, de
forma fundamentada, reconheceu a pratica de falta grave pelo
paciente, consubstanciada em fuga do estabel ecimento prisional,
determinando a regressao de regime e a alteracdo da data-base
para beneficio para o dia da recaptura, o que ndo configura ser
desproporcional ou desarrazoado.

6. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
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330.611/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
03/05/2016).

Assim, ndo se mostra desarrazoada a regressao de regime,
porquanto ha previsdao legal neste sentido, restando, inclusive, bem
fundamentado, tendo o eg. Tribunal de origem salientado o descaso com o
beneficio concedido, ao constar que "restou evidenciado o total descaso deste
com as obrigacoes estabelecidas pelo Juizo ao lhe conceder o beneficio da
harmonizacdo do regime. A disciplina e a responsabilidade sdo o minimo
exigido e esperado do reeducando, sobretudo quando agraciado comtal modo
de cumprir pena", ressaltando, ainda, que "demonstrado o relevante grau de
insubordinacéo do recorrente” (fl. 56).

Assim, estando a decisdo em consonancia com a legislacéo e
entendimento desta corte, ndo ha que falar em violacdo ao principio da
proporcionalidade ou - razoabilidade, bem como n&o configurado o
constrangimento ilegal.

Diante do exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

P.I.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
Relator
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