HABEAS CORPUS N° 536.427 - SP (2019/0292615-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : LUIZ FERNANDO DO AMARAL CAMPOS CUNHA EOUTRO
ADVOGADOS : AMANDO CAMARGO CUNHA - SP100360

LUIZ FERNANDO DO AMARAL CAMPOS CUNHA - SP312650

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JULIO CESAR DE OLIVEIRA PINTO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
JULIO CESAR DE OLIVEIRA PINTO contra acorddo do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo - HC n. 2183572-61.2019.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 3 anose
4 meses de reclusdo, em regime inicia fechado, como incurso nas san¢des do artigo 155,
§4° incisos| eV, do Cadigo Pend.

Sustenta 0 impetrante, em breve sintese, a ocorréncia de constrangimento
ilegal, sob o argumento de que ndo teria Sdo apresentada fundamentac&o idonea para
justificar a decretacéo da custddia cautelar imposta ao paciente, porquanto ndo apontados
elementos concretos para Ihe negar o direito de recorrer em liberdade, reputando ausentes
as hipoteses autorizadoras da segregacdo antecipada, previstas no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

Requer a concessdo sumaria e definitiva da ordem constitucional para que
sga deferido- a0 paciente o direito de recorrer ‘em liberdade, expedindo-se alvara de
soltura em seu favor.

E o relatorio.

Este Superior Tribunal ‘de Justiga firmou entendimento no sentido de ndo
mais admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra a qua exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocorre no
caso em exame. Dessa forma, depara-se com flagrante utilizagdo inadequada da via
eeita

Da andlise dos autos, ab menos num juizo perfunctério, ndo se visumbra
manifesta ilegalidade no acorddo impugnado a ensgar o deferimento da medida de
urgéncia.

Com efeito, a Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 10-11):

[.-]
Consta dos autos que o paciente foi, apés o devido
processo legal, condenado pela prética do crime de furto
qualificado, nos termos que se expdem (fl. 421/428 dos
autos de origem):
“ Ante 0 exposto e considerando 0 que mais que dos
autos consta, JULGO PROCEDENTE a agéo penal
ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO, e o fago
para CONDENAR o0 Réu JULIO CESAR
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DEOLIVEIRA PINTO, por incurso no artigo 155, 8§
4°, | (rompimento de obstaculo) e 1V(concurso), a
pena privativa de liberdade de03 anos e 04 meses de
reclusio, a ser cumprida em regime inicial fechado,
e pena pecuniaria de 16 dias-multa, cada qual no
minimo legal
(...)
O réu Jilio César ndo podera recorrer em
liberdade, uma vez que se trata de acusado
triplamente reincidente em crimes patrimoniais, que
cometeu o delito enquanto no cumprimento de penas
anteriores, de modo que devem ser acauteladas a
ordem e a seguranca publicas e garantida a
aplicagaéo da lei penal, em regime inicial fechado.”
(fl. 421/428 dos autos de origem).
Portanto, quanto ao direito a recorrer em liberdade, por
ocasido da sentenca condenatéria, 0 Juizo “a quo” o
denegou, estando a decisdo devidamente fundamentada.
Assim sendo, inexistindo nulidade a ser sanada, razio néo
assiste ao impetrante ao pleitear o direito de responder em
liberdade até o deslinde do recurso.
Verifica-se que o paciente € reincidente em ddito
originario de crimes mais graves e violentos, o que
demonstra que eée faz do crime seu meio de vida, bem
como que hao faz jus ao depdsito da confianga do Estado
implicado na concessdo do direito de recorrer em
liberdade.
Friseese, por fim, conforme bem lembrado pela D.
Procuradoria Geral de Justica “que o paciente se
encontrava preso pela sentenca definitiva decorrente da
pratica de outro delito patrimonial (fl. 10), sendo incabivel
a libertacdo nesta fase processual quando enfrenta uma
nova sentenca condenatéria, consubstanciada em titulo
judicial dotado de ainda maior robustez, apto a justificar
sua segregacao” (fl. 150/152).

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S necessarios
tracos de ilegalidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela
requerida, ja que, em sede de cognicdo suméaria, ndo se verifica quaquer violagdo aos
dispositivos legais apontados, sem prejuizo de uma andlise pormenorizada da questdo no
momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e
em recurso ordinario em habeas corpus, em razd da sua excepcionalidade, ensgja a
demonstracdo e comprovacdo, de plano, do alegado constrangimento ilegal, 0 que ndo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar.

Solicitem-se informagfes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo
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singular.
Apds, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.
Publique-se.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator
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