HABEAS CORPUS N°520.648 - RJ (2019/0201227-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
THAISDOS SANTOSLIMA - SP260458

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : ADENILTON LEMES PAIVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em beneficio de ADENILTON LEMES PAIVA,
contrav. acordéo prolatado pelo eg. Tribunal de Justi¢a do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos que o ora paciente encontra-se preso
preventivamente desde o dia 04/09/2017, pela prética, em tese, do crime
previstono art. 121, 8 2° incisos |l eV do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg.
Tribunal a quo, alegando que o paciente estaria sofrendo constrangimento
ilegal diante do excesso de prazo na instrugcdo criminal O eg. Tribunal de
origem, a unanimidade, denegou a ordem, nos termos do em v. de fls. 11-19,
Ccujaementa segue transcrita:

"EMENTA: HABEAS CORPUS - CRIME DE
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO - ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL, EM RAZAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL - MANDAMUS QUE
BUSCA O RELAXAMENTO DA PRISAO DO PACIENTE OU A
IMPOSICAO DE CAUTELARES DIVERSAS DA MEDIDA
EXTREMA - PACIENTE QUE RESPONDE A ACAO PENAL
POR SUPOSTA PRATICA DE CRIME CONTRA VIDA, EIS QUE
PRESUMIDAMENTE A ViTIMA TERIA PERPETRADO ROUBO
EM SUA RESIDENCIA - DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
DO PACIENTE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GRAVIDADE DO CASO EM CONCRETO - ALEGACAO DE
EXCESSO PRAZO NA MARCHA PROCESSUAL QUE NAO SE
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VERIFICA - INEXISTENCIA DE DESIDIA OU INERCIA DO
JUiZO NA CONDUCAO DOS AUTOS DA ACAO PENAL EM
DESFAVOR DO PACIENTE - PRAZOS PROCESSUAIS QUE
SAO AFERIDOS MEDIANTE UM JUiZO DE RAZOABILIDADE
E DIANTE DO CASO EM CONCRETO - PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS - MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO QUE NAO SE MOSTRAM SUFICIENTES PARA A
HIPOTESE -INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL
- ORDEM DENEGADA, COM RECOMENDACAO DE
CELERIDADE NA PRESTACAO JURISDICIONAL" (fls. 11-12).

Dai o presente mandamus, no qual o impetrante repisa os
argumentos lancados -no writ originario, reafirmando a existéncia de
constrangimento ilegal consubstanciado no excesso de prazo para concluséo
do feito.

Requer, ao final, o relaxamento da prisdo preventiva e,
subsidiariamente, a substituigdo da prisdo preventiva por medida cautelar
diversa.

A liminar foi indeferidaafl. 100.
Asinformagdes foram prestadas as fls. 38-50 e fls. 52-94.

O Ministério Publico Federal, as fls. 113-116, manifestou-se pelo
n&o conhecimento do writ, ou pela denegacao da ordem, em parecer ementado
NOS seguintes termos:

"HABEAS CORPUS |IMPETRADO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSBILIDADE. ADEMAIS,
NAO E O CASO DE CONCESSAO DE OFiCIO DA ORDEM.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PLEITO DE RELAXAMENTO DA
PRISAO EM RAZAO DE SUPOSTO EXCESSO DE PRAZO. NAO
CONFIGURACAO. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO
DO WRIT. CASO ULTRAPASSADO O JUiZO DE PRELIBACAO,
NO MERITO, PELA DENEGACAO DA ORDEM." (fl. 113).

E orelatério.

Decido.
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A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido
de ndo admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso adequado, situagéao
gue implica o nd&o conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, sejapossivel a concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assim,
incabivel o presente mandamus, porquanto sucedaneo derecurso ordinario.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo,
necessario 0 exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

Requer o impetrante, em sintese, 0 relaxamento da prisédo
preventiva, ~ou, subsidiariamente, sua substituicdo por medidas cautelares
diversas.

Inicialmente ressalta-se que o término da instrucéo processual
ndo possui caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, ndo se
ponderando mera soma aritmética de tempo para 0s atos processuais. A
proposito, esta Corte, firmou jurisprudéncia no sentido de se considerar o juizo
de razoabilidade para eventual constatacdo de constrangimento ilegal ao
direito de locomogéo decorrente de excesso de prazo, levando-se em
consideracdo a quantidade de delitos, a pluralidade de réus, bem como a
guantidade de advogados e defensores envolvidos. Sobre o tema:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA
CULPA. NAO CONFIGURACAO. PARTICULARIDADES DA
CAUSA. AUSENCIA DE DESDIA DA AUTORIDADE
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JUDICIARIA. SUMULA N. 52/STJ. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a nao mais
admitir o manejo do habeas corpus originario em substituicao ao
recurso ordinario cabivel, entendimento que foi adotado pelo
Superior Tribunal de Justica, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem poder a ser concedida de oficio.

2. Os prazos indicados na legislacdo pétria para
finalizacdo dos atos processuais servem apenas Ccomo
parametro geral, ndo se podendo deduzir o excesso tdo somente
pela sua soma aritmética, admitindo-se, em homenagem ao
principio da razoabilidade, certa variacdo, de acordo com as
peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento
ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo ou a
delonga sejam injustificados e possam ser atribuidos ao
Judiciario.

3. No caso, observa-se que a prisdo do acusado
ocorreu em 3/5/2017, convertida em preventiva no dia seguinte. A
dendncia foi recebida em 10/12/2017, com designacdo da
audiéncia de instrucao e julgamento para 4/4/2018, ocasido em
gue houve determinacdo de abertura de vistas as partes para
apresentacao de alegac0es finais assim que juntados aos autos o
laudo definitivo de constatacdo da natureza e quantidade da
droga. Além do mais, de consulta realizada no endereco
eletrénico do Tribunal estadual constatou-se que, em 5/2/2019,
foram juntados documentos, tudo a indicar a proximidade do
término do processo.

4. Além disso, importa ressaltar que, consoante
consignado no acorddo objurgado, o feito estd na fase do art.
402 do Cédigo de Processo Penal, o que demonstra que, de fato,
houve o fim da instrucdo, o que faz incidir na hipétese a Simula
n. 52 deste Superior Tribunal de Justica.

5. Habeas corpus nao conhecido." (HC 483.016/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe 12/03/2019, grifei)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS NAO
DETERMINANTES. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
DESIDIA ESTATAL NAO CARACTERIZADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O art. 312 do Cddigo de Processo Penal
apresenta como pressupostos da prisao preventiva o periculum
libertatis e o fumus commissi delicti, este caracterizado pela
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prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria;
aquele representado pela garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou para
assegurar a aplicacao da lei penal.

2. E valido o encarceramento provisorio decretado
para o resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in
concreto do fato delituoso, cifrada na quantidade de
entor pecente apreendido - 844, 4kg de maconha. Precedentes do
STJ.

3. A presenca de condic¢fes pessoais favoraveis do
agente, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
representa Obice, por si sO, a decretacdo da prisdo preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela. Precedentes
do STJ.

4. A complexidade da causa, o concurso de pessoas,
a intensa movimentacao processual e o conflito de competéncia
suscitado pela Defesa sdo indicativos de que a marcha
processual, embora superados os prazos legais, seja razoavel a
espécie.

5. A andlise do excesso de prazo na instrucao
criminal deve ser realizada segundo as peculiaridades do caso
concreto, a luz dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, e n&o pela simples soma aritmética.

6. Recurso ordinario = desprovido." (RHC
102.760/MS, Sexta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe
11/03/2019, grifei).

Colhe-se do v. acordéo vergastado, no que pertine ao tramite da
acdo penal originaria, verbis:

"Dos autos se pode extrair que o ora Paciente foi denunciado
pelo Ministério Pdblico, em razdo da suposta pratica do delito descrito no
artigo 121, 8§ 2°, incisos |1 e IV do Cédigo Penal, sendo que ao receber a peca
acusatoria, o Juizo tido por coator decretou a priséo preventiva do Paciente,
em 22.06.2017, restando ele recolhido ao carcere em 05.09.2017.

Consoante aludido pela ilustrada Procuradoria de Justica (fl.
21), o mandamus nao foi instruido com pegas processuais importantes para
compreensdo da quaestio, contudo, valendo-me, igualmente, das informacdes
extraidas do sistema informatizado deste Tribunal de Justica, constata-se que
a prisdo do ora Paciente fulcrou-se na extrema gravidade do caso em
concreto.

Neste passo, permito-me reproduzir breve excerto do decisum
constritivo da liberdade do Paciente, in verbis:

"... Com a denudncia veio requerimento ministerial de
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decretacao da prisdo preventiva do denunciado ADENILTON
LEMES DE PAIVA, vulgo 'Lio O Doido Depreende-se da analise
dos autos que o denunciado, no dia 31 de dezembro de 2016,
efetuou disparos de arma de fogo contra a vitima Alexandre da
Silva Freitas, causando-lhe as lesbes que foram a causa eficiente
de sua morte, conforme laudo de exame cadavérico de fls. 65.
Toda a empreitada criminosa teria se dado, pois o, denunciado
decidiu matar a vitima sob a afirmacéo de que o mesmo teria
cometido um suposto roubo em sua residéncia. Diante do caso
concreto, verifica-se a extrema necessidade da prisdo, haja vista
gue se trata de crime grave e revertido de hediondez, que abala a
ordem publica e a seguranca social. Vé-se dai, ja neste aspecto
pontual, que a necessidade da tutela cautelar se faz sentir com o
intuito de impedir a reiteragcdo de atos criminosos dessa estirpe,
bem como para acautelar o meio social da acao delituosa em
guestao, garantindo, outrossim, a credibilidade da Justica, pelo
afastamento da sensacdo concreta de inacdo e impunidade. De
outro turno, a custédia também se justifica para assegurar a
plenitude da instrucao criminal. ... Soma-se a isso, o fato de que o
pai da vitima fatal, ap6s os fatos, compareceu perante a
autoridade policial, relatando que vem sendo ameacada de morte
pelo denunciado, causando-lhe verdadeiro temor. A medida
também se mostra importante para eventual aplicacdo da lei
penal, na medida em que o réu podera evadir-se para lugar muito
aguém do distrito da culpa, a fim de ndo se ver processado, uma
vez que ndo ha nos autos qualquer comprovante de residéncia
fixa ou de exercicio de atividade laborativa por parte do mesmo.
... (grifos nossos)

Da breve leitura do excerto acima reproduzido, vé-se de forma
irrefutdvel que a custddia do ora Paciente encontra-se devidamente
fundamentada e consoante a norma legal.

Prosseguindo, por certo ndo se desconhece que os feit atinentes
aos réus que se encontram com suas liberdades restringidas devem ter
prioridade em seus tramites, entretanto, como em qualquer acédo judicial,
impde- se respeitar o rito legal para que ndo se ofenda o principio do devido
processo legal e da ampla defesa.

Neste trilhar, em que pese o diploma processual penal em seus
dispositivos indicar lapsos temporais para realizacdo dos atos processuais,
ndo ha como se considera-los em uma mera operacao aritmética, em razao da
necessidade de se aferir no caso em concreto a existéncia ou ndo da
extrapolacao do lapso na condugao da marcha processual.

In casu, apesar do esforco argumentativo da Impetrante, ndo
vislumbro desidia ou inércia do Juizo apontado como coator na conducgéo da
acao penal emdesfavor do Paciente.

Veja-se que a instrucdo processual teve seu inicio em

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 21E2B86F-8614-462D-9E77-DE812636A0CE



28.06.2018, tendo ocorrido a oitiva das testemunhas Arthur, Paulo, Edna e
Jocassia, faltando retornarem precatérias expedidas para a oitiva de outras
testemunhas.

Deste modo, ndo se me afigura que o Juizo tido por coator
mantém-se inerte ou proceda com desidia ha conducdo na marcha processual,
€, 0 que se constata, a bem da verdade, € a busca da garantia da ampla defesa
do Paciente, observando todos 0s atos necessarios para o correto tramite da
acao penal.

Além disso, ndo se pode olvidar que 0 excesso de prazo
caracterizador do constrangimento ilegal é aquele oriundo da inércia do Juizo
em ndo dar andamento célere ao processo quando possivel fazé-lo, o qué, ndo
se constata na presente hipotese.

[...]

Portanto, apesar de um alongamento na instrucdo processual,
tenho por repetir como patente a auséncia de inercia ou desidia do Juizo
apontado como coator na conducao dos autos da acao penal, entretanto,
como bem pontuado pela ilustrada Procuradoria de Justica, impde-se
recomendar ao Juizo que proceda com a maxima celeridade a fim de efetuar
a prestacao jurisdicional.

Com relacéo ao pleito de concesséo de medidas cautelares da
prisdo, diante da presenca inequivoca dos requisitos da priséo preventiva no
caso em concreto, ndo se mostram el as suficientes para a hipoétese.

Assim, inexiste constrangimento ilegal a ser amparado pela acéo
mandamental” (fls. 11-19, grifei).

Da leitura do excerto acima transcrito, verifica-se que, apesar do
atraso na instrucdo criminal, ele se justifica, seja emrazéo das peculiaridades
da causa, que investiga crime de homicidio duplamente qualificado; seja
pela complexidade do feito, evidenciada pela necessidade de expedicéo de
cartas precatorias para a oitiva de testemunhas, sem qualquer elemento que
evidenciasse a desidia do aparelho judiciario na conducgéo do feito, 0 que ndo
permite a conclusdo, ao menos por ora, da configuragdo de constrangimento
ilegal passivel de ser sanado pela presente via.

Assim, faz-se necessario asseverar que o feito estaria seguindo
seu tramite regular, ndo se tendo qualquer noticia de fato que evidencie atraso
injustificado ou desidia atribuivel ao Poder Judiciério.

A corroborar tal entendimento, a jurisprudéncia desta Corte
Superior sobre o tema:
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"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
ORGANIZACAO CRIMINOSA E LAVAGEM DE DINHEIRO.
PRISAO PREVENTIVA. DEPUTADO ESTADUAL.
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA. IMUNIDADE FORMAL. ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO DE
DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO CONSTITUCIONAL.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. USURPACAO DE
COMPETENCIA. NULIDADE. INEXISTENCIA.
MANIFESTACAO DA DEFESA NA SESSAO DE JULGAMENTO.
INVIABILIDADE. PRISAO CAUTELAR. ALEGACAO DE
INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E NA INSTRUCAO
PROCESSUAL. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO.  INVIABILIDADE. - EXCESSO DE PRAZO.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.

[...]

VIl - A gravidade concreta dos delitos justifica a
prisdo e a impossibilidade de sua substituicdo por outra medida
cautelar previstano art. 319 do CPP.

VIII - O prazo para a conclusdo da instrucao
criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com
0 juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s atos
processuais, quanto mais ao se levar-em consideracao o fato de
terem sido denunciados 19 (dezenove) acusados, com a
imputacdo de diversos crimes e extenso numero de
testemunhas, aliado a premissa de ja se ter iniciado ainstrucdo
processual, com o inicio da oitiva dos testigos arrolados pelo
Ministério Publico Federal, em 21/05/2018. (Precedentes do
STF edo STJ).

Habeas corpus parcialmente conhecido e nessa
extensdo denegada a ordem." (HC 430.387/RJ, Quinta Turma,
Rel. Min. Felix Fischer, DJe 01/08/2018, grifei).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. RECURSO EM HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. E unissona a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que o constrangimento ilegal por excesso de prazo sO
pode ser reconhecido quando seja a demora injustificavel,
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impondo-se adocgdo de critérios de razoabilidade no exame da
ocorréncia de constrangimento ilegal.

2. No caso, verifica-se que o feito esteve em
constante movimentacao, seguindo regularmente sua marcha, o
gual conta com 5 réus, diversas condutas a serem apuradas e
necessidade de expedicao de cartas precatorias, aguardando-se,
no momento, manifestacdo do Juizo, apds a apresentacdo da
defesa pelo recorrente e outro corréu, ndo se tributando, pois,
aos Orgaos estatais indevida letargia.

3. Ainda que o paciente esteja preso por volta de
545 dias, ndo se revela desproporcional, no momento, a
custodia cautelar diante.da pena em abstrato do delito a ele
imputado na denuncia.

4. Recurso em habeas corpus improvido, mas com
recomendacdo de celeridade no julgamento da acgéo penal.”
(RHC 99.937/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe
05/11/2018, grifei).

"RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS.
ORGANIZACAO CRIMINQOSA E LAVAGEM DE CAPITAIS.
PRISAO PREVENTIVA. DESNECESSIDADE. REITERACAO
DO HC N. 359.131/RS. PRISAO DOMICILIAR PARA
TRATAMENTO DE SAUDE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ALEGACAO DE INJUSTIFICADO EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUGAO. NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO
FEITO. ORGANIZACAO CRIMINOSA RESPONSAVEL PELA
LAVAGEM DE DINHEIRO DO MAIOR GRUPO DE TRAFICO
DE DROGAS DE PORTO ALEGRE. PLURALIDADE DE
REUS. OITIVA DE INUMERAS TESTEMUNHAS (64).
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. ANDAMENTO
REGULAR. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA, NAO PROVIDO.
RECOMENDAGAO.

1. Havendo a interposi¢céo de recurso e impetracéo
de habeas corpus com circunstancias faticas e juridicas
idénticas, o julgamento deste pela Quinta Turma deste Tribunal
prejudica o exame do recurso ordinario, haja vista a reiteracao
de pedidos e a efetiva prestacéo jurisdicional.

2. A auséncia de manifestacdo do Tribunal de
origem acerca da auséncia de tratamento médico adequado ao
recorrente no estabelecimento prisional em que se encontra
custodiado aliada a auséncia de comprovacéo, de plano, das
alegacOes defensivas, impedem o exame da questao por esta
Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo
ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma afericéo
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realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso
concreto.

4. Justifica-se certa morosidade em acéo penal
complexa pois investiga a acao de organizacdo criminosa
responsavel pela lavagem de capitais oriundo do trafico ilicito
de entorpecente que teria movimentado cerca de 18 milhdes de
reais entre os anos de 2010 e 2014, sendo o recorrente apontado
como principal parceiro de Alexandre, o lider da organizacao, no
comando do trafico de Porto Alegre e tido como o "braco
armado” do traficante no controle dos pontos de venda, além de
comandar empresas vinculadas a lavagem de veiculos e
estacionamentos, contando a acdo com 27 réus, oitiva de 64
testemunhas, sendo 12 da acusacéo e 52 da defesa, necessidade
de expedicdo de cartas precatorias para oitiva de trés
testemunhas defensivas, substituicdo de oitiva de outras 22
testemunhas da defesa por apresentacdo de declaracdes
abonatérias, e, ainda, existéncia de inumeros pedidos de
revogacbes de prisbes preventivas do recorrente e demais
corréus, tudo a justificar a necessidade de despender maior
tempo no cumprimento dos atos referente a fase de instrucéo do
processo.

5. Nao se verifica constrangimento ilegal qguando o
Magistrado processante tem adotado medidas para imprimir
celeridade na solucéo do caso, como na espécie.

6. Recurso ordindrio em habeas corpus
parcialmente -conhecido €, ha parte conhecida, improvido.
Recomendacéo de exame urgente da situacdo médica narrada"
(RHC n. 82.369/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es
da Fonseca, DJe de 25/10/2017).

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CRIME PREVISTO NO ART. 35 DA LEI N.° 11.343/2006.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. INSURGENCIA EM TORNO DA AUTORIA DELITIVA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. CONDICOES SUBJETIVAS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. IMPOSSBILIDADE. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO. DESIDIA DA AUTORIDADE JUDICIAL
NAO EVIDENCIADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA PARTE,
DENEGADA.

1. A custédia cautelar foi devidamente
fundamentada, nos exatos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, para a garantia da ordem publica, em razdo da

Edic&o n° 2768 - Brasilia, Disponibiliza¢&o: Quinta-feira, 03 de Outubro de 2019 Publicacdo: Sexta-feira, 04 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 21E2B86F-8614-462D-9E77-DE812636A0CE



gravidade concreta do delito, ficando ressaltado que o Pacientee
outros acusados estdo envolvidos em organizacéo criminosa de
intensa pericul osidade.

2. Com efeito, consoante afirmado pelas instancias
ordinarias, o Paciente integra organizacdo criminosa
identificada como "OS V7", faccdo "extremamente perigosa e
violenta", cabendo a ele o "armazenamento, fracionamento e
embalo das drogas’, atuando, ainda, "na venda de drogas,
especialmente crack e cocaina”.

3. A analise mais profunda da alegada auséncia de
autoria delitiva para a prisdo preventiva do Paciente
demandaria, necessariamente, um exame acurado das provas,
incabivel na via estreita do habeas corpus.

4. Os prazos indicados para a consecucao da
instrucdo criminal servem apenas como parametro geral, pois
variam conforme as peculiaridades de cada processo, razao pela
gual eles tém sido mitigados pela jurisprudéncia dos Tribunais
Patrios, a luz do principio da razoabilidade. Desse modo,
somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal por
excesso de prazo quando esse for motivado por descaso
injustificado do Juizo processante, 0 que ndo se verifica na
hipotese.

5. Conforme ressaltado pelo Tribunal a quo,
cuida-se de processo complexo, cuja matéria denunciada diz
respeito a uma organizacao criminosa de alta periculosidade,
envolvendo 48 (quarenta e o0ito) réus, com necessidade de
citacdo de todos eles, nem todos assistidos pelo mesmo defensor,
havendo, ainda, a necessidade de expedicdo de cartas
precatorias. 6. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis,
tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e
residéncia fixa, ndo tem o condéao de, por si sO, desconstituir a
custodia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

7. Demonstradas pelas instancias ordinarias, com
expressa mencdo a sSituagdo concreta, a presenca dos
pressupostos da prisdo preventiva, ndo € possivel a aplicacdo de
quaisquer das medidas cautelares alternativas a prisdo,
elencadas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal, comredacao
dada pela Lei n.°12.403/2011.

8. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida
e, nessa parte, denegada." (HC 476.912/RS, Sexta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe 04/02/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
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ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. LAVAGEM DE DINHEIRO.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. 3 DELITOS DIFERENTES.
PLURALIDADE DE REUS (13). DEFENSORES DISTINTOS.
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. REITERADOS
PEDIDOS DE REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
AUSENCIA DE DESIDIA DO MAGISTRADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida, segundo a
atual orientacao jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e
do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando
as alegagdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Nao se verifica excesso de prazo na formacgéo da
culpa quando o processo segue regular tramitacdo, sendo que a
mora para 0 julgamento decorre da complexidade do feito,
porquanto se trata de feito em que se investiga a existéncia de
uma sofisticada organizagdo criminosa, com apuracédo da
pratica de pelo menos trés crimes diferentes, praticados por 13
agentes, assistidos por advogados distintos, sendo necessaria,
inclusive, a expedicdo de cartas precatorias e a remessa dos
autos a Defensoria Publica, havendo reiterados pedidos de
revogacao da custédia cautelar.

Habeas corpus nao conhecido" (HC n. 380.278/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de
27/03/2017).

Tenho, portanto, que ndo ha qualquer elemento que evidencie a
desidia do aparelho judicidrio na conducdo do feito, o que ndo permite a
conclus&o, ao menos por ora, do alegado constrangimento ilegal por suposto
excesso de prazo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, inciso XVIII, alinea a do
RISTJ, ndo conheco do presente habeas corpus. Expeca-se, contudo,
recomendacdo ao eg. Tribunal de origem para que imprima a maior
celeridade possivel no julgamento da acao penal.
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P.el.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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