HABEAS CORPUS N° 536.638 - RJ (2019/0294268-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADOS : ANDREIA TEIXEIRA MORET PACHECO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MARCELO ANGELO DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de MARCELO ANGELO DA SILVA contraacorddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos gque o paciente foi condenado a pena de 2 anos, 8 meses
e 20 dias de reclusdo, em regime fechado, além de 12 dias-multa, como incurso no art.
15, daLe& 10.826/03. (e-STJ, fls. 30-35).

Interposta apelacdo, o Tribunal de origem negou provimento ao apelo
defensivo, mantendo a sentenga por seus proprios fundamentos. O acordéo restou assim
ementado:

"CRIME CONTRA A INCOLUMIDADE PUBLICA — DISPARO
DE ARMA DE FOGO - PRETENSAO ABSOLUTORIA POR
ALEGADA INSUFICIENCIA PROBATORIA QUE SE REJEITA
— PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL
QUE NAO SE ACOLHE — MATERIALIDADE, AUTORIA E
CULPABILIDADE INCONTESTES - SEGURO E COESO
DEPOIMENTQS DA VITIMA NA SEDE DA INQUISA E
CONFIRMADO POSTERIORMENTE EM JUiZO, RELATANDO
EM DETALHES E COM ABSOLUTA PRECISAO O OBRAR
CRIMINOSO DO APELADO - VERSAO FANTASIOSA
APRESENTADA PELO APELANTE QUE RESTOU SOLTEIRA
NOS AUTOS — CONJUNTO DA PROVA QUE SE MOSTRA
APTO A CONFIRMAR O JUiZO DE CENSURA —DOSIMETRIA
DA PENA QUE NAO MERECE REPARO — CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL CONSUBSTANCIADA NA
PERSONALIDADE DELITIVA QUE JUSTIFICOU A
EXASPERACAO DA PENA-BASE NA FRACAO DE 1/6 —
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA RECONHECIDA PELO
JUiZO DE PISO A JUSTIFICAR O AUMENTO DE 1/6 NA FASE
INTERMEDIARIA — REGIME FECHADO PARA INICIO DE
CUMPRIMENTO DE PENA QUE NO CASO CONCRETO
MELHOR SE ADEQUA A HIPOTESE EM TESTILHA -
DESPROVIMENTO DO RECURSO." (e-STJ, fl. 43)

Neste writ, a impetrante alega a inexisténcia de motivagdo concreta apta a
majoracdo da pena-base, a qual “foi aumentada em quatro meses, em razéo de existir
condenacdes por fatos posteriores ao fato em apuragéo, considerando tais condenagdes
para caracterizar personalidade voltada para a prética de crimes’ (e-STJ, fl. 9).
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Aduz, ainda, que sendo indevida a elevagcdo da penabase, deve ser
abrandado o regime prisiona imposto ao paciente, eis que aplicavel a hipotese o disposto
na Simula 269/STJ.

Requer, liminarmente e no mérito, a reducdo da pena-base a0 minimo
legal e a fixagdo do regime prisional semiaberto para o desconto da reprimenda corporal
imposta ao paciente.

E ordatdrio.

Decido.

Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federa pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto paraa
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Passo a andlise das razbes daimpetracéo, de formaa verificar a ocorréncia
de flagrante ilegalidade a justificar a concessao do habeas corpus, de oficio.

Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosimetria da pena, faz-se
necessario expor excertos da. sentenca condenatéria e do acdrddo da apelacdo,
respectivamente:

"[...] Isto Posto, JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva do
Estado, para CONDENAR, como condeno, MARCELO ANGELO
DA SILVA, qualificado nos autos, pela prética do crime previsto no
artigo 15, da Lei 10.826/03.

Passo a aplicar as penas, observado o critério trifasico estabelecido
pelo artigo 68 do Cadigo Penal.

12 Fase: Na FAC do réu, acostada as fls. 961108, esclarecimento de
fl. 109 e histérico penal da VEP de fls. 1191122, constam mais sete
anotacdes além do presente feito, sendo a quarta anotacdo
relativa a prética de crime de roubo maorado objeto do feito
0105004-78.2008.8.19.0054, tendo sido o ora acusado condenado as
penas de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo a ser
cumprida inicialmente em regime semiaberto e pagamento de 13
(treze) dias-multa, com sentenca proferida em 22/04/2009, transitada
em julgado em 21/05/2009, conforme consulta ao andamento
processual que ora determino a juntada, em que pese a informacao
divergente constante da quarta anotacdo da FAC de fls. 96/108 e
respectivo esclarecimento de fl. 109, cuja pena ndo extinta em
periodo superior a cinco anos contados da data dos fatos ora em
julgamento (30/07/2013), conforme histérico penal da VEP de fls.
110/111, e, por esta razdo, ostenta o réu a condicdo de reincidente
como descrita no artigo 63, do Codigo Penal, ndo sendo o caso de
aplicacdo do disposto no inciso |, do artigo 64, do mesmo diploma
legal, motivo pela qual a referida anotacdo sera considerada como
agravante da reincidéncia na 22 fase do processo dosimétrico.

Possui 0 réu, ainda, personalidade voltada para a prética de crimes,
eis que foi condenado por fatos posteriores ao ora em julgamento,
pela pratica de crimes de receptagdo nos feitos n°
0002913-31.2013.8.19.0054, com sentenca proferida em 12/09/2013,
transitada em julgado em 18/11/2013, e 0029074-22.2013.8.19.0008,
com sentenca proferida em 06/10/2014, transitada em julgado em
10/09/2015. No que pertine ao processo n°
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0017785-80.2015.8.19.0054, verificou-se nesta oportunidade que o
processo foi anulado o processo a partir do interrogatorio do ora
acusado, conforme acordao proferido pela Oitava Camara Criminal,
em 12/04/2017. As consequéncias do crime, porém, ndo
desfavorecem ao agente. Atento a tais consideracoes, aplico a pena
base no minimo legal cominado, qual seja de 02 (dois) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa.

2a Fase: Reconhego a agravante da reincidéncia, eis que o acusado
praticou o presente crime quando ja havia sido anteriormente
condenado, com sentenca transitada em julgado, consoante se infere
quarta anotacdo constante de sua FAC acostada as 961108,
esclarecimento de fl. 109 e histérico penal da VEP de fls.

1191122, razédo pela qual majoro a pena base anteriormente fixada
em 04 (quatro) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 01 (um)
dia-multa, perfazendo a pena de 02 (dois) anos, 08 (oito) meses e 20
(vinte)-dias de reclusédo e pagamento de 12 (doze) dias-multa. Nao ha
incidéncia de outras circunstancias atenuantes ou agravantes a serem
consideradas.

3 FASE - Inexistem causas de diminui¢do ou aumento de pena a
serem consideradas nesta fase, razdo pela qual torno definitivas as
penas anteriormente fixadas.

De acordo com o artigo 49, 88 1° e 2° do Cddigo Penal, o valor do
dia-multa é estabelecido em 1130 (um trigésimo) do salario minimo
nacional, vigente ao tempo do crime e atualizado quando por ocasido
de sua execucdo, eis que ndo resultou demonstrado que o réu possua
condic¢des financeiras para arcar com o valor do dia-multa superior
ao minimo.

Incabivel, diante da condicdo de reincidente do réu, a substituicdo da
pena privativa de liberdade prevista no artigo 44, do Cédigo Penal,
ndo se mostrando recomendével a aplicagdo do 8§30, do artigo 44, do
Cadigo Penal, diante da personalidade voltada para a préticas de
crimes. Pelos mesmo motivos, mostra-se incabivel a suspensdo
condicional da pena prevista no artigo 77, do mesmo diploma legal.

Deixo de aplicar o disposto no artigo 387, § 2°, do CPC, uma vez que
0 acusado respondeu solto ao presente processo.

REGIME DE PENA: Com fulcro no artigo 33, § 3° do Cdadigo Penal,
em que pese de ter sido fixada a pena definitiva inferior a 4 (quatro)
anos, fixo o regime fechado para o inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade em raz&o da reincidéncia, bem como por ser
este o mais adequado para os fins de prevengéo especial, positiva e
negativa da pena, diante da personalidade voltada para a prética de
crimes, considerada na primeira fase do processo dosimeétrico.
Considerando que as circunstancias judiciais sdo desfavoréveis ao
réu, deixo de aplicar o verbete n° 269, da Simula de Jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica." (e-STJ, fls. 33-35).

"[...] Com relacdo & dosimetria da pena, nenhum reparo ha de ser
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feito.

Na primeira fase de aplicagdo da pena, a circunstancia judicial
desfavoravel ao Apelante consubstanciada em sua personalidade
delitiva, justificou a exasperacdo da pena-base em 1/6, ou seja, 02
(dois) anos e 04 (quatro) meses de recluséo, e 11 (onze) dias-multa, a
raz&o unitaria minima.

Na segunda fase de aplicacdo da pena, o0 reconhecimento da
reincidéncia justificou a exasperacdo da pena intermedidria na
fracdo de 1/6, ou seja, em 02 (dois) anos, 08 (oito) meses e 20 (vinte)
dias de reclusdo, o que a torno definitiva ante a auséncia de causas
de aumento ou de diminuicéo.

N&o merece acolhida o pleito de abrandamento do regime prisional.
Reconhecimento pelo juizo a quo da circunstancia judicial
desfavoravel consubstanciada na personalidade delitiva, bem como
da circunsténcia agravante da reincidéncia a justificar a fixacdo do
regime inicialmente fechado para cumprimento de pena." (e-STJ, fl.
48).

A individuadlizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccdo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar
eventuais arbitrariedades. Assm, savo flagrante ilegalidade, o reexame das
circunstancias judiciais e os critérios concretos de individuaizagcdo da pena mostram-se
inadequados a estreita via do habeas corpus, por exigirem revalvimento probatorio.

Inicidmente, no que concerne a maoracéo da pena-base em razéo da
personalidade do paciente, € pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica e do
Supremo Tribunal Federal no sentido de que inquéritos e processos penais em
andamento, ou condenagGes ainda nao trandtadas em julgado, ndo podem ser
negativamente valorados para fins de elevacéo da reprimendabase, sob pena de
malferimento ao principio congtitucional da presuncao de ndo cul pabilidade.

A propésito, esta € a orientagdo trazida pelo enunciado na Simula 444
desta Corte: "E vedada a utilizagdo de inquéritos policiais e de acBes penais em curso
para agravar a pena-base."

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
TENTATIVA DE ROUBO MAJORADO. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. ACOES PENAIS EM CURSO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 444/STJ. REGIME PRISIONAL
FECHADO. FUNDAMENTACAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO QUE SE ALICERCOU NA GRAVIDADE
CONCRETA DO TIPO PENAL VIOLADO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido
a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a importancia
e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. Como é cedico, acdes penais em andamento nédo se prestam a
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majorar a reprimenda, seja a titulo de maus antecedentes,
conduta social negativa ou personalidade voltada para o crime,
em respeito ao principio da presunc¢do de néo culpabilidade, nos
termos da Siimulan.

444/STJ.

3. No caso, o fundamento " Andou bem a D. Juiza sentenciante ao
fixar a pena-base acima do minimo legal considerando as
condicbes desfavoraveis do ora apelante especialmente com
relagdo a anotacdo em sua Ficha de antecedentes criminais, doc.
081, que embora esteja sem o transito em julgado denota uma
pecha negativa em sua conduta social. " n&o se presta a valorar
negativamente os vetores do art. 59 do codigo Penal, porquanto a
auséncia de transito em julgado da condenacéo viola o principio
da ndo culpabilidade; conforme dispde o enunciado n. 444 desta
Corte Superior.

4. Segundo o enunciado n. 440 da Sumula desta Corte, fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisional. mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangao imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do delito.

5. Inexiste ilegalidade no estabelecimento do regime inicial fechado
guando apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade
concreta do crime - na espécie, roubo praticado em concurso de
agentes, em que a vitima foi agredida com um soco no rosto.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente." (HC 417.909/RJ, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 10/10/2017, DJe 20/10/2017, grifou-se).

Nesse passo, evidenciada flagrante ilegalidade em relacdo a primeira fase
da dosmetria, passa-se a nova andlise da penaimposta ao paciente.

Afastada a circunsténciajudicia desfavoravel mente sopesada ao réu, deve
a pena-base ser fixada no minimo legal, em 2 anos de reclusdo, mais 10 dias-multa. Na
fase intermediaria, reconhecida a reincidéncia, a reprimenda foi majorada em 1/6, o que
resulta em 2 anos e 4 meses de reclusdo, mais 11 dias-multa, a qual se torna definitiva
ante a auséncia de causas de aumento e diminui¢do de pena.

No tocante ao regime prisional, cumpre ressaltar que, de acordo com a
Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em raz&o da sancdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do ddlito". De igual modo, as SUmulas 718 e 719/STF,
prelecionam, respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato
do crime ndo constitui motivacéo idonea para a imposicao de regime mais severo do que
0 permitido segundo a pena aplicada’ e "a imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivacédo idonea’’.

Outrossm, consoante o disposto na Simula 269/STJ, "é admissivel a
adocdo do regime prisona semiaberto aos reincidentes condenados a pena igua ou
inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais’.

Na hipdtese, malgrado o réu sga reincidente, foi afastada a circunstancia
judicial desfavoravelmente sopesada em seu desfavor e fixada a pena-base no minimo
legal, sem que tenha sido declinado fundamento concreto a justificar a fixac&o do regime
prisona fechado. Assim, considerando que a reprimenda imposta ndo supera os 4 anos
de reclusdo, o paciente faz jus ao regime semiaberto de cumprimento de pena, nos termos
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do art. 33, 8 2°, 'b', e § 3°, do Cédigo Pendl.
A seguir, ementas de acdrddos desta Corte versando a respeito da matéria
e que respaldam essa solucéo:

""HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso
especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento. Precedente.

2. O degado constrangimento ilegal sera analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2° do Cddigo de Processo Penal.
ROUBO SIMPLES (ARTIGO 157, CAPUT, DO CODIGO
PENAL). REGIME INICIAL FECHADO DETERMINADO COM
BASE APENAS NA REINCIDENCIA DO PACIENTE.
DESCABIMENTQ. PENA-BASE FIXADA NO MIiNIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
SUMULA 269/STJ. MODO SEMIABERTO.
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Fixada a reprimenda em patamar igual ou inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo e observada a favorabilidade das
circunstancias judiciais, mostra-se cabivel a mitigacdo do
regime inicial para o semiaberto, nos ter mos da Siimula 269/STJ.
2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim
de alterar o regime inicial para o semiaberto.” (HC 383.680/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/6/2017,
DJe 1/8/2017, grifou-se)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO NA VIA ELEITA. VIOLACAO DE DIREITO
AUTORAL. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO. CABIMENTO. CONFISSAO
UTILIZADA COMO ELEMENTO PARA A CONDENACAO.
COMPENSACAO COM A REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE.
REGIME PRISIONAL. PACIENTE REINCIDENTE, COM
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL E CONDENADO
A PENA NAO SUPERIOR A 4 ANOS. SUMULA 269/STJ.
REGIME SEMIABERTO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela
via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Nos casos em que a confissdo do acusado servir como um dos
fundamentos para a condenacgdo, deve ser aplicada a atenuante em
guestdo, pouco importando se a confissdo foi espontéanea ou ndo, se
foi tota ou parcia (AgRg no REsp 1412043, Rel. Ministro
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SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 10/3/2015,
DJe 19/3/2015).

- Pela leitura da sentenca, confirmada pelo Tribunal de origem,
constata-se gue a confissdo foi utilizada expressamente como
elemento probatério para a condenacdo do paciente. Além disso, o
fato de a confissdo, ter sido parcial ndo afasta a atenuante em
guestdo, motivo pelo qual configurado esta o constrangimento ilegal.

- Com o reconhecimento da atenuante da confissdo, de rigor sua
compensacdo com a agravante da reincidéncia, nos termos do
decidido no julgamento do EREsp n. 1.154.752/RS, ocorrido em
23/5/2012 (DJe 4/9/2012), segundo o qual é possivel, na segunda fase
da dosimetria da pena, a compensacéo da agravante da reincidéncia
com a atenuante da confissdo espontanea, por serem igualmente
preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo Penal.

- N&@o obstante as circunstancias judiciais sejam favoréaveis ao
paciente, que foi condenado a pena privativa de liberdade néao
superior a 4 anos, a reincidéncia em crime doloso constitui
fundamento suficiente para o estabelecimento do regime inicial
semiaberto e negativa de substituicdo, na esteira do disposto nos
arts. 33, § 2° alinea b, e 44, inciso |1, ambos do Cédigo Penal, e
no enunciado da Simula 269/STJ.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente.”

(HC 347.245/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe
11/3/20186, grifou-se.)

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem,
de oficio, para fixar a pena-base do paciente no minimo legal e estabelecer o regime
semiaberto para o inicio de cumprimento da reprimenda a €le imposta.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator
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