HABEAS CORPUS N° 536.831 - SP (2019/0294956-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LIVIA CORREIA TINOCO - SP277493

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO HENRIQUE DE SOUZA VIEIRA DOS SANTOS
(PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
PAULO HENRIQUE DE SOUZA VIEIRA DOS SANTOS contra acérdéo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo proferido na Apelagdo n.°
1500689-35.2018.8.26.0617.

Extrai-se dos autos que o Peciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, como incurso no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006, as penasde 5 (cinco)
anos de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 500 (quinhentos)
diasmulta, no valor unitario minimo legal, pois foi surpreendido com "12 pocdes de
‘cocaina’, com peso liquido de 9,1 gramas, 21 porcdes de 'crack’, com peso liquido
total de 1,89 gramas, e 15 por¢oes de ‘maconha’, com peso liquido total de 18,23
gramas, sem autorizacdo e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar,
alémda quantia de R$ 885,50 em espécie” (fl. 30).

Irresignado, o Réu interpds apelacdo, tendo o Tribuna de origem dado
parcial provimento ao recurso gpenas para "reconhecer a figura privilegiada do delito
(art. 33, caput, em combinagdo com o 8 4° do mesmo dispositivo, da Lei de Drogas) e,
consequentemente, diminuir a reprimenda final aplicada para 02 anos e 06 meses de
reclusdo, mais 250 diarias de multa” (fl. 28), mantidos os demais termos da sentenca.

Neste writ, a parte Impetrante alega, em sintese, que 0 regime inicia
fechado foi fixado apenas com base na gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas,
em dafronta, assim, ao entendimento do Supremo Tribunal Federal quanto a
incongtitucionalidade do art. 2., § 1.° da Le n.° 8.072/1990 e aos enunciados das
Simulas n.%440/STJ, 718/STF e 719/STF.
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Sdienta que as circunstancias judiciais foram consideradas todas
favoraveis e que a sentenga reconheceu a primariedade do Réu.

Requer, liminarmente e no mérito, a concessao do regime inicial aberto
ao Paciente.

E o relatério. Passo a decidir o pedido urgente.

A pretensdo liminar deve ser deferida, por estarem configurados a
plausibilidade juridica do pedido e o perigo da demora.

No caso, 0 Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, ao dar parcial
provimento ao recurso de apelacdo interposto pela Defesa, manteve o regime inicia
fechado, sob os seguintes fundamentos (fls. 32-33; sem grifos no original):

"Chega-se, portanto, a pena final de 02 anos e 06 meses de
reclusdo, mais 250 diarias de multa.

|sto posto, embora exista entendimento quanto a possibilidade
de fixacdo de regime diverso do fechado ou até da aplicagéo de penas
alternativas para o tréfico ilicito de entorpecentes privilegiado, tem-se
gue a gravidade concreta do delito e o dano social que este provoca
fazem com que taismedidas, a0 menos no caso em tela, ndo se mostrem
adequadas para a repreensdo da conduta do recorrente, apreendido
com consideravel quantidade de drogas variadas, duas delas com
extrema nocividade ('cocaina’ e crack).

Destaque-se que 0 subscritor ndo ignora os termos das Simulas
440 do STJ, bem como 718 e 719 do STF, as quais também orientam a
fixacdo do._regime; mas entende como adequado que o inicio do
cumprimento de pena ocorra no regime fechado, também porque a
fixacdo de regime diverso ou a substituicdo por penas alternativas
incentivariam o comércio -ilegal de drogas, causando a sociedade a
sensacao de impunidade e banalizacéo do crime.

Mantém-se assim o cumprimento da pena privativa de liberdade
No regime mais gravoso."

Na hipotese, verifico que a pena-base foi fixada no minimo legal — o que
foi mantido pela Corte estadual —, o Paciente € prim&io e a pena definitiva foi
estabelecida em quantum inferior a 4 (quatro) anos de recluséo, ou sgja, em 2 (dois) anos
e 6 (seis) meses de reclusdo, apés a aplicacdo do redutor disposto no § 4.° do art. 33 da
Le de Drogas nafracéo de 1/2 (metade) pela Corte Estadual (fl. 32).

Dessa forma, se ndo ha o reconhecimento de circunsténcias judiciais
desfavoraveis, € ilegitimo agravar o regime de cumprimento da pena sem motivacdo

idénea, como o fez o Tribunal de origem, que fundamentou afixag&o do regime fechado
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com base na gravidade abstrata do delito de tréfico de drogas. Ressalto que, a despeito da
variedade dos entorpecentes apreendidos, a quantidade ndo expressiva — total de 29,229
(vinte e nove gramas e vinte e dois decigramas) de entorpecentes —, ndo legitima, por s
S0, afixacdo de regime mais gravoso.

A jurisprudéncia do Pretério Excelso tem ratificado esse entendimento, ao
consignar que "se o condenado € primario e os critérios do art. 59 do CP impdem a
aplicacdo da pena minima, ndo cabe determinar regime inicial de execucdo mais
rigoroso que o admissivel em tese" (HC 72.315/MG, Primeira Turma, Rel. Min.
SEPULVEDA PERTENCE, DJ de 26/05/1995).

Destaco, ainda, o teor das Simulas n.® 718 e 719 do Supremo Tribunal
Federal, respectivamente:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
ndo congtitui motivacao idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada."

"A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivagdo idénea.”

No mais, é aplicavel, na hipodtese, o entendimento sedimentado na Simula
Nn.° 440 deste Tribunal, in verbis:

"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sancéo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito."

Assim, incidem, no caso, as regras previstas no art. 33, § 2.2 dineac, e §
3.9, do Cédigo Penal, as quais dispdem, respectivamente, que:

"O condenado nao reincidente, cuja pena sgaigual ou inferior a
4 (quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto" e
gue "a determinacdo do regimeinicial de cumprimento da pena far-se-a4
com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Cédigo."

Com igual conclusdo, cito 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. REGIME DE CUMPRIMENTO DA
PENA. SUMULA N.° 719 DO STF.

1. Fixada a pena em seu minimo legal, inferior a 4 (quatro)
anos, ndo sendo caso de reincidéncia, e ndo havendo circunstancia
judicial desfavoravel, tal como reconheceu o acordao impugnado, ndo
ha falar em adocdo do regime inicial semiaberto, se 0 proprio
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paradigma legal permite a adogdo do regimeinicial aberto (art. 33, § 2°,
ce83°ccart. 59, CP).

2. Incidéncia da SUmula n® 719 do STF: 'A imposi¢éo do regime
de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idonea.’

3. Ordem concedida.

4. Extensdo da ordem, de oficio, ao corréu.” (STF, HC
83.613/SP, Rel. MinistraELLEN GRACIE, SEGUNDA TURMA, DJde
30/04/2004 — sem grifos no original.)

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar formulado pela Defesa para
fixar o regime inicid ABERTO e determinar ao Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo que, incontinenti, fixe as condi¢cbes para 0 cumprimento da pena no regime
determinado.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal estadual e ao Juiz sentenciante.

Dispenso as informagdes por se tratar de matéria unicamente de direito.
Dessa forma, ouca-se 0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 02 de outubro de 20109.

MinissraLAURITA VAZ
Relatora
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