RE nos EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.421.673 -
BA (2018/0342183-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : VERACEL CELULOSE S/A
ADVOGADOS : CLAUDIOBONATO FRUET - DF006624
CARLOS GOMES - SP163984
RICARDO MESQUITA DE ABECI - DF012709
ALEXANDRE MULLER BUARQUE VIVEIROS - DF024080
MARCELO SENA SANTOS - BA030007
LEANDRO HENRIQUE MOSELLO LIMA - BA027586
IVAN MAURO CALVO - SP232796
PEDRO JOSE DA TRINDADE FILHO - BA029947
RAFAELA NARDELLI BRUNO - DF044820
RECORRIDO : ALEXANDER TAVARES PICOLI
ADVOGADOS : GUSTAVO SIPOLATTI -ES010589
ODONEL VILASBOAS JUNIOR - BA013593
CARLOS MACEDO BARROS - DF050253
ROGERIO FRANCA ATHAYDE DE ALMEIDA - DFDF58809

INTERES. : ANITA SIRTOLI SCOPEL
ADVOGADO - NELIZA SCOPEL PICOLI - ES015875
EMENTA
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 5° INCISO
XXXV, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

INAFASTABILIDADE = DA JURISDICAO. OBICE
PROCESSUAL INTRANSPONIVEL. MATERIA DE
NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE  REPERCUSSAO GERAL. TEMA 895/STF.
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA
DEFESA, DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DOS
LIMITES DA COISA JULGADA. ANALISE DA
ADEQUADA APLICACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 660/STF.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
PREENCHIMENTO. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO  GERAL. TEMA  181STF.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO
Tratase de recurso extraordindrio, interposto por VERACEL
CELULOSE S.A., com fundamento no art. 102, inciso Ill, ainea "a', da Constituicéo
Federal, contra os acordéos de fls. 2.794/2.798 e fls. 2.798/2.801 da Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica, assm ementados (fls. 3.494/3.495):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INTEMPESTIVIDADE. EXPEDIENTE
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FORENSE. SUSPENSAO. COMPROVAGAO POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 1003, § 6° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. REGRA DE CONTAGEM DO PRAZO
EM DOBRO. INAPLICABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2
e 3/STJ).

2. E intempestivo o recurso especial interposto apos o prazo de 15
(quinze) dias previsto nos artigos 219 e 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil de 2015.

3. Nos termos do § 6° do art. 1.003 do CPC/2015, para fins de
afericdo de tempestividade, a ocorréncia de suspensdo do expediente na
origem deverd ser comprovada, mediante documento idoneo, no ato da
interposic¢éo do recurso.

4. A interpretacdo literal da norma expressa no § 6° do art. 1.003 do
CPC/2015, de caréter especial, sobrepfe-se a qualquer interpretacdo
mais ampla que se possa conferir as disposi¢des de ambito geral
insertas nos arts. 932, paragrafo Unico, e 1.029, § 3°, do citado diploma
legal.

5. Quando a deciséo recorrida é prejudicial aos litisconsortes, mas
apenas um recorre, 0 prazo em dobro previsto no art. 229 do CPC/2015
existe em relacéo ao prazo desse recurso, no entanto passa a ser simples
para 0s recursos posteriores.

6. Agravo interno ndo provido.

Os embargos de declaracdo opostos na sequéncia foram regjeitados (fls.
3.572/3.577).

Nas razoes do recurso extraordinério (fls. 3.582/3.603), sustenta o
recorrente, em sintese, que esta presente a repercusséo geral da questdo tratada e que o
acorddo recorrido viola o disposto no artigo 5°, caput e incisos XXXV, XXXVI, LIV e
LV, da Constituicdo Federal .

Alega, para tanto, que "o STJ, a época, publicava decisdes que geravam
seguranca juridica contemporanea para a juntada a posteriori, sem uma interpretacdo
literal, isolada e ndo sstemética do 8 62 do art. 1.003 frente as outras regras e 0s
principios fundamentais do novo CPC que primapela primazia do julgamento de mérito"
(fl. 3.596).

Afirma que "Em homenagem a seguranca juridica, a ampla defesa, ao
contraditério e ao devido processo legal insculpidos no art. 5°, caput, incisosLIV eLV da
Congtituicdo Federal, bem como ao principio da primazia do julgamento de mérito do
novo CPC, seriajusto e seguro que o entendimento que hoje prevalece na Corte Especial
do STJ tivesse um tratamento de excecdo a0 RESp interposto antes do julgamento pela
Corte Especial em 20/11/2017 (Agint no AREsp n° 957.821/MS), uma vez que,
anteriormente a este julgado, os precedentes eram de orientagdo noutro sentido” (fl.
3.599).

A parte recorrida apresentou contrarrazdes (fls. 3.612/3.622).

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Em relagdo & suposta violagdo do artigo 5° inciso XXXV, da
Congtituicdo Federal, no julgamento do RE 956.302/GO, também sob o regime de
repercusséo geral, o Supremo Tribunal Federal acolheu a tese de que "a questdo da
ofensa ao principio da inafastabilidade de jurisdicdo, quando ha 6bice processual
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intransponivel ao exame de mérito, ofensaindireta a Congtitui¢do ou andlise de matéria
fética, tem natureza infracongtitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de
repercussao gerd" (Tema 895/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO.
OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. NZo ha repercussdo geral quando a
controvérsia refere-se a alegacdo de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicdo, nas hipéteses em que se verificaram
Obices intransponiveis a entrega da prestagdo jurisdicional de mérito.
(RE 956.302/GO RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016
PUBLIC 16-06-2016 )

No mesmo sentido, segue recente precedente do Pleno do Excelso
Pretério:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
FUNDAMENTACAQ A RESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL.
INSUFICIENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL
E AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. INOCORRENCIA.
INAFASTABILIDADE DE JURISDICAQ. OBICES PROCESSUAIS
INTRANSPONIVEIS. OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA.

1. Os recursos extraordinarios somente seréo conhecidos e julgados,
quando essenciais e relevantes as questOes constitucionais a serem
analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua peticdo de
interposicdo de recurso, a apresentacdo formal e motivada da
repercusséo geral, que demonstre, perante o Supremo Tribunal Federal,
a existéncia de acentuado interesse geral na solugdo das questdes
constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa
puramente de interesses subjetivos e particulares.

2. A obrigac&o do recorrente em apresentar formal e motivadamente
a preliminar de repercussdo geral, que demonstre sob o ponto de vista
econémico, politico, social ou juridico, a relevancia da questéo
constitucional debatida que ultrapasse 0s interesses subjetivos da causa,
conforme exigéncia constitucional e legal (art. 102, § 3°, da CF/88, c/c
art. 1.035, § 2° do CPC/2015), nédo se confunde com meras invocagoes
desacompanhadas de sdlidos fundamentos no sentido de que o tema
controvertido é portador de ampla repercussdo e de suma importancia
para o cenario econdémico, politico, social ou juridico, ou que ndo
interessa Unica e simplesmente as partes envolvidas na lide, muito
menos ainda divagacdes de que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal é incontroversa no tocante a causa debatida, entre outras de
igual patamar argumentativo.

3. No julgamento do Al 791.292-QO-RG/PE (Rel. Min. GILMAR
MENDES, Tema 339), o Supremo Tribunal Federal assentou que o
inciso IX do art. 93 da CF/1988 exige que 0 acérddo ou decisao sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacfes ou provas.
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4. No julgamento do ARE 748.371-RG/MT (Rel. Min. GILMAR
MENDES, Tema 660), rejeitou a repercussao geral da alegada violacéo
ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa e do devido
processo legal, quando se mostrar imprescindivel o exame de normas de
natureza infraconstitucional.

5. Esta CORTE, no julgamento do RE 956.602 (Rel. Min. EDSON
FACHIN, Tema 895), rejeitou a repercussdo geral das ofensas ao
principio da inafastabilidade de jurisdicdo nas hipdteses em que ha
Obices processuais intransponiveis a impedir a entrega da prestacéo
jurisdicional de mérito.

6. Tendo o acérdéo recorrido solucionado as questdes a si postas
com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para
a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente.

7. Agravo interno a que se nega provimento. Fixam-se honorarios
advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a
esse titulo arbitrado nas instancias ordinarias (Codigo de Processo Civil
de 2015, art. 85 8§ 11). (RE 626.642 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 22/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC
01-08-2018)

Ademais, no julgamento do ARE 748.371 RG/MT, o Plenario do Excelso
Pret6rio concluiu pela auséncia de repercussdo gera da quest@o relativa a suposta afronta
aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo lega e dos limites
da coisa julgada, se dependente de prévia violacdo de normasinfraconstitucionais (Tema
660/STF), como é o caso dos autos, que trata do artigo 1.003, § 6°, do Codigo de
Processo Civil.

Confira-se, por oportuno, a ementa do acdrdao:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicao da repercussao geral. (ARE 748.371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC
01-08-2013)

No mesmo sentido, cumpre trazer a baila os seguintes julgados da Corte
Suprema:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO
PERFEITO E AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
279 DO STF. 1. O STF, no julgamento do ARE 748.371-RG/MT
(Rel. Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a reper cussao
geral da violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a
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coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal, quando se mostrar
imprescindivel o exame de normas de natureza infraconstitucional.
2. O acordédo do Tribunal de origem revela-se em consonancia com a
jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 3. A reversao
do julgado depende da andlise da legislagdo local e do conjunto
probatério constante dos autos, o que € incabivel em sede de recurso
extraordinario, conforme consubstanciado nas Sumulas 280 (Por ofensa
a direito local ndo cabe recurso extraordinério) e 279 (Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio) do STF. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (RE 589.655 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018,
ACORDAO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-2018 PUBLIC
24-08-2018)

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Processual
Civil e Administrativo. Recurso de corte diversa. Pressupostos de
admissibilidade. Inexisténcia de repercusséo geral. Precatorio. Violagdo
da coisa julgada. Repercussdo geral. Auséncia. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. O Plenario da Corte, no
exame do RE n° 598.365/MG, Relator o Ministro Ayres Britto, Tema
181, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema relativo a
pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros
tribunais, dado o carater infraconstitucional da matéria. 2. Auséncia de
repercussao geral do tema relativo a suposta violacdo dos principios
da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo
legal, bem como dos limites objetivos da coisa julgada (ARE n°
748.371/MT, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Tema 660, DJe de
19/8/13). 3. Conclusdo em. sentido diverso da adotada no acérddo
recorrido demandaria, na espécie, o reexame aprofundado do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que € inviavel na via €leita, segundo o
enunciado da Sumula n® 279/STF. 4. Agravo regimental ndo provido. 5.
Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, haja vista tratar-se, na origem, de
mandado de seguranca (art. 25 da Lei n° 12.016/09). (ARE 994.883
AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-2018
PUBLIC 24-08-2018)

Por fim, da leitura do acérdé@o recorrido, verifica-se que se concluiu pela
auséncia de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessarios ao
conhecimento do recurso pelo Superior Tribunal de Justica, 0 que impediu a analisedo
méritorecursal.

Com efeito, na espécie, 0 acorddo impugnado no recurso extraordinario
negou provimento ao agravo interno, mantendo, por conseguinte, decisdo da Presidéncia
desta col. Corte Superior que ndo conheceu do agravo em recurso especid interposto
pelo recorrente porquanto intempestivo o recurso.

Consoante entendimento firmado peo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Repercussdo Gera no RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infracongtitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussdo geral” (Tema 181/STF).

A titulo deilustragdo, cumpre trazer a baila a ementa do julgado:
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PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. Ndo havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso “elemento de configuracdo
da propria repercussdo geral”, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608. (RE
598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/2009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)

Sobre o tema, confira-se ainda precedente do Pleno do Excelso Pretorio:

EMENTA: DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO
DE HIPOSSUFICIENCIA. OBTENCAQ DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal ja assentou a auséncia de repercussao geral da
guestdo relativa ao cabimento de recur sos da competéncia de outr os
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que ndo houve prévia fixagdo de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015. (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBLIC 13-08-2018)

Dessarte, tendo em vista que 0 acorddo orarecorrido ndo proferiu juizo de
mérito na causa, ndo ha repercussao geral na espécie, tendo incidénciao Tema 181/STF.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, ainea "d', primeira e
segunda partes, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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