AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.224.397 - RS (2017/0325835-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : MARCELO NICOLAIEWSKI SANT'ANNA - RS028313
ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI - RS046946
AGRAVADO : LEONARDELIO DORVALINO SCHMIDT
ADVOGADOS : LUCIANA LALUSAMADO - RS081001
ANA LISIANE DE DEUSBARRETO SILVA - RS098048
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL: AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA N° 284 DO STF. NECESSIDADE
DE PREVIA LIQUIDACAO DA SENTENCA COLETIVA.
APURACAO DA DIVIDA POR MEROS CALCULOS
ARITMETICOS. PRETENSAO RECURSAL EM SENTIDO
CONTRARIO. SUMULA N° 7 DO STJ AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

LEONARDELIO DORVALINO SCHMIDT (LEONARDELIO)
promoveu cumprimento provisorio de sentenca proferida em acdo civil publica, em
desfavor de BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO DO BRASIL), relativa a expurgos
inflacionérios sobre saldo devedor de cédulas de crédito rural.

O BANCO DO BRASIL op0s excecéo de pré-executividade, que foi
rgjeitada sob o fundamento de que seria desnecesséria a prévia liquidacdo da sentenca
coletiva.

Contra essa decisdo, 0 BANCO DO BRASIL interp0s agravo de
instrumento, que foi provido pelo Desembargador Relator para converter o cumprimento
individual de sentenca coletiva em liquidaggo.

Irresignado, LEONARDEL IO interpds agravo interno, que foi provido
pelo TIRS em acdrdédo assm ementado:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. CUMPRIMENTO
INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. IDEC. AQ/:\O CIVIL
PUBLICA N° 1998.01.1.016798-9/DF.

1. A condenacdo proveniente de acdo coletiva, genérica e que
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apenas fixa a responsabilidade do réu pelos danos causados (art.
95 do CDC), ndo se reveste de liquidez necessaria ao
cumprimento espontaneo do comando sentencial, de forma a ser
imprescindivel sua prévia liquidagdo individual, com a respectiva
dilacéo probatéria. “ Ratio decidendi” do REsp n° 1.247.150/PR,
julgado em car ater repetitivo.

2. Todavia, tendo em vista que um dos deveres dos Tribunais,
impostos pelo Novo Codigo de Processo Civil, é também
uniformizar e manter estavel a sua jurisprudéncia (art. 926), e
considerando o entendimento majoritario esposado por este
Colegiado, no sentido de admitir a propositura do cumprimento
acompanhado apenas de meros cdalculos aritméticos, a reforma da
decisdo monocratica é medida que se impde.

AGRAVO INTERNO PROVIDO (e-STJ, fl. 279).

Os embargos de declaracdo opostos pelo BANCO DO BRASIL foram
rejeitados (e-STJ, fls. 313/321).

Inconformado, BANCO DO BRASIL interpds recurso especial com
base no art. 105, 111, a e ¢, da Congtituicao Federal, sustentando a ocorréncia de violacéo
dos arts. 509, caput, 1.022 e 1.025 do NCPC, aduzindo, em sintese, que (1) o acorddo
recorrido foi omisso; e (2) necessidade de prévia liquidagéo.

N&o foram oferecidas contrarrazies.

O apelo nobre foi inadmitido ante a incidéncia das Simulas n°s 7 do
STJ, e 284 do STF. Dessa decisdo, foi interposto 0 presente agravo em recurso especial,
no qual foi alegada ainaplicabilidade dos referidos Obices sumulares.

N&o foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso n&o comporta acol himento.

De plano, vale pontuar que 0s recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recur sos interpostos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

Veificase a deficiéncia na fundamentacdo do recurso especia com
relacdo a alegada ofensa aos arts. 1.022 e 1.025 do NCPC, hga vistaque BANCO DO
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BRASIL n&o demonstrou especificamente qual o ponto omisso, obscuro ou contraditorio
do acérddo recorrido, tendo apenas aegado, de forma genérica, que os referidos
dispositivos legais foram violados por ndo ter o acérddo examinado questdes apontadas
em embargos de declaracéo.

Com efeito, cabia ao BANCO DO BRASIL detahar e/ou demonstrar,
de forma clara, precisa e fundamentada, como e em que medida o acorddo recorrido teria
afrontado os referidos dispositivos legais, 0 que ndo ocorreu, revelando a deficiéncia na
fundamentac&o do recurso especial, no ponto.

Desse modo, a deficiéncia na fundamentacdo recursa inviabiliza a
abertura da insténcia especial, porquanto ndo permite a exata compreensdo da
controvérsia, incidindo, pois, & espécie, 0 dhice da Sumula n° 284 do STF, verbis. E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacao néao
permitir a exata compreensdo da controvérsia.

A proposito, os seguintes julgados desta eg. Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
[..]. 2. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ALEGAGAO GENERICA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. [...]. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. Em relacédo a negativa de prestagdo jurisdicional, verifica-se
que a parte ora recorrente se limitou a defender genericamente
a ocorréncia de violagdo do artigo 535 do CPC/1973, sem
especificar concretamente sobre quais questdes teria a Corte de
origem incorrido nos vicios de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, de maneira que se revela inadmissivel o recurso
especial no ponto, ante a deficiéncia em sua fundamentacéo,
conforme jurisprudéncia consolidada na Sumula 284 do
Supremo Tribunal Federal, aplicada analogicamente pelo STJ.
[-..]

7. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n°® 1.200.579/SC, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe de 18/4/2018, sem
destaque no original).

VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC DE 2015. SUMULA 284 DO
STF. [...]. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A alegada violacdo ao art. 1.022 do CPC de 2015 € genérica,
sem discriminacéo especifica dos pontos efetivamente omissos,
contraditérios ou obscuros sobre os quais teria incorrido o
acoérdao impugnado, o que atrai a incidéncia, por analogia, da
Slimula 284/STF.

[...]
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6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.129.996/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 1912/2017, sem destaque no
original).

(2) Da necessidade de prévialiquidacdo

Tendo o TJRS entendido que a apuragéo do vaor executado pode ser
feito por meio de smples calculos aritméticos, reformar tal entendimento encontra obice
no enunciado da Simulan® 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
ADMISSIBILIDADE DE LIQUIDACAO ABREVIADA. PROVA
PRE-CONSTITUIDA DA TITULARIDADE DO DIREITO
PLEITEADO E APURACAO DA DIVIDA POR MEROS
CALCULOS ARITMETICOS. PRETENSAO RECURSAL EM
SENTIDO CONTRARIO QUE ESBARRA NA SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O entendimento desta Corte é de ser possivel a dispensa de
liguidacdo por arbitramento ou artigos nas execugbes coletivas
gue permitam verificar o valor devido por simples operacéo
matematica com planilha de calculo. Entretanto, essa
possibilidade deve ser analisada caso a caso devido a diversidade
de situages faticas existentes nos processos col etivos.

2. O Tribunal de origem afirmou que os documentos apresentados
com a peticdo gue requereu o cumprimento individual da
sentenca eram suficientes para comprovar, de plano, o valor da
divida e também a titularidade do crédito pleiteado, sem
necessidade de uma liquidacdo por artigos ou arbitramento.
Aferir se aliquidagdo de sentenca deve ser procedida por simples
calculo aritmético ou mediante liquidacdo por artigos na acéo
coletiva ensegja o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, providéncia que atrai o 6bice da Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1602761/R0O, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 2/3/2018)

Nessas condic¢bes, com fundamento no art. 1.042, 8 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redacdo que lhe foi dada pela emenda n°® 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo paa NAO CONHECER do
recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 03 de outubro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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