HABEAS CORPUS N°522.088 - MG (2019/0209545-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : THIAGO DO NASCIMENTO DAMACENO E OUTRO
ADVOGADOS : OBREGON GONCALVES - MG006774
THIAGO DO NASCIMENTO DAMACENO - MG146825

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : SEBASTIAO ALVES DRUMMOND

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
beneficio de SEBASTIAO ALVES DRUMMOND, contra o V. acorddo
proferido pelo eg. Tribunal de Justi¢ga do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado pelo
Conselho de Sentenca pela préticado crime previsto no art. 121, 8 2°, 1V e 121,
88 1°e 29 |V, c.c. o art. 14, todos do Codigo Penal, a pena de 18 (dezoito) anos
e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regimeinicial fechado.

Interpostas apelacdes pelas partes, 0 eg. Tribunal de origem néo
conheceu do recurso do assistente de acusagdo e negou provimento aos
recursos da defesa e do Ministério Publico Estadual, mantendo inalterada a
sentenca, em acérdao assim ementado (fl. 13):

"APELACAO CRIMINAL - TRIBUNAL DO JURI -
HOMICIDIO QUALIFICADO - PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO DO ASSISTENTE DE
ACUSACAO - ACOLHIMENTO - INTEMPESTIVIDADE DAS
RAZOES RECURSAIS - NAO CONFIGURADA - NULIDADE
ABSOLUTA DO JULGAMENTO - CONTRADICAO NA
VOTACAO DOS QUESITOS PELO CONSELHO DE SENTENCA
E DEFICIENCIA NA REDACAO DE QUESTO - NAO
OCORRENCIA - AUMENTO DE PENA - INVIABILIDADE. 1.
Nos termos do artigo 598 do Codigo de Processo Penal a
legitimidade do assistente de acusacao pararecorrer da sentenca
€ supletiva. Se o Ministério Publico, titular da ac&o penal,
interpde recurso tempestivamente, ndo ha interesse recursal da
assisténcia, ndo sendo possivel o conhecimento do apelo do
assistente da acusacao, sobretudo quando o objeto de ambos os
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recursos se resume a majoracao da pena, tendo como fundamento
a alinea "c" do inciso Ill do artigo 593 do Codigo de Processo
Penal. 2. A apresentacao tardia das razoes recursais, a meu ver,
constitui mera irregularidade e ndo impede o conhecimento do
recurso interposto dentro do prazo. 3. Nao ha contradicdo ou
conflito nas respostas dos quesitos se o privilégio foi reconhecido
para os crimes de tentativa de homicidio e ndo o foi para o delito
de homicidio qualificado consumado, pois se tratam de vitimas
distintas, devendo ser respeitada a soberania dos jurados, que
podem decidir de acordo com a sua conviccdo. 4. Nao ha
deficiéncia na redacdo dos quesitos quando formulados de
acordo com os fatos narrados no processo, pouco importando a
simples mencéo ao corréu. 5. Nao € cabivel a majoracéo da pena
aplicada quando ela foi dosada de forma comedida e razoavel."

Opostos embargos de declaracdo pela Defesa, foram rejeitados
(fls. 32-36).

Dai o presente writ, no qual o impetrante alega, em sintese, que a
determinacdo de prisdo pelo eg. Tribunal estadual representa constrangimento
ilegal, alegando violacdo ao art. 283 do Cddigo de processo Penal, bem como
gue o STF ndo possui entendimento pacifico sobre a passibilidade de execugéo
provisoria da pena, asseverando que a Constituigéo Federal e o Pacto de Séo
José da Costa Rica asseguram o principio da presuncdo de inocéncia,
carecendo de fundamentacao o decisum.

Requer, ao final, inclusive liminarmente, a concessdo da ordem
"para que seja suspensa a Decisdo que determinou a expedicdo do mandado
de prisdo em desfavor do Paciente, até o julgamento das ADC's n.° 53 e 54

pelo Supremo Tribunal Federal ou até que se julgue o recurso especial e
extraordinario interpostos” (fl. 14).

Pedido liminar indeferido pela Presidénciaas fls. 58-59.
Informacdes prestadas as fls. 61-134.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, as fls. 139-144, pelo
ndo conhecimento do writ, em parecer com a seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. AUSENCIA DE PREVISAO CONSTITUCIONAL PARA
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O CABIMENTO DE HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
POSSBILIDADE (STF - HC 126.292/SP; ARE 964.246/SP).
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS,
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO CONFIGURADO.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DOWRIT.

- A jurisprudéncia do STJ e do STF assentou o
entendimento de que o habeas corpus néo deve ser conhecido
guando consistir cm utilizagdo inadequada da garantia
constitucional, cm substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos nas leis processuais.

- A jurisprudéncia dessa Augusta Corte,
alinhando-se ao entendimento assente do Pretério Excelso (ARE
n. 964.246/SP, HC n. 126.292/SP e ADCs n. 43 e 44) firmou o
entendimento de que é possivel iniciar a execucao provisoria da
pena apos a confirmacao da condenacdo cm segunda instancia,
mesmo que estejam pendentes recursos de nhatureza
extraordinaria. Precedentes.

- Parecer pelo ndo conhecimento do writ."

E orelatorio.
Decido.

Como visto, busca-se no presente writ a suspensao da execugao
provisoria da pena privativa de liberdade, até o transito em julgado da
condenag&o.

No que concerne a determinacdo de cumprimento provisorio da
pena, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 126.292/SP, sob
relatoria do em. Ministro Teori Zavascki, entendeu ser possivel a execucdo
das condenacgbes a partir dos pronunciamentos proferidos em 22 instancia,
independentemente da interposicdo dos recursos de natureza extraordinaria.
Confira-se aementado aresto:

"CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA (CF, ART. 5° LVII). SENTENCA PENAL
CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA.
POSSIBILIDADE.

1. A execucdo proviséria de acordao penal
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condenatério proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presuncédo de inocéncia afirmado pelo artigo
59 inciso LVII da Constituicéo Federal.

2. Habeas cor pus denegado”.

O entendimento foi sedimentado por ocasido do indeferimento
das medidas cautelares nas ADCs n. 43 e 44/STF e, mais uma vez, confirmado
pelo Plenario do Pretério Excelso, no julgamento do ARE n. 964.246,
submetido a sistemética da repercussdo geral, no qual foi reafirmada a
jurisprudéncia daquela Col. Corte, no sentido de que "a execucao provisoria
de acérdéo penal condenatorio proferido em grau recursal, ainda que sujeito
a recurso especial ou extraordinario, néo compromete Q principio
constitucional da presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII,
da Constituicdo Federal" (ARE n. 964.246/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min.
Teori Zavascki, DJe de 25/11/2016).

Com efeito, nos recursos especial e extraordinario, a matéria de
fato, ou seja, a apreciacdo a respeito do arcabouco probatério produzido no
processo, e que geralmente, conduz a concluséo a respeito da materialidade e
autoria do crime, é tema ndo devolvido a apreciacdo, seja do col. Supremo
Tribunal Federal, quando julga o recurso extraordinario, seja do Superior
Tribunal de Justica, na apreciacéo do recurso especial.

Assentada a matéria de fato, pelas instancias ordinéarias, na
sentenca e/ou acérddo, torna-se inviavel a discussdo de tais questdes nos
recursos especial e extraordinario, os quais ficardo adstritos a eventual
contrariedade da decisdo a Constituicdo Federal ou a lei federal. E aqui, a
presuncao de que se deve cogitar € a de que a decisdo recorrida, emanada de
um Tribunal, esteja afinada com alei e a Constituicao.

De maneira que, sem nenhuma afronta ao principio da
ndo-culpabilidade ou da presuncdo de inocéncia, a partir da decisédo
condenatéria do Tribunal de Justica ou do Tribunal Regional Federal, &
possivel aexecucdo da pena.

Assim, a excepcionalidade da situacdo € que ditara a
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possibilidade de suspensdo dos efeitos do julgado, sendo, contudo, a sua
producdo, a guisa de execucdo provisoria, a regra decorrente do julgamento
condenatorio proferido pelo segundo grau de jurisdicdo, como sucede na
espéecie.

Ndo ha que se falar, portanto, em ofensa ao principio da
presuncdo de inocéncia, a coisa julgada, etampouco emreformatioin pejus,
guando o Tribunal de Justica determina a execucao provisoria da pena, com
amparo no novo e superveniente entendimento do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO ART. 93,
INCISO X, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. TEMA
339/STF. - NAO OCORRENCIA. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DE OUTROS TRIBUNAIS.
TEMA 181/STF. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
POSSIBILIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
TEMA 925/STF.

[...]

3. O Plenério Virtual do Supremo Tribunal Federal,
no julgamento do ARE 964.246, em regime de repercussao geral
da matéria, decidiu que a execugdo provisoria de acérdao penal
condenatério proferido em grau recursal, mesmo que sujeito a
recurso. especial ou.extraordinario, ndo. viola o principio
constitucional da presungao deinocéncia (Tema 925/STF).

Agravo regimental improvido" (AgRg no RE nos
EDcl nos EDcl nos EDcl no Agint no AREsp n. 988.650/SC,
Corte Especial, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
27/10/2017).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
GESTAO FRAUDULENTA DE INSTITUICAO FINANCEIRA.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA DA PENA. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Ap6s o julgamento do Habeas Corpus n.
126.292/SP  (STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI,
TRIBUNAL PLENO, julgado em 17.2.2016), esta Corte passou a
adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal de que "a
execucdo provisoria de acordao penal condenatorio proferido
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em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicao Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o
inicio de cumprimento da pena imposta pelo simples esgotamento
das instancias ordinarias, ou sgja, antes do transito em julgado
da condenacdo, nos termos da Sumula 267/STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal também reconheceu
a repercussao geral do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro
TEORI ZAVASCKI) e, em 11.11.2016, decidiu, em Plenario
Virtual, pela reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

3. Quanto a alegacao de que nao seria possivel dar
inicio a execucdo da pena, pois a sentenca condenatéria teria
garantido ao paciente o direito de recorrer em liberdade, tem-se
gue esta Corte firmou posicionamento no sentido de que ndo ha
falar em reformatio in pejus, pois a determinacdo de execucao
provisoria da pena encontra-se dentre as competéncias do juizo
revisional eindepende de recurso da acusacgao.

[...]

11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida, de oficio, apenas para redimensionar a pena do
paciente para 3 anos e 6 meses de reclusao, a ser inicialmente
cumprida em regime semiaberto, e pagamento de 60 dias-multa,
mantida a legalidade da execuc¢éo imediata da pena privativa de
liberdade" (HC n. 398.781/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro
Dantas; DJe de 31/10/2017).

"AGRAVO < REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. CRIME DO ART. 37 DA LEI N.° 11.343/06.
APELACAO JULGADA. EXPEDICAO DE MANDADO DE
PRISAO. AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. OFENSA A PRESUNCAO
DE INOCENCIA. INOCORRENCIA. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em
5.10.2016, no julgamento das medidas cautelares nas acodes
diretas de constitucionalidade 43 e 44, por maioria de votos,
confirmou entendimento antes adotado no julgamento do HC
126292, no sentido de que a execucao provisoria da pena ndo
afronta o principio constitucional da presuncéo de inocéncia, de
modo que, confirmada a condenacéo por colegiado em segundo
grau, e ainda que pendentes de julgamento recursos de natureza
extraordinaria (recurso especial e/ou extraordinario), a pena
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podera, desde ja, ser executada. Ressalva do entendimento da
Relatora.

2. Esse posicionamento foi reafirmado no Plenario
Virtual do Supremo Tribunal Federal, por ocasido da analise do
ARE 964246, que teve repercussao geral reconhecida. Assim, a
tese firmada pelo Pretério Excelso deve ser aplicada nos
processos em curso nas demais instancias.

3. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada,
porguanto ndo infirmados por razdes eficientes, € de ser negada
simples pretenséo de reforma.

4. Agravo regimental a que se nega provimento"
(AgRg no RHC n. 88.361/PR, Sexta Turma, Reld Mind Maria
Therezade AssisMoura, DJede 27/10/2017).

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE.
EXAURIMENTO DAS = INSTANCIAS  ORDINARIAS.
PRECEDENTES DO STF = E DESTA CORTE. EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL. IMPOSS BILIDADE.
RECURSO INEXISTENTE NO MOMENTO DA
IMPETRACAO. HABEAS CORPUS. VIA INADEQUADA PARA
A CONCESSAO DO REFERIDO EFEITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No julgamento do HC n. 126.292/MG,
realizado em 17/2/16, o Supremo Tribunal Federal, em sua
composicao plena, passou a admitir-a possibilidade de imediato
inicio do cumprimento provisério da pena apés o exaurimento
das instancias ordinarias, inclusive com restricdio da
liberdade do condenado, por ser o recurso extraordinario,
assim como o recurso especial, desprovido de efeito suspensivo,
sem que isso implique violagdo ao principio da nao
culpabilidade. Tal entendimento foi mantido, pela Suprema
Corte no exame das Acdes Declaratorias de Constitucionalidade
n. 43 e 44 ,em5/10/2016.

O Superior Tribunal de Justica também
adotou o aludido posicionamento a partir do julgamento, pela
Sexta Turma, dos EDcl no REsp n. 1.484.415/DF, da relatoria
do eminente Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ.

2. Evidenciado que no momento da impetracao o
recurso especial ndo havia sido interposto ainda, eis que
pendente de julgamento embargos declaratérios opostos pela
defesa, ndo ha que se falar em concessao de efeito suspensivo a
recurso inexistente.

3. O habeas corpus ndo é a via adequada para a
concessao de efeito suspensivo a recurso especial. Precedentes
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desta Corte.

Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n.
380.537/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
de 19/8/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXTRACAO DE COPIA DOSAUTOSE REMESSA A
ORIGEM PARA EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
PROVIDENCIA EMBASADA NA ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
ACERCA DA PRESUNCAO DE NAO CULPABILIDADE.
INSURGENCIA DESPRQVIDA.

1. Nos termos do entendimento adotado pelo
Supremo- Tribunal Federal no julgamento do HC n. 126.292, a
determinacdo de imediato inicio do cumprimento da pena apos a
afirmacdo  da responsabilidade criminal pelas instancias
ordinarias se revela consentdnea com 0s principios encartados
na Constituigdo Federal, mormente em razéo da auséncia, em
regra, de efeito suspensivo aos recursos de natureza
extraordinaria.

2. Agravo regimental desprovido” (AgR no REsp n.
1.604.256/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
1°/8/2017).

Destaque-se que, no caso dos autos, apés o julgamento do
recurso de Apelacdo Criminal (fls. 13-31) e dos Embargos de Declaracao (fls.
32-36), foram interpostos Recurso Especial e Extraordinério pelo ora paciente,
0s quais estdo pendentes de juizo de admissibilidade para posterior envio aos
Tribunais Superiores (fl. 111). Tal realidade demonstra que as instancias
ordinarias foram esgotadas.

Frente a tais consideracbes, portanto, ndo se vislumbra a
existéncia de qualquer ilegalidade na determinacdo de que o paciente inicie o
cumprimento provisorio da pena privativade liberdade.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

P. 1.
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e
Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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