HABEAS CORPUS N° 536,532 - SP (2019/0293742-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO ZOGAIBE BATISTELA - SP420501

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO DE SOUZA CONSTANTINO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
LEANDRO DE SOUZA CONSTANTINO contra acordéo proferido pelo TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO - Agravo de Execugdo Pena n.
9000303-26.2019.8.26.0637.

Consta dos autos que foi deferido ao paciente o livramento condicional em
27/01/2005, com término previsto para 16/02/2007.

Em 25/04/2006 o sentenciado foi preso em flagrante delito pela prética de
roubo circunstanciado, ndo havendo suspensdo ou revogacao do beneficio pelo juizo da
execucdo, nos termos do art. 145 da LEP.

Transcorrido o periodo de prava, o Juizo competente julgou extinta a
execucdo. Contra essa, decisdo o Ministério Pdblico interpds agravo em execugéo, o qua
restou provido para revogar o livramento.

Nesta via, sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que a mera prética de crime durante o periodo de livramento condicional
ndo gera a automatica suspensdo do heneficio e a conseqliente prorrogacao do periodo de
prova.

Afirmaque deve haver determinagdo expressa para suspender o beneficio.

Requer a concessdo sumaria e definitiva da ordem constitucional para que
sgja declarada extinta a pena, tendo em vistaseu integral cumprimento.

E o relatorio.

A principio, o pedido deduzido nainiciad ndo comporta conhecimento na
via deita, ja que formulado em flagrante desrespeito a0 sistema recursal vigente no
ambito do Direito Processual Pena pétrio.

Contudo, no momento processua devido, o constrangimento apontado na
inicia sera analisado a fim de que se verifique a possibilidade de atuacdo de oficio por
este Superior Tribuna de Justica caso se constate a existéncia de flagrante ilegalidade, o
gue, a0 menos em um juizo perfunctério, ndo se verifica

Com efeito, o pleito liminar em sede de habeas corpus, em razéo da
auséncia de previsdo lega de td medida- aqua é admitida pela doutrina e jurisprudéncia
paria apenas em caraer excepciona, quando evidenciado, de plano, o aegado
congtrangimento ilegal -, serve como meio de se acautelar 0 bem da vida posto em
discussdo no remédio constitucional, sendo inviavel o seu deferimento quando verificada
a sua carga eminentemente satisfativa.

E, na hipdtese dos autos, ndo obstante os relevantes argumentos expostos
na insurgéncia, € inviavel acolher-se a requerida tutela de urgéncia deduzida na inicid,
porquanto a fundamentacdo que d& suporte a postulacdo liminar é idéntica a que da
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amparo ao pleito final, isto &, confunde-se com o mérito do writ, 0 qual exige exame mais
detalhado das razbes declinadas e da documentacdo que o acompanha, andise que se
dara devida e oportunamente quando do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicdo de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
analise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o proprio
mérito _da impetracdo e implica andlise pormenorizada dos autos,
devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado, apds
manifestacao do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagdes & autoridade apontada como coatora e ao Juizo
da execucéo.

Apds, encaminhem-se os autos ao Ministério Pablico Federal.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator
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