RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.645 - BA (2019/0296061-7)

RELATORA * MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : LEONARDO SANTOSALVES DE SOUSA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

RECORRIDO * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LEONARDO SANTOS ALVES DE SOUSA contra acordao do Tribunal
de Jusica do Estado da Bahia proferido no Habeas Corpus n.°
8014241-61.2019.8.05.0000.

Consta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, juntamente com
outros suspeitos, em 09/04/2019, pela suposta prética do delito previsto no art. 157, § 2.°,
incisos | ell, c.c. o art. 14, inciso |1, ambas do Cédigo Penal, em razéo de terem, em tese,
embarcado "em um coletivo de empresa INTEGRA/Plataforma, linha Barra x S&o
Caetano, e nas imediacOes da Barra, mediante emprego de grave ameaca, subtrairamo
aparelho celular da vitima Valter da Slva Cardoso” (fl. 97). Homologado o flagrante, a
prisdo foi convertida em preventiva (fls. 41-45).

Inconformada com a segregacdo cautelar, a Defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribunal-a quo, que denegou a ordem em acorddo assm ementado (fl.
95):

"HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO MAJORADO
(ART. 157, § 2°, INCISO 1I, DO CP). DECISAO QUE DECRETOU A
PRISAO PREVENTIVA BASEADA EM ELEMENTOS CONCRETOS.
PACIENTE QUE SERIA CONTUMAZ NA PRATICA DE CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO. IMPOSS BILIDADE DE SUBSTITUICAO
DA CUSTODIA POR OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES. TRAMITE
REGULAR DA ACAO PENAL. DENEGAGCAO DA ORDEM EM
HARMONIA COM O PRONUNCIAMENTO DA PROCURADORIA DE
JUSTICA."

Nas razdes do recurso, a Defesa sustenta que "a mera alegacao acerca da
natureza do delito e de prevenir a reiteracéo por parte do paciente, ndo pode servir de
espegue para justificar o acautelamento provisorio” (fl. 116).

Alega, ainda, que o decreto prisiona carece de fundamentacdo idbnea,
pois baseado na gravidade abstrata do delito, além de ndo ter sido demonstrada a
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necessidade da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica, para assegurar a
instrucdo crimina ou a aplicacdo da lel penal, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Pendl.

Ressalta, ademais, que o Acusado detém as condicoes pessoais favoraveis
para responder a acdo pena em liberdade (fl. 120).

Aduz, por fim, serem plenamente aplicaveis as medidas cautelares diversas
da prisdo, dispostas no art. 319 do Cadigo de Processo Pena (fl. 120).

Pleiteia, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva do
Recorrente, ou a sua substitui¢cdo, se for 0 caso, pelas medidas cautelares aternativas (fl.
121).

E o breve relatdrio.

Decido o pedido urgente.

N80 estdo presentes os pressupostos autorizadores do acolhimento da
pretensdo liminar.

A concessdo da tutela de emergéncia, em juizo de cognicdo suméria e
singular, exige a demonstracdo concomitante, e em grau bastante satisfatorio, da
plausibilidade do direito arguido e do perigo na demora. Este pode aé ser admitido;
aguela, ao reveés, ndo se evidencia estreme de dlvidas.

A segregacéo cautelar do Recorrente foi decretada pelo Juizo de primeira
insténcia nos seguintes termos (fls. 42-45; sem grifos no origind):

"I...]

A prisdo preventiva, de natureza cautelar, € medida excepcional,
e pode ser decretada pelo Magistrado em qualquer fase do inquérito
policial ou da instrucéo criminal, desde que se entenda pela necessidade
da custédia, 0 que se afere através da presenca dos pressupostos
consignados nos arts. 312 e 313 do Codigo de Processo Penal.
Examinando-se 0s presentes autos, verifica-se a existéncia de indicios
suficientes acerca da autoria e prova da materialidade do citado crime,
portanto, estdo presentes os pressupostos autorizadores do decreto
preventivo.

Em tese, observa-se 0 envolvimento dos Flagranteados em crime
doloso, que possui pena maxima, privativa de liberdade, superior a 04
(quatro) anos, punivel com reclusdo.

Segundo os autos deste APF, os Custodiados sdo acusados de
praticar assalto no interior do transporte coletivo da empresa Integra
Plataforma, linha Barra x S8o Caetano, 0os quais teriam agido em
comunhdo de agbes e designios e roubaram do vitima Valter Slva
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Cardoso o seu aparelho celular, mediante grave ameaca. Sendo que,
logo apls a acdo criminosa, 0s suspeitos foram detidos por policiais,
sendo encontrado com eles o objeto roubado, além de ter sido
reconhecidos pela vitima como autores do crime.

Trata-se, pois, de crime praticado mediante grave ameaca, 0
gue em S revela a potencialidade do delito e, pois, a necessidade e a
adequacao da custédia cautelar dos Inculpados, impondo a promocéo da
garantia da ordem publica justamente para que se evite a préatica de
outros ddlitos, impeca o proprio preso de executar outros crimes, dé
efetividade ao efeito preventivo da sancdo penal, e faculte que néo se
impere na sociedade o sentimento de impunidade do ilicito penal, pois ela
ndo se permite tolerar o retorno dos Flagranteados ao seu convivio, ao
menos tempor ariamente.

Entendo, pois, que, por ora, ndo se impde a concessdo de
liberdade provisoria aos Acusados, posto gque 0s elementos colacionados
ao APF demonstram a necess dade da sua segregacao cautelar.

[...]

A prova da materialidade e os indicios de autoria restaram
demonstrados nos autos, pelo auto de exibicdo e apreensdo, bem como
pelos depoimentos colhidas no presente APF, notadamente o relato da
vitima e dos proprios Autuados, que admitiram a imputacao.

Demais disso, constata-se que este hao se trata de um caso
isolado na vida de LEONARDO, segundo nos revela a certiddo de pg.
28 do APF. Quanto a CARLOS ALBERTO, muito embora a certidao
de pg. 29 ndo nos informe qualquer anotagao desfavoravel contra g,
verifica=se. que 0 mesmo € acusado de cometer crime de roubo
qualificado, assim como O primeiro, praticado em concurso e com
emprego de grave ameaca, 0 que exige maior rigor na sua contencao,
devendo o0 Estado atuar em prol da sociedade com vistas a manter
custodiadas as pessoas que se envolvam na prética de tais delitos, sob
pena de 0 0 0 sentimento de impunidade desencadear uma série de
NOVOS Crimes e aumentar a sensagao de inseguranca dos cidadaos.

Registre-se, por fim, que o art. 310 do CPP estabelece que 'Ao
receber 0 auto de prisdo em flagrante, o juiz devera fundamentadamente: 1
- relaxar a prisdo ilega; ou Il - converter a prisdo em flagrante em
preventiva, quando presentes os requisitos constantes do art. 302 deste
Cadigo, e se revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisdo; ou Il - conceder liberdade provisoria, com ou semir 0
fianca' Assim, muito embora a Autoridade Policial ndo tenha
representado pela decretacdo o da custodia cautelar dos Flagranteados,
nem, tampouco, o MP tenha se manifestado pela converséo do flagrante
em preventiva quanto a Carlos Alberto, constata-se ser perfeitamente
possivel, quando da analise do procedimento policial, a conversdo
autdbnoma efetivada pelo magistrado responsavel pelo caso, desde que
preenchidos os requisitos legais, como ocorreu, ao nosso ver, na hipotese
em comento.

Assim, como forma de evitar a reiteracdo de atos desta
natureza pelos Inculpados, afigura-se pertinente a permanéncia da
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segregacao, com espeque na garantia da ordem publica e da aplicacao
da Lei Penal, ndo se revelando, neste momento, sgjam indicada as suas
solturas.”

Ja o Tribunal de origem manteve a prisdo preventiva com base nos

seguintes fundamentos (fls. 420-421; sem grifos no origina):

"I..]

Ha de se ressaltar que no caso em aprego estdo presentes 0s
requisitos autorizadores da prisdo processual principalmente porgue
demonstrada a gravidade concreta do delito e também o periculum
libertatis havendo indicios de que o que o Paciente atua ativamente na
pratica de delitos patrimoniais, 0 que evidencia sua periculosidade, e a
necessidade do encarceramento como forma de acautelar a ordem
publica e evitar a reiteragdo criminosa.

Considerando a satisfatéria fundamentacdo da constricdo
corporal do acusado, diante da presenca dos requisitos autorizadores
exigidos no art. 312 do CPP, mostra-se descabida a substituicdo da
segregacdo pelas medidas cautelares diversas da prisio, previstas no art.
319, do CPP.

[...]

Cumpre afirmar que as condigdes pessoais favoraveis do
Paciente, ainda que demonstradas, ndo autorizam, de a concessdo da
ordem, se existem outras circunstancias que recomendam a custédia per
9 cautelar.

[...]

De outro giro, impde-se, em observancia ao principio da
confianca no Juiz da causa, dar maior respaldo as conclusdes obtidas por
este, uma vez que, por estar mais préximo aos fatos, pode analisar com
mais seguranca a presen¢ga do fumus comiss ddict e o periculum
libertatis. Faz-se curial afastar, também, possivel alegacéo de que a
prisio do Paciente ndo se mostra compativel com o uma vez que a
propria Carta Magna previu a possibilidade principio da presuncéo de
inocéncia, da prisdo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judicidria competente, nos termos do seu
art. 5° inc. LXI, independentemente do transito em julgado da sentenca
penal condenatéria, justamente para regulamentar 0s casos de
necessidade de segregacdo com o fito de assegurar a ordem publica, a
ordem econémica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para
assegurar a aplicacéo da lel penal. Assim, diante da inconteste presenca
destes requisitos, ndo se visumbra ofensa ao referido principio
constitucional.

[...]

Deste modo, presentes os requisitos da prisdo preventiva e a
mingua de elementos caracterizadores do constrangimento ilegal
apontado, fenece a alegacéo de ilegalidade da prisdo cautelar imposta ao
Paciente."
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Como se percebe, as instancias ordinérias entenderam pela necessidade da
segregacdo cautelar para a garantia da ordem publica, especidmente em razéo da
gravidade concreta dos delitos e da periculosidade do Recorrente, bem como do fundado
receio de reiteracdo delitiva.

Conforme consignado, o Acusado "teve contra § um processo de
apuracao de ato infracional — 0326296-80.2014.8.05.0001 e responde a Acéo Penal n°
0570928- 08.2017.8.05.0001", o que justifica a custédia cautelar, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte.

A propésito:

"HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO, EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO E POSSE DE ARTEFATO EXPLOSVO
(GRANADA). PRISAO PREVENTIVA. CONTEMPORANEIDADE.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. GRAVIDADE DO FATO
DELITIVO E OCORRENCIA DE SUPOSTOS ROUBOS
POSTERIORES AOS DELITOS QUE ENSEJARAM A PREVENTIVA.
WRIT DENEGADO.

1. Na perspectiva das circunstancias relativas ao modus
operandi do fato tipico sob exame, as insténcias ordinarias indicaram
elementos que evidenciam a gravidade concreta do delito perseguido,
delineada pela imputacdo de restricao da liberdade de pluralidade de
pessoas, mantidas em carcere privado com o intuito de subtrair dinheiro
de Banco em que uma das vitimas trabal hava.

2. Os atos exteriores (roubos posteriores aos deitos que
ensgjaram a preventiva), que denotam o perigo que irradia da liberdade
do réu, revedlam sua periculosidade e mantém vélida a segregacéo
cautelar com base na ordem publica, pois ainda presente o juizo
prospectivo de reiteracéo delitiva e, nessa medida, justifica os riscos que
se pretende com a prisdo evitar, ndo maculando o principio da
contempor aneidade, no caso.

3. Segundo orientacéo jurisprudencial, '[o]s registros sobre o
passado de uma pessoa, sga da quem for, ndo podem ser
desconsiderados para fins cautelares. A avaliagdo sobre a
periculosidade de alguém imp0&e que se per scrute todo o seu histérico
de vida, em especial 0 seu comportamento perante a comunidade, em
atos exteriores, cujas consequéncias tenham sido sentidas no ambito
social' (RHC 63.855/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Rd. p/
acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO,
julgado em 11/05/2016, DJe 13/06/2016).

4. Outrossm, a via deta (restricdo total da liberdade) é
adequada para o fimdesgjado (evitar reiteracdo delitiva), e ndo se mostra
excessiva considerando a gravidade dos ddlitos, as circunstancias do fato
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e a periculosidade do agente (proporcionalidade em sentido estrito).

5. Ordem de habeas corpus denegada.” (HC 492.360/RJ, Rel.

Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/03/2019,

DJe 10/04/2019; sem grifos no origina.)

Assim, a espécie em andlise ndo se enquadra nas hipdteses excepcionals
passiveis de deferimento do pedido em cardter de urgéncia, por ndo veicular situacéo
configuradora de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade sanavel neste juizo
perfunctorio, devendo a controvérsia ser decidida pelo Orgdo Colegiado apds a
tramitacéo completa do feito.

Ante 0 exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Requisitem-se informagbes ao Juizo de primeiro grau, para que preste
esclarecimentos pormenorizados sobre a prisdo ora questionada e se ha previséo para o

julgamento do Recorrente, a serem instruidas com 0 envio da respectiva senha ou chave

de acesso para consulta aos andamentos processuais, Caso Sgja necessario.

Apbs, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal parao parecer.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

MinisraLAURITA VAZ
Rdlatora
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