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AGRAVADO : UNIAO

DECISAO

Cuidase de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) interposto por IVANIA
OLIMPIO DE ALMEIDA QUEIROGA, em face da decisdo defls. 2.376-2.377, e-STJ,
gue inadmitiu o apelo extremo em razédo da auséncia de comprovacdo do dissidio
jurisprudencial nos moldes previstos no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015.

Nas razoes de agravo (fls. 2.384-2.394, e-STJ), a insurgente reproduz os
argumentos expendidos no recurso especial.

Contraminuta ofertada as fls. 2.409-2.412, e-STJ.

Ascenderam os autos a esta Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

1. O recurso ndo é admissivel, por violacdo ao principio da diaeticidade.

Conforme relatado, o apelo extremo foi inadmitido, em razéo de a recorrente
ndo ter demonstrado, de forma andlitica, a existénciade eventual dissenso jurisprudencial,
tendo-se limitado a smples transcrigdo de ementas de acdrddos, sem demonstrar a
smilitude f&tica entre eles.

Nas razbes do presente agravo, observa-se que a insurgente ndo combateu,
especificamente, todos os fundamentos utilizados pela Corte Estadual para inadmitir o
processamento do apelo extremo, limitando-se a renegar, genericamente, o juizo de
admissibilidade redlizado na origem, bem como a reproduzir as razbes expostas no
recurso especial.

No que diz respeito a auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial,
caberia a parte insurgente, desafiar esse fundamento, demonstrando o efetivo
cumprimento das exigéncias contidas na legidacéo processua de regéncia (art. 1.029, §
1°, do CPC/2015 c/c art. 255, parégrafos 1° e 2°, do RISTJ), mediante a transcri¢do dos
acorddos divergentes que configurem o dissidio, com mengdo as circunstancias que
identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, providéncia da qual olvidou-se a
parte agravante.

Consoante entendimento desta Corte, pelo principio da diaeticidade,
compete a parte recorrente infirmar todos os fundamentos da decisdo agravada. A
auséncia de impugnacéo especifica torna forgoso o ndo conhecimento do reclamo, por
aplicacdo do quanto disposto nos artigos 932, incinso 111, do CPC/2015.

Aplicavel, ainda o 6bice enunciado na Simula 182 do STJ, a saber: "E
invidvel o agravo do art. 545 do CPC/73 que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada”.

Confiram-se, nesse sentido, os seguintes julgados. Agint no AREsp
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1074988/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/08/2017, DJe 31/08/2017; Agint no AREsp 877.856/RJ, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe
23/11/2016; Agint nos EDcl no AREsp 1017447/RJ, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
02/08/2017; Agint nos EDcl no AREsp 863.863/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017

Ausente a impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada,
impde-se a aplicagdo do artigo 932, inciso |11, do CPC/2015 e, ainda, por analogia do
oObice do Enunciado da Simula 182 do STJ.

2. Do exposto, ndo conhego do agravo.

Publique-se.

[ntimem-se.

Brasilia, 1° de outubro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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