HABEAS CORPUS N°519.023 - RS (2019/0189670-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
RICARDO MARQUESBORBA - RS017316

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

PACIENTE : DOUGLASDOS SANTOS GONCALVES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso especial,
impetrado em favor de DOUGLAS DOS SANTOS GONCALVES contra v.
acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul no Agravo em Execucéo n. 70080217714.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo das execucdes deferiu o
pleito do paciente de progressdo ao regime semiaberto e de concessao de
livramento condicional (fls. 76-77).

Por sua vez, o Ministério Pubico Estadual interp0s agravo em
execucdo perante o eg. Tribunal de origem, que deu provimento ao recurso
conformev. acérdéo de fls. 144-148 assim ementado:

"AGRAVO EM EXECUCAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. DESCABIMENTO. Embora o sentenciado
preencha o requisito temporal e possua bom comportamento
carcerério, sua transferéncia per saltum para o livramento
condicional é temeréria. Isto porque, 0 magistrado progrediu
para o regime semiaberto e na mesma oportunidade concedeu o
beneficio, ndo se justificando sua transicao direta, uma vez que
sequer chegou a usufruir de regime menos gravoso, salientando
gue o referido beneficio é a Ultima etapa do sistema progressivo.
Igualmente, depreende-se que o reeducando ao deparar-se com
uma menor vigilancia, empreendeu faltas graves, as quais, por
consequéncia regrediram seu regime para o fechado.
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PROGRESSAO DE REGIME. ALTERACAO DA
DATA-BASE PARA O DIA DO IMPLEMENTO DA CONDICAO
OBJETIVA. CABIMENTO. Uma vez implementado o requisito
objetivo, ou segja, tempo cumprido de pena e, apos a apreciacdo
dos elementos subjetivos € que a alteracdo do regime é permitida.
Mas para fins de data-base, esta poderd retroagir a data do
implemento do requisito objetivo e ndo a data em que € deferida a
efetiva progressao pelo magistrado.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO."

No presente writ, sustenta que "decisdo agravada, que in deferiu
a benesse ao ora paciente, ndo se coaduna coma normado artigo 112 da LEP,
bem como nédo estd de acordo com 0 memoravel entendimento doutrinario e
jurisprudencial sobre a questéo, posto que preenchido o requisito objetivo e
subjetivo, ante o atestado de bom comportamento carcerario, emitido pelo
diretor do estabelecimento penitenciario e avaliacfes psicossociais favoraveis
apresentadas" (fl. 6).

Aduz que, "quanto ao fato do apenado ir diretamente do regime
fechado para o livramento condicional, importante ressaltar que sao institutos
diferentes, com regramentos distintos, sendo um instituto de execugéo penal e
outro do direito penal. De forma que uma vez preenchidos os requisitos para o
livramento condicional, o fato do apenado encontrar-se em regime fechado é
indiferente” (fl. 7).

Requer, assim, liminarmente, a suspensao dos efeitos do v. aresto
ora reprochado e, no mérito, pugna pela concessdo da ordem "cassando-se a
decisdo proferida pela Sexta Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado/RS, para que seja o livramento condicional deferido ao paciente” (fl.
8).

O pedido liminar foi indeferido asfls. 151-153.
Informacdes prestadas as fls. 156-197 e 209-211.

O Ministério Pudblico do Estado do Rio Grande do Sul
manifestou-se, como parte interessada, as fls. 204-208, pelo ndo conhecimento
do habeas cor pus.
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O Ministério Publico Federal, as fls. 213-217, manifestou-se pelo
n&o conhecimento do writ, em parecer com a seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. CONCESSAO DE
LIVRAMENTO CONDICIONAL. IMPOSSBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
OBSERVANCIA DE TODO O HISTORICO CARCERARIO DO
APENADO. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA,
QUE LEVOU EM CONTA O FATO DE O PACIENTE TER
PRATICADO FALTAS GRAVES (FUGAS). AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS."

E orelatoério.

Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no
sentido de ndo admitir habeas cor pus em substitui¢do ao recurso adequado,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais _em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, sejapossivel a concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assim,
incabivel o presente mandamus, porgquanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, no entanto,
passa-se ao exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de
oficio.

A Defesa busca, em sintese, por meio do presente habeas cor pus,
a reforma do v. acordédo que cassou a decisdo proferida pelo d. Juizo das
execucdes e indeferiu o livramento condicional ao paciente, considerando
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ausente o requisito subjetivo com fundamento, dentre outros, na existéncia de
vérias faltas graves no historico prisional do apenado.

Para a adequada delimitac&o da quaestio, transcrevo o teor do v.
aresto, verbis(fls. 161-164 - grifei):

"Do livramento condicional

Efetivamente, compulsando os documentos acostados, entendo
deva prosperar a pretensao.

O apenado cumpre pena total atual de 11 anos e 1 més de
reclusdo. Iniciou o cumprimento da reprimenda em 27.01.2006, cumpriu 09
anos, 05 meses e 23 dias da pena, ostentando saldo remanescente de 01 ano,
07 meses e 07 dias (fls. 42/48).

A Lei de Execucgdes Penais (LEP), emseu art. 112, preceitua que
0 condenado deve executar a sua pena de forma progressiva, com a
transferéncia para regimes menos rigorosos quando sua conduta global
indicar mérito para a progressao.

Tal sistema executério visa, sobretudo a reinsercéo gradativa do
sentenciado no convivio societario, a fim de que este acumulando meéritos ao
longo da execugéo de sua pena galgue diferentes estagios até ficar claramente
evidenciada sua reabilitacao.

In casu, embora o sentenciado preencha o requisito temporal e
possua bom comportamento carceréario, sua transferéncia per saltum para o
livramento condicional € temeraria. |sto porque, guando agraciado com
estagio de regime intermediario, n8o procurou se ajustar a nova condic¢ao
prisional. Pelo contrario, ao deparar-se com uma menor vigilancia,
empreendeu falta grave, a qual, por consequéncia, regrediu seu regime.

Igualmente, deve-se ter cautela no deferimento da benesse,
porquanto que se trata de apenado que cometeu crime comvioléncia ou grave
ameaca (roubo majorado) e ao longo do cumprimento da pena cometeu oito
fugas, permanecendo 1218 dias afastado do sistema prisional, além de
praticar doisnovos crimes.

Dai percebe-se, o reeducando ainda néo oferece seguras mostras
de se achar capacitado para ingresso direto no livramento condicional, sem
ponderaveis riscos de recidiva, seja no descumprimento das condicdes
impostas ou na pratica deilicitos.

E sabido que para a obtencdo do beneficio ndo basta somente o
cumprimento do requisito temporal. Necessarios e imprescindiveis a
comprovacao de comportamento satisfatorio durante a execugcéo da pena, o
bom desempenho no trabalho atribuido no presidio e, ainda, aptiddo para
prover a propria subsisténcia.

(...)

No caso, aconselhdvel seja novamente testado em regime
intermediario, a fim de se conhecer sua provavel capacidade de adaptar-se a
situacdo de maior liberdade, demonstrando estar apto a merecer confianca e
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possibilidade de arcar com responsabilidades, tendo em vista asregalias e a
liberdade que ir& gozar no livramento condicional.

Devem ser, também, sopesados os demais elementos infor mativos
a fim de auferir sua efetiva condicao subjetiva para obtencdo do progresso
prisional.

Ainda assim, o juiz das execucdes ndo esta adstrito ou totalmente
vinculado ao trabalho pericial, podendo decidir contrariamente a estes se
julgar conveniente em nome do interesse maior que € o social. Na execucéo
penal, diversamente do que sucede com o processo penal, a divida se reverte
em favor da sociedade, ndo sendo recomendavel gue se conceda crédito de
confianca aqueles sentenciados que revelem inadaptacdo a regime menos
Severos.

Por tais motivos, com a devida vénia do juiz das execucoes,
embora preenchidos os requisitos exigidos na LEP, sua conduta pregressa
em regime de menor vigilancia, ndo demonstra efetivas condi¢des ao
beneficio.

Assim, inviavel a concessao da benesse."

Com efeito, ajurisprudénciadeste Tribunal Superior firmou-se no
sentido de que o cometimento de falta grave no curso da execucgao, conquanto
ndo interrompa o lapso temporal para a concessdo do livramento condicional
(Enunciado sumular n. 441/STJ), pode impedir a concessdo do beneficio, por
auséncia de implementacdo do requisito subjetivo, nos termos do art. 83, 111,
do Cédigo Penal.

Assim, a existéncia de fatos concretos ocorridos no curso da
execucdo das reprimendas, notadamente a préatica de 8 (oito) faltas graves
(fugas), com consequente interrupcgéo do cumprimento da pena por 1218
(mil duzentos e dezoito) dias, cometendo 2 (dois) novos crimes enquanto

per maneceu for agido, denotam a auséncia do requisito subjetivo e constituem
motivagdo idénea para a negativa do livramento condicional.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes desta Corte Superior
de Justica:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. FALTAS GRAVES. REQUISTO
SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO. HISTORICO PRISIONAL
DO PACIENTE. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
LIMITACAO DO PERIODO DE AFERICAO DO REQUISITO
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SUBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. As faltas graves praticadas no decorrer da
execucao penal néo interrompem o prazo para a obtencéo do
livramento condicional - Simula n. 441/STJ - mas justificam o
indeferimento do beneficio, pelo inadimplemento do requisito
subjetivo. Precedentes.

3. Nao se aplica limite temporal a analise do
requisito subjetivo, devendo ser analisado todo o periodo de
execucao da pena, a fim de se averiguar o mérito do apenado.
Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 424.311/RS,
Quinta Turma, Rel.  Min. Joel llan Paciornik, DJe de
15/02/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO  CONDICIONAL.
AFERICAO DE REQUISITO SUBJETIVO. REALIZACAO DE
PREVIO EXAME CRIMINOLQGICO. DECISAO
FUNDAMENTADA. POSSIBILIDADE.  SUMULA  439/STJ.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Embora a Lei n. 10.792/2003, introduzindo nova
redacdo ao artigo 112 da LEP, tenha facultado ao magistrado
deferir o livramento condicional considerando o atestado de
bom comportamento carcerario, nao lhe € vedado aferir o
mérito do reeducando por outros elementos. Incidéncia da
Simula n. 439/STJ ("Admite-se 0 exame criminoldgico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada).

2. Na hipotese, se fez registrar a gravidade dos
crimes praticados pelo condenado, a pena a cumprir, a
reincidéncia, bem como o histérico carcerario com o registro de
4 (quatro) faltas disciplinares, o que indica a sua periculosidade
e, portanto, a necessidade de analisar com mais cuidado a plena
capacidade do reeducando de retorno a sociedade.

3. Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n.
404.156/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
04/12/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO NAO
ATENDIDO. HISTORICO DE FALTAS DISCIPLINARES,
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
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| - Para a concessdo do beneficio do livramento
condicional, nos termos do art. 83 do CP, deve o reeducando
preencher ndo somente o requisito de natureza objetiva (fracao
de cumprimento da pena), mas também o de natureza subjetiva
(comportamento satisfatério durante a execucdo da pena, bom
desempeno no trabalho que lhe foi atribuido e aptiddo para
prover ao proprio sustento de maneira licita).

[...]

Il - Na hipotese, a eg. Corte estadual afastou a
configuracdo do requisito subjetivo com fundamentacéo
idonea, fazendo remisséo a fatos concretos ocorridos no curso
do desconto da reprimenda, notadamente, as anotacdes
constantes do histérico carcerario do paciente, notadamente a
pratica de faltas disciplinares.

Agravo regimental desprovido® (AgRg no HC n.
407.799/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
21/11/2017).

Ademais, € também firme o posicionamento desta Corte Superior
no sentido de ser invidvel, em sede de habeas corpus, desconstituir a
conclusdo a que chegou a instancia ordinéria sobre o ndo preenchimento do
requisito subjetivo para o livramento condicional ou outro beneficio, uma vez
gue tal providénciaimplica o reexame do conjunto fético-probatdrio dos autos
da execucao, procedimento incompativel com os estreitos limitesda via eleita.

Nesse sentido:

"EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
NOVA ORI ENTA(;AO JURISPRUDENCIAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. AUSENCIA DOS REQUISITOS. MOTIVACAO
SUFICIENTE. INTERRUPQAO DO PRAZO. SUMULA 441/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. WRIT
NAO CONHECIDO.

[...]

[11 - Para a concessao do livramento condicional, o
magistrado deve examinar o0 efetivo cumprimento do requisito
objetivo e subjetivo

IV - In casu, o eg. Tribunal de origem, na
decisao que cassou o livramento condicional, asseverou que o
paciente ndo atendeu os requisitos objetivo e subjetivo para a
concessao do beneficio.

V - Esta Corte possui entendimento consolidado
no sentido de ser inviavel, na via estreita do habeas corpus,
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examinar se estdo ou nao presentes 0s requisitos objetivo e
subjetivo para o livramento condicional, pois demandaria
aprofundado exame de provas, inviavel nesta via angusta.

Habeas Corpus ndo conhecido" (HC n. 401.948/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de 15/08/2017,
grifel).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGAO
DA VIA ELEITA. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL
INDEFERIDA. AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO.
DECISAO FUNDAMENTADA. CONTURBADO HISTORICO
PRISIONAL DO PACIENTE. PRATICA DE FALTA GRAVE.
NOVO_ . DELITO  COMETIDO DURANTE O LIVRAMENTO
CONDICIONAL. AUSENCIA DE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. In casu, as instancias ordinarias indeferiram o
pleito de progresséo de regime prisional, sob o fundamento de
nao preenchimento do requisito subjetivo para obtencéo do
beneficio, destacando a gravidade concreta dos crimes
cometidos, a longevidade da pena e a prética de novo delito
durante o livramento condicional anteriormente deferido.

3. Verifica-se« ‘a idoneidade da fundamentacéo
adotada, haja vista 0 posicionamento desta Superior Corte de
Justi¢a, no sentido de que a analise desfavoravel do mérito do
condenado feita pelo Juizo das Execucdes Criminais, com base
em fatos concretos ocorridos no bojo da execucdo penal,
autoriza o indeferimento do pedido de progressao de regime pela
falta do requisito subjetivo.

4. Afastar o entendimento manifestado pelas
instancias de origem quanto ao nao preenchimento do
requisito subjetivo demandaria o reexame de material
fatico-probatorio, inadmissivel na via estreita do mandamus.

5. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
397.552/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 20/06/2017, grifei).

Desta forma, verifica-se que o v. acérddo combatido estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, ndo
restando configurada ailegalidade apontada.

Ante o exposto, ndo conhego do habeas cor pus.
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Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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