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CARLOS ALBERTO PASSOS FONTELENE e MARIA
DE FATIMA DUARTE aegam sofrer coacdo ilegal ante decisio liminar
proferida por Desembargador do Tribunal a quo, que indeferiu o pedido
urgente de revogacao de sua prisao preventiva.

Regquerem a concesséo da liminar per saltum, hga vista a
fata de fundamentacdo do édito prisional e a desproporcionalidade da
medida extrema.

Decido.
|. Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal

De acordo com o explicitado na Constituicdo Federal (art.
105, I, "c"), ndo compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas corpus
impetrado contra decisdo denegatéria de liminar, por desembargador, antes
de prévio pronunciamento do o6rgéo colegiado de segundo grau.

Em verdade, o remédio heroico, em que pese sua dtivez e
grandeza como garantia constitucional de protecéo da liberdade humana, ndo
deve servir de instrumento para que se afastem as regras de competéncia e se
submetam a apreciacdo das mais atas Cortes do pais, em poucos dias,
decisdes de primeiro grau as quais se atribui suposta ilegalidade, salvo se
evidenciada, sem necessidade de exame mais vertical, a apontada violacéo
ao direito de liberdade do paciente.

Somente em tal hipbtese a jurisprudéncia, tanto do STJ
guanto do STF, admite o excepcional afastamento do rigor da Simula n. 691
do STF (aplicavel ao STJ), expressa nos seguintes termos: "Nao compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
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decisdo do relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior,
indefere aliminar."

N&o contribui para a higidez do sistema de justica criminal
gue, salvo hipoteses excepcionais, pedidos de habeas corpus ainda néo
previamente apreciados por um Orgéo colegiado, nem sequer instruidos com
as informagdes do Juiz de primeiro grau e o parecer do 0rgdo do Ministério
Pudblico Federal, s§jam decididos de maneira precéria, por magistrado que
ndo dispde de todos os documentos necessarios para formar sua convicgao.

Outrossim, cabe referenciar aspecto de natureza funcional
de extrema importancia para quem se preocupa ndo apenas com
implicacdes subjetivas do exercicio da jurisdicdo, mas também com a
propria saude das relagbes entre jurisdicionados e orgaos judicantes. se
gualquer decisdo da lavra de magistrado de primeiro grau pudesse ser, de
forma quase direta e natural, revisada pelos Tribunais Superiores, o sistema
de justica criminal entraria em colapso, mormente em um pais continental
como o Brasil, com populagdo superior a 200 milhdes de habitantes, e com
um Poder Judiciario fracionado em mais de 18 mil magistrados, ja
incumbidos do exame de quase uma centena de milhdes de processos (dados
do CNJ).

Notorio, pois, o preguizo ao poder de julgar de maneira
organizada, acurada e correta, ante as limitacdes da capacidade dos 6rgaos
jurisdicionais superiores, os quais, premidos pelo dever de prestar jurisdicao,
acabam por sacrificar as competéncias constitucionais que lhes sdo proprias
para, em preuizo de outrosjurisdicionados, analisar agdes que, em muitos
casos, ainda ndo foram devidamente deslindadas nas instancias ordinarias.

O preguizo derivado da supressdo de instancias e da
consequente prodigalidade do uso de recursos e agdes judiciais ndo alcancga,
vale acentuar, somente os jurisdicionados em geral, mas também o
proprio postulante da tutela de urgéncia, ante a possibilidade de que o
antecipado e precario exame da matéria objeto da postulacéo acarr ete:
(@ o retardo no dedlinde das centenas de postulacdes regularmente
enderecadas a Corte Superior, anteriormente distribuidas (com prioridade
temporal, portanto), com igual relevancia temética e que observaram 0
devido tramite de instancias; (b) eventual repercussio no reexame futuro da
guestdo posta pelo requerente, em prejuizo do paciente — dado o
incontornavel dever judicial de motivagdo do ato decisorio —, antes que se
tenham examinado pela justica de segundo grau todos 0s argumentos
explicitados na impetracdo.
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S80 preocupacdes que deveriam ser sopesadas por todos o0s
sujeitos processuais, para gue se busgue alcancar um maior equilibrio entre
o fundamental direito de acesso ao Judiciario e o dever funcional de
prestar jurisdicdo com qualidade, celeridade e justica.

[I. Impossibilidade de superar o 6bice sumular

Consta dos autos que, em 28/5/2019, o Juizo de primeiro
grau decretou a prisdo preventiva dos postulantes, suspeitos do crime de
associacdo criminosa, 0S quais, consoante a exordial, seriam primarios e
agricultores e em "gozo de auxilio doenca (cancer e depressao)” (fl. 4).

Em andlise perfunctoria — inerente a esta fase processual —,
nao verifico a possibilidade de mitigar a Simula n. 691 do STF, por ndo
verificar manifesta teratologia juridica do édito prisional, assim
fundamentado:

Além disso, a segregacdo cautelar se mostra necessaria
para a garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrugcao criminal, tendo em vista que o crime
denunciado possui ligagdo direta com a ordem
publica, tendo em vista que trata de associacéo para o
cometimento de crimes. Destaco, ainda, que a prisdo dos
denunciados faz-se necesséria para 0 andamento das
investigacOes, pois consoante narra a dendncia, 0S
denunciados trocaram tiroscom a patrulha policial.
[..]

Acresga-se que, embora alguns dos denunciados néo
registrem qualquer processo em sua certiddo de
antecedentes criminais, outros ja estao inclusive presos
em decorréncia de outros processos que tramitam
nesta Comarca, a exemplo de Maria de Fatima e
Germano Rodrigues, bem como Carlos Alberto, o qual
estaforagido.

Presentes 0s pressupostos e 0s requisitos da prisdo
preventiva, para assegurar a aplicacdo da lei penal e por
conveniéncia da instrucdo criminal, corroborados com 0s
indicios suficientes de autoria e prova da existéncia do
fato, é de se decretar a prisdo preventival...]

Os autos nem sequer estdo instruidos com a dendncia, o0 que
prejudica a compreensdo dos fatos tidos como delituosos. Ademais, o Juiz
sdlientou que a paciente esta presa em decorréncia de outros processos
gue tramitam na Cormarca e que Carlos esta foragido. De mais a mais,
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registrou a troca de tiros entre o bando e a patrulha policial, a sinadizar a
pericul osidade concreta de seus integrantes.

O writ esta deficientemente instruido. Ndo € possivel
compreender os fatos tidos como delituosos ou o0 averiguar o histérico
criminal dos pacientes. O impetrante ndo juntou cOpia da dentincia, da folha
de antecedentes, nem comprovou a data do cumprimento do mandado de
prisdo. O atestado médico mais recente denota a falta de condigbes de
Carlos para comparecer a compromissos por 18 dias, a contar de 17/6/2019 e
ndo foi acostado aos autos nenhuma decisdo do Juiz de primeiro grau
analisando eventual pedido de prisdo domiciliar por motivo de salde.

Nesse cenario, em que faram apontados dados concr etos dos
autos para justificar-a necessidade de salvaguarda da ordem publica e da
instrucédo criminal, ndo é possivel acolher o pleito de urgéncia.

N&o h& prova inequivoca de atual situacéo precaria de salde
dos suspeitos, a sinalizar a imprescindibilidade de prisdo domiciliar, maxime
guando considerada a mencéo de que a acusada esta presa por outros delitos
e Carlos, foragido. Considero, portanto, que a questdo néo pode ser dirimida
Inaudita altera pars. Faz-se necessario a solicitac@o de informacgfes e a
manifestagdo do Ministério Pablico, para analise cuidadosa da pretenséo.

Por isso, ndo é absurda a decisdo do Desembargador, a
autorizar ainterferéncia agcodada desta Corte Superior.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, sem prejuizo futuro de exame mais
acurado da insurgéncia, em eventual impetracdo que venha a ser aforada, ja a
partir da decisdo colegiada do Tribunal a quo, indefiro liminarmente o
processamento deste habeas cor pus, com fulcro na SGmula n. 691 do STF
eoart. 210do RISTJ.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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