HABEAS CORPUS N° 538.236 - SP (2019/0302191-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : GUILHERME ANDRE DE CASTRO FRANCISCO

ADVOGADO : GUILHERME ANDRE DE CASTRO FRANCISCO - SP390592

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO VITOR DE ALMEIDA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
LEANDRO VITOR DE ALMEIDA apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em
22/7/2019, prisdo posteriormente convertida em preventiva, pela suposta pratica do crime
tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em decorréncia da apreensdo de

37,27g (trinta e sete gramas e vinte e sete centigramas) de cocaina.

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, o pedido
liminar foi indeferido (e-STJf1s.183/184).

No presente writ, afirma 0 impetrante, em sintese, que o paciente estaria
sofrendo constrangimento ilegal, a0 argumento de que a decisdo que decretou a prisdes

preventiva ndo estaria amparada em fundamentacdo idonea.
Pleiteia, liminarmente e no mérito, a revogacdo da custédia cautelar.
E, em sintese, o relatorio.
Decido.

O Superior Tribuna de Justica tem jurisprudéncia firmada de que ndo
cabe habeas corpus ante decisdo que indefere liminar em idéntica via, a ndo ser que fique
demonstrada flagrante ilegaidade (enunciado 691 da Simula do Supremo Tribunal
Federal).

Todavia, na espécie, num juizo perfunctério, pareceme estar

evidenciada situacdo apta a excepcionar a incidéncia do enunciado 691 da Sumula do
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Supremo Tribunal Federal.

NoO presente caso, a segregacdo cautelar esta fundamentada nos

seguintes termos (e-STJ fl. 69):

“Vistos. Trata-se de prisdo em flagrante de LEANDRO VITOR DE
ALMEIDA, detido pela pratica do crime previsto no artigo 33
"caput" da Lei 11.343/06, mantendo a posse de 37,27 gramas de
cocaina, além da quantia de R$ 10,00 (dez reais) em espécie. O
flagrante mostra-se formalmente em ordem, ndo havendo motivos
para o seu relaxamento. Foram devidamente observadas as regras
procedimentais dispostas nos arts. 301 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal e art. 50 da Lei 11.343/2006, além de existirem
suficientes indicios de autoria delitiva e provas da existéncia do
crime, conforme se depreende das oitivas testemunhais coligidas na
fase policial, Auto de Exibicdo e Apreensdo, e Auto de Constatacéo
Preliminar de Substancia Entorpecente acostado aos autos. Ante as
circunstancias féticas do caso em analise, apreensdo de quantidade
de drogas de alto potencial ofensivo, inadequada, pois insuficiente, a
aplicagdo de quaisquer das medidas cautelares previstas no art. 319
do Cédigo de Processo Penal. Outrossim, presentes os fundamentos e
0S requisitos da prisdo provisoria, fumus commissi delicti e
periculum libertatis, além da condicdo de admissibilidade prevista no
art. 313, inciso |, do Cédigo de Processo Penal. A manutencdo da
custddia preventiva do investigado se ampara na garantia da ordem
publica porquanto o delito imputado, tréfico de drogas, €
extremamente grave, causador de danosas consequéncias ao meio
social, com desestruturagdo familiar, aumento da violéncia e
principalmente da criminalidade organizada, tendo o réu declarado
ser usuario contumaz de entorpecentes, podendo fazer do tréfico a
forma de sustento de seu vicio, o que o levaria, caso permanecesse
em liberdade, voltar a prética delitiva. Ante o exposto, com
fundamento nos artigos 310, 11 e 312, do Cddigo de Processo Penal,
converto a prisito em flagrante de LEANDRO VITOR DE
ALMEIDA em prisdo preventiva.

Com efeito, apesar de 0 decreto de prisdo preventiva mencionar a

guantidade e a natureza da droga apreendida em poder do ora paciente, ndo se infere dai

periculosidade habil ajustificar aimposicdo da medida cautelar mais gravosa.

Nesse sentido, destacam-se 0s seguintes julgados:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. SUBSTITUICAO POR MEDIDA CAUTELAR
ALTERNATIVA. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. RECURSO
PROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis),
a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O decreto de prisdo preventiva apontou o fato de os recorrentes
haverem sido presos "com grande quantidade de cocaina (92 pinos)
[...] de modo que a prisdo cautelar se mostra imprescindivel para
garantir a ordem publica".

3. As demais consideracdes externadas pelo Magistrado, atinentes a
vedacéo legal a liberdade provisoria e & necessidade da cautela para
a aplicagdo da lei penal, devem ser afastadas, pois € imprescindivel
a andlise dos requisitos do art. 312 do CPP nos casos de trafico de
entorpecentes e nao foram indicados, no édito prisional,
comportamentos dos ' réus tendentes a esquivarem-se da
responsabilizacdo penal (tentativa de fuga, obstrucdo de prova etc.).

4. Em que pese a concreta fundamentacdo da custédia para garantia
da ordem publica, na miriade de providéncias cautelares previstas
nos arts. 319, 320 e 321, todos do CPP, a decretagdo da prisdo
preventiva serd, como densificagdo do principio da proibicdo de
excesso, a medida extrema a ser adotada, somente para aquelas
situagdes em que as alternativas legais a prisdo ndo se mostrarem
aptas e suficientes a proteger o bem ameacado pelairrestrita e plena
liberdade do indiciado ou acusado.

5. Sob a influéncia do principio da proporcionalidade e considerando
gue os recorrentes sd@o primarios, possuem ocupacdo licita e
residéncia fixa, foram surpreendidos dentro de veiculo (condutor e
passageiros) com 68,2 g de cocaina, sem investigacdes policiais
prévias ou-maiores sinais de que se dedicavam ao tréfico de drogas
de forma profissional ou de que integrassem organizagdo criminosa,
€ adequada a imposicdo de medidas cautelares diversas da prisao,

para a mesma protecao da ordem publica (art. 319, I, Il e V, do
CPP).

6. Recurso ordinério provido para substituir a prisdo preventiva dos
recorrentes pelas medidas previstas no art. 319, I, Il e V, sem

prejuizo de outras medidas que o prudente arbitrio do juiz natural da
causa indicar cabiveis e adequadas. (RHC 83.174/SP, SEXTA
TURMA, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, julgado em
16/5/2017, DJe 23/06/2017.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO
ATIVA. SUMULA 691/STF. MERITO JULGADO NA ORIGEM.
ACORDAO CARREADO AOS AUTOS. PRISAO PREVENTIVA.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR
A MEDIDA EXTREMA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. A aceitacdo de habeas corpus impetrado contra decisdo que
indeferiu a liminar em prévio writ se submete aos parémetros da
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Stimula 691 do Supremo Tribunal Federal, somente afastada no caso
de excepcional situagdo, o0 que ocorre na espécie dos autos.

2. Com o julgamento superveniente do habeas corpus e a denegacao
da ordem, o Tribunal de Justi¢a transmuda-se em autoridade coatora.

3. A vadidade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracao do que consiste o periculum libertatis.

4. Na hipétese dos autos, os argumentos que fundamentam a custddia
estdo dissociados de elementos concretos aptos a justificar a prisdo
processual do paciente. A pequena quantidade de droga apreendida
na posse do acusado (3,27 g de cocaina e 20,7 g de maconha)
evidencia a desproporcionalidade da medida extrema que é a
custodia cautelar.

5. Ordem concedida para revogar o decreto de priséo preventiva em
discussdo, ressalvada a possibilidade de decretacéo de nova priséo,
se demonstrada concretamente sua necessidade, sem prejuizo da
aplicacdo de medida cautelar diversa nos termos do art. 319 do
Cédigo de Processo Penal. Prejudicado o pedido de reconsideracao
(Peticdo n. 115.725/2018 - as fls. 110/129) da decisdo que indeferiu o
pedido urgente. (HC 433.071/SP, SEXTA TURMA, relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, julgado em 22/03/2018, DJe
03/04/2018.)

Dessarte, seria necessario que fossem apontados dados concretos,
extraidos de elementos obtidos nos autos, suficientes para demonstrar a necessidade da

prisdo cautelar.

Ante o exposto, defiro a liminar, em menor extensdo, para
determinar a soltura do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, a fim de que
aguarde em liberdade o julgamento definitivo do presente writ, mediante imposicéo pelo
Juizo loca e a seu critério de medidas cautelares constantes do art. 319 do Cdédigo de

Processo Penal.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal a quo e ao Juizo de primeiro
grau, ressaltando-se que esta Corte Superior devera ser noticiada de qualquer ateracdo no

guadro fatico atinente ao tema objeto deste feito.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucdo n. 121 do Conselho Naciona de Justica.
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Apobs, dé-se vistados autos ap Ministério Plblico Federal.
Publigue-se. Intimem-se. Comunique-se.
Brasilia, 08 de outubro de 20109.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 91A1C001-800A-4E75-B03F-B19E579DF522



