HABEAS CORPUSN°512.313 - SP (2019/0151160-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : FERNANDO JOSE DE MORAES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PATRICK BUTTS ARAUJO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO. INEXISTENCIA. FEITO QUE TEM TIDO
TRAMITACAO REGULAR. NECESSIDADE DE OBSERVAR-SE O
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicdo ao
recurso adequado, situacdo que implica o n&o-conhecimento da
impetracéo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - Os prazos processuais nao tem as caracteristicas de fatalidade
e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera
soma aritmética dos prazos para 0s atos processuais (precedentes).

[11 - In casu, verifica-se pelas informacdes prestadas pelo Juizo
de primeiro grau, assim como pela consulta ao sitio eletronico do
Tribunal de origem, que atramitag&o processual transcorre nos limites da
razoavel duracéo do processo, ndo se tendo qualquer noticia de fato que
evidencie atraso injustificado ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario,
razdo pela qual, por ora, ndo se reconhece o constrangimento ilegal
suscitado. Ressalte-se, que a prisdo em flagrante ocorreu em 04/06/2018.
Em audiéncia de custodia, houve a conversdo da prisédo em flagrante em
preventiva. Em razdo de ter sido expedida carta precatoria para sua
citacgio e em face da sua transferéncia para a Penitencidria de
Mirandopolis/SP, sua citagdo sO se efetivou em 21/05/2019, com a
informag&o de que n&o havia defensor nos autos, sendo a ele nomeado um
defensor dativo, aguardando-se, no momento, a defesa prévia do paciente.

Ordem denegada. Expeca-se, contudo, recomendagcdo ao eg.
Tribunal a quo para que imprima a maior celeridade possivel no
julgamento do feito.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gque s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, denegar a ordem, com recomendag&o, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas e Joel |l1an Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJ/PE)
Relator

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F84A7F4F-4CC2-4E7E-A7T9A-A757EO0C50F63



