AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.555.700 - PE (2019/0233677-8)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : DEMOCRITO ALMEIDA DE QUEIROZ GOMES E
OUTRO(S) - PE001238B

AGRAVADO : AMARO MARCELO DA SILVA
AGRAVADO : JOACI ARAUJO PESSOA
AGRAVADO : PAULO ANTONIO DE SANTANA
AGRAVADO : JOSE RONALDO DE QUEIROZ
AGRAVADO : JOSE EXPEDITO QUEIROZ DA SILVA
AGRAVADO : SEVERINO JOSE RAMOS PASSOS

ADVOGADOS : SEVERINO JOSE DE CARVALHO - PE010919
LUCIANE SOARES DE ARAUJO GOMES - PE018077

DECISAO

Trata-se de agravo manejado pelo Estado de Pernambuco contra decisdo
gue ndo admitiu recurso especia, este interposto com fundamento no art. 105, 11, a, da
CF, desafiando acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,

assm ementado (fl. 112):

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. EXTI NC}AO DO PROCESSO
POR AUSENCIA DE PAGAMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS. DECLARAC}AO DE POBREZA JUNTADA
AOS AUTOS PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA.
APELO PROVIDO. SENTENCA ANULADA. DECISAO
UNANIME.

1. Inicialmente, considerou-se descabida a alegacdo da parte
apelada no sentido da preclusdo da matéria relativa a justica
gratuita, ja que se trata de matéria de ordem publica, afeita ao
direito de acesso a Justica, podendo ser requerida a qualquer
momento e grau de jurisdicdo, ndo precluindo a pretenséo a sua
CONCessao.

2. Uma vez declarada a hipossuficiéncia nos autos,
independentemente de haver patrocinio através de advogado
particular ou de as partes litigarem em litisconsorcio, ndo cabe
ao magistrado extinguir 0 processo, nos termos do art.485,111,
do NCPC, se ndo oportunizou as partes a efetiva comprovacao
de hipossuficiéncia (art. 99,82°, do NCPC).

3. Apelo provido. Sentenca cassada. Decisdo unanime.

Opostos embargos declaratorios, foram rgjeitados (fls. 140/148).
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Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violacao aos arts.
4°, 5° e 99 do CPC/15. Afirma que, "no caso em espécie, nao ha, sob qualquer angulo
gue se analise os fatos, elementos que evidenciem a existéncia de preenchimento dos
pressupostos legais para a concessdo da justica gratuita, até porque os autores sdo
servidores publicos, gozam de uma boa condicéo financeira e ainda séo representados
por advogado privado, sendo, portanto, possivel 0 pagamento das custas e estas nao sdo
de valor elevado. Demais disso, por serem diversos autores, as custas processuais
podem ser equitativamente dividas, sem grandes propor¢des, sendo, possivel, inclusive,
0 parcelamento ou a reducéo destas despesas. [...] Por fim, restou claro que o acordéao
recorrido merece ser reformado, tendo em vista a auséncia dos autores em demonstrar
ao juizo de origem que preenche a todos os requisitos necessarios para a concessao do
beneficio da justica gratuita.” (fls 164/165).

E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

O inconformismo néo prospera.

Com efeito, quanto ao tema do beneficio da justica gratuita, colhe-se do

aresto regional a seguinte passagem (fls. 113/119):

Cinge-se a controvérsia posta a julgamento acerca da existéncia
ou ndo de direito por parte dos autores/apelantes a gratuidade
dajustica.

Acerca do tema, registro que com a entrada em vigor da lei no
13.105/15, houve a revogacéo do artigo 4° da lei n° 1.060/50, o
gue se observa a partir da leitura do disposto no art.1.072, in
verbis:

[...]

Com a revogacdo do art. 4° da lei n° 1.060/50, segundo o qual
"A parte gozard dos beneficios da assisténcia judiciaria,
mediante simples afirmacéo, na propria peticdo inicial, de que
ndo esta em condigbes de pagar as custas do processo e 0s
honorérios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua
familia", a matéria passou a ser regulamentada pelos artigos 98
a 102 do NCPC, in verhis:

[...]

Observo, inicialmente, que, quando da prolacdo da sentenca ora
recorrida, ja estava em vigor o novo CPC, razio pela qual
caberia a0 magistrado, nos termos do art.99, 82° antes de
extinguir o processo, determinar as partes a comprovacao do
preenchimento dos referidos pressupostos, na hipGtese de
constatar elementos que evidenciassem a inexisténcia de
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hi possuficiéncia econdmica.

Ademais, € o proprio art.99, em seu paragrafo 3°, que estabelece
a presuncdo de veracidade da alegacdo de insuficiéncia,
alegacdo esta que pode ser feita na peticdo inicial, na
contestacao, na peti¢ao para ingresso de terceiro no processo ou
em recurso, 0 que torna a declaracdo de pobreza peca
facultativa, bastando a declaracéo firmada pelo advogado da
parte para a concessdo da gratuidade processual, desde que
conste no instrumento de procuracdo poderes especificos.

[...]

Ocorre que, no presente caso, 0 advogado juntou aos autos
declaracéo de pobreza assinada por cada um dos autores, o que
ndo foi considerado pelo magistrado a quo, o qual entendeu pela
inexisténcia de hipossuficiéncia ja que " (...) os autores
demandam . em. litisconsorcio e estao. - representados  por
advogado particular, presumivelmente remunerado pelos seus
préstimos intelectuais, ndo se presumindo graciosidade ou
beneficéncia. Nao me parece verdadeira a declaracédo de
hipossuficiéncia (...)"- f1.50.

Ora, 0 art.99, 84° estabelece que a assisténcia do requerente
por advogado particular ndo impede a concessao de gratuidade
dajudtica.

Ademais, nos termos do 83° do art.99, do mesmo diploma
processual, presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia
deduzda exclusivamente por pessoa natural.

Tal presuncdo deve ser contestada pela parte contréria,
conforme determina 0 art.100, do NCP, o qual merece nova
transcricao:

[..]

Assim é gue, uma vez declarada a hipossuficiéncia nos autos
independentemente de haver patrocinio através de advogado
particular ou de as partes litigarem em litisconsorcio, ndo cabe
ao magistrado extinguir o0 processo, nos termos do art.485,111,
do NCPC, se néo oportunizou partes a efetiva comprovacao de
hipossuficiéncia.

Vale lembrar que a jurisprudéncia se inclina segundo o
entendimento no sentido de que a parte faz jus a justica gratuita
mediante simples afirmacéo, na propria peticdo, de que ndo et
em condictes de pagar as custas do processo e 0s honorarios de
advogado sem prejuizo proprio ou de sua familia, entendimento
ao qual mefilio.

No presente caso, as partes, ante a inexisténcia de outorga de
poderes  especificos relativamente a declaracdo de
hipossuficiéncia econémica, juntaram aos autos declaracéo de
pobreza, a qual, no meu entendimento, bastam para fins de
comprovacao de presuncao de pobreza, somente podendo ser tal
pedido indeferido pelo magistrado caso exista prova concreta e
alicercada em sentido contrério, ou sga, elementos que
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evidenciem a falta de pressupostos para sua concessao- o0 que
n&o restou caracterizado nos autos- ainda assim, oportunizando
as partes a comprovacdo dos requisitos a concessdo do
beneficio.

Por fim, tenho por totalmente descabida a alegacdo da parte
apelada no sentido da preclusdo da matéria ora em questdo, ja
gue justica gratuita congtitui matéria de ordem publica, afeita ao
direito de acesso a Justica, podendo ser requerida a qualquer
momento e grau de jurisdico, ndo precluindo a pretenséo a sua
CONCessao.

Destarte, 0 acordéo recorrido esta em consonancia com o entendimento
deste Superior Tribunal, firme no sentido de que "a simples declaracdo de pobreza
firmada peo regquerente, no pedido de assisténcia - judicidria - gratuita, tem
presuncdo relativa, admitindo-se prova em contrério® (Agint no AREsp 632.890/RS,
Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/10/2017, DJe 30/10/2017).

Ademais, adesconstituicao das premissas fixadas pelo Tribunal de origem,
a fim de que se entenda que os agravados possuem situacao financeira que possibilita,
sem prejuizo de seu sustento e de sua familia, efetuar o pagamento da verba honoraria,
demandaria o revolvimento de matéria fética, procedimento que, em sede especidl,

encontra 6bice na Simula 7/STJ, bem anotado pelo decisorio agravado.
Em reforco:

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. CONCESSAO
DOS BENEFICIOS DA ASSSTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. AFERICAO DA CONDICAO DE
NECESS TADOS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Consoante entendimento do STJ, € possivel a concessdo do
beneficio da asssténcia judicidria gratuita com a mera
declaracéo, pelo requerente, de ndo poder custear a demanda
sem prejuizo da sua proépria manutencao e da sua familia.

2. A declaracdo de pobreza instaura presuncdo relativa que
pode ser

elidida pelo juiz. Todavia, para se afastar tal presuncdo, é
preciso que o magistrado indique minimamente os elementos
gue o convenceram em sentido contrario ao que foi declarado
pelo autor da declaracéo de hipossuficiéncia.

3. Hipdtese em que o Tribunal Regional Federal da 5% Regido,
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no voto condutor do aresto, da lavra do Desembargador
Vladimir Souza Carvalho, assentou que ndo et presente o
estado de miserabilidade necessdrio para a concessdo do
beneficio, in verbis (fl. 1.062, e-STJ): "Enfim, € de se observar
gue, a0 moverem a execucao de sentenca - que foi rechacada
por embargos, acolhidos decisdrio que a rescisoria pretende
descondtituir -, 0s ora requerentes ndo pediram os beneficios da
justica gratuita, sO o fazendo agora, na aludida recisoria, sem
esclarecerem a brusca alteragdo financeira vivida de um
momento para outro. Assim, em suma, 0s autores da acdo, em
numero de cinco, em seu conjunto ganham mensalmente mais de
34 salérios minimos, ndo fazendo jus ao beneficio da justica
gratuita.”

4. Para acolher a pretensdo recursal, seria indispensavel
reexaminar. o conjunto fatico-probatorio dos autos.com o intuito
de aferir se os autores possuem ou ndo condicdes de arcar com
as custas do processo e os honorarios de advogado, sem
prejuizo do sustento prdprio ou da familia.

Ocorre que tarefa ndo € possivel em Recurso Especial em
face do 6bice preconizado na Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 352.287/AL, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013,
DJe 15/04/2014).

Por fim, no presente caso, 0 recurso especia nao impugnou fundamento
basilar que ampara 0 acordao recorrido, qual sgja, ndo ha que se falar em "preclusio da
matéria ora em questdo, ja que justica gratuita congtitui matéria de ordem publica,
afeita ao direito de acesso a Justica, podendo ser requerida a qualquer momento e grau
de jurisdicdo, ndo precluindo a pretensdo a sua concessao” (fl. 119), esbarrando, pois,
no obstaculo da Simula 283/STF, que assm dispde: "E inadmissivdl o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida se assenta em mais de um fundamento
suficiente e 0 recurso nao abrange todos eles.”. A respeito do tema: AgRg no REsp
1.326.913/M G, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 4/2/2013; EDcl
no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
9/3/2012.po

ANTE O EXPOST O, nego provimento ao agravo.

Publique-se.
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Brasilia, 03 de outubro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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