Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.487.482 - SP

(2019/0106655-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADO : FERNANDO NEVES DA SILVA - DF002030

ADVOGADOS : CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA E OUTRO(S) -
DF032288
ALBERTO MARCIO DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP299332
LUCASCANGIANO MAGALHAES - SP368878

AGRAVADO : RICARDO APARECIDO MARTIN PERES

ADVOGADO : GERALDO PEREIRA DA SILVEIRA - SP122530

DECISAO

Cuida-se de agravo interno, interposto por SUL AMERICA COMPANHIA
DE SEGURO.SAUDE, em face da decisio de fls. 233-234 e-STJ, da lavra da
Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo (art. 1.042 do CPC/15).

Pois bem. O apelo extremo foi interposto com fundamento nas alineas "a"' e
"c" do permissivo constitucional, em desafio a0 acdrdao de fls. 129-133 e-STJ, proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

SEGURO SAUDE. Incidéncia do CDC (Sumula 469, STJ). Decisdo do
STJ em outra acdo gjuizada pelas partes. Mudanca contratual no plano de
saude gue afeta o autor. Mensalidade do autor que deve corresponder ao
valor pago pela ex-empregadora somado ao pago pelos funcionérios ativos.
Abusividade do aumento aplicado. Violagdo do CDC. A apelada néo
justificou os aumentos. Em caso de diferenca entre os valores devida a
restituicdo. Correcao. desde cada desembolso, de acordo com a Tabela
Prética do Tribunal de Justica e juros moratorios de 1% ao més a partir da
citacdo. Inversdo do 6nus sucumbencial, com honorérios advocaticios
arbitrados em 10% do valor da causa (art. 85, §2° CPC/15). RECURSO
PROVIDO, em parte.

Opostos embargos declaratérios (fls. 135-138 e-STJ), restaram desacolhidos
naorigem (fls. 138-142 e-STJ).

Nas razoes de recurso especid (fls. 145-169 e-STJ), adegou ainsurgente que
0 acdrddo recorrido violou os seguintes dispositivos de lei federd: (i) artigo 884 do
Cadigo Civil, sustentando a possibilidade e legalidade do regjuste conforme previsto em
contrato; (ii) artigos 502 e 505 do CPC/15 e 6° da LINDB, aduzindo que a decisdo
violaria coisa julgada; e, (iii) artigo 31 daLe n. 9.6598, afirmando que "cabe a recorrida
arcar com os valores idénticos aqueles praticados para contrato vigente aos
funcionarios em atividade, como preceitua a Lei" (fl. 162 e-STJ), inexistindo motivos
para assegurar a recorrida valor diferenciado de contraprestacéo, e ndo havendo direito
adquirido ao modelo de custeio. Aduziu, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.
Contrarrazbes asfls. 174-177 e-STJ.

Em juizo prévio de admissibilidade, a Corte de origem inadmitiu o apelo
nobre indicando insuficiéncia de fundamentacdo recursa e por aplicacdo da Simula
284/STF.
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Inconformada, interpds o presente agravo (art. 1.042 do CPC/15), cuja
minuta et acostada as fls. 183-192 e-STJ, por meio do qua pretende ver admitido o
recurso especia. Contraminuta asfls. 209-212 e-STJ.

Em juizo monocrético (fls. 233-234 e-STJ), a Presidéncia desta Corte
Superior ndo conheceu do agravo, por ofensa ao principio da dialeticidade.

Dai o presente agravo interno (fls. 237-242 e-STJ), no qual a agravante
sustenta que ndo havia necessidade de impugnacdo da impossibilidade de andlise de
matéria congtitucional. Sem impugnacao.

E o reatdrio.

Decide-se.

1. De inicio, necessario registrar que, considerando que o recurso especia
tem como escopo a discussdo apenas de matéria infracongtitucional, esta Colenda Quarta
Turma, apos deliberagbes redizadas nas recentes sessdes de julgamento, firmou o
entendimento no sentido de ser dispensavel a impugnacdo completa e especifica ao
fundamento da decisdo de admissibilidade de "n&o cabimento de recurso especial
alegando violacdo a norma congtitucional”'.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PLANO
DE SAUDE. TRATAMENTO PSIQUIATRICO. PRORROGACAO.
COPARTICIPACAOQ. RECUSA DE COBERTURA. NAO
OCORRENCIA. DANO MORAL NAO CONFIGURADO. MERO
ABORRECIMENTO. AGRAVO |INTERNO PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. A necessidade de impugnacdo especifica - prevista no art. 932, I1l, do
CPC/2015 e Simula 182/STJ - nado se aplica ao fundamento relativo a
violacdo de norma constitucional, pois se trata de matéria a ser
apreciada no recurso extraordinario. Com isso, reconsidera-se a decisao
agravada, passando-se a novo exame do recurso.

2. Alegacdo de ofensa a dispositivo constitucional € matéria propria de
recurso extraordinério, sendo incabivel sua apreciagdo em recurso especial,
sob pena de usurpagdo da competéncia constitucionalmente atribuida ao eg.
Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102).

[...]

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial. (Agint no AREsp 1474540/MA, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2019, DJe 19/09/2019)
[grifou-se]

Assim, reconsidera-se a decisdo proferida pela Presidéncia dessa Corte (fls.
233-234 e-STJ), a fim de superar a ofensa ao principio da dialeticidade, seguindo-se na
andlise do reclamo.

2. A Corte de origem assm julgou a controvérsia (fls. 131-133 e-STJ):

Cumpre ressaltar que a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica
em sede de Recurso Especial em outra acéo interposta pelas partes
determinou que: “(...) ndo ha que se falar em direito adquirido ao regime de
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custeio do plano que outrora vigorava, sendo aplicaveis ao ex-empregado,
nessa extensdo, as mesmas alteragfes que posteriormente alcancaram os
empregados ainda em atividade, preservando-se, assim, a paridade e o
equilibrio do sistema.” (fls. 24/30).

Desse modo, extrai-se que o0 apelante fica sujeito as alteragfes contratuais
relativas ao plano de salde que ocorrerem aos funciondrios ativos de sua
ex-empregadora (General Motors), contrariando o acérddo proferido por
esta relatoria (fls. 13/24).

Visto isso, a mensalidade do autor deverd& corresponder ao pagamento
integral do plano de salde atualmente contratado pela General Motors,
correspondente ao valor pago pela antiga empregadora e pelos
funcionarios ativos.

A alteracdo de valor alegada pelo apelante decorreu de um novo
contrato de plano de saude que conforme supramencionado é aplicavel
ao autor.

Todavia, cabia a apelada justificar a proporcdo desse aumento, nos termos
do artigo 39, inciso X, do Cadigo de Defesa do Consumidor.

E direito do consumidor a inversio do 6nus da prova (art. 6° VIII, CDC),
j& que inquestiondvel a hipossuficiéncia do autor em relacdo a ré. O
conceito ‘de hipossuficiéncia ndo € estritamente econdmico, pois se
relaciona ao “desconhecimento técnico e informativo do produto e do
servigo, de suas propriedades, de seu funcionamento vital elou intrinseco,
dos modos especiais de controle, dos aspectos que podem ter gerado o
acidente de consumo e o dano, das caracteristicas do vicio” (NUNES, Luiz
Antonio Rizzato. Comentérios ao Cédigo de Defesa do Consumidor, Ed.
Saraiva, 2000).

Neste particular, ndo é possivel identificar a forma de célculo do indice de
aumento aplicado as mensalidades pagas pelo destinatério final do servico.
Dessa forma, incontestével a abusividade de seu contetido, que aumenta a
vulnerabilidade do consumidor e o insere em situagdo de passividade frente
as condutas praticadas unilateralmente pelo fornecedor.

Extrai-se; portanto, que a apelada ndo se desincumbiu do 6énus que lhe
cabia, qual seja, justificar o aumento aplicado.

Outra alternativa ndo resta sendo concluir que os aumentos aplicados pela
ré sao abusivos, pois nado.restaram justificados. Por isso, em cumprimento
de sentenca devera ser analisado se o valor da mensalidade do apelante
corresponde, como deveria, ao valor pago pela ex-empregadora somado ao
pago pelos funcionarios ativos.

Em caso de diferenca entre os valores pagos desde 01.05.2017 e aqueles
devidos devida sua restituicdo, tudo monetariamente corrigido desde cada
desembolso, de acordo com a Tabela Préatica do Tribunal de Justica e juros
moratérios de 1% ao més a partir da citacao.

Em decorréncia da reforma da sentenca prolatada em Primeira Instancia,
inverte-se a responsabilidade pelo 6nus sucumbencial. Fica a ré
responsavel pelo pagamento das despesas processuais e de honorarios
advocaticios, aqui arbitrados, em 10% do valor da causa, em respeito aos
critérios elencados pelo artigo 85, paragrafo 2°, do Codigo de Processo
Civil.

Conforme se extrai do trecho acima destacado, a Corte de origem reconheceu
a decisdo anterior, trandtada em julgado, bem como que o vaor do plano do
ex-empregado deverd observar o modelo de custeio dos empregados na ativa - tal como
determinado pelo decisum antecedente.
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Assim, evidencia-se a dissonancia entre as razdes do apelo extremo e a
fundamentacéo utilizada na decisdo impugnada, uma vez que a instancia ordinaria ja
reconheceu a necessidade de paridade entre o modelo de custeio de ativos e inativos -
sgja por forca da coisajulgada, seja por forca do disposto nale dos planos de salde.

A causa de pedir que motivou a procedéncia da demanda, nesse caso, foi a
abusividade do regjuste - que pode ser suscitado por qualquer beneficiério, ativo ou
inativo.

Gize-se, ndo estédo mais em debate as condigdes de manutencdo do plano do
ex-empregado (artigo 31 da Lei n. 9.656/98), eis que jareconhecida pelo Tribuna loca a
existéncia de coisajulgada a este respeito.

O recurso especial, portanto, ao alegar ofensa aos artigos 502 e 505 do
CPC/15, 6° da LINDB e a0 artigo 31 da Lei n. 9.656/98, sustenta questdes j& acolhidas
pela instancia ordinaria, sem demonstrar que forma a Corte de origem teria, ainda assim,
violado os referidos dispositivos.

Incidentes, portanto, 0s obices das Simulas 283 e 284/STF. Nesse sentido,
confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMQO - INSURGENCIA DO
EMBARGANTE.

[...]

3. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusdo do
aresto impugnado, e a apresentacdo de razbes dissociadas desse
fundamento, impde a aplicacdo das Sumulas 283 e 284 do STF, por
analogia. Precedentes.

[ee]

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1215038/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA; julgado em 14/08/2018, DJe 21/08/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. FUNDAMENTOS
DO JULGADO ATACADO. RAZOES RECURSAIS. DISSOCIACAO.
SUMULAS N°S 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85 § 11, CPC/2015.
INAPLICABILIDADE. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
VIGENCIA. DECISAO AGRAVADA. PUBLICACAO ANTERIOR.

1. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acorddo recorrido
ensgja 0 nado conhecimento do recurso, incidindo a Simula n° 283 do
Supremo Tribuna Federal.

2. E inadmissivel o] inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacdo quando as razbes do recurso estdo dissociadas do que
decidido no acérddo recorrido. Aplicacdo da Simula n° 284 do Supremo
Tribunal Federal.

[...]

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 860.337/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 28/03/2017)
[grifou-se]

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: FC1D20B6-5849-4991-AD49-E7FC3B268C8D



3. Cinge-se a controvérsia, portanto, aos regjustes aplicados ao plano de
salide, considerados abusivos pela Corte de origem.

A insurgente sustenta, com fundamento no artigo 884 do Cdédigo Civil
(vedacao ao enriquecimento sem causa), a legalidade dos regjustes na forma prevista em
contrato.

No caso, concluiu a instancia ordindria que "cabia a apelada judtificar a
proporgao desse aumento”, 6nus do qual ndo se desincumbiu - motivo pelo qual foram
considerados abusivos os regjustes.

Como se vé, diante do conteldo fatico-probatério constante dos autos, o
6rgéo julgador concluiu ndo ter sido demonstrada, no caso, a aegada abusividade.

Derruir as conclusdes a que chegou o Tribuna de origem e acolher a
pretensdo recursal ensgjaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos,
bem como a andlise das previsdes contratuais, providéncias vedadas em sede de recurso
especia, ante os Obices estabelecidos pelas SUmulas 5 e 7/STJ.

Neste sentido, vejam-se 0s precedentes desta Corte:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. AGAO DE REVISAO DE REAJUSTE DAS
MENSALIDADES DO PLANO DE SAUDE. VIOLACAO DO ART. 460
DO CPC/73. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE AFIRMOU NAO TEREM
SIDO DEMONSTRADOS OS CRITERIOS PARA O REAJUSTE
ANUAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS NS° 5 E 7 DO STJ. INOVACAO
RECURSAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL.
INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA.

[...]

2. O Tribunal de origem entendeu pela abusividade da clausula que
determinava o regjuste anual e a auséncia de comprovacéo de que este
tenha sido feito para manter o equilibrio contratual. Rever essa conclusao
exigiria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo
acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o
gue € inviavel nesta esferarecursal. Simulasn®s5e 7 do STJ.

[...]

6. Agravo interno ndo provido, com imposi¢do de multa.

(Agint no AREsp 1070152/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/08/2018, D Je 28/08/2018)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
PLANO DE SAUDE. REAJUSTE ANUAL. TESE DO RECURSO
ESPECIAL  QUE DEMANDA ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REEXAME DE CONTEXTO FATICO E
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. REAJUSTE
POR IMPLEMENTO DE IDADE. LEGALIDADE. SUMULA N° 83/STJ.
[...]

2. E "possivel o reagjuste de contratos de salde coletivos sempre que a
mensalidade do seguro ficar cara ou se tornar invidvel para os padrdes da
empresa contratante, seja por variacdo de custos ou por aumento de
sinistralidade" (AgRg nos EDcl no AREsp 235.553/SP, Rel. Ministro
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RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/6/2015, DJe de 10/6/2015). Incidéncia das Simulasn° 5 e 7, do STJ.

[--]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp 1481925/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 15/06/2018)
[grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. ACAO REVISIONAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
REAJUSTE ANUAL. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAISE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. |IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS5E 7DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A alteragé@o das conclusdes adotadas pela Corte de origem demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério constante dos
autos e a andlise das clausulas contratuais pactuadas entre as partes,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto nos
enunciados sumulares n. 5 e 7 desta Corte Superior.

[-..]

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 782.664/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
19/02/2016) [grifou-se]

3.1. O apelo nobre sustenta, ainda, a inaplicabilidade aos contratos coletivos
dos regjustes da ANS para os contratos individuais ou familiares.

Todavia, dém de ndo apontar dispositivo legal com carga normativa
compativel com a controvérsia, o debate esta dissociado dos fundamentos da decisdo
recorrida, que ndo tratou desta questéo.

Infere-se, assim, a dissonancia entre as razbes do apelo extremo e a
fundamentacéo utilizada na decisdo impugnada, fazendo-incidir os 6ébices das Simulas
283 e 284/STF.

4. Do exposto, reconsidera-se a decisao de fls. 233-234 e-STJ e, com
amparo no artigo 932 do CPC/15 c/c a Simula 568/STJ, nega-se provimento ao agr avo
em recur so especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: FC1D20B6-5849-4991-AD49-E7FC3B268C8D



