HABEAS CORPUS N°538.244 - SC (2019/0302158-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA

CATARINA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
VANESSA MORITZ LUZ - MT023305B
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
PACIENTE : ANDERSON MAURICIO CRUZ (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
DECISAO

Trata-se de pedido liminar, deduzido em sede habeas cor pus,
impetrado em beneficio de ANDERSON MAURICIO CRUZ, contra acérdéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Ressai do procedimento que o paciente foi condenado as penas de
06 (seis) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime inicialmente
semiaberto, e 13 (treze) dias-multa, por infragéo aos arts. 157, paréagrafo 2°,
incisos |l eV, do Codigo Penal e 244-B, daLei n. 8.069/90.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo ao Tribunal de
origem, que negou provimento ao apelo, nos termos do acordéo juntado as fls.
681-707.

No presente writ, 0 impetrante sustenta constrangimento ilegal na
dosimetria da pena, sob a premissa de que a fragéo aplicada naterceirafase da
dosimetria da sancdo, careceria de fundamentagéo concreta, tendo sido
determinada apenas em razdo da quantidade de majorantes, em desacordo com
aSumula 443/STJ.

Requer, ao final, a concessdo da liminar, para suspender os efeitos
da condenacéo, até o julgamento definitivo deste writ (fs.3-12).

E o breve relatério. Decido.

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: B441F347-C4ACD-4A95-A3F4-1971A61C1731



O col. Pretério Excelso firmou orientagdo no sentido de n&o
admitir a impetragdo de habeas cor pus substitutivo ante a previsao legal de
cabimento de recurso pertinente. As Turmas que integram a Terceira Se¢éo
desta Corte alinharam-se a esta diccdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizagdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso
adequado.Entretanto, no caso de flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, a jurisprudéncia recomenda a concessdo da ordem de
oficio.

Compulsando os autos, denota-se que o pedido liminar se
confunde com o proprio mérito da impetracdo, ndo restando configurada, de
plano, flagranteilegalidade, aensejar o deferimento da medida de urgéncia.

Na hipétese, nédo foi considerado somente o critério numérico
das majorantes como alega o impetrante, mas houve a devida
fundamentacdo concreta, lastreada na periculosidade evidenciada pelo
modus operandi do crime, em consonancia com a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior.

Assim, nos limites da cogni¢éo in limine, ausentes os indicios
para a configuragdo do fumusboni iuris, aquaestio devera ser apreciada apos
umaverificagdo mais detal hada dos dados constantes dos autos.

Denego, pois, aliminar.

Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informacdes
atualizadas e pormenorizadas a autoridade tida por coatora.

Apos, vistados autos ao Ministério Publico Federal.

P.el.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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