AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.556.441 - SP (2019/0227055-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
: ROBERTO GABRIEL CLARO
: DANIEL FERNANDES CLARO - SP147970

EDUARDO FELIPEMELLO - SP214763

: ONILDA BRUGNERA DE OLIVEIRA - ESPOLIO
: ROBERTO BRUNIERA OLIVEIRA - POR

REPRESENTANDO

: MARIA MARLY MATTA OLIVEIRA

: RUBENSBRUNIERA OLIVEIRA

: DORA JUNQUEIRA FRANCO OLIVEIRA
: RICARDO BRUNIERA OLIVEIRA

: SOLANGE BORGES PEREIRA OLIVEIRA
: REYNALDO BRUNIERA OLIVEIRA

. FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812

LUCASOTAVIO BERTOLINO - SP248211
JOAO GABRIEL MENEZES FARIA - SP344496

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL QUANTO AS TESES
RELATIVAS AO ONUS DA PROVA E DA PRORROGACAO
DO PRAZO PRESCRICIONAL. NAO OCORRENCIA. 2.
OMISSAO QUANTO A TESE DE INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. INEXISTENCIA. INOVACAO RECURSAL. 3.
OFENSA AO ART. 202, VI, DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 4. ONUS DA
PROVA. INCUMBENCIA A QUEM ALEGA. SUMULA 83/STJ.
EXISTENCIA DE COMPROVACAO DA PRESCRICAO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. 5.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE
DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVE-LO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por Roberto Gabriel Claro contra decisio

gue ndo admitiu o processamento do apelo extremo.

Infere-se dos autos que a Trigésima Quinta Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&0 Paulo acolheu, por maioria, os embargos infringentes opostos
pelos ora agravados, conforme ementa abaixo colacionada (e-STJ, fls. 937-938):

EMBARGOS INFRINGENTES. PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
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HONORARIOS. INTERESSE DE AGIR DO AUTOR
VISLUMBRADO. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 206, §
5., INC. Il, DO CC C.C. ART. 25 DA LEI N.° 8.906/94. PARTE
DA  PRETENSAO INICIAL PRESCRITA E PARTE
PROCEDENTE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
MAJORADOS. Se a contratagdo dos servigos advocaticios € feita
verbalmente sem o ajuste de honorérios, a simples divergéncia entre
as partes quanto ao valor devido ja configura interesse de agir do
autor para o ajuizamento da acédo de arbitramento. Se o advogado é
contratado para atuar no processo de inventario, seu direito de cobrar
honorérios inicia-se com o tréansito em julgado da sentenca que
homologa o plano de partilha e extingue o processo. Pedido de
expedicdo de alvara de levantamento de saldo de imposto a restituir
pelo espdlio que constitui procedimento autbnomo em relagdo ao
processo de inventario e deve ser remunerado individual mente. Autor
gue alega que foi contratado para obter alvard para conclusdo de
venda de imével rural, bem como para acompanhar 0S pagamentos
das parcelas até a quitagéo final. Auséncia de comprovacéo de que
houve prorrogagdo do prazo final de pagamento, pelo que de se
considerar o vencimento constante do compromisso de compra e
venda. Reconhecida a prescri¢céo de quase a totalidade da pretensdo
inicial, exceto quanto ao trabalho desenvolvido pelo autor em relacéo
a expedicdo do alvara para levantamento do imposto retido.
Remuneragdo de acordo com a tabela da OAB e majoracdo dos
honorérios sucumbenciais, nos termos do voto vencido. Embargos
acolhidos.

Opostos embargos de declaracéo, estes foram rejeitados.

Nas razoes do apelo especial, o recorrente apontou ofensa aos arts. 439, 8
1°eseuinciso 1V, e 1.022, I, Il elll, paragrafo Unico e seu inciso |1, do CPC/2015; 333,
II, do CPC/1973; e 202, VI, do CC.

Defendeu a existéncia de erro material na decisdo recorrida, porquanto lhe
teriasido atribuido o 6nus da prova acerca da ndo ocorréncia da prescri¢ao.

Sustentou que o Tribunal de origem n&o teria apreciado a alegacéo de que
houvera o encaminhamento de proposta de acordo para 0 pagamento da divida em
julho/2007, o que teriainterrompido o prazo prescricional.

Asseverou que houve omissdo no acérddo estadua ante a auséncia de
pronunciamento acerca das afirmagdes de que a expedicdo de alvara nos autos do
invent&rio e a revogacdo do mandato teriam prorrogado a prestacdo dos servigos e,
consequentemente, o prazo prescricional.

Aduziu que o 6nus da prova acerca da ocorréncia da prescricéo seria da
parte contréria, do qual ndo teria se desincumbido.

Relatou que teria recebido uma proposta de acordo da parte contréria, o
gue seria causa interruptiva da prescrigao.
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O processamento do apelo especid ndo foi admitido pela Corte loca,
levando o insurgente a interpor o presente agravo, por meio do qual contesta a aplicacéo
dos 6hi ces apontados na decisdo de admissibilidade.

Brevemente relatado, decido.

Presentes 0s pressupostos de admissibilidade do agravo, passo a andlise do
recurso especid.

No tocante a suposta negativa de prestacéo jurisdiciona quanto ao 6nus da
prova e a ocorréncia de prorrogacao do prazo prescricional, € preciso deixar claro que o
acorddo recorrido resolveu satisfatoriamente as questGes deduzidas no processo, sem
incorrer nos vicios de obscuridade, contradigao, omissdo ou erro material com relagdo a
ponto controvertido relevante, cujo _exame pudesse levar a um diferente resultado na
prestacéo de tutela jurisdicional .

A propésito, confira-se 0 seguinte excerto do julgamento dos aclaratorios
gue versa sobre o tema (e-STJ, fls. 982-983):
No caso em tela, constou claramente do v. acorddo embargado o
entendimento desta Turma Julgadora no sentido de que ficou ajustado
no compromisso de compra e venda que o pagamento da Ultima
parcela seria em 30.4.2006, quando se iniciou a contagem do prazo
prescricional, sendo incumbéncia do autor comprovar sua alegacéo
de que tal pagamento deu-se somente em 17.4.2007. No mais,
também ficou consignado que o pedido de expedicao de alvara

configura procedimento autbnomo e deveria ser remunerado
individual mente.

Desse modo, aplica-se a espécie o entendimento pacifico do STJ segundo
o qual "ndo se configura a ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022 do Cadigo de Processo
Civil/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tad como |he foi apresentada’ (REsp n. 1.638.961/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/12/2016, DJe 2/2/2017).

No que se refere a degacdo de que o envio de proposta de acordo teria
importado na interrupcdo do prazo prescricional, verifica-se que a questéo foi aventada
apenas por ocasido da oposicdo dos aclaratdrios, ndo tendo sido sequer aegada nas
contrarrazdes dos embargos infringentes.

Nesse sentido, verificase que a questéo juridica apresentada configura
inovagéo recursal, sobre a qua o Tribuna de origem n&do estava obrigado a se
pronunciar, afastando-se, assim, a hipotética ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, 1.022, I, do
CPC/2015.

llustrativamente;
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543C DO CPC/1973.
OCORRENCIA DE ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. FRAUDE A EXECUGCAO FISCAL. ALIENAGAO
DE BEM POSTERIOR A INSCRICAO EM DiVIDA ATIVA.
IRRELEVANTE, NA HIPOTESE, O FATO DE INEXISTIR
REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO-DETRAN.
INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO, MESMO NA
HIPOTESE DE SUCESSIVAS ALIENACOES. PRESUNCAO
JURE ET DE JURE. ART. 185 DO CTN, COM A REDACAO
DADA PELA LC 118/2005. INAPLICABILIDADE DA SUMULA
375/STJ. QUESTOES NAO SUSCITADAS EM
CONTRARRAZOES. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
EMBARGOS DE DECLARACAO DO PARTICULAR
PARCIALMENTE ACOLHIDOS, PARA SANAR ERRO
MATERIAL, SEM, CONTUDO, CONFERIR-LHES EFEITOS
MODIFICATIVOS.

(..r)

14. Por fim, no pertinente & alegada omisso do Orgdo Julgador em
apreciar o segundo argumento dos Embargos de Terceiros, referente
a ndo ocorréncia de insolvéncia dos co-executados, cumpre
esclarecer que a questdes ndo foi suscitada em Contrarrazdes, razéo
pela qual ndo pode ser posteriormente suscitada em sede de
Embargos de Declaracdo, porquanto caracteriza inovagdo recursal.
Na hipltese, opera-se a preclusdo consumativa, conforme
entendimento consolidado nesta Corte Superior. Precedentes: AgRg
no REsp. 1.556.433/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
19.12.2016; AgRg no AREsp. 758.425/SP, Rel. Min. RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, DJe 3.22016; Agint no REsp.
1.625.865/SP; Rel. Min. MARIA [ISABEL GALLOTTI, DJe
2.6.2017; AgRg no REsp. 1.649.233/RS, Rel. Min. NEFI
CORDEIRO, DJe 3.5.2017.

15. Embargos de Declarac&o interpostos pelo Particular parcialmente
acolhidos, para suprir os vicios indicados, sem, contudo,
conferir-lhes efeitos modificativos.

(EDcl no REsp 1141990/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/11/2018, DJe
21/11/2018)

Dito isso, clara se mostra a auséncia de preguestionamento do art. 202, VI,
do CC, ante a fata de pronunciamento do Colegiado estadual sobre o tema, o qudl,
reitere-se, N80 estava obrigado a apreciar, em razdo de se tratar de questdo juridica
alegada somente nos aclaratérios.

Assim, aplica-se, nesse ponto, 0 enunciado n. 211 da Simulado STJ, que
dispbe ser "inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciadapelo Tribunal a quo”.

Sobre o tema, vga-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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PROCESSUAL CIVIL. IMPENHORABILIDADE. BEM DE
FAMILIA. INDENIZACAO. ATO ILICITO. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO POR AMBAS AS ALINEAS
AUTORIZADORAS. SUMULAS 211/STJ, 282 E 356/STF.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A alegacdo de que a impenhorabilidade prevista na Lei 8.009/90
ndo é oponivel ao credor de indenizagdo por ato ilicito foi suscitada
apenas em sede de embargos de declaracao, razéo pela qual ndo foi
analisada pela Corte Estadual, por se tratar de indevida inovagdo
recursal. Portanto, carece de prequestionamento, nos termos das
Slmulas 211/STJ, 282 e 356/STF.

(.-r)

5. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no AREsp 1317107/ES, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 23/10/2018)

Por fim, melhor sorte ndo assiste ao recorrente quanto a suposta ofensa ao
art. 333, 11, do CPC/1973.

Preliminarmente, incumbe esclarecer que a jurisprudéncia do STJ é firme
no sentido de que o 6nus da prova cabe, em regra, a quem alega o fato. Nesse sentido:
AgRg no AREsp 324.140/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
julgado em 6/8/2013, DJe 14/8/2013.

No presente caso, verificase que os orainsurgidos alegaram a ocorréncia
da prescricdo, tendo o Tribuna de origem reconhecido a existéncia de eementos
suficientes acerca do referido fato, consignando, especificamente neste ponto discutido,
gue haveria provas de que o Ultimo pagamento teria sido gjustado parao dia 30/4/2006.

O orainsurgente, entdo, alegou que a data gustada teria Sido postergada
para o dia 17/4/2007, o que demonstraria a ndo ocorréncia de prescri¢do, oportunidade
em que a Corte estadual entendeu que inexistiriam provas idéneas dessa afirmacéo,
considerando que o recibo apresentado consistiria em documento unilateralmente
produzido.

Oportunamente, confira-se 0 excerto abaixo transcrito (e-STJ, fl. 944):

Em que pese a controvérsia instaurada a respeito da contratagdo
nesse sentido, ainda que se considere que o0 autor somente teria
direito a receber seus honorarios apés a quitacéo das parcelas pelos
compradores, ndo estaria afastada a ocorréncia da prescri¢cdo. 1sso
porque, conforme se infere do compromisso de compra e venda, foi
gjustado o ultimo pagamento para o dia 30.4.2006 (fl. 157), quando se
iniciaria a contagem da prescricdo, pelo que decorrido o prazo de
cinco anos antes do ajuizamento da agdo em 6.7.2011.

De se consignar que o autor ndo comprovou sua alegagdo de que o
pagamento da Ultima parcela foi postergado para 17.4.2007, umavez
gue o recibo de fls. 121 consiste em documento unilateralmente
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produzido sem constar qualquer assinatura.

Nesse aspecto, sob qualquer angulo que se andise a questéo, ndo ha como
derruir a convicgdo formada, sga porque o Tribunal de origem teria respeitado a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que o Onus da prova incumbe, em
regra, a quem o aega, o que importaria ha aplicagdo da Simulan. 83/STJ, sga porque a
revisio da conclusdo estadual acerca da ocorréncia da prescricdo demandaria a
interpretacdo de clausulas contratuais e a incursdo em aspectos fético-probatorios,
providéncia vedada na via especid, por incidirem os enunciados n. 5 e 7 da Simula do
STJ.

Ante o0 exposto, conhego do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especid e, nessa extensao, desprové-lo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL |0 BELLIZZE, Relator
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