AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.549.272 - RJ (2019/0215423-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : LIGHT SERVICOSDE ELETRICIDADE SA
ADVOGADOS : ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO - SP237754

PAULO EDUARDO GERMANO PALENZUELA - RJ185924
CAMILLA LORETTO DE LIMA - RJ198227
ALESSANDRA PINTO DE MESQUITA E OUTRO(S) - RJ188541

AGRAVADO : ANTONIO FERNANDES DE ARAUJO
ADVOGADOS : ROSANE SOPRANI SILVA E OUTRO(S) - RJ105051
JUSSANDRA BARBOSA SILVA -RJ216344
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL E RECURSO ESPECIAL MANEJADOS SOB A
EGIDE. - DO NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DUAS IMPUGNACOES.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.  REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Da leitura da minuta de agravo de instrumento interposto que deu
origem a este recurso, pode-se inferir que ANTONIO FERNANDES DE ARAUJO
(ANTONIO) propbs agdo contra LIGHT — SERVICOS DE ELETRICIDADE S.A.
(LIGHT), visando a declaracéo de inexisténcia de débito e o pagamento de indenizacéo,
atitulo de danos morais, em razéo da indevida aplicacdo de um TOI.

O Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido, condenando
LIGHT ao pagamento da quantia de R$ 3.000,00 (trés mil reais), a titulo de danos
morais, declarando, ainda, inexistente o déhito.

No curso da demanda, em fase de cumprimento de sentenga, a
impugnagao foi rejeitada, diante da preclusio consumativa.

Essa decisdo interlocutdria foi desafiada por agravo, na forma de
instrumento, no qua LIGHT sustentou que inocorreu a preclusdo consumativa, tendo
sdo rgeitada a primeira impugnagdo por fata de garantia do Juizo, de modo que,
providenciado o depdsito e suprida a exigéncia, a nova impugnacdo apresentada deveria
ter sdo recebida e analisada.

O Tribuna Fluminense negou provimento ao recurso de agravo de
instrumento interposto por LIGHT, com a seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento da sentenca.
Oferecimento de impugnacdo apds rejeicdo liminar de
impugnacéo anterior. Preclusdo consumativa. Ato processual ja
praticado e rejeitado por decisdo preclusa. Recurso desprovido
(e-STY, fl. 15).

Inconformada, LIGHT interpds recurso especid (e-STJ, fls. 18/27),
com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, alegando violagdo dos arts.
523 e 525 do NCPC, a0 sustentar que o inicio do prazo para apresentacdo da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca ocorre com a garantia integral do juizo, de
forma que, diante do depdsito efetivado nos autos, ndo poderia a impugnagéo ter sido
rejeitada, pois tempestiva, ndo havendo que se falar em preclusdo consumativa.

As_contrarrazoes ao recurso especia foram apresentadas (e-STJ, fls.
48/49).

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro inadmitiu o apelo
nobre diante daincidéncia da Simula n® 7 desta Corte (e-STJ, fls. 52/54).

Nas razdes do agravo em recurso especia, LIGHT aduziu que néo
pretende o reexame de provas (e-STJ, fls. 66/72).

A contraminuta a0 agravo em recurso especial foi apresentada (e-STJ,
fls. 76/81).

Em atendimento ao art. 1.042, 8 4°, do NCPC, o Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro manteve a decisao agravada (e-STJ, fl. 83).

E o rdatdrio.

DECIDO.

De inicio, vale pontuar que as disposi¢des do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, séo aplicaveis ao caso concreto, ante 0s

termos do Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na Sessdo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/15 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

A irresignacdo ndo comporta acolhimento.

O Tribuna Fluminense concluiu que ocorreu a preclusdo consumativa,
porquanto o ato processua pretendido, qual sga o oferecimento da impugnacdo ao
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cumprimento de sentenca, ja havia sido praticado e a impugnacdo anterior rejeitada
liminarmente, nos seguintes termos.

Ora, ocorreu preclusdo consumativa, porquanto o ato processual
pretendido — oferecimento de impugnacdo — ja havia sido
praticado e a impugnacdo anterior fora rejeitada liminarmente
por decisdo preclusa. Note-se que, conforme entendimento do STJ
e deste TJ-RJ, a garantia integral do juizo era pressuposto para o
processamento da impugnacdo ao cumprimento de sentenca,
conforme art. 475-J, 81°, do CPC de 1973, aplicavel no caso em
julgamento (e-STJ, fl. 16)

Por seu turno, LIGHT destacou que inocorreu preclusdo consumativa,
considerando que a primeira impugnacao apresentada foi rgjeitada liminarmente por falta
de garantia do Juizo, tendo sido esta exigéncia suprida posteriormente, com a
apresentacdo de nova impugnacdo ao cumprimento de senteng¢a e com a guia do depdsito
judicial.

Ora, dterar as conclusdes do Tribunal Fluminense acerca da ocorréncia
da preclusdo consumativa demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatorio dos
autos, providéncia vedada nesta sede especial, ateor da Simulan® 7 do STJ.

A propasito:

RECURSO ESPECIAL. APELACAO CiVEL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. INTIMACAO DA PARTE
EX ADVERSA E COISA JULGADA MATERIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 211/STJ E N° 282/STF.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA. N°
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

[...]

3. Rever as conclusdes do acorddo recorrido, com o intuito de
verificar a existéncia ou ndo de preclusdo consumativa,
somente se processa mediante o reexame do conjunto probatério
carreado aos autos, 0 que encontra 6bice na Simula n° 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.321.269/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. 27/9/2016, DJe 7/10/2016 — sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. OCORRENCIA. QUESTAO SUSCITADA, POR
MEIO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, E
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DECIDIDA, OPERANDO-SE INCLUSIVE A COISA JULGADA.
ALTERACAO DO ENTENDIMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. MATERIA
DE ORDEM PUBLICA. APRECIAGAO EM DECISAO
TRANSI TADA EM JULGADO. CARACTERIZADA A
PRECLUSAO CONSUMATIVA. 3. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A alteracdo do entendimento firmado no acérdéo recorrido
(acerca da ocorréncia da preclusdo consumativa, porquanto ja
suscitada e apreciada, na decisdo de excecdo de
pré-executividade, j& transitada em julgado, a questdo
concernente a exigibilidade do titulo, matéria que também esta
intimamente ligada a nulidade da cartula) demandaria o
reexame dos fatos e das provas dos autos, atraindo, por
conseguinte, a Sumula 7/STJ; néo se tratando de hipétese de
revaloragdo probatoria.

[.e]

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint no REsp 1.592.256/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. 16/2/2017, DJe
24/2/2017 — sem destaque no original)

AGRAVO = INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.AGRAVO DE INSTRUMENTO. BEM DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. PRECLUSAO. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo é possivel rever aconclusio do acérdao
recorrido em relacdo a questdo discutida estar acobertada pela
coisa julgada e pela preclusdo, uma vez que seria necessario o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, que é vedado
em razao do 6bice da Simula 7 do STJ.

2. O STJ possui firme o entendimento no sentido de que "ainda
gue a questdo sgja de ordem pulblica, ha preclusdo consumativa
se a matéria tiver sido objeto de deciséo anterior definitivamente
julgada” (AgRg no AREsp 630.587/SP, Rel. Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 28/6/2016, Dje
1/7/2016).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.064.314/RJ, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, j. 14/8/2018, DJe 28/8/2018)

PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284 DO
STF. INCIDENCIA. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PRECLUSAO CONSUMATIVA RECONHECIDA
NA ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
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[...]

4. Reconhecida pela Corte estadual a ocorréncia da preclusdo
consumativa com base no cotejo entre as acbes aforadas nas
instancias ordinarias, a conclusdo em contrario implica o
reexame do acervo fatico-probatério, providéncia incompativel
com a via especial, haja vista o disposto na Simula 7 desta
Corte.

5. Agravo desprovido.

(Agint no REsp 1.298.090/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, Primeira Turma, j. 12/9/2017, DJe 13/11/2017 — sem
destaque no original)

Nessas condic¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5°, do NCPC, c/c o
art. 253 do RISTJ (com a novaredagao que |he foi dada pela emenda n° 22 de 16/3/2016,
DJe 18/3/2016), CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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