HABEAS CORPUS N° 529.886 - SP (2019/0256456-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : VANESSA PELLEGRINI ARMENIO - SP229887
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DURVAL MARCELINO (PRESO)

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME
INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. AUSENCIA DO
REQUISITO SUBJETIVO. EXAME CRIMINOLOGICO COM
ALGUNS PONTOS DIVERGENTES. DETERMINACAO DE
REALIZACAO DE NOVO EXAME  CRIMINOLOGICO.
INVIABILIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DA
FUNDAMENTACAO ADOTADA NA ORIGEM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE.

Ordem denegada.

DECISAO
Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de Durval Marcelino,

em que se aponta como autoridade coatora o Tribuna de Justica de S&o Paulo, que negou
provimento . no - julgamento do  Agravo - de - Execucdo = Pend n.
0003983-13.2019.8.26.0496.

Colhe-se dos autos que, apds a redizacdo do exame criminoldgico, o
paciente ndo obteve a progressao ao regime semiaberto, em 29/4/2019, no processo n.
0000383-47.2016.8.26.0509 (fls. 37/42).

Irresignada, a defesa interpds agravo em execucao penal na Corte de origem,
gue negou provimento ao recurso para manter a decisdo de primeiro grau, determinando a

realizacd0 de novo exame criminol gico, conforme ementa (fl. 54):

Agravo em Execucdo. Indeferimento do pedido de progresséo ao regime
semiaberto. Auséncia de requisito subjetivo para obtencéo do beneficio. Recurso
improvido, com recomendacao.

Dai a presente impetracdo, em que a Defensoria Publica adega que os
requisitos necessarios para a concessdo da progressdo de regime foram devidamente

preenchidos.
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Afirmaque foi realizado o exame criminolégico e o resultado foi favoravel.
Requer sgja determinada a progressao ao regime semiaberto para o paciente.

Indeferida a liminar e solicitadas informagbes (fls. 61/62), estas foram

juntadas aos autos as fls. 69/87 e 90/101.

O Ministério Pablico Federal opinou pelo ndo conhecimento da impetracéo
ou pela denegacdo da ordem de habeas corpus (fls. 103/105).

E o relatorio.

A ilegalidade do indeferimento da progressdo de regime prisona ao

paciente, ante 0 ndo preenchimento do requisito subjetivo, funda aimpetragao.
O inconformismo n&o merece acol himento.

N&o ha manifesta ilegaidade a ser sanada, como bem expbs o parecer do
Subprocurador-Geral da Republica Osnir Belice, cujos fundamentos também adoto como

razdes de decidir. Ressaltou o nobre pareceristaque (fls. 104/105):

[

Cumpre registrar que embora a atual redacdo do artigo 112, da Lei de
Execugbes Penais, ndo mais exija a realizacdo de exame criminolégico para o
deferimento da progressdo de regime, este podera ser solicitado, por decisdo
devidamente fundamentada, com a indicacdo dos motivos pelos quais,
considerando-se as circunsténcias do caso concreto ele seria realmente
necessario.

Na espécie, verifica-se que o Tribunal a quo, negou provimento ao agravo em
execucao, recomendando a realizacéo de novo exame criminolégico por comissao
multidisciplinar, incluindo médico psiquiatra, em face da existéncia de
incongruéncias na avaliacdo favoravel do paciente, "ndo se podendo ignorar
alguns apontamentos presentes no laudo social, em que o sentenciado teria
apresentado hesitagdo e embaraco quando questionado sobre o delito, bem como
reproduziria parte da violéncia doméstica sofrida durante o seu desenvolvimento
em ambiente familiar, ndo demonstrando reflex&o dos préprios atos." (fl. 56)

Assim, considerando que o pleito de progressdo de regime foi negado diante
das divergéncias encontradas no laudo do exame criminol6gico - o que impede a
correta avaliagdo quanto ao alcance do requisito subjetivo, deve ser mantido o
indeferimento.

[..]

O Juizo da Vara de Execucdes Criminais da comarca de Ribeirdo Preto/SP,

indeferiu o pedido de progressdo destacando que (fls. 38/39 - grifo nosso):

[..]
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Nota-se que no exame criminoldgico, apesar da conclusdo favoravel ao
beneficio, existem importantes observacdes desfavoraveis ao condenado, em
destaque para o fato do sentenciado negar o cometimento do delito e néo
apresentar reflexao sobre seus proprios atos e condutas.

Em outras palavras. o sentenciado ainda ndo assimilou adeguadamente a
terapéutica penal de reeducacgdo, ndo ostentando, por conseguinte, aptiddo para
desfrutar de regime prisional menos rigoroso, dotado de certas regalias e de
menor vigilancia. M ostr a-se ele, ainda, carente de autodisciplina e de senso de
responsabilidade, condi¢Bes imprescindiveis para ingressar no regime
prisional em questéao.

De registrar-se, por outro lado, que a concessdo de progressdo de regime
prisional pressupfe previsdo segura e favoravel - certeza mora - a respeito da
provavel ressocializacdo do condenado. Um prognéstico cauteloso e
suficientemente seguro de que ira.ajustar-se, com disciplina e responsabilidade, a
nova fase do cumprimento de pena, abandonando definitivamente o caminho do
ilicito até entdo trilhado.

Na fase de execucao da pena, havendo divida quanto ao mérito do condenado,
a benesse ha de ser negada, pois o Estado-juiz ndo pode transformar a sociedade
em laboratério de criminosos, impondo aos homens de bem, as pessoas
trabalhadoras, mais esse indesejavel dnus.

Em outros termos: na duvida, o interesse social h4 de ser resguardado, em
detrimento do interesse meramente individual do sentenciado, que néo é absol uto,
mediante incidéncia do principio norteador da execucdo penal: in dubio pro
soci etate.

Ademais disso, no mais das vezes, como se verifica no caso em analise, a
afericBo do mérito do sentenciado ndo pode limitar-se a eventual satisfatoria
conduta carceréria, porgue insuficiente para tanto. Comportamento disciplinado,
alias, que constitui dever de todos que vivem em sociedade e igualmente daquele
gue se encontra temporariamente encarcerado, sob pena do preso rebel de suportar
sangOes disciplinares (LEP, arts. 39, 50 e 52), com repercussdes negativas na
penaem cumprimento (LEP, arts. 1 18 e 127).

O Tribunal a quo, manteve a decisdo do Juizo singular, sob os seguintes

fundamentos no que interessa (fls. 55/56 — sem grifos no original):

[...]

O relatério social, apds analisar 0 seu desenvolvimento familiar e social,
trouxe que cumpre pena pelo delito de atentado violento ao pudor praticado a
prépria neta, 0 que nega veementemente sua autoria. Apontou que o0 sentenciado
apresenta hesitacdo e embaraco quando questionado sobre o delito. Analisou que
0 sentenciado cresceu num ambiente familiar marcado pela violéncia doméstica e
internacdes psiquidtricas da mae, reproduzindo parte desta violéncia sem reflexdo
dos préprios atos e condutas. Concluiu favoravelmente & progressdo de regime,
apresentando planos futuros condizentes com a sua realidade (fls. 15/18).

O relatério psicolégico, por seu turno, trouxe que o sentenciado demonstra
responsabilidade, critica e arrependimento quanto ao delito, vez que reconheceria
o caréter ilicito do ato praticado, ponderando que teria vergonha de si mesmo e
que foi errado. Apontou que o sentenciado demonstrou arrependimento,
considerando as conseqliéncias, perdas e prejuizos pessoais. Constatou que
apresenta planos futuros compativeis com a sua realidade (fls. 19/21).

N&o houve a avaliagdo psiquiatrica, por auséncia de profissional, e a comisséo
técnica manifestou-se favoravelmente a progressdo de regime (fls. 22).

Apbs o recebimento dos laudos, o juizo a quo indeferiu o pedido de progressao
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por auséncia do requisito subjetivo (fls. 29/34).

Em que pese o suscitado pelo d. defensor, razéo assiste ao i. magistrado, néo
se verificando o cumprimento do reguisito subjetivo.

Deve-se frisar que os laudos nao vinculam o magistrado, podendo
aceita-los ou rejeita-los, no todo ou em parte, em conformidade com o
disposto nos artigos 155 e 182 do Cédigo de Processo Penal, de acordo com o
principio do livre convencimento motivado.

No presente caso, nota-se que o0 sentenciado cumpre pena por delito praticado
contra a dignidade sexual da propria neta, sendo que no laudo social teria
negado sua autoria e no laudo psicoldgico assumido sua autoria, mostrando-se
consciente e arrependido de sua conduta.

Diante disso, observa-se certa incongruéncia em sua avaliacdo favoréavel,
ndo se podendo ignorar alguns apontamentos presentes no laudo social, em
que o sentenciado teria apresentado hesitacdo e embaraco quando
questionado sobre o delito, bem como reproduziria parte da violéncia
doméstica sofrida durante seu desenvolvimento em ambiente familiar, ndo
demonstrando r eflexdo dos proprios atos.

Ademais, diante da gravidade do ato praticado e as divergéncias acima
destacadas, torna-se imprescindivel a realizagdo de avaliacdo por médico
psiquiatrico, a fim de avaliar corretamente quanto ao pleno alcance do
requisito subjetivo para sua progresséo de regime.

Observa-se, ainda, que se encontra no sistema prisional desde o ano de 2015,
contudo trabalha apenas a partir do segundo semestre de 2017 e ndo desenvolveu
atividade educacional, o que indica ressalvas quanto a assimilacéo da terapéutica
penal e interesse ao retorno da vida produtiva em sociedade afastada da
delinquéncia.

Diante disso, sopesando-se tais aspectos, a gravidade do delito, determinados
apontamento do exame criminolégico, a auséncia de avaliagdo por médico
psiquiatra e sua longa pena por cumprir, ndo se observa, nesta oportunidade, o
cumprimento do requisito subjetivo e condi¢des pessoais que fagam presumir que
ndo voltarda a delinquir, revelando que ndo se encontra, neste momento, apto a
progressao de regime.

[..]

Da atenta leitura dos trechos supramencionados, observa-se que o paciente
teve indeferido, pelas instancias ordinarias, o beneficio de progressdo ao regime
semiaberto com base em fundamentos concretos, extraidos dos autos, que apontaram para
sua inaptiddo, por ora, para obtencéo da progressdo de regime, consistente na andise do

laudo com pontos divergentes, determinando a realizacdo de novo exame criminol ogico.

Neste contexto, infirmar as conclusdes a que chegou o Tribuna a quo no
sentido da auséncia de mérito demandaria dilagdo probatoria, providéncia inconciliavel,

todavia, com aangusta via eleita.

A propésito:. HC n. 327.224/SP, Ministro Lazaro Guimardes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido), Quinta Turma, DJe 28/3/2016, HC n.
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337.765/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 25/2/2016, HC n. 358.804/RS,
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 8/5/2017 e AgRg no HC n.
390.290/SP, MinistraMaria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 11/5/2017.

Ausente, portanto, mécula a ser decotada navia do writ.
Posto isso, denego a ordem.

Publique-se.

Brasilia, 07 de outubro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Relator
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