HABEAS CORPUS N° 472,577 - SP (2018/0260656-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DANIELE CRISTINA BARBATO - SP236007
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALBERTO PAULO FLAVIANA JUNIOR
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de ALBERTO PAULO FLAVIANA JUNIOR, contra
acorddo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelacdo Crimina n.
0002558-33.2016.8.26.0050).

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeira instancia,
por infracdo ao artigo 180, caput, do Cddigo Pena (receptagdo), a pena de 1 ano e 2
meses de reclusdo, em regimeinicial semiaberto.

Ambas as partes apelaram, o Tribunal deu parcial provimento apenas ao
recurso da acusacdo para aterar o regime para 0 fechado.

No presente writ, a impetrante sustenta, em sintese, que o paciente
preenche todos 0s requisitos para a fixagdo de regime mais brando, bem como para a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Indeferido o pedido de liminar e dispensadas as informacdes, o Ministério
Publico Federa manifestou-se pela concessdo parcia da ordem (fls. 45/51).

E o relatdrio.

Decido.

Em consonéncia com a orientagdo jurisprudencia da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal — STF, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, sem prejuizo da concessdo da ordem, de oficio, se exigtir flagrante
ilegalidade naliberdade de locomogéo do paciente.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, o abrandamento do
regime e a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Quanto ao regime, tendo em vista a superveniente progressdo do ora
paciente a0 regime aberto, em 9/9/2019 (Execucdo n. 0005805-19.2019.8.26.0502),
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conforme informagBes do site do Tribunal a quo, 0 mandamus esta prejudicado nessa
parte.

No tocante a substituicdo da pena, ndo ha flagrante ilegalidade que
justifique a concessdo da ordem de habeas corpus, isso porque o paciente realmente néo
faz jus a conversdo da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos, nos termos do
art. 44, 11, e 8 3°, do Cadigo Penal, porquanto é reincidente em crime doloso e, conforme
constatado pelas insténcias ordinarias, ndo € socidmente adequada a substituicéao,
conclusdo esta que ndo pode ser dterada na via do writ, considerando o 6bice ao
revolvimento fético-probatorio.

Quanto a0 tema, confiram-se oS seguintes. precedentes de ambas as

Turmas que julgam amatéria crimina:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. RECEPTACAO. REGIME
PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. REU
REINCIDENTE. REGIME SEMIABERTO. SUBSTITUICAQO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIQ.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que néo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base
no minimo legal, € vedado o0 estabelecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base apenas
na gravidade abstrata do delito"; e com a SUmula 719/STF, "a imposi¢ao
do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivacao idénea”.

3. Os fundamentos utilizados no decreto condenatério
constituem motivagdo suficiente para judtificar a imposicado de regime
prisonal mais gravoso do que o indicado pela quantidade de pena
imposta ao agente (art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal), nos termos da
SUmula 440 desta Corte. Tratando-se de réu reincidente, cujas
circunstancias judiciais foram favoravelmente valoradas, e que foi
condenado a pena de 1 ano e 2 meses de reclusdo, deve a reprimenda ser
cumprida em regimeinicial semiaberto.

4. Nao faz jus a conversao da pena privativa de liberdade
em redtritiva de direitos, nos termos do art. 44, 11, e § 3°, porquanto é
reincidente em crime doloso e, conforme constatado pelas insténcias
ordinérias, ndo € socialmente adequada a substituicdo, conclusio esta
gue ndo pode ser alterada na via do writ, considerando o Obice ao
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revolvimento fatico-probatorio.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, a fim de estabelecer o regime prisional semiaberto para o inicio do
desconto da reprimenda, salvo se, por outro motivo, 0 paciente estiver
cumprindo a pena em regime diverso. (HC 487.841/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe
19/03/2019)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAOQ. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. REU REINCIDENTE.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSBILIDADE. REINCIDENCIA.
VEDACAO LEGAL. FALTA DO PREENCHIMENTO DE
REQUISITOS. MEDIDA SOCIALMENTE ADEQUADA.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. MANIFESTA
IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

I - A Tercara Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em substitui¢cao
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - Inicialmente, cumpre asseverar que a via do writ
somente se mostra adequada para a analise da dosimetria da pena se nao
for necessaria uma analise aprofundada do conjunto probatorio e caso se
trate de flagrante ilegalidade. Vale dizer, "o entendimento deste Tribunal
firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualguer analise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda
imposta nas instancias Inferiores, se ndo evidenciada flagrante
ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via eeita’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de
11/4/2005).

Il - Esta Corte ndo tem autorizado a substituicdo de
penas quando ha reincidéncia, em face de expressa proibicéo legal.
Ademais, modificar o julgado por suposta contrariedade a lei federal,
para subgtituir a pena privativa de liberdade por redtritiva de direito em
razdo de ser socialmente mais recomendavel a substituicdo, néo
encontra amparo na via eeita, diante da necessidade de revolvimento
do conjunto fético-probatdrio, procedimento incompativel com a via
eeita.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 444.788/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2018,
DJe 30/05/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO. NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA PELA RESTRITIVA DE
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DIREITOS REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSS BILIDADE.
REINCIDENCIA. SENTENCIADO FORAGIDO A EPOCA DO FATO.
POSSBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A alteracdo do entendimento das instancias de origem
acerca da possibilidade de subgtituicdo da pena do réu reincidente em
crime doloso demanda revolvimento de matéria fatico probatoria,
procedimento invidvel na insténcia especial, ante a incidéncia da Simula
7ISTJ.

2. N&o hailegalidade na vedacao da substituicdo da pena
privativa de liberdade em caso de réu reincidente em crime doloso, sea
medida néo for socialmente recomendavel, conforme jurisprudéncia
reiterada desta Corte Superior.

3. Agravo improvido. (AgRg no AREsp 1.133.532/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 04/12/2017)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 171,
CAPUT, C/C ART. 14, II, AMBOSDO CODIGO PENAL. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. NAO CABIMENTO. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Sedimentou-se nesta Corte a orientagdo no sentido de
que a incidéncia do principio da insgnificancia pressupde a
concomitancia de quatro vetores. :a) a minima ofensividade da conduta
do agente; b) nenhuma periculosidade social da acéo; ¢) o reduzidissmo
grau de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

2. A conduta do réu, consistente na tentativa de obter
vantagem ilicita - no valor de R$ 199,99 (cento e noventa e nove reais e
noventa e nove centavos) -, 0 que representa cerca de 36% do salario
minimo vigente a época dos fatos (1%11/2011), ndo pode ser considerada
de inexpressiva lesdo juridica, nos termos da orientacéo jurisprudencial
do STJ.

3. O art. 44, IlI, do Cdédigo Penal, ndo admite a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos para
0 réu reincidente em crime doloso. No entanto, a reincidéncia em crime
doloso, isoladamente, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo da
medida, tendo em vista que o § 3° oferece a possibilidade de concessdo
da benesse para os casos em que se entenda socialmente recomendavel
a medida e a reincidéncia ndo se tenha operado em virtude da pratica
do mesmo crime.

4. Se as instancias ordinarias entenderam que o
recorrente ndo preenchia os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal, para
a substituicdo da pena reclusiva por restritiva de direitos, afastando-a,
notadamente, pela reincidéncia em crime doloso, 0 que evidencia nao
ser a medida pretendida socialmente recomendavel, decidir em sentido
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contrario demandaria necessario revolvimento do contexto fético
probatério dos autos, providéncia vedada pelo enunciado da Sumula
7/STJ.

5. O agravo regimental ndo traz argumentos novos
capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, razao por que
deve ser mantida a decisdo monocratica proferida.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
599.036/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 26/06/2017).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.
Publique-se.
I ntimagBes necessérias.

Brasilia, 07 de outubro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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