HABEAS CORPUS N° 521.026 - SP (2019/0203963-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE  : RODOLPHO PETTENA FILHO

ADVOGADO : RODOLPHO PETTENA FILHO - SP115004

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDERSON CRISTIANO BATISTA ANTONIO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de ANDERSON CRISTIANO BATISTA ANTONIO,
em que se aponta como autoridade coatora 0 Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que 0 paciente foi condenado a pena de 13 anos e 4
meses de reclusdo, em regime fechado, mais pagamento de 1.998 dias-multa, como
incurso nos arts. 33, caput, e 35, caput, daLei n. 11.343/2006.

A defesa ingressou com revisdo criminal na Corte de origem, que a
indeferiu liminarmente.

Neste habeas corpus, aega o impetrante nulidade da sentenca e do
acérddo que julgou a apelacdo, diante da auséncia de eementos probatérios para
condenacdo por tréfico de drogas e associagdo para o tréfico, tendo os julgadores se
baseado apenas na vida pregressa do paciente.

Aduz ser inidbnea a exasperacdo da penabase pelos antecedentes
criminais e pela quantidade da substéncia entorpecente, uma vez que ndo fol apreendido
em seu poder. qualquer-droga, e a condenacao anterior aferida ja foi utilizada em outra
fase da dosmetria, o que configurabisinidem.

Defende a fixagdo do regime mais brando, em razéo da readequacéo
pend.

Requer, assm, a absolvicdo pela auséncia de provas ou, subsidiariamente,
a reducéo das penas bésicas ao minimo legal, a diminuicdo da fragdo da agravante de
reincidéncia e o estabel ecimento do modo prisional mais benéfico.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 93-94).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 101-102).

O Minigtério Publico Federal opinou pela extingdo feito sem resolugéo de
mérito (e-STJ, fls. 177-182).

E ordatdrio.

Decido.

Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federa pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo de revisdo crimina e de recurso
legamente previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a
judtificar a concessdo da ordem, de oficio.

Passo a andlise das alegagdes da defesa.

O Tribuna de origem indeferiu liminarmente o pleito revisona pelos
seguintes fundamentos:

"De inicio, cumpre consignar que a preliminar de nulidade da r.
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sentenca e do v. acorddo ora vergastado ndo colhe, pois, ao inverso,
essas rr. decisum estdo fundamentadas, preenchem os requisitos
legais e trazem em seu bojo todos os elementos de prova sopesados
para a formagcdo da convicgdo do e. juizo a quo e da C. Turma
julgadora, sobretudo porque contém a exposicdo dos motivos que
justificaram a condenagdo e a manutencéo do édito condenatério,
respectivamente, ndo havendo, no particular, vicio algum a ser
reconhecido nem ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa.

N&o bastasse, é pacifico, inclusive nos Tribunais Superiores, o
entendimento no sentido de que o disposto no artigo 93, 1X, da
Constituicdo Federal, e nos artigos 155, caput, e 381, 111, do Cddigo
de Processo Penal, ndo obrigam o julgador a refutar, um a um, todos
0s argumentos relacionados pela parte, por ocasido do acolhimento,
ou ndo, de sua pretensdo, despontando suficiente, antes, parafins de
cumprimento dessa exigéncia, a indicacdo, ainda que de forma
resumida, dos motivos de fato e de direito que embasaram sua
decisdo, como se fez na hipétese (em ambas as instancias, frise-se).
De mais a mais, emerge de rigor o indeferimento in limine da revisao
criminal, por forca do que preceituam os artigos 625, § 3°, do Cadigo
de Processo Penal, e 168, § 3° do Regimento Interno deste E.
Tribunal, pois os pedidos deduzidos pelo peticionario (inclusive o de
conversdo do julgamento em diligéncia para a realizacdo de
procedimento de acareacdo), conforme alhures mencionados, na
verdade, ndo guardam correspondéncia com nenhuma das causas de
pedir enumeradas, taxativamente, no artigo 621 e, indiretamente, na
parte final do artigo 626, caput, do Cédigo de Processo Penal.

E que n3o foram produzidas provas novas de modo a evidenciar a sua
inocéncia ou de circunstancia que determine ou autorize a diminuigdo
das penas ou o abrandamento do regime prisional, tampouco sua
condenagdo -~ se fundou em documentos - ou depoimentos
comprovadamente falsos ou foi contrériaao texto dalei.

N&o se vislumbra, ainda, antagonismo absoluto entre o acervo
coligido e a decisum rescindenda, a impedir a indevida utilizagdo da
via revisional para 0 mero reexame de provas e temas ja apreciados -
em ambas as instancias, ressalte-se -, como se uma segunda
apelacéo fosse, 0 que ndo se pode conceber, sobretudo por constituir
esta agdo originaria instrumento por meio do qual se excepciona a
intangibilidade da coisa julgada, visando, assim, alcancar objetivo
maior, qual seja, o reparo de eventual erro judiciario, inexistente, na
hipotese, diga-se.

[...]

E, in casu, a materialidade, a autoria e culpabilidade (de ambos os
delitos) resultaram efetivamente comprovadas e foram bem
analisadas na sentenca, cujo teor merece destaque e também se
adota como raz8o de decidir, pois adequadamente fundamentada,
inclusive no que tange a tese defensiva (insuficiéncia de provas) ora
repisada, verbis:

[...]

Ressalte-se, outrossim, que o0 v. acérdao em estudo confirmou, em
parte, o teor do edito condenatério, vale dizer, rejeitou a alegacao de
nulidade da sentenca (por falta de fundamentacdo idbnea) e
reconheceu a existéncia de prova no sentido de que o peticionario
cometeu os crimes de tréfico ilicito e associagdo para esse fim em
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comento, nada obstante |he tenha reduzido o quantum das penas,
mantendo-se, contudo, o regime prisional fechado para o inicio da
expiacdo, verbis;
[...]
Portanto, ndo h& se falar em condenacgdo contréria a evidéncia dos
autos porque, como visto, a descricdo fatica inserta na denuncia
resultou confirmada pelo teor dos depoimentos dos agentes publicos
responsaveis pela prisdo em flagrante, notadamente, o relato do
policial civil Roberto Gurgueira Nogare, pois narrou que existiam
informes noticiando que o peticionario seria integrante de facgéo
criminosa autointitulada Primeiro Comando da Capital (PCC).
Afirmou que, aos 10.5.2014 (ou seja, meses antes dos fatos em
apreco), o ora requerente fora vitima de tentativa de homicidio, cuja
autoria delitiva resultou atribuida a Fabricio Beltréo Santana e Odair
Aparecido Avelar. Indagados, estes confessaram o cometimento de
mencionado crime doloso contra a vida e asseveraram que assim 0
fizeram porque haviam sido ameagcados de morte por ANDERSON,
pois os cobrava valor concernente ao desaparecimento de expressivo
volume de substancia proscrita cuja guarda |hes havia sido confiada.
Fabricio, em especial, a par de admitir o cometimento da referida
infracBo penal, também delatou o esquema de tréfico ilicito
coordenado pelo peticionario.
Assim, diante dessas informacdes, a equipe da policia civil realizou
campana no local indicado (tratandose de um bar), ocasido em que
realmente presenciaram e registraram (por filmagem - cf. fls. 88/90,
dos autos ‘em apenso) movimentagdo tipica de venda de
entorpecentes: VINICIUS e ELIEL se revezavam nas tarefas de
recepcionar os usuarios e apanhar as drogas depositadas num beco
(sic), situado ao lado do estabelecimento comercial - na Travessa
Jilio Ribeiro -,- a0 passo que 0 peticionario permanecia, a todo
tempo, supervisionando-os no sitio do evento.
Ressaltou, outrossim, que o bar contava com aparato de cameras,
parte delas direcionada - ndo por coincidéncia - justamente para o
lugar usado pelo bando como esconderijo do material proscrito.
Em seguida, o peticionério foi abordado e revistado, mas nada de
ilicito fora encontrado consigo (nem poderia ser diferente, diante da
estratégia por ele empregada para a consecugao criminosa).
Por sua vez, em poder dos corréus VINICIUS e ELIEL foram
localizadas, respectivamente, as quantias de R$ 15,00 e R$ 540,00. E
. no exato ponto (sic) para onde estes coacusados se dirigiam
constantemente, a fim de apanhar os entorpecentes destinados ao
fornecimento de terceiros, foram apreendidas quatro embalagens
contendo cocaina (4,4 gramas) e uma porcdo de maconha (2,7
gramas).
Esses elementos de convicgdo encontraram arrimo, ainda, no
depoimento judicial do guarda civil municipal Marcos Vandre
Tezoto, ndo se cogitando, no particular, de alegada hipétese de
perseguicdo por parte deste agente piblico, mesmo porque, como
bem destacou a e. magistrada (...) toda a investigacédo foi realizada
por policiais civis, que ouviram testemunhas e realizaram campanas,
sendo que a Unica participacdo de guardas municipais na prisdo se
deu no apoio, exclusivamente no momento da abordagem (sic).
Nao bastasse, inquirido sob o crivo do contraditério, Fabricio
confirmou que, em razdo de dificuldades financeiras, aceitou
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proposta feita pelo peticiondrio para que guardasse uma bolsa
contendo expressivo volume de substéncias psicoativas e arma de
fogo. Como forma de pagamento, receberia R$ 1.000,00. Ocorre que,
diante do desaparecimento do mencionado material proscrito, passou
a ser intimidado por ANDERSON, que lhe cobrava a quantia de R$
140.000,00 (correspondente ao lucro que iria auferir com a venda dos
entorpecentes perdidos). Em virtude dessas circunstancias e com o
intuito de saldar a citada divida, chegou a trabalhar para ele na
comercializacdo de drogas. Porém, desistiu de prosseguir com essa
atividade ilicita e, em razao disso, o peticiondrio tornou a intimida-lo
€ a exigir o pagamento respectivo, até mesmo o agredindo
fisicamente.

Nesse contexto e por temer o cumprimento das promessas de morte
proferidas pelo postulante, tentou, entdo, ceifar a vida dele (mediante
disparos de arma de fogo). Afirmou, por fim, que comentarios do
bairro indicavam que ANDERSON gerenciava a mercancia espuria
realizada em toda aquel a localidade.

Note-se, .a proposito, que Fabricio sempre apresentou a mesma
narrativa, inclusive quando foi interrogado no bojo da acdo penal
correspondente a apuragdo da pratica de tentativa de homicidio
contra o peticionario (fls. 565/567), razdo pela qual seu relato,
evidentemente, ndo pode ser desprezado.

Nem se alegue, ainda, atipicidade de conduta por ndo ter o
requerente executado nenhuma das figuras que compdem o nucleo do
crime previsto no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2006, mesmo
porque, coma se viu, ele quem gerenciava a execucdo do comércio
vil no sitio do evento e tinha, inegavelmente, dominio absoluto sobre
osfatos.

Nesse sentido, merece destague o0-conteldo do indice das imagens
registradas, acompanhado da descricdo das ac¢Oes dos envolvidos,
confeccionado pela equipe de policiais civis do Setor de
InvestigacOes Gerais da Delegacia de Policia do Municipio de
Indaiatuba/SP, do qual se dessume que, no video 01, o peticionério é
visto ... atras do balcéo do bar, enquanto os coacusados (sempre sob
sua supervisao) concretizavam as vendas de entorpecentes a usuarios
(fls. 89/90) - em nitida divisdo de tarefas, propria do delito de
associacao (de pessoas) para o cometimento do tréfico ilicito.

De outro vértice, também ndo had se cogitar de conversdo do
julgamento em diligéncia para o fim de se realizar o amejado
procedimento de acareacdo, primeiro porgque esta acéo originaria nao
contempla fase de instrucdo, cuja inicial deve vir acompanhada de
documentos pré-constituidos (CPP, art. 625, § 1°), segundo porgue
este pedido (ora reiterado) ja foi apreciado e corretamente rechacado
pelo e. juizo a quo, verbis:

[...]

Acrescente-se que a pretensdo defensiva em estudo também foi
reapreciada no v. acorddo ora vergastado e, novamente, rejeitada,
especialmente porque (...) além do pleito ser extemporaneo - houve a
preclusdo consumativa (o0 pedido deveriater sido deduzido nas razbes
do recurso) -, ndo se entrevé necessidade da providéncia postulada,
podendo a causa ser decidida a luz do que existe nos autos (sic).
Irreprochavel, portanto, o desfecho condenatério, ndo comportando
ajuste sequer no que tange as penas, pois foram fixadas de acordo
com o0s parametros legais, estdo motivadas, individualizadas e se
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revelam adequadas a hipotese, verbis:
(--r)
Nessa ordem de ideias, as penas-base do apelante foram
fixadas acima do minimo legal: (a) 8 anos e 4 meses de
reclusdo e pagamento de 833 dias-multa (para o trafico de
drogas) e (b) 5 anos de reclusdo e pagamento de 1.166
dias-multa (para o delito associativo), em razdo de seus maus
antecedentes (certiddo de fls. 26), além da posicdo de
comando que o acusado exercia nas a¢des criminosas.
De fato, a condenacdo relativa a fato anterior (como sucede
no caso vertente), ainda que com transito em julgado posterior
ao crime apurado no processo, configura maus antecedentes
(STF, RHC n° 122.181-Bahia, Rel. Min. Dias Toffoli; STJ,
HC n° 145.443, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz), sem que se
divise contraste ao teor da Simula n® 444 do STJ.
S8o, sem duvida, dados empiricos que, por aumentar a
reprovabilidade da conduta, justificam maior rigor na
pena-base. No entanto, o percentual de aumento em relacéo a
pena minima mostrou-se excessivo. Mais razoavel até porgque
a quantidade de drogas ndo era grande a fixacdo das
penas-base em
1/3 acima do minimo legal, ou seja, 6 anos e 8 meses de
reclusdo e pagamento de 666 dias-multa (para o crime de
trafico de drogas) e 4 anos de reclusdo e pagamento de 933
dias-multa (para o delito associativo).
Na segunda fase, prestigia-se a exasperacdo da pena por
conta da circunstancia agravante da reincidéncia (certidao de
fls. 10 artigo 12, da Lei n° 6.368/76 e artigo 10, da Lei n°
9.437/97), no percentual de 1/4, por ser especifica,
chegando-se as penas de: (a) 8 anos e 4 meses de reclusio e
pagamento de 832 dias-multa, para o delito de tréfico de
drogas, € (b) 5 anos de reclusdo e pagamento de 1.166
dias-multa, para o delito associativo.
Com efeito, a reincidéncia especifica, porque traduz a ideia de
persisténcia na prética de determinada infrac8o, revelando
uma certa profissionalizacdo da conduta criminosa, deve ser
punida mais severamente que a recidiva genérica (STF, HC n°
101.918, rel. Min. Ricardo Lewandowski).
A registrar que os fatos considerados na primeira e segunda
fase, a despeito de se referirem a crimes anteriores, sdo
diversos, de sorte que ndo ha que se falar em “bis in idem”
(STJ, HC n° 17.871, rel. Min. Edson Vidigal; HC n°
18.940, rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, HC n° 17.710, rel.
Min. Edson Vidigal, HC n° 20.709, rel. Min. Gilson Dipp, HC
n° 662.511, rel. Min. Gilson Dipp).
Penas que se tornam definitivas, em razdo da inexisténcia de
outras circunstancias e causas de aumento ou diminuicéo,
aptas a altera-las.
Diante do concurso material (art. 69, CP), as penas totalizam
0 quantum de 13 anos e 4 meses de reclusdo e pagamento de
1.998 dias-multa.
(...), sic.

E, diante do quantum, da recidiva (especifica, lembre-se) e da

gravidade concreta dos fatos em questdo, 0 regime imposto para o
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inicio da expiagdo (fechado) era mesmo o Unico adequado e
condizente, in casu, tanto que ausente impugnacao, no particular.
Nesse contexto, o indeferimento, de slbito, da revisdo criminal é
imperativo porque, como se viu, € evidente a improcedéncia dos
pedidos, sem desconsiderar que a adogdo pelo julgador de corrente
jurisprudencial ou doutrinaria, majoritéaria ou néo, eventualmente
contréria aos interesses do peticionario, ndo configura erro judiciario
nem é passivel de alteracéo nesta estreitavia.

Por tais razdes, INDEFIRO LIMINARMENTE a revisao criminal"
(e-STJ, fls. 26-46).

Como se observa do excerto, o Tribuna de origem deixou de conhecer a
revisdo crimina por ndo verificar a ocorréncia de nenhuma das hipdteses descritas no art.
621 do Cédigo Pend, visto a condenacdo do paciente pelas préticas dos delitos descritos
nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006 esta amparada em amplo material probatério, ndo
havendo que se fdar em decisdo contréria as provas dos autos. Consignou, ainda,
inexigtir ilegalidade na dosmetria penal, pois devidamente exasperada com base na
gravidade concretada conduta do agente e nos antecedentes criminais.

Especificamente quanto cdculo pena, observa-se da decisdo impugnada
gue a pena-base foi devidamente aumentada na primeira fase pelos maus antecedentes
(condenacdo por fato anterior com trénsito em julgado posterior ao crime em comento) e
pela posicdo de comando do paciente. Tendo a Corte Estadua destacado, também, a
auséncia de bis in idem por serem distintas as condenagfes sopesadas na primeira e na
segunda etapa da dosimetria

E firme "o entendimento no sentido do ndo cabimento da revisio criminal
guando utilizada como nova apelacéo, com vistas ao mero reexame de fatos e provas, néo
se verificando hipotese de contrariedade a0 texto expresso da lel penal ou a evidéncia dos
autos, consoante previsao do art. 621, 1, do CPP' (HC 206.847/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/2/2016, DJe 25/2/2016).

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DE
TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ART. 621,
INCISO I, DO CPP. REAPRECIAQAO DAS PROVAS DOS
AUTOS. UTILIZAQAO COMO SEGUNDA APELA(;AO.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
EM CONSONANCIA COoM A ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR. ORDEM
DENEGADA.

| - A revisdo criminal ndo deve ser adotada como um segundo
recurso de apelacdo, pois o acolhimento da pretensdo revisional
reveste-se de excepcionalidade, cingindo-se as hip6teses em que a
contradicdo & evidéncia dos autos seja manifesta, induvidosa,
dispensando a interpretacdo ou andlise subjetiva das provas
produzidas.

Il - Nesse sentido, este 'Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal
guando utilizada como nova apelacéo, com vistas a0 mero reexame
de fatos e provas, ndo se verificando hipétese de contrariedade ao
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texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, consoante
previsdo do art. 621, I, do CPP' (HC n. 206.847/SP, Sexta Turma,
Rel. Ministro Nefi Cordeiro, julgado em 16/02/2016, DJe de

25/02/2016).
[l - O Tribunal a quo deixou de conhecer a revisdo criminal,
guizada com fundamento no art. 621, I, do CPP (condenagdo

contréria a evidéncia dos autos), por entender que a pretensao
defensiva se resumia a reapreciacdo do quadro fatico probatério dos
autos, ja examinado em sede de apelacdo criminal, e que ndo se
demonstrou que a condenacgdo foi contréria ao texto expresso da lei
penal ou as evidéncias dos autos, em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte.

Habeas corpus conhecido. Ordem denegada.”

(HC 464.843/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 2/10/2018, D Je 8/10/2018).

Ante 0 exposto, h&o conhego do habeas corpus.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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