AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.566.518 - M S (2019/0243971-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCIA CORREA

ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586

AGRAVADO : ITAU SEGUROS SA

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso especia

manejado em face de acOrddo assim ementado:

APELACAO CIVEL — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO —
ARRENDAMENTO MERCANTIL - JUROS
REMUNERATORIOS ~ ABUSIVIDADE NAO COMPROVADA
— CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS — POSSIBILIDADE
— COMISSAO DE PERMANENCIA —NAO CUMULATIVIDADE
COM OUTROS ENCARGOS - TARIFA DE TERCEIROS -
RESTITUICAO DE VALORES - MATERIAS DECIDIDAS
CONFORME A PRETENSAO - FALTA DE INTERESSE
RECURSAL — SENTENCA MANTIDA — MAJORACAO DA
VERBA HONORARIA ORIGINALMENTE FIXADA (ART. 85, §
11, DO CPC) — RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NA
PARTE CONHECIDA, DESPROVIDO.

Somente é devida a limitacdo dos juros remuneratérios quando
devidamente comprovada que a taxa exigida pelo banco supera
consideravelmente a taxa média de mercado, aplicada as operacfes
de mesma espécie, divulgada pelo Bacen, adotando-se como
paréametro o entendimento proferido no Recurso Especial de n.°
1061530/RS, de Relatoria da Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secdo, julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009.

Sendo o contrato posterior a 31.03.2000 e havendo clausula
contratual que autorize a capitalizacdo dos juros em periodicidade
inferior a mensal — mesmo que implicito na forma de célculo de juros
aplicavel sobre o débito -, mister reconhecer-se a legitimidade da
incidéncia da mesma.

E vedada a cumulacdo da comissio de permanéncia com juros
remuneratérios, juros moratérios, multa moratéria e correcdo
monetdria, cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos encargos
remuneratérios e moratdrios previstos no contrato.

N&o se conhece do recurso por auséncia de interesse recursal quando
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a pretensdo, objeto de impugnacéo, foi favoravel ao recorrente.

Em razédo dainterposicéo da apelacéo e da consequente sucumbéncia
recursal, a verba honoraria fixada na sentenca deve ser majorada,
conforme determina o art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 325/329).

A agravante, nas raz0es do recurso especial sustenta: a) necessidade de
limitacdo da taxa de juros remuneratérios a taxa média de mercado, eis que fixados de
forma abusiva; b) afastamento da capitaizacdo de juros eis que ndo contratadas e C)
afastamento de todas as taxas e tarifas sem previsdo normativa expressa.

N&o foram apresentadas contrarrazoes (certidao de fl. 577, e-STJ).

Assim delimitada a controveérsia, passo adecidir.

Destaca-se que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em
vigor da La n. 13105 de 2015, estando O recurso sujeito aos requisitos de
admissibilidade do Cdédigo de Processo Civil de 2015, conforme Enunciado
Administrativo 3/2016 desta Corte.

Preliminarmente, destacase que a decisdo de admissibilidade (e-STJ,
303/313), a0 negar seguimento ao recurso, apoiou-se em teses firmadas nesta Corte pela
sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/1973 e art. 1.036 e seguintes do
CPC/15) que, ao julgar os Temas 24 a 27; 246 e 247, firmou as seguintes teses.

Temas 24 a 27 (As ingtituicBes financeiras ndo se sujeitam alimitacdo dos
juros remuneratorios etipulada na Le de Usura - Decreto 22.626/33 - Simula 596/STF):

| - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE
CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.

ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As
instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros
remuneratérios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
Simula 596/STF; b) A estipulagdo de juros remuneratérios
superiores a 12% ao ano, por si sO, ndo indica abusividade; ¢) S&o
inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mutuo
bancério as disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E
admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagbes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada art. 51, 81°, do CDC) fique cabal mente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto.
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[...]
(REsp 1061530/RS, SEGUNDA SECAO, Min. Relatora Nancy

Andrighi, julgamento 22.10.2008, DJe 10.3.2009).

Tema 246 (E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior
a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da Medida
Provisdria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada); e

Tema 247 (A capitaizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal € suficiente para permitir a cobranca da
taxa efetiva anual contratada.)

Por oportuno, transcrevo ementado julgado:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO @DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA
2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA.
CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagéo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem
por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos
serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros néo
pagos sd0 incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir
NOVOS juros.

2. Por outro lado, hd os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos",
métodos usados na formacéo da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar
pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formacdo da taxa de
juros pelo método composto, 0 que nao € proibido pelo Decreto
22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
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contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada.”

- "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior & anual deve
vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada’.
4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Se¢do, a comissdo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o
estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracdo da
abusividade das clausul as contratuais questionadas.

6. Recurso-especial conhecido em parte e, nessa extenséo, provido.
(REsp 973.927/RS, SEGUNDA SECAO, Relatora p/ acorddo
MinistraMaria Isabel Gallotti, julgamento 8.8.2012, DJe 24.9.2012).

O Tribunal de origem, a0 exercer o juizo de conformidade e aplicar atese
repetitiva ap caso concreto, o faz em carater exclusivo e definitivo, de modo que se torna
invidvel ainterposicao de qualquer outro recurso com o fim de rediscussdo das referidas
matérias, sob penade ineficaciado instituto implantado pela Lei n. 11.672/2008.

No que concerne a excluséo de taxas e tarifas supostamente cobradas
indevidamente, verifico tratar-se de impugnagao genérica, sem especificar o encargo ou
apontar quais dispositivos de lel federal entendeu por violados, de modo a permitir o
conhecimento do recurso especia com espeque tanto na alinea "a' quanto na ainea“c”
doinciso Il do art. 105 da Constituicéo Federal.

Assim, imperioso concluir pela incidéncia da Simula n. 284 do egrégio
Supremo Tribuna Federal, visto que a deficiéncia na fundamentagdo do recurso ndo
permitiu a exata compreensao da controvérsia.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. VITIMA FATAL.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. EVENTO DANOSO.
SUMULA 54/STJ. TERMO FINAL DO PENSIONAMENTO.
SUMULA 284/STF. DANOS MORAIS. VALOR RAZOAVEL.

1. Segundo o entendimento majoritario da Segunda Sec¢éo, sufragado
no REsp 1.132.866/SP (julgado em 23.11.2011), no caso de
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indenizacdo por dano mora puro decorrente de ato ilicito os juros
moratérios legais fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do
STJ). Ressalva do ponto de vista pessoal da Relatora.

2. Aplica-se a orientacéo contida no enunciado n. 284 da Simula do
STF quando a tese defendida no recurso especial interposto com base
nas alineas "a"' e "c" do art. 105, |11, da CF ndo vem embasada em
alegacdo de violacdo a dispositivo de lei federal dito violado ou em
divergéncia jurisprudencial.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, o reexame do valor fixado a
titulo de danos morais, quando infimo ou exagerado. Hipotese,
todavia, em que a verbaindenizatéria, consideradas as circunstancias
de fato da causa, foi estabelecida pela instancia ordinaria em
conformidade  com o0s principios da proporcionalidade e
razoabilidade.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.432.383/GO, de minha relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 24.6.2014, DJe 1°.8.2014).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
COM FULCRO NA ALINEA "C' DO ART. 105, Il DA
CONSTITUICAO FEDERAL. FALTA DE
PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO DE LElI FEDERAL
VIOLADO. ALEGAGCOES GENERICAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 284 DO STF. FUNDAMENTO INATACADO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO
NAO PROVIDO.

(--r)

2. A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal determina
gue na interposicéo do recurso especial pelaainea"c" do permissivo
constitucional € preciso particularizar o dispositivo de lei federal
violado para a analise da divergéncia jurisprudencial entre os
acordéos recorrido e paradigma. A falta deste pressuposto recursal
ensegja deficiéncia na fundamentagdo e inviabiliza do conhecimento
do apelo nobre, ante a incidéncia, por analogia, da Simula 284 do
STF, in verbis. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia".

3. "Sem a expressa indicacdo do dispositivo de lei federal nas razdes
do recurso especial, a admissao deste pela alinea "c" do permissivo
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constitucional importara na aplicagdo, nesta Instancia Especial, sem
a necessaria mitigacdo, dos principios jura novit curia e da mihi
factum dabo tibi ius, impondo aos em. Ministros deste Eg. Tribunal o
Onus de, em primeiro lugar, de oficio, identificarem na peticdo
recursal o dispositivo de lei federal acerca do qual supostamente
houve divergéncia jurisprudencia” (...) "A mitigacdo do mencionado
pressuposto de admissibilidade do recurso especial iria de encontro
aos principios da ampla defesa e do contraditério, pois criaria para a
parte recorrida dificuldades em apresentar suas contrarrazbes, na
medida em que ndo |he seria possivel identificar de forma clara,
precisa e com a devida antecipagdo qual a tese insculpida no recurso
especial” (AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA,; CORTE ESPECIAL, julgado em 18.12.2013, DJe
17.03.2014)(...)

(Aglint nos EDcl no AREsp 925.438/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10.11.2016, DJe
23.11.2016).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, mgoro em 10% (dez por cento) a
quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida, observados os
limites estabelecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo e os beneficios da gratuidade
judiciaria.

Intimem-se.

Brasilia, 03 de outubro de 20109.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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