HABEAS CORPUS N° 534.069 - SP (2019/0279155-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : EDINILSON BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EDINILSON BARBOSA DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

EDINILSON BARBOSA DOS SANTOS, paciente neste
habeas corpus impetrado-de préprio punho, alega sofrer constrangimento
ilegal ao seu direito de locomocao, em decorréncia de acérdéo do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo que ndo conheceu da impetracéo, tendo
em vista o0 cabimento de agravo em execugcdo (HC n.
0028240-72.2018.8.26.0000.

Em confuso arrazoado, parece buscar, em suma, O
afastamento de falta grave e seus consectarios.

Decido.

A Corte local ndo anaisou a matéria, sob a seguinte
motivagao:

]

Como é cedic¢o, najurisprudéncia, o habeas corpusnéo é
0 meio idbneo para analisar questfes relativas a
execucdo da pena, umavez que haveria necessidade de
analise aprofundada, que foge ao procedimento
estreito do writ, principalmente, em questdes como a
alegada pelo impetrante/paciente.

De fato, 0 agravo em execucao € o instrumento processual
adequado e eficiente para impugnar decisdes proferidas
em incidente de execucdo de pena, conforme artigo 197
daLel de Execucgbes Criminais (fl. 29, destaquei).

N&o houve nenhum pronunciamento sobre a alegacéo trazida
pelo paciente por parte do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.
Assim, a "matéria ndo analisada pelo Tribunal de origem ndo pode ser
diretamente enfrentada neste momento, sob pena de supressdo de instancia’
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(RHC n. 98.130/M G, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62 T., DJe 16/10/2018).

A guestdo foi suscitada no habeas corpus originario, gue
deixou de ser conhecido porque a acéo constitucional € meio improprio
para obtencédo de beneficios relativos a execucéo da reprimenda. Ocorre
gue a matéria, em principio, ndo demanda dilagdo probatéria e o Tribunal
nao se manifestou sobre eventual ilegalidade na decisdo do Juiz da VEC.

Este Superior Tribunal de Justica compreende que, apesar de
haver recurso préprio para questionar as decisdes do Juizo das Execugdes, 0

Tribunal de Justica sempre deve averiguar a existéncia ou ndo de
Ilegalidade flagr ante, relacionada a quest&o de direito.

Com efeito:

Il - A n&o manifestacdo do eg. Tribunal a quo sobre o
mérito da impetracéo, na hipotese, configurou indevida
negativa de prestacao jurisdicional. Tratando-se de
gquestdo relevante, devidamente suscitada no writ
originario, e ndo apreciada, devem 0s autos ser remetidos
a eg. Corte estadual para que se pronuncie acerca da
guaestio. 11l - Embora a via estreita do writ ndo se preste
a analise aprofundada do tema debatido, é preciso que a
ilegalidade prima facie seja afastada de forma
fundamentada. Assim, ndo obstante a previsdo de
recurso proprio no ordenamento juridico, € admissivel a
utilizacdo do mandamus, quando a pretensdo ndo
demanda, em principio, revolvimento de matéria
probatoéria.

[...]

Ordem concedida, de oficio, para anular o v. acordéo do
eg. Tribuna a quo, determinando que este aprecie, como
entender de direto, a questdao deduzida no mandamus
originario.

(HC n. 398.690/SC, Rel. Ministro Felix Fischer, 52 T.,
DJe 10/8/2017).

A matéia discutida pela defesa é eminentemente de
direito, relacionada a possibilidade, ou néo, de afastamento da falta grave.
Assim, o0s autos devem retornar a origem, para que o Tribunal de Justica
analise se a questdo de direito foi corretamente dirimida pelo Juiz das
Execucdes e se manifeste sobre a possibilidade de concesséo, de oficio, da
ordem.
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A vista do exposto, com fundamento no art. 34, XX, do
RISTJ, n&o conhego do habeas cor pus, haga vista a falta de manifestagéo da
Corte estadual sobre o mérito da causa. Contudo, de oficio, concedo a
ordem, in limine, para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, a fim de que se pronuncie acerca da ocorréncia de
eventua ilegalidade do ato apontado como coator.

Em homenagem a ampla defesa, intime-se a Defensoria
Publica do Estado de S&o Paulo, com representacdo nesta Corte Superior,
para providéncias que entender cabiveis em favor do paciente e perante o
juizo competente.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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