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AGRAVANTE - LUCIANA ROCHA CAMPOS SARAPUI
ADVOGADOS . JOSE ANTONIO CONTEL ANZULIM - SP317906
CESAR ROSA AGUIAR - SP323685
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AGRAVADO : MARIDIESEL MAQUINASE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE

CREDITO COMERCIAL. EXCECAQ DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INTIMAGAO PARA DAR ANDAMENTO.

DESNECESSIDADE. CONTRADITORIO OBSERVADO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO) gjuizou execugdo de titulo
extrgjudicial contra LUCIANA ROCHA CAMPOS SARAPUI - ME (LUCIANA), com
fulcro em cédula de crédito comercial.

Apés suspensa a execucdo, LUCIANA opbds excecdo de
pré-executividade, defendendo prescricéo intercorrente.

O Juizo de primeira instancia rejeitou a excegdo de pré-executividade
(e-STJ, fl. 108).

Interposto agravo de instrumento por LUCIANA, o Tribunal paulista
negou-|he provimento, em acordao assim ementado (e-STJ, fl. 186):

*Execucdo - Prescricdo intercorrente - Inexisténcia - Auséncia
de bens penhoraveis - Suspensdo do processo, na forma do art.
791, 111, do CPC/1973 - Inércia do credor ndo configurada -
Recurso improvido.*

Inconformada, LUCIANA interp0s recurso especia com base no art.
105, 111, a e ¢, da Constituicdo Federal, sustentando a ocorréncia de violagdo dos arts.
202, paragrafo unico, 206, § 3°, VIII, do CC/02, 267, § 1°, do CPC/73 e divergéncia
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jurisprudencial, aduzindo, em sintese, que (1) houve prescricdo intercorrente, em face do
decurso de sete anos apds 0 arquivamento do processo executivo; e (2) é desnecessariaa
intimagao do credor para dar andamento ao feito.

BANCO ofereceu contrarrazoes (e-STJ, fls. 251/261).

Em juizo de admissibilidade, a presidéncia da Se¢do de Direito Privado
do Tribuna Bandeirante inadmitiu o apelo nobre ante a harmonia entre o entendimento
firmado e a jurisprudéncia do STJ. Dessa decisdo, foi interposto o presente agravo em
recurso especial, no qua foi refutada a aplicacéo do referido bice.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 366/377).

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta acolhimento.

De plano, vae pontuar que os recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: AQs recur sos interpostos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos 0s requisitos de admissibilidade recursal ha forma do novo CPC.

(1) e (2) Da prescricéo intercorrente

O TJSP concluiu ser-imprescindivel a intimagéo do exequente para dar
andamento a0 processo para que sgja reconhecida a prescricao intercorrente, nos termos
da seguinte argumentacao:

Trata-se de execucdo ajuizada pelo Banco do Brasil em face da
agravada, sendo certo que, diante da auséncia de localizacdo de
bens da devedora, foi determinada a suspensdo do processo, na
forma do art. 791, |11, do referido Codex.

Como é cedico, ocorrendo a suspensdo da execucao por auséncia
de bens penhoréaveis, nos termos do aludido dispositivo, ndo é
possivel a fluéncia do prazo prescricional, salvo se o credor, no
periodo da suspensao, for intimado a dar andamento ao feito e,
mesmo assim, permanecer inerte, o que ndo se verifica na
presente hipétese.

Dessa forma, ndo ha que se falar em prescricao intercorrente, tal
como decidido em Primeiro Grau (e-STJ, fl. 187).

Todavia, a Segunda Secdo, no julgamento do REsp n° 1.604.412/SC
de relatoria do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, sob o rito do incidente de
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assungdo de competéncia, fixou as seguintes teses: 1.1 Incide a prescrigdo intercorrente
nas causas regidas peo CPC/73, quando 0 exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescricdo do direito material vindicado, conforme interpretacéo extraida
do art. 202, parégrafo unico, do CC/02. 1.2 O termo inicia do prazo prescricional, na
vigéncia do CPC/1973, conta-se do fim do prazo judicia de suspensdo do processo ou,
inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano (aplicacdo analégica do art. 40, § 2°,
da Le n° 6.830/1980). 1.3. O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia
apenas nas hipiteses em que 0 processo se encontrava suspenso na data da entrada em
vigor da novel lei processual, umavez que ndo se pode extrair interpretaco que viabilize
0 reinicio ou a reabertura de prazo prescriciona ocorridos na vigéncia do revogado
CPC/1973 (aplicacdo irretroativa da norma processud). 1.4 O contraditério € principio
gue deve ser respeitado em todas as manifestagdes do Poder Judiciario, que deve zelar
pela sua observancia, inclusive nas hipéteses de declaracdo de oficio da prescricéo
intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor agum fato
impeditivo a incidéncia da prescricao.

As teses firmadas no julgamento do incidente de assuncdo de
competéncia tém sido aplicadas por ambas as Turmas integrantes da Segunda Secéo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INTIMACAQ PESSOAL. NOVA
ORIENTACAO. DESNECESSIDADE. IAC NO REsp
1.604.412/SC. EFEITOS. MODULAGAO. INEXISTENCIA. TESE.
APLICAGAO IMEDIATA. NAO PROVIMENTO.

1. A Segunda Segéo desta Corte firmou entendimento de que ndo
ha necessidade de intimacgdo pessoal do exequente para que tenha
CUrso a prescricao intercorrente.

2. Entendimento que tem aplicagdo imediata, porguanto ndo houve
modulacao de efeitos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.769.992/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. em 19/9/2019, DJe 24/9/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. PROCESSO PARALISADO POR TEMPO
SUPERIOR AO DE PRESCRICAO DO DIREITO MATERIAL
VINDICADO.

1. Cumprimento de sentenca de acdo de reparacao de danos.

2. Conforme consolidado pela 22 Secdo do STJ no Incidente de
Assuncdo de Competéncia no REsp 1.604.412/SC, incide a
prescri¢cdo intercorrente, nos processos regidos pelo CPC/73,
guando 0 exequente permanece inerte por prazo superior ao de
prescricdo do direito material vindicado.
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3. Hipdtese em que, segundo as diretrizes firmadas pelo acérdao
paradigma - ressalvado o posicionamento pessoal desta Relatora
-, implementou-se o prazo da prescri¢ao intercorrente, tendo sido
atendido o principio do contraditério mediante a intimagdo do
exequente.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1.798.224/PR, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em 16/9/2019, DJe 18/9/2019)

Em reforco argumentativo, o posicionamento da Segunda Secédo veio a
confirmar o entendimento ja adotado no ambito da Terceira Turma desta Corte Superior,
conforme 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL: CIVIL:-AGRAVO REGIMENTAL -NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. = PRESCRICAQ INTERCORRENTE NAO
CONFIGURADA. SUSPENSAO DO PROCESSO.
INEXISTENCIA DE NEGLIGENCIA DO CREDOR PARA
PROMOCAO DE ATOS PROCESSUAIS. APLICACAO DA
SUMULA N° 83 DO STJ. EXISTENCIA DE BENS PASSIVEIS
DE PENHORA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.  AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[-..]

2. Nos termos da jurisprudéncia recentemente firmada nesta
Turma, nos casos de suspensdo da execucao por auséncia de bens
penhoraveis, ainda que se dispense a intimacao pessoal da parte
para dar andamento ao feito, deve-se intimar o exequente para se
manifestar a respeito do atingimento do prazo de prescricao
intercorrente (REsp 1.593.786/SC, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, j. 22/9/2016, DJe
30/9/2016). Prevalece, pois, a necessidade de intimacdo pessoal
da parte exequente, devendo ser mantida a decisédo agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 718.731/SP, de minha relatoria, Terceira
Turma, DJe 15/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DESNECESSIDADE DE  INTIMACAO PESSOAL DO
EXEQUENTE. NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DO
CONTRADITORIO RESPEITADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Terceira Turma do STJ modificou seu entendimento para
adotar a tese de que a ocorréncia da prescrigdo intercorrente
sera reconhecida quando o exequente permanecer inerte por
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prazo superior ao de prescricdo do direito material vindicado,
sendo prescindivel a sua intimacdo pessoal prévia, bastando que
seja respeitado o principio do contraditério.

2. Inaplicavel, ao caso, a Simula 106/STJ. O prazo prescricional
cuja fluéncia havia se iniciado com o vencimento da nota
promissbria ndo se interrompeu com a propositura da acao, pois
a citacdo ocorreu mais de 14 (quatorze) anos apoés a decisdo do
Juiz que ordenou a sua realizacdo. Dessa forma, quando a citacéo
efetivamente veio a ocorrer, a prescricéo ja estava consumada.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglint no REsp 1.615.303/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 11/5/2017)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUGAQ. CEDULA DE CREDITO RURAL. AUSENCIA DE
BENS - PASSIVEIS DE = PENHORA. SUSPENSAO DO
PROCESSO. INERCIA DO EXEQUENTE POR SETE DE
ANOS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA.
SUMULA 150/STF.

1. Controvérsia acerca da prescricdo intercorrente no curso de
execucao de titulo extrajudicial.

2. "Prescreve a execucdo no mesmo prazo da prescricdo da
acdo" (Simula 150/STF).

3. "Suspende-se a execucdo: [...] quando o devedor ndo possuir
bens penhoraveis' (art. 791, inciso I1l, do CPC/73).

4. Ocorréncia de prescrigdo intercorrente, se 0 exequente
permanecer inerte por prazo superior ao de prescricdo do
direito. material vindicado.

5. Hipdtese em que a execucdo permaneceu suspensa por sete
anos sem que 0 exequente tenha adotado qualquer providéncia
para a localizagédo de bens penhoraveis.

6. Distingdo entre abandono da causa, fenémeno processual, e
prescricao, instituto de direito material.

7. Possibilidade, em tese, de se declarar de oficio a prescricao
intercorrente no caso concreto, pois a pretensdao de direito
material prescreve em trés anos.

8. Desnecessidade de prévia intimacdo do exequente para dar
andamento ao feito.

9. Necessidade apenas de intimagdo do exequente,
concedendo-lhe oportunidade de demonstrar causas interruptivas
0u suspensivas da prescricao.

10. "O contraditorio é principio que deve ser respeitado em todas
as manifestacdes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua
observancia, inclusive nas hipéteses de declaracdo de oficio da
prescricdo intercorrente, devendo o credor ser previamente
intimado para opor algum fato impeditivo & incidéncia da
prescricdo” (REsp 1.589.753/PR, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 31/05/2016).
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11. Entendimento em sintonia com o disposto no novo Cédigo de
Processo Civil (art. 921, 88 4° e 5°, CPC/2015).

12. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp 1.593.786/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 30/9/2016)

Dessarte, 0 acdrddo divergiu do entendimento do STJ no sentido de
gue, Suspenso o processo em Virtude da auséncia de bens penhoraveis, sem determinacéo
de prazo, o lapso prescricional reinicia-se a partir de um ano apos a suspensao.

No entanto, embora ndo se exija a intimagdo do exequente para
andamento do processo, fixou-se a tese de que deve ser dado ensgjo ao contraditorio, a
fim de que comprove eventual fato impeditivo da incidéncia da prescricéo.

Da andlise dos autos, observa-se que BANCO teve a oportunidade de
se manifestar acerca da tese da prescricéo intercorrente, ao contrarrazoar 0 agravo de
instrumento interposto perante o Tribunal bandeirante (e-STJ, fls. 178/182).

Assm, merece reforma o acdrddo recorrido, para reconhecer a
desnecessidade de intimacdo para dar andamento ao processo. Contudo, como o acordao
havia se limitado a refutar a tese de prescricdo com base na auséncia de intimacdo para
dar andamento a0 processo, mister se faz a remessa dos autos ao TJSP, a fim de que
analise 0 eventua decurso do prazo prescricional de acordo com o entendimento do STJ
acercade seutermo inicial.

Nesse sentido, com fundamento no art. 1.042, 8 5°, do NCPC, c/c o art.
253 do RISTJ (com a nova redagéo que lhe foi dada pela Emendan® 22 de 16/3/2016,
DJe 18/3/2016), DOU PROVIMENTO ao recurso especia para determinar o retorno
dos autos ao Tribunal paulista para que reexamine a tese de prescricao intercorrente em
conformidade com o entendimento desta Corte acerca de seu termo inicial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 04 de outubro de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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