RECURSO ESPECIAL N°1.772.801 - SP (2018/0271029-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : MARIA  MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA E

OUTRO(S) - SP082402
MARCOS LASARO SILVEIRA - SP283917

RECORRIDO : VILMA BIBIANO RAMOS

RECORRIDO : PAULOTEOFILO DE CARVALHO

RECORRIDO : MARILUCIA DOS SANTOS MONTEIRO

RECORRIDO : MANOEL CORREIA LIMA

ADVOGADO : ANTONIO CARLOSANANIASDO AMARAL - SP285871
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. MULTA. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO.
APLICAGAO DA SUMULA Ne 284 DO STF. NECESSIDADE
DE LIQUIDACAO, EFICACIA DA DECISAO PROFERIDA
NA ACAO CIVIL PUBLICA E TERMO INICIAL DOS JUROS
DE MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N°S 282 E 356 DO STF. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

DECISAO

VILMA BIBIANO RAMOS e outros (VILMA e outros) requereram o
cumprimento da sentenca proferida na A¢do Civil Piblica n® 1998.01.1.016798-9 pela
122 Vara Civel de BrasilialDF, guizadapelo INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR (IDEC) contra o BANCO DO BRASIL SA. (BANCO DO
BRASIL) visando ao pagamento de diferencas sobre o saldo da caderneta de poupanca
oriundas dos expurgos inflacionarios do denominado Plano Ver&o (janeiro/89).

O Juizo de 1° Grau julgou parcidmente procedente a impugnacdo
apresentada pelo BANCO DO BRASIL.

O Desembargador Relator deu parcial provimento ao agravo de
instrumento interposto pelo BANCO DO BRASIL para excluir o0s juros remuneratorios
do montante exequendo.

Irresignado, O BANCO DO BRASIL interpds agravo regimental, que
foi ndo foi provido pelo TJSP, com imposicdo de multa, em acorddo assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL Ao Relator é permitido proferir decisdo
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monocratica, cuja matéria é de entendimento consolidado na
Turma Julgadora Inteligéncia do 81°-A e do caput, ambos do
artigo 557 do Cddigo de Processo Civil Descabimento da
suspensdo A multa imposta tem previsdo no 82° do supracitado
dispositivo legal Recurso improvido, com observacéo (e-STJ, fl.
462).

O BANCO DO BRASIL, entdo, interp6s recurso especia com
fundamento no art. 105, Ill, a, da CF/88, apontando violagdo dos arts 219, 267, IV,
475-B, 557, § 1°, e 586 todos do CPC/73, 405 do CC, 95, 97 e 98 do CDC e l6dalei
n° 7.347/85, sustentando, em sintese, (1) a necessidade de afastamento da multa, uma vez
gue seu agravo regimental, interposto com amparo no 8 1°, do art. 557 do CPC/73, n&o
se mostrou manifestamente infundado e protelatorio; (2) necessidade de liquidacdo de
sentencas proferidas em agbes coletivas, (3) que os efeitos e a eficacia da decisdo
proferida na acdo civil publica estdo circunscritos aos limites geogréficos do 6rgéo
prolator; e (4) osjuros de moraincidem a partir da citacdo no cumprimento de sentenca.

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 529/548)

O recurso foi admitido na origem (e-STJ, fls. 676/681).

E o relatorio.

DECIDO.

De plano, vale pontuar gque as disposicoes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, séo inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n° 2, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos
a decisfes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

(1) Damultaaplicada

O BANCO DO BRASIL degou a necessidade de afastamento da
multa, uma vez gue seu agravo regimental, interposto com amparo no 8 1°, do art. 557 do
CPC/73, ndo se mostrou manifestamente infundado e protelatorio.

No entanto, deixou 0 BANCO DO BRASIL deindicar, de formaclara
e objetiva, qual o dispositivo legal que porventura foi violado pelo TJSP, atraindo a
incidéncia, por analogia, da Simula n° 284 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso
extraordinario quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.
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A propdsito, vgam-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AGCAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO
MONOCRATICA DO NURER DA 22 SECAO QUE CONHECEU
DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A alegacdo genérica de inconformismo com o acordao
recorrido, sem a indicacdo dos dispositivos de lei violados e a
demonstracédo, de forma clara e precisa, de que modo o aresto
osteria contrariado, atrai, por simetria, a Simula 284 do STF.
[-..]

3. Agravo interno desprovido

(Agint no AREsp 851.624/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, j. 21/6/2018, DJe 28/6/2018 - sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE CIVIL. 1.
ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADO. SUMULA 284/STF. 2.
ACIDENTE. ABANDONO DE VAGOES COM CARGA TOXICA.
DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM
INDENIZATORIO RAZOAVEL. INVERSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS: SUMULA 7/STJ.
3. OFENSA AOS ARTS. 95 E 370 DO CPC/2015. INOVACAO
RECURSAL. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A ndo individualizagdo e a néo indicacdo, na peticdo de
recurso especial, do dispositivo legal supostamente violado pelo
acoérdao impugnado atraem a incidéncia do verbete n. 284 da
Stumula do Supremo Tribunal Federal.

2. E certo que o acolhimento das teses recursais de ndo
configuragdo do dano moral e de necessidade de reducdo do
guantum indenizatério demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada no ambito do
recurso especial, ante o disposto no enunciado n. 7 da Simula do
STJ.

3. A questdo referente aos arts. 95 e 370 do CPC/2015 néo foi
objeto de impugnacéo no momento oportuno, mas tdo somente nas
razbes desta insurgéncia, configurando-se a inovagéo recursal.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.226.941/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. 12/6/2018, DJe
22/6/2018 - sem destaque no original)
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(2, 3 e 4) necessidade de liquidaco, eficicia da decisdo proferida na
acao civil publicaetermoinicia dos juros de mora

Tais questbes ndo foram objeto de debate no acérddo recorrido e
tampouco foram opostos embargos de declaracéo para suprir eventual omissao, estando
ausente o indispensavel debate prévio.

Assim, inexistente 0 prequestionamento, obstaculizada esta a via de
acesso ao apelo excepcional.

Inafastavel assim, por analogia, a incidéncia das SUmulas n° 282 e 356
do STF: E inadmissivel o recurso extraordinério quando ndo ventilada, na decisio
recorrida, a questéo federal suscitada; O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario,
por faltar o requisito do prequestionamento.

Nessas condicdes, NAO CONHECO do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 07 de outubro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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