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RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : PERVILLE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
SIA

ADVOGADO : MARCOS JUNIOR JAROSZUK E OUTRO(S) -
SC014834

INTERES. :INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E
DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -
IBAMA

INTERES. :INSTITUTO DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO DE

SANTA CATARINA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ACAO CIVIL PUBLICA. LICENCIAMENTO E DANO AMBIENTAL.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM DISPOSITIVO LEGAL APTO
A SUSTENTAR A TESE RECURSAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAM ENTAQAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. CUMULACAO DE OBRIGACQES. POSSIBILIDADE. SUMULA N.
629/STJ. ACORDAO QUE CONSIGNA A DESPROPORCIONALIDADE DA
FIXAGAO DE INDENIZACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO
DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizadaem 09.03.2016, o
regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do- provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se 0 Cédigo de Processo Civil de 2015.
Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagcdo do recurso
guando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando normativo suficiente
para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, circunsténcia que atrai, por analogia, a
incidéncia do entendimento da Simulan. 284 do Supremo Tribunal Federal.
[1l — Esta Corte tem entendimento consolidado segundo o qua € possivel a cumulacéo de
obrigagOes de fazer, de n&o fazer e de indenizar nos casos de lesdo ao meio ambiente,
contudo, a necessidade do cumprimento de obrigacdo de pagar quantia deve ser aferida
em cada Situacéo anaisada.
IV — Acolher a pretensdo recursal implicaria em andlise do contexto fético, inviavel em
sede de recurso especid, incidindo o ébice da Simulan. 7/STJ.
V — N&o apresentacéo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida
VI — Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de
Processo Civil de 2015, em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em votacéo
unanime, sendo necess&ria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, 0 que Nnao ocorreu No Caso.
VIl — Agravo Interno improvido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 07 de outubro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministra Regina Helena Costa
Relatora
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