RECURSO ESPECIAL N°1.834.424 - PR (2019/0254900-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : AGNALDO FELIX DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : ANTONIO LUCIR WESSLING - PR064592
WELISON WESSLING E OUTRO(S) - PR083212

RECORRIDO : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT
SA
ADVOGADO : LUISA HELENA TONELLI GUIMARAES E OUTRO(S) -
PR070473
DECISAO

Tratarse de recurso especid interposto em face de acdrddo assm
ementado:

APELACAO CIVEL. COBRANCA SEGURO DPVAT. VITIMA
QUE TAMBEM ERA O PROPRIETARIO DO VEICULO.
INADIMPLENTET. NO MOMENTO DO ACIDENTE.
INDENIZACAO INDEVIDA. INTERPRETACAO DA SUM. 257
EM CONFORMIDADE COM ORDENAMENTO JURIDICO.
ART. 17, §2°, DA RES. N° 332/2015 SUSEP. ART. 12, §7° DA
RES. N° 273/2012 CNSP. ART. 7° §1°, DA LEl 6.194/74.
EXTINCAO DA OBRIGACAO. ART. 381, cC. ONUS
SUCUMBENCIAIS. INVERTIDOS. HONORARIOS. FIXACAO.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 279/281).

O recorrente aega ndo haver necessidade de estar adimplente com o
seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores - DPVAT-
para fazer jus ao pagamento daindenizacéo.

Suscita dissidio jurisprudencid.

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

A Corte de origem considerou indevido o pagamento de indenizac&o do
seguro DPV AT com base nos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 216/217 e 219):

Pois bem. Apesar de o Superior Tribunal de Justica ter editado a
simula 257, prevendo que “ A falta de pagamento do prémio do
seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a
recusa do pagamento da indenizacdo” , tal enunciado deve ser
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melhor interpretado de acordo com todo o ordenamento juridico
vigente.

A SUSEP, ¢rgao responsavel pelo controle e fiscalizagdo dos
mercados de seguro, ja previa em sua Circular n°® 17/92, m ais
precisam ente em seu art. 43, que “ Qualquer indenizagcdo som ente
passa a ser devida depois que 0 pagamento do prémio houver sido
realizado pelo segurado ou estipulante, o que deve ser feito, no
maximo, até a data-limite prevista para este fim no respectivo

documento de cobranga. ” Posteriormente, em sua Resolugdo n°
332/2015, confirmou em seu art. 17, 82° que “ Se o proprietario do
veiculo causador do-sinistro ndo estiver com prémio do Seguro
DPVAT pago no proprio exercicio civil, e a ocorréncia do sinistro
for posterior. ao vencimento do Seguro DPVAT, nao tera direito a
indenizacdo. ” No mesmo sentido, 0 Conselho Nacional de Seguros
Privados, cumprindo com sua competéncia atribuida pelo §2° do art.
7° da Lei 6.194/74, definiu através da Resolucgado n° 273/2012, em seu
art. 12, 87° que “ fica dispensado o pagamento da indenizacdo ao
proprietério inadimplente. ” Nota-se que os 6rgéos reguladores da
matéria sdo unissonos no sentido de que o proprietario inadimplente
ndo pode ser o beneficiario da indenizagao.

(...)

Nota-se que o enunciado vago da sumula 257, vai de encontro a
muitos dispositivos especificos, posteriores e vigentes que tratam
sobre a matéria, devendo ser interpretada em. conformidade com
eles, ou em ultimo caso, que seja reativada a discussdo para que 0s
Tribunais Superiores possam se manifestar acerca da vigéncia,
validade e eficécia das referidas normas juridicas.

(.-r)

Portanto, o entendimento a ser extraido da simula 257 é de que
somente a vitima ou o beneficiario direto, nos casos de morte, ndo
podem ser prejudicados em face de proprietario inadimplente,
todavia, caso sejam a mesma pessoa, ndo resta configurado o dever
de indenizar, haja vista os dispositivos expressos em sentido
contrario, além da ocorréncia da confusao.

Deve-se atentar ao fato de que entender de forma contréria seria
com pactuar com o inadimplemento, jA que ndo seria m ais
necessario o pagamento por parte do proprietdrio para que estivesse
revestido de cobertura indenizat6ria, o que certam ente configuraria
um enriquecimento sem causa, podendo futuram ente com prometer a
arrecadacao dos prémios e a finalidade social do Seguro DPVAT, ja
gue se tornaria desnecessario seu pagamento, beneficiando o
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inadimplente em detrimento de toda a col etividade.
Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte se orienta no sentido de que o

inadimplemento do segurado ndo acarreta Obice ao pagamento do seguro DPVAT.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO DPVAT. FALTA DE PAGAMENTO DO
PREMIO. PROPRIETARIO DO VEICULO. VITIMA.
CORRECAO MONETARIA. INPC. A PARTIR DO EVENTO
DANOSO. JUROS DE MORA. A PARTIR DA CITACAO.

1. Nos termos da Simula 257/STJ, "a falta de pagamento do prémio
do seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo € motivo para a
recusa do pagamento da indenizacdo”. Tal exegese aplica-se
inclusive nos casos em que a vitima do acidente de trénsito é o
proprietério do veiculo, que se encontra inadimplente.

2. Tendo em vista o restabelecimento da decisdo do magistrado de
piso levado a efeito pela decisdo unipessoal objurgada, merece
acolhida a irresignacdo da parte agravante para se determinar a
reforma da sentenca tdo somente para fixar a incidéncia da correcédo
monetéria, de acordo com o INPC, desde o evento danoso até a
citacdo e os juros de mora, de acordo com a taxa SELIC, a partir da
citacéo.

3. Agravo interno parcialmente provido.

(Agint no REsp 1757675/PR, QUARTA TURMA, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, Julgado em 19.9.2019, Dje de 24.9.2019)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CPC/2015.
DIREITO CIVIL. SEGURO DPVAT. ACAO DE COBRANCA DE
INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. LESAO AO
PROPRIETARIO DO VEICULO. ATRASO NO PAGAMENTO
DO PREMIO. RECUSA DE INDENIZACAO. DESCABIMENTO.
SUMULA 257/STJ.

1. Controvérsia acerca do pagamento de indenizacdo do seguro
DPVAT ao proprietéario de veiculo inadimplente com o pagamento do
prémio.

2. Nos termos da Sumula 257/STJ: "A falta de pagamento do prémio
do seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a
recusa do pagamento da indenizac&o".
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3. Precedentes desta Corte Superior no sentido de que a indenizagdo
€ devida, ainda que a vitima seja o proprietdrio do veiculo,
inadimplente com o pagamento do prémio.

4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1798176/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 1.7.2019, DJe
2.8.2019)

Em face do exposto, dou provimento ao recurso especia para julgar
procedente 0 pagamento da indenizacdo securitéria, restabel ecendo a sentenca (e-STJ, fls.
161/165), inclusive, quanto aos 6nus de sucumbéncia.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: FIE2C3D2-E9A2-4046-925E-B2409DB4004F



