EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.532.514 - SP
(2019/0188498-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
EMBARGANTE : CONDOMINIO PATIO PAINEIRA
ADVOGADO : LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES E OUTRO(S) - SP087112
EMBARGADO : GABRIELA JUVENTINA MUNIZ TAVARES
ADVOGADO . Roseneide Lopes VillasBoas E OUTRO(S) - SP395123
DECISAO

Cuida-se de embargos de declaraciio, opostos por CONDOMINIO
EDIFICIO PATIO PAINEIRA em face de decisio monocrética da lavra deste
signaté&rio, acostada as fls. 1262/1267, e-STJ, que negou provimento ao reclamo pela
auséncia de negativa de prestacéo jurisdicional, pelaincidéncia da Simula 7/STJ e pela
auséncia de demonstracéo do dissidio jurisprudencial.

Irresignado, a ora embargante afirma que ha erro materiad e omissdo na
decisdo embargada ao considerar que nao houve negativa de prestacéo jurisdiciona, ao
aplicar a Simula 7/STJ e ndo considerar o dissidio jurisprudencia demonstrado.

Impugnacdo asfls. 1322/1325, e-STJ.

E o relatorio.

Sem razao 0 embargante, impondo-se a rejei¢do do recurso.

1. Inicidmente, ressdte-se que 0s embargos de declaracéo, conforme o
disposto no artigo 1.022 do CPC/15, tém fundamentacdo vinculada as hipoteses
legamente previstas. Destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir
omissdo ou, ainda, corrigir ero material. Nao servem, no entanto, como meio de
manifestacdo do inconformismo da parte com a decisao prolatada.

Citam-se, a titulo exemplificativo, 0s seguintes julgados. EDcl no AgRg no
Ag 1329960/SP, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016; EDcl no REsp 1597129/PR, Rel.
Minissro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe
17/10/2016; EDcl no AgRg na PET na Rcl 22.564/MS, Rel. Minissro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/08/2016, DJe 18/08/2016.

No caso em tela, 0s embargantes sustentam que a ocorréncia de omissao e
erro materia na deciséo desta Corte, pois entende que a fundamentacdo do tribunal local
ndo foi adequadamente exposta, que ndo € caso de aplicacdo da Sumula 7/STJ, bem
como aduziu que o dissidio foi anaiticamente demonstrado.

Raz&o nédo |he assiste.

Conforme afirma a decisdo embargada, ndo houve negativa de prestacéo
jurisdicional, porquanto a Corte Estadual dirimiu clara e integralmente a controvérsia
acerca da pericia. No ponto, a decisdo desta Corte transcreveu trecho do acdrddo de
modo a demonstrar seu entendimento. No mérito, a Corte estadual consignou que a
embargante ndo trouxe aos autos elementos suficientes aptos a invalidar a pericia
redlizada e, para derruir ta conclusdo, seria necess&rio o0 reexame do conjunto
fético-probatorio dos autos, providéncia vedada mediante o obice da Simula 7/STJ. Por
fim, no que tange a dinea c, ndo foi demonstrada a alegada divergéncia, tendo em vista
que ndo foi realizado o cotejo analitico entre os arestos confrontados.
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Portanto, tendo a decisdo embargada decidido de modo claro, fundamentado
e sem erro material, apenas contrério aos interesses da parte embargante, ndo ha de se
faar em vicio passivel de correcdo por meio de embargos de declaragdo, mas Sm
pretensdo meramente infringente, razéo pela qual se impde a suarejeicéo.

2. Do exposto, rgeitam-se 0s embargos de declaracao.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator
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