AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.560.844 - PR (2019/0234277-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
SA

ADVOGADO : ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PRO30890

AGRAVADO : ALEXANDRE NUNES BEZERRA DO NASCIMENTO

ADVOGADOS . MIRIAN RAMOS NOGUEIRA - PR052405
ELTON EURICO LISSA VIEIRA - PR065301

DECISAO

Tratarse de agravo contra decis8o que negou Seguimento a recurso

especia interposto em face de acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 355):

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
FIXACAO DA MULTA COMINATORIA EM R$ 500,00
DIARIOS, LIMITADA A R$ 60.000,00. IMPUGNAGCAO QUE
VERSA SOBRE O VALOR DA MULTA. CASO EM QUE NAO
SE DISCUTE REVISAO SUPERVENIENTE DA MULTA, MAS
SIM O PROPRIO ACERTO DA DECISAO QUE A FIXOU.
LIMITACAO DA SANCAO A PERIODO EM QUE
JUSTIFICAVA O AGUARDO DO CUMPRIMENTO
VOLUNTARIO DA OBRIGACAO, SEM A ADOCAO DE
OUTRAS MEDIDAS. PRAZO DE 30 DIAS QUE SE REVELA
MAIS RAZOAVEL E PROPORCIONAL, FINDO O QUAL
DEVERIA  TEREM SIDO  ADOTADAS  OUTRAS
PROVIDENCIAS. REDUGCAO DO VALOR TOTAL DA MULTA
PARA R$ 15.000,00.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos de declaracdo, esses foram acolhidos, sem efeitos

modificativos, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 368):

OMISSAO. ViCIO CONFIGURADO. INAPLICABILIDADE DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 774 DO NCPC AO CASO DOS
AUTOS.

EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM
MODIFICACAO DO JULGADO.

Nas razdes de recurso especia, adega a ora agravante violagdo dos arts.
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774, parégrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta que, embora o acdérddo recorrido tenha reduzido a multa
cominatéria de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais) para o patamar de R$ 15.000,00 (quinze
mil reais), é permitida, ainda, a aplicacdo subsidiaria da regra que limitao valor da multa
ao percentual de 20% (vinte por cento) sobre o0 valor atualizado do débito em execucao,
evitando-se, assim, a oneragcdo excessiva da parte executada.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 416-426 (e-STJ), pelo ndo provimento
do recurso especial e fixacdo de multapor litigancia de mé&fé arecorrente.

O recurso ndo foi admitido na origem, nos termos da deciséo de fls.
428-429 (e-STJ).
Sem contraminuta (e-STJ, fl. 442).

Assm ddimitada a controvérsia, passo a decidir.

Destaca-se que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em
vigor da Le 13.105 de 2015, estando 0 recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade
do novo Cdédigo de Processo Civil, conforme Enunciado Administrativo 3/2016 desta
Corte.

Da leitura do acorddo recorrido, verifica-se, que a matéria em discussdo foi
decidida pelo Tribunal de origem com base nas circunstancias féticas e probatérias
inerentes & causa, 0.que impede 0 Seu reexame em recurso especia. E 0 que se depreende

da fundamentacdo do julgado (e-STJ, fl. 369):

Acolho os embargos de declaragdo, ante a omissdo do Colegiado em
relacdo ao dispositivo do NCPC invocado nas razdes do agravo de
instrumento (art. 774, paragrafo Unico), e de imediato consigno que
tal regra ndo se aplica ao caso dos autos, j4 que versa sobre a
fixacdo de multa por litigancia de ma-fé ao passo que na hipotese
esta em discussdo a multa cominatoria que fora fixada para a
hipétese de descumprimento da obrigacéo de fazer imposta pelo juizo
de origem.

A descongtituicdo de tais premissas, portanto, a fim de alterar a conclusdo
do Tribunal de origem no sentido de rever o valor da multa cominatéria evitando-se,
assm, a oneragcdo excessiva da parte ora agravante, pela aplicacdo de dispositivo legd

gue ndo guarda pertinéncia com o tema dos autos, que versa sobre multa por
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descumprimento de obrigacéo de fazer imposta pela insténcia ordinéria e ndo multa por
ato atentatorio a dignidade da justica, conforme prevé o art. 744 do CPC/2015,
demandaria o reexame do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento inviavel no
recurso especial, ante o 6bice contido no verbete da Simula 7 do STJ.

Assim, a revisdo do vaor da multa por descumprimento da deciséo
judicia ndo se afigura possivel no caso em andise, pois demandaria o reexame do
contetido fético-probatorio dos autos, incidindo a espécie, portanto, o ébice da Simula 7
do STJ.

A propésito, confiram-se:

AGRAVO. . REGIMENTAL. . AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL.
EXECUCAO DE MULTA COMINATORIA (ASTREINTES).
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REVISAO DO VALOR. REEXAME DE MATERIA FATICA.
ACORDAO CUJOS FUNDAMENTOS NAO FORAM
ATACADOS.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) admite,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de multa cominatéria, quando infimo ou exagerado. Hipotese
em que o valor estabelecido na instancia ordinaria atende as
circunstancias de fato da causa, de forma condizente com o0s
principios da proporcionalidade e razoabilidade. Incide a Simula 83
do STJ. Precedentes.

2. A apreciagao dos critérios para a fixagdo da multa cominatéria ou
para a modificacdo de seu valor impde o reexame de circunstancias
fatico-probatérias da causa, 0 que é inviavel em recurso especial nos
termos da Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. O recurso especial ndo impugnou os fundamentos do acordéo
recorrido. Incide a Simula 283 do Supremo Tribunal Federal (STF).
4. A andlise da alegada deficiéncia do instrumento de agravo, por
falta de peca supostamente essencial a compreensao da controvérsia,
esbarra no ébice da Simula 7 do STJ. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 78.294/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10.3.2016, DJe
16.3.2016.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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SERVIDOR PUBLICO. REINTEGRACAO AO CARGO.
IMPOSICAO DE MULTA DIARIA POR DESCUMPRIMENTO
DE OBRIGACAO. REVISAO DO VALOR ARBITRADO.
REVISAO DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Na via especial ndo é cabivel, em regra, a revisio do valor fixado
pelas instancias ordinarias a titulo de multa didria por
descumprimento da obrigacdo de fazer, ante a impossibilidade de
andlise de fatos e provas, conforme a Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia deste STJ admite, em carater excepcional, que o
guantum arbitrado a titulo de astreintes seja alterado, caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo restou configurado
na espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 810.175/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15.3.2016, DJe 29.3.2016.)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Deixo de mgjorar 0s honorarios nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo
de Processo Civil, visto que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de
instrumento que ataca decisdo interlocutoria na qual ndo houve prévia fixacdo de
honorérios.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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