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RECLAMAGAO. ALEGACAO DE QUE O TRIBUNAL DE
ORIGEM TERIA USURPADO A COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE SITUACAO QUE POSSA LEGITIMAR O USO
DA VIA ELEITA. RECLAMACAO NAO CONHECIDA.

DECISAO

Cuida-se de reclamagdo apresentada por Deva Veiculos Ltda, com
fundamento nos arts. 105, |, f, da Congtitui¢éo Federal; 988 do CPC/2015; e 187 do
RISTJ, em que se argumenta, em suma, que a Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro teria usurpado a competéncia deste Superior Tribunal
de Justica, ao inadmitir 0 agravo em recurso especial, sem remeté-lo a este Tribunal, em

descumprimento do que dispde o art. 1.042, § 4°, do CPC/2015.

A controvérsia subjacente ao recurso especia tem origem no cumprimento
de sentenca em acdo de obrigacdo de fazer, notadamente no que se refere a cobranca de
vaor que reputa exorbitante atitulo de astreintes (R$ 123.000,00 - cento e vinte e trés mil
reais), o qual ndo guardaria proporcionalidade com aindicacdo do servico que ndo teria

sido feito no veiculo do autor.

Informa que mangjou agravo de instrumento na Corte loca pleiteando a
reducéo da multaimposta. Todavia, o recurso foi desprovido, ensejando ainterposicéo de
recurso especia, o qua foi inadmitido. Contra essa decisdo, afirma ter apresentado o

agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015, o qua também teve 0 seguimento obstado
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pelo Tribunal estadua. Dai 0 gjuizamento da presente reclamagdo, ao argumento de que
cabe ao presidente ou vice-presidente do TJRJ apenas processar o agravo, nao lhe sendo
permitido negar seguimento ao recurso. Cumpre-lhe t& somente determinar a remessa

dos autos a Corte Superior competente, 0 que ndo foi observado no caso.

Invocando o art. 989, IlI, do NCPC, requer a concessdo de efeito
suspensivo ao cumprimento de sentenca a fim de evitar a ocorréncia de dano irreparével,

ante aiminéncia da préatica de atos expropriatorios.
Brevemente relatado, decido.

Com efeito, a reclamagdo constitucional, prevista no art. 105, I, f, da
Congtituicdo Federal, bem como no art. 988 do CPC/2015, constitui acdo destinada a
preservar a competéncia do Superior Tribunal de Justica ou a garantir a autoridade de
suas decisdes, bem como aassegurar observanciade acordéo proferido em julgamento de
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de assuncdo de

competéncia.

Ao que se depreende, no caso em andise, ndo esta configurada nenhuma
dessas situagOes, tendo em vista que, na origem, a reclamante interpds agravo interno,
com fundamento no art. 1.021 do CPC/2015, contra a decisdo que inadmitiu o recurso

especia, em observanciaao art. 1.030, V, do NCPC (e-STJ, fls. 127/131).

Logo, o recurso era manifestamente incabivel, uma vez que, da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial proferida com fundamento no inciso V cabera

agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042" (CPC/2015, § 1° do art. 1.030).

Confirarse, a prop6sito, 0 comando do art. 1.042, caput, mencionado
acima
Cabe agravo contra decisdo do presidente ou do vice-presidente do
tribunal recorrido que inadmitir recurso extraordinario ou recurso
especial, salvo quando fundada na aplicacdo de entendimento

firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de
recursos repetitivos.

Ressalte-se que a inadmissdo do recurso especid (ou sgja, decisdo nos
termos do art. 1.030, inciso V) ndo se funda em entendimento firmado em regime de

repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, razéo pela qua ensga,
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unicamente, a interposicéo de agravo, revelando-se manifestamente descabido o uso do

agravo interno, assim como procedeu a orareclamante.

Alids, a apresentacdo de agravo interno dirigido ao Orgdo Especial do
Tribunal estadual s6 é admitida contra decisdo que nega seguimento ao recurso especia
com base no art. 1.030, I, b, conforme o comando expresso do art. 1.030, § 2°, do

NCPC, que tem o seguinte teor:

Da decisdo proferida com fundamento nos incisos | e Il cabera
agravo interno, nos termos do art. 1.021.

Cumpre assindar que a reclamagdo ndo se destina a reforma de decisdes
proferidas pelas instancias ordin&rias em desconformidade, aegadamente, com
dispositivos processuals ou enunciado sumular que nao se reveste de caréter vinculante
(ou com jurigprudéncia desta Corte de Justica nao firmada em recurso especia repetitivo),
a pretexto de o ato judicia ser teratologico, especiamente no caso, em que a decisdo

reclamada nem sequer foi emanada de Turma Recursal.

No caso que ora se examina, portanto, ndo ha se faar que tenha ocorrido
usurpacdo de competéncia deste Superior Tribuna de Justica, porquanto limitou-se o
Tribunal de arigem a redizar o juizo de admissibilidade do recurso especial, nos estreitos

limites do que Ihe faculta alel processual.
Ante 0 exposto, ndo conheco da presente reclamacéo.

Publique-se.

Brasilia, 1° de outubro de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Relator
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