EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.782.009 - SP
(2018/0313505-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
EMBARGANTE : RODRIGO CAWAN VITAL GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO
Cuidase de embargos de declaracdo opostos por RODRIGO
CAWAN VITAL GONCALVES contra decisio de minha lavra que indeferiu

liminarmente os embargos de divergéncia em recurso especia (e-STJ fls. 515/522).

Nos presentes embargos de declaracéo, a defesa alega que a deciséo
embargada é omissa quanto aos seguintes pontos. @) ndo se discutiu propriamente a
aplicacdo de regra técnica de conhecimento do recurso especia; b) impossibilidade de a
deniincia ser, por s SO, suficiente para mitigar o principio dainviolabilidade de domicilio;
C) "para 0 acorddo da 52 Turma é suficiente a permanéncia do crime para que se justifique
a relativizagdo da garantia da inviolabilidade do domicilio, ja 0 acordéo paradigma da 62
Turma entendeu que este posicionamento deveria ser revisto, sendo necess&ria a
comprovacdo. das fundadas razbes, da previshilidade do delito, ainhando-se ao
entendimento do STF manifestado no RE 603.616" (e-STJ fl. 532); e d) "a questéo da
autorizacdo dos moradores € bastante controversa, tendo em vista que o embargante
morava em um cdmodo separado da casa € em momento algum autorizou a entrada dos
policiais' (e-STJfl. 533).

Pugna, assm, para que sgam devidamente sanadas as mencionadas
omissdes e que sgjam admitidos e providos os embargos de divergéncia,

E o rdatorio.

Decido.

Os embargos de declaragdo, consoante disposicdo do art. 619 do
Codigo de Processo Pena, destinam-se a sanar possivel ambiguidade, obscuridade,
contradicdo e€/ou omissdo nas razdes delineadas no corpo da decisdo, em face das

pretensdes deduzidas e dos demais elementos constantes do processo.
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A decisdo embargada analisou, com a devida fundamentacdo e clareza,
nos limites necessarios e possiveis a solucéo da lide, todas as questdes submetidas, tendo
expressamente consignado que: a) ndo ha divergéncia entre as Turmas que compdem a
Terceira Secdo do STJ quanto a tese de que o ingresso regular de domicilio alheio
depende, para sua validade e regularidade, da existéncia de fundadas razbes que
snalizem para a possibilidade de mitigagdo do direito fundamental de inviolabilidade de
domicilio; b) no caso dos autos, a Quinta Turma entendeu que a existéncia de denincia
andnima devidamente registrada, bem como a anuéncia de parentes para a entrada dos
agentes de seguranga, seria suficiente para justificar a entrada no domicilio do acusado de
praticar tréfico ilicito de drogas; c) a questdo relativa ao fato de 0 acusado morar em um
comodo separado da casa, e, portanto, a entrada nao poder ser autorizada por parentes,
ndo foi analisada pelo acdrddo embargado, em razéo daincidéncia do ébice da Simulan.
7/STJ; e d) ndo se admitem embargos de divergéncia para discutir acerto ou desacerto da

aplicacdo de regra técnica de conhecimento de recurso especial.

Desse modo, ndo ha que se falar em omisséo ha decis&o.

Percebe-se, isto sm, que ha uma insatisfacdo da parte quanto ao
resultado do julgamento e a pretensdo de modificalo por meio de instrumento processual
nitidamente inabil a finalidade almejada.

Ante 0 exposto, r g eito os embar gos de declar agao.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 08 de outubro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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