Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.481.736 - SE
(2019/0096802-8)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE MOVEIS SERGIPE - EIRELI - EPP

ADVOGADOS : GILBERTOVIEIRA LEITENETO - SE002454
ISABELLA CARVALHO MAGALHAES - SE005948
EMANOEL ALMEIDA TELES BARRETO E OUTRO(S) -
SE012019

AGRAVADO : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : RAMON SILVA OLIVEIRA E OUTRO(S) - SE005369

DECISAO

Trata-se de agravo interno manegjado por Distribuidora de Moves
Sergipe - EIRELI - EPP, que ndo conheceu do agravo em recurso especiad por ea
interposto, sob o fundamento de que incide, a espécie, a Simula 182/STJ, porquanto a
parte agravante ndo teria impugnado todos os motivos adotados pelo Tribunal de origem
para negar transito ao apelo especia, a saber, 0 acordao recorrido estaria em consonancia

com ajurisprudéncia desta Corte e aincidénciada Simula 7/STJ.

A parte agravante, em suas razoes, aega, em sintese, que nao ha faar na
incidéncia Simula 182/STJ, pois "O.Agravante demonstrou, em sede de Agravo em
Recurso Especial, que eram inexistentes pedidos de reanalise de provas por esta Corte
SQuperior, ja que a decisdo Agravada afirma quais documentos foram juntados, e 0s
julgados paradigmas prequestionados pela Agravante também fazem referéncia aos
mesmos documentos. Assim, desnecessaria a analise de documentos, e devidamente
demonstrado que o objetivo era somente reconhecer a negativa de vigéncia ao artigo
926 do CPC. Portanto, demonstrou de maneira inequivoca gque as simulas 83 e 7 do
STJ ndo eram aplicaveis ao caso em tela, visto que 0 Recurso Especial fora negado com

base na incidéncia de tais simulas." (fls. 463/464).

Ao final, pede a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submisséo da

insurgéncia ao 6rgéo colegiado.
Impugnacdo asfls. 472/476.

E ORELATORIO.
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Melhor compulsando os autos, e exercendo 0 juizo de retratagdo facultado
pelo arts. 1.021, 8§ 2°, do CPC/2015 e 259, § 6°, do RISTJ, reconsider o a decisdo defls.

455/456, tornando-a sem efeito, passando novamente a analise do recurso.

Tratarse de agravo mangjado por Distribuidora de Moves Sergipe -
EIRELI - EPP, desafiando decisdo denegatéria de admissibilidade a recurso especial,
este interposto com base no art. 105, 111, a, da CF, contra acdrdao proferido pelo Tribunal

de Justica do Estado de Sergipe, assm ementado (fl. 364):

Agravo Regimental NO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE
INDEFERIU O PLEITO DE BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA A PESSOA JURIDICA SOB O ARGUMENTO DE
INSUFICIENCIA DE COMPROVACAO - IRRESIGNACAO -
AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA A ENSEJAR A CONCESSAO DO BENEFICIO -
AUSENCIA DE FUNDAMENTO NOVO - DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS
PRECEDENTESDESTA CORTE DE

JUSTICA - INCIDENCIA DO ART. 1.021, § 4° DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL - MULTA FIXADA EM 1%( UM POR
CENTO) SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Opostos embargos declaratorios, foram regjeitados (fls. 436/440).

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta violagdo ao art.
926 do CPC/2015. Sustenta, além da existéncia de divergéncia jurisprudencial, que: (1)
os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estével, integra e coerente;
(1) "em outros casos idénticos (mesmas alegacdes e mesmos pedidos) a Corte Estadual
Sergipana, com base nos mesmos documentos, deferiu a justica gratuita a Recorrente.”
(fl. 260).

E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.
A irresignacdo ndo merece prosperar.

De inicio, com relacdo ao art. 926 do CPC/2015, nota-se que o referido
dispositivo legal ndo contém comando capaz de sustentar a tese recursal da "falta de
seguranca juridica dentro do TJ/SE, pois em outros casos idénticos (mesmas alegagdes e

mesmos pedidos) a Corte Estadual Sergipana, com base nos mesmos documentos,
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deferiu a justica gratuita a Recorrente” (fl. 260), nem de infirmar o juizo formulado pelo
acorddo recorrido, de maneira que se impde ao caso concreto a incidéncia da Simula
284/STF ('E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."). Por oportuno,
destacam-se os seguintes precedentes. AgRg no AREsp 161.567/RJ, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 26/10/2012; REsp 1.163.939/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 8/2/2011.

Ademais, o recurso especid ndo impugnou fundamento basilar que
ampara 0 acdrddo recorrido, qual sga, 0 de que, "Na hipotese, restou explicito e
fundamentado, na Decisdo desta Relatoria, ora agravada, que a empresa agravante ndo
comprovou satisfatoriamente a sua insuficiéncia de recursos’ (fls. 365/366), esbarrando,
pois, no obstéculo da Simula 283/STF, que assim dispde: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e 0 recurso nao abrange todos eles.”. A respeito do tema: AgRg no REsp
1.326.913/M G, Rel. Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 4/2/2013; EDcl
no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
9/3/2012.

Por fim, a dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, ta
como colocada a questdo nas razdes recursais, afim de verificar se foram ou ndo juntados
0s documentos necessarios a concessao do beneficio, demandaria novo exame do acervo
fético-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme

0 Obice previsto na Simula 7/STJ.

Pelos mesmos motivos, segue obstado o recurso especia pela alinea ¢ do
permissivo congtitucional, sendo certo que ndo foram atendidas as exigéncias dos arts.

541, paragrafo unico, do CPC e 255, §8 1° e 2°, do RISTJ.

ANTE O EXPOSTO, (i) reconsidero a decisdo de fls. 455/456,

tornando-a sem efeito, e (ii) nego provimento ao agravo em recurso especial nos termos

da fundamentacdo supracitada.

Publique-se.
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e
Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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