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DECISAO
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em

favor de P. A. B., apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo, em face de decisdo monocrética que indeferiu liminar
em 3/10/2019 (HC n. 2220594-56.2019.8.26.0000) e de acord&o que denegou a
ordem em 18/2/2019 (HC n. 2001641-28.2019.8.26.0000).

Consta dos autos que o paciente teve sua prisdo preventiva
decretada em 5/12/2018 pela suposta pratica do delito de estupro de
vulneravel, ocorrido no periodo de julho a novembro de 2018, contra crianca
de 11 anos de idade; filha de sua namorada..N&o ha noticias nos autos de que o

mandado de prisdo tenha sido cumprido.

Na presente impetragdo, a defesa alega, inicialmente,
constrangimento ilegal pela omisséo das autoridades coatoras em analisar 0s
fatos supostamente novos trazidos pela defesa na origem, que comprovariam a

Inocéncia do paciente.

Argumenta, ainda, ndo estarem presentes os requisitos legais
autorizadores da medida extrema, bem como haver caréncia de fundamentagéo
cocnreta e idonea do decreto prisional, destacando a presenca de condic¢oes
pessoais favoraveis ao paciente, que seria primério, de bons antecedentes, com

ocupacdo licitae residénciafixa.

Diante disso, requer, em liminar e no meérito, a revogacéao da

priséo preventiva do paciente, com a expedi¢ao de contramandado de priséo.
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E o relatério. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criag&o
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto naimpetracao.

No caso dos autos, ab menos em juizo de cogni¢do sumaria,
ndo verifico manifestailegalidade apta a justificar o deferimento da medidade

urgéncia.

De inicio, ndo € possivel conhecer da alegacdo de omissao das
autoridades coatoras, tendo em vista que, contra as decisdes supostamente
omissas, a defesa deveria ter interpasto recurso de embargos de declaracéo, a
fim de sanar o vicio, ou entdo interpor agravo regimental contra a deciséo
monocrética do Relator, a fim de submeter a questdo ao colegiado competente

da Corte estadual, 0 que néo se verifica na espécie.

Ademais, cumpre ressaltar que "O habeas cor pus ndo constitui
via apropriada para afastar as conclusdes das instancias ordinarias acerca
da suficiéncia dos-indicios suficientes de autoria delitiva e de provas de
materialidade, uma vez que tal procedimento demanda a analise aprofundada
do contexto fatico-probatério” (HC n. 491.762/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 8/3/2019).

Quanto aos fundamentos da prisdo preventiva, verifica-se que
0 crime supostamente praticado pelo paciente tem pena maxima cominada em
abstrato superior a 4 anos, perfazendo, assim, o0 requisito previsto no artigo
313, 1, do CPP.

Em relacéo a existéncia dos requisitos previstos no artigo 312
do mesmo Cdédigo de ritos, ao menos em andlise perfunctoria, tal questéo foi
devidamente fundamentada, ndo se verificando a existéncia de ilegalidade

evidente, a qual ensgjaria a concessao da liminar, uma vez que as instancias
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ordinarias levaram em consideracéo a gravidade concreta da conduta (estupro
de vulneravel contra crianca de 11 anos de idade, filha da namorada), bem
como o fato de o paciente encontrar-se foragido da Justica e de ter ameacgado a

genitora davitima, parando ser responsabilizado pelo delito.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior entende
gue, se a conduta do agente — seja pela gravidade concreta da acdo, seja pelo
proprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade,
imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo
despiciendo qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n.
296.381/SP, Relator Ministro Marco Aurelio Bellizze, Quinta Turma, julgado
em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Com efeito, a condigao do recorrente de foragido - desde a
decretacdo da prisdo provisoria - evidencia a necessidade da segregacao
cautelar para assegurar o transcurso regular do processo e a aplicacao da lei
penal. [..] (RHC 64.186/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 15/12/2015, grifo nosso).

Também é de se destacar que segundo o entendimento desta
Corte, as ameacas as testemunhas, feitas pelo ora recorrente, representam
fundamentacao idonea para a prisao cautelar, com base na conveniéncia da
instrucdo criminal (RHC 85.300/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 03/04/2018).

Sendo assim, a principio, faz-se necessaria a medida extrema
para garantia da ordem publica, sendo insuficiente, ao que parece, a aplicacdo
de medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no artigo 319 do Cadigo de

Processo Penal.

N&o obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de

convicgdo constantes dos autos para se aferir a existéncia de constrangimento

ilegal.
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Vale ressaltar que eventuais condi¢des subjetivas favoraveis,
tails como residéncia fixa e ocupacéo licita, ndo obstam a segregacéo cautelar,

guando presentes os requisitos legais para a decretagéo da priséo preventiva.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o préprio mérito, o
gual deverd ser analisado em momento oportuno, por ocasido do julgamento
definitivo do habeas corpus.

Ante o exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informagbes ao Juizo de primeiro grau e ao
Tribunal estadual, em especial a respeito de possivel captura do acusado, e
inclusive o envio da senha para acesso aos dados processuais constantes do

respectivo portal eletrénico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucédo n. 121 do CNJ.

ApOs, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
I ntimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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