HABEAS CORPUSN°537.179 - RS (2019/0296348-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : CRISTIANO ZANIN MARTINSE OUTROS
ADVOGADOS : MARIA DE LOURDESLOPES - SP077513
VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS - SP153720
CRISTIANO ZANIN MARTINS - SP172730
GUILHERME QUEIROZ GONCALVES - DF037961
VINICIUS DAMASCENO GAMBETTA DE ALMEIDA -
SP401492
GABRIEL APARECIDO MOREIRA DA SILVA - SP359876
LUCASDOTTO BORGES - SP386685
LOUISE DE ARAUJO - SP388891

IMPETRADO - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE * LUIZ INACIO LULA DA SILVA (PRESO)
DECISAO

01. Trata-se de habeas cor pus, com pedido liminar, impetrado em
favor de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, onde se sustenta eventual
constrangimento imposto pela 82 Turma do e. Tribunal Regional Federal da 42
Regido, consubstanciado na negativa de provimento, por unanimidade, aos
agravos regimentais nos Habeas Corpus n° 5029588-51.2019.4.04.00002 e
5029586-81.2019.4.04.00003.

Argumenta, em sintese, que se justifica 0 manegjo do presente
instrumento processual, frente a necessidade de se reconhecer a suspeicdo do
Delegado de Policia Federal, Dr. FILIPE HILLE PACE, para presidir as
investigacbes entabuladas no bojo dos Inquéritos Policiais n°
5004046-22.2015.4.04.7000, 5054008-14.2015.4.04.7000,
5026548-52.2015.4.04.7000 e 5008047-16.2016.4.04.7000, todos em tramite
perante a Superintendéncia da Policia Federal de Curitiba (PR), eis que afronta
0s principios da legalidade e impessoalidade, frente as posicdes antagonicas
“em acao judicial que discute o mesmo tema objeto das investigacbes’ (fls.
07).

Pontua que embora o writ se insurjae contra duas decisdes
proferidas em processos distintos (Agravos Regimentais nos Habeas Corpus n°
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5029588-51.2019.4.04.0000 e 5029586-81.2019.4.04.0000), ambas possuem
literalmente o mesmo conteldo, eis que sdo emanadas do Juizo da8 2 Turmado
e. Tribuna Regional Federal da 42 Regido (Autoridade Coatora) e de
possuirem fundamentacdo denegatéria idéntica, sem nenhuma distin¢éo, além
de conter a mesma causa de pedir.

Assevera, nesse compasso, que:

“ Desde meados de 2015, tramitam sob a supervisédo da 132 Vara
Federal de Curitiba 03 (trés) Inquéritos Policiais instaurados, em apertada
sintese, para apurar 0s supostos fatos criminosos abaixo discriminados:

i) Inquérito Policial n® 5004046-22.2015.4.04.7000 (IPL n°
204/15): "apura a possivel ocorréncia dos delitos previstos nos artigos 312 do
Codigo Penal, 1°daLei 9.613/98 e 4° da Lei 8.137/90 (alteracéo dada pela Lei
12.529/11), tendo em wvista possivel envolvimento da empresa Schahin
Engenharia YA em esquema organizado de cartelizacdo, desvio e/ou
apropriacao de recursos publicos relacionados a Petrobras’;

i) Inquérito Policial n° 5026548-52.2015.4.04.7000 (IPL n°
1365/15): "apura a possivel ocorréncia dos delitos previstosnos artigos 4°, | e
I1, b, da Lei 8137/90 e artigos 317 e 333 do CP, tendo em vista possivel fraude
no processo de contratacdo da construgido da USINA HIDRELETIRCA DE
BELO MONTE (...) ";

iili) Inquérito Policial n° 5054008-14.2015.4.04.7000 (IPL n°
2255/15): versa acerca da "possivel ocorréncia do delito previsto no art. 1° da
Lei n" 9.613/98), sem prejuizo de outros conexos, diante dos indicios de
lavagem de dinheiro contidos nas movimentacOes suspeitas apontadas no
Relatorio de Analise Judiciaria n° 558, do Grupo de Trabalho LA VAJA
TO/DRCOR/SR/DPF/PR, sobre a empresa PROJETO - CONSULTORIA
EMPRESARIAL E FINANCEIRA LTDA, seus socios e relacionados, entre eles
as empresas do Grupo Unipar ja investigadas por meio do IPL
599/2014-SR/DPF/PR pelo qual seus responsaveis foram indiciados,
juntamente com ALBERTO YOUSSEF e PAULO ROBERTO COSTA, em razao
de desvios de verbas de contratos da PETROBRAS SA".

Além dos inquéritos policiais acima referidos, no dia 26.02.2016
foi instaurado o Inquérito Policial n° 5008047-16.2016.4.04.7000, sob a
supervisdao da 23* Vara Federal de Curitiba, para apurar a suposta
ocorréncia dos crimes de violagdo de sigilo funcional e embaraco a
investigacdo envolvendo organizagdo criminosa. A hipotese da investigagdo
seria 0 vazamento, a funcionarios do Instituto Lula, de medidas cautelares que
foram decretadas em desfavor do Paciente, seus familiares e pessoas a ele
associadas, nos autos n° 5005896-77.2016.404.7000, em tramite perante a 132
Vara Federal de Curitiba” (fls. 13/14).

Aduz, nesses moldes, que: 1) é cabivel a utilizacdo da acéo de
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habeas corpus, como salvaguarda da liberdade do réu, para corregdo de
flagrante ilegalidade em qualquer fase da persecucdo penal; 2) o Cédigo de
Processo Penal ndo prevé nenhum instrumento apto a impughar a
imparcialidade daquele que preside o inquérito, pelo que deve ser admitido o
habeas corpus; 3) a autoridade policial é suspeita na conducdo do processo
porque praticou atos em violagdo ao devido processo legal, como
indeferimento a integralidade de provas e convocagdo para que 0 paciente
prestado esclarecimento a respeito de varios fatos independentes entre si; 4) a
autoridade policial e o paciente sdo litigantes em polos antagdnicos de uma
demanda de reparacdo de danos proposta pelo paciente, na qual € apurada a
responsabilidade civil da autoridade policial pela indevida incluséo do nome
do paciente como indiciado no relatdrio final dainvestigacao; 5) em face de tal
acdo indenizatéria, ndo € razoavel que delegado permanega conduzindo o
inquérito policial; 6) o Estado deve exercer a sua funcéo em estrita observancia
ao principio daimpessoalidade; 7) a excegdo de suspei¢éo pode ser opostaem
face de diversos atores processuais, néo sendo 16gico que a autoridade policial
deva se dar por suspeita, mas que ndo seja possivel ao investigado arguir a sua
suspeicao; 8) assim, ha equivoco legislativo na vedagéo contida no artigo 107
do Caodigo de Processo Penal, motivo pelo qual considerado, incidenter
tantum, como revogado, porque incompativel com a Constituicdo Federal; 9)
afastada a previsdo do art. 107 do Codigo de Processo Penal, deveria a
autoridade policial ser afastada da conducédo do inquérito policial, segundo
analogiacom o art. 254, |11 do CPP.

Requer, por fim, a concesséo de medidaliminar para determinar a
suspensao do itinerario dos Inquéritos Policiais n°s
5026548-52.2015.4.04.7000, 5004046-22.2015.4.04.7000,
5054008-14.2015.4.04.7000 e 5008047-16.2016.4.04.7000 com relacdo aos
fatos versados em detrimento do Paciente, até o julgamento final do mérito do
presente writ.

E orelatério. Decido.

02. Compulsando detidamente os elementos de convicgéo
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acostados ao feito, a aventada suspeicao da Autoridade Policial teria sido
negada pelo Magistrado na origem, por auséncia de previséo legal, restando-se
consignado pelo e. Tribunal de origem que:

“ Nessa perspectiva, cabe anotar que a tese vertida na inicial da
Impetracdo vem calcada no suposto comprometimento da imparcialidade da
autoridade policial, porque o paciente teria ajuizado acao de reparacao de
danos em virtude da mencdo ao seu nome no relatério do inquérito na
condicéo deindiciado.

Carece de razoabilidade, portanto, a seletividade apenas
daquelas normas que sdo mais favoraveis a defesa, em detrimento de outras
complementares. Defende o impetrante que a atuacdo da autoridade esta
contaminada em face de demanda civel contra ele proposta, a luz do que
estabelece o art. 254, 111.do CPP.

Em complemento, aplicando-se as causas de suspei¢ao também a
autoridade policial, ndo se pode desconsiderar que o art. 256 fixa que 'a
suspeicao ndo podera ser declarada nemreconhecida, quando a parte injuriar
0 juiz ou de propasito der motivo para cria-la’.

Dessa forma, nao se reconhecida a suspei¢éo quando o proprio
excipiente |he da causa. Significa dizer que a acdo civel ajuizada pelo
excipiente contra o excepto nao tem o condao de afasta-lo de seu mister” (fls.
48/50).

Nesse compasso, nos limites da cognigdo in limine, ausentes 0os
indicios para a configuracdo dos pressupostos hecessarios, a quaestio devera
ser apreciada pelo Colegiado, apds uma verificacdo mais detalhada dos dados
colacionados ao procedimento.

Por estes motivos, indefiro o pedido liminar.

Solicitem-se informagfes atualizadas e pormenorizadas a
Autoridade tida por coatora, solicitando informacoes, inclusive, sobre as
razbes que motivaram o alegado segredo de justica, bem como a Vara de
origem (132 Vara Federal de Curitiba).

Apos, abra-se vistaao Ministério Publico Federal.

P.el.
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Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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