HABEAS CORPUS N° 517.857 - SP (2019/0183827-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE  : GUILHERME MARTINS GERALDO

ADVOGADO : GUILHERME MARTINS GERALDO - SP390225

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUISAUGUSTO BERTOLAZZI

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de LUIS AUGUSTO BERTOLAZZI contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a penade 1 ano e 2 meses
de reclusdo, em regime semiaberto, e ao pagamento de 11 dias-multa, por infragdo ao art.
180, caput, do Cédigo Penal (e-STJ, fls. 187-197).

Da sentenca, foi interposta apelacéo pelo réu, tendo a Corte local negado
provimento ao recurso, nos moldes da seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL - RECEPTACAO QUALIFICADA e
RECEPTACAO DOLQSA (artigos 180, 'caput' e 180, § 3°, do
Cédigo Penal) - Preliminar de inconstitucionalidade da receptacdo
qualificada pelo exercicio de atividade comercial - N&o ocorréncia -
Conduta é efetivamente mais grave, merecendo apenamento mais
severo, sendo patente que a conduta engloba tanto o dolo direto como
o eventual - Mérito; Autorias e materialidades delitivas
perfeitamente .demonstradas. - Negativas de autoria, além de
confusas e contraditérias, ndo encontraram respaldo na prova colhida
- Alegacdo de que desconheciam a origem criminosa de telefone
celular foi infirmada pelas circunstancias das aquisi¢fes e também
pela total auséncia de documentos comprobatérios de suas narrativas,
dai se concluir que conheciam a ilicitude do objeto - Qualificadora
da receptacdo bem reconhecida - Penas e regimes de cumprimento
corretamente aplicados - Condenagbes mantidas - Recursos
improvidos." (e-STJ, fl. 229)

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 248-254).

Neste writ, 0 impetrante sustenta, em suma, gque as instancias ordinarias
foram omissas quanto ao debate da possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritiva de direitos, deixando de fundamentar de forma clara e idonea a
negativa. Assevera que a reincidéncia, por S sO, ndo veda a subgtituicéo da pena, de
modo que a denegacdo da benesse deve ser fundamentada. Alega que a reincidéncia do
paciente ndo é especifica e crime anterior (roubo) fora cometido ha quase dez anos, tendo
a pena sido integralmente cumprida e estando préximo o periodo depurador.

Pugna pela concessdo da ordem para que sga concedida a substituicdo da
pena corporal por restritiva de direitos.

Indeferido pedido liminar (e-STJ, fl. 257), a Subprocuradoria-Geral da
Republica manifestou-se pela concessdo da ordem (e-STJ, fls. 262-275).

E ordatdrio.
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Decido.

Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federa pacificaram orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto paraa
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

Com efeito, no que tange ao pleito de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, a Corte local assm consignou ao negar a concessao do
beneficio:

"Agora, quanto a impossibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, observa-se que o acoérdado
fundamentou a n&o concessdo beneficio pelarecidiva. No entanto, se
até mesmo a concessao do regime aberto ndo foi possivel: 'ndo s6 por
ser reincidente, mas também porque insuficiente regime menos
gravoso (artigos 33, 88 2°, 'c' e 3° e 59, ambos do CP)', muito menos
recomendavel a substituicdo da pena corporal por restritivas de
direitos, ainda mais quando a reincidéncia de seu por crime mais
grave, tal como no caso em analise, em que o embargante praticou o
crime de roubo circunstanciado.

Dito com outras palavras, se LUIZ AUGUSTO BERTOLAZZI
fosse reincidente especifico (crime de receptagdo) nao faria jus a
substitui¢do; assim, com muito mais razdo, se praticou crime mais
grave." (e-STJ, fl. 253)

Nos termos do artigo 44 do Codigo Penal, a substituicéo da pena privativa
de liberdade por redtritiva de direitos, no caso de crime dol0so, exige que a pena aplicada
ndo sgja superior a4 anos e que o delito ndo tenha sido cometido mediante violéncia ou
grave ameaga a pessoa. Ademais, 0 agente ‘deve possuir circunstancias judiciais
favorévels e ndo pode ser reincidente em crime doloso, podendo este Gltimo requisito ser
relevado se a reincidénciando for especifica e amedida sgja social mente recomendavel .

No caso, o Tribuna de origem considerou ndo recomendavel a
substituicdo da pena corporal por redtritivas de direitos, conquanto o paciente ndo sga
reincidente especifico. Conforme se observa, a Corte local destacou que a condenagdo
anterior se deu por crime mais grave (roubo circunstanciado). Porém, a gravidade em
abstrato do crime anterior ndo se revela fundamento idéneo para, por S sO, afastar a
concessao da benesse sob 0 argumento da medidando ser socialmente recomendavel.

Outrossim, cabe ressaltar que, no caso, a condenacdo anterior do paciente
fol em 5/2/2010, por fato ocorrido em 2009. E, a extingdo da pena pelo seu comprimento
ocorreu em 10/3/2015, ou sgja, a condenacdo anterior ja foi quase atingida pelo periodo
depurador previsto no art. 64, |, do Codigo Penal.

Assim, considerando-se essa peculiaridade e tendo em vista que a atud
condenacdo se deu por crime cometido sem violéncia ou grave ameaga a pessoa, bem
como tendo a pena sido fixada em 1 ano e 2 meses de reclusdo e sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, entendo cabivel a concessdo da substitui¢do da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, em atencédo ao principio daindividualizacéo da pena.

Por fim, cumpre ressaltar que a Terceira Secdo do STJ, aplacando
divergéncia que existia entre a 5% e a 6% Turmas acerca da possibilidade de execucéo
provisoria das penas redtritivas de direitos, pacificou o tema no ambito desta Corte
Superior, decidindo que ndo se procede a execucdo provisoria de penas redtritivas de
direitos (EREsp 1.619.087/SC, Rel. p/acorddo Ministro JORGE MUSSI, julgado em
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14/06/2017, DJe 23/08/2017).

Ta entendimento foi ratificado na sessdo da Terceira Segéo realizada no
dia 24/10/2018 (AgRg no HC 435.092, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI, re. p/
acorddo Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA).

Portanto, a execucéo das penas restritivas de direitos a serem impostas ao
paciente somente devem ter inicio apos o transito em julgado da condenacéo.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ. Outrossim, concedo a ordem, de
oficio, para conceder a substituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de
direitos, as quais seréo estabelecidas pelo Juizo da execucdo e terdo o inicio da execucdo
somente apés o transito em julgado da condenacéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de outubro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator
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