EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.517.825 - ES
(2019/0164717-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

EMBARGANTE : VITORIA APART HOSPITAL SA

ADVOGADOS : MARCELO PAGANI DEVENS - ES008392
DANIEL LOUREIRO LIMA - ES010253
THIAGO CARVALHO DE OLIVEIRA - ES011587
HELIO JOAO PEPE DE MORAES E OUTRO(S) - ES013619
RENAN SALESVANDERLEI - ES015452
MARCELA DE OLIVEIRA RAMOS - ES019064
NAIARA NUNES LOUREIRO DE ARAUJO - ES023765
JAMILLY PACHECO MOREIRA FAVATO - ES026122
ANDRE PORTAL DIASMACIEL - ES023853
EMILIANO COUTINHO RICAS - ES030510
MENARA COUTINHO CARLOS DE SOUZA - ES029670
CAROLINE ZAMBON MORAES - ES030672
DIANA RAMOS TORRES - ES028709

EMBARGADO : MARCIA GUIDONI BISS|

ADVOGADO : FABIOLA FADINI CORDEIRO FEU ROSA - ES013496

DECISAO

Cuida-se de embargos de declaracio, opostos por VITORIA APART
HOSPITAL S/A, em face de decisio monocrética da lavra deste signat&rio (fls.
1.180/1.185, e-STJ) que negou provimento a0 agravo em recurso especia da ora
embargante.

Em suas razdes (fls. 1.187/1.195, e-STJ), a insurgente alega a existéncia de
0missdo no decisum embargado.

Sustenta, em sintese, que a decisdo oraimpugnada ndo se manifestou sobre a
alegada ressténcia do microorganismo aos métodos de assepsia, bem como sobre a
impossibilidade de se prever a mutacéo genética da bactéria.

Impugnacdo asfls. 1.198/1.208, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos ndo merecem acol himento.

1. Com €feito, na forma do artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil de
2015, os embargos de declaracdo objetivam suprir omissdo, dissipar obscuridade, afastar
contradicdo ou sanar erro material encontravels em decisdo ou acordéo, ndo podendo ser
utilizado como instrumento para a rediscussdo do julgado, como pretende a embargante.
Nesse sentido, precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADIGAO.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. CARATER PROTELATORIO. MAJORACAO
DA MULTA. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Inexistentes as hipoéteses do art. 535 do CPC/73, e 1.022 do NCPC,
ndo merecem acolhida os embargos de declaracdo que tém nitido

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 18DA7164-97C5-4763-910C-074C1CAD896C



caréter infringente.

2. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado. 3. Inexistindo a alegada
omissdo no acérddo embargado, mostra-se incabivel o acolhimento dos
aclaratérios. Precedentes. 4. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no
AgRg na PET no CC 133.509/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 11/05/2016, DJe 18/05/2016) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS
INFRINGENTES. NAO CABIMENTO. REITERACAO DE
EMBARGOS DECLATORIOS ADUZINDO AS MESMAS TESES, JA
APRECIADAS. ELEVAGAO DA MULTA APLICADA E
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. MULTA.

1. Depreende-se do art. 535, | e IlI, do CPC que os embargos de
declaracdo apenas sdo cabiveis quando constar, na decisao recorrida,
obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qual deveria ter
se pronunciado o julgador. Eles ndo se prestam, portanto, ao simples
reexame de questBes ja analisadas, com o intuito de dar efeito
infringente ao recurso. 2. No caso, inexistem omissdes ou contradicdes a
serem sanadas, pois todas as teses da parte ja foram apreciadas. O que se
observa é o resistente inconformismo com a decisdo exarada, contréria aos
interesses da parte, circunstancia a justificar a certificagdo do trénsito em
julgado e a elevacdo da multa aplicada nos termos do art. 538 do CPC para
5%, ante a insistente oposicao de embargos declaratdrios aduzindo as
mesmas questdes. 3. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacdo de
multa e determinacdo de certificagéo do trénsito em julgado. (EDcl nos
EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 552.667/MG, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/11/2015,
DJe 10/11/2015) [grifou-se]

No caso, as razbes dos embargos revelam tdo somente o intuito de
reapreciacdo da questéo ja decidida, 0 que ndo se admite com a objetividade do
recurso manejado. E que, a pretexto de omissio, na verdade, pretendem a modificagdo do
decisum, cuja via processual é inadequada.

Sob alegacdo de omissdo, a embargante sustenta que a decisdo embargada
nao se atentou a resisténcia do microorganismo aos métodos de assepsia e ao fato de a
mutacdo genética ser imprevisivel.

Ao contrario do que aega a insurgente, ndo ha omissdo na decisdo que
negou provimento ao agravo recurso especial por ea interposto, ante a consonancia do
entendimento do Tribunal de origem com a jurisprudéncia desta Corte Superior € &
incidéncia da Simual 7/STJ.

Especificamente quanto a apontada omissdo, denota-se a suficiéncia da
fundamentac&o nos seguintes trechos do decisum embargado (fls. 1.180/1.185).

Na hipétese, o Tribunal de origem consignou que o hospital responde
objetivamente pela infeccdo hospitalar, tendo em vista a comprovacgdo
da falha na prestacdo dos servicos relacionados a limpeza, desinfeccdo
e esterilizacdo dos materiais cirdrgicos, em consonancia com O
entendimento dominante sobre o tema nesta Corte, motivo pelo qual se
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aplica o 6bice da Simula 83 no ponto.

Ademais, o Tribunal a quo, com base nos elementos de conviccdo dos

autos, afirma que o_laudo pericial entendeu, conclusivamente, que o

hospital recorrente ndo mantinha controle sobre os procedimentos de

assepsia, 0 que resultou na contaminacdo da parte recorrida, quando

submetida arealizacdo da cirurgia por videolapar oscopia.

A propésito, in verbis, trecho do acérddo recorrido as fls. 1.023-1.024

(e-STJ):
(...) "resta incontroverso que a demandante contraiu micobactéria por
infeccdo hospitalar apds passar por cirurgia de 'videolaparoscopia, no
Hospital ora apelante. E que, a pericia médica realizada nos autos é
enfatica ao afirmar que a fiscalizacdo sobre esterilizagdo e
descontaminagdo dos materiais cirGrgicos utilizados no
procedimento cirurgicose revelou falha, o que demonstra o defeito
dos servicos prestados.
Nao ha, pois, como fazer prevalecer a alegacdo recursal de que
trata-se de caso fortuito ou forca maior, ao argumento de que foi um
surto que ocorreu em todo 0 pais, porquanto ficou devidamente
comprovado que o ora apelante ndo adotou critérios preventivos e
repreensivos corretos que pudessem evitar o ocorrido” (e-STJfls.
1.023/1.024).

Assim, para alterar o decidido no acorddo impugnado, de modo a concluir

pela culpa exclusiva da vitima, caso fortuito ou for¢ca maior, afastando a

responsabilidade objetiva da recorrente, exigiria, ainda, o reexame de fatos

e provas, 0 que é vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ.

Com efeito, a decisdo embargada demonstrou exaustivamente as razdes para
negar provimento ao agravo em recurso especial.

Como se vé, a pretensdo da insurgente ndo estd em harmoniacom a natureza
e a funcdo dos embargos declaratdrios, ndo demonstrando, em suas razoes recursais,
qualquer vicio que a decisio embargada tenha incorrido.

Ressdlta-se que todas as teses apresentadas pela recorrente foram apreciadas
pela deciséo embargada.

Portanto, ndo se vidumbra quaisquer das méculas do artigo 1.022 do
CPC/15, nadecisdo hogtilizada

2. N&o obstante a rejeicdo dos aclaratorios, deixa-se de se gplicar a multa
prevista no artigo 1.026, 8§ 2°, do CPC/2015, pois, em se tratando de primeiros embargos
de declaracdo que ndo ostentam cardter manifestamente protelatdrios, pressuposto para
aplicacdo da medida, descabida a sua incidéncia neste momento processual.

No entanto, desde ja se adverte que a reiteracdo de embargos de declaracéo,
com intuito de rediscussio do julgado, poderd caracterizar o audido cardter
manifestamente protelatério, ensgjando a aplicagcdo da multa citada.

3. Do exposto, r g eito os embargos de declaracéo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

MINISTROMARCO BUZZI
Relator
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