HABEAS CORPUS N° 538.087 - M S (2019/0301332-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : RONALDO CRUZ DA FONSECA

ADVOGADO : RONALD CASALI DA FONSECA - ES030116

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

PACIENTE : BRUNO CESAR GOMES (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
DECISAO

BRUNO CESAR GOM ES aega ser vitima de coacéo ilega
em decorréncia de decisdo proferida por Desembargador do Tribunal de
Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, que ndo conheceu do HC n.
1412445-94.2019.8.12.0000.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a 5 anos e 10
meses de recluséo, em regime inicia fechado, mais multa, pela prética do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

A defesa busca, por meio deste writ, a incidéncia da
minorante previstano art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Decido:

O Desembargador relator, ao indeferir [iminarmente o habeas
corpus laimpetrado, assim fundamentou (fls. 10-12):

Em que pesem 0s vigorosos argumentos, mister se faz
salientar que o presente remédio herdico possui 6bice que
prejudica o exame de mérito e, por consequéncia, implica
0 ndo conhecimento.

Inicialmente, destaca-se que a construcao jurisprudencial,
amparada na aplicagdo anal 6gicado art. 932, 111, da Novel
Lel Processual Civil, consoante autoriza o art. 3° do
Cdbdigo de Processo Penal, tem adotado entendimento no
sentido de que o Relator de processo atinente a seara
criminal, verificando a inadmissibilidade, pode, através
de decisdo unipessoal, ndo conhecer do expediente
manejado em desatencdo as normas que regem o Direito
Processual.

]
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E, indene de duvidas, é o0 que se constata na especie.

I sso porque, em andlise ao caderno processual, observa-se
gue o impetrante maneja a agdo constitucional com o fito
de obter areforma do que restou decidido na sentenca.
Certo € que, havendo previsdo de instrumento juridico
pertinente a desconstituicdo de pronunciamento judicial,
revela-se inadmissivel a impetracdo da acdo
constitucional como sucedaneo recursal (apelacéo),
maxime se cabivel impugnacao pelaviajuridicaprépria.

[.]

Destarte, ndo conheco do habeas corpus.

Diverge a doutrina e, sobretudo, a jurisprudéncia sobre a
viabilidade de se examinar habeas corpus quando ha recurso de apelacéo
pendente de julgamento. Davidas ndo ha de que, em se tratando de discussédo
acerca da liberdade de locomocéo, diretamente afetada por ilegalidade ou
abuso de poder, o cabimento do remédio heroico é indiscutivel. O problema
surge quando a controvérsia se estabelece em nulidade ou em ilegalidade
ocorrida na sentenca condenatOria, que refletira, por via transversa, na
liberdade individual.

Esse tema talvez tenha assumido notavel relevancia em razéo
do espectro de abrangéncia que tem sido dado, pela jurisprudéncia, ao habeas
corpus. Se saudavel foi a aceitagdo do writ como remédio para "todos os
males’, impde definir os contornos da sSituagdo em que 0 mandamus €
impetrado simultaneamente com o recurso cabivel e o0 assunto tratado
naquel e restringe-se a capitulo deste dltimo.

Por isso mesmo é que o Superior Tribuna de Justica, na
esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, tem restringido o
uso do remédio constitucional em substituicdo ao recurso proprio (apelacéo,
agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisdo criminal,
ressalvadas as situaces em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a
concessan, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Vae dizer, o habeas corpus, cuja tutela emergencial recal
sobre a liberdade de locomocgdo, é cabivel quando houver manifesta
ilegalidade que reflita diretamente na liberdade do individuo. Essas, alias,
eram as idelas apregoadas por Pontes de Miranda, ao afirmar que a
pendéncia de recurso préprio ndo impede a impetragdo de habeas corpus
guando se tratar de flagrante ilegalidade, com reflexos diretos na liberdade
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individual. Afinal, "o habeas corpus € remédio; ndo € recurso” (Histéria e
Pratica do Habeas Corpus. 3. ed. Campinas. Bookseller, 2007, p. 292).

N&o se discute que, no caso, eventua incidéncia da
minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei de Drogas ao acusado podera
ocasionar reflexos imediatos em sua liberdade de locomocdo. Contudo,
conforme dados do sitio eletrdnico do Tribunal de origem, a defesa interpbs
apelacéo, de maneira que, embora sgja passivel a andlise, em habeas corpus,
da matéria aventada neste writ, considero razoaveis as ponderacOes feitas
pela Corte de origem, de que a apreciacdo dessa questdo implica
consideragbes que, em razao da sua amplitude, merece ser mais bem
examinada em apelacao (ja inter posta, frise-se).

A vista'do exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ,
indefiro liminarmente o habeas corpus.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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