AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.616 - SP (2015/0174891-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS STURZENEGGER - SP029258
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553
FABIO LIMA QUINTAS - DF017721
LUCIANO CORREA GOMES - DF007859
NATHALIA VIGATO AMADO CAVALCANTE DE OLIVEIRA -

SP324458
AGRAVADO : MARIA CLEIDE PEROSSI
AGRAVADO : JOSE ROQUE PEROSSI

ADVOGADOS : GUSTAVO SCUDELER NEGRATO - SP183397
FERNANDO MACEDO NETTO - SP234388
LEONARDO SCUDELER NEGRATO - SP221412

DECISAO

Tratarse de agravo contra deCiso que negou Seguimento a recurso

especia interposto em face de acordéo assm ementado:

Agravo regimental - Decisdo monocratica que negou seguimento a
recurso manifestamente improcedente - Agravo de instrumento tirado
contra r. decisdo que determinou a incidéncia de juros moratérios
sobre numerario depositado judicialmente - N&o implica em
apreciacdo extra petita decisdo gue._acresce a condenacdo a
incidéncia de juros moratorios, dada a sua natureza de consectario
legal - Prescricdo - Inocorréncia - Os juros de mora se incorporam ao
principal e passam a se submeter ao prazo prescricional relacionado
a obrigacao principa - E possivel a incidéncia concomitante de juros
moratérios e remuneratorios dada a distinta natureza juridica dos
referidos encargos e a inexisténcia de vedacdo legal - Decisdo
mantida - Recurso néo provido.

No recurso especia, a parte agravante alega violagcdo dos artigos 139, 148,
150, 219 e 1.219 do Cdédigo de Processo Civil de 1973; dos artigos 206, 406, 629 e
2.028 do Cadigo Civil de 2002; do artigo 161 do Cadigo Tributario Nacional; dos artigos
178, 963, 1.064, 1.265, 1.266 e 1.281 do Cddigo Civil de 1916; do artigo 6° da Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro; do artigo 24 da Lel 8.024/1990; dos artigos
2° e 21 da Le 8.088/1990; dos artigos 3° e 12 da Le 8.177/1991; dos artigos 3° e 12 da
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Le 8.178/1991; do artigo 84 da Le 8.981/1995; do artigo 39 da Le 9.250/1995; do
artigo 61 da Lel 9.430/1996; do artigo 30 da Le 10.522/2002; e do artigo 13 da Le
9.065/1995. Argui prescricéo dos juros remuneratorios. Pretende o afastamento dos juros
de mora. Sustenta que os juros de mora devem incidir a partir da citagdo e que devem ser
calculados com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidaco e de Custddia
(Sdlic), sem cumulagdo com juros ou correcdo monetaria. Explica que os valores
mantidos em conta de depdsito judicia foram corrigidos monetariamente segundo a
legidacdo vigente ("que determinava a aplicacdo dos indices legais aplicaveis as
cadernetas de poupanca’), devendo ser afastada a condenagdo ao pagamento de
diferencas de correcdo monetéria oriundas de expurgos. inflacionérios decorrentes de
planos econdmicos.

Inicialmente, verifico que o Tribunal de origem n&o se manifestou a
respeito (i) da correcdo monetaria aplicavel aos depositos judiciais e (ii) dataxa dos juros
de mora. Assm, sem o preguestionamento, exigido inclusive para as questdes de ordem
publica, e ndo tendo sido opostos embargos de declaracdo com vistas a suprir eventua
omissdo, inviabilizado esta o conhecimento do recurso especia quanto aquelas matérias.
Incidem as Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

O Tribuna de origem decidiu que os juros (incluindo-se os
remuneratorios), "incorporando-se ou devendo incorporar-se-ao principal, conforme as
normas que regem [...] os depositos em conta judicia, passam a se submeter ao prazo
prescriciona relacionado a obrigacéo principa”. Nesse sentido, ou sgja, de que o prazo
de prescricdo € o mesmo tanto em relaco a obrigacdo principa quanto no que tange a
acess0ria, ja decidiu o STJ (mudando-se 0 que deve ser mudado, notadamente quanto aos
precedentes relacionados a consorcio, a depdsito bancario, a conta de poupanca e a

FGTS):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
INTERESSE DE AGIR. JUROS REMUNERATORIOS.
PRESCRICAO VINTENARIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SUMULA N. 83/STJ.

1. Assiste legitimo interesse ao correntista para propor acéo de
prestacdes de contas quando, recebendo extratos bancarios, discorde
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dos lancamentos del e constantes.

2. A cobranca judicial da corre¢do monetdria e dos juros
remuneratérios em caderneta de poupanca prescreve em vinte anos.
3. Ndo se conhece de recurso especial pela divergéncia quando a
orientagdo do tribuna firmou-se no mesmo sentido da deciséo
recorrida (Simulan. 83/ STJ).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 705.871/SP, Rel. Ministro CARLOS FERNANDO
MATHIAS (JUlZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe
06/10/2008)

FGTS - LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF - ILEGITIMIDADE
DA UNIAQO FEDERAL - TAXA PROGRESSIVA DE JUROS -
SUMULA 154/STJ - PRESCRICAO TRINTENARIA - SUMULA
210/STJ - 1UJur NO RESP. 77.791/SC - VIOLACAO A LEI
FEDERAL NAO CONFIGURADA - PREQUESTIONAMENTO
AUSENTE - SUMULA 282/STF - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA - RISTJ, ART. 255
E 88 E LEI 8.038/90 - PRECEDENTES.

A Eg. 12 Sec&o deste Tribunal firmou o entendimento de que a Caixa
Econbmica Federal é parte legitima exclusiva para responder as
acles concernentes a atualizagcdo das contas vinculadas do FGTS,
excluindo a Unido Federal das lides.

Orientacdo aplicavel, igualmente, nas causas referentes a
progressividade dos juros incidentes nas contas vinculadas.

Conforme entendimento sumulado nesta Eg. Corte, "0s optantes pelo
FGTS, nos termos da Lei 5.958, de 1973, tém direito & taxa
progressiva dos juros, naformado art. 4° da Lei 5.107, de 1996".

E trintenéria a prescricdo para a acdo de cobranca das contribuicdes
para o FGTS, estendendo-se aos juros sobre ele incidentes 0 mesmo
entendimento, j& que o0 acessorio segue o principal.

Matéria, objeto de preceito legal invocado como contrariado, que nao
mereceu apreciacdo do aresto recorrido e sequer foram opostos 0s
embargos de declaracéo cabiveis para suscitar a analise do tema,
ndo cabe examinar em sede de recurso especial, por auséncia do
prequestionamento indispensavel a admissibilidade do apelo.
Descumpridas as determinacbes legais e regimentais para
comprovacado do dissidio interpretativo, inviavel a admissibilidade do

recurso especial interposto pela letra "c", do autorizativo

constitucional .

Edicdo n° 2771 - Brasilia, Disponibilizagédo: Terga-feira, 08 de Outubro de 2019 Publicag&o: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F20C7CE9-755B-4B74-BD30-6BD4607F9ECO



(REsp 18.036/DF, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/1999, DJ
23/08/1999, p. 89)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO AO DECRETO N°
20.910/32. SUMULA 284 DO STF. VIOLACAO AO ART. 206,
§3°, 111, DO CODIGO CIVIL. ALEGAGCAO DE PRESCRIGAO
PARCIAL DOS JUROS. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A alegacdo de ofensa genérica a lei, sem a particularizagdo dos
dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentagéo, atraindo a incidéncia da Simula 284
do STF.

2. O acordéo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia
do STJ no sentido de que a obrigacdo acesséria segue 0 prazo
prescricional da obrigacdo principal.

3. Agravo interno a gque se nega provimento.

(Agint no AREsp 1316580/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe
13/11/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. =~ PROCESSUAL. CIVIL. JUROS. RUBRICA
ACESSORIA. PRESCRICAO. INCIDENCIA DO PRAZO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL. FIXACAO DOS HONORARIOS.
SUCUMBENCIA E PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
MODIFICAGAO. DECORRENCIA LOGICA DO JULGADO.
OFENSA A COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Tendo a agdo sido proposta para cobranca do valor integral da
divida, ou seja, do valor principa mais acessorios, nao é possivel
sustentar que a pretensdo ao recebimento dos acessOrios esteja
subordinada a prazo prescricional mais reduzido.

2. A responsabilidade pelo pagamento de honorérios e custas deve
ser fixada com base na sucumbéncia e no principio da causalidade,
segundo o qual a parte que deu causa a instauragé@o do processo deve
suportar as despesas dele decorrentes.

3. A alteracdo da verba honoréria constitui decorréncia l6gica da
modificagdo da decisdo condenatéria, ndo ficando o Tribunal
vinculado aos honorarios fixados no juizo de primeirainstancia.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 38.930/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 30/03/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSORCIO. RESTITUICAO DE PARCELAS PAGAS POR
CONSORCIADO DESISTENTE. JUROS. RUBRICA
ACESSORIA. PRESCRICAO. INCIDENCIA DO PRAZO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL. ALEGADA VIOLAGCAO AOS
ARTS. 269 E 295 DO CPC. ATRACAO DO ENUNCIADO
284/STF. RECONHECIMENTO DA CONFISSAO DO
RECEBIMENTO DE RESTITUICAO PARCIAL. DUVIDA
QUANTO AO VAL OR. POSTERGACAO PARA LIQUIDACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICACAO DE AFRONTA AO
ART. 334 DO CPC. ATRACAO DO ENUNCIADO 7/STJ
MANIFESTA IMPROCEDENCIA DO RECURSO. APLICACAO
DA MULTA PREVISTA NO ART. 557, §2°, DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO, COM APLICACAO DE MULTA.
(AgRg no REsp 1328701/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/10/2014,
DJe 09/10/2014)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. REJEICAO.
PROTESTO INTERRUPTIVO DE PRESCRICAO. DEVEDORES
SOLIDARIOS. NULIDADE DA CITACAO DA DEVEDORA
PRINCIPAL NO PROTESTO INTERRUPTIVO. NAO
OCORRENCIA. TEORIA DA APARENCIA. PRESCRICAO
JUROS. NAO OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Néo configura ofensa ao art. 535 do CPC/73 o fato de o cal.
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um
dos argumentos suscitados, adotar fundamentacdo contraria a
pretensdo da parte, suficiente para decidir integramente a
controvérsia.

2. Havendo solidariedade entre os devedores, o protesto interruptivo
de prescricdo em face da devedora principal atinge todos os demais.
Precedentes.

3. E vélida a citag8o da pessoa juridica, realizada no endereco de sua
sede principal, mesmo que recebida por pessoa que ndo tenha
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poderes expressos para tal, prevalecendo a teoria da aparéncia.
Precedentes.

4. Para aferir a afirmativa de que a advogada que recebeu a citacdo
firmou declaragdo de que ndo tinha poderes para tanto, seria
necessaria a incursdo na seara fético-probatéria dos autos,
providéncia vedada no recurso especial, a teor do disposto na Simula
7 do STJ.

5. Uma vez proposta a execucdo para cobranga do valor integral da
divida, ou seja, valor principal e acessorios, ndo ha que se cogitar de
um prazo prescricional para o principal e outro, mais reduzido, para
0s juros. Precedentes.

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 569.206/SP, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5?
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe
24/09/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO REU.

1. "Para fins do art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, ndo é
cabivel recurso especial fundado em alegada violag&o de enunciado
de simula’ (Sumula518/STJ).

2. A deficiéncia da fundamentacdo do recurso inviabiliza a exata
compreensao da controvérsia, atraindo a incidéncia Simula 284 do
STF por analogia. Precedentes.

3. "Nos termos da jurisprudéncia da Segunda Secéo, firmada no bojo
de recurso especial representativo da controvérsia (artigo 543-C do
CPC/73), a administradora do consoércio tem até trinta dias, a contar
do prazo previsto contratualmente para o encerramento do grupo,
para devolver os valores vertidos pelo consorciado desistente ou
excluido (REsp 1.119.300/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Segunda Sec&o, julgado em 14.04.2010, DJe 27.08.2010). Nessa
perspectiva, o transcurso do audido lapso temporal, sem a
ocorréncia da restituicdo efetivamente devida, implica a incidéncia
de juros moratérios a partir do triggsimo primeiro dia do
encerramento do grupo consorcial. Orientacdo aplicavel inclusive
aos casos em que O agjuizamento da demanda ocorre apds a
liguidacdo do consorcio” (REsp 1111270/PR, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, SEGUNDA SECAO, julgado em 25/11/2015 DJe
16/02/2016).
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4. "Os juros de mora constituem acessorio em relacéo a obrigacéo
principal, sujeitando-se ao mesmo prazo prescricional dessa.
Precedentes do STJ' (Agint no REsp 1439779/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
02/02/2017, DJe 08/02/2017).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1112735/PR, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 20/08/2018)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO BANCARIO. RECIBO DE
DEPOSITO BANCARIO (RDB). ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR FECHADA. AQUISICAO COMPULSORIA.
JANEIRO/1989. PLANO.VERAO. CORRECAO MONETARIA.
DIFERENCAS. EXPURGO INFLACIONARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA.
RESGATE. TERMO FINAL.

1. Acdo envolvendo a apuracdo de eventuais diferencas de correcdo
monetaria de numerario compul soriamente investido por entidade de
previdéncia complementar fechada na aquisicdo de Recibos de
Depositos Bancarios (RDBs) em virtude da implantagdo do Plano
Veréo.

2. O disposto no art. 178, § 10, 111, do Codigo Civil de 1916 diz
respeito a prescricdo de juros e outras verbas acessdrias cobradas
autonomamente, e ndo conjuntamente com o principal e sobre ele
incidentes.

3. A prescricdo do direito ao recebimento de juros remuneratérios
sobre eventuais diferencas de correcdo monetéria no resgate de
RDBs, por ndo constituir verba acessoria cobrada autonomamente,
segue 0 mesmo prazo da pretensdo principal. Prazo prescricional
vintenario aplicavel as acbes pessoais (art. 177 do CC/1916), tendo
em vista que, na data da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002,
ja havia transcorrido mais da metade do tempo estabelecido no
Cadigo Civil revogado.

4. A exemplo do que ocorre nas demandas envolvendo as cadernetas
de poupanca, 0s juros remuneratérios somente incidem até o
saque/resgate do capital investido.

5. Nos depésitos a prazo fixo, impde-se as instituicdes financeiras
captadoras a obrigacdo de pagar a remuneracdo prevista ao
investidor ao final do prazo contratado, de modo que, no dia do
vencimento, o numerario correspondente, devidamente corrigido até
o dia anterior, ja fica disponivel para resgate, ndo havendo como se
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exigir a recomposic¢do monetéria desse dia especifico.

6. Recurso especial parcial mente provido.

(REsp 1166564/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe
31/08/2017)

FGTS - PRESCRICAO. NAO ASSISTE RAZAO A
RECORRENTE. A PRESCRICAO E TRINTENARIA TANTO
PARA O PRINCIPAL COMO PARA OS JUROS DE MORA,
COMO ACESSORIO. RECURSO IMPROVIDO.

(REsp 135.824/CE, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 19/08/1997, DJ 29/09/1997, p. 48151)

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. DISSIDIO
PRETORIANO NAO DEMONSTRADO. CADERNETA DE
POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. JUROS
REMUNERATORIOS. PRESCRICAO VINTENARIA.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal impede o
conhecimento do recurso especial (Sumula 282 do STF).

2. A divergéncia jurisprudencial ensejadora do conhecimento do
recurso especial pela alinea ¢ deve ser devidamente demonstrada,
conforme as exigéncias dos arts. 541, § Unico, do CPC e 255 do
RISTJ.

3. Os juros remuneratérios de conta de poupanca, incidentes
mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a
correcdo monetéria, perdendo, pois, a natureza de acessorios,
fazendo concluir, em conseqliéncia, que a prescricdo ndo € a de
cinco anos, prevista no art. 178, 810, |11, do Cddigo Civil de 1916
(cinco anos), mas a vintendria (REsp 707.151/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, 42 Turma, DJ de 01.08.2005). Precedentes do
STJ (AgRg no REsp 705.004/SP, Rel. Min. Castro Filho, 32 Turma,
DJ de 06.06.2005; AgRg no REsp 659.328/SP, Rel. Min. Antbnio de
Padua Ribeiro, 32 Turma, DJ de 17.12.2004).

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido.

(REsp 780.085/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/11/2005, DJ 05/12/2005, p. 247)

CIVIL. CONTRATO. POUPANGA. PLANO BRESSER (JUNHO
DE 1987) E PLANO VERAO (JANEIRO DE 1989). BANCO
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DEPOSITANTE. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO.
VINTENARIA. CORRECAO. DEFERIMENTO.

1 - Quem deve figurar no polo passivo de demanda onde se pede
diferencas de correcdo monetéria, em caderneta de poupanga, nos
meses de junho de 1987 e janeiro de 1989, é a instituicdo bancaria
onde depositado 0 montante objeto da demanda.

2 - Os juros remuneratérios de conta de poupanca, incidentes
mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a
correcdo monetaria, perdendo, pois, a natureza de acessorios,
fazendo concluir, em conseqliéncia, que a prescricdo ndo € a de
cinco anos, prevista no art. 178, 8§10, Il1, do Codigo Civil de 1916
(cinco anos), mas a vintenéria. Precedentes da Terceira e da Quarta
Turma.

3 - Nos termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos,
na correcdo de caderneta de poupanga, o IPC de junho de 1987
(26,06%) e 0 IPC de janeiro de 1989 (42,72%).

4 - Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 707.151/SP, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES,
QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2005, DJ 01/08/2005, p. 471)

Aplica-se a Simula 83 do STJ.
A Corte estadual também decidiu que a pretensdo de recebimento
(cobranca) de juros (incluindo-se os remuneratérios) aplicase 0 prazo de prescricdo

vintenario, mesma orientagdo emanada da jurisprudéncia do STJ. Cito precedentes

especificos:

PROCESSUAL CIVIL TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
FINSOCIAL. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. DEPOSITO JUDICIAL. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA PLEITEAR A APLICACAO DA
CORRECAO MONETARIA. ART. 178, § 10, IIl, DO CODIGO
CIVIL DE 1916. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.
RECURSO PROVIDO.

1. Trata-se de demanda em que discute o prazo prescricional
aplicavel as acdes que visam a obtencéo da correcdo monetéria dos
valores de deposito judicial. O Tribunal de origem, ao analisar a
guestdo, entendeu que aplica-se o prazo de cinco anos previsto no
art. 178, § 10, Ill, do Cddigo Civil de 1916, sob a alegagdo de que a
inclusdo dos expurgos inflacionarios seria prestagdo acessoria e,
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dessa forma, deveria ser regulada pelo artigo em referéncia.

2. No entanto, esta Corte de Justica ja se manifestou no sentido de
gue, em casos tais, incide o prazo de 20 anos, tendo em vista que a
aplicagdo da correcdo monetéria aos depdsitos judiciais ndo se trata
de pedido acessorio.

3. "Nas acdes de cobranca de expurgos inflacionarios em depositos
judiciais, o pedido de incidéncia de determinado indice de correcéo
monetaria constitui-se no proprio crédito, e nao em acessorio, sendo,
descabida, assim, a incidéncia do prazo quingquenal do artigo 178, §
10, 111, do Cddigo Civil. Na espécie, tratando-se de acéo pessoal, 0
prazo prescricional € o vintendrio" (REsp 162.079/SP, 42 Turma, Rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 26.4.1999).

4. Recurso provido.

(REsp 1013520/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/12/2009, D Je 14/12/2009)

Depésito judicial. Atualizacio monetéria. indice de janeiro de 1989.
Prescrig8o vintenaria. Legitimidade da instituicdo financeira privada.
Precedentes da Corte.

1. Os temas tratados no especial ndo comportam mais divergéncia
alguma na Corte: a prescri¢do € vintendria em se tratando de pedido
de atualizacdo; a instituicdo financeira privada é parte legitima para
figurar no pdlo passivo, mesmo no periodo do chamado bloqueio, no
caso dos depositos judiciais; o indice para janeiro de 1989 é de
42,72%.

2. Recurso especial conhecido e provido, em parte.

(REsp 194.857/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/1999, DJ
17/12/1999, p. 355)

DIREITO ECONOMICO. DEPOSITO JUDICIAL. CORREGCAO
MONETARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM" DA
INSTITUI(;AO FINANCEIRA. SUMULA N° 179/STJ. IPC DOS
MESES DE MARCO A MAIO DE 1.990. INCLUSAO NOS
CALCULOS. JURISPRUDENCIA PACIFICA. INDICE DE
JANEIRO DE 1989. INFLACAO REAL (42,72%). PRESCRICAO.
ACAO PESSOAL. PRAZO VINTENARIO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

- Nas acBes de cobranca de expurgos inflacionarios em depodsitos
judiciais, o pedido de incidéncia de determinado indice de correcéo
monetéaria constitui-se no préprio crédito, e ndo em acessorio, sendo,
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descabida, assim, a incidéncia do prazo quinguienal do artigo 178, §
10, 111, do Cddigo Civil. Na espécie, tratando-se de acéo pessoal, 0
prazo prescricional é o vintendrio.

- "O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdsito
judicial, responde pelo pagamento da correcéo monetéria relativa aos
valores recolhidos." (Sumulan® 179/STJ).

- A determinacdo de inclusdo dos indices de variacdo do IPC dos
meses de mar¢o a maio de 1.990, no célculo da correcdo monetéria
de depdsitos judiciais, ndo ofende a qualquer texto legal e guarda
harmonia com a jurisprudéncia pacifica e uniforme deste Tribunal.

- O Superior Tribunal-de Justi¢ca, em julgamento proferido pela Corte
Especial, consagrou o entendimento de que em janeiro de 1989 a
inflacdo real atingiu o percentual de 42,72%, impondo-se a aplicacéo
desse indice como fator de atualizacdo monetéria (REsp n° 43.055-0
- SP, Relator o eminente Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, D.J.
20.02.95).

- Recurso especial ndo conhecido.

(REsp  162.079/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA,
QUARTA TURMA, julgado em 15/10/1998, DJ 26/04/1999, p. 107)

PROCESSUAL CIVIL E ECONOMICO. VIOLAQAO DO ART.
535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO STF. AUSENCIA DE DISCUSSAO DA
TESE PELA ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211
DESTA CORTE SUPERIOR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO ESPECIFICAGAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA  284. DEPOSITO JUDICIAL. CORRECAO
MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PRAZO
PRESCRICIONAL.

1. A recorrente deixou de explicitar, nas razdes do recurso especial,
guais teriam sido os artigos de lei federal sobre os quais a Corte a
quo ndo teria se manifestado. Assim, a alegacdo genérica de
violagdo do art. 535 do CPC atrai a incidéncia da Simula n. 284 do
STF no ponto: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia’.

2. N&o houve discussao pela origem acerca dos indices aplicaveis no
calculo da correcdo monetaria dos depositos judiciais , motivo pelo
qual aplica-se, na espécie, a Simula n. 211 do Superior Tribunal de
Justica.

3. N&o é possivel conhecer do especial com fundamento na alinea
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"c" do permissivo constitucional, porque a parte recorrente nao
indicou dispositivo de legislacdo federal sobre o qual recai a suposta
divergéncia jurisprudencial. Incide, no ponto, a Simula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal, por analogia.

4. O prazo prescricional para postular as diferencas de correcdo
monetéria dos depositos judiciais € vintenario, nos termos do art. 177
do Codigo Civil de 1916, vigente a época dos fatos. Precedentes:
AGA 522.427/SP, Terceira Turma, rel. Ministro Vasco Della
Giustina (Desembargador Convocado), DJ de 2/10/2009; REsp
162.079/SP, Quarta Turma, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ
26.04.1999.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo
provido.

(REsp 804.826/SP, Rel.  Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2009, DJe
04/11/2009)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DEPOSITO JUDICIAL. DIFERENCAS DE CORRECAO
MONETARIA. RESPONSABILIDADE. BANCO DEPOSITARIO.
ACAO AUTONOMA. DESNECESSIDADE. PRESCRIGAO.
DEMANDA DE CARATER PESSOAL. PRAZO VINTENARIO.
1. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento pacifico de
gue a responsabilidade pela correcdo monetaria € pelos juros, apds
feito o depdsito judicial, € da instituicao financeira onde o numerério
foi depositado, sendo desnecessdrio, para tal finalidade, o
ajuizamento de nova demanda, uma vez que o banco tem a funcéo de
auxiliar dajustica (Simulas 179 e 271 do STJ).

2. Quando se cuidar de pretensdes que envolvam diferencas de
correcdo monetaria em depdsitos judiciais (como expurgos
inflacionarios), a prescricdo é vintenaria (art. 177 do CC/1916) - e
ndo quinquenal (art. 178, § 10, |11, do CC/1916) -, eis que se discute
0 proprio crédito e ndo os seus acessorios. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 522.427/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS),
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2009, D Je 02/10/2009)

CIVIL E PROCESSUAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. DEPOSITO JUDICIAL REALIZADO EM
05.08.1953. RESTITUICAO. CONTRATO DE DEPOSITO EM
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VIGOR. PRESCRICAO VINTENARIA. INOCORRENCIA.
CORRECAO MONETARIA. PERIODO ANTERIOR A 1964.
SALARIO MINIMO.

I. Nao haviolagdo ao art. 535 do CPC quando a matéria impugnada é
devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que dirimiu a
controvérsia de modo claro e completo, apenas que de forma
contraria aos interesses do recorrente.

Il. Devida a restituicdo atualizada de depdsito judicial realizado em
05.08.1953, diante da natureza de contrato de depdsito, que
permanece em vigor até o levantamento da importancia, ndo se
havendo que cogitar da prescri¢éo. Precedente da 42 Turma.

I1l1. Pode o saldrio minimo ser utilizado como indexador da correcéo
monetaria até acriacdo do parametro proprio, em outubro de 1964.
I'VV. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 657.791/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2009, DJe 07/12/2009)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INVENTARIO. DEPOSITO JUDICIAL. COBRANCA DAS
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA. JUROS
MORATORIOS LEGAIS. PRAZO PRESCRICIONAL
APLICAVEL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
VIOLACAO DE SUMULA. DESCABIMENTO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZADA.

I A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de
declaracdo, impede o conhecimento do recurso especial.

Il A interposi¢cdo de recurso especial ndo € cabivel quando ocorre
violagdo de simula, de dispositivo constitucional ou de qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal, conforme
disposto no art. 105, 111, "a", da CF/88.

[l O ndo acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica
obscuridade, contradi¢do ou omiss&o, pois ao julgador cabe apreciar
a questdo conforme o que ele entender relevante a lide.

IV A prescri¢do quinquenal prevista no art. 178, 8 10° do CC/16 em
andlise, refere-se a parcelas que periodicamente venceram, havendo
ou ndo capitalizagdo, contando-se dos respectivos vencimentos, de
modo que a sua exigibilidade periddica é acobertada com a
prescricao.

V - Na hipétese sub judice, em que se discute o cdmputo dos juros
moratorios legais as diferencas de remuneracdo devidas pelo
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depositério judicial, em razdo da ndo observancia da devida correcdo
monetéria quando do levantamento dos valores, que somente seréo
pagos ao final da acdo, entendo que sdo inconfundiveis com a
periodicidade (anualidade ou periodo a ela inferior) contida na regra.
VI Os juros moratérios legais, em razéo de sua acessoriedade, ndo
estdo sujeitos a outro prazo prescricional, sendo a do débito principal,
gue na espécie é vintendrio, porquanto trata-se de cobranca das
diferencas de correcdo monetaria dos depdsitos judiciais.
Precedentes.

V1l Considerando-se que o termo inicial da pretensdo dos recorrentes
€ a data que ocorreu-0s levantamentos dos depositos, o que se deu
entre maio e setembro de 1995 (fls. 46 e 48) e que ainda ndo havia
transcorridomais da metade do prazo na entrada em vigor do diploma
atual (11.01.2003), aplica-se o prazo de dez anos (art.

205 do CC/02), cujo termo inicial é de 11.01.2003. Assim, tendo sido
a peticdo, que levantou a questdo incidental, protocolizada na data de
28.11.03 (fl.. 52), ndo h& que se falar em prescri¢éo da pretensdo dos
recorrentes.

VIl Haja vista ndo ter o TJSP decidido acerca do mérito do direito
aos juros moratdrios, devem o0s autos retornar aquele Tribunal para
gue o decida, sob pena de supressdo de instancia.

RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
NESTA PARTE PROVIDO.

(REsp 976.757/SP, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/06/2010, D Je 03/08/2010)

Tem aplicacdo, no ponto, a Simula 83 do STJ.

O Tribunal de origem confirmou a decisdo "que determinou a incidéncia
de juros moratérios sobre numer&rio depositado judiciamente". Esse modo de entender
diverge da jurisprudéncia do STJ, para quem ndo incidem juros de mora sobre valor
mantido em conta de depdsito judicia, savo se o depositario, sem justo motivo, se
recusar a entregar (demorar/atrasar) o valor integra depositado (circunstancia néo

verificada no caso concreto). Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CIVIL. DEPOSITO JUDICIAL. RESPONSABILIDADE
DA INSTITUICAO FINANCEIRA DEPOSITARIA (CC, ART.
629). REMUNERACAO DO CAPITAL: INCIDENCIA DE
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CORRECAO MONETARIA E JUROS REMUNERATORIOS.
JUROS MORATORIOS DESCABIDOS. AGRAVO PROVIDO.

1. Os juros remuneratérios e os moratérios ndo se confundem, tém
natureza e finalidade diversas. Enquanto os juros remuneratorios ou
compensatorios tém natureza de simples remuneragdo ou rendimento
do capital investido ou depositado por outrem, por forca de previsédo
legal ou contratual a que se sujeita toda utilizagdo de capital alheio,
0S juros moratérios tém natureza sancionadora e necesséria origem
em ilicito decorrente de atraso na restituicdo do capital ou no
cumprimento da obrigacéo legal ou contratual.

2. Realizado pelo devedor o depdsito da divida para a garantia do
juizo, cessa sua responsabilidade pela incidéncia de correcéo
monetaria e de juros relativamente ao valor depositado, passando a
instituicdo financeira depositéria (CC, art. 629) a responder pela
atualizacdo monetaria, a titulo de conservacao da coisa, e pelos juros
remuneratérios, a titulo de frutos e acréscimos.

3. Justamente porque o devedor fica liberado do pagamento dos
consectérios da divida (inclusive juros moratorios) nos limites do
valor depositado judicialmente, ndo € cabivel transferir para o
depositério judicial parcela da divida ndo mais exigivel nem mesmo
do proéprio obrigado. Assim, se o devedor depositante ja realizou a
entrega do valor devido, com inclusdo dos juros moratérios acaso
cabiveis, estes ja estardo presentes na composicdo da base de
calculo sobre a qual o depositario fica obrigado a fazer incidir
correcao monetéria e juros remuneratorios. Portanto, a incidéncia de
NOVoS juros moratdrios representaria descabido bisin idem.

4. Incidirdo, excepcionalmente, juros moratérios sobre o depdsito
judicial, quando, instada pelo juiz, a instituicéo financeira depositéaria
recusar-se ou demorar injustificadamente na restituicdo integral do
valor depositado.

5. Agravo interno provido para negar provimento ao recurso especial.
(Agint nos EDcl no REsp 1460908/PE, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2019, DJe
02/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 515 E 535 DO
CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OFENSA AO INSTITUTO DA
COISA JULGADA NAO CARACTERIZADA. DEPOSITO
JUDICIAL. INCIDENCIA DOS EXPURGOS
INFLACIONARIOS. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
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FINANCEIRA DEPOSITARIA. INCIDENCIA DE JUROS
MORATORIOS DESDE A MANUTENCAO INDEVIDA DOS
VALORES. INCIDENCIA DA SUMULA B54/STJ. AGRAVO
INTERNO DO BANCO DO BRASIL S.A. A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(--r)

5. No mais, a jurisprudéncia do STJ, firmada por ocasido do
julgamento do REsp. 1.313.360/RJ, pela sistemética do art.
543-C/1973, reconheceu a incidéncia de expurgos inflacionarios no
calculo da correcao monetéria dos depdsitos judiciais.

6. Sobre o termo.inicial dos juros moratérios, encontra-se
consolidado nesta Corte Superior o entendimento de que cabe a
instituicdo financeira a responsabilidade pelo pagamento de juros
moratorios-incidentes sobre o depodsito judicial, nos termos da Sumula
179/STJ, que sdo contados a partir da injusta recusa em restituir
integralmente o valor depositado. Isso porque o banco depositério, ao
manter o capital, obteve lucro em detrimento da perda sofrida pela
parte contréria, incorrendo na pratica de ilicito extracontratual.
Incidéncia, na hipétese, da Simula 54 do STJ (Os juros moratorios
fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual). A proposito, citam-se 0s seguintes julgados: Aglint
no AREsp. 295.74/SP, rel. Min. MARCOS BUZZI, DJE 6.4.2017,
(AgRg no REsp. 703.839/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
Dje 23.3.2011).

7. Agravo Interno do Banco do Brasil S.A. a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 358.364/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe
de 11/12/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DEPOSITO JUDICIAL.

1. A hip6tese dos autos cuida de incidéncia dos expurgos
inflaciondrios em deposito judicial, ndo guardando qualquer
semelhanca com a matéria discutida nos processos em tramite no
col. STF (RE 591.797/SP e 626.307/SP, relator o Min. Dias Toffali; e
do Al 754.745/SP, relator o Min. Gilmar Mendes), ou seja, expurgos
inflacionarios em caderneta de poupancga, razdo pela qual ndo deve
Ser suspenso.

2. Manifesto o erro material da decisdo de fls. 321, tornada sem
efeito pela decisao de fls. 342, deve ser analisado o mérito do agravo
regimental interposto em face da decisdo restabelecida de fls.
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271-275.

3. Os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissao, afastar
obscuridade ou eliminar contradicdo existentes no julgado, sendo
certo que ndo se coadunam com a pretensao de revisdo do contelido
da decisdo embargada.

4. A alegacdo de ilegitimidade passiva do banco depositério foi
afastada pela Corte de origem com base na inaplicabilidade do § 2°
do artigo 6° daLei n°8.024/90, com as alteracOes da Lei n° 8.088/90,
ou seja, no caso dos autos, ndo se discute na espécie questao
concernente a parcela de depdsitos em caderneta de poupanca
escrituralmente transferidos ao Banco Central do Brasil por conta do
advento do cognominado Plano Collor I. Discute-se, a auséncia de
restituicdo integral cumulada com atualizagéo dos valores confiados
a instituicdo financeira em razdo de deposito judicial .

5. O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdsito
judicial, responde pelo pagamento da correcéo monetéria relativa aos
valores recolhidos." Simula 179/STJ.

6. Aplica-se o IPC como indice de atualizac8o dos depdsitos judiciais
por ser o indicador que melhor refletiu a inflagdo no periodo em
debate. Precedentes.

7. O banco depositario, ao conservar o capital pertencente ao
agravado, obteve lucro em detrimento da perda acarretada ao
mesmo, incorrendo na pratica de ilicito extracontratual, razéo pela
qual os juros moratérios incidem a partir do evento danoso, in casu, a
data da injusta recusa em restituir integralmente o valor depositado,
conforme inteligéncia da simula 54 do STJ: "Os juros moratérios
fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual .

RECURSO INFUNDADO. APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO ARTIGO 557, § 2°, DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(AgRg no REsp 703.839/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2011, DJe de
23/03/2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/1973) -
EXPURGOS INFLACIONARIOS - DEPOSITO JUDICIAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO
RECLAMO DA AUTORA PARA DETERMINAR A
INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS A PARTIR DA
DEVOLUCAO A MENOR DO VALOR DEPOSITADO -
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INSURGENCIA DO REU.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, nos casos de acdes
nas quais se busca receber as diferencas de valores depositados em
conta judicial, os juros de mora devem incidir a partir do evento
danoso. O banco depositério ao proceder a restituicdo a menor do
valor depositado, obteve lucro em detrimento da perda sofrida pela
empresa recorrida, restando caracterizada a prética de ilicito
extracontratual, motivo pelo qual, os juros de mora devem incidir a
partir do evento danoso, nos termos da Simula 54/STJ. Precedentes.
2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 295.774/SP, Rel. Ministro MARCO BUZzZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe de 18/04/2017)

No ponto, merece reforma 0 acordéo recorrido.
Em face do exposto, conheco do agravo e dou provimento ao recurso
especia para afastar 0s juros de mora.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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