AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°623.909 - PB (2014/0311623-6)
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INTERES.
REPR. POR

Vistos, etc.

: MINISTRO OG FERNANDES

: UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: MARIA FELISMINA DE SOUSA

: NOELZA DE LIMA BRAGA SILVA

: MAELSON DE LUCENA ALVES

: PAULO SERGIO NAVARRO CRUZ

: MARIA EVARISTODE LIMA

: AILTON ANTONIO DA SILVA

- ANTONIO VIEIRA CARTAXO

- ANA MARIA DE SOUZA FERRAZ

: DARISMAR AFONSO QUERINO ALVES

: MANOEL PEREIRA DE MOURA

: JOSE LOPES DE SOUZA

- LINDARLEYDE MARIA PIRESLIRA DE VASCONCELOS
: MARIA LIDUINA PIRES DE DEUS

: MARIA SALETE DA SILVA OLIVEIRA

: MARIA DA PENHA DA SILVA

: JOSE DOS SANTOS SILVA

: MARIA ELIANE GOMES DA SILVA

: ROSA VIRGINIA DE OLIVEIRA

- MARIA DASMERCESBATISTA DOSSANTOS
.- JOSE BARBOSA DA SILVA

- HERCILIO BARRETO GABI

: ANGELICA MARIA DE VASCONCELOS AZEVEDO
: MANOEL DIAS

: WELLINGTON BARBOSA FERNANDES

: GERCINA FERREIRA DE LIMA

: JOSE ELIAS DA CUNHA METRI

: EVA MARIA DE OLIVEIRA SILVA

: ADEILDO VIEIRA DOS SANTOS

- FRANCISCO DE ASSISVASCONCELOSNETO
: MARCOS DOS ANJOS PIRES BEZERRA E OUTRO(S) -

PB003994

: UNIVERSIDADE FEDERAL DE CAMPINA GRANDE - UFCG
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por Universidade Federal da Paraiba —
UFPB contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial com fundamento nos
Obicesdas Siumulas 7 do STJe 284 do STF.

Impugnada especificamente a decisdo, conhe¢co do agravo e passo a
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analise do recurso especial.
O apelo nobre foi manejado com base na alinea "a' do permissivo
constitucional contraacorddo assim ementado (e-STJ, fl. 1.643):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. REAJUSTE DE  2886%. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS INCIDENTES
SOBRE VALORES CONFERIDOS AOS EXEQUENTES NA VIA
ADMINISTRATIVA. EXCLUSAO DO QUANTUM DEBEATUR.
IMPOSSIBILIDADE. APELO DOS EMBARGADOS PROVIDO.
APELO DA UFPB IMPROVIDO PRECEDENTES COLACIONADOS.
1. Trata-se de apelacles interpostas contra julgado prolatado pelo MM. Juizo
da 32 Vara Federal/ PB que, nos autos dos embargos a execucdo manejados
pda UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB, julgou
parciamente procedentes os embargos, homologando os valores formulados
pela Contadoria do Foro a serem conferidos aos servidores ora embargados, a
titulo de parcelas atrasadas do indice de 28,86%.

2. Apelam os embargados suscitando: a ocorréncia de sucumbéncia minima
sofrida pelos exequentes, uma vez que sua pretensdo executoria restou
rejeitada apenas no que concerne a determinacdo do julgado ora vergastado
de exclusdo, da base de cdculo da verba honoraria, dos valoresrecebidos na
esferaadministrativa;

a necessidade de reforma da sentenca no ponto em que excluiu 0 pagamento
de honorarios ,advocaticios sobre as parcel as recebidas pel os promoventes na
esferaadministrativa.

3. A UFPB, por seu turno, manegja seu apelo aegando que inocorreu
qualquer ato ensgador da interrupcdo do transcurso do lustro prescricional,
pugnando pela reformain totum do julgado do juizo monaocratico.

4. No que concerne a matéria relativa a prescricdo, entendo que ta
questionamento restou superado através das razdes de decidir da MM.
Magistrada sentenciante, quando aduziu, as fls. 1.354-v e 1.355: "(...) N&o
0correu a prescricéo executoria; em razdo da prescricdo em sede de execucéo
contra a Fazenda Publica ser qiingiienal, ,contando-se 0 marco inicia a partir
do trénsito em julgado da decisdo prolatada na fase de conhecimento, o qual
se deu em 20 de marco de 2003. Ao passo que, os advogados dos
embargados requereram em 08 de janeiro de - 2007 a intimacdo da UFPB
para pagamento da verba honoréaria, ndo decorrendo, portanto, o prazo de
cinco anos para inicio da execugdo."

5. Os termos do acordo firmado pelas partes a elas se restringem, ndo
cabendo a transacdo em relacdo aos honorarios advocaticios, tendo em vista
que estes pertencem a0 patrono vencedor, da causa, ndo podendo ser
aplicado ao advogado, que ndo participou da transacdo. A versa honoraria é
devida pela sucumbéncia e pertence ao advogado, como direito autbnomo
seu. Inteligéncia dos arts. 23 e 24, § 3°, ambos do Estatuto da Advocaciae da
Ordem dos Advogados do Brasil' (Lel n° 8.906/94).

6. Honorarios advocaticios a serem suportados pela UFPB, no vaor de R$
2.000,00 (dois mil reais), em face da sucumbéncia minima sofrida pelos
exequentes-,(art. 21, parégrafo unico, do CPC).
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7. Apelos da UFBB improvido. Apelo dos embargados provido.

Os embargos de declaracéo opostos pel os particul ares foram parcialmente
providos e os aclaratérios opostos pela UFPB improvidos (e-STJ, fls.
1.675-1.680).

A recorrente alega aexisténciade violagéo do art. 535 do CPC/1973, uma
vez que o Tribunal de origem n&o enfrentou os arts. 1° do Decreto n.
20.910/1932; 202 e 204 do Cdbdigo Civil; e 219 do Cddigo de Processo
Civil/1973.

Sustenta que a pretensdo dos recorridos encontra-se prescrita, pois
ajuizada apos os cinco anos do transito em julgado.

Afirma que n&o ocorreu qualquer. causa interruptiva da prescricdo com
fundamento nos arts. 202 do Codigo Civil e 219 do Cédigo de Processo
Civil/1973.

Aduz malferimento do art. 22 da Lei n. 8.906/2004, porquanto 0s
recorridos ndo informaram aos seus advogados sobre a intencéo de celebrar
acordo sobre a matéria, desse modo, ndo agiram com lealdade, cabendo a eles
arcar com os honorarios de seu advogado.

E o relatorio.
Inicialmente, o provimento do recurso especial por contrariedade ao art.
535, inc. I, do CPC/1973 pressupde que sejam demonstrados,

fundamentadamente, entre outros, 0s seguintes motivos. (a) a questao
supostamente omitida foi tratada na apelacdo, no agravo ou nas contrarrazdes a
estes recursos, ou, ainda, que se cuida de matéria de ordem pudblica a ser
examinada de oficio, a qualquer tempo, pelasinstancias ordinarias; (b) houve
interposicao de aclaratorios paraindicar a Corte local a necessidade de sanear
a omissdo; (c) a tese omitida € fundamental a conclusdo do julgado e, se
examinada, poderia levar a sua anulagdo ou reforma; (d) ndo ha outro
fundamento autdbnomo, suficiente para manter o acorddo. Esses requisitos sao
cumulativos e devem ser abordados de maneira fundamentada na peticéo
recursal, sob pena de ndo se conhecer da alegacdo por deficiéncia de
fundamentacéo, dada a generalidade dos argumentos apresentados.

Com efeito, a recorrente limitou-se a indicar a necessidade de abordagem
de alguns pontos pela Corte de origem, sem especifica-los, nem justificar, nas
razdes do apelo, a importancia do enfrentamento do tema para a correta
solucdo do litigio.

A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi
deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicacio da Simula 284/STF: "E
inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacgéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

A esse respeito, destaco 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE
DESEMPENHO DO PLANO GERAL DE CARGOS DO PODER
EXECUTIVO - GDPGPE. EXTENSAO AOS INATIVOS.
POSSIBILIDADE. GRATIFICACAO GENERICA. AUSENCIA DE
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AVALIACAO DE DESEMPENHO. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.

1. Invidvel o apelo especial quanto a alegacao de ofensa ao art. 535 do CPC
se as razbes expendidas no recurso forem genéricas, congtituindo simples
remissdo aos embargos de declaragcdo opostos na origem, sem particularizar
0S pontos em que 0 acorddo teria Sdo omisso, contraditorio ou obscuro.
Incidéncia da Simula 284/STF.

2. O recurso esbarra no obstaculo da Simula 283/STF, uma vez que a
recorrente ndo impugnou o fundamentos adotados pelo Tribunal de origem
a0 considerar o0 cardter genérico da vantagem pleiteada por ndo ter sido
realizada avaliacdo de desempenho dos servidores da ativa.

3. Ainda que superado o referida dbice, o julgado reconheceu o direito dos
autores baseado na necessidade de tratamento paritario entre ativos e inativos,
garantido pela Congtituicéo Federal, matéria insuscetivel de ser examinada
em recurso especial.

4, Ademais, esta Turma ja se manifestou no sentido de que a Gratificacdo de
Desempenho do Plano Gera de Cargos do Poder Executivo (GDPGPE) vem
sendo paga de forma genérica aos servidores da ativa, devendo ser estendida
aos aposentados e pensionistas no mesmo percentual.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 304.959/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 27/9/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. INTERRUP(;AO. DANOS MORAIS.
OCORRENCIA. CONCLUSAO OBTIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece da violagdo ao art. 535 do CPC, pois as aegagdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discriminacdo dos
pontos efetivamente omissos, contraditdrios ou obscuros. Incide, no caso, a
Slmulan. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

2. 0 Tribuna de origem, ao concluir pela responsabilidade da concessionéria
ao pagamento dos danos morais sofridos pelo autor, entendeu que o dano
decorreu da demora no restabelecimento da energia. Assim, para dterar td
conclusdo, necessario o revolvimento do suporte fético-probatdrio dos autos,
0 gue é vedado nesta seara recursal, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1.370.724/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 2/10/2013)

Relativamente a prescri¢cdo, o Tribunal de origem consignou que (e-STJ,
fl. 1.639):

No que concerne a matéria relaiva a prescricdo, entendo que ta
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guestionamento restou superado através das razdes de decidir da MM.
Magistrada sentenciante, quando aduziu, as fls. 1.354-v e 1.355: "[...] N&o
Ocorreu a prescricao executoria, em razéo da prescricdo em sede de execucdo
contra a Fazenda Publica ser quinquenal, contando-se 0 marco inicia a partir
do trénsito em julgado da. decisdo prolatada na fase de conhecimento, o qual
se deu em 20 de marco de 2003. Ao passo que, os advogados dos
embargados requereram em 08 de janeiro de 2007 aintimagdo da UFPB para
pagamento da verba honoraria, ndo decorrendo, portanto, o prazo de cinco
anos para inicio da execugéo."

Da leitura do acordéo recorrido, dessume-se que a Corte local firmou seu
entendimento com base nas provas dos autos, assim, a revisdo do julgado
implica o imprescindivel reexame das provas constantes dos autos, o que é
defeso em recurso especial, ante o que preceituaa Sumula 7 do STJ.

De outro lado, verifico que a matéria referente aos arts. 202 e 204 do
Cadigo Civil e 219 do CPC/1973 nédo foi objeto de andlise pelo Tribunal de
origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento
viabilizador do recurso especial, razédo pela qual ndo merece ser apreciado,
consoante 0 que preceituam as Sumulas 211 desta Corte e 282 do Supremo
Tribunal Federal.

Confira-se, dentre inUmeros, o seguinte precedente:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. ACORDAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM QUE, COM FUNDAMENTO EM LAUDO PERICIAL,
CONCLUIU  PELA - INEXISTENCIA DE INCAPACIDADE
LABORATIVA: ALEGADA OFENSA AO-ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. NECESSIDADE DE ANALISAR AS CONDICOES

PESSOAIS DA SEGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em Recurso
Especial, interposto contra decisum publicado na vigénciado CPC/2015.

I1. Na origem, trata-se de ac&o gjuizada pela ora agravante em face do INSS,
objetivando a concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca. O
Juizo de 1° Grau julgou improcedente o pedido e o Tribunal a quo negou
provimento a Apelacdo da parte autora, com fundamento no laudo pericial.
I11. Ndo ha falar, na hip6tese, em violacéo ao art. 535 do CPC/73, porquanto
a prestacéo jurisdiciona foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez
gue os votos condutores do acérddo recorrido e do acoérdao proferido em
sede de Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo
coerente e completo, as questdes necessarias a solucdo da controvérsia,
dando-Ihes, contudo, solucéo juridica diversa da pretendida.

IV. Segundo entendimento desta Corte, "néo ha violagdo do art. 535, 1, do
CPC/73 quando a Corte de origem utiliza-se de fundamentacdo suficiente
para dirimir o litigio, ainda que ndo tenha feito expressa mencdo a todos os
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dispositivos legais suscitados pelas partes' (STJ, REsp 1.512.361/BA, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/09/2017).

V. A necessidade de verificar as condi¢es pessoais da segurada ndo foi
objeto de analise, pela Corte de origem. Logo, ndo foi cumprido o necessé&rio
e indispensavel prequestionamento da questdo, apto a viabilizar a pretensdo
recursal da recorrente, a despeito da oposicao dos Embargos Declaratorios.
Assm, incide, no caso, a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qua € "inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo".

V1. N&o configura impropriedade afirmar a fata de prequestionamento da
matéria e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do CPC/73, umavez que é
perfeitamente possivel o julgado encontrar-se devidamente fundamentado,
sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desejados
pela postulante, pois a td ndo estd o magistrado-obrigado. Precedentes do
STJ.

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.002.789/MG, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/6/2019)

Por fim, esta Corte Superior possui entendimento de que o acordo
firmado entre as partes, sem a concordancia do advogado, ndo atinge o direito
ao recebimento dos honorarios advocaticios fixados em sentenca judicial
transitada em julgado, nos termos dos arts. 23 e 24, § 4° daLei n. 8.906/1994.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE_REPETICAO DE INDEBITO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. INEXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. CELEBRACAQ DE ACORDO SEM ANUENCIA DO
ADVOGADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacéo,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integra
solucdo da lide. Dessa forma, ndo havendo omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil de 1973.

2. O acordo firmado entre as partes, sem a concordancia do advogado, ndo
atinge o direito ao recebimento dos honorérios advocaticios fixados em
sentenca judicia transitada em julgado, nos termos dos arts. 23 e 24, § 4°, da
Lel 8.906/94. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 558.741/MG, Rel. Min. LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, DJe 26/2/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SENTENCA HOMOLOGATORIA.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS ANTERIORMENTE FIXADOS.
AUSENCIA DO ADVOGADO NA CELEBRACAO DO ACORDO.
POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DA VERBA HONORARIA.
ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Celebrado acordo entre as partes, sem a participacéo do advogado, cabivel
aexecucdo da verba honoréria, ndo atingida pela transagéo.

Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 704.167/MS, Rel. Min. ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 30/10/2017)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill e 1V, do CPC/2015, c/c o art.
253, parégrafo unico, Il, b, do RISTJ, conhegco do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo, negar-lhe provimento.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 08 de outubro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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