RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.669 - RO (2019/0184517-8)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : LUCASGARCIA BRETAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE RONDONIA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por LUCAS
GARCIA BRETAS contra acérdéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de
Rondbnia, o qua denegou a ordem pretendida no Writ n. 0001551-65.2019.8.22.0000
para manter a segregacdo cautelar do recorrente nos autos da acéo pena em que foi
denunciado pela prética dos crimes previstos no art. 311 daLei n. 9.503/97, nos arts. 12 e
14, caput, da Le n. 10.826/2003 e no art. 33, caput, da L& n.2 11.343/2006, todos na
formado art. 69 do Cédigo Penal.

Sustenta 0 recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo teria Sido apresentada fundamentac&o iddnea para a decretagdo da
custodia cautelar do paciente, porquanto embasada de forma genérica na gravidade em
abstrato do delito, em tese, cometido, reputando ausentes os requisitos da medida
extrema, previstos no art. 312 do CPP.

Aduz que ndo teriasido demonstrado, com base em elementos concretos,
como a liberdade do acusado poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom andamento
da instrugdo crimina ou a aplicacdo da lel penal, em manifesta violagdo ao disposto no
art. 93, inciso I X, da Congtituicéo Federal.

Assevera a posshilidade de substituicdo do carcere por cautelares
aternativas.

Requer a concessao da ordem para que sga revogada a prisdo preventiva,
expedindo-se o competente alvara de soltura

Opostas contrarrazoes (e-STJ fls. 98-99), os autos ascenderam a este
Superior Tribunal.

Instado a se manifestar, 0 Ministé&io Publico Federa opinou pelo
improvimento do inconformismo (e-STJ fls. 111-113).

E o reatdrio.

Dos elementos que instruem os autos, infere-se que 0 paciente foi preso
em flagrante no dia 23/3/2019, convertida a segregacdo em preventiva, e findou
denunciado pela prética dos delitos previstos no art. 311 daLei n. 9.503/97, nos arts. 12 e
14, caput, da Lel n. 10.826/2003 e no art. 33, caput, da L& n.° 11.343/2006, todos na
forma do art. 69 do Cédigo Penal, por dirigir de forma perigosa, manter em depdsito o
total de 393,70 g de maconha, tendo ainda sido encontradas arma de fogo e municdes na
suaresidéncia, bem como balanca de preciséo e quantia consideravel de dinheiro.

Quanto aos fatos, consta ha denlincia o seguinte:

Na noite de 23 de marco de 2019, na Av. Beira Rio, nesta
cidade, o denunciado LUCAS GARCIA BRETAS foi
portando um revolver, marca Taurus, calibre .38,
devidamente municiado com uma muni¢cdo CBC/Ogival,
sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo legal
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ou regulamentar.

Consta que por ocasido dos fatos policiais militares
realizavam patrulhamento a fim de desvendar a
ocorréncia de um roubo, azo em que visualizaram quando
0 denunciado, ao avistar a viatura, realizou uma manobra
evasiva, iniciando-se uma perseguicao, pois o imputado
desobedeceu os sinais luminosos e sonoros de parada
emitidos pela viatura.

Nesse contexto, o denunciado LUCAS passou a pilotar o
veiculo de forma perigosa, trafegando em alta velocidade
por ruas de grande movimentacdo e concentracdo de
pessoas, a exemplo da Avenida Bardo do Rio Branco,
gerando efetivo perigo de dano, circunstancias em que
veio a sofrer uma queda, tendo entdo os policiais logrado
encontrar - com ele o referido revolver devidamente
municiado, o qual era portado desprovido de qualquer
autorizacao.

Na sequéncia, os policiais seguiram até a residéncia do
denunciado (localizada na avenida Rosa de Saron, n° 873,
Bairro Jardim Primavera, nesta cidade) local onde
lograram encontrar mais um revolver calibre 32, uma
municéo calibre 38 e trés munigdes calibre 32, os quais
encontravam:-se escondidos em diferentes locais do imovel,
tudo sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo
legal ou regulamentar (fls. 29/34).

Nao bastasse, durante estas mesmas buscas os policiais
militares ainda constataram que LUCAS mantinha em
depésito, 393,70g de maconha, substancia ilicita e apta a
causar dependéncia fisica e psiquica, sem qualquer
autorizacdo e em desacordo com a determinagéo legal (fl.
15), sendo certo que tal droga seria destinada por ele a
comercializagdo / distribuicdo, eis que, afora a grande
quantidade de entorpecente, no local também foram
encontrados valores e uma balanca de precisao,
indicativos claros da atividade de traficancia. (e-STJ fls.
58-60)

No dia 23/3/2019, o Juizo processante converteu a prisdo em flagrante em
custédia preventiva, considerando a medida necess&ria para a manutencdo da ordem
publica, com fundamento na "arma de fogo e muni¢Bes encontradas, além de um
simulacro e substancias entorpecentes, levando a crer que muito possivelmente estgja
envolvido em outros crimes' (e-STJ fl. 22). Ademais, entendeu gque esta configurada "a
periculosidade do agente e o risco de fuga, haja vista sua atitude no momento da
abordagem policial, evidenciando ser necessaria a prisao para garantia da aplicacdo da
lel penal, bem como para conveniéncia da investigacdo e instrucdo criminal, ndo se
visumbrando possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas alternativas previstas no
art.319 do CPP" (e-STJfl. 22).

Instado a reconsiderar o0 decreto de segregacéo processua, registrou o
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Magistrado de origem que, "além da arma e muni¢Oes que o0 requerente portava no
momento da prisdo, em sua residéncia foram encontradas outra arma e municdes de
diversos calibre, um simulacro de arma, além de significativa quantia de drogas e
balanca de precisdo, indicando gravidade concreta de sua conduta e sinalisando
evidente risco a ordem publica” (e-STJfl. 30).

Irresignada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribunal de
origem, que, considerando devidamente fundamentada a decisGo de primeiro grau,
denegou a ordem visada, ratificando o encarceramento processual do paciente, sobretudo
a bem da ordem publica, consignando que o "paciente foi preso em flagrante, em razéo
da prética de 3 dditos que se mostram mormente assoladores da sociedade,
demonstrando que ha necessidade da resguarda da ordem publica” (e-STJfl. 79).

Enfatizou, na ocasido, que "pelo modus operandi utilizado, impele a
resposta do Estado, para garantir a ordem publica, sobretudo para acautelar 0 meio
social" (e-STJfl. 79).

Importante registrar que, em consulta realizada na pagina eetronica do
Tribunal de origem, verifica-se que, em 27/8/2019, o réu foi condenado ao cumprimento
de 7 (sete) anos e 6 (seis) meses de recluséo, e 1 (um) ano e 6 (sas) meses de
detencdo, em regime inicial fechado, mais pagamento de multa, como incurso nas
sangdes previstas no artigo 311 da Le n. 9.503/1997, nos artigos 12 e 14, caput, daLei n.
10.826/2003 e no artigo 33, caput, da Lel n. 11.343/2006, na forma do artigo 69 do
Codigo Pend, ocasi@d em que foi mantida a segregacdo cautdlar pelos mesmos
fundamentos da decis&o primeva.

Das informactes colhidas na pagina eletronica da Corte a quo, verifica-se
gue foi interposto recurso de apelacdo crimina, o qual encontra-se pendente de
julgamento.

Delineado o panorama féatico-processual, cumpre esclarecer, por
oportuno, que o advento de sentenca condenatéria ndo ensga a prejudiciaidade do
reclamo no ponto relacionado a fundamentacdo da prisdo preventiva, uma vez que,
segundo precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste Sodalicio, somente ha novo
titulo prisiona quando existe motivacdo inédita para a manutencdo da prisdo cautelar por
ocas 80 da sentenca.

Por outro lado, quando os fundamentos que levaram a manutencéo da
preventiva foram os mesmos apontados por ocasido da decisdo primeva, que se entendeu
persistirem, como no caso dos autos, ndo ha o que se faar em prgudiciaidade do
remédio congtitucional.

Nesse sentido, pode-se colacionar, da Corte Suprema:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA
QUE MANTEM OS FUNDAMENTOS DA CUSTODIA CAUTELAR.
AUSENCIA DE PREJUiIZO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do STF, nao h& perda de objeto do
habeas corpus quando a sentenca condenatéria superveniente
mantém a custédia cautelar pelos mesmos fundamentos do decreto
de prisdo preventiva originario. Nao ha razao légica e juridica para
obrigar a defesa a renovar o pedido de liberdade perante as
instancias subsequentes, impondo-lhe a obrigacdo de impugnar
novamente os mesmos fundamentos que embasaram a custddia
cautelar. O que acarreta a prejudicialidade da impetracdo é a
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sentenca posterior que invoca motivacdo diversa do decreto
prisional anterior. Precedentes.

2. N&o revela suficiente, para impedir o exame da impetragdo, a
alegacdo genérica e automatica de que a sentenga condenatéria
superveniente configura o surgimento de um novo titulo prisional
(agora respaldado nos elementos de prova colhidos na instrucéo
criminal), pois o0s argumentos da espécie nao guardam,
evidentemente, pertinéncia com os pressupostos de cautelaridade
inerentes a prisao preventiva (art. 312 do CPP).

3. No caso, o Min. Relator do Superior Tribunal de Justica julgou
prejudicado o pedido de habeas corpus, sob o fundamento de que a
superveniéncia de novo titulo teria inaugurado “ situacdo processual
nova, diversa da apresentada a autoridade responsavel pela
constricdo”. Entretanto, a sentenca condenatoria manteve a
segregacao cautelar do paciente sob 0s mesmos do decreto de prisdo
preventiva anterior.

4. Ordem concedida para que o Superior Tribunal de Justica
apresente 0 habeas corpus a novo julgamento.

(HC 119183, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
juigado em 25/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-071
DIVULG 09-04-2014 PUBLIC 10-04-2014)"

E deste Superior Tribunal:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENOR. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TITULO.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. EFETIVO RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. "MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INVIABILIDADE.

AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...]

2. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenga condenatéria que
mantém a prisdo cautelar do réu somente constitui novo titulo
judicial se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, situacdo ndo presente nos autos.

[..]

10. Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 530.638/GO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe
27/09/2019)

No que tange aos fundamentos autorizadores da constricdo processual,
observa-se, da leitura dos excertos supra, que a custodia do paciente foi concretamente
justificada com esteio na gravidade do delito denunciado.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
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externos a instrumentalidade, associada a protecao imediata, ndo do processo em curso,
mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A modalidade
de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisio para garantia da
ordem publica”, "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas lesdes ou
reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do crime cometido
e da persondidade do agente (Comentarios a0 codigo de processo pena e sua
jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sdo Paulo: Atlas,
2012).

Ora, na hipitese, congtatase que a quantidade consideravel da
substancia entor pecente apreendida - 393,70 g (trezentos e noventa etrésgramas e
setenta decigramas de maconha) -, somada a0 modus operandi do deito -
armazenamento de drogas, revélver e munigdes na propriaresidéncia (e-STJfl. 78)
-, sdo fatores que indicam sua habitualidade delitiva, demonstrando que a prisdo
preventiva do ora paciente se encontra justificada e € realmente necessaria para preservar
aordem publica e, consequentemente acautelar 0 meio social.

Patenteadas, no caso, a potenciaidade lesva da infracdo e a
periculosidade social do acusado, pois, a quantidade de drogas capturadas em flagrante,
seria gpta a atlingir grande nimero de usuarios caso fosse colocada em circulaco,
indicando dedicagdo a0 comeércio proscrito e a probabilidade concreta de continuidade
delitiva, caso sga libertado. Ou sgja, bem demonstrado o periculum libertatis exigido
para a ordenacao e preservacao da prisdo cautelar.

No tr&fico de entorpecentes, a periculosidade social do agente pode ser
aferida pelas circunsténcias em que se deu a acéo criminosa, da qual se pode concluir,
ainda, se ha ou néo risco de reiteragao delitiva.

N&o se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da prética de novas infragfes, a partir de meras ilacbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, mas de avdiar a periculosidade exigida para a
imposi¢aéo da medidacautelar condtritiva pelas circunsténcias que cercaram o ddlito.

Retirar-se avaliagdo do julgador, ou mesmo entender que a descricdo
da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta intrinseca ao tipo
penal violado, como jaassinalou 0 Supremo Tribuna Federal, ndo se mostra consentaneo
com a cautelaridade do instituto da priséo preventiva

Com €feito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de gue o fato criminoso em s ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentaneo com o proprio
instituto da prisdo preventiva, ja que a imposi¢cao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Confiram-se, a prop0osito os seguintes precedentes desta Corte Superior de
Justicax

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
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PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO.

HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacéo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, poder& ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicacéo da
lei penal, desde que presentes prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de-autoria.

3. No caso, a prisdo preventiva do paciente esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, tendo
em._ vista a gravidade concreta das condutas delituosas,
notadamente porque foram apreendidos 48,5 gramas de maconha e
26,8 gramas de crack, uma arma de fogo com numeracao
suprimida, muni¢c@es, um caderno com anotacfes da contabilidade
do trafico e uma balanca de precisdo. Tais circunstancias
justificam a segregacdo cautelar do paciente, consoante pacifico
entendimento desta Corte.

4. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 519.073/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 10/09/2019, DJe 16/09/2019)"

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS.  POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE E @ VARIEDADE DE . ENTORPECENTES
APREENDIDOS. PETRECHOS PARA O TRAFICO. GARANTIA DA

ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PRIMARIEDADE. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em
vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
existéncia de eventual coacéo ilegal.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracéo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipbteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

3. A decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente, bem
como o acérdao atacado, demonstraram satisfatoriamente a
necessidade da medida extrema para se garantir a ordem publica,
notadamente em razdo da apreensdo de relevante quantidade e
variedade de entorpecente (30g de cocaina e 1.327g de maconha),
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além de balanca de precisdo, arma de uso permitido e diversas
munic¢oes, a indicar o intimo envolvimento com a atividade delitiva.
4. O Supremo Tribunal assentou que a gravidade concreta do crime,
0 modus operandi da acdo delituosa e a periculosidade do agente,
evidenciados pela expressiva quantidade e pluralidade de
entorpecentes apreendidos, respaldam a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica (HC n. 130708, Relatora Ministra
CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, publicado
em 6/4/2016).

5. Presentes os requisitos autorizadores da segregacéo preventiva,
eventuais condicGes pessoais favoraveis ndo sdo suficientes para
afasté-la.

6. Demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, néo se vislumbra
constrangimento ilegal a ser reparado de oficio por este Superior
Tribunal de Justica.

7. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 505.213/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe
01/07/2019)"

Assim, verificando-se que agora ha sentenca condenatéria proferida,
em que foram avaliadas todas as circunstancias do evento criminoso e as condigdes
pessoais do apenado, julgando-se necessaria a manutencdo da prisdo preventiva, e
constatando-se que per maneceu custodiado durante toda a instrucdo criminal, néo
se vidumbra ilegalidade a ser sanada de oficio por este Superior Tribunal, sobretudo em
se considerando que a Corte origin&ria ainda ndo se manifestou sobre essa nova deciséo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REU
CONDENADO A PENA DE 11 ANOS, 3 MESES E 20 DIAS DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DO
APELO EM LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO
DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. REINCIDENTE.
RISCO CONCRETO DE REITERACAO  CRIMINOSA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
(...)

4. E da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira Secio
deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao acusado o
direito de recorrer solto da sentenca condenatéria, se presentes os
motivos para a segregacao preventiva, mormente em relacdo ao
réu que se manteve preso durante a persecucao penal.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 290.770/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
23/02/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL. SUMULA 691/STF.
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AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA
NA DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]
3. "N&o ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu segregado durante a persecucao
criminal, se persistentes os motivos para a preventiva® (HC
396.974/BA, Rel.

Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
22/8/2017, DJe 30/8/2017).

4. As possiveis ilegalidades apontadas pela defesa, aptas a mitigagao
da mencionada Simula e a justificar manifestacdo antecipada deste
Superior Tribunal de Justica, ndo foram verificadas em exame
perfunctério préprio do momento processual de apreciacdo da
liminar.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 418.316/MA, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 31/10/2017)

Ainda, concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva, ficaclaraa
insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que, além de haver
motivacdo apta a justificar 0 sequestro corporal dada a periculosidade social do agente,
a sua aplicagcao ndo se mostraria adequada e suficiente para 0 acautelamento da ordem
publica, diante da presenca do periculum libertatis, bem demonstrado na espécie.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Mostra-se
indevida a aplicacado de medidas cautelares diversas da prisao, quando evidenciada a
sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica" (RHC 100.211/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/08/2018,
DJe 29/08/2018).

Nesse contexto, demonstrados 0s pressupostos e 0s motivos autorizadores
da custodia cautelar, elencados no art. 312 do-CPP, ndo se visumbra constrangimento
ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, dinea b, do
Regimento Interno do Superior Tribunal. de Justica, nega-se provimento ao recurso
ordinario em habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal. Apds o transito em julgado,
arquivem-se 0s autos.

Brasilia, 08 de outubro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator
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