HABEAS CORPUS N°500.164 - SP (2019/0081836-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DIORGINNE PESSOA STECCA E OUTROS

ADVOGADOS : GUSTAVOALTINO FREIRE - SP281195
DIORGINNE PESSOA STECCA - SP0282072
FERNANDO DE OLIVEIRA ROMERO - SP403382

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODOLFO APARECIDO DA SILVA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar-impetrado em
favor de RODOLFO APARECIDO DA SILVA contra acorddo do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da Apelacdo n.
0004564-66.2014.8.26.0346.

Segundo consta dos autos, o paciente foi condenado, em
primeira instancia, por infracdo aos arts. 306 do Cddigo de Transito Brasileiro,
330 e 331, por duas vezes, naformado art. 69, todos do Codigo Penal, as penas
de 1 ano, 9 meses e 17 dias de detencdo, em regime inicial semiaberto, e 22
dias-multa, e suspensdo da habilitacdo para dirigir veiculo automotor pelo
prazo de 2 meses e 10 dias (fls. 134/138).

Inconformada, apelou a defesa e o Tribunal de origem proveu
em parte o recurso para reduzir as penas aplicadas ao paciente para 1 ano, 2
meses e 17 dias de detencéo, em regime inicial semiaberto, e 22 dias-multa,
mantida a suspensdo da habilitacdo para dirigir veiculo automotor por 2 meses
e 10 dias (fls. 184/190).

Na presente oportunidade (fls. 2/20), os impetrantes alegam,
em sintese, a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento de ter havido
a prescricdo da pretensdo punitiva porquanto observa-se a operacao da
prescricao entre a data do recebimento da dendincia que foi em 23 de julho de

2015 e o transito em julgado que se deu com o Acordao proferido em 09 de
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agosto de 2018, pelo espaco de 03 (trés) anos entre estas duas datas (fl. 10).
Aponta incidir ao caso o disposto no art. 119 do Codigo Penal, segundo o qual,
guando ha concurso de crimes, a extingdo da punibilidade ocorrera
isoladamente para cada crime. E, no caso, cada um dos crimes imputados ao
paciente ndo tem pena superior a 1 ano, de forma que o prazo prescricional

ocorreem 3 anos.

Aduz gue houve confissdo quanto ao delito previsto no art. 306
do Codigo de Transito Brasileiro, de forma que a atenuante deve ser
compensada com a agravante de reincidéncia, aplicando-se a hipétese a

jurisprudénciafirmada nesta Corte acercado tema.

Por fim, aponta estarem preenchidos 0s requisitos previstos no
art. 33 do Cédigo Penal para afixacao do regimeinicial aberto, ao fundamento
de que o regime inicial semiberto é desproporcional a pena aplicada; bem como
para a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
tendo em vista o adimplemento dos requisitos constantes do art. 44 do Codigo
Penal.

Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, que seja
reconhecida a prescricdo da pretensao punitiva, compensada a atenuante de
confissdo espontanea com a agravante de reincidéncia, aplicado o regime
inicial aberto e substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de

direitos.
O pedido liminar foi indeferido (fls. 238/240).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nédo

conhecimento da ordem, por parecer assim ementado (fls. 244/250):

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSBILIDADE. CONDUZIR VEICULO
AUTOMOTOR SOB A INFLUENCIA DE ALCOOL,
DESACATO E DESOBEDIENCIA. COMPENSACAO DA
CONFISSAO ESPONTANEA COM A REINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REU QUE NAO CONFESOU A
PRATICA DO DELITO. ALTERACAO DE REGIME.
INVIABILIDADE. PACIENTE BENEFICIADO COM A
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APLICACAO DA SUMULA N° 269/STJ. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA POR RESTRITIVA. REU REINCIDENTE.
IMPOSSI BILIDADE. PRESCRICAO. PRAZOS
PRESCRICIONAIS DE 03 (TRES) E 04 (QUATRO) ANOS.
INTERVALOS ENTRE OS MARCOS INTERRUPTIVOS NAO
SUPERIORES. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.

- N&o se conhece de habeas corpus impetrado contra ato judicial
passivel de impugnacao pela via do recurso proprio.

- Consoante a jurisprudéncia desse C. STJ, para atenuar a pena,
a confissdo deve ser utilizada para embasar a condenacéo, o
gue Nd0 Ocorreu no presente caso, uma vez que O paciente
negou a pratica do delito.

- Em relagéo ao pedido de alteragdo de regime prisional, o
paciente ja foi beneficiado com a imposicdo do regime
semiaberto, nos termos da Simula n° 269/STJ, que dispbe que
“E admissivdl a adogdo do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos
sefavoraveis as circunstanciasjudiciais’ .

- A reincidéncia é capaz de fundamentar idoneamente a negativa
da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, conforme entendimento desse C. STJ.

- No presente caso, ndo se constata a ocorréncia da prescricao
da pretensdo punitiva, pois, entre 0s mar cos interruptivos, nao se
passaram 03 (trés) e 04 (quatro) anos.

= Parecer pelo ndo conhecimento da ordem de habeas corpus.

Pela peticdo de fls. 254/258, a defesa do paciente reitera o

pedido de aplicacdo de regime inicial aberto.
E o relatério.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Segao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacdo pela via
recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio,

nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a
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utilidade e a eficacia do mandamus, que é o instrumento constitucional mais
importante de prote¢do a liberdade individual do cidaddo, ameacada por ato

ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus
substitutivo de recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa,
passa-se a0 exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de

oficio.

Busca-se, na presente oportunidade, inicialmente, sega
reconhecida a prescricdo da pretensdo punitiva e, subsidiariamente, seja
compensada a atenuante de confissdo espontanea com a agravante de
reincidéncia, aplicado o regime inicial semiaberto e substituida a pena

privativade liberdade por restritivade direitos.

Com relacdo a pretensdo de declaragdo da prescricdo da
pretensdo punitiva, consta dos autos que o paciente foi condenado a penade 7
meses de detencdo, 11 dias-multa e suspenséo ou proibicdo de se obter a
permissdo ou habilitacdo para dirigir veiculo automotor por 2 meses e 10 dias,
pela pratica do crime do art. 306 do Codigo de Transito Brasileiro; a pena de
17 dias de detencéo e 11 dias-multa, pela prética do crime do art. 330 do
Cadigo Penal; e 1 ano e 2 meses de detencéo, pela praticado crime previsto no
art. 331 do Cédigo Penal.

Prevé o art. 119 do Cddigo Penal que a extincdo da
punibilidade incidira sobre a pena de cada um dos delitos isoladamente,

guando se tratar de concurso de crimes.

Também prevé o art. 109, incisos V e VI, do Cédigo Penal, que
0 prazo prescricional é de trés anos para 0s crimes cuja penamaxima é inferior
a1l ano e em quatro, se 0 maximo da pena é igual a um ano, ou, sendo superior,
ndo excede a dois. Diante disso, € de trés anos o0 prazo prescricional das penas

previstas nos arts. 306 do Cédigo de Transito Brasileiro e 330 do Codigo Penal
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e de quatro anos para o crime previsto no art. 331 do Codigo Penal.

No caso, quanto aos marcos interruptivos da prescricéo da
pretensdo punitiva, previstos no art. 117 do Cédigo Penal, ressalto que o delito
ocorreu em 23/11/2014, o recebimento da denuncia em 23/7/2015, a
publicacdo da sentenca penal condenatéria em 2/8/2016 e a publicacédo do
acordao em 14/8/2018. Verifica-se, portanto, que ndo se constata a ocorréncia
da prescricdo da pretenséo punitiva, pois ndo houve o decurso de 3 e 4 anos

entre 0s marcos interruptivos acima mencionados.

Quanto ao pleito de compensacdo da atenuante de confisséo
espontanea com a agravante dereincidéncia, aleiturada sentenca e do acordéo
impugnado deixa claro que sequer houve a confissao do paciente. Confiram-se

0S seguintestrechos:

O REU, interrogado, negou os fatos. Disse que, no dia, foi
agredido pelos policias e que ndo ingeriu bebidas alcodlicas.

Os fatos, segundo alegou, decorrem de perseguicdo por
problemas envolvendo o seu irmdo e a policia. Condenacéo de
rigor. Os policiais foram unissonos e apresentaram versao
convincente quanto a (i) embriaguez, (ii) desobediéncia e (iv)
desacato. Crime do art. 306, CTB. A prova testemunhal é segura
ao afirmar a existéncia de sinais claros de embriaguez do
acusado, em razao do conjunto de provas formatado nesta
audiéncia e ante o atesto do exame clinico (sentenca- fl. 135).

O acusado, em juizo, admitiu ter sido abordado pelos policiais
militares Aristoteles e Mateus, porém, negou ter cometido os
crimes que lhe foram imputados (midia digital de fls. 113).
Entretanto, sua versdo ficou isolada nos autos (acordéo - fl.
186).

Verifica-se, portanto, que o paciente ndo admitiu a prética de
gualquer delito, de forma que a sua manifestacdo néo concorreu como
fundamento para a condenacgdo, o que afasta a incidéncia da atenuante de
confissdo, nos termos do enunciado 545 da Sumula desta Corte, segundo o

qual:
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Quando a confissdo for utilizada para a formagdo do
convencimento do julgador, o réu fard jus a atenuante prevista
no art. 65, I, d, do Codigo Penal.

Ademais, se as instancias ordinérias concluiram que o paciente
ndo confessou o0s crimes imputados, impossivel infirmar tal entendimento, por
implicar amplo reexame de matéria fatico-probatoria, procedimento

incompativel com avia estreita do habeas cor pus.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS  E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO.
DOSIMETRIA. FASE INTERMEDIARIA.
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA PARA O CRIME DE ASSOCIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE NEGOU A PRATICA
DO DELITO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercaira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primera Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso adequado, Situacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar -constrangimento-ilegal, sga possivel a concessdo da
ordem de oficio.

Il - A aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea
pressupde que o réu admita a pratica do crime que lhe é
imputado, contribuindo, assim, com o dedlinde da persecucéo
criminal.

[l - In casu, 0 eg. Tribunal de origem, analisando o contexto
fatico-probatorio dos autos, afirmou peremptoriamente que o
paciente confessou exclusivamente a préatica do tréfico de
drogas, mas ndo a associacdo, razado pela qual néo fez incidir
na dosimetria da pena a referida atenuante. Rever esse
entendimento demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento do acervo fético-probatério dos autos,
procedimento que, a toda evidéncia, € incompativel com a
edtreita via do habeas corpus.

Habeas corpus nao conhecido (HC 393.913/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/8/2017, DJe
21/8/2017).
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Igualmente ndo vislumbro constrangimento ilegal pelo regime
inicial aplicado (semiaberto), considerada a reincidéncia do paciente, nos

termos do enunciado n. 269 da Simula desta Corte.

Por fim, a reincidéncia é capaz de fundamentar idoneamente a
negativa da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, conforme entendimento pacificado pela jurisprudéncia desta Corte.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CRIME DE RECEPTACAO.
ABSOLVIGAO.  |IMPOSSIBILIDADE. " REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. PROCEDIMENTO
INCOMPATIVEL COM A ESTREITA VIA DO MANDAMUS
REGIME SEMIABERTO. ADEQUADO. SUMULA 269-STJ.
REU REINCIDENTE. SUBSTITUICAO DA PENA
CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS
DESCABIMENTQ. AUSENCIA DE REQUISITO DO ART. 44,
CODIGO PENAL. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso adequado, Situacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, sga possivel a concessdo da
ordem de oficio.

Il - As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte
alinharam-se a esta dicgao, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em
detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel2 Mind Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n.
297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta
Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Asss Moura, DJe de
4/6/2014).

Il - In casu, as ingtdncias ordindrias entenderam estarem
presentes provas suficientes de materialidade e da autoria
dditiva do crime de receptacéo, descrito no art. 180, caput, do
Cadigo Penal. Rever este entendimento para absolver o paciente
demandaria, necessariamente, amplo revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, procedimento que, a toda evidéncia,
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€ incompativel com a edtreita via do habeas corpus.

IV - Mostra-se correto o v. acérddo impugnado ao manter o
regime inicial semiaberto, tendo em vista que se encontra em
consonancia com o entendimento estabelecido nesta Corte
Superior de Justica, no sentido de que " Consoante a Simula
n. 269 desta Corte, € admissivel a adocéo do regime prisional
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou
inferior a quatro anos sefavoraveis as circunstancias judiciais’
(HC n. 382.601/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Dje de 7/4/2017, destaquei), como se deu no
presente caso, em gue a paciente teve valoracdo postiva das
circunstancias judicias, mas teve contra S reconhecida a
circunstancia agravante da reincidéncia.

V - A presenca da reincidéncia ndo autoriza a substituicdo de
pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos, em
virtude do n&o preenchimento do requisito previsto no art. 44,
inciso 11, do Codigo Penal.

Habeas corpus néo conhecido (HC 496.010/SC, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019,
DJe 01/04/2019).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAQO CABIMENTO. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. COMPENSACAO DA ATENUANTE DE
CONFISSAO COM A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
CONFISSAO PARCIAL. POSSBILIDADE. REFAZIMENTO
DA DOSIMETRIA. REU REINCIDENTE. SUBSTITUICAO DA
PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE REQUISITO DO ART. 44,
CODIGO PENAL - CP. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacao jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do préprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacfes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. No que diz respeito a confissio espontanea do paciente,
temse que, embora utilizada para lastrear a conviccdo do
julgador acerca da procedéncia da acusagdo, nao foi
considerada circunstancia atenuante por ter sido parcial.
Entretanto, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
gue "a incidéncia da atenuante prevista no art. 65, IlI, d, do
Cadigo Penal, independe se a confissdo foi integral ou parcial,
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guando utilizada para fundamentar a condenacdo” (HC n.
337.662/RJ, Relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJe 1/8/2016). Eis o teor da Simula n. 545/STJ:
Quando a confissdo for utilizada para a formagdo do
convencimento do julgador, o réu fara jus a atenuante prevista
no art. 65, I, d, do Codigo Penal.

3. A presenca da reincidéncia ndo autoriza a substituicdo de
pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos, em
virtude do n&o preenchimento do requisito previsto no art. 44,
inciso 11, do Cddigo Penal. A propésito: HC 496010/SC, rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
26/3/2019.

4. Writ ndo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio, para
aplicar a atenuante da confissdo espontanea, reduzindo a pena
definitiva do paciente para 2 anos de reclusao e 10 dias-multa,
mantidos aos demais termos do édito condenatério (HC
484.336/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 04/04/2019, DJe 16/04/2019).

Ante 0 exposto, ausente o0 apontado constrangimento ilegal,
uma vez que o entendimento do acérdado impugnado se conforma com a
jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal de Justica, com
fundamento. no art. 34, inciso XX, do Regimento Interno do STJ, néo conhego

do presente habeas corpus.
Intime-se.

Brasilia, 08 de outubro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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