HABEAS CORPUS N°538.666 - SP (2019/0303977-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : RENATODEL SILVA AUGUSTO E OUTROS
ADVOGADOS : RENATODEL SILVA AUGUSTO - ES007453

HIGOR SIQUEIRA AZEVEDO - ES020706
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : PAULO VITOR EVANGELISTA PIMENTEL (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de de habeas corpus com pedido liminar impetrado
em favor de PAULO VITOR EVANGELISTA PIMENTEL contra deciséo
monocratica proferida pela Relatora, no ambito do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o Juizo das Execucdes Criminais
determinou a realizagcdo de exame criminolégico no sentenciado, parafins de

progressao de regime prisional.

Inconformada, a defesa interpds agravo em execucgao perante o

TJSP, tendo sido aimpetracédo indeferida liminarmente.

NoO presente writ; 0s impetrantes alegam que "o pedido de
progressdo esta devidamente instruido com o ATESTADO DE BOM
COMPORTAMENTO CARCERARIO do PACIENTE, restando, deste modo,
comprovado (sic) os requisitos do artigo 112 da LEP, ndo podendo ser referida
progressao negada apenas sob os argumentos voltados aos fatos pelo qual foi

condenado".

Aduzem gue "a quantidade de droga ja foi considerada tanto
pelo juiz da sentenca quanto pelo TRF para fixacdo da pena e regime pelo

primeiro e sua manutengdo pelo segundo” (e-STJfl. 16).

Requerem, nesse diapasao, liminarmente, seja sustada a
submissdo do sentenciado ao regime de pena mais rigoroso, permitindo sua

imediata passagem para regime aberto. No mérito, pugna pela cassacéo do

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 68AAFOD1-FC3E-4ED4-85CD-B49E11E01B51



decisum impugnado.
E o relatério. Decido.

As disposicoes previstas nos arts. 64, 111, e 202, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica ndo afastam do relator a faculdade de
decidir liminarmente, em sede de habeas corpus e de recurso em habeas corpus,
a pretensdo que se conforma com sumulaou a jurisprudéncia consolidada dos
Tribunais Superiores ou a contraria ( AgRg no HC 513.993/RJ, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019;
AgRg no HC 475.293/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018; AgRg no HC 499.838/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe
22/04/2019; AgRg no HC 426.703/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2018, DJe 23/10/2018 e AgRg no RHC
37.622/RN, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse diapasdo, uma vez verificado que as matérias trazidas a
debate por meio do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia
consolidada neste Superior Tribunal, ndo ha nenhum Gbice a que o Relator
conceda a ordem liminarmente, sobretudo ante a evidéncia de manifesto e
grave constrangimento ilegal a que estava sendo submetido o paciente, poisa
concessao liminar da ordem de habeas corpus apenas consagra a exigéncia de
racionalizacdo do processo decisorio e de efetivacdo do préprio principio
constitucional da razoavel duracéo do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII,
da Constituicdo Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico
brasileiro pela EC n.45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no
HC 268.099/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet que, longe de

suplantar sua prerrogativa institucional, homenageia o principio da
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celeridade processual e inviabiliza a tramitacéo de acbes cujo desfecho, em
principio, ja € conhecido ( EDcl no AgRg no HC 324.401/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 2/2/2016, DJe
23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpuse
garantir a efetividade das decisdes judiciais que versam sobre o direito de
locomocao, bem como por se tratar de medida necessaria para assegurar a
viabilidade dos trabalhos das Turmas que compbem a Terceira Se¢éo, a
jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da
ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica (AgRg no HC
514.048/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
06/08/2019, DJe 13/08/2019).

No que tange ao conhecimento do mandamus, 0 Supremo
Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secéo deste Superior
Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse
entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que € 0
instrumento constitucional mais importante de protecdo a liberdade individual
do cidadao ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade
gue o seu julgamento requer. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados,

exemplificativos dessa hova orientacdo das Cortes Superiores do Pais:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
EM CONCURSO DE PESOAS E COM EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. ALEGADA  AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
INOCORRENCIA, SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE. 'MODUS OPERANDI'. 'HABEAS CORPUS

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 68AAFOD1-FC3E-4ED4-85CD-B49E11E01B51



NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo
no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
subgtitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso
ordinario (v.g.. HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe
de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de
19/8/2014 e RHC 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de
13/5/2014). As Turmas gue integram a Terceira Secdo desta
Corte alinharamrse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC
297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014). 1l -
Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso proprio, situagdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal,
recomenda a jurisprudéncia a concessdo da ordem de oficio.
(...). Habeas corpus nao conhecido. (HC 320.818/SP, Rel. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe
217/5/2015).

HABEAS  CORPUS. SUBSTITUTIVO ~ DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS,

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, congtituindo garantia
fundamental do cidad@o. Acdo congtitucional que €, ndo pode
s 0 writ amesquinhado, mas também ndo é passivel de
vulgarizagdo, sob pena de restar descaracterizado como
remédio heroico. Contra a denegacdo de habeas corpus por
Tribunal Superior prevé a Congtituicdo Federal remédio juridico
expresso, o recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I,
a, da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas
corpus em carater subgtitutivo escamoteia o ingtituto recursal
proprio, em manifesta burla do preceito congtitucional.
Igualmente, contra o improvimento de recurso ordinério contra
a denegacdo do habeas corpus pelo Superior Tribunal de
Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo Tribunal Federal, o que
implicaria retorno a fase anterior. Precedente da Primeira
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Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC n. 113890, Rel.
Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em 3/12/2013, DJ
28/2/2014).

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus
substitutivo de recurso proprio. Todavia, em homenagem ao principio daampla
defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da

ordem, de oficio.

Como sabido, a necessidade do exame criminol 6gico deve ser

demonstrada mediante decisdo devidamente fundamentada (Sumula 439/STJ).

No caso, 0 Juizo de 12 instancia determinou a realizacdo de

exame criminol 6gico no apenado, consignando, verbis (e-STJfl. 128):

Em regra, a andlise do pedido de progressdo independe de
realizacdo de exame criminolégico, pois a Lei de Execucéo
Penal tornou-o facultativo. Ndo obstante, esse exame far-se-a
necessario para que 0 magistrado tenha elementos suficientes
para verificar 0 mérito. No caso dos autos, em que pese o
sentenciado ter preenchido o requisito objetivo (26/09/2019), o
exame criminologico devera ser realizado, tendo em vista a
gravidade do delito de tréfico de drogas internacional cometido
pelo sentenciado, bem como considerando a elevada quantidade
de droga encontrada com o sentenciado (quase 5kg de cocaina).
Portanto, o pedido de progressdo deve ser analisado com a
maxima cautela.

Sendo assim, determino a realizacdo de exame criminoldgico de
Paulo Vitor Evangelista Pimente, CPF: 130.971.877-66,
MTR: 1140987, RG: 2316498, RJI: 182557131-18,
oficiando-se ao Diretor do estabelecimento prisional para que o
providencie, com urgéncia. Caso ndo sga possivedl a sua
realizacdo, requisite-se avaliacdo psicossocial, a ser efetivada
pel os técnicos da unidade prisional competente.

[..]

O Tribunal de origem, por sua vez, mediante deciséo
monocratica da Relatora, indeferiu liminarmente o habeas corpus|aimpetrado,

sob alegacdo de auséncia de "violéncia ou coagdo ilegal na liberdade do
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paciente ajustificar eventual concessédo de oficio daordem” (e-STJfl 135).

E certo que, com o advento da Lei n. 10.793/2003 — que deu
nova redacdo ao art. 112 da Lei de Execucdo Penal —, ndo mais se exige a
realizacdo de exame criminoldgico, como requisito indispensavel a concessao

da progressao de regime prisional .

Contudo, cabe ao magistrado decidir, caso a caso, pela
necessidade ou ndo de suarealizacdo, devendo, nas hipoéteses de indeferimento
do pedido, bem como naquelas em que julgar necessario o exame, fundamentar
a decisdo em dados concretos, ocorridos no curso da execugdo da pena, acerca
do reeducando.

Por oportuno, trago a colagéo a Sumula Vinculante 26/STF e a

Sumula 439 deste Superior Tribunal de Justica:

Para efeito de progressao de regime no cumprimento de pena
por crime hediondo, ou equiparado, o juizo da execucdo
observara a incongtitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de
25 de julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se 0 condenado
preenche, ou ndo, 0s requisitos objetivos e subjetivos do
beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo
fundamentado, a realizagdo de exame criminologico (Simula
Vinculante 26/STF).

Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada (Simula 439/STJ).

Todavia, na hipotese em exame, conforme se infere das
transcricdes supracitadas, a necessidade do exame esta fundamentada apenas
na natureza do crime praticado pelo paciente (trafico de drogas), sem apontar
elementos concretos ocorridos no curso da execucao penal, que justifiqguem a

realizacdo do exame técnico.
Nesse mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUGAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISTO OBJETIVO
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CUMPRIDO. ATESTADO DE BOM COMPORTAMENTO
CARCERARIO. DETERMINACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. LONGA PENA A CUMPRIR E
GRAVIDADE ABSTRATA. FUNDAMENTOS INIDONEOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou
orientacdo no sentido de ndo admitir habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em
gue, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo da ordem de
oficio, em homenagem ao principio da ampla defesa. Il -
Embora ainda sga possivel a determinacdo da realizacdo de
exame_criminologico, para constatar a presenca do requisito
subjetivo a progresséo de regime, deve se dar sob
fundamentacdo concreta, principalmente amparada em
elementos extraidos da atual execucéo penal.

Il - In casu, as insténcias ordinarias condicionaram a
progressdo de regime a realizacdo de exame criminolégico,
todavia, determinada sob fundamentos inidéneos: longa pena a
cumprir e gravidade abstrata dos crimes cometidos.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para cassar as decisdes a quo e determinar que 0 d. Juizo da
Execucdo proceda a nova apreciacao do pedido de progressdo
de regime, respeitados 0s termos do presente julgado.
Recomenda-se celeridade.

(HC 510.620/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/08/2019)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LEI
11.464/2007. IRRETROATIVIDADE. SUMULA N° 471/STJ.
EXAME CRIMINOLOGICO. DESNECESSIDADE.
FACULDADE DO JULGADOR MEDIANTE DECISAO
FUNDAMENTADA. JUSTIFICACAO GENERICA NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

Il - SAmula n° 471/STJ: " Os condenados por crimes hediondos
ou assemelhados cometidos antes da vigéncia da lel n.° 11.464,
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de 2007, sujeitam-se ao disposto no art. 112 da Lel n.°7.210, de
1984 (Lei de Execucdo Penal), para a progressao de regime.”
IV - Com as inovacOes trazidas pela Lei 10.792/03, alterando a
redacéao do art. 112 da Lei 7.210/84 (Lei de Execucéo Penal), o
exame criminoldgico deixou de ser requisito obrigatorio para a
obtencdo dos beneficios de progressao de regime e livramento
condicional.

Por outro lado, este eg. Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o magistrado de primeiro grau, ou mesmo
o Tribunal a quo, diante das circunstancias do caso concreto,
podem determinar a realizacéo da referida prova técnica para a
formacdo de seu convencimento, desde que essa decisdo sga
adequadamente motivada. (Precedentes e Enunciado sumular de
n. 439 do STJ).

V - A'eg. Corte Estadual, ao determinar a realizagdo do exame
crimnologico do paciente, embasou-se, genericamente, na
carédter hediondo do deito cometido (fl. 22, eSTJ), néo
apontando elementos concretos dos autos que pudessem
judtificar a necessidade do exame técnico.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
cassar o0 acordao proferido nos autos do Agravo em Execucao n.
993.08.010496 -4 e restabelecer a r. decisdao do ilustre
Magistrado de primeiro grau que promoveu O paciente ao
regime aberto. (HC 312.220/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
23/03/2015)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. = AGRAVO EM EXECUCAO. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. ILEGALIDADE MANIFESTA.

OCORRENCIA. EXAME CRIMINOLOGICO.
DESNECESSIDADE. FACULDADE DO JUIZ, MEDIANTE
DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA.

INADIMPLEMENTO DO REQUISITO  SUBJETIVO.
JUSTIFICACAO GENERICA E FORA DOS PARAMETROS
LEGAIS. IMPOSSBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM DE OFiCIO.

2. De acordo com as alteracOes trazidas pela Lei n.° 10.792/03,
0 exame criminologico deixa de ser requisito obrigatério paraa
progressdo de regime e para o livramento condicional, podendo,
todavia, ser determinado de maneira fundamentada pelo Juiz da
execucdo de acordo com as peculiaridades do caso.
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3. Hipdtese em que o juiz indeferiu o livramento condicional por
entender, singelamente e sem apontar qualquer fundamento
concreto, que o paciente deveria permanecer por mais tempo no
regime semiaberto. E o Tribunal a quo, por seu turno, deigual
modo fundamentou de forma genérica a negativa do beneficio, o
gue consubstancia flagrante ilegalidade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para cassar 0 acordao, determinando que o Juizo da Execucéo
reexamine o pedido de livramento condicional formulado em
favor do paciente, analisando os requistos com base em
elementos concretos da execucdo da pena, a luz do disposto no
artigo 83 do Codigo Penal. (HC 296.837/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 07/10/2014, DJe 17/10/2014)

Dessa forma, ndo havendo, na espécie, fundamentagdo idonea,
com base em elementos concretos, ocorridos no curso da execucédo penal, que
demonstrem o demérito do condenado, deve ser reconhecida a ilegalidade do

decisum.

Pelo exposto, nego seguimento ao presente habeas corpus.
Porém, concedo a ordem de oficio para cassar o decisum impugnado e, em
consequéncia, determinar que o Juizo das Execucgdes Criminais examine o
pedido de progressdo de regime formulado em favor do ora paciente,
analisando os requisitos com base em elementos concretos da execucao da

pena, aluz do art. 112 daLEP.

Comunique-se, com urgéncia.
[ nttimem-se.

Sem recurso, arguivem-se os autos.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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