AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.562.785 - RJ (2019/0237784-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO . LUISCESAR TEIXEIRA

ADVOGADOS : FABIANO DE CARVALHO QUEIROZ - RJ110836
SIDNEI DE ALMEIDA SANTOS - RJ115503

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. EFICACIA DO EPI. SUMULA
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia interposto pelo Ingtituto Nacional do
Seguro Socia contra decisdo proferida pelo Presidente do TRF-22 Regido que negou
Seguimento a0 seu recurso especia ante o 6bice da Simula 7/STJ.

Em suas razdes de agravo em recurso especial, sustenta o INSS o cabimento da
valoragdo da prova.

O prazo para apresentagéo de contraminuta ao agravo decorreu in albis.

O recurso especia que se pretende o seguimento, impugna acorddo assim
ementado:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RECONHECIMENTO DE PERIODO LABORADO SOB CONDICOES
ESPECIAIS. EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS, DESENGRAXANTES,  SOLVENTES E
GRAXAS USO DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUAL.
REQUISITOS IMPLEMENTADOS. CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. A legislacdo aplicavel para a verificagdo da atividade exercida sob
condicdo insalubre deve ser a vigente quando da prestacdo do servico, e
ndo a do requerimento da aposentadoria.

2. Até o advento da Lei n.° 9.03295 em 29/04/95, é possivel o
reconhecimento do tempo de servico especial com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta lei a comprovacgdo da atividade
especial é feita através dos formularios SB-40 e DSS-8030, até o advento
do Decreto 2.172 de 05/03/97, que regulamentou a MP 1.52396, convertida
nalLe 9.52897, que passa a exigir o laudo técnico.

3. Restou devidamente comprovado nos autos o exercicio de atividade
especial pelo autor no intervalo de 12.12.98 a 21.02.13, conforme a
legislagdo aplicadvel a espécie, em virtude de sua exposicdo a agentes
quimicos.

4. A informagdo de fornecimento de equipamentos de protec&o individual
pelo empregador, por si sO, ndo é suficiente para descaracterizar a
especialidade da atividade desempenhada pelo segurado, devendo, no caso
concreto, ser demonstrada a efetiva, correta e habitual utilizac8o desses
dispositivos pelo trabal hador.

5. Até que a matéria seja decidida em definitivo pelo Supremo Tribunal
Federal a correcdo monetaria e os juros de mora devem ser fixados
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conforme dispbe o art. 5° da Lei n° 11.960/2009.

6. Com o advento da decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal,
cabera ao Juizo de origem, em sede de execucdo, aplicar os contornos ali
definidos.

7. Apelagdo do autor provida, nos termos do voto.

Em suas razbes de recurso especial, sustenta o INSS que o Tribunal a quo, ao
reconhecer como tempo especid 0 periodo entre 12/12/1998 a 21/2/1013, violou o0s
artigos 57 e 58 da Le 8.213/1991 combinados com o artigo 333, I, do CPC/1973
correspondente ao artigo 373 do CPC/2915, considerando o0 uso eficaz do equipamento
de protecdo individual -EPI-.

Em contrarrazbes a0 recurso especial, sustenta-se a manutencéo do acordéo
recorrido.

Noticiam os autos que Luis Cesar Teixeira guizou agdo em face do INSS,
objetivando converter sua aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria
especial.

A sentencajulgou o pedido improcedente.

Interposta apelacdo, o Tribunal a quo deu provimento ao recurso, para
reconhecer o direito a aposentadoria especia, nos termos da ementa supratranscrita.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Administrativo 3/STJ, que dispde in verbis. aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na formado novo CPC.

O agravante impugnou de forma especifica o fundamento adotado na deciséo
agravada e mostrando-se preenchidos 0s demais pressupostos de admissibilidade do
presente recurso, adentra-se 0 mérito.

A questdo recursal gira em torno da eficicia do equipamento de protecéo
individual parafins de neutralizacdo da nocividade no ambiente de trabal ho.

Acerca da questéo, o Tribunal a quo consignou gque ndo restou comprovado, no
caso dos autos, que a utilizagdo de EPI neutralizava por completo os agentes agressivos.
Assim, a pretensdo recursal encontra obice na Simula 7/STJ.

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RECONHECIMENTO DE
TEMPO ESPECIAL. CONVERSAO EM TEMPO COMUM.
ATIVIDADE INSALUBRE. ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS
FATICAS E PROBATORIAS NA ORIGEM. NAO
RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
PRECEDENTES.

| - Importante considerar que o Tribunal de origem, soberano na analise das
circunstancias féticas e probatérias da causa, ndo reconheceu como
especial os periodos entre 01/01/1999 a 23/11/2005, consoante verifica-se
dos excerto do voto condutor a seguir transcrito (fls. 641-676): "No periodo
de 01/01/1999 a 23/11/2005 o impetrante estava exposto, ainda, ao agente
"6leos minerais". De acordo com o Anexo 13 da Norma Regulamentadora
15, aprova da pela Portaria n° 3.214/78 do Ministério do Trabalho e
Emprego, os 6leos minerais se enquadram como agentes quimicos nocivos
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a salde dentro da subespécie Hidrocarbonetos e Outros Compostos de
Carbono, independente de especificagéo sobre qual o tipo de 6leo. Todavia,
a exposicdo a esse agente no periodo descrito ndo pode ser enquadrada
como especial, na formada decisdo do Supremo Tribunal Federal nos autos
do ARE n° 664.335/SC, citada precedentemente, em razao da eficécia do
EPI informada no PPP de fls. 32/35".

Il - Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo dos normativos
apontados sem que se reexamine o conjunto probatério dos presentes autos,
tarefa que, além de escapar da funcdo constitucional deste Tribunal,
encontra 6bice no enunciado n. 7 da Simula do STJ, cuja incidéncia é
induvidosa no caso sob exame. Neste sentido: REsp 1438999/RN, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/10/2017, DJe 16/10/2017; REsp 1573551/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA .. TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe
19/05/2016.

Il - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.204.070/MG, Segunda Turma, Relator Ministro

Francisco Falcéo, DJe 15/5/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
INCONFORMISMO. ATIVIDADE ESPECIAL. EFICACIA DO EPI
COMPROVADA. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. [...]

2. O acordao recorrido, com base nos fatos e nas provas dos autos,
reconheceu que a comprovada eficacia do EPI afasta a especialidade da
atividade exercida. Tal entendimento ndo pode ser revisto, a teor da Simula
7/STJ, verbis: "A pretenso de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.151.894/MG, Primeira Turma, Relator Ministro
Sérgio Kukina, DJe 7/3/2018)

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECONHECIMENTO DE EXPOSICAO A AGENTES PERIGOSOS E
INSALUBRES PARA COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.

1. O Tribunal de origem, soberano na anédlise das circunstancias féticas e
probatorias da causa, concluiu pela eficicia do EPI para fins de eliminacéo
ou neutralizagé@o da insalubridade.

2. A revisdo da questdo esbarra no ébice da Simula n. 7/STJ, ja que
configuraria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, visto que a
instancia a quo utilizou elementos contidos nos autos para alcancar tal
entendimento.

3. Embargos de Declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 17.906/PR, Sexta Turma, Relator Ministro

Nefi Cordeiro, DJe 18/12/2014)

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE
ESPECIAL. TERMO FINAL. INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 28
DA LEI N. 9.711/1998. DIREITO ADQUIRIDO. COMPROVAGAO DE
SALUBRIDADE DA ATIVIDADE DESENVOLVIDA. LAUDO
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PERICIAL E USO EQUIPAMENTO DE PROTEQAO INDIVIDUAL.
DESCONSTITUICAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A partir do julgamento do REsp n. 956.110/SP, a Quinta Turma, em
alteracdo de posicionamento, assentou a compreensdo de que, exercida a
atividade em condic¢des especiais, ainda que posteriores a maio de 1998, ao
segurado assiste o direito a conversdo do tempo de servico especial em
comum, para fins de aposentadoria.

2. Impossibilidade de descaraterizar a salubridade da atividade reconhecida
pelo Tribunal de origem por meio da analise da prova pericial.

3. No que tange ao uso do EPI - Equipamento de Protecdo Individual, esta
Corte ja decidiu que ndo ha condicbes de chegar-se a conclusao de que o
aludido equipamento afasta, ou ndo, a situacdo de insalubridade sem
revolver o conjunto fatico-probatorio amealhado ao feito. (Simulan. 7).

4. Recurso especial improvido.

(REsp 1.108.945/RS, Quinta Turma, Relator Ministro Jorge Muss,

DJe 3/8/2000)

Deveras, 0 fornecimento, pelo empregador, de equipamento de protegdo
individual - EPI-, ndo afasta, por § sO, o direito do segurado a contagem de tempo
especia, o qua devera ser verificado em face das peculiaridades de cada caso.

Na espécie, porém, o Tribunal de origem ndo reconheceu a eficiciado EPI.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CPC/2015 c/c 0 artigo 253,
parégrafo unico, 1l, a, do RISTJ, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso
especia. E, quanto ao Onus da sucumbéncia recursal, em observancia ao artigo 85 do
CPC/2015 c/c o Enunciado Administrativo 7/STJ, majoro os honorarios de advogado em
mais 1% sobre a base de cadlculo de honorérios estabel ecidos pelo Tribunal de origem e
gue sera calculada em fase de liquidagdo de sentenca.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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