RECURSO ESPECIAL N°1.825.771 - AL (2019/0105731-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : SIND DOS TRAB DO SERVICO PUBLICO FED DO EST DE
ALAGOAS
ADVOGADOS . JOAO FRANCISCO DE CAMARGO - AL006805
FLAVIO NASCIMENTO PINHEIRO - AL007105
RECORRIDO : FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE - FUNASA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO JUDICIAL. 47,94%.
ABSORCAO PELA REESTRUTURACAO DA CARREIRA.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. EXAME
DO DISSIDIO PREJUDICADO. RECURSO NAO CONHECIDO.

DECISAO
Tratase  de recurso  especid interposto pelo SINDICATO DOS
TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO FEDERAL DO ESTADO DE
ALAGOAS, com fundamento no artigo 105, IIl, "a", e "¢" da CF de 1988, contra
acorddo proferido pela 22 Turma do Tribuna Regiona Federa da 5% Regido, assm
ementado (fls. 657-661, e-STJ):
EMENTA: AGRAVO DE |INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO.
EMBARGOS A EXECUCAO JUDICIAL. 47,94%. ABSORCAO PELA
REESTRUTURACAO DA CARREIRA.
|. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em
sede de execucgdo de sentenga referente ao percentual de 47,94%, declarou
extinta a obrigagéo de fazer, ficando estabelecido como marco temporal de
seu cumprimento a entrada em vigor da Lei n° 11.874/2008, que promoveu
a reestruturacdo da carreira dos servidores.
II. Este Tribunal tem adotado o entendimento de gue nos casos em que
indices de reajustes salariais tenham sido reconhecidos por decisdes
transitadas em julgado, ndo devem continuar a ser pagos ou mesmo ser
implantados nas situagdes em que tenha ocorrido a reestruturagdo da
categoria profissional, vez que tais indices restariam absorvidos pelos
novos valores vencimentais.( Precedente: TRF5. Segunda Turma. (AG/SE
08021646420164050000. Rei. Des. Fed. Paulo Roberto.de Oliveira Lima
Julg. 06/07/2016).
I11. Agravo improvido.
Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 50-51, e-STJ).
A parte recorrente aponta como vulnerado frontalmente o art. 5°, XXXVI, da CF
(coisa julgada), além da violacdo dos artigos 1.022 e 1.036 do CPC/2015, ante a colidéncia
com o que restou preceituado no representativo da controvérsia (REsp 1 .235. 513/AL), bem
como dos comandos dos arts. 502, 503, 507 e 508, 525, VI, 535, VI, todos do CPC/15, além
dadistorcidainterpretacdo do art. 54 daLei 11.784/08.
Defende que ha egquivoco na construcdo textua da Corte de origem que
encerrou conclusdo dissociada, baseando-se tanto em SituacBes que ndo se subsumem
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perfeitamente ao presente caso (por ndo observar a preclusdo da matéria), como também,
em premissas equivocadas, posto que a Le 11.784/08 cria t&o somente a rubrica
GACEN, n&o havendo reestruturagdo de carreira.

Contrarraz0es apresentadas asfls. 748-752, e-STJ.

Exame positivo de admissibilidade as fls.760, e-STJ.

E o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, afasta-se a alegada violacéo do artigo 1.022 do CPC/2015, uma vez
gue O recurso se cinge a aegacOes genéricas e, por isso, ndo demonstra, com
transparéncia e precisdo, qua seria 0 ponto omisso, contraditério ou obscuro do acérddo
recorrido, bem como a sua importancia para o dedinde da controvérsia, o que atrai 0
Obice da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal, aplicavel, por analogia, no ambito
desta Corte.

A proposito, confira:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPEACIAL. ALEGADA VIOLA(;ﬁ:O DQ ART. 1.022 DO
CPC/15. D~EFICIENCIA DEAFUNDA‘MEI’\ITA(;AO. SUMULA 284/STF.
ALEGA(;~AO DE INFRINQENCIA A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE.
EXTINGAO DA EXECUGCAQ FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagdo do recur so especial em que a alegacio
de ofensa ao art. 1022 do CPC se faz de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acérdao se fez omisso,
contraditério ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o 6bice da Simula 284
do STF.

[..] _ _

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.134.984/MG, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 6/3/2018).

Em relacdo aalegada afrontaaos arts. 502, 503, 507.e 508, 525, V11, 535, V1, todos
do CPC/2015, verifico que a insurgéncia carece de prequestionamento, uma vez que nao
foi andlisada pelo tribuna de origem. Com efeito, o requisito do prequestionamento
pressupde prévio debate da questdo pelo tribunal de origem, aluz da legidacdo federa
indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos dispositivos legais apontados como
violados. No caso, malgrado a oposi¢cdo de embargos declaratorios, o tribuna de origem
ndo analisou, ainda que implicitamente, a aplicacdo do suscitado art. 54 da Lei n.
11.784/2008.

Dessa forma, ndo tendo sdo apreciada td questdo pelo tribunad a quo, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracéo, aplicavel, a espécie, o teor da Simula
n. 211/STJ, in verbis: "Inadmissivel recurso especiad quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratérios, nédo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

Sendo vejamos.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
APLICABILIDADE. ALEGAGCAO GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAM ENTAQ@O. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA
N. 284/STF. AUSENCIA DE PREQL{ESTIONAMENTO DO ART. 10
DO DECRETO-LEI 20.910/32. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ.
DIREITO ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS.
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PRESCRICAO QUINQUENAL. DECRETO 20.910/32. ART. 32 DA LEI
9.656/98. ART. 199 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE SUBSTRATO PROBATORIO
SUFICIENTE PARA ILIDIR AS CONCLUSOES DA AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA. TABELA TUNEP. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIMENTO. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

[-.]

IV - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia
pelo Tribunal a quo, ndo obstante oposicdo de Embargos de
Declaragdo, impede 0 acesso a instancia especial, porquanto nao
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos
termos da Simula n. 211/STJ. (grifo nosso)

[...]

X - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.780.472/RJ, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe 11/4/2019)

Ademais, o Tribunal a quo, apds exame dos € ementos féticos nos autos, negou
provimento ao Agravo de Instrumento por entender ndo ter havido violagdo a coisa
julgada, ao afirmar que "eventuais indices de reajustes salariais, que tenham sido
reconhecidos por decisdes transitadas em julgado ndo devem continuar a ser pagos ou mesmo
sequer devem ser implantados quando se constata que a respectiva categoria profissional fora
alcancada por plano de reestruturacdo da carreira, porquanto tais indices restariam
absorvidos pelos novos valores vencimentais. Nao colhe, pois, a alegacéo de agressao a coisa
julgada”. In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal,
reformando o acordd@o recorrido, demandaria necessario revolvimento de matériafética, o
gue € invidvel em sede de recurso especial, aluz do dbice contido na Simula n. 7 desta
Corte, assm enunciada: "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensga recurso
especial”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. SUMULA 07/STJ.
APLICACAO. 1. O Tribunal a quo, com base no acervo fético probatorio
da lide, constatou estar configurado o fendmeno da coisa julgada, cuja
alteracdo demandaria exame do acervo probatério produzido nas instancias
ordinérias, o que é vedado em sede de recurso especial, a teor da Simula 7
do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 828.749/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, DJe 2/2/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO AO ART. 535
DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. OFENSA A COISA JULGADA.
REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorreu omissdo no aresto combatido, na medida em que o Tribunal
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questbes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, néao
se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
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parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

2. A alteragdo das conclusBes adotadas pela instancia ordinéria, acerca da
existéncia de coisa julgada em relagé@o ao reconhecimento do exercicio de
atividade laboral em condicdes especiais no periodo ora pleiteado, tal como
colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria novo exame do acervo
fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
Obice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 996.170/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 30/5/2017)

Por fim, em relacdo a alegada divergéncia jurisprudencia, a inadmissdo do
recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, IlI, "a', da Constituicdo
Federal, em razdo da incidéncia de enunciado sumular, pregjudica o exame do recurso no
ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial se o dissidio aegado diz respeito ao
mesmo dispositivo legal ou tese juridica, 0 que ocorreu na hipétese.

Ante o0 exposto, ndo conhego do recurso especial, com fundamento nos arts.
932, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015 e 34, XVIlI, a, e 255, |, ambas do RISTJ.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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