AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 814.371 - MG (2015/0290257-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : CARLOS CESAR JUSTINO
ADVOGADOS : JULIENE OLIVEIRA FERNANDES - MG115329

LiVIA RIBEIRO SILVA VILASBOAS - MG112786
GRAZIELE GLECIA RAMOS MOREIRA - MG120773
LUAN CARLOS DA SILVA CABRAL E OUTRO(S) - MG132723
AGRAVADO : BANCO FINASA S/A
ADVOGADOS : MOISESBATISTA DE SOUZA E OUTRO(S) - MG118199
FABIANA MARIA DE ARAUJO MACIEL - MG117281

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial. O apelo
extremo, interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas "a" e "c¢", da Constituicéo
Federal, insurge-se contra acérd@o proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais assim ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. REVISAO
DE CONTRATO BANCARIO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. JUROS
REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. RECURSO NAO PROVIDO.

- As ingtituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros
remuneratérios em 12% ao ano (Simulas 596 do STF e 382 do STJ e REsp n°
1.061.530/RS).

- "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano
em. contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Proviséria n. 1.963-17/2000- (em vigor como. MP_2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada (STJ, REsp n°® 973.827/RS).

- Admite-se a cobranca de comissdo de permanéncia, desde que limitada a
taxa do contrato e ndo cumulada com outros encargos (STJ Simulas 30, 294,
296 e 472).

- A repeticéo de indébito pressupfe a ocorréncia de pagamento indevido" (fl.
226 e-STJ).

Nas razdes do especial, o recorrente aponta, além da divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 5° da Medida Proviséria n° 2.170-36/2001, 26 da Lei n°
10.931/2004, 42 do Cadigo de Defesa do Consumidor e 21 do Cédigo de Processo Civil/1973.

Sustenta, em sintese:

a) vedacao da capitalizacéo mensal de juros;

b) impossibilidade de aplicacdo da Tabela Price;

) necessidade de limitagdo da taxa de juros a 12% ao ano;

d) ilegalidade da cobranca da comissédo de permanéncig;

€) ser devida a repeticao do indébito em dobro;
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f) impossibilidade de cobranca da tarifa de abertura de crédito (TAC) e

0) ilegalidade da compensacao da verba honoraria.

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.

O acoérddo impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A insurgéncia ndo merece prosperar.

A Secéo de Direito Privado pacificou, ao longo do tempo, as teses juridicas
mais frequentes relativas a contratos bancérios, sintetizadas nos seguintes topicos:

1. APLICACAO DO CDC

Os contratos bancarios podem sofrer revisdo judicial, diante da pactuacéo de
clausulas abusivas, com a aplicacdo do Coédigo de Defesa do Consumidor as instituicdes
financeiras, a teor da Sumula n® 297/Superior Tribunal de Justica.

2.REVISAO DE OFICIO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS

“Nos contratos bancarios, € vedado ao julgador conhecer, de oficio, da
abusividade das clausulas’ (Stumulan® 381/STJ).

3. CONTRATOSEXTINTOS

“A renegociacéo de contrato bancario ou a confissdo da divida ndo impede a
possibilidade de discusséo sobre eventuais ilegalidades dos contratos anteriores’ (Sumula n®
286/STJ).

4. JUROSREMUNERATORIOS

4.1. As instituicbes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto n° 22.626/1933), Sumula n°® 596/STF.

4.2. “ A estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por Si
s6, ndo indica abusividade” (Sumula n® 382/STJ).

4.3. Sdo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de mutuo bancario
as disposic¢des do art. 591, c/c o art. 406, do Codigo Civil/2002.

4.4, Ausente o contrato nos autos ou a pactuagdo expressa de taxas, o julgador
deve limitar os juros a média de mercado nas operacfes da espécie, divulgada pelo Bacen,
salvo se a taxa cobrada for mais vantajosa para o cliente.

4.5. Caracterizada a abusividade no caso concreto, € possivel a corre¢éo para
a taxamédia do Bacen.

4.6. A simples pactuacdo de taxa de juros remuneratérios superior a taxa
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média do mercado nado denota, por si sO, abusividade.

47. E possivel a cobranca de juros remuneratorios no periodo de
inadimpléncia, desde que ndo cumuldveis com a comissio de permanéncia, a taxa média de
mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado (Sumula
n° 296/STJ).

5.CAPITALIZACAO DE JUROS

5.1. E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apds 31/3/2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n°
1.963-17/2000, em vigor como MP n° 2.170-01, desde que expressamente pactuada.

5.2. A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada.

5.3. E inviavel a capitalizagdo mensal dos juros caso o contrato ndo esteja
juntado aos autos e silente o acordao recorrido quanto ao reconhecimento da pactuacéo
expressa da capitalizacdo mensal (o que abrange a simples previsdo de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal), em virtude dos 6bices das Simulas n°s 5 e 7/STJ.

6. CORRECAO MONETARIA

6.1. Vinculagdo a TJLP: “a Taxa de Juros de Longo Prazo (TJLP) pode ser
utilizada como indexador de corregdo monetaria nos contratos bancérios’ (Sumula n°
288/STJ).

6.2. Vinculagdo a TBF: “a Taxa Basica Financeira (TBF) ndo pode ser
utilizada como indexador de correcdo monetaria nos contratos bancarios’ (Sumula n°
287/STJ).

6.3. Vinculagdo a TR: “a Taxa Referencial (TR) é indexador véalido para
contratos posteriores a Lei n. 8.177/91, desde que pactuada” (Stmulan® 295/STJ).

7. TAC/TEC, ENCARGOS SIMILARES E FORMA DE COBRANCA
DO IOF

7.1. E legal a cobranca das Tarifas de Abertura de Crédito (TAC) e de
Emissdo de Carné (TEC), ou outra denominagdo para 0 mesmo fato gerador, nos contratos
celebrados até 30/4/2008 (fim da vigéncia da Resolugcdo CMN 2.303/1996).

7.2. Com a entrada em vigor da Resolucdo CMN 3.518/2007, em 30/4/2008,
permanece vdida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do

relacionamento entre o consumidor e a institui¢cdo financeira, salvo demonstracéo de efetiva
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abusividade no caso concreto.

7.3. Podem as partes convencionar o pagamento do Imposto sobre Operacoes
Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de financiamento acessorio ao mituo principal,
sujeitando-0 aos mesmos encargos contratuais.

8. CARACTERIZACAO DA MORA

8.1. O reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo da
normalidade contratual descarateriza a mora.

8.2. “A simples propositura da acdo de revisdo de contrato nao inibe a
caracterizacdo da mora do autor” (Sumula n® 380/STJ).

9. JUROSMORATORIOS

“Nos contratos bancarios, nao-regidos por legislacdo especifica, 0s juros
mor atorios poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més” (Sumulan® 379/STJ).

10. MULTA MORATORIA

A multa moratéria, nos contratos bancérios pactuados antes da vigénciadaLei
n° 9.298/1996, nédo pode ser superior a 10% do valor da prestacéo; apos a referida lei, a multa
esta limitada a 2% daquele valor (Simula n® 285/STJ e art. 52, §19, do CDC).

11. COMISSAO DE PERMANENCIA

11.1. “Néo é potestativa. a clausula contratual que prevé a comissdo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil,
limitada & taxa do contrato” (Sumulan® 294/STJ).

11.2. “A..comissdao de permanéncia e a correcdo monetaria sdo
inacumulaveis” (Sumulan® 30/STJ).

11.3. “A cobranca de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratérios previstos no contrato - exclui a
exigibilidade dos juros remuneratérios, moratérios e da multa contratual” (Sumula n°
472/STJ).

11.4. E inviavel a cobranca da comissio de permanéncia caso o contrato n&o
esteja juntado aos autos e silente o acérdéo recorrido quanto ao reconhecimento da pactuacéo
expressa do encargo, em virtude dos 6bices das Siumulas n°s 5 e 7/STJ.

12. INSCRICAO/MANUTENCAO DO DEVEDOR EM CADASTRO
DE INADIMPLENTES

A inscricdo/manutencdo do nome do devedor em cadastro de inadimplentes
decidida na sentenca ou no ac6rdao observara o que for decidido no mérito do processo.
Caracterizada a mora, correta a inscri¢do/manutencao.

13. POSSE DO BEM OBJETO DE ALIENAGCAO FIDUCIARIA
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Para que seja deferido o pedido de manutencédo do devedor na posse do bem, é
indispensavel que este demonstre a verossimilhanca das alegacBes de abusividade das
clausulas contratuais e dos encargos financeiros capazes de elidir a mora, bem como deposite
o valor incontroverso da divida ou preste caucéo idénea.

14. REPETICAO DO INDEBITO/COMPENSAGAO

Havendo o pagamento indevido, ndo € necesséaria a prova do erro para a
repeticéo ou a compensacao de valores em agdo revisional de contrato bancéario submetido ao
CDC (Sumulan° 322/STJ).

Essas conclusbes séo extraidas de diversos precedentes da Terceira e Quarta
Turmas, bem como da Segunda Se¢&o do STJ, em especial, dos seguintes julgados submetidos
ao rito do art. 543-C do CPC: REsp 1.061.530/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secdo, julgado em 22/10/2008, DJe 10/3/2009; REsp 1.112.879/PR, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 12/5/2010, DJe 19/5/2010; REsps 1.058.114/RS e
1.063.343/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Rel. p/ Ac6érdao Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Secdo, julgado em 12/8/2009, DJe 16/11/2010; REsp 973.827/RS, Rel.
Ministro Luis Felipe Salom&o, Rel. p/ Acorddo MinistraMaria | sabel Gallotti, Segunda Secéo,
julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012; e REsps 1.251.331/RS e 1.255.573/RS, Rel. Ministra
Maria lsabel Gallotti, Segunda Sec¢éo, julgado em 28/8/2013, DJe 24/10/2013.

Adequagéo ao caso concreto

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Verifica-se que as matérias referentes a aplicacdo da Tabela Price, devolugdo
em dobro do indébito, tarifa de abertura de crédito e compensacéo da verba honoréria néo
foram objeto de debate pelas instancias ordinérias, sequer de modo implicito, e ndo foram
opostos embargos declaratérios com a finalidade de sanar vicio porventura existente.

Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na Simula
n® 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisio
recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Quanto a capitalizagdo mensal de juros, verifica-se que o Tribunal de origem
decidiu de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido da respectiva pactuacéo se a
taxa anual (34,63%) for maior que o duodécuplo da mensal (2,51%) - (item 5).

No que diz respeito a limitagcdo da taxa de juros, o julgado expressa que 0

indice pactuado ndo destoa da média de mercado apurada pelo Banco Central. A modificacdo
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desse entendimento demandaria o reexame de matéria fético-probatoria, invidvel no recurso
especial (Sumulane 7/STJ).

A comissdo de permanéncia, de acordo com o Tribunal de origem, foi
expressamente contratada, limitada a taxa do contrato e ndo cumulada com outros encargos,
estando o acérddo também de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(item 11).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia-DF, 25 de setembro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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