HABEAS CORPUS N° 532.095 - MG (2019/0268330-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
MAURICIO ROCHA FONTOURA - BA015966

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE - ROBSON FERNANDO GENEROSO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ROBSON FERNANDO GENEROSO apontando como autoridade coatora o Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais (Apelacdo n. 1.0024.16.061045-7/001).

Os autos déo conta de que o paciente fol condenado, por infragdo ao
art. 14 da Le n. 10.826/2003, a pena de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em
regime aberto, dém do pagamento de 12 (doze) dias-multa, tendo sido a pena privativa
de liberdade substituida por 2 (duas) restritivas de direitos, consistentes em prestacéo de
servicos a comunidade e em prestaggdo pecuniaria no valor de 1 (um) saario minimo
(e-STJfls. 243/250).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelagdo no Tribunal de
origem, que lhe negou provimento nos termos do acordéo assm ementado (e-STJ fl.
312):

A expedicdo de guia de execugdo, nos termos da recente decisdo do
pleno do Supremo Tribunal Federal, prolatada nos autos do HC
126.292/SP, somente devera ocorrer apds o esgotamento de eventuais
recursos nesta insténcia (embargos declaratorios e infringentes).

V.V.

APELACAO CRIMINAL - PORTE IRREGULAR DE
MUNICOES DE USO PERMITIDO - ABSOLVICAO - ERRO DE
PROIBICAO - NAO CONFIGURACAO - OFENSA AO
PRINCIPIO DA LESIVIDADE - NAO CABIMENTO - DELITO
DE PERIGO ABSTRATO - REDUCAO DA PENA-BASE -
IMPOSSIBILIDADE - ANALISE ESCORREITA DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS - AGENTE POSSUIDOR DE
MAUS ANTECEDENTES. RECURSO NAO PROVIDO. O01.
Conforme dicgdo do art. 21 do Codigo Penal, o desconhecimento da
lei é inescusavel, e, no caso concreto, nao é crivel que o réu
desconhecesse o caréter ilicito do ato de portar muni¢bes, sem a
documentacdo necessaria para tal. 02. Se o réu ndo comprova que
portava muni¢des sem possuir a potencial consciéncia dailicitude de
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sua conduta (ou seja, por desconhecer o carater proibido do seu agir,
ndo tendo condi¢cdes de perceber tal ilicitude), ndo se verifica a
hip6tese de erro de proibicéo, ndo havendo que se falar, portanto, em
exclusdo da culpabilidade por este motivo, nem em incidéncia da
atenuante da ignorantia legis. 03. Os delitos de perigo abstrato séo
aqueles que presumem de forma absoluta (presuncgao juris et de jure)
uma situacado de perigo a um determinado bem juridico protegido.
Significa dizer que a comprovacdo do perigo concreto, para tais
delitos, ndo é imprescindivel, j& que a situacdo de dano é presumida
pela lei. 04. O legislador, através de politica criminal, presume, de
maneira absoluta, o dano, com a finalidade de proteger de forma
mais ampla e eficaz a tutela do bem juridico, ndo sendo tal presuncéo
arbitréria ou desvinculada da realidade, uma vez que o legislador a
constréi a partir da constatagcdo da existéncia de condutas
particulares, que, pela experiéncia e légica, revelam insita situacédo
de perigo. 04. Se as circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal foram analisadas corretamente pelo Juiz Sentenciante,
incabivel a minoragéo da pena-base.

Os embargos de declaracdo opostos (e-STJ fls. 346/348) foram
rejeitados (e-STJ fls. 354/369).

No presente writ, a Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais
afirma que "o decisum combatido proporcionou inegavel constrangimento ilegal ao
paciente na medida em que determinou a expedicdo de guia de execucdo provisoria das

penas redtritiva de direitos, antes do transito em julgado” (e-STJfl. 4).

Sustenta que, "uma vez substituida a reprimenda corporal, mostra-se
incabivel a execucdo provisoria das penas restritivas de direitos a teor do disposto no
artigo 147, da Lei de Execucéo Penal, que se encontra plenamente em vigor” (e-STJfl.
5).

Sdlienta que "se encontram esgotados 0s recursos ordinarios cabiveis

(embargos de declaracéo e embargos infringentes)" —e-STJfl. 6.

Por isso, requer, liminarmente, "a suspensdo dos efeitos da deciséo
proferida pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais de expedicéo da guia de execucdo
provisoria, até o julgamento definitivo do presente habeas corpus, com o deferimento do
direito de o paciente aguardar em liberdade até o transito em julgado”, e, no mérito, que
"sga reformada a decisdo do egrégio Tribunal de Justica mineiro, a fim de que o

paciente possa responder ao processo em liberdade” (e-STJfl. 8).
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O pedido liminar foi deferido "para suspender a execugdo provisoria
das penas redtritivas de direitos impostas ao paciente, a qual foi determinada pelo

Tribunal de origem, até o julgamento definitivo do presente writ" (e-STJ fls. 374/377).
Foram prestadas as informagoes (e-STJ fls. 381/399 e 420/459).

O Ministério Publico Federal, a0 se manifestar, opinou "pelo ndo
conhecimento do habeas corpus e, ausente constrangimento ilegal, pela ndo concessao
da ordem de oficio, revogando-se a liminar anteriormente concedida" (e-STJ fls.
464/472).

E, em sintese, o relatério.

Pois bem. Ta como esta dito na decisao gque deferiu o pedido liminar, a
orientacdo consolidada pelo Supremo Tribunal Federa € a de possibilitar a execucéo
provisdria de acorddo pena condenatério proferido em grau de apelagdo, ainda que
sujeito a recurso especia ou extraordinario (HC n. 126.292/SP, relator Ministro Teori
Zavascki, Tribunal Pleno, DJe 17/5/2016).

Observe-se gque, naguele julgamento, o STF deixou assentado que a
execucdo de sentenca pena condenatéria confirmada por Tribunal de segundo grau de
jurisdicBo "ndo compromete o principio constitucional da presungdo de inocéncia

afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constituicao Federal”.

O referido entendimento estendia-se as penas restritivas de direitos em
virtude da compreensdo da Sexta Turma desta Corte de que, "embora o Supremo
Tribunal Federal, em outra época, quando também admitia a execucdo provisoria,
ressalvasse o entendimento de que as penas restritivas de direitos s6 poderiam comecar
a ser cumpridas apoés o transito em julgado da condenacéo, a atual jurisprudéncia do
pretério excelso ndo faz, ao menos expressamente, essa ressalva”’ (HC n. 380.104/AM,
relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 14/2/2017, DJe 22/2/2017).

No entanto, a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do EREsp n. 1.619.087/SC, publicado em 24/8/2017, firmou a compreenséo

de que a execucdo das reprimendas redtritivas de direitos somente pode ocorrer quando
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transitada em julgado a condenagdo, em observancia ao comando lega contido no art.

147 da Le de Execucdo Penal. Eisaementa do aludido julgado:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. EXECUGCAO PROVISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL. PROIBICAO EXPRESSA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO DO STF. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucdo da pena imposta ou confirmada
pelos tribunais locais apds esgotadas as respectivas jurisdicdes, ndo
analisou tal possibilidade quanto as reprimendas restritivas de
direitos.

2. Considerando a auséncia de manifestacdo expressa da Corte
Suprema e o teor do art. 147 da L EP, ndo se afigura possivel a
execucao da pena restritiva de direitos antes do transito em
julgado da condenacio.

3. Embargos de divergéncia rejeitados (relator Ministro Jorge Mussi,
julgado em 14/6/2017 e publicado em 24/8/2017, grifei).

E importante destacar que a orientagdo manifestada no EREsp n.
1.619.087/SC foi reafirmada, recentemente, em 24 de outubro de 2018, pela

Terceira Secdo desta Casa, no julgamento do AgRg no HC n. 435.092/SP, nos

termos da seguinte ementa

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO STF.
JUizO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO. MANUTENCAO
DA DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
EXECUCAO PROVISORIA. NAO POSSIBILIDADE. ART.
147 DA LEP. AUSENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA A SUMULA VINCULANTE 10/STF. 3.
CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART. 97.
VIGENCIA DA LEI 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO
DA ORDEM MANTIDA.

1. O fato de haver decisbes monocréticas ou de 6rgaos fracionarios
do Supremo Tribunal Federal considerando que o entendimento
firmado no Agravo em Recurso Especial n. 964.246/SP, submetido ao
rito da repercussdo geral, abrange também a execucgdo provisoria de
penas restritivas de direitos, ndo enseja, data venia, aretratacdo do
julgado. A diretriz firmada em repercussdo geral ndo faz referéncia
ao disposto no art. 147 da Lei de Execucdes Penais, o qual se
mantém higido e ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior
Tribunal de Justica, sob pena de violagdo da cldusula de reserva de
plenério.
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2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147 da LEP, ndo
vislumbrando o Orgdo méximo deste Tribunal razdo para afastar o
dispositivo em tela por inconstitucionalidade ou “interpretacdo
conforme". Este dado é muito importante no caso concreto, em que
se pretende que a Terceira Secdo reveja sua posicdo consolidada
(EREsp. 1.619.087/SC, Rel. p/ Acérdao Ministro JORGE MUSSI,
Terceira Secdo, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e oferte
interpretacdo  "conforme" ou "inconstitucionalidade  por
arrastamento", contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especial
supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo houver declaragdo
expressa de inconstitucionalidade do referido comando normativo,
quer pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal quer pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica (CF/88, art. 97), ndo é
possivel deixar de aplica-lo, sob pena de violagdo da Simula
Vinculante n. 10 do Pretdrio Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: @) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucdo provisoria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Acdes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada dispondo
sobre as penas restritivas de direito; b) somente em sede de tutela
cautelar nas aludidas ADCs é que foi examinado o art. 283 do CPP e
ndo houve, na ocasido, qualquer arrastamento quanto ao art. 147 da
Lei 7.210/1984; c) ao tempo em gue vigorava o entendimento de ser
possivel a execucdo provisoria da pena (até 05/02/2009, com o
julgamento do HC 84.078/MG), como agor a, a Suprema Corte ndo a
autorizava para as penas restritivas de direito. Precedentes do STF e
do STJ; d) incidéncia, portanto, na espécie, da Simula Vinculante n.
10.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, para manter a
concessdo da ordem. Aplicacéo do disposto no art. 1.041 do NCPC,
c/c art. 3° do CPP. Retorno dos autos a Vice-Presidéncia do STJ
(relator o Ministro Rogerio Schietti, relator p/acérdao o Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 26/11/2018).

Sendo assim, de fato, mostra-se de rigor a suspensdo da execucéo

provisdria das penas restritivas de direitos.

Ante o0 exposto, ratificando aliminar anteriormente deferida, concedo a
ordem para assegurar que a execucdo das reprimendas redtritivas de direitos impostas ao

paci ente apenas ocorra apos o transito em julgado da condenacao.

Publigue-se. Intimem-se.
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e Va
Brasilia, 09 de outubro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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