HABEAS CORPUS N° 538.453 - SP (2019/0303334-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : FLAVIO FARINACCI PAIVA DE FREITASE OUTRO

ADVOGADOS : FLAVIO FARINACCI PAIVA DE FREITAS - SP358022
MARLENE MARIA DE OLIVEIRA LUCHETTI - SP379699

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RUDSON MARCEL TONINI

PACIENTE : SANDRA LUIZ MAGALHAES MIRANDA

PACIENTE : LEANDRO PEREIRA DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
RUDSON MARCEL TONINI; SANDRA LUIZ MAGALHAES MIRANDA e
LEANDRO PEREIRA DA SILVA, apontando como autoridade coatora
Desembargador do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do HC n.
2220834-45.2019.8.26.0000.

Noticiam os autos que LEANDRO foi denunciado como incurso no artigo
19 inciso |, adinea "d', da Le 9.455/1997, a0 passo que a RUDSON e SANDRA foi
imputada a prética do delito previsto no artigo 1°, 88 2° e 4°, inciso |, da Lei 9.455/1997.

Em resposta a acusagao, a defesa alegou que os fatos em apreco jateriam
sido objeto de apuracao, sobrevindo decisdo que extinguiu a punibilidade de LEANDRO
pelo cumprimento de transacéo penal.

O Ministério Publico manifestou-se pela absolvicdo sumaria de todos os
acusados, tendo 0 magistrado singular rejeitado a exordial quanto a LEANDRO e
ratificado o recebimento da incoativa no tocante aos demais réus.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cujo pedido
liminar foi indeferido.

Sustentam os impetrantes que o Juizo de origem nado teria competéncia
para rescindir a decisdo proferida no Juizado Especial que extinguiu a punibilidade de
LEANDRO pelos mesmos fatos denunciados no presente feito.

Alegam que o oferecimento de denlncia nesta agdo pena configuraria
indevido bisinidem.

Requerem, liminarmente, a suspenséo da audiéncia designada para o dia
8.10.2019, e, no méito, pugnam pela concessdo da ordem para que 0 processo em tela
sgjatrancado.

E o relatorio.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se "no sentido
de ndo caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar na origem, na esteira
da Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por analogia, salvo no caso
de flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada’ (AgRg no HC
515.197/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 05/08/2019).

E, da andlise da documentacdo acostada, verificase que ndo esta
caracterizada flagrante ilegalidade suficiente para superar o 6bice do referido enunciado
sumular, tendo em vista que a decisdo objurgada ndo se mostrou teratolégica, estando
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fundamentada a negativado pleito liminar.

Com efeito, a autoridade impetrada consignou que "a medida liminar em
habeas corpus, que inexiste legalmente s6 vem sendo admitida quando se motivar na
manifesta ilegalidade do ato ou no abuso de poder da autoridade, detectaveis de plano
por intermédio do exame sumario da inicial e dos papéis que a instruem, 0 que,
sopesados 0s elementos aqui trazidos a conhecer, ndo constituem circunstancias
nitidamente palpaveis' (e-STJfl. 439).

Ponderou que, "a despeito dos respeitaveis argumentos expendidos na
impetracdo, as circunstancias de fato e de direito retratadas preliminarmente néao
autorizam a concessao da liminar, pois ndo se visumbra o fumus boni iuris ensejador
da medida ora alvitrada, porgquanto o reconhecimento da auséncia de justa causa para
0 ajuizamento de acdes penais, mediante habeas corpus, sO tem lugar em hipoteses
excepcionais, quando desponta inequivoca, podendo ser constatada de pronto,
independentemente do exame aprofundado de fatos e provas, o que ndo é a hipbtese em
testilha” (e-STJfl. 439).

Afirmou que, "observada a regra insita no artigo 563, do Cddigo de
Processo Penal, inviavel cogitar, em sede liminar, do reconhecimento de nulidade de
atos processuais, em razao da imprescindibilidade de demonstracéo do efetivo prejuizo
supostamente sofrido pela parte, em face de eventual pretericdo de forma legal, o que,
No caso concreto, ndo se visumbra irrefutavel " (e-STJ fl. 439).

Tal entendimento se encontra em consonancia com a jurisprudéncia deste
Soddlicio, que ja decidiu que "deve ser mantida, por seus préprios fundamentos, a
decisdo monocratica em que se indefere medida liminar em habeas corpus, no qual se
pretende o reconhecimento de nulidade alegada e a suspenséo do julgamento dos
embargos infringentes no Tribunal Regional Federal da 12 Regido, uma vez que o
pedido liminar se mostra incompativel com o juizo antecipado e superficial, além de do
pleito se confundir com o mérito da impetracdo” (AgRg no HC 420.561/MG, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe
12/06/2018).

Desta forma, ndo se constata qualquer vicio na negativa do pleito liminar
formulado no mandamus originério, sendo certo que o revolvimento das questdes nele
aventadas e aqui reiteradas certamente acarretaria a indevida supresséo de instancia, pois
seréo avo de exame oportuno na Corte de Justica indicada como coatora quando do
julgamento do seu mérito.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno
deste Superior Tribunal de Justica, indefer e-se liminar mente o presente habeas cor pus.

Publique-se.

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator
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