HABEAS CORPUS N° 538.467 - MG (2019/0303369-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE  : JULIO CESAR FERNANDES FERREIRA MAXIMO

ADVOGADO : JULIO CESAR FERNANDES FERREIRA MAXIMO - MG131495

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : TIAGO PROCOPIO DIAS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de TIAGO PROCOPIO DIAS, contra acérdéo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, no julgamento do HC n.
1.0000.19.097172-1/000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado, juntamente com outro
agente, pela suposta prética dos ddlitos tipificados no art. 121, § 2°, | e IV, do Codigo
Penal e no art. 244-B, 82° da Le 8.069/1990 (homicidio qualificado e corrupcéo de
menores qualificada). Ao receber a exordia acusatéria em 27/5/2019, o Juizo de
primeiro grau acatou o pedido ministerial e decretou a prisdo preventiva dos acusados
(fls. 34/37).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de

origem, o qua denegou a ordem em acordao assm ementado:

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO E
CORRU PQAO DE MENORES - NEGATIVA DE AUTORIA - MATERIA
DE MERITO - VIA IMPROPRIA - PRISAO PREVENTIVA -
PRESENCA DE FUNDAMENTOS IDONEOS CAPAZES DE
JUSTIFICAR A CUSTODIA CAUTELAR - MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO - IMPOSSBILIDADE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA - PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE |INOCENCIA - NAO VIOLACAO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. Em sede de
Habeas Corpus ndo € possivel a analise da conduta delituosa atribuida
ao paciente. I1sso porque se trata de matéria de mérito, demandando
andlise detida, podendo repercutir no desfecho da demanda criminal,
mas nao sobre a conveniéncia de se manter o paciente preso. Atendido ao
menos um dos pressupostos do art. 312 do CPP, qual sga, a garantia da
ordem publica, bem como um dos requisitos instrumentais do art. 313 do
CPP, devem ser as prisdes preventivas mantidas, ndo havendo que se
falar em sua revogacdo, ou mesmo em substituicdo pelas medidas
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cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP, pelo fato de

estas se revelarem absolutamente insuficientes. A presenca de condicdes

subjetivas favoravels ao paciente ndo obsta a segregacdo cautelar
quando presentes os fundamentos para justificar sua manutengao.

Precedentes do STF e STJ. Considerando que a prisao preventiva ndo se

ancora em certeza de culpa, mas sim em indicios, ndo se verifica a

violacéo ao principio da presuncdo de inocéncia (fls. 38).

No presente writ 0 impetrante sustenta ndo terem sido demonstrados
indicios de autoria, salientando que nenhuma das testemunhas ouvidas afirmou ter visto o
paciente na cena do crime.

Pondera, ainda, que o paciente ndo integra organizag&o criminosa e néo
responde pela prética de outros delitos, ressaltando equivoco na leitura de sua FAC.

Destaca que o paciente conta com condigbes pessoais favoraveis e é
genitor de uma ciranga de 8 meses.

Afirma ndo estarem presentes 0s requisitos previstos no art. 312 e 313,
ambos do CPP, e assinala a desnecessidade da prisdo preventiva.

Assegura a suficiéncia da aplicagdo de medidas cautelares aternativas,
previstas no art. 319 do CPP.

Requer, em liminar e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva do
paciente, com aexpedicdo de avara de soltura

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacéo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribuna de Justica. Contudo, considerando as
alegacOes expostas na inicia, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

No caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo é possivel identificar de
plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presenca do fumus boni iuris e do
periculumin mora, el ementos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia.

Confundindo-se com o mérito, a pretensdo deve ser submetida a analise do
6rgéo colegiado, oportunidade naqua podera ser feito exame aprofundado das alegacbes

relatadas apds manifestagdo do Parquet.
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Por taisrazbes, indefiro o pedido deliminar.

Oficie-se a autoridade coatora, bem como ao juizo de primeiro grau afim
de solicitar-lhes as informages pertinentes, a serem prestadas, preferenciamente, por
meio eletronico, e o envio de senha para acesso ao processo no Site do Tribunal, sefor o
caso.

Apobs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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