RECURSO ESPECIAL N°1.831.603 - ES (2019/0232212-3)

RELATORA

ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
AGRAVANTE
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE :

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA
DEVITORIA

: PEDRO HENRIQUE MENEZES NAVES - DF016233

GUILHERME MENEZES NAVES - DF016826
DANIEL FONSECA ROLLER - DF017568
NILSON VITAL NAVES - DF032979
RODRIGO REZENDE DE PADUA - DF034550

: FACULDADE BRASILEIRA - UNIVIX
: FLAVIO CHEIM JORGE - ES000262B

CHRISTINA CORDEIRO DOS SANTOS - ES012142
BARBARA DALLA BERNARDINA LACOURT -
ES014469

: UNIAO
: UNIAO
: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA

DE VITORIA

: PEDRO HENRIQUE MENEZES NAVES - DF016233

GUILHERME MENEZES NAVES - DF016826
DANIEL FONSECA ROLLER - DF017568
NILSON VITAL NAVES - DF032979
RODRIGO REZENDE DE PADUA - DF034550

DECISAO

Vistos.
Tratase de Recurso Especia interposto peda IRMANDADE DA

SANTA CASA DE MISERICORDIA DE VITORIA - EMESCAM, e Agravo nos

proprios autos da UNIAO, contra decisdo que inadmitiu Recurso Especial interposto

contra acérda@o prolatado, pela 62 Turma Especiaizada do Tribunal Regiona Federal da

22 Regi&o no julgamento de apel aces, assm ementado (fl. 1.092¢):

APELACOES. DIREITO ADMINISTRATIVO. VALOR DA CAUSA
MANTIDO. PEDIDOS SUCESSIVOS. APELA(;AO CONHECIDA.
CURSO DE MEDICINA. INSTITUICAO RECEPTORA DE
PROGRAMA DE DOUTORADO. IMPROVIMENTO

1. Trata-se de apelaches civeis interpostas pela autora e pela Unido
Federal em acéo proposta contra a Unido Federal e outra ré. Objetiva a
autora, em sintese, a alteracdo do resultado final da selecéo de propostas
para autorizacdo de funcionamento de curso de medicina no Municipio
de Cachoeiro de Itapemirim - Espirito Santo.

2. Nao sendo aferivel o contelido econémico da demanda, €is que ndo é
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possivel estimar o proveito econdmico a ser eventual mente auferido pela

autora apls a instalacdo do curso de medicina no municipio de

Cachoeiro de Itapemirim, e ndo sendo irrisorio o valor por da atribuido

a causa (R$10.000,00), ndo deve prosperar a insurgéncia da Unido.

3. Da letura dos pedidos contidos na peticdo inicial, percebe-se que

foram feitos pedidos sucessivos e néo alternativos. 1sto posto, a apelacéo

da autora deve ser inteiramente conhecida.

4. Analisando-se 0 acervo probatério dos autos, conclui-se que a

autora/apelante ndo se desincumbiu do énus de provar que a proposta

apresentada pela segunda ré continha informacgfes comprovadamente
inveridicas, razao pela qual a pretensio de desclassificacdo ndo deve ser
acolhida.

5. O item editalicio prevé que sera pontuada a oferta de programas de

mestrado e doutorado na éarea de Medicina reconhecidos e

recomendados pelo CAPES (subitem M6.4). A autora, entretanto, nao

oferece 0 programa, sendo apenas a receptora.

6. Apelacdes da Unido e da autora conhecidas e improvidas.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 1.161/1.169¢).

Com amparo no art. 105, Ill, a e ¢, da Congtituicdo da Republica, dém de
divergéncia jurisprudencial, aponta-se ofensa aos dispositivos a seguir relacionados,
alegando-se, em sintese, que:

l. Art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil — o acordé@o recorrido

restou omisso quanto as alegacoes relativas “ (i) ao fato de que o
MEC em momento algum negou a pontuagdo de doutorado a
recorrente porque eée era na moddidade DINTER, mas sm
porque tal programa ndo foi reconhecido e recomendado pela
CAPES, conforme constou na resposta do MEC a0 recurso
administrativo da autora; (ii) no que toca ao pedido de excluséo da
recorrida EMBR AE do certame, omitiu-se 0 acérdéo recorrido de
andisar as provas de que os programas de residéncia médica
oferecidos pela recorrida EMBRAE ja estavam cancelados antes
mesmo da abertura do edital, razéo pela qual a sua apresentacéo
congtitui-se em apresentar fatos sabidamente inveridicos, (iii)
omitiu-se 0 acorddo de examinar a argumentacdo de que o oficio
apresentado pela recorrida EMBRAE, informando a existéncia de

parceria para redizacdo das residéncias médicas foi apresentado
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fora do prazo e sem qualquer comprovacdo da parcerid’ (fls.
1.193/1.194e);

. Art. 942 do Cadigo de Processo Civil — o tribuna de origem ndo
aplicou a técnica de julgamento prevista no dispositivo, regra que
incide na hip6tese de julgamento ndo unanime de apelacdo, como
No presente caso.

lIl.  Arts. 3 e 41 daLe n. 8.666/1993 — ndo foi observado o principio
da vinculagdo do procedimento licitatorio aos termos do editd.

Com contrarrazbes (fls. 1.253/1.269¢), o recurso foi admitido (fls.

1.366/1.370e).

Por outro lado, no Agravo defls. 1.374/1.378e, sustenta-se a presenca dos
pressupostos de admissibilidade do recurso especial.

Com contraminuta (fls. 1.386/1.392€), os autos foram encaminhados a esta
Corte.

O Minigtério Pdblico Federal se manifestou asfls. 1.407/1.414e, opinando
pelo provimento do recurso especia interposto as fls. 1.173/1.220e.

Feito breve relato, decido.

Por primeiro, consoante 0 decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional. impugnado.-Assim sendo, in casu, aplicase o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, a e c, e 255, |11, do Regimento Interno desta Corte, 0
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocratica, a ndo conhecer do recurso ou
pedido inadmissivel, prejudicado ou daquele que ndo tenha impugnado especificamente
todos os fundamentos da decisdo recorrida, bem como a dar provimento ao recurso se o
acorddo recorrido for contrario a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de
repercusséo gera (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncéo
de competéncia (art. 947), a simula do Supremo Tribunal Federal ou desta Corte ou,
ainda, a jurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n.
568/STJ.

O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, poderéa
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dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

O art. 941, 8§ 3°, € 942 do Codigo de Processo Civil, dispbe, in verbis:

Art. 942. Quando o resultado da apelacdo for nao unanime, o
julgamento terd prosseguimento em sessdo a Ser designada com a
presenca de outros julgadores, que serdo convocados nos termos
previamente definidos no regimento interno, em niimero suficiente para
garantir a possibilidade de inversdo do resultado inicial, assegurado as
partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas
razbes perante os novos julgadores.

8§ 1° Sendo possivel, 0 prosseguimento do julgamento dar-se-4 na mesma
sessdo, colhendo-se os votos de outros julgadores que porventura
componham o 6rgéo colegiado.

§ 2° Os julgadores que ja tiverem votado poder&o rever seus votos por
ocasiao do prosseguimento do julgamento.

8§ 3° A técnica de julgamento prevista neste artigo aplica-se, igualmente,
ao julgamento ndo unanime proferido em:

| - acdo rescisdria, quando 0 resultado for a rescisdo da sentenca,
devendo, nesse caso, seu prosseguimento ocorrer em érgao de maior
COMPOSi GA0 previsto no regimento interno;

Il - agravo de instrumento, quando houver reforma da decisao que julgar
par cialmente o mérito.

No caso em tela, mesmo tendo sido julgada por maioria a apelacdo
interposta pela parte autora, o tribunal de origem refutou-a aplicacéo do art. 942 do
Cadigo de Processo Civil.

Transcrevo, por oportuno, ‘0s seguintes excertos do acérddo mediante o

qual foram examinados os aclaratorios opostos (fl. 1.164e):

5. Primeiramente, tratando-se de julgamento por maioria, onde a
sentenca ndo foi modificada, incabivel a técnica de complementacéo do
julgamento prevista no art. 942 do NCPC. Esta Sexta Turma vem
utilizando, quanto ao tema, o entendimento adotado pela S&tima Turma
Especializada, no julgamento da questdo de ordem na AC n.
2010.51.01.004041-1, cuja fundamentacdo, do ilustre Desembargador
Federal Luiz Paulo da Slva Araujo, transcrevo a seguir:

().

Desse modo, ndo adotada a técnica de complementacdo de julgamento

introduzida no ordenamento juridico peo art. 942 do mesmo diploma processua, em
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subgtituicdo aos Embargos Infringentes previstos nos arts. 530 a 534 do Caédigo de
Processo Civil de 1973, ndo houve 0 necess&rio esgotamento de instancia, consoante

espelham os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA
ACORDAO PROFERIDO POR MAIORIA DE VOTOS PELO STJ
QUE MANTEVE A APLICACAO DA SUMULA 182/STJ. OFENSA
AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA.
PRETENSAO DE APLICAGCAO DO ART. 942 DO NOVO CPC.
TECNICA DE COMPLEMENTACAO DE JULGAMENTO DA
APELACAO. INVIABILIDADE. REDISCUSSAO DA
CONTROVERSIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cuida-se de Embargos de Declaracdo opostos contra acdrdéo
proferido, por maioria de votos, pela Segunda Turma do STJ, para o qual
fui designado relator, que, ao regetar os segundos Embargos de
Declaragdo apresentados pelos embargantes, manteve a aplicagdo da
Simula 182/STJ a hipbtese em exame, tendo em vista a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo denegatéria de
processamento de Recurso Especial.

2. Naquela oportunidade, o relator anterior, e. Ministro Humberto
Martins, apresentou voto em que acolheu os Embargos de Declaracao,
com efeitos infringentes, para conhecer do Agravo em Recurso Especial
de modo a dar-lhe provimento e determinar a conversdo em Recurso
Especial.

3. A Segunda Turma desproveu O recurso com motivacéo clara e
suficiente, inexistindo omisséo, contradicdo ou obscuridade no acérdéao
embargado.

4. Entendo por inaplicavel o art. 942 do Novo CPC (técnica de
complementacdo de julgamento), tendo em vista que, para que essa
técnica segja adotada, é necessério que 0 acorddo ndo unanime sga
proferido no julgamento da Apelacdo, Agravo de Instrumento ou Acéo
Rescisdria, 0 que ndo é a hipdtese dos autos, que trata de recurso de
Embargos de Declaracéo julgados, por maioria, por esta Corte Superior.
5. A fundamentacdo dos embargantes denota mero inconformismo e
intuito de rediscutir a controvérsia, ndo se prestando os aclaratérios a
esse fim.

6. Acuso 0 recebimento de memoriais, que ndo alteraram a posicao
adotada no julgamento.

7. Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 705.844/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016,
DJe 19/10/2016, destaques meus).

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ART. 942, CAPUT, DO
CPC/2015. JULGAMENTO NAO UNANIME. APELACAO.
TECNICA DE AMPLIACAO DO COLEGIADO. NATUREZA
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JURIDICA. INCIDENCIA. MARCO TEMPORAL.
ABRANGENCIA. NULIDADE. CONFI GURAQAO.

1. Recurso especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ST).

2. Cinge-se a controvérsia a aferir (i) qual o diploma adjetivo regulador
do julgamento colegiado que seiniciou sob a vigéncia do CPC/1973, mas
se encerrou na vigéncia do CPC/2015; (i) sucessivamente,
entendendo-se pela aplicacdo do CPC/2015, se era cabivel a aplicacdo
da sistemética do julgamento ampliado na hipétese em que a sentenca €
mantida por acdrdao ndo unanime; e, no meérito, (iii) se ha violacéo do
direito exclusvo de exploracdo da marca validamente registrada
"Empdrio Santa Maria" em virtude da utilizagdo, como titulo de
estabel ecimento, do termo " Casa Santa Maria".

3. Nos termos do art. 942, caput, do CPC/2015, guando o resultado da
apelacao for ndo unanime, o julgamento terd prosseguimento em sessao
a ser designada, com a presenca de outros julgadores, em numero
suficiente para garantir a possibilidade de inversio do resultado inicial.

4. O art. 942 do CPC/2015 ndo estabelece uma nova especie recursal,
mas, sim, uma técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio,
independentemente de reguerimento das partes, com o objetivo de
aprofundar a discussio a respeito de controvérsia, de natureza fatica ou
juridica, acerca da qual houve dissidéncia.

5. O art. 942 do CPC/2015 possui contornos excepcionais e enuncia uma
técnica de observancia obrigatéria pelo  érgdo julgador, cuja
aplicabilidade s6 se manifesta. de forma concreta no momento
imediatamente posterior a colheita dos votos e a constatacdo do resultado
n3o unanime, porém anterior ao ato processual formal subsequente, qual
sgja a publicacdo do acordéo.

6. Diante da natureza juridica sui generis da técnica de ampliacdo do
colegiado, 0 marco temporal para aferir a incidéncia do art. 942, caput,
do CPC/2015 deve ser a data da proclamacao do resultado ndo unanime
da apelacéo, em respeito a seguranga juridica, a coeréncia e a isonomia.
7. Na hip6tese em que a conclusdo do julgamento ndo unanime da
apelacao tenha ocorrido antes de 18/3/2016, mas o respectivo acordao
foi publicado apOs essa data, haverd excepcional ultratividade do
CPC/1973, devendo ser concedida a parte a posshilidade de
interposicdo de embargos infringentes, atendidos todos os demais
requisitos cabiveis. Precedente da Terceira Turma.

8. Na hipétese de proclamacéo do resultado do julgamento ndo unanime
ocorrer a partir de 18/3/2016, deve ser observado o disposto no art.

942 do CPC/2015.

9. A incidéncia do art. 942, caput, do CPC/2015 ndo se restringe aos
casos de reforma da sentenca de mérito, tendo em vista a literalidade da
disposicdo legal, que ndo estabelece nenhuma restricdo semelhante ao
regime dos extintos embargos infringentes.

10. A redacao do caput do art. 942 do CPC/2015, que dispbe acerca da
apelacéo, é distinta do § 3°, que regulamenta a incidéncia da técnica nos
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julgamentos ndo unanimes de acdo rescisoria e agravo de instrumento,
para os quais houve expressa limitacdo aos casos de rescisdo ou
modificacéo da decisdo parcial de mérito.

11. Recurso especial provido para, acolhendo a preliminar de nulidade,
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que sga
convocada nova sessdo de prosseguimento do julgamento da apelacao,
nos moldes do art. 942 do CPC/2015, ficando prejudicadas, por ora, as
demais questoes.

(REsp 1.762.236/SP, Rel. p/ Acérddo Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe
15/03/2019, destague meu).

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015, ART. 942.
TECNICA DE AMPLIACAO DE JULGAMENTO. DECISOES
COM MAIOR GRAU.DE CORRECAO E JUSTICA. ECONOMIA E
CELERIDADE. APELAGCAO NAO UNANIME QUE REFORMA
OU MANTEM A SENTENCA [IMPUGNADA. EMPREGO
AUTOMATICO E OBRIGATORIO.

1. Nos termos do caput do art. 942 do CPC/2015, quando o resultado da
apelacdo for ndo unanime, o julgamento tera prosseguimento em sessio
a s designada com a presenca de outros julgadores, em numero
suficiente para garantir a possibilidade de inversao do resultado inicial.

2. A técnica de ampliacdo do julgamento prevista no CPC/2015 possui
objetivo - semelhante ao que possuiam os embargos infringentes do
CPC/1973, que ndo mais subsistem, qual sga a viabilidade de maior
grau de correcdo e justica nas decisdes judiciais, com julgamentos mais
completamente instruidos e os mais proficientemente discutidos, de uma
maneira mais econémica e célere.

3. Contudo, diferentemente dos embargos infringentes do CPC/1973 -
gue limitava, no caso da apelacdo, a incidéncia do recurso aos
julgamentos que resultassem em reforma da sentenca de mérito -, a
técnica de julgamento prevista no CPC/2015 devera ser utilizada quando
o resultado da apelacdo for ndo unanime, independentemente de ser
julgamento que reforma ou mantém a sentenca impugnada.

4. A forma de julgamento prevista no art. 942 do CPC de 2015 néo se
configura como espécie recursal nova, porquanto seu emprego sera
automatico e obrigatério, conforme indicado pela expressdo "o
julgamento terd prosseguimento”, no caput do dispositivo, faltando-lhe,
assm, a voluntariedade e por ndo haver previsio legal para sua
existéncia (taxatividade).

5. Recurso especial provido.

(REsp 1.733.820/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 10/12/2018, destaque
meu).

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, V, do Cédigo de Processo Civil

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 5759B7E1-A2B2-489B-8196-E3A803CF5B5C



de 2015, e 34, XVIIl, a e c, e 255, I, ambos do RISTJ, DOU PROVIMENTO ao
Recurso Especial de fls. 1.173/1.220e, para determinar o retorno dos autos a origem para
aplicacdo da técnica de julgamento prevista no art. 942 do Cédigo de Processo Civil, nos
termos expostos, prejudicada, por conseguinte, a andise das demais questes trazidas no
recurso, bem como NAO CONHECO do Agravo de fls. 1.374/1.378e, porquanto
prejudicado.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora
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