RECURSO ESPECIAL N°1.712.090 - RS (2017/0303979-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS E OUTRO(S) -
RS083640A

RECORRIDO : VALDEMAR JOSE LUDWIG

ADVOGADOS : ADROALDO GERVASIO STURMER DA SILVEIRA - RS034808

MOZART MACHADO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RS052181
MARCIA ANDREIA SONEGO DA SILVEIRA - RS072487B

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO CIVIL
PUBLICA. CEDULA DE CREDITO RURAL. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. SUSPENSAO DO FEITO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSTERIOR PROLACAO
DA SENTENCA. PERDA DE OBJETO. RECURSO
PREJUDICADO.

DECISAO

VALDEMAR JOSE LUDWIG (VALDEMAR) promoveu
cumprimento provisorio de sentenca proferida em acdo civil publica, em desfavor de
BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO DO BRASIL), relativa a expurgos inflacionérios
sobre saldo devedor de cédulas de crédito rural.

O Juizo Federal determinou a suspensdo do feito aé o julgamento em
definitivo da Acdo Civil Plblica n® 94.0085141-1, ou até deliberacdo em contrario desta
Corte.

Contra essa decisdo, VALDEMAR interp0s agravo de instrumento que
foi parcialmente provido pelo TRF da 42 Regido em acorddo assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO PROVISORIO
DE SENTENCA. CEDULAS DE CREDITO RURAL.
ATRIBUIQAO DE EFEITO SUSPENSIVO EM EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. EFEITOSPARA A EXECUGAO PROVISORIA.
1. O STJ, em decisdo proferida nos autos da ACP94.008514-1,
atribuiu efeito suspensivo aos embargos de divergéncia da Uniéo,
0s quais versam sobre a aplicabilldade do art. 5° da Lei
11.960/09. Em decisdo anterior, o tribunal negou pedido de
certificacdo do transito em julgado em face do Banco do Brasil,
restando consignado que ha litisconsorcio passivo unitario na
referida acdo civil pablica.

2. A atribuicdo de efeito suspensivo em recurso nas instancias
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superiores opera seus efeitos a partir das disposi¢des contidas na
lei processual, ndo se confundindo com eventual expressa
determinacao de suspensdo de execucbes em curso.

3. O efeito suspensivo nao tem o condao de desbordar da matéria
impugnada no préprio recurso (efeito devolutivo), razéo pela qual
os efeitos da decisdo recorrida que ficam suspensos sdo
exclusivamente aqueles objeto da insurgéncia recursal.

4. A execucdo provisoria, Unica admissivel em face da
inexisténcia do transito em julgado, pode prosseguir naquilo em
que ndo foi obstada pelo efeito suspensivo concedido nos
embargos de divergéncia, isto é, desde que se observe a
aplicacdo o art. 5° da Lei 11.960/2009 quanto a correcao
monetaria.

5. Agravo de instrumento parcialmente provido (e-STJ, fl. 441).

Irresignado, BANCO DO BRASIL interp0s recurso especid com
fulcro no art. 105, 111, a, da CF, apontando a violagcdo dos arts. 5° da Lei n® 11.960/2009,
485, 1V, e 520, caput, 1V, do NCPC (e-STJ, fls. 449/457).

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 491/496).

O recurso foi admitido na origem (e-STJ, fl. 501).

E ordatorio.

DECIDO.

De plano, vae pontuar que 0 recurso oraem andlise foram interpostos
na vigéncia do NCPC, razéo pela qua devem sar exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O STJ j& consolidou o entendimento que fica prejudicado 0 recurso

especia interposto contra acérddo que julga o0 agravo de instrumento interposto contra
decisdo interlocutéria se jafoi proferida a sentenca de mérito.

Confira-se aementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
RECURSO ORIGINADO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DE
OBJETO DO RECURSO. PREJUDICIALIDADE. EMBARGOS
DE DECLARACAO. FINALIDADE. REEXAME DA CAUSA.
REJEICAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[..]
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2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, fica
prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto
contra acordao que examinou agravo de instrumento, quando se
verifica a prolagdo da sentenca de mérito, haja vista que nela a
cognicdo é exauriente.

[...]

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no REsp 1.390.811/AM, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 20/6/2017, DJe
26/6/2017)

A superveniéncia da sentenca proferida no feito principal ensga a
perda de objeto de recursos anteriores que versem sobre questdes resolvidas por decisdo
interlocutoria combatida via agravo de instrumento (AgRg no REsp. 1.485.765/SP, Rel.
Min. RICARDO VILLASBOAS CUEVA, DJe 29.10.2015).

No caso dos autos, 0 TRF da 4° regido, por oficio, informou que foi
proferida sentenga no processo n° 5026369-98.2017.4.04.0000, que deu origem ao
recurso especia que ora se examina (e-STJ, fls. 515/517).

Diante do exposto, com fundamento no artigo 34, XI, do RIST],
JULGO PREJUDICADO o recurso.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 09 de outubro de 2019.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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