RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.437 - MG (2019/0289837-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : FRANCISCO PAULO DA SILVA (PRESO)

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido de liminar
interposto por FRANCISCO PAULO DA SILVA contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem visada no Writ
1.0000.19.093.153-5/000 para manter as medidas cautelares impostas em seu desfavor
(monitoragao eletronica e suspensdo da posse/porte de arma de fogo).

Noticiam os autos que o recorrente foi denunciado, por ter, supostamente,
cometido os delitos previstos nos arts. 121, 8§ 29, incisos |, IV eV, clcoart. 29, e 121, §
2°, incisos |V eV, dlc o art. 29, todos no Cédigo Penal, e no art. 2°, caput e 88 2° e 4°,
inciso I1, daLein. 10.850/2013.

Nesta via, 0 recorrente alega, em breve sintese, a ocorréncia de
congtrangimento ilegal, sob 0 argumento de que as medidas cautelares ora combatidas
teriam sido impostas pela Magistrada primeva, de oficio e sem fundamentacdo concreta.

Quanto a monitoracdo eletronica, sustenta que ndo "houve demonstracéo
por parte Autoridade coatora sobre a NECESS DADE/PROPORCIONALIDADE de
aplicar ao paciente nova medida cautelar, VEXATORIA E GRAVOSA, sobretudo em
razdo do mesmo estar ha quase 4 (QUATRO) MESES em liberdade, além de que as
medidas impostas anteriormente foram suficientes para resguardar a ordem publica, a
instrucéo criminal e assegurar a aplicacao da lei penal” (e-STJ fl. 327).

Ainda, aduz que a proibicao de posse e a restricdo ao porte de arma de
fogo fixada em seu desfavor néo o teria Sido em relagéo aos corréus Max e Fidelcino,
também policiais, devendo Ihe ser estendido esse entendimento, nos termos do art. 580 do
Cadigo de Processo Pend.

Requer, assim, o provimento do presente recurso para que sgjarevogada a
medida cautelar de monitoramento eletronico e permitida a posse e o porte de arma de
fogo.

E ordatorio.

A concessdo da tutela de urgéncia reserva-se aos casos excepcionais de
ofensa manifesta ao direito deir e vir e desde que preenchidos os pressupostos legais, que
s80 o fumus boni jurise o periculum in mora.

Da andlise dos autos, ao menos num juizo perfunctério proprio desta via,
ndo se visdumbra manifesta ilegalidade no acorddo impugnado a ensgjar o deferimento da
medida de urgéncia.

Com €feito, a Corte de origem consignou, in verbis:

“I...]

Sem razdo, data vénia, a impetracdo, quando pugna pela
revogacao da monitoracdo eletronica implantada ao
paciente.

E que, em detida andlise dos autos, observa-se que a
decisio que determinou a utilizagdo de tornozeleira
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eletronica pelo paciente e demais corréus encontra-se
devidamente fundamentada em dados concretos do
processo, ndo havendo, por ora, que se falar em
constrangimento ilegal. Nestes termos, conforme justificou
ali. Magistrada a quo:
'Recentemente o Estado de Minas Gerais
disponibilizou tornozeleiras eletrénicas para a
Comarca de Governador Valadares. Tais
equipamentos, a época da concessdo da liberdade
condicionada, ainda ndo estavam disponivels, razao
pela qual o monitoramento eletrénico ndo constou
do rol das condigcbes impostas pelo juizo para
manutencao do beneficio.
Certo € que, havendo disponibilidade de
equipamentos em numero suficiente para atender
aos reus gue tiveram sua liberdade restabelecida
neste processo criminal e estéo efetivamente soltos,
ndo ha impedimento para que, neste momento, se
estabeleca a obrigatoriedade de monitoramento
eletronico como forma de se atribuir ainda mais
efetividade aquelas medidas ja previamente
determinadas.
Ora, a todos os réus foi imposta a proibicéo de se
ausentarem da comarca de origem, salvo para
comparecerem aos atos do processo ou mediante
prévia autorizacéo judicial, sob pena de revogacéo.
E plblico e notério que a fiscalizagdo do
cumprimento desta condicdo é de dificil execucao,
maxime quando parte dos denunciados possuem
residéncia fora da extensio territorial desta comarca
- como realmente ocorre com boa parte dos réus
neste feito - e, evidentemente, a razdo da baixa
fiscalizagdo e de policiamento ostensivo nas vias
urbanas e rodovias que cortam esta regido do
Estado.
Nao se olvide, ainda, que o Egrégio Tribunal de
Justica e o Superior Tribunal de Justica, quando da
concessao da ordem de soltura dos denunciados
FRANCISCO PAULO DA 9SLVA, MARCOS
FELICISSMO GONGCALVES, DARLAN
MEDEIROS JUNIOR, JAILSON BENEDITO DE
SOUZA SANTOS, MARCIO ANTONIO AQUINO
VENDRAMINI, EDSON FERNANDES DOS
SANTOS JUNIOR E FELIPE RODRIGUES DOS
SANTOS possibilitou ao juizo a imposicdo das
cautelares previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal, motivo pelo qual a complementacéo
do raol de cautelares mostra-se perfeitamente idénea.
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(fls. 46/47, anexo n° 16) — destaquei.'
Nestes termos, contrariamente ao alegado pela
impetracdo, a determinacdo de implementacdo da
tornozeleira eletronica ndo configura agravamento do
guadro fatico do paciente, tratando-se, em verdade, de um
meio de fiscalizagdo das medidas anteriormente impostas,
em especial, a proibicdo de se ausentar da comarca sem
autorizacao judicial e do recolhimento noturno e aos finais
de semana.
Ora, a monitoracéo eletrénica, como sabido, judtifica-se
como forma de fiscalizar o cumprimento das medidas em
meio aberto fixadas, permitindo-se conhecer o paredeiro
do individuo, sendo, portanto, um eficiente meio de
controle dasimposi ¢oes cautelares diversas da prisao.
[...]
JUNIOR, JAILSON BENEDITO DE SOUZA SANTOS,
MARCIO ANTONIO AQUINO VENDRAMINI, EDSON
FERNANDES DOS SANTOS JUNIOR E FELIPE
RODRIGUES DOS SANTOS possibilitou ao juizo a
Imposicdo das cautelares previstas no art. 319 do Caédigo
de Processo Penal, motivo pelo qual a complementacéo
do rol de cautelares mostra-se perfeitamente idonea. (fls.
46/47, anexa n° 16) — destaquei.
Nestes  termos, contrariamente ao alegado pela
impetracdo, a determinacdo de implementacdo da
tornozeleira eetronica néo configura agravamento do
quadro fatico do paciente, tratando-se, em verdade, de um
meio de fiscalizacdo das medidas anteriormente impostas,
em especial, a proibicdo de se ausentar da comarca sem
autorizacao judicial e do recolhimento noturno e aos finais
de semana.
Ora, a monitoracdo eletrénica, como sabido, justifica-se
como forma de fiscalizar o cumprimento das medidas em
meio aberto fixadas, permitindo-se conhecer o paredeiro
do individuo, sendo, portanto, um eficiente meio de
controle das imposicdes cautelares diversas da prisao”
(e-STJfls. 290-293) .

Tais argumentos sdo suficientes para rechacar, ab menos neste momento
processual, o adegado constrangimento ilegal de que estaria o recorrente.

De mais a mas, a motivacdo que da suporte a pretensdo liminar
confunde-se com o méito do recurso, devendo o0 caso concreto ser analisado mais
detal hadamente quando da apreciacdo e do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposicdo de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que a
analise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o proprio
mérito da impetracdo e implica andlise pormenorizada dos autos,
devendo ser reservada a apreciacdo perante o colegiado, apds
manifestacdo do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Diante do exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informactes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo
singular, encarecendo 0 envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questéo e,
se houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apobs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Pablico Federal.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 08 de outubro de 2019.

Ministro Jorge Muss
Relator
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