HABEAS CORPUS N° 538.415 - SP (2019/0302780-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : CRISTIANE ALVES PALMEIRAS

ADVOGADO : CRISTIANE ALVES PALMEIRAS - SP337561

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WELLINGTON VICCARI DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
WELLINGTON VICCARI DA SILVA no qual se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justicado Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, como incurso
nas san¢bes do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado, em decorréncia da apreensdo de
aproximadamente 1kg (um quilo) de cocaina e 5kg (cinco quilos) de maconha. O
Magistrado de primeira instdncia ndo concedeu ao paciente o direito de recorrer em
liberdade.

Impetrado prévio writ naorigem, o pedido liminar foi indeferido (e-STJ
fls. 63/65).

Dai o presente habeas corpus, no qua aega o impetrante que néo
exigtiria fundamentacdo idonea na sentenca apta a judtificar a manutencdo da priséo

preventiva do paciente.
Requer, inclusive liminarmente, a revogacdo da custédia cautelar.
E, em sintese, o reladrio.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido
de n&o caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a ndo ser que fique
demonstrada flagrante ilegalidade (enunciado 691 da Simulado STF), o que ndo ocorre
na especie.

A propdsito:
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO
CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 691/STF. COMPETENCIA DESTA CORTE
QUE AINDA NAO SE INAUGUROU. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE PROVA DO ALEGADO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. N&o cabe habeas corpus perante esta Corte contra o indeferimento
de liminar em writ impetrado no Tribunal de origem. Aplicagdo da
Simula 691 do Supremo Tribunal Federal. [...]

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 349.925/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 10/3/2016, DJe
16/3/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO
INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA 691/STF. AUSENCIA
DE PATENTE ILEGALIDADE. PEDIDO DE EXPEDIGCAO DE
CONTRAMANDADO DE PRISAO TEMPORARIA. PACIENTE NO
EXTERIOR. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensao firmada no
sentido de ndo ser cabivel habeas corpus contra deciséo que indefere
o pleito liminar em prévio mandamus, a ndo ser que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, 0 que ndo ocorre na espécie.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.

2. No caso, ndo se observa manifesta ilegalidade na decisdo que
indeferiu o pleito liminar no prévio mandamus, tampouco na decisao
primitiva. Na espécie, ndo h& nos autos informagdes comprobatorias
de gque todas as diligéncias requeridas foram cumpridas, valendo
ressaltar, ainda, que o decreto prisional, expedido no bojo da mesma
decisdo, ndo se efetivou porgue o paciente nédo teria sido localizado,
porguanto "potencialmente” estaria no exterior.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 345.456/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/2/2016, DJe
24/2/2016)

Acerca da controvérsia, consta da sentenca condenatéria o seguinte
(e-STJfls. 55/56):

Na primeira fase, atendendo aos critérios do art. 59 do Codigo Penal,
fixo a pena-base em 5 anos de reclusdo e pagamento de 500
diasmulta, no minimo a unidade. Ressalvo que a quantidade,
natureza e diversidade de drogas serdo consideradas naterceira fase.

Na segunda fase ndo ha agravantes nem atenuantes a serem
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reconhecidas. Deixo de considerar a atenuante da confissdo
espontanea porque houve retratacdo em Juizo.

Na terceira fase, pelo reconhecimento da causa de aumento, majoro
a reprimenda em 1/6 (um sexto), resultando em 5 anos e 10 meses de
reclusdo e pagamento de 583 dias-multa, no minimo a unidade.

Na terceira fase, embora o acusado seja primério, de bons
antecedentes e sem noticia de que integre organizagdo criminosa,
descabida a aplicacdo do redutor previsto no 84° do art. 33 dalLei n°
11.343/06, pois é necessario 0 preenchimento dos seguintes requisitos
legais. a) agente primério; b) com bons antecedentes; c) ndo se
dedique as atividades delituosas; e d) ndo integre organizagdo
criminosa. Ora, neste caso, esta comprovado que o acusado se
dedicava a atividades delituosas, afastando a aplicagdo do redutor.

[..]

Pois bem. O caso em tela revela ndo ser o acusado um iniciante.
Com efeito, a par da primariedade do acusado, a prépria dindmica
fatica revelou circunstancias delitivas extremamente desfavoraveis,
quais sejam, apreensdo de elevada quantidade de entorpecentes, com
naturezas diversificadas e extremamente nocivas (cerca de um quilo
de crack e cerca de cinco quilos de maconha), afastando, portanto,
a condicdo de traficante ocasional, sujeito ativo a quem a lei objetiva
emprestar tratamento diferenciado.

[..]

O réu esta preso. Nego o direito ao recurso em liberdade. O crime
gue cometeu e a pena a que esta submetido, nesta sentenca, sdo
suficientes para retratar sua periculosidade se solto, de modo que a
prisao se sustenta na garantia da ordem publica e da aplicacéo da lei
penal. Ademais, como permaneceu preso durante a tramitacdo do
processo, seria um contrassenso que;-sem O primeiro titulo de
condenagdo, a sentenga, houvesse motivo para manutencdo do
carcere. E, depois, com a definicdo da culpa (ou pelo menos a
primeira definicdo ruma a culpa), tivesse o direito de deixar a prisao.
(Grifei).

A principio, ndo vidumbro flagrante ilegalidade apta a judtificar a

superacdo do enunciado sumular referido.

Assim, a questdo em exame hecessita de averiguacao mais aprofundada
pelo Tribuna estadual, que devera apreciar a argumentacéo contida na impetragdo no

momento adequado.

Sem isso, fica esta Corte impedida de andisar o aegado
constrangimento ilegal, sob pena de incorrer em indevida supressdo de insténcia e de

incidir em patente desprestigio as insténcias ordinarias.
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Entendo, portanto, ndo ser 0 caso de superagcao do enunciado 691 da

SUmula do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do

Superior Tribunal de Justica, indefiro liminar mente o habeas corpus.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 08 de outubro de 20109.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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