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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
KARINA SANTOS SALVADOR - SP290900

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FRANCO INACIO BOMFIN (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio
de FRANCO INACIO BOMFIN no qua pretende a defesa a expedicdo de
contramandado de prisdo ou de alvara de soltura, caso ja tenha sido preso, para que possa

aguardar em liberdade o transito em julgado de sua condenagéo.

Na hipdtese, o paciente foi condenado, como incurso nas san¢bes do
155, § 4° |, c/c o art. 14, Il, ambos do Cadigo Pend, & pena de 1 ano e 4 meses de

reclusdo, a ser cumpridaem regimeinicia semiaberto, e 6 dias-multa.

Irresignada, a defesa interpds. recurso de apelacdo, contudo, a 9?
Cémara de Direito Criminal do Tribuna de Justica de S&o Paulo negou provimento ao
apelo nos termos desta ementa (e-STJ fl. 30):

Apelacdo. Furto qualificado tentado. Recurso defensivo postulando a
diminuicdo da pena em razdo da tentativa no patamar de 2/3 (dois
tercos) e a fixacdo do regime inicial aberto. Impossibilidade.
Autoria e materialidade incontroversas. Réu reincidente.
Compensacao entre a circunstancia agravante da reincidéncia com a
atenuante da confissdo espontanea. Consideravel iter criminis
percorrido. Correta reducdo das sancdes na fracdo minima de 1/3
(um terco) pela tentativa. Penas e regime inicial semiaberto
mantidos. Recurso ndo provido. (Grifei.)

Por ocasido do julgamento da apelacéo, a Corte estadual determinou a

imediata expedi¢ao de mandado de prisdo (e-STJfl. 35).

Neste habeas corpus, a defesa sustenta, em linhas gerais, que a Corte
estadual teria incorrido em equivoco quando determinou a imediata expedicdo de

mandado de prisdo "antes, portanto, que a Defesa tomasse ciéncia de seu contelido e,
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portanto, antes da existéncia de trénsito em julgado da decisdo, interpretando a relacéo
juridica processual de forma errénea, determinou que o magistrado de 1° instancia

expedisse mandado de prisdo em desfavor do paciente” (e-STJfl. 4).

Pleiteia, assim, que sgja expedido contramandado de prisdo para que o

paciente possa continuar em liberdade até o transito em julgado da condenacéo.
Liminar indeferida as e-STJfls. 40/43.

Prestadas as informagdes, o Ministério Publico Federal opinou pela

concessao da ordem (e-STJfls. 78/84).
E, em sintese, o relatario.

Como é cedico, a nova orientacdo consolidada pelo Supremo Tribunal
Federal € a de possibilitar a execugcdo provisoria de acorddo condenatério proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especid ou extraordinario (HC n.
126.292/SP, relator Ministro Teori Zavascki, Tribuna Pleno, DJe 17/5/2016).

Observe-se que, naguele julgamento, o STF deixou assentado que a
execucdo de sentenca penal condenatoria confirmada por Tribunal de segundo grau de
jurisdicdo "néo compromete o principio constitucional da presuncéo de inocéncia

afirmado pelo artigo 5°, inciso LVI1I, da Constituicao Federal".

Essa orientagdo foi, em seguida, adotada pela Corte Especia deste

Superior Tribunal, conforme evidenciaa ementa a seguir transcrita:

Pendente o transito em julgado do acordéo condenatério apenas pela
interposicdo de recurso de natureza extraordinaria, € possivel a
execucao de pena. Numa mudanca vertiginosa de paradigma, o STF,
no julgamento do HC 126.292-SP (Tribunal Pleno, DJe 17/5/2016),
mudou sua orientacdo para permitir, sob o status de cumprimento
provisério da pena, a expedicdo de mandado de prisdo depois de
exaurido o duplo grau de jurisdicdo. Em verdade, pelas razbes
colhidas do voto condutor, o exaurimento da cognicdo de matéria
fatica é o balizador determinante a autorizar a execucao provisoria
da pena. Nao se cogita, portanto, de prisdo preventiva. Em outros
termos, pendente o transito em julgado apenas pela interposicéo de
recurso de natureza extraordinaria, € possivel iniciar-se o
cumprimento da pena, sem ofensa ao direito fundamental inserto no
art. 5° LVII, da CF. Nesses moldes, é possivel iniciar-se o
cumprimento da pena, pendente o transito em julgado, porque
eventual recurso de natureza extraordinaria ndo é, em regra, dotado
de efeito suspensivo.
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(QO na APn 675-GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado
em 6/4/2016, D Je 26/4/2016)

Na mesma senda as Turmas que compdem a Terceira Secdo desta

Corte:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 1°, Il, DA LEI N°
8.137/1990. APELACAO E EMBARGOS DE DECLARACAO
JULGADOS. EXPEDICAO DO MANDADO DE PRISAO.
AUSENCIA DE TRANS'TO EM JULGADO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. OFENSA A PRESUNCAO DE
INOCENCIA. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 17.2.2016, no
julgamento do HC n.° 126.292/SP, decidiu, por maioria de votos, que
a execugao provisdria da pena nao afronta o principio constitucional
da presuncdo de inocéncia, de modo que, confirmada a condenacéo
por colegiado em segundo grau, e ainda que pendentes de julgamento
recursos de natureza extraordinaria (recurso especial e/ou
extraordinario), a pena poder4, desde j4, ser executada. N&o ha falar
em reformatio in pejus diante do contido na sentenca de primeiro
grau. Ressalva do entendimento da Relatora.

2. Ordem denegada. (HC 354.441/PE, relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
02/06/2016, DJe 14/06/2016.)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
MANTIDA EM ACORDAO QUE CONFIRMA CONDENACAO.
TRAFICO INTERESTADUAL DE ENTORPECENTES. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE. NOVA ORIENTACAO
DO STF. ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. De acordo com a nova orientacdo do Supremo Tribunal Federal
no julgamento do HC 126.292/MG, prolatado julgamento
condenatério por Tribunal de apelacdo, e na pendéncia de recursos
especial ou extraordinario sem efeitos suspensivos concedidos, ndo
ha que se falar em ilegalidade da execugdo provisdria da pena a
justificar a concessao da ordem de habeas corpus.

2. Habeas corpus denegado, e revogada a liminar anteriormente
deferida. (HC 311.433/ES, relator Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 01/06/2016.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
MERITO. ROUBO QUALIFICADO. PACIENTE CONDENADO
EM PRIMEIRA INSTANCIA, GARANTIDO O DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. SENTENCA CONFIRMADA EM SEGUNDA
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INSTANCIA. PRISAO DETERMINADA PELO TRIBUNAL.
POSSIBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinério.
No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em
vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em raz&o da
existéncia de eventual coagdo ilegal.

2. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos,
entendeu que a possibilidade de inicio da execucdo da pena
condenatéria apds a confirmagdo da sentenca em segundo grau nao
ofende. o principio constitucional da presuncéo da inocéncia (HC n.
126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das
instancias ordinarias (bem como a analise dos fatos e provas que
assentaram a culpa do condenado), é possivel dar inicio a execugdo
proviséria da pena antes do transito em julgado da condenacéo, sem
gue isso importe em violagdo Do principio constitucional da
presuncao de inocéncia. Ademais, a sentenca assegurou ao paciente
o direito de recorrer em liberdade, 0 que representa a prerrogativa
de apelar em liberdade, como ocorreu, tendo em vista que os
recursos especial e extraordinario ndo sdo dotados, regra geral, de
efeito suspensivo.

4. Habeas Corpus nao conhecido. Cassada, de  oficio, a liminar
outrora deferida em beneficio do paciente e recomendada a analise
da detracdo penal. (HC 350.518/SP, relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
17/05/2016, D Je 24/05/2016.)

De mais a mais, na tarde do dia 5/10/2016, por 6 votos a 5, o Plenario
do Supremo Tribunal Federal indeferiu as cautelares requeridas nas Acdes Declaratorias
de Constitucionalidade n. 43 e 44, entendendo que o disposto no art. 283 do Codigo de
Processo Penal ndo veda o inicio da execugdo penal apds a condenagdo em segundo grau
de jurisdicéo.

Além disso, o Excelso Pretério, por seu Tribuna Pleno, reconheceu a
existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional suscitada, reafirmando sua
jurisprudéncia dominante de que "a execugdo provisoria de acordao penal condenatorio

proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinério, ndo
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compromete o principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo
5° inciso LVII, da Constituicdo Federal" (ARE n. 964.246/SP, relator Ministro Teori
Zavascki, DJe 25/11/2016).

Na espécie, informagdes obtidas no sitio eetrénico do Tribuna de
origem noticiam o esgotamento da jurisdicdo de segundo grau, ja que foram rejeitados os
embargos de declaragdo opostos, o que demonstra o esgotamento da jurisdicdo ordinaria,

de modo que inexiste o constrangimento ilega sustentado.
Confira-se, ainda, o seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ABSOLVICAO. PROFUNDO REEXAME DOS
FATOS E PROVAS. VEDACAO. SUSPENSAO DA EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o é cabivel a apreciacdo do pedido de anulagdo do processo,
nem de absolvicdo, pois, além da constatada regularidade das
decisbes proferidas pelas instancias de origem, a alteracdo da
conviccdo motivada da instancia ordinaria demandaria reexame
aprofundado do quadro fatico-probatdrio, invidvel no rito de cognigao
sumaria da acdo constitucional .

2. O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do ARE n. 964.246/SP, sob 0 regime de repercussdo
geral, assenta que "a execucdo provisoria de acdrdao penal
condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII, da Constituicdo Federal”.

3. Na hipotese, ndo ha motivo para que se suspenda a execucgdo
proviséria da pena, uma vez constatado o esgotamento da instancia
ordinaria (julgamento dos embargos de declaracao da defesa).

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 379.981/SP, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 09/03/2017, DJe 16/03/2017, grifei.)

Sendo assim, nos moldes da jurisprudéncia desta Casa e do Supremo

Tribunal Federal, ndo hafalar, na hipotese, em vedagdo a execucdo provisoria da pena.
A vistado exposto, denego a ordem.

Publique-se. Intimem-se.
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e Va
Brasilia, 08 de outubro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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