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EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 93, INCISO IX,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTAGCAO:. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA
SUPREMA ~CORTE EM REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 339/STF. ART. 5° INCISO XXXV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA

JURISDICAO. OBICE PROCESSUAL
INTRANSPONIVEL. MATERIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE

REPERCUSSAO GERAL. TEMA 895/STF.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Tratarse de recurso extraordindrio, interposto por LUIS KIYOSHI
YAMASHIRO e OUTRA, com fundamento no art. 102, inciso Ill, dinea "a', da
Congtituicdo Federal, contra acorddo da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica,
assim ementado (fl. 234):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CAUTELAR INOMINADA. FUNDAMENTACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Nao se configura violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil de 2015, tendo em vista que o v. acérdao recorrido,
embora ndo tenha examinado individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte, adotou fundamentacdo suficiente, decidindo
integralmente a controvérsia.

2. Agravo interno ndo provido.

Os embargos declaratérios opostos na sequéncia foram rejeitados (fls.

259).

Nas razbes do recurso extraordinario (fls. 268/278), sustenta a parte
recorrente, em sintese, a repercussdo geral da questdo tratada e que o acordao recorrido
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viola 0 disposto nos artigos 5°, inciso XXXV e, 93, inciso I1X, ambos da Constituicéo
Federal. Alega que o acdrddo recorrido ndo emitiu “ carga decisoria em relacdo as
omissfes apontadas nos embargos de declaracdo opostos, que apresentam pontos
fundamentais para o deslinde da controvérsia. Trata-se, no caso, de pedido de revelia do
Banco do Brasil, ora recorrido, vez que, citado, ndo apresentou contestacdo e [da]
possibilidade [de] aplicar o principio da fungibilidade para receber a medida cautelar
como acdo ordinaria com pedido de tutela antecipada.”

N&o foram apresentadas contrarrazoes (fls. 282).

E o reatdrio.

Decido.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Quanto a alegada afronta ao artigo 93, inciso | X, da Congtituicdo Federal,
consoante a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribuna Federal, reafirmada no
julgamento, sob o regime de repercussao geral, do A1-RG-QO 791.292/PE, "o artigo 93,
IX, da Congtituicao Federa exige que 0 acordao ou decisdo sejam fundamentados, ainda
gue sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacOes ou provas' (Tema339/STF).

A ementado aresto foi sintetizada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso
extraordindrio (CPC, art. 544, 88 3° e 49). 2. Alegacdo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso I X do art. 93 da Constitui¢cdo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige
gque o0 acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada
uma das alegacles ou provas, nem gue sejam corretos os fundamentos
da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adocdo  dos procedimentos
relacionados a repercussao geral. (Al 791.292 QO-RG, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL
— MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010
EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, pp.
113-118)

Na espécie, 0 acdrddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica,
impugnado no recurso extraordinario, estd de acordo com a orientagdo do STF, pois
foram devidamente explicitadas raz0es suficientes para o colegiado negar provimento ao
agravo interno no agravo em recurso especial, hipétese distinta da auséncia de motivacéo
do julgado, que caracterizaria ofensa ao principio constitucional da obrigatoriedade da
motivacdo das decisdesjudiciais.

A propésito, cumpre transcrever trechos da fundamentacdo do aresto:

N&o merece provimento o0 agravo interno.

Como bem resolvido na decisdo monocrética, ndo se verifica a
alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, tendo em vista que
0 V. acordado recorrido, embora ndo tenha examinado individua mente
cada um dos argumentos suscitados pela parte, adotou fundamentagdo
suficiente, decidindo integralmente a controvérsia acerca da falta de
interesse de agir dos autores, visto que a agéo cautelar ndo é adequada
para apurar a aplicacdo dos juros em contrato de financiamento de
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imével com alienacdo fiducidria em garantia. E o que se verifica, in
verbis:

"Trata-se de agé@o cautelar na qual os autores pleitearam
a aplicagdo dos juros avencados em contrato de
financiamento de imével com alienacdo fiduciaria em
garantia.

Alegaram que foi avencada a taxa de 9,40% ao ano,
sendo, todavia, aplicada taxa de 9,75% ao ano.

O juizo de 1° grau extinguiu o feito sem resolucéo do
mérito ante a inexisténcia do interesse de agir, visto que a
acdo cautelar ndo é adequada para apurar o mérito da
questéo.

Reconheceu, ainda, que o requisito do fumus boni iuris
ndo foi demonstrado pelos autores.

Ocorre gue os autores alegaram a celebragdo de suposta
avenca entre as partes, sendo aprovada a taxa de juros de
9,40% ao ano, demonstrada por documento de folha 91.

Todavia, tal documento se trata de um e-mail
supostamente recebido, nao se sabe por quem, de um
possivel atendente do apelado. Inexiste qualquer certificagdo
da veracidade desta mensagem eletronica.

Por esta razdo, observa-se que o requisito do fumus boni
iuris ndo esta presente nesta acdo cautelar. Ademais,
segundo o préprio juizo a quo mencionou, 0 contrato de
financiamento apresenta a taxa de juros de 9,75% ao ano
(folha 18).

Além do mais, nota-se que os autores pleitearam a
reducdo do percentual das taxas de juros contratadas em
sede de agdo cautelar. Tal fato mostra que a estreita via
escolhida pel os apelantes € inadequada.

Os autores deveriam intentar acdo de conhecimento para
apurar o valor das taxas de juros; visto que assim se respeita
o contraditorio e a ampla defesa do apelado.

Alids, a cognicdo judicial é maior, possibilitando a
dilagé@o probatéria para que 0s autores possam comprovar a
ocorréncia de efetiva contratagédo de juros a 9,40% ao ano.

Nesse passo, a extingdo do processo sem extingdo do
mérito com fundamento no antigo artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil de 1973, é medida que se impde,
ante a auséncia de condicdo da acdo, qual seja o interesse de

agir."

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo no julgado apenas porque decidido em desconformidade
com os interesses da parte, conforme os seguintes julgados. AgRg no
REsp 1.170.313/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010;RESsp
494.372/MG, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe de
29/3/2010; AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 996.222/RS, Rel. Min.
CELSO LIMONGI (Desembargador convocado do TJSP), DJe de
3/11/2009.

O entendimento deste Sodalicio, outrossim, firmou-se no sentido de
gue "Nao ha violagéo do art. 489 do CPC/15 (art. 458 do antigo CPC)
guando, rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame é
devidamente enfrentada pelo Tribunal a quo, que emitiu pronunciamento
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de forma fundamentada, ainda que em sentido contré&rio a pretensdo da
recorrente” (Agint no AREsp 1.068.255/MG, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 3/8/2017, DJe de
9/8/2017).

(...)
Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
E como voto.

Em assm sendo, nos moldes definidos pela Corte Suprema, 0 aresto
impugnado foi suficientemente fundamentado, ndo havendo faar em negativa de
prestacdo jurisdicional quando o Tribuna decide em sentido contrario ao interesse da
parte.

Sdliente-se que 0 exame da referida questédo congtitucional nesta fase
processual limita-se a analise acerca da existéncia de motivacéo suficiente para embasar 0
acorddo recorrido, ndo competindo a esta Vice-Presidéncia examinar se corretos 0s seus
fundamentos, o que extrapolaria o0s limites da cognicdo inerente a0 juizo de
admissibilidade do recurso extraordinario.

Em relacBo a suposta violagdo do artigo 5° inciso XXXV, da
Congtituicdo Federal, no julgamento do RE 956.302/GO, também sob o regime de
repercusséo geral, o Supremo Tribunal Federal acolheu a tese de que "a questdo da
ofensa ao principio da inafastabilidade de jurisdicdo, quando h& dbice processual
intransponivel ao exame de mérito, ofensa indireta & Constitui¢do ou andlise de matéria
fética, tem natureza infracongtitucional, € a ela se atribuem os efeitos da auséncia de
repercussdo gera” (Tema 895/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO.
OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA-FATICA. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. NZo ha repercussdo geral quando a
controvérsia refere-se a alegacdo de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicdo, nas hipéteses em que se verificaram
Obices intransponiveis & entrega da prestacdo jurisdicional de mérito.
(RE 956.302/GO RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016
PUBLIC 16-06-2016)

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, |, dinea "a', primeira e
segunda partes, do Coédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de outubro de 2019.

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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