CONFLITO DE COMPETENCIA N° 166.244 - SP (2019/0160945-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
SUSCITANTE : VIACAO CAICARA LTDA - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
ADVOGADOS . ELIASMUBARAK JUNIOR - SP120415

EDUARDO CASTELO BRANCO - ES012649
LORENNA CALDEIRA FARIZEL - ES019456
JULIA AMANCIO MIRANDA - ES030000

SUSCITADO : JUizO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAISDE SAO PAULO - SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DO PRIMEIRO JUIZADO ESPECIAL CiVEL
DE BOM DESPACHO - MG
INTERES. : EDICEIA NUNESDE BRITO
EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. DEFERIMENTO
DE RECUPERAGAO JUDICIAL. MEDIDAS DE CONSTRICAO
SOBRE O PATRIMONIO DA EMPRESA RECUPERANDA.
CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO JUiZzO
DA RECUPERAGCAO JUDICIAL PARA DECIDIR SOBRE A
NATUREZA DO CREDITO E EXERCER O CONTROLE DOS
ATOS DE CONSTRICAO, A FIM DE SOPESAR A
ESSENCIALIDADE DO BEM PARA A ATIVIDADE
EMPRESARIAL. RECONHECIMENTO.

DECISAO

Viacdo CacaraLtda - em recuperagdo judicia - suscita o presente conflito
de competéncia apontando como suscitados 0 Juizo de Direito da 12 Varade Faénciase
Recuperagbes Judiciais de Sdo Paulo/SP e o Juizo de Direito do Primeiro Juizado
Especial Civel de Bom Despacho/MG.

Alega a suscitante que, em marcgo de 2016, o Grupo Itapemirim, do qua
faz parte, ingressou com pedido de recuperacdo judicial, nos termos dos arts. 47 e
seguintes da Lei n. 11.101/2005, cujo processamento foi deferido pelo Juizo de Direito da
132 Vara Civel Especidizada Empresariad de Recuperacdo Judicid e Faléncia de
VitorialES por decisdo datada de 18/3/2016.

Ainda segundo a narrativa feita na inicial, o Juizo de Vitoria/ES proferiu
decisio em maio de 2018 por intermédio da qua declinou da competéncia para o

julgamento do pedido de recuperacdo judicial, tendo sido redistribuido o processo ao
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Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperagtes Judiciais de S&o Paul o/ SP.

Sustenta, ademais, que nos "autos do cumprimento de sentenca n°
0073497-60.2015.8.13.0074, a Sr2 EDICEIA NUNES DE BRITO pretende o
recebimento do valor atuaizado da execucdo. Referido procedimento executério
culminou em restricéo de bem operacional da empresa suscitante, como também de ativos

financeiros em contas bancérias, em excesso de execucdo” (e-STJ, fl. 5).

Segundo a suscitante, a despeito de ter sido informado do deferimento do
processamento da recuperacdo judiciad e, posteriormente, da prorrogacéo do periodo de
suspensdo previsto na Lel n. 11.101/2005, o Juizo de Direito do Primeiro Juizado

Especia Civel de Bom Despacho/MG determinou 0 prosseguimento da execucao.

Por esses motivos, pediu, em cardter liminar, fosse "determinado o
sobrestamento da acdo de n° 0073497-60.2015.8.13.0074, além de ser designado o Juizo
da 12 Vara de Faléncias e Recuperacoes Judiciais de S&o Paulo/SP para resolver, em
caréter provisorio, as medidas urgentes (art. 955 CPC e 196 RI/STJ), em especid, a
destinacéo dos blogqueios de valores efetuada pelo juizo civel" (e-STJ, fl. 15).

No mérito, requer sga declarada a competéncia do Juizo da Recuperacéo

Judicia para decidir acerca dos atos de constri¢ao do patrimoénio da suscitante.

A liminar foi deferida para determinar a imediata suspensdo dos atos
executorios ordenados pelo Juizo de Direito do Primeiro Juizado Especial Civel de Bom
Despacho/M G, nos autos do Processo n. 0073497-60.2015.8.13.0074, ficando designado
0 Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e RecuperacOes Judiciais de S&o Paulo/SP
para dirimir, em cardter provisorio, as questdes urgentes, inclusive sobre a destinagéo a
ser dada aos valores eventuamente blogueados mencionados neste conflito (e-STJ, fls.

150-155).

Prestadas informacbes pelo Juizo universal (e-STJ, fls. 163-165), o
Parquet opinou pela declaracdo da competéncia do Juizo da recuperacdo (e-STJ, fls.
167-174).

Brevemente relatado, decido.

Na apreciacdo de casos andlogos, 0 Superior Tribuna de Justica vem
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adotando a orientagdo segundo a qual "a decisdo que defere o processamento do pedido
de recuperacao judicial tem como um de seus efeitos exatamente a suspensdo das acles e
execugdes individuais contra 0 devedor que, dessa forma, pode desfrutar de maior
tranquilidade para a elaboracdo de seu plano de recuperacdo, alcancando o félego
necessario para atingir o objetivo de reorganizacéo da empresa’ (CC n. 126.135/SP,
Relatoraa MinistraNancy Andrighi, DJe 19/8/2014).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. JUizO DE DIREITO E WizO DO
TRABALHO. RECUPERACAO JUDICIAL. PROCESSAMENTO
DEFERIDO. NECESSIDADE DE SUSPENSAO DAS ACOES E
EXECUCOES. COMPETENCIA DO JUizo DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES.

1. Uma vez deferido o processamento da recuperacdo judicial, ao
Juizo Laboral compete tao-somente a analise da matéria referente a
relacdo de trabalho, vedada a alienacéo ou disponibilizagdo do ativo
em agdo cautelar ou reclamacao trabal hista.

2. E que sdo dois valores a serem ponderados, a manutencdo ou
tentativa de soerguimento da empresa em recuperagdo, com todas as
consequéncias sociais e econdémicas dai decorrentes - como, por
exemplo, a preservacao de empregos, O giro comercial da
recuperanda e o tratamento igual aos credores da mesma classe, na

busca da "melhor solucdo para todos' -, e, de outro lado, o
pagamento dos créditos trabalhistas reconhecidos perante a justica
laboral.

3. Em regra, uma vez deferido o processamento ou, a fortiori,
aprovado o plano de recuperacdo judicial, revela-se incabivel o
prosseguimento automatico das execucdes individuais, mesmo apés
decorrido o prazo de 180 dias previsto no art. 6° § 4, da Lei
11.101/2005.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Distrito
Federal. (CC n° 112.799/DF, Relator o Ministro Luis Felipe
Saloméo, DJe 22/3/2011)

Ha que se deixar assente, ainda, que, a despeito de o art. 6°, § 4° daLei n.
11.101/05 assegurar o direito de os credores prosseguirem com seus pleitos individuais
passado o prazo de 180 (cento e oitenta) dias a partir da data em que deferido o
processamento da recuperacdo judicial, a jurisprudéncia deste Tribuna tem mitigado sua
aplicacéo, tendo em vista que tal determinacdo se mostra de dificil conciliacd com o

escopo maior de implementagdo do plano de recuperacéo da empresa.
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A esse respeito, confira-se:

AGRAVO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MEDIDA
LIMINAR. JUIZES VINCULADOS A TRIBUNAIS DIVERSOS.
COMPETENCIA DO JUizO DA RECUPERACAO JUDICIAL
PARA A PRATICA DE ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRICAO
PATRIMONIAL.

- Depois da aprovacao do plano de recuperacéo judicial, o destino do
patrimbénio da sociedade empresdria ndo pode ser afetado por
decisdes prolatadas por juizo diverso do que € competente para a
recuperacao, sob pena de prejudicar seu funcionamento, em violagdo
ao principio da continuidade da empresa. Precedentes.

- Nao obstante o processamento do pedido de recuperacédo tenhasido
determinado hd mais de 180 dias, estando, portanto, esgotado o prazo
previsto no art. 6° paragrafo 4° da Lei 11.101/2005, o que
autorizaria 0 prosseguimento da reclamacdo trabalhista, o STJ ja
decidiu- que, em situacdes excepcionais, aheias a vontade da
recuperanda, essa regra comporta temperamento.

- Agravo ndo provido. (AgRg no CC n. 125.893/DF, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, DJe de 15/3/2013)

Tratando-se de crédito constituido depois de ter o devedor ingressado com
o0 pedido de recuperacdo judicial, estara excluido do plano e de seus efeitos. Na espécie, a
despeito da auséncia de informacdes do Juizo de Direito do Primeiro Juizado Especial
Civel de Bom Despacho/MG, este magistrado asseverou que o crédito havia sido
congdtituido posteriormente a0 deferimento do processamento da recuperacéo, pois a
constituicdo ocorre com. 0 trénsito-em julgado da sentenca condenatéria (e-STJ,
fls.145-147).

Diante de tais fatos, deve-se ter em mente que é de competéncia do Juizo
em que se processa a recuperacdo judicial verificar a natureza do crédito, isto é, se 0
crédito é concursal ou extraconcursal, conforme se verifica do seguinte precedente desta

Corte:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
CEDULA DE PRODUTO RURAL. CESSAO FIDUCIARIA.
JUiZO ACERCA DA ESSENCIALIDADE DO BEM PARA A
ATIVIDADE EMPRESARIAL.

1. H& absoluta convergéncia, entre doutrina e jurisprudéncia, que, em
conformidade com o principio da preservacdo da empresa, 0 juizo de
valor acerca da essenciadlidade ou ndo de agum bem ao
funcionamento da sociedade cumpre ser realizado pelo Juizo da
recuperacéo judicial, que tem acesso a todas as informagdes sobre a
real situagdo do patrimbnio da recuperanda, o que tem o condao,
inclusive, de impedir a retirada de bens essenciais, ainda que
garantidos por alienagdo fiducidria, da posse da sociedade em
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recuperacéo (art. 49, § 3°, da LRF).

2. E invidvel, na estreita sede do conflito de competéncia, a
deliberacdo acerca da natureza extraconcursal do crédito, o que é da
estrita competéncia do Juizo darecuperacéo, a partir dai cabendo, se
for o caso, 0s recursos pertinentes.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Vara Civel de Sertandpolis’PR. (CC 153473/PR, Rel.
Ministra Maria Isabel Gallotti, Rel. para acérdao Min. Luis Felipe
Saloméao, Segunda Secdo, julgado em 09/05/2018, D Je 26/06/2018)

Ademais, anota-se que, nos termos do art. 49, caput, da Le n.
11.101/2005, estéo sujeitos a recuperacao judicia todos os créditos existentes na data do

pedido, ainda que ndo vencidos.

A le deregéncia reporta-se a "créditos existentes', por ocasido do pedido

de recuperacdojudicial, "ainda que ndo vencidos', como sujeitos aos seus efetos.

A nocdo de crédito envolve basicamente a troca de uma prestagdo atual
por uma prestagdo futura. A partir de um vinculo juridico existente entre as partes, um
dos sujeitos, baseado na confianga depositada em outrem (sob 0 aspecto subjetivo,
decorrente dos predicados morais deste elou sob o0 aspecto objetivo, decorrente de sua
capacidade econdmico-financeira de adimplir com sua obrigacéo), cumpre com a sua
prestacdo (a atual), com o que passa a assumir a condicdo de credor, conferindo a outra

parte (0 devedor) um prazo para a efetivacéo da contraprestagao.

Nesses termos, 0 crédito se encontra congtituido, independente do
transcurso de prazo que o devedor tem para cumprir com a sua contraprestacéo. E, como
visto, para efeito de submissdo aos efeitos da recuperacdo judicial, a lei de regéncia
reputou irrelevante a exigibilidade de crédito, desde que j& constituido ao tempo do

respectivo pedido.

Tais consideracbes, de ordem conceitual, sG0 oportunas para bem
evidenciar que, em principio, a congtituicdo de um crédito pressupfe a existéncia de um
vinculo juridico entre as partes e ndo se encontra condicionada a uma decisdo judicia que

smplesmente declare o crédito.

Pode-se afirmar, assm, que uma sentenca que reconheca o direito de um

consumidor em relacdo a um aindenizacdo, apenas 0 declara. E, se este crédito foi
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constituido em momento anterior ao pedido de recuperacdo judicial, aos seus efeitos se

encontra submetido, inarredavel mente.

Aliés, ndo por outra razéo, a Lei n. 11.101/2005, nos 88 1° e 2° do art. 6°,
permite o prosseguimento das acdes trabal histas na propria Justica laboral, que decidira as
impugnacdes ao crédito postulado na recuperacéo, bem como apurara o crédito a ser
inscrito & época de sua definicdo no quadro gera de credores, sendo possivel inclusive

determinar areserva de importanciaque "estimar" devida na recuperacéo judicial.

Com essa exegese, a Terceira Turma do STJ pronunciou-se nos seguintes

termos.

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO TRABALHISTA. DISCUSSAO
QUANTO AO MOMENTO DA CONSTITUICAO DO CREDITO
TRABALHISTA. RECLAMACAO TRABALHISTA QUE
PERSEGUE CREDITO ORIUNDO DE TRABALHO
REALIZADO EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. SUBMISSAO AOS SEUS
EFEITOS, INDEPENDENTE DE SENTENCA POSTERIOR QUE
SIMPLESMENTE O DECLARE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Estdo sujeitos a recuperacéo judicial todos os créditos existentes
na data do pedido, ainda que nédo vencidos (art. 49, caput, da Lei n.
11.1.01/2005).

1.1 A nocdo de crédito envolve basicamente a troca de uma
prestacdo atual:por uma prestacdo futura. A partir de um vinculo
juridico existente entre as partes, um dos sujeitos, baseado na
confianca depositada no outro (sob o aspecto subjetivo, decorrente
dos predicados morais deste e/ou sob o enfoque objetivo, decorrente
de sua capacidade econdmico-financeira de adimplir com sua
obrigacdo), cumpre com a sua prestacdo (a atual), com o que passa a
assumir a condicdo de credor, conferindo a outra parte (o devedor)
um prazo para a efetivacdo da contraprestacdo. Nesses termos, 0
crédito se encontra constituido, independente do transcurso de prazo
gue o devedor tem para cumprir com a sua contraprestacdo, ou seja,
ainda, que inexigivel.

2. A consolidacdo do crédito (ainda que inexigivel e iliquido) ndo
depende de provimento judicial que o declare e muito menos do
transcurso de seu transito em julgado , para efeito de sua sujeicéo
aos efeitos da recuperacéo judicial.

2.1 O crédito trabalhista anterior ao pedido de recuperacdo judicial
pode ser incluido, de forma extrajudicial, inclusive, consoante o
disposto no art. 7°, da Lei 11.101/05. E possivel, assim, ao proprio
administrador judicial, quando da confec¢éo do plano, relacionar os
créditos trabal histas pendentes, a despeito de o trabalhador sequer ter
promovido a respectiva reclamacdo. E, com esteio no art. 6°, 8§ 1°,
2° e 3° da Lei n. 11.1.01/2005, a acdo trabalhista que verse,
naturalmente, sobre crédito anterior ao pedido da recuperacéo
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judicial deve prosseguir até a sua apuracgao, en vindoura sentenca

e liquidacdo, a permitir, posteriormente, a inclusdo no quadro de
credores. Antes disso, € possivel ao magistrado da Justica laboral
providenciar a reserva da importancia que estimar devida, tudo a
demonstrar que ndo € a sentenca que constitui o aludido crédito, a
qual tem a fungdo de simplesmente declaré-lo.

3. O tratamento privilegiado ofertado pela lei de regéncia aos
créditos posteriores ao pedido de recuperacdo judicial tem por
proposito, a um sO tempo, Vviabilizar a continuidade do
desenvolvimento da atividade empresarial da empresa em
recuperacdo, o que pressupde, naturalmente, a realizacdo de novos
negocios juridicos (que nao seriam perfectibilizados, caso tivessem
gue ser submetidos ao concurso de credores), bem como beneficiar
0s credores que contribuem ativamente para o soerguimento da
empresa em crise, prestando-lhes servicos (mesmo apos o pedido de
recuperacéo). Logo, o crédito trabalhista, oriundo de prestacéo de
servico- efetivada em momento anterior ao pedido de recuperacdo
judicial, aos seus efeitos se submete, inarredavel mente.

4. Recurso especial provido. (REsp 1634046/RS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acorddo Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/04/2017, DJe 18/05/2017)

Outrossm, a par da discussdo quanto a0 momento da constituicdo do
credito, afigura-se de todo inviavel que, no bojo da correlata execugdo, sgja autorizada a
expropriacdo de bens essenciais a atividade empresaria e ao préprio soerguimento da
empresa recuperanda, cabendo, por conseguinte, a0 Juizo em que Se processa a
recuperacdo, necessariamente, exercer o controle sobre aos de constricdo ou
expropriacdo patrimonial, de modo a sopesar a essencididade do bem a atividade

empresaria, ainda que se trate de crédito extraconcursal.
A proposito, destaca-se 0 seguinte julgado:

DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CREDITO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS POSTERIOR
AO PEDIDO. NAO SUJEICAO AO PLANO DE
RECUPERACAO E A SEUS EFEITOS. PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO NO JUiZO COMUM. RESSALVA QUANTO A
ATOS DE ALIENACAO OU CONSTRICAO PATRIMONIAL.
COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA.

1. Os créditos constituidos depois de ter o devedor ingressado com o
pedido de recuperacdo judicial estdo excluidos do plano e de seus
efeitos (art. 49, caput, da Lei n. 11.101/2005). Isso porque, "se assim
ndo fosse, 0 devedor ndo conseguiria mais acesso nenhum a crédito
comercial ou bancério, inviabilizando-se o objetivo da recuperacdo”
(COELHO, Fabio Ulhoa. Comentérios a lei de faléncias e de
recuperacéo de empresas. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 191).
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2. Nesse diapasdo, devem-se privilegiar os trabalhadores e os
investidores que, durante a crise econémico-financeira, assumiram
0S riscos e proveram a recuperanda, viabilizando a continuidade de
sua atividade empresarial, sempre tendo em mente que a noticia da
crise acarreta inadvertidamente a retracdo do mercado para a
sociedade em declinio.

3. Todavia, tal raciocinio deve ser aplicado apenas a credores que
efetivamente contribuiram para o soerguimento da empresa
recuperanda no periodo posterior ao pedido de recuperacao judicial -
notadamente os credores negociais, fornecedores e trabalhadores.
N&o é o caso, por exemplo, de credores de honorédrios advocaticios
de sucumbéncia, que sdo resultantes de processos nos quais a
empresa em recuperagdo ficou vencida. A bem da verdade, sdo
créditos oriundos de trabalhos prestados em desfavor da empresa, 0s
quais, muito embora de elevadissima virtude, ndo se equiparam - ao
menos para 0 propdsito de soerguimento empresarial - a credores
negociais ou trabal histas.

4. Com _efeito, embora o crédito de honorarios advocaticios
sucumbenciais surgido posteriormente ao pedido de recuperacdo nao
possa integrar o plano, pois vulnera a literalidade da Lei
n.11.101/2005, h& de ser usado o mesmo raciocinio que guia o art. 49,
§ 3° daLei n. 11.101/2005, segundo o qual mesmo os credores cujos
créditos ndo se sujeitam ao plano de recuperacdo ndo podem
expropriar bens essenciais a atividade empresarial, na mesma linha
do que entendia a jurisprudéncia quanto ao crédito fiscal, antes do
advento da Lei n. 13.043/2014.

5. Assim, tal crédito ndo se sujeita ao plano de recuperagdo e as
execucdes prosseguem, mas o juizo universal deve exercer o controle
sobre atos de constricdo ou-expropriacao patrimonial, aquilatando a
essencialidade do bem a atividade empresarial.

6. Recurso _especial parcialmente provido. (REsp 1298670/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 21/05/2015, D Je 26/06/2015)

A Segunda Secdo desta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do
CC 129.720/SP, confirmou o entendimento acima referido, conforme da conta a ementa

do julgado a seguir reproduzida:

CONFLITO DE COMPETENCIA - CREDITO TRABALHISTA
CONSTITUIDO APOS O DEFERIMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL - ATO EXPROPRIATORIO ORDENADO PELO
MAGISTRADO LABORAL GENERICO E SEM QUALQUER
RESSALVA - ANTE A ESPECIFICIDADE DO CASO,
COMPETE AO JUiZO UNIVERSAL AVALIAR ACERCA DA
ESSENCIALIDADE OU NAO DO BEM AO FUNCIONAMENTO
DA EMPRESA - PRECEDENTES DO STJ.

1. Tratando-se de crédito trabalhista constituido depois de ter o
devedor ingressado com o pedido de recuperacdo judicial, esta
excluido do plano e de seus efeitos (art. 49, caput, da Lei n.°
11.101/2005).

2. Ante a determinacéo de ato expropriatério genérico e sem ressalva

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 8996E7F1-7B01-45B2-8C5A-3DC928E2A6CA



determinado pelo magistrado trabalhista para a satisfacéo do crédito
executado, compete ao juizo universal exercer o controle sobre atos
de constricéo patrimonial. Precedentes do STJ.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do juizo da
recuperagéo judicial. (CC 129.720/SP, Rel. Min. Luis Felipe
Saloméo, Rel. para acérddo Min. Marco Buzzi, Segunda Secéo, Dje
20/11/2015)

Ante 0 exposto, declarase a competéncia do Juizo da Recuperacéo
Judicidl para decidir sobre a natureza do crédito buscado na Acdo n.
0073497-60.2015.8.13.0074, em tramite no Juizo de Direito do Primeiro Juizado
Especia Civel de Bom Despacho/MG, e exercer o controle sobre atos de constri¢do
relativos ao patriménio da suscitante, sopesando a essencialidade do bem a atividade
empresarial, sem descurar, se for o caso, do fato de que o crédito exequendo ndo se

submete aos efeitos da recuperacdo judicial.
Dé-se ciéncia ans Juizos suscitados.

Publigue-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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