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OSVALDO LUISZAGO - SP101030

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por HELIO SANTOS contra decisio que

so especial. O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, III, "a", da

Constituicao Federal, insurge-se contra acordéo assim ementado:

"APELACAO Embargos a Execugdo Instrumento Particular de Confissdo de
Divida Alegacéo de falta de titulo executivo e que o valor cobrado ndo é
devido, uma vez que a confissdo de divida em apreco decorre de instrumento
particular de compra e venda de imovel rural e da empresa QUEIFI firmado
entre as partes, através do qual ficou acordado que o ndo cumprimento das
obrigacdes assumidas pelo vendedor, suspenderia 0 pagamento das prestacfes
vincendas, 0 que ocorreu no caso em aprego, uma vez que o embargado ndo
honrou com a obrigacéo de entregar determinados documentos e transferir a
sociedade empresaria proprietaria do imovel rural ao embargante até o
presente momento Sentenca de improcedéncia Inconformismo do embargante,
suscitando preliminar de nulidade da sentenca por néo ter sido apreciada a
preliminar levantada em sede de embargos, consistente na caréncia da acao
por inexisténcia de titulo liquido, certo e exigivel, nulidade de citacdo e
existéncia de contraprestacao.

No mérito, alega a procedéncia dos embargos, uma vez que nao restam
duvidas de que o instrumento de confissdo de divida exequendo esta atrelado
ao contrato de compra e venda de imovel e da empresa e que, assim como 0
aditivo, se referem a uma Unica transacdo, ndo havendo que se falar em
divisdo ou limitacdo das obrigacGes assumidas pelo exequente. Alega, ainda,
gue o exequente figurou como responsavel solidario da empresa vendedora em
todas as obrigacOes, inclusive, na entrega da documentacdo e transferéncia
das acdes da empresa vendedora, o que nao foi cumprido até o momento,
razdo pela qual é perfeitamente cabivel a suspensido dos pagamentos, ndo
havendo que se falar em qualquer valor devido pelo embargante -
Descabimento Preliminar de nulidade afastada O descumprimento por parte
do embargado das obrigacfes assumidas no Instrumento Particular de Compra
e Venda ndo suspende o pagamento das parcelas assumidas pelo embargante
no Termo de Confissdo de Divida, ora executado Instrumentos distintos
Recurso desprovi do” (fl. 252, e-STJ).

No recurso especial, o recorrente alega que houve violagdo dos arts. 167, 168,

169 e 476 do Cédigo Civil e 917, § 2°, |V, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta que:

a) o titulo exequendo ndo pode "ser considerado liquido, certo e exigivel, pois

padece em seu nascedouro de nulidade” (fl. 270, e-STJ);
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b) houve simulagdo, sendo nula a confissdo de divida, e

) no contrato ha clausulas ambiguas e abusivas.

N&o admitido o recurso na origem, vieram o0s autos conclusos a esta relatoria.

Contraminuta as fls. 341-356 (e-STJ).

E o relatorio.

DECIDO.

O aco6rdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado navigéncia
do Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

O recurso ndo merece prosperar.

O tribuna estadual, ao analisar o contexto fatico-probatério dos autos,

concluiu:

"(.r)

Em que pesem as alegacbes do embargante, ar. sentenca ndo
mer ece reparo.

Isto porque, embora o embargante insista na tese que o
pagamento do valor executado esta suspenso em razdo do ndo cumprimento
da obrigacédo assumida pelo embargado, ndo € o que se tem nos autos.

Isto porque, como bem observado pelo MM Juiz sentenciante,
ainda que se reconheca que todos os contratos firmados entre as partes
tiveram. como Unico objetivo a transferéncia da propriedade rural ao
embargante, o fato de terem dividido o negécio em dois instrumentos, sendo
um ‘instrumento particular de compra e venda' no valor de R$ 7.500.000,00
(sete milhdes e quinhentos mil reais) referente a transferéncia das agdes e do
imovel rural e outro 'instrumento particular de confisséo de divida' no mesmo
valor, mas referente a compra e venda de bens semoventes, equipamentos
agricolas e utensilios agréarios, ndo abrangidos no primeiro (cfr. fls. 94),
acabou por dividir também as obrigacGes e limitar os efeitos da excecéo do
contrato ndo cumprido, sendo certo que o descumprimento das obrigactes
assumidas no instrumento de compra e venda nao pode refletir no termo de
confissdo de divida.

Assim, ainda que o exequente, ora embargado ndo tenha
cumprido a obrigacdo assumida no instrumento de compra e venda,
consistente na transferéncia do imével, tal inadimplemento s6 tem o efeito de
suspender o pagamento assumido no referido instrumento e ndo no termo de
confissdo de divida, até porgue, as obrigacdes assumidas em cada instrumento
sdo distintas.

(...)

A intencdo das partes em restringirem os efeitos do
inadimplemento das obrigacbes assumidas pelo Embargado, alias, é
evidenciada pela analise do 'Contrato de Reratificacdo de Compra e Venda e
Outras Avencgas', dentre cujas disposicdes esta expressamente previsto que 'o
nao pagamento das dividas relacionadas na letra'a’ a clausula 3.5. do contrato
ora aditado [relacionada ao levantamento das restricdes e 6nus existentes
sobre o0 bem], até o vencimento da penultima parcela, implicara na retencéo
das duas ultimas parcelas’, evidenciando a intencéo das partes em modular os
efeitos da excegdo do contrato ndo cumprido.

Ndo fosse o bastante, como reconhecido nos autos da
execucdo embargada, as partes resolveram estabelecer em cada um dos
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contratos foros de eleicdo diferentes Braganca Paulista/SP (pag. 96) e Sho
Félix do Araguaia/MT (pag. 50) -, reforcando os sinais de que pretendiam que
eventuais litigios decorrentes da transacdo comercial fossem resolvidos de
forma separada, em juizos diferentes, autorizando, inclusive, solucbes
juridicas diversas para o inadimplemento das obrigacdes previstas em cada
um dos contratos.

Por tal motivo, ndo se sustenta a tese defensiva trazida em
juizo pelo Embargante, ndo havendo substrato contratual ou legal para
embasar ou legitimar o inadimplemento contratual que Ihe é imputado, e que
restou incontroverso nos autos.

Também por isso, ou segja, pela demonstracédo inequivoca da
intencdo das partes em modular os efeitos da excecdo do contrato n&o
cumprido, fracionando de forma legitima e consensual o negécio juridico
entabulado isolando a transferéncia da titularidade da empresa da posse
precéria do imével rural e da propriedade dos bens que o guarneciam - ndo
h& que se cogitar a ocorréncia do vicio da simulacdo (art. 167, do Cédigo
Civil)" (fls. 256-261, e-STJ - grifou-se).

Dessa forma, rever o entendimento do acérddo impugnado implicaria o
reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico do processo, procedimento inadmissivel
em recurso especial, nos termos das Simulas n®s 5 e 7/STJ.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da divida, os quais devem ser majorados para 0 patamar de 17%
(dezessete por cento).em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, § 11, do
Cadigo de Processo Civil de 2015, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for o
caso.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de outubro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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