CONFLITO DE COMPETENCIA N° 167.289 - SP (2019/0216277-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
SUSCITANTE : VIACAO ITAPEMIRIM S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS . ELIASMUBARAK JUNIOR - SP120415

EDUARDO CASTELO BRANCO - ES012649
LORENNA CALDEIRA FARIZEL - ES019456
JULIA AMANCIO MIRANDA - ES030000

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL CIVEL DE
SAOPAULO-SP

SUSCITADO : JUiZO DA 3A VARA DO TRABALHO DE VOLTA REDONDA -
RJ
INTERES. : TAILOR ROSA DUTRA
EMENTA

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. SOCIEDADE EM
RECUPERAGCAO JUDICIAL. MEDIDAS DE CONSTRICAO DE
BENS INTEGRANTES DO PATRIMONIO DA RECUPERANDA
PELO JUIZADO ESPECIAL CIVEL. COMPETENCIA DO JUizO
UNIVERSAL.

DECISAO

Viagdo Itapemirim S.A. - em recuperacdo judicial suscita o presente
conflito de competéncia apontando como suscitados o Juizo de Direito da 12 Vara de
Faléncias e Recuperactes Judiciais de Sao Paulo-SP e o Juizo da 32 Vara do Trabalho de
Volta Redonda-RJ.

Alega a suscitante que, em marco de 2016, o Grupo Itapemirim, do qua
faz parte, ingressou com pedido de recuperacdo judicial, nos termos dos arts. 47 e
seguintes daLei n. 11.101/2005, cujo processamento foi deferido pelo Juizo de Direito da
132 Vara Civel Especidizada Empresariad de Recuperacdo Judiciad e Faéncia de
Vitoria/ES por decisdo datada de 18/3/2016.

Ainda segundo a narrativa feitana inicial, o Juizo de Vitéria-ES proferiu
decisBo em maio de 2018 por intermédio da qua declinou da competéncia para o
julgamento do pedido de recuperacdo judicial, tendo sido redistribuido o processo ao

Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais de Sao Paulo-SP.

Sustenta que, a despeito disso, o Juizo laborista determinou o
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prosseguimento dos atos de execucdo, nos autos da Reclamagdo Trabahista n.
0101430-88.2017.5.01.0343, pela qua o Sr. Tailor Rosa Dutra pretende o recebimento
de R$ 43.684,43 (quarenta e trés mil seiscentos e oitenta e quatro reais e quarenta e trés
centavos), ignorando a competéncia do Juizo da Recuperacdo Judicial, tendo em vista

comando prévio N0 processo que prorrogou o stay period.

Tais atitudes, a seu sentir, comprometem seriamente "sua atividade
empresarial, uma vez que eventuais restricbes que recaiam sobre seus bens, como
também penhora de disponibilidades financeiras suas, impediriam com que se cumpram
obrigacBes financeiras perante fornecedores de servigos e funcionérios, prejudicando a
manutencdo de suas atividades e, via de conseguéncia, o plano de recuperacéo judicial,

colocando em risco todo o grupo, seus funcion&rios e o préprio Estado” (e-STJ, fs.8-9).

Diante disso, pleiteia a concessdo da liminar para determinar "o
sobrestamento da execucdo trabahista de n. 0101430-88.2017.5.01.0343, dém de ser
designado o Juizo da 12 Vara de Faléncias e Recuperagtes Judiciais de Séo Paulo/SP
para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (art. 955 CPC e 196 RI/STJ),
em especial, a destinagdo dos bloqueios de vaores efetuada pelo juizo laboral,
incompetente para tanto" (e-STJ, fl. 16) e, no mérito, seja declarado competente o Juizo

recuperacional.

A Presidéncia desta Corte deferiu parcialmente o pedido de liminar "para
suspender, até a definitiva solucéo do presente conflito, os atos executorios promovidos
pedo Juizo da 3* Vara do Trabaho de Volta Redonda no Processo n.
0101430-88.2017.5.01.03431" (e-STJ, fls. 184-187).

As informagdes foram prestadas (e-STJ, fls. 190-195).

Instado, o Ministério Publico Federal opinou pela competéncia do Juizo
universa (e-STJ, fls. 201-203).

Brevemente relatado, decido.

E cedico 0 entendimento do STJ no sentido de ser o Juizo onde se
processa a recuperacdo judicial o competente para julgar as causas em que estgjam

envolvidos interesses e bens da empresa recuperanda, inclusive para 0 prosseguimento
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dos atos de execugdo que envolvam créditos apurados em outros 6rgdos judiciais (CC n.
110.941/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, DJe de 1910/2010).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. JUizO DE DIREITO E JWizO DO
TRABALHO. RECUPERACAO JUDICIAL. PROCESSAMENTO
DEFERIDO. NECESSIDADE DE SUSPENSAO DAS ACOES E
EXECUCOES. COMPETENCIA DO Juizo DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES.

1. Uma vez deferido o processamento da recuperacdo judicial, ao
Juizo Laboral compete tdo-somente a anélise da matéria referente a
relacéo de trabalho, vedada a alienacdo ou disponibilizaco do ativo
em acdo cautelar ou reclamacéo trabalhista.

2. E que sdo dois valores a serem ponderados, a manutencio ou
tentativa de soerguimento da empresa em recuperacéo, com todas as
conseqliéncias sociais e econbmicas dai decorrentes - como, por
exemplo, a preservacdo de empregos, o0 giro comercial da
recuperanda e o tratamento igual aos credores da mesma classe, na

busca da "melhor solugcdo para todos' -, e, de outro lado, o
pagamento dos créditos trabalhistas reconhecidos perante a justica
laboral.

3. Em regra, uma vez deferido o processamento ou, a fortiori,
aprovado o plano de recuperacdo judicial, revela-se incabivel o
prosseguimento. automatico das execucdes individuais, mesmo
apoés decorrido o prazo de 180 dias previstono art. 6°, 84, da Lei
11.101/2005.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de
Direito da Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais do Distrito
Federal .

(CC n. 112.799/DF, Relator o Ministro Luis Felipe Saloméao,
Segunda Secao, DJe de 22/3/2011).

A despeito de o art. 6°, 8§ 4° daLe n. 11.101/2005 assegurar o direito de
os credores prosseguirem com seus pleitos individuais passado o prazo de 180 (cento e
oitenta) dias da data em que deferido o processamento da recuperacdo judicid, a
jurisprudéncia deste Tribunal tem mitigado sua aplicacdo, tendo em vista que ta
determinacdo se mostra de dificil conciliagdo com o escopo maior de implementacéo do

plano de recuperacéo da empresa.
A esse respeito, confiram-se:

AGRAVO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MEDIDA
LIMINAR. JUIZES VINCULADOS A TRIBUNAIS DIVERSOS.
COMPETENCIA DO JUiZzO DA RECUPERACAO JUDICIAL
PARA A PRATICA DE ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRICAO
PATRIMONIAL.

- Depois da aprovacgédo do plano de recuperacéo judicial, o destino do

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: CB757DFE-A3EA-4DE1-B63A-D3F902023ED1



patriménio da sociedade empresdria ndo pode ser afetado por
decisdes prolatadas por juizo diverso do que € competente para a
recuperacao, sob pena de prejudicar seu funcionamento, em violagdo
ao principio da continuidade da empresa. Precedentes.

- N&o obstante o processamento do pedido de recuperacao tenha
sido determinado ha& mais de 180 dias, estando, portanto,
esgotado O prazo previsto no art. 6° paragrafo 4° da Lei
11.101/2005, o que autorizaria o prosseguimento da reclamacéo
trabalhista, o STJ ja decidiu que, em situagbes excepcionais,
alheias a vontade da recuperanda, essa regra comporta
temperamento.

- Agravo néo provido.

(AgRg no CC n. 125.893/DF, Relatora a Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secéo, DJe de 15/3/2013);

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERAGCAO
JUDICIAL: AGAO DE REINTEGRAGAO DE POSSE.
SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES. PRAZO DE CENTO
E OITENTA DIAS. USO DAS AREAS OBJETO DA
REINTEGRACAQO PARA O EXITO DO PLANO DE
RECUPERACADO.

1. O caput do art. 6° dalLei 11.101/05 dispde que "a decretacdo da
faléncia ou deferimento do processamento da recuperacéo judicial
suspende o curso da prescricdo e de todas as acdes e execucdes em
face do devedor, inclusive aguelas dos credores particulares do sécio
solidério". Por seu turno, o § 4° desse dispositivo estabelece que essa
suspensdo "em hipdtese nenhuma excedera o prazo improrrogavel de
180 (cento e oitenta) dias contado do deferimento do processamento
darecuperacdo”.

2. Deve-se interpretar o art. 6° desse diploma legal de modo
sistematico com seus demais preceitos, especialmente a luz do
principio da preservacédo da empresa, insculpido no artigo 47,
gue preconiza: "A recuperacdo judicial tem por objetivo
viabilizar a superagdo da situacdo de crise econdmico-financeira
do devedor, a fim de permitir a manutencao da fonte produtora,
do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua funcgéo social
e o estimulo & atividade econdmica" .

3. No caso, 0 destino do patrimdnio da empresa-ré em processo
de recuperacgdo judicial ndo pode ser atingido por decisdes
prolatadas por juizo diverso daquele da Recuperacdo, sob pena
de preudicar o funcionamento do estabelecimento,
comprometendo o0 sucesso de seu plano de recuperacdo, ainda
gue ultrapassado o prazo legal de suspensao constante do § 4° do
art. 6° da Lei n° 11.101/05, sob pena de violar o principio da
continuidade da empresa.

4. Precedentes: CC 90.075/SP, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ
de 04.08.08; CC 88661/SP, Rel. Min, Fernando Gongalves, DJ
03.06.08. 5. Conflito positivo de competéncia conhecido para
declarar o Juizo da 12 Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais do
Foro Central de Sdo Paulo competente para decidir acerca das
medidas que venham a atingir o patriménio ou negécios juridicos da
Viag8o Aérea Séo Paulo VASP.

(CC n. 79.170/SP, Relator o Ministro Castro Meira, Primeira Secéo,
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DJe de 19/9/2008).

Ademais, segundo a orientagdo consolidada na Segunda Secdo desta
Corte, 0 Juizo em que se processa a recuperacdo judicial é o competente para julgar as
causas em gue estggam envolvidos interesses e bens da empresa recuperanda, inclusive
para 0 prosseguimento dos atos de execucdo que tenham origem em créditos trabal histas,

0s quais englobam os depdsitos recursais ef etivados em demandas dessa natureza.
Sobre o tema:

CONFLITO DE COMPETENCIA - JUSTICA TRABALHISTA E
JUiZO FALIMENTAR - EXECUCAO DE CREDITO
TRABALHISTA - DEPOSITO RECURSAL - LEVANTAMENTO
- _POSSIVEL PREJIZO AOS DEMAIS CREDORES
HABILITADOS - CONFLITO DE COMPETENCIA
CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO R.
JUIZO UNIVERSAL DA FALENCIA.

1. A decretacdo da faléncia carreia ao juizo universal da faléncia a
competéncia para distribuir o patriménio da massa falida aos
credores conforme as regras concursais da lei falimentar, inclusive,
decidir acerca do destino dos depdsitos recursais feitos no curso da
reclamacdo trabalhista, ainda que anteriores & decretagdo da
faléncia.

2. Por essa razao, apos a quebra, € inviavel o prosseguimento de atos
de expropriagdo patrimonial em reclamagfes trabalhistas movidas
contra a falida perante a Justiga do Trabal ho.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do r. juizo
falimentar. (CC 101477/SP, Relator o Ministro Massami Uyeda,
Segunda Secdo, DJe de 12/5/2010);

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA. JUiZO DE DIREITO E JUIZADO ESPECIAL
CIVEL. PROCESSO DE RECUPERACAO JUDICIAL (LEI N.
11.101/05). ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS.
VALOR DA CONDENACAO. CREDITO APURADO.
HABILITACAO. ALIENACAO DE ATIVOS E PAGAMENTOS
DE CREDORES. COMPETENCIA DO JUizO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. Com a edigdo da Lei n. 11.101/05, respeitadas as especificidades
da faléncia e da recuperacdo judicial, € competente o respectivo
Juizo para prosseguimento dos atos de execucéo, tais como alienagdo
de ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados
em outros orgaos judiciais, inclusive trabalhistas, ainda que tenha
ocorrido a constricdo de bens do devedor.

2. Ap6s a apuracdo do montante devido, processar-se-a no juizo da
recuperacéo judicial a correspondente habilitacdo, sob pena de
violagdo dos principios da indivisibilidade e da universalidade, além
de desobediéncia ao comando prescrito no art. 47 da Lei n.
11.101/05.

3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
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Juizo de Direito da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro (RJ).
(CC n. 90.160/RJ, Relator o Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Secao, DJe de 5/6/2009).

Ante o exposto, conhego do conflito e, ratificada a liminar, declaro
competente 0 Juizo de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais de S&o

Paulo-SP para decidir sobre os atos de constri¢do do patrimonio da suscitante.

Comunique-se. Publique-se.

Brasilia, 02 de outubro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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