HABEAS CORPUS N° 528,567 - SP (2019/0248674-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
VICTOR LUIZ OLIVEIRA DA PAZ - BA033512

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : YAGO MENESES VIEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
YAGO MENESES VIEIRA contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, no julgamento da Apel acéo n. 0001091-50.2015.8.26.0536.

Consta dos autos que o paciente foi condenado as pena de 5 (cinco) anose
6 (sels) meses de reclusdo, em regime inicia fechado, e 1 (um) ano e 2 (dois) meses de
reclusdo, em regimeinicia aberto, em razéo da prética dos delitos previstos no art. 244-B,
daLe n. 8.069/90, e art. 157, § 2°, incisos | e ll, naforma do art. 69, ambos do Codigo
Penal,

No julgamento da apelacdo, a Corte a quo negou provimento ao recurso
da defensa.

Opostos Embargos de Declaragé@o, o Colegiado rejeitou o pleito defensivo,
mantendo incélume a sentenca condenatéria.

Sustenta aimpetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao argumento
de que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idénea a justificar o aumento aplicado
na terceira etapa da dosimetria, em razéo das magorantes do roubo, impondo-se, portanto,
areducdo afracéo minimade 1/3 (um terco).

Requer a concessdo da ordem constitucional para que sgja redimensionada
areprimenda do paciente.

A liminar foi indeferida asfls. 84-85.

Informages prestadas as fls. 91-109.

O Ministério Pdblico Federa manifestou-se, as fls. 111-116, pelo ndo
conhecimento da impetracdo e, se conhecida, pela sua denegacéo.

E o relatorio.

Cumpre pontuar, iniciamente, gue esta Corte Superior de Justica ndo mais
admite a utilizacdo do habeas corpus em substitui¢do ao recurso cabivel, como ocorre na
hipdtese, circunstancia que impede o seu formal conhecimento.

Entretanto, deve-se verificar se 0 caso revela constrangimento ilega
flagrante, circunstancia que exige a atuagao ex officio, nos termos do artigo 654, 8 2°, do
Cadigo de Processo Penal. Passa-se a andlise do constrangimento ilegal alegado.

No tocante a fracdo de aumento decorrente das majorantes do roubo,
observa-se que a Corte estadual consignou o seguinte (e-STJ fl. 79/80):

"Conforme se observa o v. acorddo foi bastante claro em
relacdo as questdes apontadas, coadunando- se com o
principio do livre convencimento motivado, pois, conforme
se observa do teor do acérddo embargado, as pretensdes
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dos embargantes ja foram devidamente enfrentadas, pois,
apos descrever detalhamento a dindmica dos
acontecimentos no corpo do voto, fundamentou a adogéo
da fracdo de 3/8 (irés oitavos) para exasperar a
reprimenda na terceira fase da dosimetria na gravidade
em concreto, sopesando o fato de terem sido varios
agentes (03) e varias armas de fogo (duas), portanto,
judtificou a mantenca da fracdo utilizada pelo d.
magistrado sentenciante de maneira exaustiva e bastante
clara."

Com €feito, a smples constatacdo da existéncia de duas ou mais
majorantes, como cedico, ndo é suficiente para que a pena sgja agada a patamar acimada
fracdo minima prevista - 1/3 (um terco) - , sendo necessario, para tanto, a ocorréncia de
circunstancias reveladoras de culpabilidade exacerbada - tais como o concur so de varios
agentes, a restricéo da liberdade da vitima por prazo consideravel, o registro de violéncia
real ou qualquer outra circunstancia que denote a periculosidade maior dos agentes
envolvidos - capazes de reclamar maior severidade na reprovagéo da conduta.

E, no caso em exame, tais circunstancias se fazem presentes e foram bem
apontadas pelas instancias de origem, a saber, a quantidade de agentes envolvidos, bem
como a presenca de mais de uma arma de fogo, justificando a elevagdo procedida na
terceira etapa da dosmetria.

Nesse sentido, dentre outros precedentes desta Corte, pode-se citar:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
MAJORACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PELAS
CONSEQUENCIAS DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO
IMPLEMENTADO NA PRIMEIRA FASE. DISCRICIONARIEDADE
VINCULADA DO MAGISTRADO. USO DE ARMA DE FOGO.
AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA. ELEMENTOS
PROBATORIOS DIVERSOS. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. ACRESCIMO FIXADO EM
3/8 (TRES OITAVOS). FUNDAMENTAGCAO IDONEA. REGIME
PRISIONAL FECHADO. CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[-]

3. Inexistindo ilegalidade patente na andlise do art. 59 do Cadigo
Penal, o quantum de aumento a ser implementado na pena-base fica
adstrito ao prudente arbitrio do juiz, ndo havendo como proceder ao
seu redimensionamento na via angusta do habeas corpus.
Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é dispensavel
a apreensao e a pericia da arma de fogo para a incidéncia da
respectiva causa de aumento de pena no crime de roubo, quando
evidenciada a sua utiliza¢&o no delito por outros meios de prova, tais
como a palavra da vitima ou o depoimento de testemunhas.

5. A Corte de origem manteve o acréscimo de 3/8 (trés oitavos) em
razao das duas majorantes do delito de roubo (emprego de arma de
fogo e concurso de agentes), com fundamentacédo concreta, tendo
em vista a pluralidade de agentes - pelo menos trés comparsas - e a
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utilizacdo de, no minimo, duas armas de fogo, o que demonstra a
idoneidade da majoracédo, conforme firmado no Verbete Sumular
Nn.° 443 do Superior Tribunal de Justica.

6. Considerando-se que a pena-base foi fixada acima do minimo
legal, porque reconhecida circunstancia judicial desfavoravel ao
Condenado, que também é reincidente, tem-se por justificada a
imposicéo de regime prisional mais gravoso, a teor do disposto no
art. 33,88 2.°e 3.9 c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 516.188/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 20/08/2019, DJe 02/09/2019)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CULPABILIDADE ACENTUADA. MAIOR GRAU DE CENSURA
EVIDENCIADO. PRESENCA DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO.
MAJORAGAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. MOTIVAGCAO
CONCRETA. INEXISTENCIA DE OFENSA A SUMULA 443/STJ.
REGIME PRISIONAL FECHADO DEVIDAMENTE JUSTIFICADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR
A 8 ANOS DE RECLUSAO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]]

4. As instancias ordinérias, ao reconhecerem a incidéncia das
causas de aumento do concurso de agentes e do uso de arma,
aplicaram a fracdo de 2/5 para majorar a pena, sem que reste
evidenciada violagdo da Sumula 443/STJ. Isso porque as
circunstancias concretas do delito, praticado pelo concurso de trés
agentes, mediante 0 emprego de duas armas de fogo, denota a
necessidade de maior resposta penal, em atendimento ao principio
da individualizac&o da pena e, portanto, ndo se infere ilegalidade no
aumento superior a 1/3 pela incidéncia das duas majorantes do
crime de roubo.

5. Inalterada a reprimenda corporal imposta ao paciente, a qual
restou estabelecida em patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos
de reclusédo, e tendo a pena-base sido fixada acima do minimo legal,
por ter sido desfavoravel mente valorada circunstancia do art. 59 do
Cadigo Penal, resta justificado o regime prisional fechado, a teor do
disposto no art. 33, 88 2° e 3°, do CP.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 429.086/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe 22/05/2018)

Assim, na hipbtese, constata-se que o aumento da pena em 3/8 (trés
oitavos) ndo foi efetuado t&o somente em razdo da presenca de duas majorantes, como
sustenta o impetrante, encontrando-se perfeitamente justificado em fatores concretos,
dadas as circunstancias em que ocorreu 0 roubo em questdo, em fiel obediéncia ao
principio congtitucional da individualizacdo da pena (art. 5°, XLVI, da Constituicdo
Federal).

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, inciso XX, do Regimento
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Interno deste Superior Tribunal, n&o conhego do habeas corpus.
Publigue-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 09 de outubro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Relator
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