AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.529.638 - SP (2019/0182378-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : DURUM DO BRASIL IMPORTACAO COMERCIO &
EXPORTACAO LTDA

ADVOGADOS : KLEBER DEL RIO E OUTRO(S) - SP203799
DARLEY ROCHA RODRIGUES - SP307903

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : RICARDO RIBEIRO DE LUCENA E OUTRO(S) - SP047490
BRUNO LOBO VIANNA JOVINO - SP262341

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. PROCESSUAL CIVIL. 1. RECURSO DE
APELACAO DA PARTE RECORRIDA NAO CONHECIDO.
FIXACAO DE HONORARIOS RECURSAIS (ART. 85, § 11, DO
CPC/2015). CABIMENTO. 2. AGRAVO CONHECIDO PARA
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Na origem, Durum do Brasil Importagdo Comércio & Exportagéo Ltda
guizou acdo de prestagdo de contas contra Banco Bradesco S.A., tendo em vista que
mantém com o réu relacionamento negocial através da conta-corrente n. 0010780-8,
agéncia 0272-3, na qua promove movimentagdo com depdsitos, sagues e pagamentos,
cumprindo com suas obrigacdes com o banco. Todavia, a ingtituicdo financeira efetuou
operacdes indevidas de descontos e transferéncias, com incidéncia de juros, sem que
houvesse sua autorizacdo. Pugnou, assim, para que o requerido prestasse contas acerca

dos encargos impugnados.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente a acdo para condenar o réu a
prestar contas de forma individua do contrato de operacBes impugnadas pela parte
autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo lhe ser licito impugnar as que o
autor venha a apresentar, condenando o banco ao pagamento de custas processuais e

honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa.

Interposto recurso de apelacdo por Banco Bradesco S.A., a Trigésima
Sétima Camara de Direito Privado do Tribuna de Justica de S8o Paulo decidiu, por

unanimidade, ndo conhecer do apelo, em aresto assim ementado (e-STJ, fl. 250):
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APELACAO - ACAO DE EXIGIR CONTAS PRIMEIRA FASE
DO PROCEDIMENTO Decisdo que condenou o réu a prestar as
contas. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DOS
RECURSOS: O recurso cabivel contra decisdo que julga procedente
0 pedido de prestar contas € 0 agravo de instrumento e ndo a
apelacao.

Inadequacgdo da via recursal eleita. Inteligéncia dos arts. 550, 85°, e
1.015, I, do CPC. Precedentes.

RECURSO NAO CONHECIDO.

Opostos embargos de declaragdo por Durum do Brasil Importagdo
Comércio & Exportacéo Ltda., foram rejeitados (e-STJ, fls. 639-641).

Nas razoes do recurso especial, Durum do Brasil Importacdo Comércio &
Exportacdo Ltda, com fundamento na ainea a do permissivo constitucional, alegou
violagdo a0 art. 85, 88 1° e 2°, do CPC/2015, sustentando a reforma do acdrdéo
recorrido, o qual deixou de mgorar os honoréarios advocaticios em razéo da interposicao
do recurso de apelacdo que ndo foi conhecido, sendo incontroverso que o advogado da
recorrente realizou seu trabalho em decorréncia da interposicio do apelo com a

apresentacdo de contrarrazoes.
Contrarrazdes apresentadas (e-STJ, fls. 646-652).

O Tribunal local ndo admitiu o processamento do recurso especia pela

incidéncia da Simula 7 do STJ.
Brevemente relatado, decido.

Consoante se observa das razbes recursais, pretende a recorrente a
majoracéo dos honorérios recursais previstos no art. 85, 8§ 11, do CPC/2015, sob a
alegacdo de que deve ser levado em conta o trabal ho adicional realizado em grau recursal

diversamente do entendimento do acordao recorrido.

Dito isso, ho que concerne aos honorarios recursais, a Terceira Turma do
STJ firmou o entendimento de que, para a fixacéo da verba prevista no art. 85, § 11, do
CPC/2015, deveréo ser observados determinados requisitos, conforme se verifica da

seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO
CONFIGURADA. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS PARA
SANAR O VICIO. CABIMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. REQUISITOS.
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| - Para fins de arbitramento de honorérios advocaticios recursais,
previstos no § 11 do art. 85 do CPC de 2015, é necessario o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos.

1. Direito Intertemporal: deve haver incidéncia imediata, ao processo
em curso, da norma do art. 85, § 11, do CPC de 2015, observada a
data em que o ato processual de recorrer tem seu nascedouro, ou
seja, a publicacdo da deciséo recorrida, nos termos do Enunciado 7
do Plenario do STJ: "Somente nos recursos interpostos contra
decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016, ser& possivel
o arbitramento de honorarios sucumbenciaisrecursais, na forma
do art. 85, § 11, do novo CPC";

2. 0 ndo conhecimento integral ou o improvimento do recurso
pelo Relator, monocraticamente, ou pelo 6rgdo colegiado
competente;

3. averba honoréria sucumbencial deve ser devida desde a origem no
feito em que interposto o recurso;

4. ndo-haverd majoracao de honorarios no julgamento de agravo
interno e de embargos de declaracéo oferecidos pela parte gue teve
seu recurso ndo conhecido integral mente ou ndo provido;

5. nao terem sido atingidos na origem os limites previstos nos 88 2° e
3° do art. 85 do Cadigo de Processo Civil de 2015, para cada fase do
processo;

6. ndo é exigivel a comprovacdo de trabalho adicional do advogado
do recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de critério de
guantificacdo da verba.

Il - A titulo exemplificativo, podem ser utilizados pelo julgador como
critérios de célcul o dos honorarios recursais:

a) respeito aos limites percentuais estabelecidos nos 88 2° e 3° do
art. 85 do CPC de 2015;

b) observéancia do padrédo de arbitramento utilizado na origem, ou
seja, se os honorarios foram fixados na instancia a quo em valor
monetario, por meio de apreciacdo equitativa (8 8°), é interessante
gue sua majoracdo observe o mesmo método; se, por outro lado, a
verba honoréria foi arbitrada na origem com base em percentual
sobre o valor da condenacdo, do proveito econdmico ou do valor
atualizado da causa, na forma do § 2°, € interessante que o tribunal
mantenha a coeréncia na majoragao utilizando o mesmo parametro;

c) afericdo do valor ou do percentual a ser fixado, em conformidade
com os critérios estabelecidos nosincisos | alV do § 2° do art. 85;

d) deve ser observado se o recurso é parcial, ou seja, se impugna
apenas um ou alguns capitulos da sentenca, pois em relacéo aos
demais haverda trénsito em julgado, nos termos do art. 1.002 do CPC
de 2015, de modo que os honorarios devem ser arbitrados tendo em
vista 0 proveito econdmico que a parte pretendia alcangar com a
interposic¢éo do recurso parcial;

e) o efetivo trabalho do advogado do recorrido.

Il - No caso dos autos, além de o recurso especial ter sido interposto
guando ainda estava em vigor o CPC de 1973 e ndo haver sido fixada
verba honoraria na origem, por se tratar de decisdo interlocutéria, a
parte ora embargante pretende o arbitramento dos honorarios
recursais previstos no § 11 do art. 85 do Novo CPC no dmbito do
agravo interno, o que, como Visto, néo € cabivel.

IV - Embargos de declaracdo acolhidos para, sem atribuicdo de
efeitos infringentes, sanar a omissdo no acérddo embargado. (EDcl
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no Agint no REsp 1.573.573/RJ, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 8/5/2017)

Diante disso, na espécie, torna-se necessaria a majoracdo dos honorérios
recursais realizada no julgamento do apelo recursal, hga vista o total preenchimento dos
requisitos para a sua fixagdo, quais sgjam, recurso interposto contra sentenca publicada
apos o dia 7/11/2017; ndo conhecimento integral do recurso; e verba honoréria fixada
desde a origem que nédo tenha atingindo os limites previstos nos 88 2° e 3° do art. 85 do

Cadigo de Processo Civil de 2015, para cada fase do processo.

No caso, € cabivel amagjoragdo da verba honoraria, uma vez que o recurso

especid e 0 agravo em recurso especia foram interpostos ja na vigéncia do CPC/2015.

Assim, em cumprimento ao entendimento jurisprudencia desta Corte,
acerca da aplicagcdo do art. 85, § 11, do CPC/2015, mgjoro os honorérios em favor do

advogado da parte apelada ora recorrente em 2% sobre o valor atualizado da causa.

Ante 0 exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso
especidl.

Publique-se.

Brasilia, 1° de outubro de 20109.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Relator
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