AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.528.667 - MG (2019/0185238-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : MINASCOBRE CONDUTORES ELETRICOSLTDA
AGRAVANTE : WILSON FARJALLA

AGRAVANTE : MARIA NIOBE DE CARVALHO FARJALLA
ADVOGADOS . ANTONIO MARIOSA MARTINS - MG072269

MEIRE LUCIA DE PADUA PEREIRA - MG074832

JOHN GRAHAN PEREIRA MORAGAS - MG101457
LUCIANO FERREIRA REIS - MG104456

JADIR ANTONIO CAMPOS JUNIOR - MG123351
THAYLA MARTINS - MG148935

MARCELO RESENDE DE OLIVEIRA JUNIOR - MG163023
RAUL SOARES ESPER KALLAS - MG160809

CASSIO ABREU VIEIRA - MG177040

MATHEUS HENRIQUE DE SOUSA - MG184417

AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO - SICOOB
CREDICOONAI
ADVOGADO : CAROLINA CASTRO ZOLINI - MG102100N
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por MINASCOBRE CONDUTORES
ELETRICOS LTDA e OUTROS contra decisdo que inadmitiu recurso especial. O apelo
extremo, fundamentado no artigo 105, inciso |11, alineas “a’ e “c¢”, da Constituicdo Federal,
insurge-se contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - JUSTICA GRATUITA - PESSOA
JURIDICA - OBRIGATORIEDADE DE COMPROVAC,‘AO. 1. Para a
concessao. dos beneficios da justica gratuita as pessoas juridicas, cabe a elas
comprovar, cabalmente, a sua hipossuficiéncia. 2. Se a requerente ndo traz ao
processo provas idéneas que demonstrem a sua incapacidade, mormente
através de documentos contabeis, deve ser indeferido o beneficio" (e-STJ fl.
342).

Os embargos de declarag&o opostos foram acolhidos com a seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO. O recurso de embargos de

declaracéo € cabivel nas hipoteses de omisséo, contradicdo ou obscuridade.

Constatada a omissdo no acérdéo, deve ele ser integrado através dos

embargos de declaracédo, ainda que n&o se altere o resultado do julgamento”

(e-STJfl. 367).

No recurso especial, alega-se, além de divergéncia jurisprudencial, violagéo
do art. 98 do Cadigo de Processo Civil de 2015, ao fundamento de que fazem jus ao beneficio
da assisténcia judiciéria gratuita.

Sem as contrarrazdes, foi negado seguimento ao recurso especial, dando
ensejo a interposicéo do presente agravo.

E o relatorio.
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DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.

O acérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia
do Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A insurgéncia ndo merece prosperar.

O Tribunal estadual assim analisou a controvérsia:

(--r)

Nesse sentido, cumpre destacar que a Corte Especial do STJ
consolidou entendimento, por meio de simula publicada em 01/08/2012, no
sentido de que pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, apenas faz jus a
gratuidade de justica caso comprove ndo possuir capacidade para arcar com
as despesas processuais, a saber:

Simula 481: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com os encargos processuais Todavia, do cotejo detido dos autos e dos
documentos ' colacionados, nao vislumbro qualquer documento suficiente a
comprovar estar a agravante sem condi¢cbes de arcar com as custas
processuais, sem prejuizo de sua manutengao.

Com efeito, data venia, revela-se insuficiente para a
comprovacao da hipossuficiéncia da pessoa juridica a simples declaracdo de
estar em procedimento de faléncia, mormente considerando o grande capital
social integralizado pelos socios” (e-STJfl. 344).

Nesse contexto, ndo € possivel a esta Corte apreciar o entendimento exarado
na origem, porquanto teria que, necessariamente, rever o contexto fético-probatério dos autos,
procedimento inviavel nesta viaextraordindria, consoante disposto-na Simula n® 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Nao cabe, na hipoétese, a majoracdo dos honorarios sucumbenciais prevista no
art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil de 2015, pois o recurso tem origem em decisdo sem
a prévia fixacéo de honorarios.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Edicdo n° 2772 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quarta-feira, 09 de Outubro de 2019 Publicagdo: Quinta-feira, 10 de Outubro de 2019
Codigo de Controle do Documento: E18F61E2-1AB0-4753-A814-37D1A2675630



