RECURSO ESPECIAL N° 1.845.303 - RS (2019/0320495-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE DO
SUL
ADVOGADO . LUCIANA INES RAMBO - RS052887
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INOCORRENCIA.
LITISCONSORCIO NECESSARIO. INEXISTENCIA. LEGITIMIDADE
ATIVA. HONORARIOS DE ADVOGADO. REVISAO. SUMULA N°
7/STJ. RECURSO. ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto peo SINDICATO DOS SERVIDORES

FEDERAIS DO RIO GRANDE DO SUL, com fundamento no art. 105, Ill, "d', da
CF/1988, contra acordéo do Tribund Regiond Federa da 42 Regido, nesses termos
ementado:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA DO SINDISERF/RS. SERVIDORES DA
UFRGS. CATEGORIA PROFISSIONAL ESPECIFICA. EXTINCAO
SEM RESOLUGCAO DO MERITO. ARTIGO 485, VI, DO CPC.

1. Desnecessaria a formacdo de litisconsorcio no polo passivo da acgéo
rescisoria entre o Sindicato e servidores, pois os servidores ndo foram parte
no processo originario. Se o Sindicato foi o Unico autor a figurar na demanda
inicial, ainda que por forca da legitimagdo extraordinaria, sera ele o réu na
acao rescisoria.

2. Desnecessaria a formacao de litisconsorcio passivo necessario com 0s
causidicos da agdo rescindenda, uma vez que estes também ndo foram parte
naguele feito.

3. Constatada a existéncia de sindicato especifico para determinada
categoria profissional ou segmento de trabalhadores, a este compete a
representacdo dos interesses da classe respectiva, inviabilizando que outros
sindicatos, de maior abrangéncia, na mesma base territorial, atuem na defesa
desses mesmos interesses. Os servidores que pertencem a categoria
especifica que optou por constituir sindicato proprio que melhor represente e
atenda aos seus interesses deixam de ser representados por quaisgquer outros
sindicatos.

4. O Sindicato dos Servidores Federais do Rio Grande do Sul -
SINDISERF/RS n&o possui legitimidade para figurar no polo ativo da
demanda origin&ria, 0 que caracteriza a violagdo ao disposto no artigo 8, 11
da Constituicdo Federal, impondo-se a rescisao do acérdéo ora impugnado.

5. Em juizo rescisorio, impde-se a extingdo do processo origindrio, sem
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resolucdo do mérito.

Sugtenta a parte recorrente pela deficiéncia de fundamentacdo, pela auséncia de
litisconsorcio necessario, pela legitimidade do sindicato recorrente para atuar N0 Processo
originario e pela exorbitancia dos honorérios fixados.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente é necessaio condgnar que O presente recurso aral a incidéncia do
Enunciado Adminidrativo n® 3/ST.J: "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

Inexiste a degada deficiéncia de fundamentacdo do acorddo objeto do recurso
especia, sendo decisdo contr&ria ao interesse da parte. Sobre a matéria, cf.: Agint nos EDd
no AREsp 913.257/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
DJe 02/09/2019.

As questfes submetidas a esta Corte Superior ndo sao novas. Jafa julgado que (a)
"ndo ha fdar em litisconsdrcio necess&rio no polo passivo da agdo rescisdria a ser formado
entre 0 Sindicato e servidores, pois 0s servidores ndo foram parte no processo originario. Se
o Sindicato fai 0 Unico autor a figurar na demanda inicid, ainda que por forca da legitimacéo
extraordinéria, sera ée o réu na agéo rescisorid’ (Agint no REsp 1657041/CE, Rel. Minigtro
BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/05/2019); e que (b)
"desnecess&ria a inclusdo dos causidicos no polo passivo de demandas rescisorias, quando 0s
préprios honorarios de sucumbéncia ndo sdo 0 objeto do pedido rescindendo, pois 0s
advogados ndo teriam vinculo juridico com o objeto litigioso, mas apenas interesse reflexo na
manutencéo do julgado® (Agint no REsp 1645421/SC, Red. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2019).

A revisio do decidido quanto a fata de legitimidede do sindicato e quanto aos
honorérios de advogado é obstado pela Simula n°® 7/STJ. Sobre a matéria, respectivamente,
cf.. Agint no REsp 1603396/RS, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, DJe 18/11/2019; Agint no Agint no REsp 1750337/SP, Rdl. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 18/11/2019.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 111 e IV, do CPC/2015 c/c o art. 255, §
4° | e ll, do RISTJ, conheco em parte do recurso especid e, nessa extensdo, nego-lhe
provimento.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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