RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.269 - RJ (2019/0357080-4)

RELATOR © MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

RECORRENTE : ESTEVAO VITOR SILVA DE ASSIS (PRESO)

ADVOGADO : RAFAEL AUGUSTO OGLIARUSO DE SOUZA - RJ176750

RECORRIDO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
Estevao Vitor Silva de Assis, contra acordéo do Tribund de Justica do Rio de Janeiro,
que denegou a ordem di imperrada (fls 30/34 — Habeas Corpus n.
0064071-45.2019.8.19.0000), mantendo a segregacdo cautdar imposta pelo Jizo de
Direito da 412 Vara Crimind da comarca do Rio de Janeiro/RJ, por consideréla necessaria
para a garantia da ordem publica (fls. 252/253 — Autos n. 0102644-52.2019.8.19.0001),
pela prética, em tese, dos crimes de estelionato e de participacdo em organizacdo criminosa

NoO presente recurso, sustentase que o decreto de prisdo preventiva do
paciente ndo apresenta motivacdo idonea, somente aduzindo que a ordem publica

estaria ameacada com a sua liberdade (fl. 50).

Postula-se, ent&o, o conhecimento e provimento liminar do recurso para que sgja

revogada a prisdo preventivado recorrente.
E o rdatrio.

Busca 0 recurso a revogacdo da priso preventiva imposta ao recorrente, ao
fundamento de garantia da ordem publica, pela prética, em tese, dos crimes de estdionato e
de participac@o em organizagao criminosa, ao argumento de deficiéncia de fundamentacéo do

decreto prisond.

Indamente, transcreve-se a fundamentagdo do decreto preventivo (fls.
252/253):

Da representacao por prisdo preventiva

A Douta Autoridade Policial representa, ainda, pela prisdo preventiva, as fls.
124/126.

Instado a se manifestar, 0 Ministério Plblico é favoravel a representacéo em
comento, a fl. 149.

Tudo bem examinado, verifico que, de fato, a custédia cautelar dos acusados, é
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medida que se impde, conforme explano abaixo.

Consoante ja narrado, existem fortes indicios de materialidade e autoria quanto
aos supostos crimes descritos na Inicia, os quais se adequam, prima facie, ao
artigo 171 do Cddigo penal, por duas vezes, em concurso material, e artigo 2° da
Lei 12.850/2013, delitos cujas penas maximas cominadas (05 e 08 anos de
reclusdo, respectivamente) permitem o decreto ora pretendido, vez que acima de
04 anos.

Conforme depreende-se dos documentos angariados, os denunciados seriam
contumazes na pratica do delito de estelionato e, pior, de forma organizada,
logrando arrecadar bens de ato valor monetario em desfavor dos lesados,
conforme ja explicitado.

Verifica-se pois, a gravidade das infragbes penais em questdo, mormente
porque, prima facie, depreende-se que os denunciados ndo tém qualquer intencdo
em obstar suas condutas em verdadeiro desprezo pela vida em sociedade vez que
supostamente estdo organizados justamente para reiterar o delito de estelionato da
forma como aqui-foi descrito, a efetivamente recomendar o decreto do cércere
preventivo.

Frise-se também, que, embora o reconhecimento tenha sido fotografico (fls. 07
(WELLINGTON por Ranancy), 08 (WELLESON por Ranancy), 11
(WELLINGTON por Jodo Missao Yoshida), 17 (WELLESON por Arthur
Silva do Cesar), 18 (WELLINGTON por Arthur Silva do Cesar), 21
(WELLINGTON por Julio Cesar), 22 (RAPHAEL por Julio Cesar), 118
(LUIS ORLANDO por Arthur Silva do Cesar), o reconhecimento foi higido e
sem maculas, sendo certo que muitas das fotografias foram tiradas pelos préprios
lesados & ocasi&o do delito.

Imperiosa, portanto, a decretacdo da segregacdo cautelar dos denunciados, com
0 intuito de restabelecer a Ordem Publica, motivo previsto no artigo 312 do CPP, a
mostrar, destarte, uma rapida resposta do Poder Judicidrio para o corpo coletivo no
gque toca aos delitos praticados, uma vez que os comportamentos infracionais
praticados pelos denunciados intranquilizam sobremaneira a paz social, impactada
por préticas criminosas dessa natureza.

No caso em comento, ndo se visumbra, dentre as providéncias previstas no
artigo 319 do CPP, outra medida cautelar idonea a elisdo do risco a Ordem
Pdblica. O encarceramento preventivo &, in casu, necessario.

Finalmente, importa salientar que eventuais condi¢des subjetivas favoraveis aos
denunciados, como residéncia fixa e exercido de atividade |aborativa licita, ndo séo
suficientes a revogagdo da prisdo preventiva, se presentes 0s requisitos
autorizadores da custédia cautelar.

Face ao exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE
WELLINGTON RODRIGUES BENTO DE OLIVEIRA, WLLESON
JESUS DE SANTANA, LUIS ORLANDO DE OLIVEIRA ALVES,
RAPHAEL SILVA DE MOURA e ESTEVAO VITOR SILVA DE ASSIS,
com fulcro no artigo 312 do CPP.

Da andise dos autos, tem-se que 0 Magistrado sngular ndo apontou indicios

concretos de como 0 ora recorrente teria colocado em risco a ordem publica, apenas

tecendo consderacbes sobre a gravidade abstrata do ddito — depreende-se que 0s
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denunciados ndo tém qualquer intencdo em obstar suas condutas em verdadeiro
desprezo pela vida em sociedade vez que supostamente estdo organizados justamente
para reiterar o delito de estelionato da forma como aqui foi descrito (fl. 252) — e sobre
as consequéncias do crime na sociedade — 0s comportamentos infracionais praticados
pelos denunciados intranquilizam sobremaneira a paz social, impactada por praticas

criminosas dessa natureza (fl. 253) —, carecendo o decreto preventivo, assm, de

fundamento apto a consubstanciar a prisao.

Ent&o, tem-se que o decreto preventivo ndo esta de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qud, 0 Juizo de primeiro grau mencionou a gravidade abstrata
dos crimes imputados ao réu e a presencga dos vetores contidos na lei de regéncia para
justificar a necessidade da custodia preventiva (RHC n. 82.118/RJ, Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 19/8/2018).

No mesmo sentido: RHC n. 102.122/M S, de minhardatoria, Sexta Turma, DJe
12/3/2019; e HC n. 529.035/SP, Ministro Reynado Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
24/10/20109.

Assm, em juizo de cognicdo sumdia, presentes a probabilidade do direito e o

perigo de dano, eementos indispensaveis a concessdo da tutela de urgéncia

Em razéo disso, defiro o pedido liminer para assegurar ao recorrente o direito
de aguardar em liberdade o julgamento do mérito do presente recurso, sdvo se por outro
motivo estiver preso, facultando-se ao Magistrado sngular determinar 0 cumprimento de

medidas cautel ares dternativas a prisao.
Comunique-se com urgéncia.

Solicitem-se informagBes e cdpias dos principals atos processuais, no prazo de

10 dias, a0 Jizo de primeiro grau competente, quanto as aegagdes do presente recurso,
devendo a solicitacdo ser acompanhada de cOpias das razdes recursais (fls. 42/52) e desta

decisfo liminar.

Apbs, com as informagdes, ao Ministério Plblico Federa para parecer.
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Publique-se.

Bradilia, 28 de novembro de 20109.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Rdator
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