AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.578.194 - GO (2019/0268209-8)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO DO BRASL SA
ADVOGADO . LEANDRO CESAR AZEVEDO MARTINS E OUTRO(S) - GO026634
AGRAVADO : CARLOS FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO
RURAL. 1. PRESCRICAO. PRAZO VINTENARIO OU
DECENAL. SUMULA 83/STJ. 2. REVISAO DE CONTRATOS
EXTINTOS PELO PAGAMENTO. POSSIBILIDADE. SUMULA
286/STJ. 3. CORRECAO MONETARIA. MARCO DE 1990.
INDICE DE 41,28% REFERENTE A VARIACAQ DO BTNF.
PRECEDENTES DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. 4. TERMO
INICIAL DA CORRECAO. DESEMBOLSO. 5. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

DECISAO

Carlos Francisco da Slva guizou acéo de conhecimento contra Banco do
Brasl S.A. postulando a declaracéo da abusividade de clausulas contratuais, a reviséo do
saldo devedor, com adogéo do BTNF como indice de correcéo monetéria, e a repeticdo do

indébito em dobro.

O Magigtrado de primeiro grau julgou procedentes os pedidos inicias para
determinar a devolucdo dos vaores pagos a maior, consubstanciados na diferenca resultante
da rgjeicdo do | PC (84,28%), como indice de atudizacdo monetéria, e a aplicacdo do BTNF
(41,28%).

Interposta apelacdo peo banco, a Segunda Camara Civd do Tribund de
Judtica de Goias manteve a decisdo monocrética proferida peo Desembargador relator, a
qua deu parcid provimento a insurgéncia para excuir as Cédulas Rurais Pignoraicias de n.
92/02550-1 e 94/01743-3 do montante a ser restituido.

O acdrdéo esta assm ementado (e-STJ, fls 810-825):

AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIiVEL. ACAO DE
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REPETICAO DE INDEBITO. JULGAMENTO REALIZADO
UNIPESSOALMENTE. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
FATOS A JUSTIFICAR A RECONSIDERACAO PRETENDIDA.
INOVACAO RECURSAL.

| - Observadas as exigéncias legais constantes do art. 557 do CPC,
nado existe qualquer ébice ao julgamento unipessoal.

2 - Se o0 agravante ndo demonstra qualquer motivo plausivel nas
razdes do recurso, de forma robusta,, capaz de ensgjar a reforma da
decisdo atacada, impositiva, € a sua mantenca.

3 - Tratando-se de inovagdo recursal a insurgéncia posta tdo somente
neste momento processual, imperioso é 0 seu ndo conhecimento.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA, IMPROVIDO.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

O _banco interpds recurso especid, o qud foi provido monocraticamente por
este ggnataio, a fim de cassar 0 acorddo que julgou os embargos de declaracéo,

determinando que a Corte estadual suprisse a omissao apontada (e-STJ, fls. 907-910).

Em novo julgamento dos aclaratdrios, o Tribund a quo acolheu os embargos
para sanar omissao com o intuito de dar provimento ao agravo interno e considerar inviavd a
utilizacdo, na repeticdo do indébito, dos mesmas encargos adotados pela casa bancaria na
cédula bancaria.

Confira-se a seguinte ementa (e-STJ, fls. 947-961):

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO EM APELACAO CIVEL. RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. OCORRENCIA.

Consoante 0 posicionamento sedimentado no Superior Tribuna de
Justica, considera-se indevida, quando da restituicdo do indébito, a
utilizacdo dos mesmos encargos contratados, raz&o pela qual deve ser
afastada a incidéncia dos juros remuneratorios.

EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E
ACOLHIDOS.

A indituicio financera interpds novo recurso especia, fundamentado na
dinea a do permissvo condituciond, apontando violacdo aos arts. 3° e 267, VI, do
CPC/1973; 6°, 88 1° e 2°, e 20 da L& n. 8.024/1990; 6° daLe n. 8.088/1990; 1°, 88 1°e
2°, daLe n. 6.899/1981; e 6° § 1°, do DL n. 4.657/1942.
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Sugtentou, em sintese, a impossibilidade revisdo de dausulas contratuais de
relaches juridicas extintas pela quitacdo e necessidade de se reconhecer a prescricdo do
direito do autor. Aduziu, ainda, ser impostiva a adogdo do IPC como indice de correcéo
monet&ia a incidir no més de marco de 1990 e da data do guizamento da acdo como o

termo inidd da correcdo monetaria
Contrarrazbes asfls 1.012-1.014 (e-STJ).

O Tribund de origem negou seguimento ao recurso sob o fundamento de
incidirem as Smulas n. 83 do STJ e 282 do STF.

Irresignada, a casa bancéria apresenta agravo refutando os 6ébices apontados

pela Corte estadual.
Contraminutaas fls. 1.047-1.049 (e-STJ).
Brevemente rdlatado, decido.

Em relacdo a prescricdo, 0 acdrddo recorrido se dinhou a jurisprudéncia
desta Corte Superior a0 determinar que 0 prazo prescriciond a ser aplicado a espécie € 0

vintenario navigénciado CC/1916, ou o decend gquando vigenteo CC/2002.

Esse entendimento foi firmado, indusve no REsp n. 1.361.730/RS,
submetido ao rito dos recursos repetitivos pela Segunda Secéo do STJ, tendo recebido a
Seguinte ementar

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA (CPC/73, ART. 543-C). PROCESSUAL CIVIL.
CIVIL E BANCARIO. CEDULA DE CREDITO RURAL. AGAO
DE REPETICAO DE INDEBITO. PRESCRICAO. PRAZO:
VINTENARIO NO CODIGO CIVIL/1916 (ART. 177); TRIENAL
NO CODIGO CIVIL/2002 (ART. 206, § 3° 1V). TERMO INICIAL:
DATA DO PAGAMENTO. CASO CONCRETO: RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Para fins do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973: 1.1. -
"A pretensdo de repeticao de indéhito de contrato de cédula de crédito
rural prescreve no prazo de vinte anos, sob a égide do art. 177 do
Cadigo Civil de 1916, e de trés anos, sob 0 amparo do art. 206, § 3°,
IV, do Cdadigo Civil de 2002, observada a norma de transicao do art.
2.028 desse dltimo Diploma Lega"; 1.2. - "O termo inicia da
prescricdo da pretensdo de repeticdo de indébito de contrato de cédula
de crédito rural é a data da efetiva lesdo, ou seja, do pagamento.”

2. Caso concreto: prescricao da pretensao.
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3. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 1361730/RS,
Rel. Min. Raul Araljo, Segunda Secdo, julgado em 10/08/2016, DJe
28/10/2016)

Incidéncia da Simula 83/STJ no ponto.

No que tange a possibilidade de revisio dos contratos extintos, a lei garante
aos contratantes o direto de discutir a vaidade das dausulas constantes da avenca,

especiamente as que possam sgnificar cobranca de taxas excessvas ou ilegais.

Assim, os contratos bancarios sdo passivels de revisio judicid, anda que
tenham sido objeto de novagdo ou tenham Sido extintos pelo pagamento, pois Ndo se podem
vaidar obrigactes nulas (SUmula 286 desta Corte).

Ressalte-se que "ambas as Turmas integrantes da Segunda Secéo desta Corte
Superior j4 manifetaram o entendimento segundo o qua a possibilidade de revisio de
contratos bancérios permitida pela Simula n. 286/STJ se estende também a Stuages de
extingdo contratua decorrentes de quitacd.” (AgRg no AgRg no REsp n. 933.221/RS,
Relatora MinisraMarialsabel Galattti, DJe 16/11/2010).

Em relagdo a questo de fundo trazida nos autos, esté pacificado nesta Corte
o entendimento de que, no més de mar¢o.-de 1990, a correcdo monetéria dos débitos das
cédulas de crédito rurd, com previsio de indexacdo monetéria pel os indices da caderneta de
poupanca, deve ser caculadapelo indice de variacdo do BTNF, no percentud de 41,28%.

Nesse sentido, anote-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CEDULA
DE CREDITO RURAL. PLANOS ECONOMICOS.
ATUALIZACAO MONETARIA. DIFERENCA DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS. MARCO DE 1990. BTNF. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ausente qualquer fundamento relevante capaz de desconstituir a
decisdo agravada, deve ela ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. Consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
incide o BTNF de marco de 1990 na atualizagdo monetéria do saldo
devedor de cédulas de crédito rural.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1423395/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
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julgado em 15/05/2014, DJe 17/06/2014)

DIREITO CIVIL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO. CEDULA DE CREDITO RURAL
PIGNORATICIA. CORRECAO MONETARIA. MARCO DE
1990. iINDICE DE 41,28% REFERENTE A VARIACAO DO BTN.
PRESCRIGCAO. AUSENCIA DE MANIFESTAGCAO EM SEDE DE
CONTRARRAZOES AO RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. INOVA(;AO RECURSAL.
INADMISSIBILIDADE.

- Aplica-se 0 BTN de 41,28% no més de margo de 1990, nas cédulas
rurais cujo débito esteja vinculado aos indices da caderneta de
poupanca.

- A auséncia de mencao da alegacdo de prescricdo da pretensdo do
autor contrarrazdes ao recurso especia da parte adversa importa o
reconhecimento da preclusdo consumativa e impede a apreciacdo da
matéria em sede de agravo regimental, ante a vedagdo da inovagdo
recursal.

- Agravo no recurso especial ndo provido. (AgRg no REsp
1270936/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 19/11/2012)

Assam, torna-se inafastavd a aplicacdo do enunciado n. 83 da Simula de
jurisprudéncia desta Corte.

No tocante ao termo inidd da correcdo monet&ia, 0 acorddo recorrido
determinou que a atudizacao se desse a partir do efetivo desembolso dos valores, enquanto a

indituicéo financeira defende a suaincdéncia desde o guizamento da agéo.

Dessa forma, constata-se que o acérdéo recorrido estd em consonancia com
a jurisprudéncia deste Soddicio, pois a correcdo monetaia ndo € um plus mas Sm um

minus, com a findidade de manter atuaizado o vdor devido.
A propdgito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REEMBOLSO DE VALORES PAGOS. TERMO INICIAL DA
CORRE(;AO MONETARIA. DATA DO DESEMBOLSO.
SUMULA 83 DO STJ. DISTRIBUICAO DO ONUS DA
SUCUMBENCIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "No tocante ao termo inicia, é devida correcdo monetéria desde o
desembolso” (AgRg no Ag 682.404/RS, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
Terceira Turma, julgado em 21/08/2008, DJe 11/09/2008).

2. Aferir se houve ou ndo sucumbéncia reciproca demandaria
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reexame de provas. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
714173/SP, Rel. Min. Luiz Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em
15/10/2015, DJe 21/10/2015)

ACAO RESCISORIA. CONTRATO BANCARIO.
FINANCIAMENTO AGRICOLA. REPETICAO DE INDEBITO.
CORRECAO. PLANO COLLOR. PRELIMINARES DE
COMPETENCIA DO STJ E CABIMENTO DA RESCISORIA
AFASTADAS. REPETICAO DO INDEBITO. PEDIDO DE
UTILIZACAO DOS MESMOS CRITERIOS DE CALCULO
ESTABELECIDOS -NO CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE.
PRERROGATIVA EXCLUSIVA DAS  INSTITUICOES
FINANCEIRAS. INCIDENCIA DE JUROS
REMUNERATORIOS. DESCABIMENTO. TERMO INICIAL.
JUROS MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA.

[...] 6. No tocante ao termo inicial, é devida correcdo monetaria desde
0 desembol so.

7. ACAO RESCISORIA JULGADA PARCIALMENTE
PROCEDENTE. (AR 4393/GO, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, relatora para acorddo Ministra Maria Isabel Galotti,
Segunda Sec¢&o, julgado em 09/03/2016, DJe 14/04/2016)

Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especid.
Nos termos do at. 85, 8§ 11, do CPC/2015, mgoro os honorarios

sucumbencias fixados em favor do patrono da parte recorrida em 2% sobre o vdor da

condenacéo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019.

Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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