RECURSO ESPECIAL N°1.843.882 - SC (2019/0313116-2)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE : BOLSA DE TELEFONES HOFFMANN LTDA
ADVOGADOS : AGNALDO CHAISE - SC009541
GISELLE REGINA SPESSATTO - SC018306
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
DECISAO

Tratarse de Recurso Especid, interposto por BOLSA DE TELEFONES
HOFFMANN LTDA, mediante o qud se impugna acorddo, promanado do Tribund
Regiond Federa da 42 Regido, assm ementado:

"TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REITERACAO.

Embargos que séo mera reiteracdo de embargos de declaracéo ja
andisados e julgados por esta Turma ndo devem ser conhecidos” (fl.
490e).

No Recurso Especid, mangado com base na dinea a do permissvo
condtituciond , aegarse violagdo aos arts. 1° e 535 do CPC/73.
Sustenta-se, em sintese, 0 seguinte:

"No caso ha flagrante negativa de prestacéo jurisdiciona, na medida
em que o0s segundos embargos declaratérios interpostos pea
recorrente objetivaram o prequestionamento dos artigos 535, 11, do
Codigo de Processo Civil e 5°, XXXV, da Condtituicdo Federd,
para garantir 0 acesso as ingancias superiores, Ndo se tratando de
mera reiteracd dos embargos declaratdrios  interpostos
anterioremente” (fl. 498e).

Requer-se, por fim, "a admissio do Recurso Especid por este Egrégio
Tribund, com posterior remessa dos autos ao Colendo Superior Tribund de Justica, para que
este, confirmando o juizo de admissbilidede, reforme a decisfo recorrida para o efeito de
anular o julgamento dos segundos embargos declaratorios, devolvendo-se a origem para que
dele conheca, provendo ou desprovendo o recurso” (fls. 499/500€).

Sem contrarrazoes.

Recurso Especid admitido (fls. 530/531€).
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O presente recurso ndo merece prosperar.

Pecifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, uma vez congstindo, 0s
Embargos de Declaracdo, mera reiteracdo de pontos ja examinados em Aclaratorios
anteriores, cabive se afigurao seu ndo conhecimento.

Sendo, vgamos.

"EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REITERACAO DE VIiCIOS JA REJEITADOS
PELA SEXTA TURMA. EMBARGOS DE DECLARACAO
NAO.CONHECIDOS.

1. Veificada a mera reiteracéo dos embargos de declaragéo,
para apontar 0S mesmos Vvicios ja reeitados por esta Corte
Superior, impbe-se 0 ndo conhecimento do novo recurso
integrativo.

2. Embargos de declaragéo ndo conhecidos' (STJ, EDd nos EDd
no AgRg no AgRg no AREsp 1.175.430/PR, Rd. Minidro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJ de
23/11/2018).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
SEM  INDICAGAO DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU ERRO. NAO CONHECIMENTO DOS
EMBARGOS.

| - A parte embargante formulou pedidos de retirada de pauta,
tutda provisoria e adiamento de pauta. Os requerimentos de
adiamento e retirada de pauta devem ser indeferidos, porquanto
gparentam ter fundamento em producdo de prova, inviavd nesta
ingancia recursd. Os pedidos de tutda provisoria seréo andisados
posteriormente.

Il - A jurisorudéncia deste Tribuna Superior € firme no sentido de
gue ndo preenche os requisitos de admissibilidade a peticdo dos
embargos de declaracdo que ndo indica nenhum dos vicios
elencados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (art.
535 do Cadigo de Processo Civil de 1973), caso dos autos, 0 que,
por 9 sO, é auficiente para 0 ndo conhecimento do recurso, na
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medida em que a deficiéncia da argumentagdo inviabiliza a
compreensdo exata da controvérsa a s solvida, araindo a
incidéncia, por anaogia, do enunciado n. 284 da Simulado STF.

Il - Evidenciado o carater manifestamente protelatorio, ante
a reiteracdo, em novos declaratorios, de questdes ja
apreciadas, impde-se a aplicagdo da multa prevista no 8 2° do
art. 1.026 do Codigo de Processo Civil de 2015.

IV - Embargos de declaracdo n&o conhecidos, com a
imposicdo de multa de 2% (dois por cento) sobre o valor
atualizado da causa’ (STJ, EDd no AREsp 1.293.049/SC, Rd.
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
18/10/2018).

Registre-se, outrossm, a impossibilidade de exame da questéo referente a
efetiva ocorréncia, ou ndo, de omissdo, no acorddo recorrido, dada a auséncia de
fundamentaco da matéria no Recurso Especid.

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, | ell, do RISTJ, conhego
em parte do Recurso Especid e, nessa parte, nego-lhe provimento.

Sem honorérios recursals. Mandado de Seguranca

l.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Rdatora
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