AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.580.259 - DF (2019/0268953-9)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . BB-PREVIDENCIA FUNDO DE PENSAO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS . MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL - RJ114798

VINICIUS SARAMAGO GONCALVES - RJ172845
THOMAS VASCONCELLOS DA SILVA - RJ153437

AGRAVADO . SHEILA MARIA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADA . ROSANGELA MARIA CARVALHO VIANA - CE005509
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. PENSAO POR
MORTE. PREVISAO CONTRATUAL. REVISAO. SUMULAS 5
E 7/STJ. INCLUSAO DE COMPANHEIRA. POSSIBILIDADE.
INSCRICAO ANTERIOR. DESNECESSIDADE. PREVIA
FONTE DE CUSTEIO. NECESSIDADE. CONSTATAGAO.
REEXAME. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
ANALISE CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisao que inedmitiu 0 recurso especid interposto
pela BB-PREVIDENCIA FUNDO DE PENSAO BANCO DO BRASIL, com fulcro no
art. 105, inciso 11, dinea a, da CF, contra acordao proferido pelo Tribund de Jugtica do
Didrito Federal e dos Territdrios, assm ementado (e-STJ, fl. 409):

PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. FUNTERRA.
PENSAO POR MORTE. OBITO PARTICIPANTE. UNIAO
ESTAVEL. RECONHECIMENTO. INDICACAO.
COMPANHEIRA. BENEFICIARIA. ESTATUTO. VEDACAO.
PREVIDENCIA SOCIAL. FINALIDADE. REGRAS.
INCIDENCIA. EQUIPARACAO. DESEQUILIBRIO ATUARIAL.
INOCORRENCIA. RESERVA MATEMATICA.
OBSERVANCIA.

1. A previdéncia socia e o sistema de previdéncia complementar sdo
independentes. Contudo, possuem finalidades idénticas. amparar
economicamente o participante apds a aposentadoria, ou 0S Seus
dependentes, no caso de pensdo por morte.

2. As peculiaridades do caso concreto podem viabilizar a incidéncia
das regras do sistema formal na previdéncia particular, desde que néo
af ete substancialmente o regime juridico da entidade privada.
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Precedentes STJ.

3. Demonstrada a unido estavel, iniciada apés a aposentadoria do
beneficidrio, sua companheira deve receber a suplementacdo da
pensdo por morte, ainda que néo tenha sido indicada pelo participante
no tempo previsto pelo estatuto do fundo de penséo.

4. A simetria do sistema da previdéncia privado com o sistema
complementar protege a familia constituida voluntariamente pelo
trabal hador.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Nas razdes do recurso especia, aegou a recorrente violagdo aos arts. 489 e
1.022 do CPC/2015; 421 e 422 do CC; e 1°, 7°, 10, da L C 109/2001.

Sugtentou, em sintese: i) negativa de prestacao jurisdiciond; e i) ser ilegd o
deferimento de beneficio de pensdo por morte, en desconformidade com o regulamento do

plano de beneficio, sem o prévio custeio.
Contrarrazdes asfls. 476-479 (e-STJ).
Juizo negativo de admissibilidede as fls. 480-481 (e-STJ).
Brevemente relatado, decido.

De inicio, € importante ressdtar que o recurso foi interposto contra deciséo
publicada ja na vigéncia do Novo Caédigo de Processo Civil, sendo, desse modo, gplicavel
ao caso 0 Enunciado Adminigrativo n. 3 do Plenario do STJ, segundo o qua: "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissbilidade recursa na forma do novo
CPC".

Nas razbes do apelo excepciond, a recorrente defende a impossibilidede de
incluso de dependente, ndo inscrito previamente, como beneficiario do plano de previdéncia
privada complementar para concessdo da pensdo por morte, e a imposshbilidade de

adimplemento quando néo formada a prévia fonte de custeio.

A respeito dos temas referentes a qualidade de dependente da recorrida e a
reservatécnica, o Tribund de origem assm se manifestou (e-STJ, fls. 411-412):

Ha afinidade entre as  previdéncias
complementar e a social, apesar da autonomia dos dois regimes. Mas
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ha uma nitida interacdo entre elas, de modo que uma pode influenciar
a outra, sem perder a independéncia.

A despeito da possibilidade de o participante
indicar livremente o0s eventuais beneficiarios, geralmente sao
designados os mesmos dependentes econdmicos para ambas.

A previdéncia socia reconhece, como beneficidria, a
companheira em regime de unido estavel. Ela, também, deve ser a
beneficiéria da previdéncia complementar.

A auséncia de designacdo formal da companheira
durante o ato de adesdo ndo pode frustrar o pagamento do beneficio.
Em especial quando a relagdo comecou anos depois da aposentaria do
servidor.

Entender. de maneira diversa implica negativa de
protecdo a familia constituida voluntariamente pelo servidor. Vale
lembrar que a uni@o estavel é entidade familiar constitucionalmente
reconhecida (art. 226, §3° da CF).

(...)

Na hipétese, a apelada demonstrou a unido estavel com
o falecido por meio de sentenca judicia, bem como a sua dependéncia
econdmica, ja que recebia pensdo alimenticia.

Sobre a reserva matemdtica, o reconhecimento da
companheira como beneficidaria da suplementacdo da pensdo por
morte ndo justifica a negativa do beneficio, relembrando que a
eventualidade de se pagar a complementacéo a filha foi afastada.

Do excerto acima transcrito, depreende-se. que o Tribund estadud,
andisando os fatoes e o teor do contrato celebrado entre as partes, constatou que havia
reserva matemdica, concluindo que a recorrida, companhera do contratante faecido,
ostentava a qudidade de dependente e, consequentemente, de benefici&ia do plano
previdenci&rio.

Diante dessa conclusdo, mostra-se inviavd ao Superior Tribund de Judtica
dterar 0 poscionamento adotado pelo Tribund loca, a fim de verificar a qualidade de
dependente da recorrida, pois seria preciso um profundo exame dos eementos

fético-probatdrios, e das disposi¢des contratuais, 0 que é vedado pelas Simulas5 e 7/STJ.
Ademais, em relacdo a legitimidade da recorrida para ser benefici&ia do
plano previdenciario oferecido pela recorrente, é preciso frisar que esta Corte Superior

entende que, uma vez comprovada a unido estavel, o companheiro faz jus ao beneficio de

pensdo pds-morte do segurado, sem a necessidade de inscricdo prévia como bendficiario.

Confiram-se
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ADMINISTRATIVO. MILITAR. PENSAO POR MORTE.
UNIAO ESTAVEL CARACTERIZADA.

1. Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, que reconheceu
como entidade familiar a unido estavel (art. 226, § 3%, a companheira
passou a ter o mesmo direito que a ex-esposa, para fins de
recebimento da pensdo por morte, sendo desnecessaria sua
designacdo prévia como beneficidria. Precedentes.

2. Recurso especial ndo provido (REsp 1235994/PE, Rel. Ministro
Castro Meira, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe
03/11/2011)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM._RECURSO ESPECIAL. PENSAO CIVIL.
AUSENCIA DE DESIGNAGAO PREVIA. DESNECESSIDADE.
UNIAO ESTAVEL COMPROVADA. INOVAGAO RECURSAL
QUANTO AS ALEGACOES DE IMPOSSIBILIDADE DE SE
AFASTAR A APLICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL SEM O
RECONHECIMENTO DE SUA INCONSTITUCIONALIDADE E
SOBRE o] TERMO INICIAL DO BENEFICIO.
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DE MATERIA NAO
SUSCITADA NO RECURSO ESPECIAL. INVIAVEL O
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte estd firmada em que a auséncia de
prévia designagdo do companheiro como beneficiario de pensdo nao
impede a concessdao do beneficio, se a unido estavel resta
devidamente comprovada por outros meios idéneos de prova
Precedentes do STJ.

2. As questbes referentes a impossibilidade de afastamento da
norma prevista do art. 217, |, ¢ da Lei 8.112/90, sem o prévio
reconhecimento de sua eventual inconstitucionalidade, e acerca do
termo inicia dos efeitos da condenacdo, a teor do art. 219 da Lei
8.112/90, séo desinfluentes, na medida em que tais argumentacdes ndo
foram levantadas nas razGes de Recurso Especial, configurando-se
inovacdo, o que é defeso na oportunidade do Agravo Regimental.

3. E vedado a este Tribunal apreciar a violagdo de dispositivos
congtitucionais, ainda que para fins de preguestionamento, uma vez
gue o julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp 1130058/RS, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, QUINTA TURMA, julgado em
10/08/2010, DJe 06/09/2010)

PREVIDENCIA PRIVADA. PENSAO POR MORTE.
COMPANHEIRA NAO DESIGNADA NO PLANO.
CABIMENTO.

A previdéncia privada ndo perde o seu caréter socia pelo so fato de
decorrer de avenca firmada entre particulares. Assim, incontroversa a
unido estavel, como no caso, a companheira de participante de plano
dessa natureza faz jus a pensdo por morte, mesmo ndo estando
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expressamente inscrita no instrumento de adesdo, Recurso especial
conhecido e provido" (REsp 844.522/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, QUARTA TURMA, julgado em 05/12/2006, DJ 16/04/2007,
grifo no original)

No tocante & formagdo da fonte de custeio para adimplemento do beneficio,
nos termos da jurisprudéncia firmada neste Tribuna Superior, por meo de julgamento de
recurso repetitivo, REsp 1.425.326/RS, € vedada a concessdo de beneficio previsto em

contrato de previdéncia privada complementar sem a préviaformacéo de reserva financeira
A propésito:

PREVIDENCIA PRIVADA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC. PLANO DE BENEFICIOS SUBMETIDO A LEI
COMPLEMENTAR N. 108/2001, JA OPERANTE POR OCASIAO
DO ADVENTO DA LEl. VEDACAO DE REPASSE DE ABONO
E VANTAGENS DE QUALQUER NATUREZA PARA OS
BENEFICIOS EM MANUTENGAO. CONCESSAO DE VERBA
NAO PREVISTA NO REGULAMENTO DO PLANO DE
BENEFICIOS DE PREVIDENCIA PRIVADA, AINDA QUE
NAO SEJA PATROCINADO POR ENTIDADE DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para fins do art. 543-C do Cadigo de Processo Civil: @) Nos planos
de beneficios de previdéncia privada fechada, patrocinados pelos
entes federados - inclusive suas autarquias, fundagdes, sociedades de
economia mista e empresas controladas direta ou indiretamente -, é
vedado o repasse de abono e vantagens de qualquer natureza para 0s
beneficios em manutencéo, sobretudo a partir da vigéncia da Lei
Complementar n. 108/2001, independentemente das disposicoes
estatutérias e regulamentares; b) Nao € possivel a concessao de verba
ndo prevista no regulamento do plano de beneficios de previdéncia
privada, pois a previdéncia complementar tem por pilar o sistema de
capitalizacdo, que pressupbe a acumulacdo de reservas para
assegurar o custeio dos beneficios contratados, em um periodo de
longo prazo.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1425326/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 28/05/2014, DJe 01/08/2014)

Contudo, no caso em exame, conforme o trecho do aresto impugnado acima
mencionado, ficou constatado que nédo foi criada nova obrigacdo em desfavor da recorrente,
tendo em vigta que havia reserva matemdtica suficiente para pagar o beneficio a filha do
sarvidor fdecido, que deixou de receber em razéo da maioridade; também h& para a sua

companheira (e-STJ, fl. 438).
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Desse modo, a revisdo do julgado, com 0 consequente acolhimento da
pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, a interpretacéo de dausulas contratuaise o
reexame do acervo fético-probatorio da causa, 0 que ndo se admite em ambito de recurso

especia, ante os Obices das SUmulas 5 e 7/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para conhecer parciamente do recurso

especid e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Publique-se.

Bradilia, 04 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE, Relator
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