RECURSO ESPECIAL N°1.844.072 - MG (2019/0314504-8)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : HLDAS
ADVOGADOS : ANDERSON FAGUNDES DE PAULA - MG087114

DANILO FONSECA ALVES - MG101522
DANIEL BASBAUM - MG090739
JULIANA FONSECA ALVES - MG113465

RECORRIDO . SCDEF
ADVOGADOS : LUCIANE WAGNER - MG062571
MARIA ISABELLA RODRIGUES GONCALVES - MG088214

EMENTA

RECURSO - ESPECIAL. ~ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. 1. BEM ADQUIRIDO
ANTERIORMENTE A EDICAO DA LElI N. 9.278/1996.
PARTILHA QUE DEVE SER REGIDA PELA LEGISLACAO EM
VIGOR AO TEMPO DA AQUISICAO DO IMOVEL. SUMULA
N. 83/STJ. 2. ESFORCO COMUM. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. 3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

DECISAO

H. L. da S guizou agdo em desfavor de S. C. de F., buscando o
reconhecimento e dissolucéo da unido estavel, bem como a partilha de bens adquiridos na

consténcia da sociedade conjugd.

O Magistrado de primeiro grau julgou parciamente procedentes os pedidos
para reconhecer e dissolver a unido estavel no periodo de 1989 a 2008, bem como partilhar,
na proporcdo de 50% para cada um dos ex-conjuges. a) cotas da Integra Esquadrias Ltda.;
b) veiculo Montana, placas HGS-9216, ano e modelo 2004; c) conta n. 2025329, agéncia
0617, Unibanco; d) conta corrente n. 205028-6, agéncia 0438, Unibanco; d) veiculo
Chryder PT Cruiser, placas HGG 0700, ano 2007; €) motocicleta Harley e Davidson N/XL

883R, placaHHV 6977, ano 2008; e f) bens moves e utensilios que guarnecem a residéncia.

Interpostas apelacbes por ambas as partes, a Séima Camara Civd do
Tribund de Justica de Minas Gerais negou-lhes provimento, em acdrddo assm ementado

(e-STJ, fls 763-784):
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APELACOES CIVEIS - UNIAO ESTAVEL -
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO - PARTILHA DE BENS
ADQUIRIDOS DURANTE A UNIAO - BENS ADQUIRIDOS
ANTERIORMENTE A LEGISLACAO QUE REGULAMENTA A

UNIAO ESTAVEL - SOCIEDADE DE FATO -
COMPROVACAO DE ESFORCO COMUM - NAO
VERIFICADA - RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO
"IN SPECIE".

- A alegacdo de capacidade para pagamento de custas e honorarios, e
conseguente cassacao do beneficio da justica gratuita, anteriormente
deferido, deve ser robusta em sua comprovagdo, tendo em vista seu
carater de presuncdo de necessidade.

- E reconhecida como entidade familiar a unido estével entre o homem
e a mulher, traduzida na convivéncia publica, notéria, continua,
duradoura e firmada com o objetivo de constituicdo de familia.

- Quando da andlise do conjunto probatério juntado aos autos, néo dao
evidencias de que 0 marco inicia da unido estavel é diverso daquele
reconhecido em sentenca, impde-se a sua manutencao.

- Ainda que presente o0s pressupostos da unido estével, se a
companheira ndo comprova que o bem mével ou imével pertence ao
casal, a partilha deste no caso de dissolucdo de sociedade de fato
afigura-se inviavel juridicamente.

- Os bens que cada companheiro possuir antes de regulamentado o
instituto da convivéncia, excluem-se da comunhao se nao comprovado
0 esfor¢co comum na aquisiGao.

- Tendo em vista que os honorarios advocaticios foram arbitrados em
conformidade com o que dispde.o art. 85 do CPC!15, ndo h& que se
falar em sua alteracao.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

Irresignada, H. L. da S. interpde recurso especid, fundamentado na dineac
do permissvo condituciond, apontando dissidio jurigorudencia em relacéo ao art. 5° da Lei
n. 9.278/1996.

Susgtenta, em sintese, que a partilha de bens deve observar a legidacéo vigente
a0 tempo da dissolucdo da unido estave (Le n. 9.278/1996), sendo desnecessaria, portanto,
a comprovacdo de esforco comum dos ex-companheiros para a redizacéo da partilha
iguditariado patrimonio adquirido.

Afirma, ainda, estar comprovado, nos autos, 0 esforgo comum para a
aquisicao do imovd.

Contrarraz0es apresentadas as fls. 834-841 (e-STJ).
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Brevemente relatado, decido.

Com efeito, importante assndar ndo ser possive a aplicacdo, a partilha do
patrimonio formado antes da vigénda da Le n. 9.278/1996, da presuncéo legd de que os
bens adquiridos onerosamente foram fruto de esforco comum dos conviventes (art. 5° da Le
9.278/1996), devendo-se observar o ordenamento juridico vigente ao tempo da aquisicdo de
cada bem a partilhar, ainda que o término do relacionamento e a dissolucdo da unido estéavel
tenham ocorrido durante a vigéndada Le 9.278/1996.

Esse € 0 entendimento consolidado no &mbito desta Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NO -AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
ACAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL -
DECISAO MONQOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA DA RE.

1. Com relagdo a aegada violagdo do art. 535 do CPC/1973,
verifica-se que a controvérsia posta foi fundamentadamente decidida
pelo Tribuna a quo, embora de forma contréria aos interesses da
recorrente, motivo pelo qual, inocorrente a alegada negativa de
prestacéo jurisdicional.

2. A presuncéo legal de esforco comum foi introduzida pela L ei
9.278/1996, de forma que a partilha dos bens adquiridos
anteriormente a entrada em vigor do aludido diploma legal
somente ocorre se houver esforco comprovado, direto ou
indireto, de _cada convivente, conforme a legislacdo vigente a
época da aquisicao. O- Tribunal de origem; analisando o conjunto
fatico-probatorio dos autos, entendeu que a ré apenas negou a
existéncia da unido estavel, deixando de comprovar fato modificativo,
extintivo e impeditivo do direito do autor acerca da existéncia da
convivéncia em comum e esforgo conjunto na aquisi¢cdo do patrimonio.
A alteragcdo das conclusbes do acérddo recorrido esbarra no 6bice da
Stimula 7/STJ.

3. A incidéncia da Simula 7 do STJ impede o0 exame do dissidio, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagcdo fatica do caso
concreto, com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

4. A jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto a comunicabilidade dos
créditos trabalhistas nascidos e pleiteados na consténcia da unido
estavel, razdo pela qual ndo ha como afastar o entendimento firmado
na instancia ordinéria.

5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 604.725/SP,
Relator o Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 1/9/2016,
DJe 8/9/2016 - sem grifo no original)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
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RECURSO ESPECIAL. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 168/STJ. INCIDENCIA.
JULGADO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE.

1. A presuncdo legal de esforco comum na aquisicdo do
patriménio dos conviventes foi introduzida pela Lei n°
9.278/1996. Assim, os bens amealhados no periodo anterior a
sua vigéncia devem ser dividios proporcionalmente ao esfor o
comprovado, direto ou indireto, de cada convivente, conforme
disciplinado pelo ordenamento juridico vigente quando da
respectiva aquisicdo (Sumula n° 380/STF e consoante o que
decidido no REsp n° 1.124.859/M G, da Segunda Secdo desta
Corte).

2. A teor do que dispde a Simula n° 168/STJ, ndo cabem embargos de
divergéncia quando a jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo
sentido-do acérdao embargado.

3. A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de
modificar a conclusdo do julgado, o qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo interno hao provido. (Agint nos EREsp n. 959.213/PR,
Relator o Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Segunda Secéo,
julgado em 8/6/2016, DJe 17/6/2016 - sem grifo no original)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. COMPANHEIRO
SEXAGENARIO. SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS
(CC/1916, ART. 258, II; CC/2002, ART. 1.641, 11). DISSOLUCAO.
BENS ADQUIRIDOS ONEROSAMENTE. PARTILHA.
NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORCO COMUM.
PRESSUPOSTO DA  PRETENSAO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Nos moldes do art. 258, |1, do Cédigo Civil de 1916, vigente a época
dos fatos (matéria atualmente regida pelo art. 1.641, I, do Cddigo
Civil de 2002), a unido estavel de sexagenario, se homem, ou
cinguentenaria, se mulher, imp&e-se 0 regime da separagdo obrigatdria
de bens.

2. Nessa hipoétese, apenas os bens adquiridos oner osamente na
constancia da unido estavel, e desde que comprovado o esfor ¢o
comum na sua aquisicdo, devem ser objeto de partilha.

3. Embargos de divergéncia conhecidos e providos para negar
seguimento ao recurso especial. (EREsp n. 1.171.820/PR, Relator o
Ministro Raul Araljo, Segunda Secdo, julgado em 26/8/2015, DJe
21/9/2015)

Ao andisxr a questéo, o Tribund a quo afastou a incidéncia da Le n.

9.278/1996, a0 argumento de que "na data em que referido imoved foi adquirido, isto &,
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27/10/1993 (fls. 117/119 autos n. 09.656.874-6), a unido etével anda ndo etava
regulamentada, de modo que devem incidir os dispositivos relaivos & sociedade de fato (arts.
1.363 a 1.366 do Cddigo Civil de 1916). E, para ser possivd a redizacdo da partilha,
deveria haver a prova efetiva do esforco comum, o que ndo restou demonstrado” (e-STJ, fls.

777-778).

Diante disso, constata-se que 0 acordao recorrido esta em consonancia com

ajurigorudéncia desta Corte Superior, incidindo a Simulan. 83/STJ.

Outrossm, para infirmar a conclusdo das ingténcias ordinérias, acerca da ndo
comprovacdo da efetiva contribuicBo da recorrente para a aquisicdo do imove, seria
imprescindivel o revoalvimento do-conjunto fatico-probatério dos autos, medida inadmissive

nesta ingénciaextraordinéria, sob pena de incidéncia do ébice da SUmula 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especia.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/2015, maoro os honorarios em favor
do advogado da parte recorrida em 2% sobre o vaor aribuido a causa, observados os

efeitos da gratuidade de justica

Publique-se.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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