RECLAMAGCAO N° 35.695 - SC (2018/0072394-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECLAMANTE : GUSTAVOBADALOTTI COSTA
ADVOGADO : GUSTAVO BADALOTTI COSTA (EM CAUSA PROPRIA) - SC024288
RECLAMADO : TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL DO ESTADO DE
SANTA CATARINA
INTERES. - ESTADO DE SANTA CATARINA
DECISAO

Trata-se de Reclamacdo formulada por GUSTAVO BADALOTTI COSTA,
contra acordao proferido peda 62 TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL DO
ESTADO DE SANTA CATARINA, gue negou provimento ao Recurso Inominado
interposto pelo orareclamante.

Inconformado, sustenta o reclamante, em sintese, que

"O julgamento do EDcl no Recurso Extraordin&rio n. 571.572-BA,
pelo Supremo Tribunal Federal - STF, entendeu que, a competéncia
para julgar os acérdéos advindos das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Estaduais divergentes dos posicionamentos do Superior
Tribunal de Justica- STJ.

Entendimento este, que deu origem a Resolugdo n. 12/2009 do STJ.
N&o obstante, no ano de 2016, fora, editada nova resolucéo - a 3/2016,
inverbis:

'Caberé as Camaras Reunidas ou a Segdo Especializada dos Tribunais
de Justica a competéncia para processar e julgar as Reclamagbes
destinadas a dirimir divergéncia entre acérdao prolatado por Turma
Recursal Estadual e do Distrito Federal e a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, consolidada em incidente de assuncdo de
competéncia e de resolucdo de demandas repetitivas, em julgamento
de recurso especia repetitivo e em enunciados das Sumulas do STJ,
bem como para garantir a observéancia de precedentes.’

Desta feita demonstra-se a este Egrégio Superior Tribunal de Justica
0 cabimento recursal para apreciagdo do presente recurso.

(--r)

No tocante a fundamentacdo de 'adequar aos parametros da LC
n.155/97' e conseguinte impossibilidade de aplicacdo da tabela da
Seccional o Superior Tribunal de Justica é pacifico e inclusive ja
sedimentou entendimento no sentido de ser perfeitamente aceitavel e
um direito do advogado nomeado a fixacdo de honorérios advocaticios
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conforme a Tabela 'Basica’ de Honorérios Advocaticios do Conselho
Secciona” (fls. 2/4e).

A pretensdo autoral ndo merece ser conhecida.

Com €feito, a Reclamacéo previda no art. 105, |, f, da Condituicdo da
Republica, bem como no art. 988 do CPC/2015 e art. 187 do RISTJ, conditui acéo
condituciona destinada a garantir a autoridade das decisdes do Superior Tribund de Justica
ou a preservacdo de sua competéncia. Ou sga, destina-se a tornar efetivas as decisdes
proferidas, no proprio caso concreto, em que o reclamante tenha figurado como parte, ndo
sarvindo para a preservacdo da jurisorudéncia desta Corte ou, ainda, como sucedaneo
recursal.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMAGAO. INEXISTENCIA DE
DECISAO PROFERIDA POR ESTA CORTE. USURPACAO DE
COMPETENCIA NAO CARACTERIZADA.

1. A reclamacdo € instrumento processual de caréter especifico e de
aplicacéo restrita. Nos termos do art. 105, |, "f", da Constituicdo da
Replblica, presta-se para preservar a competéncia e garantir a
autoridade das decisdes dos Tribunais.

2. Na hipotese dos autos, ndo houve desrespeito a qualquer deciséo do
Superior Tribunal de Justica, até porque ndo houve julgamento do
recurso especial a gue se vincula a presente reclamagdo. Enquanto
ndo inaugurada a jurisdicdo deste Tribunal Superior e inexistente
decis@o relacionada a lide - cuja eficacia necessita de garantia - €
invidvel a Reclamag&o.

Reclamacgdo improcedente® (STJ, Rcl 7.043/RJ, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJe de 20/04/2012).

Como se ndo bastasse, a Resolucdo 12, de 14 de dezembro de 2009 — que
disciplinava o indituto da Reclamagéo como instrumento processua vocacionado para dirimir
divergéncia entre acorddo prolatado por Turma Recursal Edadud e a orientagdo
jurisprudencia consolidada por esta Corte — foi revogada pela Resolugéo 03, de 07 de abil
de 2016, a qud, disciplinando a mesma matéria, passando a aribuir as Camaras Reunidas ou
as SegOes Especidizadas dos respectivos Tribunais de Judtica a competéncia para a
execucdo de td miger:

"Art. 1° Cabera as Cémaras Reunidas ou a Se¢do Especializada dos
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Tribunais de Justica a competéncia para processar e julgar as
Reclamacgdes destinadas a dirimir divergéncia entre acérdédo prolatado
por Turma Recursal Estadual e do Distrito Federal e a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, consolidada em incidente de assuncao
de competéncia e de resolucdo de demandas repetitivas, em
julgamento de recurso especial repetitivo e em enunciados das
Simulas do STJ, bem como para garantir a observancia de
precedentes."

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. JUIZADOS
ESPECIAIS. RESOLUCAO N. 12/2009-STJ. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE. PREJUDICADO. POSTERIOR
ADVENTO DA EMENDA REGIMENTAL = 22/2016-STJ
REVOGANDO A RESOLUCAO N. 12/2009-STJ.
DELIBERACAO DE EDICAO DE NOVA RESOLUCAO SOBRE
A COMPETENCIA PARA DIRIMIR DIVERGENCIAS ENTRE
TURMA REGIONAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. AGRAVO PREJUDICADO. 1. Com o advento da
Emenda Regimental n° 22-STJ, de 16/03/2016, ficou revogada a
Resolugdo n. 12/2009-STJ, que dispunha sobre o processamento, no
Superior Tribunal de Justica, das reclamacgbes destinadas a dirimir
divergéncia entre acordao prolatado por turma recursal estadual e a
jurisprudéncia desta Corte. 2. Com isso, fica prejudicado o incidente
de incongtitucionalidade que ataca a Resolugdo n. 12/2009-STJ. 3. A
matéria passara a ser tratada por nova resolucdo, editada a luz do
novo Caédigo de Processo Civil, nos termos debatidos pela Corte
Especial. 4. Agravo regimental preudicado” (STJ, AgRg na Rcl
14.119/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO,
DJe de 29/06/2016) .

"AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO - IMPUGNACAO DE
ATO ORIUNDO DE JUIZADO ESPECIAL - RESOLUCAO N°
03/2016 - COMPETENICA DAS CAMARAS REUNIDAS OU AS
SECOES ESPECIALIZADAS DOS RESPECTIVOS TRIBUNAIS
DE JUSTICA - DELIBERACAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DA RECLAMACAO E DETERMINOU A
REMESSA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INSURGENCIA DO AUTOR. 1. A Resolugdo n.° 12, de 14 de
dezembro de 2009, que disciplinava o ingtituto da reclamagdo -
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instrumento processual vocacionado a dirimir divergéncia entre
acordao prolatado por turma recursal estadual e a orientagdo
jurisprudencia consolidada por esta Excelsa Corte - foi revogada pela
Resolucdo n.° 03, de 07 de abril de 2016, a qual, disciplinando a
mesma matéria, atribuiu as Camaras Reunidas ou as SecOes
Especializadas dos respectivos Tribunais de Justica a competéncia
para a execugdo de tal mister. Precedentes do STJ. AgRg na Rcl
14119 / SP, Rel. Min. Raul Araljo, DJe de 29/06/2016; AgRg na AR
5619 / PI, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 15/09/2016. 2.
Agravo interno desprovido" (STJ, Agint na Rcl 33.758/RN, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO, DJe de 17/11/2017)

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 34, XVIil, a, do RISTJ, ndo conhego da
Reclamac&o e julgo extinto o feito, sem resolucéo do mérito.
l.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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