RECURSO ESPECIAL N°1.848.200 - SP (2019/0338679-3)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE : MUNICIPIO DE SAOPAULO
PROCURADOR : ICARO SORREGOTTI NEGRI - SP415583
RECORRIDO : CLARO SA
ADVOGADQOS : RICARDO JORGE VELLOSO - SP163471
KELLY ANDREOLI - SP287104
ATILA AUGUSTO PINHEIRO NOBRE - RN010553
FABIO BRESEGHELLO FERNANDES - SP317821

DECISAO

Trata-se de recurso especid mangado pelo Municipio de Sdo Paulo, com
base no art. 105, 111, a e ¢, da CF, contra acdrddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de S&0 Paulo, assm ementado (fl. 144):

ILEGITIMIDADE PASSI VA - Apelacéo Civel - Execucgao Fiscal
- Taxa de Fiscalizacdo de Estabelecimentos do exercicio de
2010 a 2013 - Falta de condigdo da acéo - Legitimidade -
Incorporacdo da empresa executada ocorrida em 2009,
anteriormente ao proprio fato gerador - Impossibilidade de
alteracdo do polo passivo - Inteligéncia da Simula 392 do STJ -
Sentenga mantida - Recursos | mprovidos.

HONORARIOS ADVOCATICIOS - Majoracio nos termos do
artigo 85, 811°, do Cadigo de Processo Civil - Possibilidade -
Observancia aos dispostos nos 88 2° a 6° do artigo 85, bem
como aos limites fixados nos 88 2° e 3° do mencionado artigo —
Majoracdo em 2%, totalizando a verba sucumbencial em 12%
do valor da causa.

Opostos embargos declaratérios foram rgjeitados (fls. 159/161).

A parte recorrente aponta violacdo aos arts. 227 da Le das Sociedades
Andnimas, 1.116 do CC; 132 do CTN. Sustenta, em resumo, que (I) em razéo da
disposicdo peculir do CTN em aribuir a responsabilidade tributdia a empresa
incorporadora, faz-se necess&rio afastar a aplicacdo da SUmula 392/STJ; e (II) "a
incorporadora ndo pode se beneficiar da propria torpeza ao ndo atualizar o cadastro

municipal erequerer ailegitimidade passiva” (fl. 178).

A recorrida apresentou contrarrazdes as fls 186/203, postulando o

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 279F2B58-402C-45EB-9B4A-3CBD64E6A234



desacolhimento do especidl.
E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

A irreSgnacéo merece prosperar.

Quanto a questéo de mérito trazida nos autos, observa-se que Primeira Secéo
desta Corte, no julgamento do EREsp 1.695.790/SP, de reatoria do Ministro Gurgd de
Faria, consolidou o entendimento no sentido de que, nos termos do art. 132 do CTN,
assumindo a sucessora todo o passivo tributaio da empresa sucedida, respondendo em
nome proprio pela divida de terceiro, "a execucdo fiscal deve ser redirecionada a
sociedade empresaria incorporadora, sem a obrigatoriedade de alteracdo do ato de

lancamento para emissao de nova certidao de divida ativa".
Nesse sentido, confira-se a ementa do referido julgado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE
VEICULO AUTOMOTOR - IPVA. EXECUCAO FISCAL.
SUCESSAO EMPRESARIAL, POR INCORPORACAO.
OCORRENCIA ANTES DO LANCAMENTO, SEM PREVIA
COMUNICACAO AQ FISCO. SUBSTITUICAQ DA CDA.
DESNECESS DADE.

1. Na sucessdo empresarial, por incorporacéo, a sucessora
assume todo o passivo tributario da empresa sucedida,
respondendo em nome proprio pela divida de terceiro
(sucedida), consoante inteligéncia do art. 132 do CTN -
cuidando-se de imposicdo automatica de responsabilidade
tributédria pelo pagamento de débitos da sucedida, assim
expressamente determinada por lei - e, por isso, pode ser
acionada independentemente de qualquer outra diligéncia por
parte do credor.

2. Se o fato gerador ocorre depois da incorporacdo mas o
lancamento € feito contra a contribuinte/responsavel originaria,
ndo ha falar em necessidade de alteracéo do ato de langcamento,
porque a incorporagdo néo foi oportunamente comunicada, ndo
podendo o incorporador obter proveito de sua proépria torpeza.
3. A efetiva comunicacdo aos 6rgaos/entidades competentes,
pela incorporadora, da ocorréncia da incorporacdo da
sociedade empresaria proprietédria do veiculo € o exato
momento em que o fisco toma conhecimento do novo sujeito
passivo a ser considerado no langamento, razio pela qual, in
casu, esse momento deve ser entendido, para fins tributérios,
como a data do ato da incorporacao (arts. 123 e 132 do CTN).
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4. Embargos de divergéncia providos.
(EREsp 1.695.790/SP, Rd. Minidro Gurge de Faria, Primara
Secdo, DJe 26/03/2019)

No caso dos autos, o Tribund de origem extinguiu a execucdo fiscd, sem a
possibilidade de correcéo do polo passivo do feito executivo, sob 0 argumento de que o fato
gerador ocorreu depois da incorporacdo, e o lancamento fo redizado em face da
contribuinte/responsavel origindia. E o que se extrai do seguinte excerto (fl.145):

Cuida-se de execucdo fiscal ajuizada incialmente em face de
VESPER SA para cobranca de débito referente a Taxa de
Fiscalizac8o dos exercicios de 2010 a 2013, sobrevindo noticia
nos autos de que referida empresa fora incorporada por
CLARO SA em 2008.

Questao idéntica ja foi apreciada por esta C. Camara de
Direito Publico, decidida no sentido da ilegitimidade passiva da
executada para figurar no polo passivo da execucao fiscal, bem
como a impossibilidade de substituicéo ou alteracao dos titulos
executivos gue embasam a presente agao.

Por estar em desconformidade com o entendimento desta Corte, merece

reparos o acérdao recorrido.

ANTE O EXPOSTO, dou provimento ao recurso especia para determinar

0 prosseguimento da execucdo, com a possibilidade de correcdo do polo passivo do feito

executivo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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