HABEAS CORPUS N° 548.372 - SP (2019/0355722-5)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : AARON FELIPE DA PAIXAO

ADVOGADO : AARON FELIPE DA PAIXAO - SP375891

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUCIANO ALBERTO VITTO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO
LIMINAR NA ORIGEM. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS (ART. 33,
CAPUT, DA LEl N. 11.343/2006). ILEGALIDADE MANIFESTA NAO
DEMONSTRADA. APLICAGAO DA SUMULA 691/STF.

Habeas cor pus indeferido liminarmente.

DECISAO

A hip6tese é de habeas corpus impetrado em favor de Luciano Alberto Vitto
— condenado a pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inidd fechado, e ao
pagamento de 583 dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Le 11.343/2006 — contra
a decisio indeferitdria de liminer proferida peo Desembargador Relator do Tribund de
Jugica de Sdo Paulo no writ 14 deduzido (HC n. 2254091-61.2019.8.26.0000 — fls
314/315).

Alegase, em sintese, que

a) conquanto interposto o0 recurso cabivel contra a sentenca condenatéria
(apelacdo) — pendente de julgamento —, a decisdo de primeiro grau infringiu a legidacéo
condtituciona e infracondituciona ao fixar as bases acima dos patamares e impor regime
inidd de cumprimento de pena mas gravoso do que o abstratamente previsto para o

guantum de pena cominada;

b) o paciente preenche todos os requisitos legais autorizadores da causa de
diminuicéo da peng; e
c) encontra-se preso desde 14/2/2019, em regime fechado, de sorte que a sua

permanéncia no carcere conditui manifesto congtrangimento ilegd.
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Requer-se, asam (fl. 22):

| - Desde ja sgja concedida a medida liminar, com fulcro no artigo 648, do
Cdodigo de Processo Penal, para CONCEDER, o regime semiaberto para
cumprimento de pena, vez que 0s documentos que instruem o feito demonstram a
necessidade premente de liberdade e de assegurar ao postulante o direito
constitucional individuaizacdo da pena, proporcionaidade, razoabilidade e a
dignidade da pessoa humana.

Il - Seja superada a simula 691 do STF, tendo em vista o constrangimento ilegal
verificado facilmente pela documentacdo em anexo.

Il - Sendo reconhecido o regime semiaberto, que seja feita a detracéo penal,
com a possibilidade de concesséo do regime aberto, haja vista que o Acusado esta
preso preventivamente desde a data de 14/02/2019.

IV - Ao find e no Mérito, seja CONCEDIDA Ordem de Habeas Corpus,
confirmando a medida, para manter o Paciente em regime de cumprimento de pena
semiaberto, levando em consideracdo o quantum da pena imposta

Estes autos foram a mim digtribuidos por prevencéo do HC n. 548.372/SP.
E o rdatdrio.

Na via da excepciondidade, admite-se habeas corpus contra deciséo que

indeferiu pedido de liminar em writ impetrado no Tribund a quo, anda n&o julgado.

O Superior Tribund de Judtica, todavia, tem flexibilizado ta entendimento,
admitindo impetragbes dessa natureza em Stuagdes absolutamente excepcionais, desde
gue estgja claramente evidenciada a ilegdidade do ato coator, proveniente de deciséo

inquestionavelmente teratol 6gica, despida de qua quer razoabilidade.

Confira-se, a proposito, a Simula691 do Supremo Tribund Federd, in verbis:

N&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de "habeas corpus’
impetrado contra decisdo do relator que, em "habeas corpus' requerido a Tribunal
Superior, indefere a liminar.

Pelo exame dos autos, em principio, ndo fica evidenciada a referida estreita

exceptio, afimde autorizar a outorga pretendida.

No caso, 0 Desembargador Relator entendeu por indeferir o pleito liminar,
ponderando 0 seguinte a medida liminar em habeas corpus, por ndo prevista
expressamente nos artigos 647 usque 667 do Codigo de Processo Penal, é excepcional,

razdo pela qual estd reservada aos casos em gque avulta flagrante constrangi mento
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ilegal e atentado ao direito de locomocdo do paciente. E essa ndo é a hipotese dos

autos, porguanto nao demonstrados, de pronto e a olho desarmado, o fumus boni juris

e 0 periculum in mora, necessarios para concessao da liminar. Ademais, a analise do

pedido revela-se inadeqguada a esfera da cognicdo sumaria, haja vista confundir-se com

0 mérito, reservando-se a colenda Turma Julgadora a solucdo da questdo em toda a

sua extensao (fls 314/315 — grifo nosso). Nisso ndo hé evidente congtrangimento ilegd,
capaz, portanto, de superar o 6bice da SUmula691/STF.

Sendo assm, entendo que mas adequado serd reservar primeramente ao

Tribund a quo a andise meritdria, ventilada no writ origin&io, que, Nno momento oportuno,

examinara os contornos e circunstancias delineadores da questdo, sendo defeso ao

Superior Tribund de Judtica adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Corte
estadual, mormente se 0 writ esta sendo regularmente processado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ, indefiro in limine o
pedido.

Publique-se.
Bradilia, 27 de novembro de 20109.

Ministro Sebastido Reis Xinior
Rdator
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