HABEAS CORPUS N° 537.153 - SP (2019/0296240-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS

IMPETRANTE : ELIMAIRA MICAELA CAMARGO SGOTTI

ADVOGADO : ELIMAIRA MICAELA CAMARGO SGOTTI - SP317511

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RAFAEL SANT ANA DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
RAFAEL SANT ANA DE OLIVEIRA contraacérdéo proferido pelo Tribund de Jugticado
Estado de S&o Paulo, no julgamento do Writ n. 2130306-62.2019.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que foi decretada a prisdo preventiva do paciente,
pela prética, em tese, do crime previsto nos arts. 35 c/c art. 40, inciso Il eV, ambos da Le
n. 11.343/06.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem fo
denegada.

Aduz o impetrante, em sintese, haver condrangimento ilegd em razéo do
excesso de prazo na formacdo da culpa do paciente, porquanto a prisio se efetivou em
19/8/2016 e até a presente dada ndo houve 0 encerramento da instrugéo processual.

Reguer a concessdo umaia da ordem condituciona para que Sgja revogada
a prisdo preventiva, expedindo-se o competente avara de soltura.

A liminar foi indeferida

As informagoes solicitadas foram devidamente prestadas.

Instlado a se manifestar, o Minigério Plblico Federal opinou pelo nédo
conhecimento da ordem (e-STJ fls. 522-524).

E o rdatorio.

Cumpre pontuar, inicdmente, que esta Corte Superior de Justica ndo mas
admite a utilizacdo do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso cabivel, como ocorre na
hipétese, circunsténciaque impede o seu formd conhecimento.

No entanto, o adegado condrangimento ilegd sera andisado para a
verificago da eventud possibilidade de atuacdo ex officio, nos termos do art. 654, § 2°, do
Caodigo de Processo Pend.

Compulsando os autos, constata-se que o paciente foi denunciado como
incurso nas sangdes dos arts. 35 c/c art. 40, indso Il eV, ambosda Le n. 11.343/06, tendo
0 Jiz primevo decretado a prisdo preventiva do acusado e de outros 7 (sete) corréus, em
14/9/2016.

No tocante a0 aegado excesso de prazo para a formagéo de culpa, cumpre
destacar que, consoante orientacéo jurigorudencia desta Corte Superior de Justica, 0s |apsos
temporais indicados na legidacdo pétria para a findizacdo dos atos processuais servem
apenas como parametro gerd, ndo se podendo deduzir 0 excesso agpenas pea soma
aritmética dos prazos legas.

De fao, en homenagem ao principio da razoabilidade, admite-se certa
variagdo nos referidos prazos, de acordo com as peculiaridades de cada caso concreto,
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devendo o condrangimento ser reconhecido como ilegd somente quando o retardo ou a
delonga sgam injustificados e possam ser atribuidos ao Judici&rio.

Embora sgja dever do Estado primar pela célere prestacéo juridiciond, em
homenagem ao principio condituciona da razoavel duracéo do processo, forgoso reconhecer
gue, no caso examinado, ndo se vidumbra manifesto congtrangimento ilegd passive de ser
sanado por este Tribund Superior.

Com €feito, pelo que se observa do caso concreto, a deniincia foi recebida
em 10/5/2018, tendo sdo expedidas cartas precatOrias para inquiricéo de testemunhas que
resdem fora da jurisdi¢do, aguardando-se, no momento da prestacdo das informagdes pelo
juiz Sngular, a oitiva de testemunha arrol ada pela acusacao.

A propdsito, vae transcrever excerto do aresto proferido pelo Tribund de
origem que asseverou:

[...] Assim, conforme as informacdes prestadas, verifica-se que o
feito em questdo conta com mais oito acusados e ainda se
encontra na fase de instrucdo emrazdo da expedi¢do de cartas
precatérias para oitiva de testemunhas. Portanto, a maior
duracdo da instrucdo se justifica em razdo da evidente
complexidade do processo, além da existéncia de diversos réus
com distintos defensores e de testemunhas a serem ouvidas em
diferentes. Comarcas. Portanto, ndo se trata de caso de
morosidade  judicial que configure flagrante ilegalidade.
Ademais, a manutencdo da custédia cautelar se justifica em
razéo da alta periculosidade concreta das condutas em aprego.

Nesse contexto, ndo ha que se fdar em desidiaou negligénciado Estado-Juiz
para com seus cidaddos, inexisindo, portanto, coagéo advinda de excesso de prazo na
formacao de culpa, ja que ndo foram transpostos os limites da razoabilidade, ndo se podendo
concluir como excessivo o tempo decorrido até 0 momento, mostrando-se invidvd a soltura
do paciente por este fundamento, considerada, anda, a complexidade do caso concreto.

Nesse norte (destaques acrescidos):

HABEAS CORPUS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMAGAO DA CULPA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DESIDIA DO PODER JUDICIARIO E DO MINISTERIO
PUBLICO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. PARECER
ACOLHIDO.

1. Caso em que ndo se esta diante de excepcionalidade a
justificar a precoce extincdo da acdo penal. A dendncia
preenche osrequisitos do art. 41 do Cddigo de Processo Penal, o
gue permite a compreensdo dos fatos e possibilita o amplo
exercicio da defesa e do contraditério. Nao ha razdo para
impedir o Estado-Administracdo de demonstrar a eventual
responsabilidade penal dos acusados, isso, diante do quadro
apresentado, implicaria cercear o direito-dever do Poder Publico
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em apurar a verdade sobre o que se passou.

2. Na espécie, a peca acusatéria narra que o paciente integra
uma associagao criada para a préatica de trafico de drogas, que
temforte ligagdo com o Comando Vermelho.

3. Segundo pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial, a
configuragdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser aferida segundo
os critérios de razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades do
caso.

4. Na hipétese dos autos, o Magistrado de piso parece estar
tomando todas as medidas para o andamento do feito, tanto que
realizou audiéncia de instrucdo e, em nenhum momento, deixou o
processo paralisado. Além de que o processo conta com Varios
réus, demandando a realizacdo de véarias diligéncias.

5. Ao _indeferir o pedido de revogacao da prisdo preventiva, o
Magistrado destacou que o0 paciente possui Outros processos
criminais em tramitacdo, demonstrando, assim, a sua
habitualidade na pratica de crimes, fundamento suficiente para
manter a prisao cautelar.

6. Ordem denegada.

(HC 455.552/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 05/09/2019, DJe 17/09/2019)

HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. REVOGAGAQ DA PRISAO CAUTELAR.
AUSENCIA DO DECRETO PRISIONAL. INSTRUCAO
DEFICIENTE CARACTERIZADA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMAGAO DA CULPA. AUSENCIA DE DESIDIA DO JUiZzO.
EVENTUAL MORA DECORRENTE DAS PECULIARIDADES DO
FEITO. PLURALIDADE DE REUS. EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS E ANALISE DE PEDIDOS DE LIBERDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do proéprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel o
processamento do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O pedido de revogacao das prisbes preventivas se torna
inviavel de apreciacdo, pois constata-se que o writ esta
deficientemente instruido diante da auséncia de copia que
decretou a prisdo preventiva, documento essencial ao exame da
controvérsia e da plausibilidade do pedido.

3. Consgtitui entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica que somente configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo na formacdo da culpa, apto a ensejar o
relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa
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ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do
Poder Judiciario ou da acusacgéo, jamais sendo aferivel apenas a
partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

4. Na hipotese, eventual mora na tramitacdo do processo nao
pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do caso,
considerando a pluralidade de réus (3), sendo um deles com
advogado distinto, e a complexidade do feito, que demanda a
oitiva de diversas testemunhas, inclusive sendo necessaria a
expedicdo de cartas precatorias, oficios, analises de pedidos de
liberdade proviséria e prestagdo de informacdes em habeas
corpus.

Consta, ainda, despacho datado de 7/5/2019 para a
indicacdo/nomeacdo de advogado para a defesa de um dos
pacientes, haja visa a renuncia defensor anterior.

5. Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, o qual
tem diligenciado no sentido-de dar andamento ao processo, hdo
podendo ser imputada ao Judiciario a responsabilidade pela
demora do feito.

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 458.996/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 05/08/2019)

Por essas razbes, invidvd 0 reconhecimento de congtrangimento ilegd por
excesso de prazo no presente caso.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 34, inciso XX, do Regimento
Interno deste Superior Tribund de Justica, néo se conhece do presente habeas corpus.

Publique-se. Intime-se.

Cientifique-se 0 Minigtério Pdblico Federal.

ApbGs o trangto em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Redator
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