RECURSO ESPECIAL N°1.832.203 - RJ (2019/0242772-6)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -
CEDAE

ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO E OUTRO(S) -
RJ081852
DANIELLE DE CASTILHO MELLO SANTOS - RJ153705

RECORRIDO  : ARLETE DA ROCHA SANTOS

ADVOGADO : MONICA AROUCA PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) -
RJ069244

DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Especid interposto pda COMPANHIA ESTADUAL
DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE contra acérdo prolatado, por unanimidade, pela 242
Camara do Tribund de Jugticado Estado do Rio de Janeiro no julgamento de agravo interno,
assim ementado (fls. 494/495¢):

Agravo Interno. Apelacdo Civel. Decisdo monocrética que deu
provimento parcial ao recurso, para o fim de condenar a ré a se abster
de cobrar 50% (cinquenta por cento) do valor pago pela autora, atitulo
de servico de esgotamento sanitério, e a restituir, na forma simples, o
gue foi pago a maior. Inconformismo daré.

Preimnares reeitadas. Decisum agravado que se alinha ao
entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento,
pelo sistema dos recursos repetitivos, do Recurso Especial n.°
1.532.514/SP. Posicionamento desta Colenda Camara no sentido de que
0 quantum cobrado corresponda ao servico sanitario efetivamente
prestado. Manutencdo da decisdo que se impde, por Seus por Seus
proprios fundamentos. Recurso a que se nega provimento.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 540/545¢).

Com amparo no art. 105, IlI, a, da Condtituicdo da Republica, aponta-se

ofensa aos dispositivos a seguir relacionados, aegando-se, em sintese, que
l. Arts. 489 e 1.022 do Cadigo de Processo Civil — “(...) a recorrente
fundamentou seu recurso, na parcela agui importante e sobre aqud o

tribunal a quo quedou-se inerte em se manifestar, ndo tecendo sequer
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argumento contrario a tese recursal, na incompeténcia absoluta da
jusica estadua para julgamento da maéria que é o méito da
presente demanda’ (fls. 563/564€); e

. Arts. 17 e 485, 1V, VI, do Cddigo de Processo Civil — a recorrente
ndo seria legitimada para figurar no polo passivo da agdo porquanto a
competéncia para a execucdo do servigo de esgotamento sanitario
teriasido transferida para 0 Municipio do Rio de Janeiro;

. Art. 3° daLe n. 11.445/2007 e art. 9° do Decreto n. 7.217/2010 —
é lidta a cobranga do servigo de esgotamento sanitario pela tarifa
integrd, ainda que todas as etapas n&o tenham sido concluidas, de
acordo com o entendimento do Resp n. 1.339.313/RJ.

Com contrarrazoes (fls. 591/593e), o recurso foi admitido (fls. 676/682€).

O Minigério Piblico Federa manifestou-se as fls 708/711e.

Feito breverelato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, in casu, aplica-se 0 Cadigo de Processo
Civil de 2015.

Nos termes do art. 932, IV e V, do Cadigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, bec, e255, | ell, do Regimento Interno desta Corte, o
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocréatica, respectivamente, a

i) negar provimento a recurso ou pedido contr&io a tese fixada em
julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo ged (arts. 1.036 a 1.041), a
entendimento firmado em incidente de assuncdo de competéncia (art. 947), a SImula do
Supremo Tribuna Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisorudéncia dominante acerca do
tema, consoante Enunciado da Simulan. 568/STJ; e

i) dar provimento a recurso se 0 acordao recorrido for contrario a tese fixada
em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo gerd (arts. 1.036 a 1.041), a
entendimento firmado em incidente de assuncdo de competéncia (art. 947), a Simula do
Supremo Tribuna Federal ou desta Corte ou, ainda, a jurisorudéncia dominante acerca do

tema, consoante Enunciado da Simulan. 568/STJ:
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O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

Quanto a suscitada omissdo em torno da ilegitimidade, td degacdo ndo foi
aventada em sede de embargos de declaracdo, 0 que configura, no ponto, indevidainovacéo
recursd, impedindo o conhecimento da insurgéncia, em decorréncia da precluséo
consumativa, e afastando, por conseguinte, a apontada ofensa ao art. 1.022 do Cadigo de
Processo Civil de 2015.

Nessa linha

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
FUNDAC. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. TERMO
INICIAL. ANALISE DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 280/STF. CLT. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. MATERIA NAO SUSCITADA
NA APELACAO. INOVACAQ RECURSAL.

1. A matéria pertinente ao art. 195 da CLT ndo foi apreciada pela
instancia judicante de origem e, portanto, ante a falta do necessario
preguestionamento, incide 0 6hice da Sumula 282/STF.

2. Noutro giro, deve ser afastada a alegacao de contrariedade ao art.
535 do CPC, por setratar de tema inédito, agitado tdo-somente em sede
de embargos de declaragéo e néo suscitado oportunamente, nas razoes
de apelacdo, sob o enfoque ora pretendido, restando caracterizada a
existéncia de inovacao recursal.

3. O exame da controvérsia acerca da percepcdo do adicional de
periculosidade, tal como enfrentada pelas instancias ordinérias, exigiria
a analise de dispositivos das Leis Estaduais 6.354/1991, 6.420/1992,
6.677/1994 e do Decreto Estadual 9.967/2006, pretensdo insuscetivel de
ser apreciada em recurso especial, conforme a Simula 280/STF (" Por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario.").

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 995.381/BA, Re. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 02/05/2017)

RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SEQUELAS
DECORRENTES DE ATENDIMENTO. VALOR DA
INDENIZACAO. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOSNO 1° GRAU NAO CONTESTADOS.

1. Na origem, a Fazenda Estadual foi condenada ao pagamento de
indenizagdo por dano moral fixada em R$ 200.000,00 pelas sequelas
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cerebrovasculares (deficiéncia mental) que decorreriam de atendimento
medico precario durante o parto.

2. A alegacdo de violacdo ao art. 535 do CPC/1973 ao fundamento de
que o acdrdao teria sido omisso quanto aos critérios de fixacao do dano
moral e dos honorérios advocaticios ndo procede. Quanto ao valor
arbitrado para a indenizacdo por dano moral, o acérddo recorrido
explicitou os seus critérios. Ja com relacdo aos honorarios, ndo tinha o
acordao recorrido o dever de se manifestar explicitamente sobre eles,
pois 0 arbitramento efetuado na sentenca ndo foi contestado pela
Fazenda Estadual em sua Apelacéo.

3. A revisdo do valor considerado adequado pelas insténcias ordinarias
para o dano moral encontra obstéculo na Simula 7/STJ.

4. Nao é possivel conhecer do recurso quanto a fixacao dos honorarios
advocaticios, pois hao houve prequestionamento-da questdo, incidindo
na espécie a mula 211/STJ (Inadmissivel Recurso Especial quanto a
questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo). Ademais, a tentativa de iniciar a
discussdo em Embargos de Declaracdo no tribunal de origem representa
indevida inovagao recursal.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta extensdo, néo
provido.

(REsp 1.651.079/SP, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017)

ADMINISTRATIVO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/ 73.
INEXISTENCIA. PRETENSA DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA
SUMULA DO STJ.

| - Como a decisdo recorrida foi publicada sob a égide da legidacéo
processual civil anterior, observamse em relacdo ao cabimento,
processamento e pressupostos de admissibilidade dos recursos as regras
do Cdbdigo de Processo Civil de 1973, diante do fenémeno da
ultratividade e do Enunciado Administrativo n. 2 do Superior Tribunal
de Justica.

Il - Em relagdo a indicada violacdo do art. 535 do CPC/73 pelo
Tribunal a quo, ndo se visumbra a alegada omissdo da questdo
juridica apresentada pelo recorrente, qual sgja, qual item ou subitem da
NR15 do MTE em que estaria encartada a atividade de cozinheira como
insalubre, bem como a data em que inserta a atividade na referida NR, o
julgador abordou a questéo as fls. 234, na ocasido do julgamento dos
embargos declaratorios opostos pelo ora recorrente, consignando que:
"O v. acordao apreciou devidamente todos os argumentos feitos pela
embargante em seu recurso, concluindo pela procedéncia do pedido por
mais de um motivo. As alegacdes quanto aos itens e subitens da NR 15,
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introduzida pela Portaria MTB n° 3214/1978. ndo foram mencionadas
na apelacdo, ndo cabendo, portanto, sua apreciacdo, em sede de
embargos de declaracéo, por se tratar de indevida inovagdo recursal.
vedada pelo ordenamento juridico (STJ. AgRg no Ag 905970/PR, Rei.
Min. Denise Arruda. DJ de 17.12.2007; AgRg no Resp 978586. Rei. Juiz
Fed Conv. Carlos Fernando Mathias, DJ de 19.12.2007)".

1l - Neste panorama, o debate da questdo trazida a discussiao
caracterizar-se-ia inovagao recursal, o que nao viabiliza o referido
recurso. Descaracterizada a alegada omissdo, se tem de rigor o
afastamento da suposta violagcdo do art. 535 do CPC/73, conforme
pacificajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

(...)

VIII - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.640.315/ES, Rd. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 13/04/2018 — destagques
meus).

Outrossm, verifico que a insurgéncia carece de preguestionamento, uma vez
gue ndo fol analisada pelo tribund de origem.

Com €feito, o requisto do prequestionamento pressupde prévio debate da
questdo pelo tribund de origem, aluz dalegidagéo federal indicada, com emissio de juizo de
vaor acerca dos dispositivos|egas apontados como violados.

No caso, magrado a oposicdo de embargos declaratérios, o tribund de
origem ndo andisou, anda que implicitamente, a aplicacéo dos suscitados arts. 17 e 485, 1V,
V1, do Cédigo de Processo Civil.

Desse modo, ndo tendo sdo apreciada td questdo pelo tribund a quo, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, aplicavel, a espécie, o teor da SiUmulan.
211/STJ, in verbis: "Inadmissivel recurso especid quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF, POR
ANALOGIA. BENS PUBLICOS. TERRENO DE MARINHA.
ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO DEMARCATORIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211 DESTA CORTE SUPERIOR. REGISTRO
IMOBILIARIO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO TERRENO
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DE MARINHA. MANDADO DE SEGURANCA. VIA ADEQUADA.
QUESTAO MERAMENTE DE DIREITO. OPONIBILIDADE EM
FACE DA UNIAO. CARACTERIZACAO DO BEM COMO
PROPRIEDADE PARTICULAR. IMPOSSIBILIDADE.
PROPRIEDADE PUBLICA CONSTITUCIONALMENTE
ASSEGURADA (CR/88, ART. 20, INC. VII).

(..)

2. A controvérsia acerca da ilegalidade do procedimento demarcatorio
na espécie, pela desobediéncia do rito especifico previsto no Decreto-lei
n. 9.760/46 - vale dizer: auséncia de notificacao pessoal dos recorrentes
- ndo foi objeto de andlise pela instancia ordinaria, mesmo apods a
oposicdo de embargos de declaracdo, raziao pela qual aplica-se, no
ponto, a Simula n. 211 desta Corte Superior.

(...)

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.
Julgamento submetido a sistemética do art. 543-C do CPC e a
Resolucéo n. 8/2008.

(REsp 1.183.546/ES, Red. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/09/2010, DJe 29/09/2010 — destacues
mevus).

De acordo com o entendimento firmado por esta Corte, € imprescindivel o
prequestionamento_de todas as questOes trazidas a esta Corte Superior para permitir a
aberturada indancia especid.

O Codigo de Processo Civil de 2015 dispoe:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que 0s
embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou reeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢gdo ou
obscuridade.

Assm, esta Corte apenas podera consderar prequestionada determinada
meatéria caso aegada e reconhecida a violacdo ao art. 1.022 do Caédigo de Processo Civil de

2015, o que ndo ocorre no caso emtda
Nessa linha

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO
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DO SERVICO. RESPONSABILI DADE CIVIL. DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART.
1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.

[1. Na origem, trata-se de Acédo de Indenizacéo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Distribuidora Gaucha de Energia SA, em
decorréncia da interrupgéo do servico de energia elétrica pelo periodo
de 9 (nove) dias, apés a ocorréncia de um temporal no Municipio de Sdo
Sepé/RS. O acordao do Tribunal de origem reformou a sentenca que
julgara improcedente a acdo, condenando a ré ao pagamento de
indenizag&o por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
I1I. Nao tendo o acédrdéo hostilizado expendido qualquer juizo de valor
sobre os arts. 2° da Lei 9.427/96 e 29, |, da Lei 8.987/95, a pretensao
recursal esbarra em vicio formal intransponivel, qual sgja, 0 da auséncia
de prequestionamento - requisito viabilizador da abertura desta
insténcia especial -, atraindo o Obice da Simula 282 do Supremo
Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), na
espécie.

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a admissdo de prequestionamento
ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso sga indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acérdao, que uma vez constatado, podera dar ensgjo a supressao de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rdl.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).
(...)

V1. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.017.912/RS, Rel. MinisraASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 16/08/2017, destaque
mev).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. - LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS PROPORCIONAIS
AS COTAS INVENTARIADAS - HERDEIROS SOCIOS EM
CONDOMINIO - CABIMENTO - PRESCRICAO DO DIREITO -
NAO OCORRENCIA.
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(...)

04. A admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso sga indicada violacao
ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez
constatado, poderd dar ensgo a supressao de grau facultada pelo
dispositivo delei.

(...)

06. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1639314/MG, Re. Minisra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017, destaque meu).

Entretanto, no tocante ao mérito, verifico que o acordao recorrido contrariou
entendimento consolidado nesta Corte no sentido de que é legd a cobranca da tarifa de
esgoto quando ausente o tratamento find dos degjetos, porquanto a le ndo estabelece que o
sarvico publico de esgotamento sanitario somente ocorrera quando todas etapas forem
efetivadas, bem como néo proibe a cobranga da tarifa pela prestacdo de uma ou mais fases
da atividade.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. - RECURSO ESPECIAL. “ACAO DE
REPETIC}AO DE INDEBITO. SERVICO DE ESGOTAMENTO
SANITARIO. PRESTACAO DE SERVICOS DE COLETA E
TRANSPORTE DOS DEJETOS. INEXISTENCIA DE REDE DE
TRATAMENTO. TARIFA. LEGITIMIDADE DA COBRANCA.

1. N&o ha violacédo do artigo 535 do CPC quando a Corte de origem
emprega fundamentacdo adequada e suficiente para dirimr a
controvérsia.

2. A luz do disposto no art. 3° da Lei 11.445/2007 e no art. 9° do Decreto
regulamentador 7.217/2010, justifica-se a cobranca da tarifa de esgoto
guando a concessionaria realiza a coleta, transporte e escoamento dos
dejetos, ainda que ndo promova o respectivo tratamento sanitario antes
do desague.

3. Tal cobranca néo é afastada pelo fato de serem utilizadas as galerias
de &guas pluviais para a prestacdo do servico, uma vez que a
concessionaria ndo so realiza a manutencao e desobstrucéo das ligactes
de esgoto que sdo conectadas no sistema publico de esgotamento, como
também trata o lodo nele gerado.

4. O tratamento final de efluentes € uma etapa posterior e
complementar, de natureza socio-ambiental, travada entre a
concessionaria e o Poder Publico.
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5. A legidacéo que rege a matéria da suporte para a cobranca da tarifa
de esgoto mesmo ausente o tratamento final dos dejetos, principal mente
porgue ndo estabelece que o servico publico de esgotamento sanitario
somente existird quando todas as etapas forem efetivadas, tampouco
proibe a cobranca da tarifa pela prestacdo de uma s6 ou de algumas
dessas atividades. Precedentes. REsp 1.330.195/RJ, Rel. Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 04.02.2013; REsp 1.313.680/RJ, Rel. Min.
Francisco Falcao, Primeira Turma, DJe 29.06.2012; e REsp 431121/SP,
Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 07/10/2002.

6. Diante do reconhecimento da legalidade da cobranca, ndo h& o que se
falar em devolugdo de valores pagos indevidamente, restando, portanto,
prejudicada a questao atinente ao prazo prescricional aplicavel as acbes
de repeticéo de indébito de tarifas de agua e esgoto.

7. Recurso especial provido, para reconhecer a legalidade da cobranca
da tarifa de esgotamento sanitario. Processo submetido ao regime do
artigo 543-C do CPC e da Resolucdo 8/STJ.

(REsp 1339313/RJ, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 21/10/2013).

Por serem ducidativos, vae transcrever os seguintes trechos desse julgado:

Embora néo efetivadas todas as atividades que subdividem o servigo de
esgotamento sanitario, certo € que algumas fases foram prestadas, as
quais representam dispéndio ao Poder Publico e, como tal, deve ser
devidamente ressarcido.

Em outras palavras, o fato de nao estar sendo feito o tratamento dos
dejetos, antes deles serem lancados em rios, ndo impede a cobranca da
tarifa, es que a remuneragdo ha de ser devida como contraprestacéo
pela instalagdo, operacdo e manutencéo da infra-estrutura de coleta e
descarga do esgoto.

A cobranca da tarifa, portanto, ndo pressupde a prestacao integral do
servico de esgotamento sanitério, mas apenas parte dele, que, no caso
dos autos, se resume a realizacdo da coleta, do transporte e do
escoamento dos dejetos.

Assim, ha que se considerar prestado o servico publico de esgotamento
sanitério pela simples realizagdo de uma ou mais das atividades
arroladas no art. 9° do referido decreto, de modo que, ainda que
detectada a deficiéncia na prestacdo do servico pela auséncia de
tratamento dos residuos, ndo ha como negar tenha sido disponibilizada a
rede publica de esgotamento sanitario.

Assim, conclui-se que a auséncia de tratamento dos efluentes no ensgia nem

sequer a reducdo proporciona da tarifa, porquanto esta ndo é calculada com base en cada
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um dos servicos gue a compde, mas € umavaor Unico, capaz de remunerar satisfatoriamente

0s diversos sarvicos efetivamente realizados.

Por derradeiro, tratando-se de recurso sujeito ao Codigo de Processo Civil
de 2015, considerada a fundamentacdo apresentada e caracterizada a hipotese de parcid
provimento de recurso, de rigor ainversio dos 6nus sucumbenciais, para o fim de condenar o
Recorrido a arcar com as custas processuas € ao pagamento dos honorarios advocaticios,
em montante a ser definido por ocasi&o da liquidacdo do julgado, ateor do art. 85, 88 3%, | a
V, e 49 I, do referido codex, observados os percentuais minimosmaximos do inciso
correspondente ao vaor a ser apurado em liquidacéo.

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, 1V eV, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIll, b e ¢, e 255, | e Ill, do RISTJ, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao Recurso Especid, para reconhecer a legdidede da cobranga da tarifa

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: B282D58D-7F04-4AB5-9C56-2773487177A6



