AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.572.175 - MG (2019/0254513-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

: CARLOS EDUARDO ALVES

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
- PAULINA DAS GRACASNEVES LADEIRA

: ANA PAULA MENDES PEREIRA - MGO087726N

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. INEXISTENCIA DE MA-FE OU INTUITO
PROTELATORIO NO MANEJO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESCABIMENTO DA MULTA DO ART.
1.026, § 2°, DO CPC/2015. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que nao admitiu recurso especid

interposto por CARLOS EDUARDO ALVES, com fundamento na dineaa do permissvo

condtituciond, no qua se insurgiu contra acordéo do Tribund de Justica de Minas Gerais
assim ementado (e-STJ; fl. 89):

EMBARGOS A EXECUCAO - EXCESSO DE EXECUCAO -
CONFIRMACAO DO EXCESSO EM MAIOR EXTENSAO QUE
A SENTENCA — RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
Restando confirmado, por aplicagdo da técnica do art. 400, | do
CPC/15, que houve o pagamento parcial de uma nota promissoria, o
recurso ha de ser provido para acolher os embargos em maior
extensao, por excesso de execugdo. Embargos acolhidos em parte.

Os embargos de declaracéo opostos foram reeitados, com aplicacéo de
multa(e-STJ, fls. 104-116).

NoO recurso especid, 0 recorrente gpontou violagdo dos arts. 489, 1.022 e
1.026, § 2°, do novo Cadigo de Processo Civil.

Defendeu, em sintese, ser incabive a aplicacdo da multade 2% sobre o vaor
da causa, pois opds embargos de declaracgo em razéo da omisso do acorddo em agpreciar o
pleito de exclusio da cobranca referente a quarta nota promissoria.

Nas razes do agravo, a parte agravante impugna os fundamentos da deciséo
denegatdria do recurso, reiterando, no mas, as razdes do méito recursd (e-STJ, fls
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136-149).
Contraminuta ndo apresentada (e-STJ, fls 152-153).
Brevemente relatado, decido.

Com efeito, em que pese a auséncia de omissdo, no acérddo prolatado no
julgamento da apelacdo, acerca do pleito de exclusdo da cobranca referente a quarta nota
promissoria, nd0 se observa a presenca de mafé ou intuito meramente protelatdrio na
oposicao dos embargos de declaracdo. 1sso porque a questéo fo resolvida com base no
6nus da prova (aplicacdo do art. 400, |, do atud CPC); sem, contudo, fundamentar sua
conclusdo sob o viés defendido pelo entéo embargante — auséncia do titulo juntado aos autos.

Esse quadro, embora ndo ostente omissao, porquanto o julgador ndo esta
addgtrito aos argumentos do autor, revela que era viavd a oposicao de embargos, sem
configurar mé&fé ou intuito meramente protelatorio.

A propdésito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
COLETIVA DE CONSUMO. CONSORCIO. DESISTENCIA.
DEVOLUGAO DE VALORES. CORRECAO PLENA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NITIDO PROPOSITO
PROTELATORIO. INEXISTENCIA. SUMULA 98/STJ. FASE DE
LIQUIDACAO. PUBLICACAO DA SENTENCA. MEIOS. REDE
MUNDIAL DE COMPUTADORES. EFETIVIDADE E
PROPORCIONALIDADE. ART. 257, 1, DO CPC/15.

1. Acgéo coletiva de consumo, em fase de liquidagdo, na qual se busca
0 cumprimento de sentenca de procedéncia que determinou a
recorrente a devolugdo dos valores desembol sados pelos consorciados
desistentes de forma atualizada, com incidéncia plena de correcédo
monetéria e de juros moratorios.

2. Recurso especia interposto em: 05/02/2019; conclusos ao gabinete
em: 28/06/2019; aplicacdo do CPC/15.

3. O propdsito recursal consiste em determinar: a) se os embargos de
declaragdo possuiam natureza protelatéria e se era cabivel a
imposicéo da multado art. 1.026, § 2°, do CPC/15; e b) quais os meios
adequados e efetivos pelos quais se deve conferir publicidade a
sentenca de procedéncia proferida em acé@o coletiva de consumo
relacionada a interesses individuais homogéneos.

4. Afasta-se a multa do 8 2° do art. 1.026 do CPC/15 quando néo se
caracteriza o intento protelatério na interposicdo dos embargos de
declaragdo, como ocorre na especie.

[...]

8. Recurso especial provido.

(REsp 1821688/RS, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 03/10/2019)
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Ante 0 exposto, conhego do agravo para dar provimento ao recurso especid,
apenas para excluir a condenacdo ao pagamento da multado art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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