Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.174.607 - RJ (2017/0241522-0)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . SEPACO SAUDELTDA
ADVOGADOS . DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA E OUTRO(S) - RJ002726A

ARQUIMEDESTINTORI NETO - SP183032
AUREANE RODRIGUES DA SILVA PINESE - RJ002722
AGRAVADO . AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS. ALEGADA VIOLACAO
AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO
ACORDAO RECORRIDO. INCONFORMISMO. ARTS. 128 E 460 DO CPC/73.
SENTENCA CITRA PETITA. INOCORRENCIA. ART. 32 DA LEl 9.656/98.
CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA, PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. TABELA UNICA NACIONAL DE EQUIVALENCIA DE
PROCEDIMENTOS - TUNEP. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado navigénciado CPC/2015.

I1. No acdrddo objeto do Recurso Especia, o Tribunad de origem manteve sentenca que
julgara improcedente o pedido, em acdo guizada pela parte agravante, operadora de plano
de salde, na qua busca a declaracdo de nulidade de atos adminigtrativos emanados da
Agéncia Naciond de Salde Suplementar, referentes ao ressarcimento ao SUS, em face de
utilizac2o, pelo segurado assstido pela operadora, de atendimento narede plblica de salde,
na formada Le 9.656/98, e, por conseguinte, declaracdo da nulidade da cobranca de vaor
no montante de R$ 212.837,470, atinente ao boleto 45.504.034.234-7.

[11. N&o hafdar, nahipotese, em violagdo aos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, porquanto a
prestacdo jurisdicionad fo dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos
condutores do acorddo recorrido e do acordéo proferido em sede de Embargos de
Declaracdo gpreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessrias a solucéo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da
pretendida.

IV. Nos termos da juriorudéncia desta Corte, 0 julgamento citra petita refere-se a
concessao de pedido inferior ao pretendido, e ndo de seu fundamento, que € livre, desde que
motivado, conforme intdigéncdia do art. 131 do CPC/73. Logo, ndo ocorre julgamento citra
petita, quando o juiz gplica o direito a0 caso concreto, sob fundamentos diversos dos
apresentados pela parte. N&o hafdar, assm, em violacdo aos arts. 128 e 460 do CPC/73.
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Nesse setido: STJ, REsp 1.746.942/RJ, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 22/04/2019.

V. O Supremo Tribund Federa, apreciando o tema 345 da Repercusséo Gerd, fixou a
seguinte tese: "E congtitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Le 9.656/98, o qud é
golicavd aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e
posteriores a 4/6/1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no ambito
adminigrativo, em todos os marcos juridicos' (STF, RE 597.064/RJ, Rel. Minigro GILMAR
MENDES, PLENO, DJe de 16/05/2018).

V1. Nos termos em que a causa fo decidida, infirmar os fundamentos do acérdéo recorrido,
relacionados & regularidade da cobranca efetuada — em especid andisx se os vaores
cobrados, a titulo de ressarcimento, aenderam ou nNdo aos requistos previstos nos atos
normativos editados pela ANS; se os vaores da Tabela Unica Nacional de Equivdéndia de
Procedimentos - TUNEP s&0 superiores aos efetivamente despendidos peo SUS, se os
servigos prestados pelo SUS foram redizados dentro dos limites geograficos e da cobertura
contratada, e se foram observados, no processo adminigtrativo, o contraditério e a ampla
defesa —, demandaria o reexame de matériaféica o que € vedado em Recurso Especid, nos
termos da SUmula 7/STJ.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termas do voto da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, ocasondmente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Rdatora
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