AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.254.108 - SP (2018/0042532-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA

. CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436
KAREN CRISTINA RUIVO - SP199660
ALINE ANICE DE FREITAS - SP222792
RUBIAMARA SANTOSDE MATOS - SP326963

NADIs LY PERANDIN GONCALVESE OUTRO(S) - SP386717

: BV G (MENOR)

: AJDESG - POR Sl E REPRESENTANDO

: MAL VG- POR Sl EREPRESENTANDO

. RITA DE CASSIA PARREIRA JORGE - SP171820

ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES E OUTRO(S) -

SP178838
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL DE 2015. ACAO INDENIZATORIA. ALEGADA AFRONTA
AO ART. 1.022, INCISO 1I, CPC/2015. NAO DEMONSTRADA.
APELACAO CIVEL. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. REGRA
NAO AUTOMATICA. VERACIDADE DA VEROSSMILHANCA
DAS ALEGACOES AUTORAIS ENTENDIMENTO DIVERSO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA.
INADMISSBILIDADE. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA
7/STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDO.
RESPONSABILIDADE  CONTRATUAL. JUROS MORATORIOS
CONTADOS A PARTIR DA CITACAO. REDUCAO DO VALOR
INDENIZATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Vistos etc.

Tratarse de agravo em recurso especia interposto pela FORD MOTOR
COMPANY BRASIL LTDA em face de decisdo que inadmitiu recurso especial,

fundamentado no artigo 105, inciso Ill, alineas "d' e "c' da Constituicdo Federal,

manegjado contra acérdado proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (fl. 594, e-STJ):

Acdo ajuizada por consumidores contra montadora
automobilistica, constando que veiculo Ecosport, seminovo,
pegou fogo, sem motivo aparente. Ouvidas testemunhas, ndo
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foi possivel a realizacdo de prova pericial, por alienacdo do
salvado pela Seguradora, apds encerramento do sinistro. R
sentenca de parcial procedéncia, com apelo s6 da empresa
requerida. Pareceres ministeriais, sendo o da Douta PGJ
desfavoravel aos acionantes. Plenamente aplicavel o CDC ao
caso, cominafastavel inversédo do 6nus probatorio.

Inegavel hipossuficiéncia técnica dos demandantes, o que leva
ao entendimento que cabia a ré esforcar-se para que o veiculo
fosse periciado, a fim de afastar a alegacdo de defeito de
fabricacdo, o que ndo ocorreu. Decisdo monocrética que fica
mantida, por seus proprios fundamentos, sem olvidar do art.
252 do Regimento Interno deste Tribunal de Justica.
Desprovimento.

Nas razdes do recurso especial (fls. 630-672, e-STJ), arecorrente alegou,
além da existéncia de dissidio jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos
normativos; arts. 6°, inciso VIl, e 12 do CDC; art. 535, inciso Il, do CPC/1973,
correspondente ao atua art. 1.022, inciso |, do CPC/2015; arts. 7°, 139, 373,
parégrafo 2°, do CPC/2015, este ultimo correspondente ao art. 333, inciso I, do
CPC/1973; arts. 186, 405, 884, 927 e 944, caput, do CC; e art. 5° da Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro, sustentando, em sintese: a) existéncia
de omissdo no acordéo recorrido; b) que demonstrou a inexisténcia do suposto
vicio de fabricagdo no produto, diversamente do alegado nainicial; ¢) auséncia de
verossimilhanca para a inversdo do 6nus da prova no tocante ao direito aegado; d)
equivoco quanto a distribuicdo do 6nus da prova; €) necessidade de tratamento
igualitario as partes; f) auséncia de prova do vicio de fabricacdo (inexisténcia de
ato ilicito), a afastar a condenagdo em danos morais; g) a condenacdo imposta
deixou de atender ao fim social previsto no ordenamento; h) fixac8o excessiva do
vaor da indenizacdo; e i) o termo inicia dos juros de mora deve ser contado a
partir do arbitramento.

Contrarrazfes apresentadas asfls. 701-705, e-STJ.

Sobreveio juizo negativo de admissibilidade pelo Tribund de origem (fls.
720-723, e-STJ), motivo pelo qual foi interposto o agravo em recurso especial as
fls. 726-751, e-STJ).
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E o breve relatdrio.

Passo adecidir.

Primeiramente, esclareco que o juizo de admissibilidade do presente
recurso serd realizado com base nas normas do CPC/2015, conforme Enunciado
Administrativo N° 3/STJ.

N&o prospera a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, tendo em vista
gue o acdrddo recorrido, embora ndo tenha examinado individualmente cada um
dos argumentos suscitados pela parte, adotou fundamentagdo suficiente, decidindo
integralmente acontroversia.

Sobre o ponto, conforme ajurisprudéncia desta Corte, estando devidamente
analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado corretamente o
acorddo recarrido, de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional, ndo haque se falar
em violacéo ao referido dispositivo dalegislacdo processual .

A proposito, o julgado aseguir:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESCISAO CONTRATUAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. VIOLACAO DOS ARTS 489 E 1022 DO
CPC/15. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS INADMISSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se 0s
embar gos de declaracao.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito,
e fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a
esgotar a prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em
violagdo do art. 489 do CPC/15.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais
indicados como violados, ndo obstante a oposi¢éo de embargos
de declaracao, impede 0 conhecimento do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é
inadmissivel.

5. Agravo interno nao provido (Agint no AREsp 1157866/SP,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 13/03/2018, DJe 15/03/2018).

Por outro lado, quanto a inversdo do onus da prova, o entendimento desta
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Corte € no sentido de que aferir se estd presente ou ndo O requisito da
verossimilhanca das aegagbes do consumidor e de sua hipossuficiéncia,
necessario para a inversdo dos 6nus da prova, esbarra no 6bice da Simula 7/STJ,
visto que tais pressupostos estdo essencialmente ligados ao conjunto
fatico-probatdrio carreado ao presente feito.

Sobre o0 tema, o julgado aseguir:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISONAL. ENTENDIMENTO ESTADUAL NO
SENTIDO DA AUSENCIA DE REQUIS TOS ENSEJADORES DA
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. CONCLUSAO FUNDADA NA
APRECIACAQ. . FATICO-PROBATORIA. - SUMULA  7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que a
inversdo do 6nus da prova fica a critério do juiz, conforme
apreciacdo dos aspectos de verossimilhanca da alegacao do
consumidor e de 'sua hipossuficiéncia,  conceitos
intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-probatorio dos
autos delineado nas instancias ordinarias, cujo reexame é
vedado em especial, em funcéo da aplicacdo da Simula 7 do
STJ.

2. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1196902/PR,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/03/2018, DJe 04/04/2018).

No tocante ao mérito da causa, o Tribuna de origem, ao inverter o 6nus da
prova em razao do reconhecimento da verosimilhanca das alegactes autorais, bem
como em virtude da dificuldade de produc&o da prova por parte do autor da acgéo,
impbs a empresa requerida o 6nus de comprovar que o incéndio no automovel
retratado nos autos ndo foi causado por defeito de fabricagéo, de modo que, ao néo
se desincumbir de tal Gnus, assumiu o risco de responsabilizar-se pelos danos
sofridos pelo consumidor.

Nesse sentido, para modificar as premissas firmadas pela Corte de origem
relacionada a verossimilhanca das aegagbes autorais, a fim de excluir a
responsabilidade civil imputada a empresa recorrente, faz-se necessario o
revolvimento de matéria fética trazida aos autos, o que é inadmissivel em face do
Obice da Simula 7/STJ.
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No que se refere ao dissidio jurisprudencial, ressalta-se que o teor da
Simula 7 deste Superior Tribuna de Justica obsta aadmisséo do Recurso Especial
tanto pelaainea"d' quanto pela"c' do permissivo constitucional.

A propdsito, ajurisprudéncia desta Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS
SENTENCA DE PROCEDENCIA. POSSBILIDADE. ALTERACAO
DA STUACAO FINANCEIRA DA ALIMENTADA. REVISAO.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
REEXAME DOS ELEMENTOS FATICOS ACOLHIDOS PELO
TRIBUNAL LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO. (..)

2. A eg. Corte Estadual entendeu por exonerar o pagamento de
alimentos com esteio nos elementos de prova constantes dos
autos, enfatizando a  observancia do  bindmio
necessidade/possibilidade, notadamente a alteracdo da
situacao financeira da alimentada. Nesse contexto, a alteracdo
desse entendimento, tal como pretendida, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério, o
gue € vedado pela Simula 7 do STJ.

3. Alincidéncia da SUmula 7 do STJ € dGbice também para a
analise do dissidio jurisprudencial, o que impede o
conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no Agint no REsp
1552347/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 06/04/2017, DJe 28/04/2017 ,g.n.) QUARTA
TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 28/04/2017 ,g.n.)
AGRAVO REGIMENTAL NO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. CONCURSD ESPECIAL. PREFERENCIA.
PENHORA. SUB-ROGAGAO. EXISTENCIA. INVERSAO DO
JULGADO. SUMULA 7/STJ. ALINEA C. APLICABILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. (..)

2. Segundo a pacifica orientacéo jurisprudencial desta Corte
Superior, 0 6bice da Simula 7/STJ impede o conhecimento do
recurso especial por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

3. Agravo a que se nega provimento. (AgRg no ARESp
539292/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 16/03/2015)
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Por outro lado, o termo inicial dos juros de mora na condenacdo por danos
morais deve ser partir da citacdo, tendo em vista que a hipotese em relevo diz
respeito a responsabilidade contratual, razéo pela qual o entendimento firmado na
origem deve ser mantido quanto ao ponto.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. LINHA TELEFONICA.
CANCELAMENTO INDEVIDO. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS INSURGENCIA EM RELACAO AO VALOR
FIXADO. IMPOSSBILIDADE DE REVISAO. QUANTUM
INDENIZATORIO RAZOAVEL. REVER O JULGADO.
IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. JUROS DE MORA. DATA DA CITACAO.
RESPONSABILIDADE ~ CONTRATUAL. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu pela configuracao dos danos
marais em virtude de bloqueio de linha telefénica, de modo que
a alteracéo do julgado demandaria nava incursao acerca dos
fatos e provas contidos no processo, 0 gue esharraria no obice
da-Sumula n. 7 do STJ.

2. Em relacdo ao quantum. indenizatério, a jurisprudéncia
desta Corte Superior tem firmado entendimento no sentido de
gue o valor estabelecido pelas instancias ordinarias somente
deve ser revisto nas hipéteses em que a condenacao se revelar
irrisbria ou excessiva, em desacordo com 0s principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo ocorre no
caso dos autos. No caso, as instancias ordinarias levaram em
consideracdo as particularidades do caso em que foram
sopesadas a situagdo sociecondmica do ofensor, e a avaliagdo
da repercussdo do evento danoso, para a fixar a quantia
indenizatéria em R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), de
modo gue sua revisdo demandaria, inevitavel mente, o reexame
de matéria féatico-probatoria, o que também é vedado pela
Simulan. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O acérdao impugnado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, a qual possui orientacdo no sentido de
gue, nas hipoteses de indenizacdo por danos morais
decorrentes de obrigacdo contratual, os juros de mora sao
devidos a partir da citagdo. Incidéncia, no ponto, da Simula
83/STJ.

4. Fixados os honorarios recursais no primeiro ato decisorio,
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ndo cabe novo arbitramento nas demais decisdes que
derivarem de recursos subsequentes, apenas consectarios do
principal, tais como agravo interno e embargos de declaracéo.
5. Agravo interno improvido (Agint no AREsp 1416753/PR, Rdl.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 08/04/2019, DJe 10/04/2019).

Também é pacifico que, em sede de recurso especial, a reviséo da
indenizacdo por dano moral apenas € possivel quando o quantum arbitrado nas
instancias originérias se revelar irrisorio ou exorbitante.

Na hipotese em relevo, a condenacdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais) para
cada uma das recorridas encontra-Se em consonancia com os parametros utilizados
na jurisprudéncia desta Corte, de manéira que a sua revisao encontra obice no teor
daSimula7 do STJ.

A propésito:

RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSTO. MILITAR
REDUC;AO DA CAPACIDADE LABORATIVA. DANOS MORAISE
MATERIAIS PENSONAMENTO CIVIL. CULPA E NEXO
CAUSAL. REVISAO. REEXAME DE PROVAS SUMULA N° 7/STJ.
FIXACAO DO PERCENTUAL. ULTIMO SOLDO NA ATIVA.
PRINCIPIO DA - REPARACAO INTEGRAL DO DANO.
PROPRIETARIO DO VEICULO. LEGITIMIDADE PASSVA.
LIQUIDAQAO POR ARTIGOS DANO MORAL. INEXISTENCIA
DE EXCESSO.

(...)

3. A presumida capacidade laborativa da vitima para outras
atividades, diversas daquela exercida no momento do acidente,
ndo exclui por si s6 o0 pensionamento civil, observado o
principio da reparacdo integral do dano.

4. O soldo foi adotado como parametro para o calculo da
pensdo civil. Sua fixacdo no percentual de 100% (cem por
cento) encontra amparo no principio da reparacao integral do
dano, sendo incabivel a pretensdo de incidirem descontos em
virtude do afastamento da atividade militar, determinado pelo
acidente causado pelo preposto da propria recorrente.

5. O proprietario responde direta e objetivamente pelos atos
culposos de quem conduzia o veiculo e provocou 0 acidente,
independentemente de ser seu preposto ou ndo, podendo a
seguradora denunciada responder solidariamente, nos limites
contratados na apolice. Precedentes.

6. Se as partes, no curso do processo de conhecimento, ndo
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logram demonstrar a extensdo de todo o dano causado a
vitima, o ordenamento juridico patrio permite que se prove fato
novo na liquidacdo por artigos, desde que ndo se promova
indevida alteracéo do julgado, nos termos dos arts. 475-E e
475-G do Caodigo de Processo Civil.

7. Aindenizacéo por dano moral fixada pelo acérdao recorrido
no valor de R$ 30.600,00 (trinta mil e seiscentos reais) ndo se
apresenta abusiva ou excessiva, de modo a justificar a
intervencdo do Superior Tribunal de Justica. Incidéncia, no
caso, do 6bice da Simula n® 7/STJ.

8. Recurso especial ndo provido. (REsp 1344962/DF, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 25/08/2015, DJe 02/09/2015)

Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recur so

especial.
[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rel ator
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