RECURSO ESPECIAL N°1.739.999 - CE (2018/0108597-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE  : JOSE JULIO FREIRE NOGUEIRA

ADVOGADO : HENRIQUE DAVI DE LIMA NETO E OUTRO(S) - CE007447

RECORRIDO : VGFN (MENOR)

REPR. POR : EGF

ADVOGADO : JOACI INACIO DE BRITO E OUTRO(S) - CE008942
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE EXECUCAO DE ALIMENTOS. INEPCIA DA PETICAO
INICIAL. PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. AUSENTE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 211/STJ.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 284/STF. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 283/STF.

1. A auséncia de apreciagdo pelo tribunal "a quo” acerca da
matéria impede o conhecimento do recurso especial em razao
do 6bice previsto no Enunciado n.° 211/STJ.

2. A despeito da extensao das razdes do recurso especial,
constata-se que a fundamentacdo recursal encontra-se
deficiente, tornando de rigor a aplicagao do Obice previsto no
Enunciado n.° 284/STF.

3. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
concluséo do aresto impugnado conduz ao ndo conhecimento
da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto no
Enunciado n.° 283/STF.

4. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO
Vistos etc.

Tratase de recurso especial interposto por JOSE JULIO FREIRE
NOGUEIRA com fundamento no art. 105, inciso Ill, dineas "d' e "c', da
Constituicdo da Republica contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do
Ceara (fl. 287):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO
JUDICIAL. SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO.
PRESTACAO DE VERBAS ALIMENTICIAS CUSTEIO DE
EDUCACAO DO FILHO MENOR. SUB-ROGACAO DA DiVIDA
PELO AVO MATERNO. INOCORRENCIA. NEMO
TURPITUDINEM SUAM ALLEGARE POTEST. REVISAO DOS
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TERMOS DO ACORDO. INCABIVEL. A PRESCRICAO DO
DEBITO ALIMENTAR NAO CORRE ENTRE ASCENDENTES E
DESCENDENTES DURANTE O PODER FAMILIAR. APELACAO
CONHECIDA E IMPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

1 - A sentenca homologatéria do pedido de separacéo
consensual com obrigacdo alimentar, ndo enseja ao executado
alegar, em beneficio pessoal, sub-rogacéo da divida pelo avd
materno do alimentando.

2 - A observancia e averiguacdo de questbes meritorias
referentes ao bindmio necessidade-possibilidade do
alimentante devem ser aferidas em Acdo de Exoneracdo ou
Acéo Revisional de Alimentos, incabivel a discussdo do acordo
firmado entre as partes.

3 - Nao ha falar em prescri¢éo das prestagdes alimentares na
espécie, por nao ocorrer tal figura juridica entre ascendentes e
descendentes durante o poder familiar e por ser o alimentando
absolutamente incapaz.

4 - Recurso apelatorio conhecido e improvido.

Consta dos autos que JOSE JULIO FREIRE NOGUEIRA opds embargos a
execucdo guizada por V. G. F. N. objetivando a extin¢cao da acdo de execucdo de
verbaalimentar.

O juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos, aém de
condenar o0 embargante ao pagamento dos Gnus sucumbenciais.

Irresignado, o embargante interpés recurso de apel acao.

No entanto, o Tribunal de Justica do Estado do Ceara negou provimento ao
apelo conforme aementa acima transcrita.

Opostos embargos de declaragdo, estes restaram parcialmente providos,
sem efeitos modificativos, nos seguintestermos (fl. 357):

EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIA  NOVA
COMPENSACAO. IMPOSSBILIDADE DE EXAME. AUSENCIA
DE PEDIDO OPORTUNO. OMISSAO QUANTO A
LEGITIMIDADE ATIVA E COMPETENCIA DO JUiZO.
APRECIACAO. OUTRAS OMISSOES E CONTRADICOES
APONTADAS INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DO TEMA.
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO CONHECIDO EM PARTE
E PARCIALMENTE PROVIDO, SEM EFEITOSMODIFICATIVOS,
NA PARTE CONHECIDA.

1. Nao estando a compensacéo entre os temas elencados na
exordial e na apelacéo, ndo ha como aprecia-la, sob pena de

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F2FFD756-987D-4571-B9E5-843DB7FCA7C3



decisdo ultra petita e quebra dos principios do contraditorio e
da ampla defesa.

2. Legitimidade ativa do menor, pois o titulo judicial € exigivel
por aquele credor (filho) na cobranca contra o devedor
(genitor).

3. Inocorréncia de ilegitimidade ativa da genitora do
exequente, visto que ela figura, apenas, como representante do
filho menor na Acao de Execucgdo contra o pai.

4. Competéncia do juizo da execucao - art. 575, II, do CPC.

5. Temas decididos - incabivel rediscussdo da matéria, maxime
guando visa a prequestionamento para fins de interposicao de
recurso a instancia superior.

6. Embargos Declaratdrios conhecidos em parte e parcialmente
providos, sem efeitos modificativos, na parte conhecida.

Em suas razdes de recurso especial, 0 recorrente, preliminarmente, alegou
contrariedade aos arts. 267, § 3° 585, inciso II; 586, inciso II; 618, inciso |, todos
do Cddigo de Processo Civil, ao argumento de que inepta da peticdo inicial. No
meérito, asseverou negativa de vigéncia ao art. 1.699, do Cddigo Civil, ao
argumento de que necessaria a reducdo do encargo aimentar. Acenou pela
ocorréncia de dissidio jurisprudencial. Requereu, por fim, o provimento do
recurso especial.

N&o houve apresentacdo de contrarrazoes.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer asfls. 389/393.

E o relatdrio.

Passo adecidir.

1. No quetange ainépciadapeticaoinicial:

A despeito da extensa fundamentacdo do recurso especial, verifica-se que
matéria ndo fora prequestionada, atraindo o débice previsto no Enunciado n.° 211,
da Simula de Jurisprudénciado Superior Tribuna de Justica.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. DANOS MORAIS
NAO RECONHECIDOS NA  ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
MATERIAS NAO PREQUESTIONADAS APLICACAO DA
SUMULA 211/STJ.
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1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatoéria (Samula n. 7/STJ).

2. Nao cabe em recurso especial, analisar matéria carente de
prequestionamento, especialmente, quando a despeito da
oposicdo de embargos de declaracdo na origem, a parte
recorrente deixa de apontar violacdo ao art. 1.022, do Cédigo
de Processo Civil/2015 em seu recurso especial. Incidéncia da
Simula 211/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt nos EDcl
no REsp 1792831/SP, Rel. Ministra MARIA |SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe
18/11/2019)

2. No que concer ne aprestacéao alimentar:

Conforme destacado no parecer do Subprocurador-Geral da Republica
ANTONIO CARLOS MARTINS SOARES, incide, na hipétese dos autos, o 6bice
previsto no Enunciado n.° 284/STF, uma vez que o recorrente ndo indicou em que
medida ocorreu apretensa violacdo alei federal.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NAO CONHECER DO. RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA DEMANDADA.

1. A alegacao de afronta aos artigos 332, I, 927, 1V, e 932, V,
"a', do CPC/15 de forma genérica, sem a efetiva
demonstracao, de maneira direta, clara e particularizada, de
como 0 acérdao recorrido violou cada um dos dispositivos de
lei federal, impede o conhecimento do recurso especial, ante a
deficiéncia na fundamentacdo. Incidéncia da Simula 284/STF,
por analogia.

Precedentes.

2. A revisdo da indenizacdo por dano moral apenas € possivel
na hipotese de o quantum arbitrado nas instancias originarias
se revelar irrisério ou exorbitante. Ndo estando configurada
uma dessas hipoteses, ndo cabe reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizacdo, uma vez que tal analise demanda
incursdo na seara fatico-probatéria dos autos, atraindo a
incidéncia da Simula 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp 1542110/MG,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
19/11/2019, DJe 22/11/2019)
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Destaca-se, ainda, que o recorrente ndo impugnou os fundamentos vertidos
no acorddo combatido, atendo-se a mera reiteragéo de suas razdes de apelacdo, o
gue atrai o ébice previsto no Enunciado n.° 283/STF.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANO MORAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489,
Il E VI, DO CPC/15. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO.
AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. = AUSENCIA. SUMULA  211/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS
INADMISS BILIDADE.

1. Acdo de obrigacao de fazer cumulada com compensacao por
dano moral.

2. Ausentes 0s vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se 0s
embar gos de declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito,
e fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a
esgotar a prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em
violacdo do art. 489, Il e IV, do CPC/15.

4. Aauséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa
no nao conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais
indicados como violados, ndo obstante a interposicédo de
embargos de declaracdo, impede o conhecimento do recurso
especial.

6. A existéncia de fundamento do acordéo recorrido néo
impugnado - quando suficiente para a manutencéo de suas
conclusdes - impede a apreciacéo do recurso especial.

7. O reexame de fatos e provas em recurso especial é
inadmissivel.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial nao provido.
(Agint no AREsp 1494295/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe
20/11/2019)

Ante o0 exposto, com base no art. 932, inciso IlIl, do CPC/15, ndo

conheco do recurso especial.

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F2FFD756-987D-4571-B9E5-843DB7FCA7C3



[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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