Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.830.486 - RJ (2019/0231192-5)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : GEOVANDO JOSE DOS SANTOS COSTA
ADVOGADO : LEONARDO CARVALHO DA SILVA - RJ147547
AGRAVADO . AMPLA ENERGIA E SERVICOSSA
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO - RJ081852

LUCIANO BOGADO PEREIRA FERNANDES - RJ104376
DANIELA LOUBACK PEREIRA LACLETTE - RJ131757

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO DOS SERVICOS. APLICACAO
DA SUMULA 284/STF, EM RELACAO A AVENTADA VIOLACAO AO ART. 80,
VI, DO CPC/2015. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, O ALUDIDO FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. DANOS MORAIS. PRETENDIDA MAJORACAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAQ, NA VIA
ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO,
E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara Recurso Especid interposto contra
acorddo publicado navigénciado CPC/2015.

[1. Na origem, trata-se de agdo proposta por Geovando Jose dos Santos Costa em desfavor
de Ampla Energia e Servigos S/A, objetivando-a condenacdo da ré ao pagamento de
indenizacd por danos morais, em decorréncia de fdha na prestacdo de servigo de
fornecimento de energia e étricaem suaresdéncia

[11. Interposto Agravo interno com razfes que ndo impugnam, especificamente, o fundamento
da decisdo agravada, quanto aincidéncia da Simula 284/STF, em relacdo ao art. 80, VI, do
CPC/2015, ndo prospera o inconformismo, quanto ao ponto, em face da SUmula 182 desta
Corte.

IV. No que tange ao quantum indenizatorio, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Jugtica
orienta-se no sentido de que "a revisdo dos vaores fixados a titulo de danos morais somente
€ possivel quando exorbitante ou indggnificante, em flagrante violagdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionadidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatdrio esbarra no dbice da Simula 7/STJ' (STJ, Agint no
AREsp 927.090/SC, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016).

V. No caso, o Tribund de origem, a luz das provas dos autos e em vigta das circunsténcias
féticas do caso, manteve o vaor da indenizagdo por danos morais, arbitrado, pela sentenca,

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: B28E3C6D-CE42-48DE-9B18-9E96604350C3



considerando que, "em que pese a prestacdo do servico efetivado pelo réu ser essencid e
gue este restou comprovado a fahana prestacéo desse servico, e que no caso em telaafdha
gera dano mord, para a quantificagdo do vaor ha de ser observado o grau de extensdo do
dano provocado pela fdha Além disso, faz-se necessaio levar em condderacdo a
capacidade econdmica de ambas as partes, para o fim de que a indenizagcdo ndo sga
inggnificante para quem paga, a ponto de diluir-se o carater pendizador da indenizacdo por
dano mord, e, de outro lado, para que ndo importe em quem recebe convicgdo intimade que
vaeu a pena a ofensa sofrida, es que a compensacéo por dano mord néo tem o fito de
'resolver a vida do ofendido’, mas apenas de compensa-lo pecuniariamente por um injusto
causado”. Assm, registrou que "o vaor fixado pelo juiz de origem esta adequado, mormente
em se condderando tratar-se de demandas repetitivas, onde importa prestigiar a concluséo a
que chegou o0 juizo que conduziu a demanda’. Nesse contexto, “quanto ao vaor da
condenacdo, para aerir a proporcionalidade do quantum de indenizacdo por danos morais
decorrentes de responsabilidade dvil, seria necessirio exceder as razbes colacionadas no
acorddo vergastado, 0 que demanda incurso no contexto fatico-probatdrio dos autos,
vedada em Recurso Especid, conforme Simula 7/STJ' (STJ, REsp 1.707.577/SP, Rdl.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2017). Incidéncia,
no caso, da SUmula 7/STJ diante das peculiaridades da causa, expostas no acorddo
recorrido.

V1. Agravo interno parcidmente conhecido, e, nessa extensdo, improvido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer em parte do agravo interno e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do
voto da Sra. Minisra Relatora.

Os Srs. Minigros Francisco Facdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Minidra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Rdatora
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