AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.590.737 - CE (2019/0289315-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE - JACINETE VENANCIO PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
DECISAO

Trata-se de agravo interposto em face de deciséo que inadmitiu o recurso
especial pelaincidéncia daSumula7 do STJ.

No presente agravo, a defesa sustenta que a analise da pretensdo recursal
ndo demanda reexame probatério, mas a correta aplicacdo da legislacdo federal
tida por contrariada.

Pugna pelo provimento do agravo para que O recurso especia seja
conhecido e, no mérito, provido.

Contraminuta ndo apresentada, o0 Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo provimento do agravo.

E o relatério.

DECIDO.

O agravo é tempestivo e ataca 0s fundamentos dadeciséo agravada. Passo,
portanto, aanalise do mérito recursal.

A recorrente, pronunciada como incursa no art. 121, § 2°, 1l e 1V, do CP,
sustenta contrariedade aos arts. 156 e 414 do CPP, aduzindo, além de insuficiéncia
de provas para embasar a sentenca de pronuncia e da indevida inversdo do 6nus
probatério, necessidade de afastamento das qualificadoras. Argumenta que,
conforme ajurisprudéncia pétria, 0 ciime ndo caracteriza motivo futil.

No que se refere ao pleito de impronincia, o acérddo recorrido foi assim
fundamentado (fls. 229-233):

Conforme a Denuncia (fls. 1/6), no dia 08 de dezembro de 2007, por voltas das
6 horas, na Rua Maranguape, 1578, bairro Santa Cecilia, nesta Capitd, a
denunciada portando ingrumento pérfuro contundente (pedaco de caibro),
cefou a vida de Emanuda Santiago da Silva, consoante laudo cadavérico
acostado aos autos.

Observa-se que a Sentenca (fls. 162/168) pronunciou a acusada como incursa
nas sangdes art. 121, 8§ 2°, incisos |l e IV, do Codigo Pend ,determinando seu
julgamento pelo Tribund do Xri, em consonancia com o disposto no art. 413,
do Cdédigo de Processo Pend.

Busca a Defesa a reforma da Deciséo que pronunciou a recorrente, de modo a
impronunci&la nos termos do art. 414, do CPP, degando auséncia de indicios
auficientes de autoria e participacdo capazes de formar a culpa da acusada. Aduz

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F3254368-53E3-447F-B774-9EEDD6AF98B9



que "os indicios de autoria ndo se confundem com meras conjecturas, porque
agueles sdo sendive's, reai's, enquanto estas, muitas vezes, fundam-se em criagéo
da imaginacdo, ndo provada, e, portanto, insuficente para a pronancia'(fl. 180).
Os indicios apontados pela ulgadora de piso sdo vagos, frageis e imprecisos,
n&o legitimando a Pronlincia
Pois bem.
E sabido que a decisio de pronlncia se destina a filtrar aimputagzo, exercendo
a funcdo de encaminhar a apreciacdo do Tribunad Popular tdo somente 0s casos
gue detenham provas minimas a gerar divida razoavel quanto ao convencimento
do julgador, em obediéncia ao principio in dubio pro societate, como juizo de
admissibilidade da acusacéo.
Sendo a sentenca de proniincia baseada em juizo de suspeita, e ndo de certeza,
ainda que hgja divida, deve o juiz proferir a sentenca de prontinciaem desfavor
do acusado, em conformidade com o principio in dubio pro societate, que rege o
processo pend em fase de prontincia
Importante esclarecer que a deciséo de prondncia meramente encerra um
conteldo declaratorio em que o magistrado proclama a admisshilidade da
acusacd0 e a possibilidade do julgamento, que deve respaldar-se de provas
auficientes tanto para absolver, como para condenar, e cujo resultado conclusivo
dependera do juizo de vador advindo da andise desse conjunto probatorio,
quando da submissdo do acusado a julgamento pelo Conselho de Sentenca, por
forga de norma congtituciond prevista no art. 5°, XXXVII1, da CF/88.
Com efeito, explana Guilherme Nucci, que o in dubio pro societate:
“[...] tem 0 sentido €ficiente de indicar ao juiz que a decisdo de pronlincia ndo
€ juizo de mérito, porém de admisshilidade. Por isso, se houver divida
razodvel, em lugar de absolver, como faria em um feito comum, deve remeter
0 Caso a apreciacdo do juiz, natural, conditucionamente recomendado, ou
sgja, 0 Tribund do Jiri.”
Em dntonia, colaciono o entendimento sedimentado da jurisprudéncia desta
Corte de Judicax
"[...] Como é de conhecimento, nos processos de competéncia do Tribund
do juri, cabe a Corte Popular, juiz naturd dos crimes dolosos contraavida e
soberana em seus veredictos, gpreciar os fatos (CF, art. 5.°, XXXVIII, "c").
3. Sabe-se, outrossm, que para fundamentar a decisdo de pronincia e
submeter o0 acusado ao Consalho de Sentenca, basta que 0 magistrado estegja
"convencido da materididade do fato e da exiténcia de indicios suficientes de
autorid' (CPP, art. 413). 4. Havendo nos autos eementos de conviccéo
auficientes que demonstram a materididade do fato e os indicios de autoria,
impde-se a prondncia dos réus, na medida em que prevalece, nesta fase
processua, o principio in dubio pro societate, para que a tese de edtrito
cumprimento do dever legd sgja submetida ao Tribund Popular do JXiri. [...]."
(RESE n° 0058908-54.2013.8.06.0001, Rd. Des. José Tarcilio Souza da
Silva, 32 Camara Crimind. Julgado em 04/09/2018). (grifo nosso)
Neste contexto, sendo essa decisdo mero juizo de admissibilidade, deve o juizo
a quo limitar-se a indicacéo da materididade do fato e da exiéncia de indicios

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F3254368-53E3-447F-B774-9EEDD6AF98B9



auficientes de autoria ou de participacéo do acusado no crime, bem como aferir
as cdrcungéncias qudificadoras do crime e as causas de aumento de pena,
conforme preleciona o art. 413, § 1°, do CPP.
Analisando a Decisdo recorrida de fls. 162/168, constata-se escorreita,
acertada e dentro dos parametros de legalidade, ao passo que examinou
0 conjunto probatorio até entdo produzido, restando certa a materialidade
do ddlito, comprovada por provas testemunhais e pelo Laudo Cadavérico
n° 211033 acostado as fls. 26/27, prova inconteste do crime. Quanto aos
indicios de autoria, possuem respaldo nas provas e testemunhos
produzidos na fase inquisitorial e em Juizo, que corroboram com atese de
gue a recorrenteteria, supostamente, concorrido para a morte da vitima.
Assim, para referida andlise @ com o fito de evitar qualquer tipo de
redundancia, transcreve-se parte da Sentenca de Pronuncia, no que se
relaciona aos indicativos minimos de autoria, 0s quais utilizo como razdes
de decidir (fls. 164/165):
"No que se refere aos indicios de autoria, as provas foram suficientes em
demongtrar @ denunciada como provavel autora da infracdo. Nos véaios
depoimentos colhidos durante a fase adminidrativa, anda que pese néo haver
testemunhas presenciais, todos 0s depoimentos gpontam a acusada como
autora do crime ora apurado. Cumpre ainda esclarecer que os depoentes
abaixo destacados estavam presentes na casa da acusada durante a noite que
antecedeu ao crime. Vgamos
'QUE todos comentavam na rua que quem tinha matado Emanuela tinha sido
‘Jacinete’; que sabe que dias antes, Emanuela tinha tido uma briga violenta
com Jacinete e esta tinha ferido Emanuela no rosto. '‘Quebrando a venta da
mesma’; QUE dias apbs, ficaram amigas novamente; QUE comentam que
vizinhos ouviram os gritos de 'Emanuela’ e logo apds presenciaram Jacinete
'muito doida, indo em direcdo a casa da mée da mesma' (FRANCISCO
CARLOSDE OLIVEIRA SILVA, fls.12)
A referida tetemunha ao ser reinquirida pela autoridade policid as fls 38,
infooma 'QUE ndo sabe quem presenciou o crime, mas todos do bairro
comentavam que a autora do crimeteriasido Jacinete.
Em sequéncia, verificase o depoimento de FRANCISCA LEIDIANE DE
OLIVEIRA SILVA, aqud asfls 14 dirma
'QUE soube da morte somente pela manhd e o comentério era que
Emanuela foi morta por Jacinete; QUE presenciou, certo dia, uma briga
entre Jacinete e Emanuela, sendo que Jacinete lesionou Emanuela com um
murro no rosto, quebrando o nariz da mesma.'
LUCIO SILVA RIBEIRO, asfls. 15, narra:
'QUE presenciou uma briga entre Jacinete e Emanuela, na qua, e nesta
discussdo, Jacinete agrediu Emanuela e jurou a mesma de morte, dizendo
gue ‘iria matd-la e pendurar o pescoco da mesma na porta; QUE o
comentério da rua € que realmente, Jacinete tinha matado Emanuela.’
Asfls. 37, FRANCISCO MARIANO NETO descreve:
'QUE Jacinete era usudria de droga e de vez em quando chegava a ameacar
Emanuela, dizendo que caso ela se envolvesse com algum rapaz que ela
gostasse lhe quebraria toda; (...) QUE viu a vitima no velorio e percebeu que
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ela havia sido morta por espancamento, pois pelo fato delater a pele branca
dava para perceber os hematomas; QUE Emanuela estava com varios
hematomas no rosto e na cabe¢a; QUE ouviu de populares que Jacinete,
talvez acompanhada de um parceiro, tenha tirado a vida de Emanuela e
acredita nessa possibilidade porque a Unica pessoa que ameagava Emanuela
era Jacinete.'

Por fim, FRANCISCO ROGERIO DE BRITO (fls. 51), acrescenta:
'‘QUE por volta das 22:30 horas foi embora com seu primo, pois estava
bebendo desde cedo e ja se sentia pesado; QUE quando foi embora muita
gente ficou na casa bebendo; QUE foi diretamente para casa dormir € no
outro dia, por volta das 07:00 horas soube que Emanuela estava morta; QUE
foi a casa de Jacinete e |4 encontrou a vitima morta no sofg; QUE a vitima
estava com uma marca de fio no pescoco e um fio de televisdo em cimado
corpo dela; QUE ndo lembra de ter visto hematoma no rosto da vitima; QUE
nesse momento j& havia varias pessoas |4 e Jacinete ndo se encontrava mais
& QUE lana casa todos comentava que Jacinete teria sido a autora desse
crime.’

Cabe anda colacionar o depoimento de LUANA NAYARA FERREIRA

DA COSTA (fls 50), a qud, embora nd conhecesse a denunciada,

assevera
'QUE soube que Emanuela estava com marcas de agressdo e com um fio
enrolado seu pescoco; QUE todo mundo comentava que a autora do crime
teria sido uma amiga de Emanuela chamada Jacinete, a qual ndo conhece;
QUE ouviu falar que Emanuela e Jacinete se agrediram fisicamente em via
publica uma semana antes do assassi nato;’'

A genitora da vitima também fal ouvida na indrucéo e relatou os mesmaos
fatos e circungéncias descritos pelas testemunhas anteriormente referidas,
ressdtando anda acreditar ter Sdo 0 méve do crime o relacionamento de
Emanuedacom o ex-marido de JACINETE.
No que tange a autoria, em que pesem 0s argumentos langados pela Defesae a
versio gpresentada pelas testemunhas, quando inquiridas em ambas as fases
procedimentais, veifico a exigéncia de indicos suficientes para ensgar a
pronincia da ré Jecinete Venancio Pereira, especidmente, pela prova ord
colhida no curso da indrugdo. Analisando as provas constantes nos autos,
verifica-se que, embora a recorrente negue os fatos que lhe sédo
imputados, as testemunhas indicam a possbilidade de ter a acusada
praticado a empreitada criminosa por motivo futil, que culminou com a
morte da vitima.
Neste contexto, apenas a prova incontroversa da materididade ou indicios de
autoria, nos termos do art. 414 do CPP poderia ensgjar a impronincia ou a
absolvicdo suméia da acusada e a consequente subtracdo do caso ao
julgamento pelo Jiri Popular. Se 0 acervo probatdrio ndo permite, de plano, a
improndncia, absolvicdo sumaia ou desclassficacdo, deve-se manter a
Pronuincig, ficando para 0 Consalho de Sentenca a deciso find. Se o julgedor ja
pudesse na fase de proninciafazer uma andise completa das provas dos autos e
formar um juizo conclusivo, ndo haveria razéo para mantenca do Conselho de
Sentenca, que ficaria completamente desvirtuado.
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Desse modo, considerando demonstradas a materialidade e havendo ao
menos indicios suficientes de autoria délitiva a indicar a possibilidade de
Jacinete Venancio Pereira ter cometido os fatos narrados na Dendncia,
invidvel a absolvicdo sumaria, a desclassificagdo ou a impronincia nesse
momento.
Destarte, colaciono o entendimento desta Egrégia Corte sobre o tema
"Nao merece reproche a decisdo de pronincia que a partir do exame da
prova dos autos verificou a exiséncia da materididade do crime e suficientes
indicios de autoria, cabendo a0 Conseho de Sentenca a incumbéncia de
vaorar as provas e decidir sobre a procedéncia ou ndo das imputagdes que
pesam contra 0s recorrentes, sob pena de indevida usurpacdo da
competéncia congtitucionamente assegurada ao Tribund do Xri para julgar
0s crimes contra a vida [..]." (RESE n° 0069896-37.2013.8.06.0001,
Rd(a). Des(@. Maria Edna Martins, 12 Cémara Crimind. Julgado em
11/11/2018). (grifo nosso)
Portanto, verificando que foram devidamente apontados a materialidade
e indicios de autoria delitiva, revelam-se descabidas as pretensdes aqui
formuladas.
Nesse passo, com relacéo a pretensdo da Defesa de desclassficar a acusacéo
que pesa sobre a ré de homicidio qudificado para o smples na fase de
Pronancia, com a exclusdo das qudificadoras previdas no art. 121, § 2°, incisos
Il eV, do CP, sb é possive quando comprovadamente improcedente, o que
nado é a hipbtese dos autos.

De inicio, ressalto que, conforme ajurisprudéncia pacifica desta Corte, a
sentenca de pronuncia ndo encerra juizo de procedéncia acerca da pretensdo
punitiva, tdo somente viabilizando a competéncia para o Tribunad do Jari, que
decidira alide de acordo com os elementaos probatorios produzidos, na hipotese de
razoavel grau de certeza daimputacéo. A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. MOTIVO TORPE.
AUSENCIA DA QUALIFICADORA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA DE PRONUNCIA.
MERO JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O acolhimento da tese recursal, no sentido de se afastar a qudificadorado art.
121, 8 2°, inciso |, do CP (mativo torpe), implicaria 0 necess&rio reexame do
contexto fatico probatdrio, o que ndo se admite na viado recurso especid, tendo
em viga o 6bice da Simulan. 7 desta Corte.

2. E a prontincdia reconhecimento de justa causa para a fase do juri, com a
presenca de prova da materialidade de crime doloso contra a vida e
indiciosde autoria, ndo representando juizo de procedéncia da culpa.

3. Somente se admite a exclusdo das qudificadoras, na sentenca de prondncia,
quando manifestamente improcedentes, 0 que, na espécie, de acordo com a
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moldura fatica delineada no aresto, ndo se permite concluir.

4. Agravo regimenta improvido (AgRg no AREsp 753.249/PR, Rd. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe
17/06/2016).

Dessume-se da fundamentacéo supra que a Corte a quo concluiu, com
especial apoio nos depoimentos das testemunhas e na prova pericial, pela
existéncia de provas da materialidade e de indicios suficientes da autoria delitiva
em desfavor da acusada, de forma que, para se chegar a conclusdo diversa das
insténcias ordindrias, seria necess&io 0 reexame de todo o conjunto
fatico-probatério, o que € vedado em recurso especial, tendo em vista o Obice da
Simula 7/STJ. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. PRONUNCIA. SUPORTE PROBATORIO.
INSUFICIENCIA. EXAME APROFUNDADO DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. PROVA DECORRENTE DA FASE
INQUISITIVA. POSSIBILIDADE.

1. Conduindo as insténcias ordinarias, soberanas na andlise das
circungtancias faticas da causa, pela existéncia de indicios suficientes
para embasar um juizo de pronancia, em desfavor do recorrente, o
enfrentamento dessa conclusio exigiria revolvimento aprofundado da
prova, vedado em recur so especial, a teor da SUmulan. 7 do STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite que os indicios de autoriaimprescindivels
a pronuincia, que configura mero juizo de admissibilidade daacusacéo, decorram
dos eementos probatdrios colhidos anda na fase inquisitorid, ndo havendo faar
em violagéo ao art. 155 do CPP.

3. Agravo regimentad improvido (AgRg no AREsp 252.736/ES, Rd. Minigtro
NEFl CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe
20/02/2015).

Quanto as qualificadoras imputadas, extrai-se do acordédo recorrido (fls.
233-234):
Quanto ao pedido de decote das qudificadoras, verifico que mehor sorte ndo a
Defesa.
Conforme se per cebe pelas provas dos autos, existem vestigios de que o
crime foi cometido por motivo futil, uma vez que a recorrente ceifou a
vitima em razéo de ciimes. Sendo vgamos a tese agumentativa da douta
Julgadora de piso ao qudificar o crime (fl. 166):
"No que se refere a qualificadora de utilizagdo de recurso que
impossibilitou a defesa da vitima, os elementos de prova reunidos
durante a tramitacdo do inquérito policial e também em juizo, dao
ensg o a hipotese de que a vitima fora atacada depois de ador mecer.
Seja com a utilizagdo de um fio para enforcamento, sgja com o objeto
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contundente causador do traumatismo cranio-encefalico, em ambas as
hipdtesesrestariaimpossbilitada a defesa por parte da vitima.
De outra ponta, tenho que o contexto probatorio ofer ece ensanchas a
qualificadora da motivacdo futil, consistente em um desafeto por
motivo banal (ciimes), entre a acusada e a vitima, ressaltando ainda
gue a suposta pessoa objeto de cilimes ndo maisrelacionava-se com a
ré, a qual aindaassim nutria tal sentimento derancor.” (grifo nosso)
Portanto, s € possivel a exclusdo de qudificadoras, quando houver prova caba
e inconteste de sua desvinculagdo com o fato criminoso, isto porque, nessa fase
prevaece a divida em favor da sociedade. As qudificadoras propostas na
denlncia somente podem ser afastadas quando, de forma inequivoca,
mostrarem-se absolutamente improcedentes. Caso contrério, havendo indicios
da sua exigéncia e incerteza sobre as circungténcias féticas, deve prevalecer o
principio in dubio pro societdtis, cabendo ao Tribuna do Jiri manifestarse sobre
a ocorréncia ou nao de tais circungéncias."(STJ. Rda. Min. Maria Thereza de
AsssMoura. Resp 1716715/RS. Julgado em 26/06/2018).
Em gntonia, colaciono o entendimento sedimentado da jurisprudéncia desta
Corte de Judtica:
“[...] As cdircungténcias qualificadoras sO podem ser excluidas da apreciacéo
do Jri quando manifestamente improcedentes, conforme disposicao expressa
da imula 03 do TJ-CE: 'As circungténcias qudificadoras constantes da peca
acusatoria somente serdo excluidas da prondncia quando manifestamente
improcedentes, em face do principio in dubio pro societate.’ [...]."(RESE n°
0078349-21.2013.8.06.0001, Rel. Des. Henrique Jorge Holanda Silveira, 32
Camara Crimind. Julgado em 16/10/2018). (grifo nosso)

Conforme cedigo, somente se admite a exclusdo de qualificadoras ou
agravantes da pronuncia quando manifestamente improcedentes ou descabidas, sob
pena de afronta a soberania do Juri.

No caso, o Tribund a quo, mediante andlise das provas dos autos, concluiu
gque os elementos trazidos aos autos nao permitiriam excluir as qualificadoras
Imputadas, porquanto ndo se mostrariam manifestamente improcedentes.

Com efeito, consigna o acorddo, no que tange ao recurso que
impossibilitou a defesa da vitima, que as provas produzidas dao ensejo a hipotese
de que a vitima fora atacada depois de adormecer, asseverando que, no
contexto, seja com a utilizagcao de um fio para enforcamento, seja como objeto
contundente causador do traumatismo cranio-encefalico, em ambas as
hipbtesesrestaria impossibilitada a defesa por parte da vitima.

Ja no que se refere a motivagdo do crime, considerou-se que o contexto
probatorio oferece ensanchas a qualificadora da motivacao futil, consistente
em um desafeto por motivo banal (ciimes), entre a acusada e a vitima,
ressaltando ainda que a suposta pessoa objeto de ciimes ndo mais
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relacionava-se comareé, a qual ainda assim nutria tal sentimento de rancor.

Assim, tem-se que arevisdo do entendimento das instancias ordinarias, de
sorte a se acolher o pleito defensivo, demandaria necessario revolvimento das
provas dos autos, 0 que esbarra naja mencionada Simula 7/STJ. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. ALEGADA FALTA DE
INDICIOS DA AUTORIA DELITIVA E PLEITO DE EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
INOVAC;AO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE NO AMBITO DE
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INADMISSIBILIDADE.

1. As pretensdes recursais de que ndo haveria, para embasar a prondncia,
indicdos minimos da autoria ddlitiva e da qudificadora referente a utilizacdo de
recurso que dificultou a defesa do ofendido, demandariam imprescindive
reexame dos elementos fético-probatorios dos autos, o que € defeso no ambito
do recurso especid, em virtude do disposto na SUmulan. 7 desta Corte.

[..]

4. Agravo regimenta desprovido (AgRg no ARESp 902.047/BA, Rd. Minigtro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
24/10/2017, DJe 06/11/2017).

Por fim, saliente-se que este Superior Tribunal firmou entendimento no
sentido de que compete ao Conselho de Sentenca decidir, no caso concreto, se o
cime configuraou ndo aqualificadora imputada. Nesse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL.

INTERPOSIC;AO. DIVERGENCIA PRETORIANA. REQUISITOS. ART.
255, § 2°, RISTJ. ATENDIMENTO. NECESSIDADE. OFENSA A LEI OU
DISPOSITIVO FEDERAL. PREQUESTIONAMENTO.
IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULAS N. 282 e 356 DO STF.
HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. AFASTAMENTO DAS
QUALIFICADORAS. INVIABILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ.
NULIDADE. DEFICIENCIA DE DEFESA. PEDIDO ABSOLUTORIO
GENERICO NA DEFESA PREVIA. AUSENCIA DE PREUIZO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

4. Havendo nos autos elementos probatérios a sustentar a incidénciadas
qualificadoras alinhavadas na dendncia, cabe ao Tribunal do Juri, juiz
natural da causa, e ndo ao Juizo togado, dirimir eventual incerteza a
respeito da dindmica dos fatos, inclusive se o0 agente teria agido imbuido
por ciime e se tal sentimento teria natureza futil, torpe ou incidiria como
um privilégio do crime.

[..]
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6. Agravo regimenta ndo provido (AgRg no REsp 1267293/RS, Rd. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe
14/03/2017).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. DECISAO DE PRONUNCIA. MOTIVO
TORPE. CIUMES. AFASTAMENTO EM SEDE DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. IMPROPRIEDADE. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. NAO OCORRENCIA.

1. Hipdtese em que a ingéncia de origem decidiu pelo afastamento da
quaificadora do motivo torpe, sob o entendimento de se tratar de adjetivadora
meanifestamente improcedente.

2. Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de
que " cabe ao Tribunal do Jari decidir, no-caso-em concreto; se o ciime
configura-ou nao a qualificadora de mativo torpe’. (AgRg no AREsp
1.128.138/MG, - Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 27/09/2017).

3. Esta Corte detém o entendimento de que as qudificadoras somente podem
ser afastadas quando se revelarem manifestamente improcedentes.

4. Recurso provido. (REsp 1706918/RS, Rd. Minisro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA DO - MOTIVO TORPE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ AGRAVO
REGIMENTAL -DESPROVIDO.

1. Nos dditos de competéncia do Tribund do Jiri, somente se exduem as
qudificadoras manifestamente Improcedentes, sob pena de invesio da
competéncia do Consalho de Sentenca

2. A excusdo de qudificadora demanda o revolvimento do conjunto fatico
probatdrio dos autos, procedimento invidvd ante o enunciado da Simulan. 7 -
Superior Tribund de Justica.

3. Esta Corte possui jurisprudéncia no sentido de que, a depender do
contexto, 0 ciime pode caracterizar 0 motivo torpe que qualifica o crime
de homicidio, cabendo ao Tribunal do Jari tal valoragdo, caso a caso.
Precedentes.

Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 1134833/SP, Rd. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
01/02/2018)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se.
I ntimem-se.
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D
Brasilia, 26 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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