HABEAS CORPUS N° 537.925 - SP (2019/0300431-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
GABRIELA GALETTI PIMENTA - SP310845
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL BARBOSA DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
GABRIEL BARBOSA DOS SANTOS contra acordao proferido pelo Tribund de Jutica
do Esado de S&%0 Paulo no julganmento da Apdagdo Crimind n.
1502037-09.2018.8.26.0223.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, como incurso nas
sancdes do art. 157, 8 29, inciso 11, do Codigo Pend, as penas de 5 (cinco) anas e 4 (quatro)
meses de recluséo, em regime inicid semiaberto, e de 13 (treze) dias-multa, no minimo legd,
e lhe foi negado o direito de recorrer em liberdade — e-STJfls. 10-16.

O recurso minigerid fo provido para mgorar a reprimenda para 5 (cinco)
anos e 6 (sals) meses de reclusdo, em regime fechado, mantida, no mais, a sentenca— e-STJ
fls 63-74.

Sugtenta a impetrante que a mgorante do emprego de arma deveria ser
afastada, hgjavista que ndo fa redizada a apreensao do artefato e a sua pericia

Declara que ndo teria Sdo apresentada fundamentac@o idénea a judtificar o
aumento aplicado na terceira etapa da dosmetria, em razéo das mgorantes do roubo —
emprego de arma de fogo e concurso de agentes —, sdientando que a elevacdo em 3/8 (trés
oitavos) teria sido motivada apenas no nUimero de causas agravadoras, devendo ser reduzida
para 1/3 (um terco), em consonanciacom a SUmulan. 443/ST.J.

Por fim, declara que a gravidade do ddlito, por 9 s, ndo é fundamento
idéneo para a fixacdo do regime inidd fechado no crime de roubo, de modo que seria mais
justo o estabelecimento do semiaberto.

Regquer a concessdo sumd&ia e ddfinitiva do writ para que sga
redimens onada a reprimenda, com a fixagéo do regimeinida menos gravoso.

A liminer foi indeferida (e-STJ fls. 78-79).

As informagdes foram prestadas as e-STJfls 147-168.

Em parecer (e-STJ fls. 170-177), o Minigério Plblico Federa opinou pelo
ndo conhecimento do habeas corpus.

E o rdatorio.

Inicamente, cumpre atestar a inadequacéo da via déta para a insurgéncia
contra 0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico
para td fim, nos termos do art. 105, inciso 111, da Condtituicdo Federal, circunstancia que
impede o seu forma conhecimento, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte
Superior de Judtica
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O degado condrangimento ilegd, entretanto, sera andisado para a
verificagdo da eventud possibilidade de atuac@o ex officio, nos termos do art. 654, 8§ 2°, do
Caodigo de Processo Pend.

Acerca do tema deste habeas corpus, € preciso ter presente que os Tribunais
Superiores tém entendimento no sentido de que, por se tratar de exercicio que envolve a
apreciacao do conjunto probatério e das peculiaridades de cada caso concreto, compete ao
magistrado de primeiro grau, secundado pelo tribund, em apreciacdo de eventud recurso de
apelacdo, a andise da Stuacdo concreta e, observando os principios da proporciondidade e
daindividudizacéo da pena, fixar a reprimenda adequada.

A intervencéo do Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal
fica restrita a hipéteses de evidente desproporcionaidade ou de flagrante ilegaidade, quando
entéo sera permitida a alteracdo do regime inida ou o redimensonamento da sancdo a partir
do bdizamento f&ico estabelecido nos autos, corrigindo eventud desacerto quanto a
avdiacdo das circungancias judiciais; bem como gustes nas fragdes de aumento ou de
diminuicéo e afericio das causas especial's que €evam ou reduzem a pena.

No tocante a aventada ilegdidade na terceira fase da dosmetria, no que se
refere & pretendida exclusdo da causa de aumento do emprego de arma, a questdo referente
a legdidade ou ndo da manutencdo da mgorante, quando a arma néo foi gpreendida e
periciada e, via de consegquéncia, comprovado o seu efetivo poder vulnerante, findou dirimida
neste Superior Tribund quando do julgamento do EResp n. 961.863/RS, no dia 13/12/2010,
pela Terceira Secdo, que houve por bem regeitar os embargos de divergéncia, em acordao
lavrado pelo Ministro Gilson Dipp, assm ementado:

CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSIDADE
DE APREENSAO E REALIZAGCAO DE PERICIA. UTILIZAGAO DE
OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

| - Para a caracteriza¢do da majorante prevista no art. 157, § 2°,
inciso |, do Cédigo Penal, prescinde-se da apreensédo e
realizacdo de pericia em arma utilizada na pratica do crime de
roubo, se por outros meios de prova restar evidenciado o seu
emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas, bem
como qualquer meio de captacdo de imagem, por exemplo, sdo
suficientes para comprovar a utilizacdo de arma na pratica
delituosa de roubo, sendo desnecessaria a apreensdo e a
realizacdo de pericia para a prova do seu potencial de lesividade
e incidéncia da majorante.

Il - A exigéncia de apreensdo e pericia da arma usada na
pratica do roubo para qualifica-lo constitui exigéncia que néo
deflui da lei resultando entdo em exigéncia ilegal posto ser a
arma por si s6 - desde que demonstrado por qualquer modo a
utilizacdo dela - instrumento capaz de qualificar o crime de
roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma é desprovida de
potencial lesivo, como na hipotese de utilizagdo de arma de
brinquedo, arma defeituosa ou arma incapaz de produzir leséo.
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V - Embargos conhecidos e rejeitados, por maioria.

(EREsp 961863/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), Rel. p/ Ac6rdao
Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/12/2010, DJe 06/04/2011)

Assm, confirmou-se a orientacdo que ja vinha sendo seguida por esta Quinta
Turma, pacificando neste Superior Tribund a questdo referente a legdidade da aplicacdo da
causa de especia aumento de pena do inciso | do 8§ 2° do art. 157 do Cadigo Pend, mesmo
ndo tendo sido apreendida e periciada a arma empregada no roubo, a fim de comprovar o
seu poder vulnerante, quando exisirem nos autos eementos de prova a atestar 0 seu efetivo
emprego.

Na hipotese, nota-se que o colegiado estadua manteve a aplicacdo da causa
especia de aumento nos seguintes termos (e-STJ fl. 70):

Assim, as firmes e unissonas declaragfes das vitimas e os
seguros reconhecimentos por eas realizados, aliados ao
depoimento do policial civil tornam inquestionavel a
autoria do delito, de modo que a condenacdo de Gabriel
Barbosa dos Santos era o desfecho natural da causa.

De igual modo, ante o farto conjunto probatorio
amealhado aos autos, restaram  sobegamente
comprovadas as causas especiais de aumento de pena,
por ter havido emprego de arma e concurso de agentes,
pelo que merece guarida o pleito do Ministério Publico
guanto ao reconhecimento daquela causa de aumento e,
por-outro lado, ndo ha cogitar o afastamento desta Ultima
causa de aumento, como pretende a douta defesa.

Nao é demais dizer que, no que tange ao emprego de
arma, é despicienda a efetiva apreensdo da arma e
pericia.

Nesse contexto, verificando-se que no caso concreto a provaora foi utilizada
para atestar 0 uso efetivo da arma no roubo, ficando plenamente comprovado o0 seu
emprego, ndo ha como exduir da condenacéo a causa de especial aumento de pena prevista
noinciso | do § 2° do art. 157 do CP.

Ademais, o poder vulnerante integra a propria natureza do artefato, sendo
Onus da defesa, caso degue o0 contrario, ou sgja, sustente auséncia de potencid lesivo do
objeto utilizado para intimidar a vitima, provar ta evidéncia, nos termos do contido no art.
156 do CPP, o que, diga-se, n&o ocorreu.

S0 0s precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO MAJORADO. JULGADO PROFERIDO EM HABEAS
CORPUS.  INAPTIDAO PARA COMPROVACAO DA
DIVERGENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
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DEMONSTRADO. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E PERICIA.
DESNECESSIDADE. COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS
DE PROVA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

3. O aco6rddao impugnado firmou entendimento consoante
com a jurisprudéncia desta Corte Superior de serem
desnecessérias, para a configuracdo da causa de aumento de
pena no roubo, a apreensao e a pericia de arma quando a sua
utilizacdo puder ser demonstrada por outros meios de prova.
Aplicagdo da Simulan. 83 do STJ.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 541.760/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 17/05/2016)

PENAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CAUSA DE AUMENTO.
APREENSAO E PERICIA DA ARMA. DESNECESSIDADE.
POTENCIALIDADE LESIVA. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. #REGIME PRISONAL. FALTA DE
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA. REGIME
SEMIABERTO. SUMULAS 718 E 719 DO STF. SUMULA 440 DO
STJ. NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFIiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
inviavel o seu conhecimento.

2. A Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, por
ocasido do julgamento- dos Embargos de Divergéncia n°
961.863/RS, firmou o entendimento de que é prescindivel a
apreensdo e a pericia da arma para a comprovacdo de seu
potencial lesivo, bastando, para a aplicagdo da causa de
aumento, que seja devidamente comprovado 0 seu emprego para
a préatica do crime.

3. "Se 0 acusado alegar o contrario ou sustentar a auséncia de
potencial lesivo da arma empregada para intimidar a vitima, sera
dele o dnus de produzir tal prova, nos termos do art. 156 do
Caodigo de Processo Penal" (HC 96.099/RS, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Pleno, maioria, Dje de 05.06.2009). Na
hipotese vertente, tendo as instancias de origem concluido pelo
emprego de arma de fogo com potencial lesivo, a alegacao de
gue se tratava de um mero simulacro demanda o reexame do
contexto fatico-probatério, incabivel no veio restrito e
mandamental do habeas corpus.

[..]

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
estabelecer o regime inicial semiaberto.

(HC 347.599/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
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10/03/2016)

No tocante a fracdo de aumento decorrente das mgorantes do roubo,
observa-se que a sentenca condenatéria consignou o seguinte (e-STJ, fl. 72):

[...]Jenquanto no terceiro momento, em razéo das duas
causas de aumento concurso de agentes e emprego de
arma , aumenta-se a pena em 3/8 (trés oitavos), conforme
entendimento desta Colenda Camara, pelo que € tornada
definitiva em 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusao.

Veificase, da letura dos excertos supra, que a fracdo de aumento da pena
fo fixada apenas por se condderar a quantidade de magorantes imputadas ao sentenciado.
Asim decidindo, as ingancias de origem madferiram o disposto no enunciado sumular 443
desta Corte Superior, a saber:

Na terceira fase, as penas foram majoradas em 3/8 pelo
concurso de agentes e emprego de arma de fogo, o que
restou justificado pelo delito ter sdo cometido por cinco
agentes armados.

Destafeita, deve-se utilizar o critério subjetivo por ser maisfavoravel ao réu e
por obedecer ao principio congtituciond da individudizacdo da pena (art. 5°, XLVI, da CF).

A propésito:
"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. ROUBO MAJORADO.

PLURALIDADE DE HIPOTESES MAJORANTES DO ROUBO.
CRITERIO MERAMENTE MATEMATICO. ILEGALIDADE.
NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO
QUANTUM DE “AUMENTO IMPOSTO. APLICACAO DA
FRACAO MINIMA. SUMULA 443/STJ. REGIME. MOTIVACAO
IDONEA PARA A IMPOSICAO DO REGIME MAIS GRAVOSO.
MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
[-]

2. A individualizagdo da pena é uma atividade vinculada a
parametros abstratamente cominados pela lei, sendo permitido ao
julgador, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da
sancdo penal aplicavel ao caso concreto, ap0s 0 exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada.
Dessarte, ressalvadas as hipéteses de manifesta ilegalidade ou
arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a revisao dos
critérios adotados na dosimetria da pena.

3. Nos termos da Sumula 443 desta Corte, quando da dosimetria
da fracdo da causa de aumento do crime de roubo, na terceira
etapa, impde-se ao julgador fundamentar concretamente o
guantum de exasperagao, sendo insuficiente a mera mencéo a
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guantidade de majorantes.

4. Os fundamentos utilizados pelo decreto condenatério nao
podem ser tidos por genéricos e, portanto, constituem motivagao
suficiente para justificar a imposi¢cdo de regime prisional mais
gravoso que o estabelecido em lei (art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo
Penal), ndo havendo falar em violacdo da Sumula 440/STJ, bem
como dos verbetes sumulares 718 e 719 do Supremo Tribunal
Federal. 5. Nada obstante o fato de a pena-base ter sido imposta
no piso legal, o estabelecimento do regime mais severo do que o
indicado pelo quantum da reprimenda baseou-se na gravidade
concreta do delito, evidenciada pelo seu modus operandi. No
caso, as subtracdes dos veiculos foram realizadas em concurso
de agentes entre 0s pacientes e grave ameaca, por meio da
utilizacao de arma de fogo e de veiculo de apoio, o que denota a
maior reprovabilidade da conduta e a necessidade de regime
mais rigoroso, em atendimento ao principio da individualizacdo
da pena. 6. A aplicacdo de pena no patamar minimo previsto no
preceito secundario na primeira fase da dosimetria ndo conduz,
obrigatoriamente, a fixacdo do regime indicado pela quantidade
de sancdo corporal, sendo licito ao julgador impor regime mais
rigoroso do que o indicado pela regra geral do art. 33, 8§ 2° e
3%, do CP, desde que mediante fundamentacdo idonea.
(Precedentes).

7. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para reduzir as penas dos pacientes para 6 anos, 2 meses
e 20 dias de reclusédo, a serem cumpridas inicialmente em regime
fechado.

(HC 479.960/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 13/02/2019)"

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ART. 16, CAPUT, DA LEI 10.826/03,
ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO CP, ART. 157, § 2,1, I EV,
DO CP E ART. 155, § 4°, Il E1V, DO CP. AGRAVO DE A. M. DA
S. S. SUSTENTACAO ORAL NO AGRAVO REGIMENTAL.
IMPOSSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. DECISAO
MANTIDA. CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AUMENTO
NA TERCEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA PELO NUMERO DE
MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. SUMULA 443/STJ. REDUZIDA AS PENAS.
AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFicIO.

[...]

6. Flagrante ilegalidade reconhecida, porquanto, na terceira fase
da pena, exige-se fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua majoracao a mera indicacéo do nimero de causas de
aumento do delito de roubo, nos termos da Sumula 443 desta
Corte.

7. Agravos regimentais improvidos e habeas corpus concedido,
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de oficio, parareduzir as penas dos agravantes relacionadas aos
crimes de roubo, ante a inobservancia da Simula 443/STJ,
mantido o regime fechado.

(AgRg no REsp 1668610/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019)"

Assm, vidumbra-se presente o consrangimento ilegd deduzido, impondo-se
a concessao da ordem de oficio nesse ponto, pois ndo se apontou judtificaiva circungancid
gue permita a adocdo da fracéo de 3/8 (trés oitavos) na hipdtese, devendo, portanto, ser
reduzido o quantum do aumento ao patamar legd minimo de 1/3 (um terco), ficando a
reprimenda do paciente estabelecida em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusio,
diante da auséncia de outras causas modificativas.

Quanto a pretensdo de abrandamento do regime prisond, colhe-se da
sentenca, a qud foi mantida nos mesmas termaos pelo colegiado estadua (e-STJ, fl. 28):

Também é o caso de acolher o pleito do Ministério
Publico referente a alteracéo de regime, para fixar o
fechado, pois, no caso em comento, trata-se de ilicito
penal grave, que toda vez que € perpetrado fomenta ainda
mais a crescente intranquilidade social. Outrossm, a
periculosidade concreta de Gabriel Barbosa dos Santos,
em perpetrar grave crime, em estabelecimento comercial,
mediante grave ameaca exercida com emprego de arma
de fogo e em concurso de agentes, reclama puni¢cdo mais
severa e efetiva.

Do trecho acima transcrito, observase que a fixagdo do regime inicd
fechado consderou apenas a gravidade em abstrato do delito, fundamento que, nos termos
do reiterado entendimento adotado por este Soddicio, € insuficente a determinacéo de
sstema prisond mais gravoso, sobretudo quando a pena-base ndo ultrgpassa o minimo legd,
COmMO NO caso dos autos.

A matéria, dids, estda sumulada no &mbito desta Corte no enunciado 440, a
saber:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que
o cabivel em razdo da sancéao imposta, com base apenas
na gravidade abstrata do delito.

O Supremo Tribund Federal também possui orientacdo firmada acerca do
tema, cristaizada nos verbetes 718 e 719, respectivamente:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposicao
de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.
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A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do
gue a pena aplicada permitir exige motivacéo idénea.

Nesse norte, 0s seguintes julgados.

"HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. ABSOLVIGAO EM 1°
INSTANCIA.  APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. CONDENAGCAO. ALEGADA AFRONTA AO ART. 155
DO CPP.

NAO CONFIGURACAO. ELEMENTOS OBTIDOS NO
INQUERITO POLICIAL, CORROBORADOS PELA PROVA
JUDICIALIZADA. - VALIDADE PARA FUNDAMENTAR A
CONDENAGAOQ. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. INCIDENCIA
DE DUAS MAJORANTES. AUMENTO DA PENA NA FRACAO DE
3/8 (TRES OITAVOS). POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REGIME INICIAL FECHADO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. REGIME SEMIABERTO ADEQUADO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS
PELA DEFESA. VIAS RECURSAIS ORDINARIAS AINDA NAO
EXAURIDAS. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFicCIO.

[.-]

V - Na hipotese, denota-se que a pena foi exasperada na fracao
de 3/8 (trés oitavos) com base na gravidade concreta do delito
perpetrado pelo-paciente; pois houve a participacdo de trés
agentes, com emprego de arma, 0o que certamente acentua o
potencial vulnerante e expde a um risco maior a integridade
fisica da vitima, restando, assim, devidamente justificado o
patamar fixado pelas instancias ordinarias.

VI - Quanto a fixagcdo do regime fechado para inicio de
cumprimento de pena, verifica-se que foi determinado téo
somente com base na gravidade abstrata do delito, ndo tendo sido
apresentado fundamento concreto para imposicdo de regime
mais gravoso do que o cabivel em razdo do quantum de pena
aplicado.

VIl - Desse modo, sendo o réu primario, fixada a pena-base no
minimo legal e considerada como favoraveis todas as
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal, o regime
inicial semiaberto mostra-se mais adequado para o resgate da
reprimenda, nos termos do art. 33, § 2° alinea b, do Cdédigo
Penal.

VIl - Est4d autorizada a execucdo provisoria da pena apos o
julgamento em segunda instancia, ressalvadas hipéteses em que
seja possivel a superacdo de tal entendimento pela existéncia de
flagrante ilegalidade.
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IX - Na hipétese, contudo, ndo foram exauridas as vias recursais
ordinarias, diante da oposicdo de embargos declaratérios pela
Defesa, pendentes de julgamento, fato que impede, por enquanto,
a aplicacao do precedente fixado pelo STF.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
estabelecer 0 regime semiaberto, para o inicio de resgate da
pena do paciente, e para suspender os efeitos da execucéo
proviséria até o esgotamento das vias recursais ordinarias,
mantidos os demais termos da condenacéo.

(HC 490.914/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 03/04/2019)"

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. = ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PENA
SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS. REGIME INICIAL
FECHADO. GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME
SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[-]

2. E pacifica nesta Corte Superior a orientacdo segundo a qual a
fixacdo de regime mais gravoso do que o imposto em razdo da
pena deve ser feita com base em fundamentagdo concreta, a
partir das circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do Cédigo
Penal - CP ou de outro dado concreto que demonstre a
extrapolacdo da normalidade do tipo. No mesmo sentido, sdo 0s
enunciados n. 440 da Simula desta Corte e ns. 718 e 719 da
Simula do STF.

3. A mera referéncia genérica, pelo Tribunal a quo, a violéncia e
a grave ameagca empregadas no delito de roubo, inerentes ao
proprio tipo penal, ndo constitui motivacao iddnea para justificar
a imposicdo de regime prisional mais gravoso, conforme
entendimento desta Corte. Precedentes.

4. Reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis e a
primariedade dos pacientes, sendo imposta reprimenda definitiva
inferior a 8 anos de reclusdo, cabivel a imposicdo do regime
semiaberto para iniciar o cumprimento da sanc¢éo corporal, a luz
do art. 33, 8§ 2° e 3°, do CP.

5. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial semiaberto para cumprimento inicial
da pena dos pacientes.

(HC 469.398/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 15/02/2019)"

Assm, fixada a reprimenda em patamar inferior a 8 (oito) anosde reclusfo e
considerando-se a favorabilidede das circungténcias judiciais, nota-se presente a ilegdidade
arguida, mostrando-se viavd 0 estabedecimento do modo semiaberto ao paciente, nos
termos do art. 33, § 2°, dineab, e 8§ 3°, do CP.
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Ante 0 exposto, com fundamento no art. 34, inciso XX, do RISTJ, ndo
conhego do writ, contudo, concedo o habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, §
20, Codigo de Processo Pend, a fimde redimensionar a reprimenda para 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo e fixa o regime prisonal semiaberto para inico do
cumprimento da pena

Publique-se. Intime-se.

Bradilia, 25 de novembro de 2019.

Ministro JORGE MUSSI
Rdator
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