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DECISAO

Trata-se de recurso especid mangado por Abdul Karin El Bacha, com
fundamento no art. 105, 1ll, a, da CF, contra acordao proferido pelo Tribund Regiond
Federal da 42 Regiao, assm ementado (fl. 279):

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO.
OCIO.

1. E permitido o redirecionamento do feito ao socio mediante
indicios, como certiddes exaradas por meirinhos atestando o
desencontro ou a porta fechada de estabelecimento
empresarial. Jurisprudéncia do e. STJ e desta Corte.

2. No caso dos autos, a legitimidade passiva dos coexecutados
foi definida incidentalmente, cujo reexame apenas sera viavel
mediante prova nova e atraves do meio processual adequado
(STJ, REsp 1104900). De se observar que a excecao de
pré-executividade ndo € o meio processual adequado a
discussdo de determinadas matérias, haja vista a necessidade
de afericdo pormenorizada dos elementos utilizados na sua
fundamentacdo, pois a excecdo de pré-executividade em
guestdo ataca aspectos faticos cujo exame detalhado e
comparativo € imprescindivel. Assim, se afasta o cabimento da
excecdo de pré-executividade por se nao tratar de matéria de
ordem publica ou sendo imprescindivel a dilacdo probatoria,
posicionamento este que encontra espeque na jurisprudéncia
patria.

3. Ja quanto a prescricdo, considerando-se 0s marcos temporais
disponiveis (STJ, REsp 1120295), em especial os parcelamentos
noticiados pela exequente, os quais determinam a suspensao do
prazo prescricional enquanto vigente os acordos. Ademais, hdo
houve inércia da parte exequente a ensegjar o reconhecimento
da prescricdo intercorrente, uma vez que nunca deixou de
peticionar nos autos postulando diligéncias na busca da
satisfacdo dos débitos. Outrossim, deve-se franquear o
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contraditorio neste agravo para que o Fisco possa trazer
eventuais marcos interruptivos ou suspensivos desconhecidos
até agora.

Opostos embargos declaratorios, este foram rgjeitados (297/301).

A parte recorrente aponta violagéo aos arts. 535, | e Il, do CPC; 202 do
CC; 135, Ill, e 174 do CTN. Sustenta, em resumo, que (I) o acérddo recorrido negou
vigéncia a le federd ao redirecionar a execucdo aos socios da empresa por supostainfragéo
legd, porquanto “"consta nos autos provas de que a empresa ndo se dissolveu, mas
apenas transferiu sua sede e operacao para 0 Estado de S&o Paulo, conforme se pode
aferir por pesquisa realizada pelo proprio agravado™ (fl. 319); (1) o prazo prescriciond
teve inicio "no dia seguinte a interrupcdo da contagem da prescricdo para a cobranga
do crédito tributério, dia 19/10/1995, encerrando-se o lustro de 5 anos para o
redirecionamento do executivo na data de 20/10/2000" (fl. 322), bem como que, ao
mencionar a exigéncia de outros marcos interruptivos, 0 aresto combatido néo esclareceu
quais sriam.

A fl. 366, a Vice-Presdéncia do Tribund Regiond Federal da 42 Regio
devolveu os autos a Turma julgadora para os fins do art. 1.030, Il, do CPC/2015,

considerando o quanto decidido no Teman. 630 do STJ.
Contudo, o relator proferiu despacho nos seguintes termos (fl. 373):

Retornam os autos da Vice-Presidéncia para eventual juizo de
retratacdo, consoante previsto no artigo 1030, Il, ou no artigo
1040, 11, ambos do CPC.

O acordao proferido por esta Turma manteve decisdo agravada
gue rejeitou excecao de pré-executividade sob o fundamento de
s devido o redirecionamento da execucdo fiscal,
presumindo-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar
de funcionar no domicilio fiscal, bem como néo ter se operado a
prescricao intercorrente.

De acordo com a decisdo do evento 52, da Vice-Presidéncia
deste Tribunal:

Ao publicar acordao em recurso submetido a sistematica
dos repetitivos, o E. STJ fixou a seguinte tese a ser
aplicada:

Tema STJ 630 - Em execucéo fiscal de divida ativa
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tributéria ou nao-tributaria, dissolvida
irregularmente a empresa, esta legitimado o
redirecionamento ao socio-gerente.

Nesse contexto, entendo que ndo se trata de hipGtese a ser
submetida a juizo de retratacdo (manutencdo ou ndo do
entendimento), visto que o acordao desta Turma ndo contrariou
0 decidido pelo STJ no Tema 630, razao pela qual dispensada a
submissdo da questdo ao 6rgéao colegiado.

Remetam-se, portanto, os autos a Vice-Presidéncia.

Assomou, entéo, a decisdo favorave de admissibilidade encartada a fl. 393.
E O RELATORIO.
Conhego do recurso especid, porquanto presentes os requisitos de etilo.

A maéria trazida a debate no especia contém discussio referente & (1)
possibilidade de redirecionamento de divida ndo tributéria ao socio, em casos de existéncia
de indicios de dissolucéo irregular da empresa; e (1) prescricdo para o redirecionamento da

execucdo fisca contra 0s socios-gerentes da empresa.

O art. 1.040, | e Il, do CPC/15 assm dispde acerca do juizo de

confor magao:

Art. 1.040. Publicado o acérdéo paradigma:

| - o presidente ou vice-presidente do tribunal de origemnegara
seguimento  aos  recursos especiais ou extraordindrios
sobrestados na origem, se 0 acordao recorrido coincidir com a
orientacao do tribunal superior;

Il - o 6rgdo que proferiu o acordao recorrido, na origem,
reexaminara o processo de competéncia originéria, a remessa
necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acérdao
recorrido contrariar a orientagdo do tribunal superior;

De fato, na sgemética introduzida pelos arts. 543-B e 543-C do CPC/73, e
mantida pelo novo CPC (art. 1.040, | e Il), incumbe ao Tribund de origem, com
excdlusvidade e em caréder definitivo, proferir juizo de conformagdo/adequacéo do caso

concreto ao precedente formado em repercussao gera ou repetitivo.

Assm, incumbia a0 6rgéo colegiado do Tribuna de origem a reendise das
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alegactes vel culadas no apelo ordinario aluz do posicionamento firmado pelo STJ.

Nesse panorama, € de se reconhecer que a Corte de origem incorreu em
error in procedendo ao remeter, em devolugéo, os autos ao Superior Tribund de Justica

sem que o Orgéo fracion&io loca, competente para o julgamento da apel acéo, procedesse ao

juizo de confor macéo de acordo com os parametros estipulados no REsp 1.371.128/RS.

Ante 0 exposto, determino novo retorno dos autos a origem a fimde que sga

redizado o juizo de conformacdo, procedendo-se ao rejulgamento da apelacdo pelo

competente érgéo fracionaio, aluz do que decidido no REsp 1.371.128/RS.

Cumpra-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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