AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.468.469 - SC (2019/0073809-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : LINX SSTEMASE CONSULTORIA LTDA

ADVOGADO : MARCELO DE AGUIAR COIMBRA E OUTRO(S) - SP138473

AGRAVADO : MOCA BONITA MODA FEMININA LTDA

ADVOGADO . Andreada Rocha Coutinho E OUTRO(S) - SC017703
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL DE 2015 E DIREITO DO
CONSUMIDOR. ACORDAO RECORRIDO. VIOLACAO
AO ART. 2° DO CDC. ACORDAO RECORRIDO.
PESSOA  JURIDICA.  RELACAO DE CONSUMO
RECONHECIDA COM BASE NA TEORIA FINALISTA
MITIGADA. POSICIONAMENTO DO TRIBUNAL
LOCAL DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. ENTENDIMENTQ DIVERSO ACERCA
DA VULNERABILIDADE TECNICA DA RECORRIDA.
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DO OBICE DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDO.

AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LINX SISTEMAS E
CONSULTORIA LTDA contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina que inadmitiu 0 seu recurso especial mangjado em face do acérddo, assim
ementado (fl. 163, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL
CONTRATO - VULNERABILIDADE - TEORIA FINALISTA
MITIGADA - INVERSAO DO ONUS DA PROVA -
POSSBILIDADE

O Superior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento de
gue aplica-se a teoria finalista mitigada "nas hipoteses em que
a parte (pessoa fisica ou juridica), embora ndo sega
tecnicamente a destinataria final do produto ou servico, se
apresenta em situacdo de vwvulnerabilidade” (AREsp n.
778096/SE, Min. Napoledo Nunes Maia Filho).
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Em suas razoes recursais (fls. 169-182, e-STJ), arecorrente apontou, além
de dissidio jurisprudencial, violagdo ao artigo 2° do Codigo de Defesa do
Consumidor.

Sustentou, em sintese, ser inaplicavel o regramento legal do Codigo
consumerista por faltar a recorrida a condicéo de destinataria final dos servigos
prestados pela recorrente, muito menos a teoria finalista mitigada, por néo se
observar vulnerabilidade darecorrida.

Ressaltou que a contratacéo de software, por pessoa juridica, com 0 escopo
de implementar ou incrementar a sua atividade negocial, nd Se reputa como
relacdo de consumo e, sim, como umaatividade econdémica intermediéria.

Sem contrarrazoes (fl. 260, e-STJ).

Em decisdo monocratica (fls. 262-263, e-STJ), foi inadmitido a subida do
apelo nobre, motivo pelo qua foi interposto o agravo em recurso especial as fls.
265-272, e-STJ.

Sem contraminuta (fl. 275, e-STJ).

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, registre-se que o recurso em analise foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, de forma que
deve ser aplicado ao caso o entendimento firmado no Enunciado Administrativo n.
3 do Plenario do STJ.

No mérito, esta Corte Superior adota 0 conceito de consumidor da teoria
finalista mitigada, considerando que a pessoa juridica pode ser consumidora
guando adquirir o produto ou servico para utiliza-lo na sua atividade empresarial,
utilizando-o para atender uma necessidade sua, n&o de seus clientes, sempre que se
apresentando em sSituagdo de vulnerabilidade, logo, justificando a incidéncia do
estatuto consumerista.

Na hipotese em relevo, restou reconhecido pelo Tribunal de origem que a

empresa demandante adquiriu produtos e servicos da recorrente (sistemas de
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informética, gestéo e software), 0s quais ndo trouxeram os resultados esperados,
aém da ndo adaptacdo ao seu tipo de comeércio, segundo declinou o Tribund de
origem.

Como a autora ndo emprega diretamente na revenda os produtos e servigos
adquiridos da recorrente, bem como ndo detém a expertise necessaria a
descaracterizar a vulnerabilidade técnica, afigura-se, por conseguinte, que a Pessoa
Juridica recorrida se qualificou como legitimada da tutela consumerista, inclusive
com a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, entendimento amparado pela
aplicacdo da Teoria Finalista Mitigada, amplamente utilizada no émbito desta
Corte.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. RELACAO DE CONSUMO. TEORIA
FINALISTA  MITIGADA. VULNERABILIDADE. REVISAO DO
JULGADO. INVIABILIDADE. REEXAME DE FATOSE PROVAS
INCIDENCIA ~ DA SUMULA  7/STJ.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL = NAO DEMONSTRADA.  AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Aalteracéo das conclusbes adotadas pela Corte de origem
implica, necessariamente,  novo exame - do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6ébice previsto no enunciado n. 7
da Simula desta Corte Superior.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem mitigado a teoria finalista
para autorizar a incidéncia do Cddigo de Defesa do
Consumidor nas hipéteses em que a parte (pessoa fisica ou
juridica), embora ndo seja tecnicamente a destinataria final do
produto ou servico, se apresenta em situagdo de
vulnerabilidade, o que foi configurado na hipoétese dos autos.

3. Ademais, tendo o Tribunal local concluido com base no
conjunto fatico-probatorio dos autos, impossivel se torna o
confronto entre o paradigma e o acérdao recorrido, uma vez
gque a comprovacdo do alegado dissidio jurisprudencial
reclama consideracéo sobre a situacéo fatica propria de cada
julgamento, o que nao é possivel de ser feito nesta via
excepcional, por forca do enunciado n. 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 837.871/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 29/04/2016)
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CIVIL. DIREITO
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DO CONSUMIDOR. COMPRA DE AERONAVE POR EMPRESA
ADMINISTRADORA DE IMOVEIS AQUISGCAO COMO
DESTINATARIA FINAL. EXISTENCIA DE RELACAO DE
CONSUMO.

1. Controvérsia acerca da existéncia de relacao de consumo na
aquisicdo de aeronave por empresa administradora de
imoveis.

2. Produto adquirido para atender a uma necessidade propria
da pessoa juridica, ndo se incorporando ao servigo prestado
aos clientes.

3. Existéncia de relagdo de consumo, a luz da teoria finalista
mitigada. Precedentes.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp
1321083/PR, desta relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/09/2014, DJe 25/09/2014)

Dessa maneira, além de ter sido decidido o presente conflito de interesses
de acordo com o posicionamento desta Corte Superior, parase chegar aconcluséo
diversa da que chegou o Tribuna a quo, acerca da vulnerabilidade técnica da
recorrida reconhecida na origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco
fatico-probatério, procedimento invidvel nainstancia especial, ateor da Simula 7
desta Corte.

Outrossim, no_ tocante ao aegado dissidio jurisprudencial, o seu
conhecimento se mostra inviavel, uma vez que o 6bice da Simula 07/STJ obsta a
admissdo do Recurso Especial também pela dinea "c' do permissivo
constitucional.

Sobre 0 ponto, os julgados aseguir:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
ADMISSBILIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
CONFIGURACAO. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. REEXAME
DE PROVA. SUMULA N° 7. DISSDIO PREJUDICADO.

(..) 4. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissao
do recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea
"c" do permissivo constitucional.

5. Embargos de declaracéo acolhidos sem efeitos infringentes.
(EDcl no Agint no AREsp 275.906/ES, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
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17/11/2016, DJe 24/11/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS INADMISSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL  NAO DEMONSTRADA. DECISAO
MANTIDA. (...)

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos
autos (Simula n. 7 do STJ).

(..)

4. A incidéncia da referida sumula também obsta o
conhecimento do recurso especial pelaalinea "c" do permissivo
constitucional; consoante a jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
021.994/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 28/11/2016).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recur so
especial.

Intimem-se.

Brasilia(DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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