RECURSO ESPECIAL N°1.844.969 - MA (2019/0319385-7)

RELATOR © MINISTRO REYNAL DO SOARESDA FONSECA

RECORRENTE : PAULO SERGIO SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por PAULO SERGIO
SILVA, com fundamento na alinea "d' do permissivo constitucional contra acordéo

proferido pelo Tribuna de Justicado Estado do Maranhé&o.

Consta dos presentes autos gue 0 recorrente foi condenado como
incurso no delito tipificado no art. 121, § 2°, incisos | e IV (duas vezes), naforma
do art. 69, ambos do Cédigo Penal, a pena definitiva de 36 (trinta e seis) anos de
reclusdo (e-STJfls. 14/20).

Trandtada em julgado a sentenca condenatOria em 4/11/2014
(e-STJfl. 21), o apenado gjuizou revisao criminal em 4/10/2017 (e-STJfls. 4/12),
tendo a Corte a quo julgado improcedente o pedido, nos termos do acérddo

recorrido, cujaementa é aseguinte (e-STJfl. 42):

REVISAO CRIMINAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ARTIGO
621, | DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
REDIMENS ONAMENTO DOSMETRIA PENAL
IRRETOCAVEL. REVISAO CRIMINAL IMPROCEDENTE.

1. Dedina-se a Revisdo Criminal descongtituir a sentenca
penal condenatéria transitada em julgado, quando presentes
algumas das hipoteses previstas no artigo 621, do Cédigo de
Processo Penal.

2. Inviavel sefalar em redimensionamento da pena quando o
magistrado estabeleceu definitivamente apés uma andlise
criteriosa das circunstancias judiciais, agravantes e atenuantes,
bem como causas de aumento e diminuicao da pena.

3. Revisdo Criminal improcedente.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 61/64), alega a parte

recorrente violagdo dos artigos 59 e 65, inciso lll, ainea "d’, ambos do Codigo
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Penal.

Sustenta, em sintese, a auséncia de fundamentacdo idénea para,
uma vez reconhecida a atenuante genérica da confissdo espontanea, reduzir a pena

em fracdo inferior a1/6 (um sexto), na segunda etapa da dosimetria da pena.

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 69/74), o recurso foi
admitido pelo Tribuna de origem (e-STJfls. 76/79).

O Ministério Puablico Federal, instado a se manifestar, nesta
instancia, opinou pelo ndo conhecimento do recurso especial, consoante parecer
assim ementado (e-STJfl. 90):

PROCESSO PENAL E PENAL. HOMICIDIO. DOSIMETRIA.
ATENUANTE GENERICA. QUANTUM DE REDUCAOQ.

REVISAO DAS PROVAS DOS AUTOS. ENUNCIADO N° 7 DA
SUMULA DO STJ.

1. O recorrente pede que a incidéncia da causa de reducéo
de pena pela confisséo espontanea, prevista no art. 65-111-d do
Caodigo Penal sgja fixada no patamar de 1/6.

2. No entanto, a analise do recurso especial e das
circunstancias judiciais para elevar o patamar da causa de
diminuicdo de pena pela confissdo esponténea prevista no art.
65-1l1-d do Cddigo Penal ensga arevisao das provas dos autos,
0 que encontra obice no enunciado nN° 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica.

- Parecer pelo ndo conhecimento do recurso especial.

E o relatério. Decido.

O recurso € tempestivo e a matéria foi devidamente
prequestionada.

Passo, entdo, aanalise do mérito.

No que concerne ao patamar de reducdo aplicavel na hipétese de
reconhecimento da atenuante genérica da confissdo espontanea, o Codigo Penal,

com efeito, ndo estabelece limites minimo e maximo de acréscimo e/ou

diminuicdo de pena a serem aplicados em raz&o de circunstancias agravantes e/ou
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atenuantes, cabendo a prudéncia do magistrado fixar o patamar necessario, dentro

de par@metros razoaveis e proporcionais, com adevida fundamentacéo.

Nesse contexto, a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de
Justica firmou-se no sentido de que o acréscimo da pena, pela aplicacdo de
agravante, em fracéo superior al1/6 (um sexto) ou areducéo dapena, decorrente da
aplicacdo de atenuante, em fragdo inferior a 1/6 (um sexto), deve ser

fundamentado.
Nessa linha, os seguintes julgados:

PENAL. AGRAVOS  REGIMENTAIS NO  RECURSO
ESPECIAL.  HOMICIDIO "E. ESTUPRO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENTE.
POSSBILIDADE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL. NECESS DADE DE REPRESENTACAO PARA
O PROCESSAMENTO DO CRIME DE ESTUPRO. REQUISTO
ATENDIDO. ATO QUE DISPENSA DE FORMALIDADES
COMETIMENTO DO DELITO COM VIOLENCIA. SUMULA
608/STF. VIGENTE. DOSMETRIA. CONFISSAO
ESPONTANEA PARCIAL ADMITIDA. REDUCAO DA PENA
INTERMEDIARIA EM 1/6. PENA-BASE. REDUZIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. QUANTUM.  MANTIDO.
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO. PATAMAR
ADEQUADO AO CASO CONCRETO. UTILIZACAO DAS
QUALIFICADORAS  SOBEJANTES NA  PENA-BASE.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO AVENTADA
VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. DECISAO MANTIDA.
AGRAVOS REGIMENTAIS IMPROVIDOS

[.-]

4. De acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, a confissdo, ainda que parcial, deve ser reconhecida e
considerada para fins de atenuar a pena. Ademais, reconhecida
a citada atenuante, de rigor a reducdo da reprimenda
intermediéria em 1/6. Precedente.

[.-]

8. Agravos regimentais improvidos. (AgRg no REsp
1578476/SP, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 22/3/2018, DJe 3/4/2018).

PENAL. HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DE RECURSO
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PROPRIO. INADEQUACAO. LATROCINIO TENTADO.
DESCLASS FICACAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. OBICE NA VIA ELEITA.
DOSMETRIA.  CULPABILIDADE. PERSONALIDADE.
CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
MOTIVACAO IDONEA DECLINADA PARA O INCREMENTO
DA  PENA-BASE. DESPROPORCIONALIDADE DO
AUMENTO EVIDENCIADO. INCIDENCIA DAS
ATENUANTES DA MENORIDADE RELATIVA E DA
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO DA PENA EM 1/6
INDEVIDO. REPRIMENDA RECONDUZIDA AO PISO
LEGAL. SUMULA" 231/STJ. REDUCAO DE 1/3 PELA
TENTATIVA MANTIDO. ITER CRIMINISPERCORRIDO. WRIT
NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[.-]

8. Em relacdo a segunda fase da dosimetria, o Codigo Penal
olvidou-se de estabelecer limites minimo e maximo de aumento
ou reducdo de pena a serem aplicados em razao das agravantes
e das atenuantes genéricas. Assim, a jurisprudéncia reconhece
gue compete ao julgador, dentro do seu livre convencimento e
de acordo com as peculiaridades do caso, escolher a fracéo de
aumento ou reducdo de pena, em observancia aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Todavia, a aplicacéo de
fracéo superior a 1/6 exige motivagdo concreta eidonea. | ...]

12. Writ ndo conhecido. Habeas corpus concedido, de oficio, a
fim de estabelecer a pena de 13 anos e 4 meses de reclusdo,
ficando mantido, no mais, o teor do decreto condenatorio. (HC
398.362/SP, Rd. Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018).

[..] ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ARTIGO 157, § 2°,
INCISOS | E II, DO CODIGO PENAL). DOSMETRIA.
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. QUANTUM DE
AUMENTO NAO ESPECIFICADO NO CODIGO PENAL.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. FUNDAMENTACAO.
NECESSIDADE. EXISTENCIA. DESPROPORCIONALIDADE
ENTRE A FRACAO ESCOLHIDA E A MOTIVACAO
APRESENTADA. CONDENACAO ANTERIOR PELA PRATICA
DE TRAFICO DE DROGAS. REDUCAO DA FRACAO PARA
1/6 (UM SEXTO). ILEGALIDADE DEMONSTRADA.

1. O quantum de aumento pela agravante da reincidéncia nao
esta estipulado no Cadigo Penal, devendo ser observados o0s
principios da proporcionalidade, da razoabilidade, da
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necessidade e da suficiéncia a reprovacdo e a prevencéo do
crime, informadores do processo de aplicacéo da pena.

2. Verificando-se a existéncia de Unica condenacdo
anterior transitada em julgado, mostra-se inidonea a
motivacido apresentada para a manutencdo do aumento da
pena em patamar superior a 1/6 (um sexto), na segunda etapa
da dosimetria, pelo reconhecimento da agravante do art. 61,
|, do CP. Precedentes do STJ.

[.-]

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a
fim de reduzr a pena para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, e multa. (HC 398.613/RJ, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgedo em 20/6/2017, DJe 28/6/2017).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
POSSE |IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. INSURGENCIA
DEFENSIVA CONTRA A SEGUNDA FASE DA DOSMETRIA
DA PENA. AUMENTO PELA REINCIDENCIA EM 1/4 SEM
FUNDAMENTAGAO ESPECIFICA. REDUCAQO PARA A
USUAL FRAGCAQ DE 1/6. CONFISSAO EM RELACAO AO
DELITO DE POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO.
COMPENSACAO COM A REINCIDENCIA.
POSS BILIDADE. PENAS REDUZIDAS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFicIO.

[..]

- Sabe-se que 0 nosso Cadigo Penal ndo estabelece limites
minimo e maximo de aumento de pena a serem aplicados
em razdo de circunstancias agravantes, cabendo a prudéncia
do Magistrado fixar o patamar  necessario, dentro de
parametros razodveis e proporcionais, com a devida
fundamentacdo. Nesse contexto, a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal firmou-se no sentido de que o incremento da
pena em fracdo superior a 1/6, pela aplicacdo da
agravante dareincidéncia, deve ser fundamentado.

- HipGtese em que, havendo apenas um processo considerado a
titulo de reincidéncia e tendo o Tribunal de origem mantido o
incremento sem fundamentacéo especifica, o constrangimento
ilegal encontra-se evidenciado, devendo a fracdo de aumento
pela agravante em questéo ser reduzida para 1/6. Precedentes.
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[..]

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para reduzir a pena do delito de tréafico de entorpecentes para
5anos e 10 meses de reclusdo, além de 583 dias-multa, e as
penas do delito de posse irregular de arma de fogo para 1
ano de detencéo e 10 dias-multa, mantidos os demais termos da
condenacdo. (HC 395.749/SP, Rd. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 20/6/2017,
DJe 30/6/2017).

No presente caso, a Corte de origem, na apreciacdo da revisao

criminal proposta pelo ora recorrente, consignou (e-STJfls. 43/46):

[..]

No caso em exame, alega, erro na dosimetria da pena, tendo em
vista que quando da aplicacdo da atenuante da confissdo

espontanea (art. 65, Ill, "d" do CP), o juizreduziu a pena em
patamar inferior @ 1/6 (um sexto) sem realizar a necessaria
fundamentacéo.

Ocorre que, analisando detidamente os autos, vislumbro n&o
assistir razdo ao reguerente, vez que O magistrado
corretamente, em face de cada vitima, (Cirio Edson Correia
Pereira e Mousaniel Carvalho Mota), fixou a pena-base acima
do minimo legal, na primeira fase do sistema trifasico de
aplicacdo da pena (arts. 59 e 68 do Codigo Penal), pois
considerou prejudiciais ao réu as circunstancias judiciais
atinentes a culpabilidade, conduta social, aos motivos, as
circunstancias e conseguéncias do crime, resultando em 19
(dezenove) anos de reclusdo. Na segunda fase, reconheceu a
atenuante prevista pelo art. 65, 111, "d", do Cédigo Penal
(confissdo espontanea), tendo diminuido a pena base em 1
(um) ano. Na terceira fase, ndo houve valoragdo de causas de
diminuicio e de aumento de pena, o que resultou na pena
definitiva de 18 (dezoito) anos de reclusio, para cada crime.

[.-]

Com feito, percebo que o juiz singular imprimiu fundamentagéo
idénea ao desvalorar as circunstancias judiciais desvaloradas
(culpabilidade, a conduta social, aos motivos, as circunstancias
e as conseguéncias do delito), as quais detém adequada
fundamentacdo, conforme disposto no art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal, e aos critérios do art. 59 do Cddigo
Penal, pois assmfizera:
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"(...) Emvista de tal deliberacdo do Conselho de Sentenca e
atento as diretrizes do art. 59 do Cédigo Penal, passo a
dosimetria da pena do acusado ora condenado, quanto a
vitima CIRIO EDSON CORREIA PEREIRA:

[.]

Por tais razoes, fixo-lhe a pena-base em 19 (dezenove) anos
de reclusao.

Existem circunstancias atenuantes, traduzidas na
confissdo do réu, razio pela qual atenuo a penaem 1 (um)
ano, ficando, agora, a pena fixada em 18 (dezoito) anos de
reclusao.

Deixo de efetivar a agravagdo da circunstancia a do motivo
fatil (CP, art. 61, inciso Il, "a") para ndo haver dupla
incidéncia, uma vez ja computada na qualificadora.

I nexi stem causas de diminuicdo e aumento de pena.
Fixo, assim, a pena definitiva em 18 (nove) anos de redusio.

Passo, agora, atento as diretrizes do art. 59 do Cdédigo
Penal, a dosimetria da pena do acusado ora condenado,
guanto a vitima

MOUSANIEL CARVALHO MOTA:

[..]

Por tais raz0es, fixo-lhe a pena-base em 19 (dezenove) anos
de recluso.

Existem circunstancias atenuantes, traduzidas na
confissdo do réu, razio pela qual atenuo a penaem 1 (um)
ano, ficando, agora, a pena fixada em 18 (dezoito) anos de
reclusao.

Deixo de efetivar a agravacao da circunstancia do motivo
fatil (CP, art. 61, inciso Il, "a") para ndo haver dupla
incidéncia, uma vez ja computada na qualificadora.

I nexistem causas de diminuicdo e aumento de pena.
Fixo, assim, a pena definitiva em 18 (nove) anos de reclusao.

O regime para cumprimento da pena sera o inicialmente
fechado (art. 33, § 2°, alinea"a", do Cédigo Penal).

Estando configurado o concurso material (CP, art. 69), em
face dos designios autbnomos do agente, na prética de dois
crimes de homicidio qualificado, a pena definitiva fica fixada
em 36 (trinta e seis) anos de reclusdo, que devera ser
cumprida em regime inicialmente fechado (art. 33, § 2°
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alinea "a", do Codigo Penal) no Complexo Penitenciario de
Pedrinhas. (...)"

Desse modo, considerando que o juiz de base imprimiu
fundamentagcdo idonea a cada circunstancia judicial
desvalorada, entendo que as mesmas devem ser mantidas,
motivo pelo qual mantenho intacta a manutencdo da
valoracdo das circunstancias impostas, haja vista encontrar
amparo nos principios da proporcionalidade e razoabilidade,
inclusive a fracdo aplicada atinente a causa de diminuicao
referente a confissdo espontanea e a manutengdo do regime
imposto, nos termos da sentenca, ante a gravidade concreta do
crime perpetrado.

ANTE O EXPOSTO, e, de acordo com o0 parecer da
Procuradoria Geral de Justica, adequado em banca, conheco e
NEGO PROVIMENTO a revisao criminal, mantendo a sentenca
em todos seus ter mos.

[...]. - grifei

Na espécie, na segunda fase da dosimetria, a penafoi reduzidaem
razéo da atenuante da confissao espontanea, em patamar inferior a 1/6 (um sexto),
tendo as insténcias ordinarias deixado de apresentar qualquer fundamentacdo para

justificar adiminuicéo da penaem patamar equivalente a1/20 (um vigésimo).

Assim, na hipétese dos autos, a mingua de motivacdo concreta,
idonea e suficiente para justificar a escolha de fragdo diversa, na aplicacéo da
atenuante genérica da confissdo espontanea, nasegunda etapa dosimétrica, afragdo

de reducéo correspondente deve ser aterada paral/6 (um sexto).

Destarte, alterada a frac&o de reducdo da atenuante da confisséo
espontanea para 1/6 (um sexto) e mantidos os demais critérios estabel ecidos pelas
instancias de origem, fica a pena do recorrente definitivamente fixada em 31

(trintaeum) anose 8 (oito) mesesder eclusio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, inciso V, ainea "d,
do CPC, e no art. 255, 8§ 4°, inciso |ll, do RISTJ, e na SUmula n. 568/STJ, dou
provimento ao recurso especial, para alterar afracéo de reducdo da atenuante da

confissdo espontanea para 1/6 (um sexto), redimensionando a pena definitiva do
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recorrente PAULO SERGIO SLVA, pela prética do delito previsto no art. 121, §
2°, incisos| e IV (duas vezes), naformado art. 69, ambos do Codigo Penal, para31

(trinta @ um) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, mantidos os demais termos da

condenagéo.
[ ntimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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