HABEAS CORPUS N° 548.558 - SP (2019/0356838-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
JOAO PAULO BONATELLI - SP316788

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO DA SILVA MOTA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
ADRIANO DA SILVA MOQOTA, contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de S&o
Paulo - HC n. 2230859-20.2019.8:26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a penade 1 (um) ano
e 8 (0ito) meses de reclusdo, em regime inidd fechado, como incurso nas sangdes do artigo
33, §4° dale n. 11.343/2006.

Sustenta a impetrante a ocorréncia de congtrangimento ilegd sob o argumento
de que ndo teria sido apresentada fundamentagdo idonea para judificar a manutencéo da
custodia cautdlar imposta ao paciente, porquanto néo apontadas €ementos concretos para
Ihe negar o direito de recorrer em liberdade, reputando ausentes as hipoteses autorizadoras
da segregacao antecipada, previstas no art. 312 do CPP.

Destaca, ainda, que o regime prisond mais severo teria Sdo estabelecido
com base na gravidade abstrata da conduta e sem observancia aos enunciados das SUmulas
718 e 719 do Supremo Tribuna Federal e Simula 440 do Superior Tribuna de Justica.

Aduz, por fim, ser devida a substituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos.

Requer a concessdo sumaia e definitiva da ordem condituciond para que
sgja deferido ao paciente o direito de recorrer em liberdade, dém de ser dterado 0 modo
prisond e a subgtituicéo da pena corpérea pela redritiva de direitos.

E o rdatorio.

Este Superior Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido de ndo mais
admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra a qud existaprevisio de
recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocorre no caso em exame.
Dessa forma, depara-se com flagrante utilizaco inadequada da via deita

Da andlise dos autos, @ menos num juizo perfunctorio, ndo se vidumbra
manifestailegdidade no acorddo impugnado a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia

Com efeito, a Corte de origem conggnou que (e-STJ fls. 94-95):

[...]

Quanto ao pleito de responder em liberdade ao apelo
interposto, consoante a r. sentenca verifica-se que o douto
Magistrado de primeiro grau ndo permitiu ao réu, ora
paciente, tal possbilidade, tendo em vista que
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acompanhou preso o tramite do processo e que
permaneciam presentes 0s requistos da prisdo
preventiva.

Ora, se a prisdo do paciente foi mantida durante a
instrugdo criminal, naturalmente por estarem presentes os
requisitos que justificam a medida cautelar, agora, apés
sua Quanto ao pleito de responder em liberdade ao apelo
interposto, consoante a r. sentenca verifica-se que o douto
Magistrado de primeiro grau ndo permitiu ao réu, ora
paciente, tal possbilidade, tendo em vista que
acompanhou preso o tramite do processo e que
permaneciam  presentes 0s requistos da prisdo
preventiva.

Ora, se a prisdo do paciente foi mantida durante a
Instrugéo criminal, naturalmente por estarem presentes 0s
requisitos que justificam a medida cautelar, agora, apés
sua condenagdo, tais requisitos, @ toda evidéncia, subsstem
de forma anda mas nitida judificando-se, pois, ©
indeferimento da pretensdo ao apelo em liberdade.

[..]

E ndo seria demais relembrar que a Simula n° 09, da
mesma Corte Superior, dispde que: “A exigéncia da
prisio provisdria para apelar, ndo ofende a garantia
constitucional da presuncéo de inocéncia.” .

Néo ha, assm, qualquer constrangimento ilegal a ser
sanado.

Dessarte, conhece-se, em parte, do writ, que, na parte
conhecida, resta denegado.

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S Necessarios tracos
de ilegdidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela requerida, ja
gue, em sede de cognicdo sumé&ria, ndo se verifica qualquer violacdo aos dispostivos legas
apontados, sem preuizo de uma andise pormenorizada da questdo no momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e em
recurso ordina&io em habeas corpus, em razdo da sua excepciondidade, ensga a
demonstracdo e comprovacdo, de plano, do alegado congrangimento ilegd, o que néo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagBes a autoridade apontada como coatora e ao Jizo
sngular, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questdo e, se
houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Pablico Federd.

Publique-se.
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e Va
Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

Minigro Jorge Muss
Relaor
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