RECURSO ESPECIAL N° 1.501.578 - PE (2014/0316817-5)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
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THEOBALDO PIRES FERREIRA DE AZEVEDO - PE024172

JOSE CARLOS ALMEIDA JUNIOR - PE001037B
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

DECISAO

Trataese de Recurso Especid, interposto  por  SINDICATO DOS
TRABALHADORES DAS UNIVERSIDADES FEDERAIS DE PERNAMBUCO, contra
acorddo do Tribuna Regiond Federa da 52 Regido, assm ementado:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SINDICATO.
DIREITO A INCORPORACAO DE QUINTOS. SERVIDOR
PUBLICO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. RESP
1261020/CE. DIREITO A INCORPORACAO NO PERIODO DE 8
DE ABRIL DE 1998 A 5 DE SETEMBRO DE 2001. ART. 543-C
DO CPC. PRESCRICAO QUINQUENAL. LIMITACAO DA
EFICACIA DA SENTENGCA AOS SUBSTITUIDOS COM
DOMICILIO NA JURISDICAO DO ORGAO PROLATOR.
HONORARIOS. JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. 1.
Cuida-se de apelacdes e remessa obrigatoria de sentenca que rejeitou
a

pregjudiciadl de prescricdo do fundo de direito e a preliminar de
identidade de partes, acolhendo a preliminar de limitagdo da eficacia
da sentencga aos substituidos com domicilio no &mbito de jurisdicéo do
orgdo prolator quando da propositura da demanda e, no mérito, julgou
procedente o pedido para assegurar aos substituidos processual mente,
servidores publicos da UFPE, o direito de computarem o tempo de
servico exercido em fungbes de confianga durante o periodo
compreendido entre 08.04.1998 e 05.09.2001, para fins de
incorporagdo aos seus vencimentos/proventos das parcelas referentes
aos ‘quintos/décimos’, com o pagamento das parcelas em atraso,
respeitada a prescricdo quinquenal. Os honorérios advocaticios foram
fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado e foi concedido o
beneficio da justica gratuita ao sindicato promovente.

2. O c¢. STJ, em julgado proferido no RESP 1261020/CE, sob o pdio
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do regime de Recursos Repetitivos previsto no art. 543-C, do CPC,
consolidou 0 entendimento quanto a ser devida a incorporagéo de
quintos, em relac@o ao exercicio de fungdo comissionada, no periodo
de 8 de abril de 1998, data do inicio da vigénciada Lei n°9624/98, a 5
de setembro de 2001, quando entrou em vigor a MP 2225-45/2001,
transformando tais parcelas, desde logo, em Vantagem Pessoal
Nominalmente Identificada— VPNI.

3. Consoante jurisprudéncia dominante, por se tratar de prestacdes de
tato sucessivo, que se renovam més a més, ndo ha que se falar em
prescricdo do fundo de direito da pretensdo de incorporacdo de
quintos. Inclusive, em'tema de prescricdo, o e. STJ também pacificou,
em regime de Recurso Especia Repetitivo (RESP 1251993/PR),
submetido-ao rito do art. 543-C, do CPC, o entendimento de que é
guinquenal o prazo prescricional para a propositura de agdo de
gualquer natureza contra a Fazenda Publica, a teor do art. 1° do
Decreto n° 20910/32, afastando, assim, a aplicacéo do Cadigo Civil.

4. No que tange a norma contida no art. 2°-A, da Lel n° 9494/97, a
jurisprudéncia deste e. Tribunal, na esteira do entendimento firmado
pelo c. STJ, tem se posicionado pela sua aplicabilidade também aos
sindicatos, de modo que as sentencas proferidas em agdes coletivas
devem alcancar apenas os substituidos que, no momento do
gjuizamento da acdo, tenham endereco na competéncia territorial do
orgao julgador.

5. O deferimento do beneficio da justica gratuita a pessoas juridicas
devera preencher requisitos distintos daqueles exigidos para as
pessoas fisicas, exigindo-se a comprovacdo da sua incapacidade
financeira, conforme ja pacificado na jurisprudéncia emanada da e.
Corte Suprema. No presente caso, 0 SINTUFEPE-SS/UFPE néo
logrou éxito em comprovar possiveis dificuldades financeiras, requisito
fundamental a concessdo da assisténcia judiciéria gratuita para as
pessoas juridicas, o que legitima a reforma da sentenca neste
particular.

6. No que tange aos honorarios advocaticios, o § 4° do art. 20, do
CPC estabelece a possibilidade, em algumas hipéteses, de serem os
honorarios de advogado estabelecidos em patamares diversos
daqueles previstos no § 3° do mesmo artigo, quais sejam, entre 10% e
20%. Uma dessas hipéteses é quando for vencida a Fazenda Piblica.
Entretanto, mesmo nessas situacdes, os critérios fixados no § 3°
devem ser respeitados natarefa de fixag&o da verba honoraria.

7. Considerando tais elementos, mostra-se justa a fixagdo da verba
honoréria, numa demanda como a presente, em R$ 3.000,00 (trés mil
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reais), por se mostrar condizente com o trabalho realizado e com a
simplicidade da causa, ndo tendo exigido dos causidicos grandes
esforcos para a solugdo do conflito. Apelacdes e remessa obrigatéria
parcialmente providas' (fls. 223/224e).

O acdrddo em questdo foi objeto de Embargos de Declarac@o (fls. 226/235e
e 236/240e), os quais restaram rejeitados, nos termos da seguinte ementa:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. SINDICATO. DIREITO A INCORPORAGAO
DE QUINTOS. SERVIDOR PUBLICO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. RESP 1261020/CE. DIREITO A
INCORPORACAO NO PERIODO DE 8 DE ABRIL DE 1998 E 5
DE SETEMBRO DE 2001. ART. 543-C DO CPC. PRESCRICAO
QUINQUENAL. LIMITA(;AO DA EFICACIA DA SENTENCA
AOS SUBSTITUIDOS COM DOMICILIO NA JURISDICAO DO
ORGAO PROLATOR. HONORARIQS. JUSTICA GRATUITA.
PESSOA  JURIDICA. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE QU

CONTRADIC}AO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
INCONFORMISMO COM A DECISAQ PROFERIDA.

1. N& devem prosperar -embargos declaratérios opostos com a
finalidade de emprestar efeitos modificativos ao julgado, quando neste
inexiste omissdo, contradi¢éo. ou obscuridade e 0 embargante se limita
a demonstrar seu inconformismo com o que foi decidido.

2. As supostas omissdes apontadas nos embargos de declaracdo estdo
expressamente tratadas no acérdao embargado.

3. O téo sO propoésito de prequestionar, sem a existéncia, no caso
concreto, de quaisquer dos pressupostos elencados no art. 535 do
Codigo de Processo Civil, ndo constitui razdo suficiente para a
oposicdo dos embargos declaratérios, consoante prega a pacifica
jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal. Embargos de declaragéo do
SINTUFEPE e da UFPE desprovidos® (fl. 275€).

Nas razbes do Recurso Especid, interposto com base no art. 105, 11, a, da
Congtituicio Federal, a parte orarecorrente aponta violacdo aos arts. 20, 88 3° e 4°, 458, I,
e 535, I, do CPC/73, 2°-A, parégrafo Unico, da Le 9.494/97 e 1°, 2° e 4° da Le 1.060/50,
sustentando a nulidade do acérdéo recorrido por omisséo e, no méito, que, "da sua propria
redacdo, verificase que ndo se gplica o art. 2°-A da Le n° 9.494/97 aos sindicatos, es que
defendem interesses de toda a categoria e ndo somente dos filiados, uma vez que ndo atuam
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Como representantes, mas como substitutos processuais, por forga do art. 8°, 111, da CF" (fl.
286€).

Aduz que "a verba honoréria fixada em R$ 3.000,00 (trés mil reais), como
ocorreu no presente caso, sem divida, se mogtrairrisarid' (fl. 288e).

Pugna, ademais, pela concessdo do beneficio da asssténcia judiciaia, ao
argumento de que, "se andisada a redidade do recorrente, verificar-se-a que a sua Unica
fonte de renda vem das contribuigdes mensais de seus associados, e que a mesmase desting,
primordidmente, a0 pagamento da folha de seus funcion&rios e & manutencdo das atividades
gndicas' (fl. 294e).

Por fim, requer:

"a) seja decretada a nulidade do acérdéo proferido no julgamento dos
embargos declaratdrios, retornando os autos para que o Tribunal a quo
os julgue novamente, apreciando as omissdes apontadas, em sua
totalidade;

b) na hip6tese de rejeicdo do pedido anterior, considerando- se
prequestionada a matéria, seja parcialmente reformado o r. acérdao
regiona para

b.1) afastar a limitagdo do decisum aos substituidos que, na data da
propositura da acdo, tenham domicilio no ambito da competéncia
territorial do 6rgao prolator, sendo reconhecida a ampla legitimidade
do sindicato e a impossihilidade de limitacao dos efeitos da sentenca;
b.2) que sgja fixada a verba honoréria entre 10% e 20% sobre o valor
da condenacéo, nos termos do art. 20 do CPC, ou, subsidiariamente,
que seja fixada de forma néo irrisdria;

b.3) seja restabelecido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ao
Sindicato ora recorrente” (fl. 296€).

Sem contrarrazOes.

O Recurso Especid fai admitido pelo Tribund de origem (fl. 357€).

A irresgnacéo merece prosperar, em parte.

Na origem, trata-se de Acao guizada pela parte ora recorrente, objetivando
0 reconhecimento do "direito dos subgtituidos a incorporacdo de quintos/décimos até 4 de
setembro de 2001, momento em que passaram a condituir VPNI, conforme a MP no
2.225-45/2001" (fl. 17€), bem como o pagamento das respectivas diferencas remuneratérias.

Julgada procedente a demanda, recorreram ambas as partes, tendo sdo
parcidmente reformada a sentenca, pelo Tribund locd, in ver bis:

"Por tais argumentos, DOU PARCIAL PROVIMENTO A
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APELACAO DO SINDICATO para fixar, os honorérios
advocaticios em R$ 3.000,00 (trés mil reais) e DOU PARCIAL
PROVIMENTO A APELAGCAO DA UFPE E A REMESSA
OBRIGATORIA para cassar o beneficio da justica gratuita deferido
ao sindicato” (fl. 221e)

Dai ainterposicdo do presente Recurso Especid.

Inicdamente, em relagdo aos arts. 458, 1, e 535, Il, do CPC/73, deve-se
ressdtar que o0 acorddo recorrido, julgado sob a égide do anterior Cédigo de Processo Civil,
ndo incorreu em oOmissdo, uma vez que O voto condutor do julgado apreciou,
fundamentadamente, todas as questdes necessérias a solucdo da controvérsia, dando-Ihes,
contudo, solucéo juridica diversa da pretendida pela parte recorrente.

Vde destacar, anda, que ndo se pode confundir decisdo contr&ia ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negdtiva de prestacdo jurisdiciond.
Nesse sentido: STJ, REsp 1.129.367/PR, Rd. MinigraDIVA MALERBI (Desembargadora
Federal Convocada/TRF 32 Regidn), SEGUNDA TURMA, DJe de 17/06/2016; REp
1.078.082/SP, Rd. Minidro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
02/06/2016; AgRg no REsp 1.579.573/RN, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/05/2016; REsp 1.583.522/SP, Rd. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/04/2016.

Quanto ao tema centrd, € firme o entendimento desta Corte no sentido de
que, "quando em discussio a eficacia objetiva e subjetiva da sentenca proferida en Acéo
Coletiva proposta em substituigdo processud, a aplicacdo do art. 2°-A da Le 9.494/1997
deve-se haamonizar com o0s demais preceitos legas aplicavels ao tema, de formaque o efeito
da sentenca coletiva nessas hipoteses ndo esta adstrito aos filiados a entidade sindicd a época
do oferecimento da ac&o coletiva, ou limitada a sua abrangéncia apenas ao ambito territoria
da jurisdicdo do 6rgdo prolator da decisao" (STJ, Agint no REsp 1.784.080/SP, Rd.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/05/2019).

Na mesmalinha

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO COLETIVA. LIMITACAO
TERRITORIAL. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. EFEITOS NAO
CIRCUNSCRITOS AO TERRITORIO ONDE PROLATADA A
DECISAO, MAS APENAS AOS LIMITES OBJETIVOS E
SUBJETIVOS DO QUE FOI DECIDIDO.

I - Na origem, trata-se de acéo coletiva gjuizada pelo Sindicato dos
Médicos no Estado do Parani - SIMEPAR em desfavor da Uni&o,
objetivando, em sintese, a suspensdo da incidéncia do desconto
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previdenciario sobre o Adicional de Plantdo Hospitalar recebido pelos
servidores substituidos, com restituicdo dos valores até entéo
descontados. Na sentenga julgou-se procedente o pedido. No acérddo
a sentenca foi mantida.

Il - A parte agravante somente se insurge quanto ao tema relativo a
aplicagdo do art. 2-A da Lei n. 9494/97, relativamente a limitagdo
territorial dos efeitos da deciséo proferida em acéo civil coletiva.

Il - No tocante ao alcance das decisfes nas ac¢des coletivas
propostas por sindicatos na defesa dos inter esses coletivos de
toda a categoria, verifica-se que o Superior Tribunal de Justica
tem entendimento consolidado no sentido de que os efeitos e a
eficdcia da sentenca n&o est&o circunscritos ao territério onde
prolatada a decisdo, mas apenas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, ndo sendo necessario
autorizacdo expressa ou relacdo nominal dos servidores
vinculados. Nesse sentido: REsp n. 1.732.071/RJ, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe
21/11/2018; Agint no REsp n. 1.596.082/PR, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 7/3/2017, DJe
13/3/2017.

IV - Agravo interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.632.329/PR,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
29/03/2019).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
APLICABILIDADE. EXECUQAO DE SENTENCA COLETIVA.
AJUIZAMENTO POR SINDICATO, NA CONDICAO DE
SUBSTITUTO PROCESSUAL. FORO COMPETENTE.
LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - O Supremo Tribunal Federal firmou orientagdo, sob o regime da
repercussdo geral, segundo a qua ha distincdo entre a execucao
individua de sentenca coletiva proposta por sindicato daguela proposta
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por associacdo, no que se refere a legitimidade e autorizacdo dos
sindicalizados ou associados.

[l - Tratando-se de acdo coletiva ajuizada, sob o rito ordinario,
por sindicato, na qualidade de substituto processual, os efeitos
e a eficacia da sentenca ndo estdo circunscritos a lindes
geogr aficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi
decidido. Precedentes.

IV - A Agravante ndo apresenta argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

V - Em regra, descabe a imposicdo da multa, previstano art. 1.021, §
4° do Codigo de Processo Civil de 2015, em razédo do mero
improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo
necessaria —a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacéo, o que ndo ocorreu
Nno caso.

VI - Agravo Interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.750.148/SC,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 21/02/2019).

"PROCESSO = CIVILL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 03/STJ. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ACAQ CIVIL PUBLICA. DIREITO
TRANSINDIVIDUAL. LEGITIMIDADE DO SINDICATO.
PRECEDENTES. EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA. ART.
20-A DA LElI 9.784/1999. ACORDAO RECORRIDO EM
SINTONIA COM O ENTENDIMENTO ATUAL DESTE E.STJ.
APLICAGAO DA SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Esta e. 22 Turma, em recente assentada, quando do
julgamento do AgRg no AgRg no Ag 1.419.534/DF, firmou
entendimento no sentido de que, quando em discussao a
eficacia objetiva e subjetiva da sentenca proferida em acao civil
publica, a aplicacdo do art. 2° - A da Lei 9.494/1997 deve se
harmonizar com os demais preceitos legais aplicaveis ao tema.
Dessa feita, a Corte de origem ao assentar que 'é ampla a
legitimidade dos sindicatos para atuarem na defesa dos direitos
subjetivos individuais e coletivos de seus integrantes,
mostrando-se inadequado restringir os efeitos da decisdo
judicial a competéncia territorial do 6rgéao prolator' (fl. 475-€), o
fez em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte superior.

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 0F032303-686C-4AD0-8D67-C9A1209615BE



Aplicacdo da Simula 568/STJ.
2. Agravo Interno ndo provido" (STJ, Agint no REsp 1.596.082/PR,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 13/03/2017).

Ao que se tem dos autos, a Corte de origem, valendo-se dos fundamentos da
sentenca, conduiu que, "no que tange a norma contida no art. 2°-A, da Le n° 9494/97, a
jurisprudéncia deste e. Tribund, na esteira do entendimento firmado peo c. STJ, tem se
posicionado pela sua aplicabilidade também aos sindicatos, de modo que as sentencas
proferidas em acfes coletivas devem acancar apenas 0s subgtituidos que, no momento do
guizamento da acdo, tenham endereco na competéncia territoriad do 6érgéo julgador * (fls.
380/381e).

Portanto, consderando a compreensdo adotada por este Tribund Superior,
impde-se a reforma do decisum de Juizo de 2° Grau.

Destarte, aplica-se, a0 caso, entendimento consolidado na Simula 568/STJ,
in verbis: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribund de Jugtica, podera dar ou
negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do temd'.

De mas a mais, a forma da jurisprudéncia do STJ, "no que diz respeito a
possibilidade de modificacéo, em Recurso Especid, dos honorarios advocaticios fixados nas
indancias de origem: a) a regra é a aplicacdo da Simula 7/STJ; b) excepcionamente,
afasta-se 0 6bice sumular quando o montante fixado se revelar irrisdrio ou excessivo, 0 que
somente pode ser feito quando o Tribund a quo expressamente indicar e valorar os critérios
delineados nas diness 'a, 'b" e 'c' do art. 20, § 3°, do CPC; ec) o vaor dacausa, por S S0,
ndo é demento hébil a propiciar a quaificagdo do quantum como infimo ou ausivo”" (STJ,
AgRg no AgRg no REsp 1.451.336/SP, Rdl. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Rd. p/ acorddo Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
19/07/2015).

Portanto, em situacBes excepciondissmas, esta Corte afastaa Simula 7/STJ,
para exercer juizo de vaor sobre o quantum fixado atitulo de honorarios advocaticios, com
vidtas a decidir se sdo ees irrisdrios ou exorbitantes. Para isso, indispensave, todavia, que
tenham sSdo ddlineadas concretamente, no acordd@o recorrido, as circungténcias a que se
referem as dineasdo § 3° do art. 20 do CPC/73.

In casu, sem deixar ddineadas, no acorddo recorrido, especificamente em
relacdo ao caso concreto, todas as circunstancias previstas nas dineasa, b e c do § 3° do
art. 20 do CPC/73 — a) o grau de zdo do profissond; b) o lugar de prestacdo do servico; )
a natureza e importancia da causa, o trabaho redizado pelo advogado e o tempo exigido
para 0 seu servico —, o Tribund de origem fixou os honoréarios de advogado em R$ 3.000,00
(trés mil reais), com fundamento no art. 20, § 4°, do CPC/73.
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Td contexto ndo autoriza a majoracdo de honorarios pretendida, de mandra
gue ndo ha como acolher a pretensdo da parte recorrente, incidindo, na espécie, a Simula
7/STJ, 0 que inviahiliza o conhecimento do Recurso Especid, no ponto.

Outrossm, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, apesar
de o beneficio da gratuidade de judtica poder ser pleiteado a qualquer tempo, bastando a
smples afirmacdo de que o requerente Ndo esta em condigdes de arcar com as despesas
processuais, cuidase de afirmagdo com presuncdo relativa, podendo o magistrado
indeferi-lo, se encontrar, na andise do suporte fético trazido aos autos, fundamentos que
contrariem 0 estado de hipossuficiéncia da parte requerente.

No caso, a0 estabelecer solugdo para a controvérsia, o Tribund loca
reportou-se ao suporte fético-probatério contido no feito e, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, "derir a condicéo de hipossuficiénciado recorrente para finsde aplicacdo da Le
Federal 1.060/50 demanda o reexame de todo o contexto fético-probatorio dos autos, o que
€ defeso a este Tribund, em razéo do dbice da Simula 7/STJ' (STJ, AgRg no AREsp
769.514/SP, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
02/02/2016).

A propdsito:

"ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVACAO
DA HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ.

1. No que tange a assisténcia judicidria gratuita, o Tribunal de
origem - se  manifestoupela auséncia de comprovacdo da
hipossuficiéncia alegada, fazendo-o nos seguintes termos: 'Assim,
adotando o entendimento firmado na jurisprudéncia da Turma, no
sentido de que apenas faz jus a gratuidade judiciaria aqueles que
auferem rendimentos inferiores a cinco salarios minimos, ndo ha como
ser concedido o referido beneficio a agravante, que percebe
beneficio de pensdo por morte, cujos proventos mensais no ano de
2014 computavam valor de R$ 5.047,04 (cinco mil, quarenta e sete
reais e quatro centavos)'.

2. Verifica-se, portanto, que a pretensdo recursal demanda
reexame das provas dos autos para aferir se estariam ou
ndo presentes as condi¢gbes para a concessdo da gratuidade
da justica, o que encontra Obice no enunciado da Sumula 7 do
STJ.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido" (STJ,
REsp 1645895/PE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 18/04/2017).
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA -
PRESUNCAO JURIS TANTUM - REVISAO - OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal posiciona-se no sentido de que a declaragdo
de pobreza, com o intuito de obtencdo dos beneficios da justica
gratuita, goza de presuncéo relativa, admitindo-se prova em contrério
(AgRg no AREsp 259.304/PR, Relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 31/05/2013).

2. A desconstituicao das conclusdes adotadas pelo Tribunal de
origem acerca da condicdo do autor de arcar com as despesas
do processo, tal como postulado nas razdes do recurso
especial,” demandaria o0 reexame de matéria fatica,
procedimento que, em sede especial, encontra empeco na
Stmula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
870.424/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 08/06/2016).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4° 1| e lll, do RIST],
conheco parcialmente do Recurso Especid e, nessa parte, dou-lhe provimento, nos
termos da fundamentacéo.

l.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Redatora
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