RECURSO ESPECIAL N°1.827.856 - RS (2019/0212559-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECORRIDO : CLAUDIO GRAEFF

ADVOGADO : MANOEL PEDRO SILVEIRA CASTANHEIRA - RS073823
DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto pdo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, com gpoio no art. 105, 111, "d', da Congtituicgo
Federa, contra acérddo do respectivo Tribund de Justica, assm ementado:

"RECURSO-EM+ SENTIDOESTRITO: TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. PRONUNCIA. [INDIiCIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA.

1. No procedimento dos delitos dolosos contra a vida, ao juizo de
pronuncia basta o convencimento quanto a materialidade do fato e a
constatacdo de indicios suficientes de autoria ou participacdo. Assim é
porgue se trata de mero juizo de admissibilidade da acusacédo, do que
resulta dispensavel o grau de certeza inerente as sentengas de mérito.
No caso, o0 conjunto de indicios integrantes dos autos é convergente a
apontar a Vviabilidade acusatéria, afigurando-se impositiva a
manutencdo da pronuncia do réu.

2. A crueldade que gqualifica o homicidio ndo pode ser confundida com
a intensidade de dolo.

O meio cruel, impde um padecimento fisico indtil e mais grave do que
0. necess&rio para a consumacdo-do homicidio, a evidenciar um
aspecto de barbarie e a auséncia de elementar sentimento de piedade.
No caso concreto, a pretensao acusatéria pelo reconhecimento da
qualificadora do meio cruel esta fundamentada na extensao das lesdes
apresentadas pela vitima. Tanto, porém, ndo apenas € consectario
I6gico do fato ter sido cometido durante luta corporal travada entre
vitima e agressor, mas tambhém se afigura indicativo da intensidade de
dolo, nédo se confundindo com crueldade.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO." (e-STJ, fl. 570).

O Parquet aponta negetiva de vigénda aos arts. 121, paragrafo 2°, 111, do
Cddigo Pend, e aos arts. 74, § 1°, e 413, caput, todos do Codigo de Processo Pend.

Alega, em sintese, que "apenas as qudificadoras manifestamente
improcedentes devem ser afastadas, pois a divida se resolve em favor do Conselho de
Sentenca, que é condtitucionamente vocacionado ao julgamento dos crimes dolosos contra a
vidd' (e-STJ, fl. 590).

Sugtenta que "o critério utilizado pelo érgdo fracion&io para afastar a
circungténcia qudificadora reconhecida pelo juizo de piso ndo foi a manifestaimprocedéncia
dessa a luz do contexto fético definido, mas 9m tese juridica, segundo a qua 0 excessivo
nimero de golpes efetuados contra a vitima guarda relacdo com a intensdade do dolo do
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agente, ndo podendo ser considerado, em tese, como circunsténcia que determina o
reconhecimento da qudificadorardativaao emprego de meo crud” (e-STJ, fl. 594).

Requer sga "integrdmente provido na Superior Ingténcia, ao efeito de
reformar a decisdo recorrida, para restabelecer a qudificadorado artigo 121, § 2°, inciso 111,
do Cddigo Pend (meio cruel) constante da prondncid' (e-STJ, fl. 596).

Foram apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls. 600-618).

Admitido o recurso (e-STJ, fls 620-627), subiram os autos a este Superior
Tribund de Judtica

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso
especid (e-STJ. fls. 638-639).

E o rdatério.

Decido.

A pretensdo recursal merece acolhimento.

"Conforme entendimento firmado no ambito desta Corte, as qudificadoras
somente podem ser-excluides na fase do iudicium accusationis se manifestamente
improcedentes’ (REsp 1.415.502/M G, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2016, DJe 17/02/2017).

Com €feto, tem-se entendido que "néo se pode afastar uma quadificadora por
mera opcdo hermenéutica, de modo que 0 julgador somente pode retirar da pronincia a
qudificadora que, objetivamente, inexista, mas ndo a que, subjetivamente, julgar ndo exidir.
Em outros termos, ndo se pode subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca uma
circungéncia que, numa andise objetiva, mostra-se viavd, a0 menos em tese" (REsp
1.547.658/RS, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/11/2015, DJe 07/12/2015).

NO caso em aprego, o Tribund a quo decotou a qualificadorado emprego de
meio cruel, com base nos seguintes fundamentos:

"Tenho que a qualificadora deve ser afastada.

A denlncia descreve ter o crime sido cometido por meio cruel "tendo
em vista a multiplicidade e intensidade das lesbes, que causaram a
vitima sofrimento excessivo e desnecessario”.

Nao obstante, proveitoso consignar que a crueldade que qualifica o
homicidio n&o pode ser confundida com a intensidade de dolo.

Meio cruel, na precisa licdo de José Henrique Pierangeli,1 "& todo
aguele que impde um padecimento fisico inttil e mais grave do que o
necessario para a consumacéo do homicidio", a evidenciar um aspecto
de barbérie e a auséncia de elementar sentimento de piedade.

No caso concreto, a pretensdo acusatéria pelo reconhecimento da
gualificadora do meio cruel esta fundamentada no nimero de lesbes
produzidas na vitima. Tanto, porém, ndo apenas € consectario légico
do fato ter sido cometido durante luta corporal travada entre vitima e
agressor, mas também se afigura indicativo da intensidade de dolo,
ndo se confundindo com crueldade.

Sendo assim, o afastamento da qualificadora se afigura de rigor."
(e-STJ, fls. 580-581).

Colhe-se também, por oportuno, o seguinte trecho do acdrdéo recorrido que
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descreve a peca acusatoria:

"No dia 03 de julho de 2016, por volta das 15 horas, na Linha Santa
Barbara, interior do Municipio de Soledade, o denunciado Cléaudio
Graff, mediante utilizacdo de meio cruel, matou a vitima Anuar Alves
de Moraes. Na oportunidade, o denunciado Claudio deslocou-se até a
residéncia onde esta a vitima e, utilizando instrumento
contundente (ndo apreendido), desferiu inUmer os golpes contra
Anuar, especialmente na cabeca, vindo a causar a sua morte
em razéo das lesdes descritas no auto de necropsia da fl. 25."
(e-STJ, fl. 572).

Nesse contexto, diante da Situacéo féica delineada pela ingténcia de origem,
segundo a qud a causa da morte da vitima se deu em razéo da multiplicidade e intensdade
das lesdes, decorrentes da utilizacéo de instrumento contundente (n&o apreendido), que lhe
causaram sofrimento excessivo e desnecessario, ndo se pode concluir que a qudificadorado
emprego de meio crud sgja manifestamente improcedente, de modo a autorizar 0 excepciond
decote peo juiz da pronincia, sob pena de usurpacdo da competéncia condtituciona mente
atribuida ao Tribund do Jri.

Nesse sentido:

"T...]

4. N&o se pode afastar uma qualificadora por mera opcéo
hermenéutica do juiz, de modo que o julgador somente pode retirar da
pronuncia a qualificadora que, objetivamente, inexista, mas nao a que,
subjetivamente, julgar ndo existir. Em outros termos, ndo se pode
subtrair da apreciacédo do Conselho de Sentenga uma circunstancia
gue, numa analise objetiva, mostra-se procedente; como no caso.

Omissis.
10. Recurso especial parciamente provido, para reconhecer as
apontadas violacdes do art. 121, § 20, II, Ill e 1V, e do art. 70, ambos

do Cédigo Penal, para: a) incluir na pronincia as qualificadoras do
motivo fdtil (inciso I1) e do perigo comum (inciso I11); b) restabelecer
a prondncia na parte em que incluiu a qualificadora do recurso que
dificultou a defesa do ofendido (inciso IV); c¢) excluir do acérdao do
recurso em sentido estrito a andlise quanto a configuragdo do
concurso formal proprio de crimes, a qual cabera ao Juiz Presidente
do Tribuna do Juri." (REsp 1.430.435/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
30/03/2015).

"T...]

15. Havendo indicios de que o acusado tenha desferido
inumeros golpes de faca nas vitimas, cabe ao Conselho de
Sentenca sopesar se essa circunstancia lhes causou ou néo
sofrimento desnecessario.

Omissis.

19. Evidenciando-se que a tese de inocorréncia dessa circunstancia
demanda o aprofundado exame de provas, mostra-se invidvel seu
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acolhimento por meio da via eleita.

20. Ordem parcialmente concedida, apenas para excluir dos autos a
prova ilicitamente colhida."

(HC 111.972/R], Rel. Ministra JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA
TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 02/02/2009)

Desse modo, a manutencéo ou a exclusdo da referida qudificadora deve ser
submetida a apreciacdo do Consalho de Sentenca.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, |11, do Regimento Interno
do STJ, dou provimento ao recurso especid, afim de restabelecer a qudificadorado artigo
121, 8§ 2°, inciso 111, do Codigo Pend (emprego de meio crud), constante da pronincia

Publique-se. Intimem-se.

Bradlia, 27 de novembro de 2019.

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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