AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.297.233 - SP (2018/0120266-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA - SP254103

EDMILSON USSUY E SOUZA - SP296143
AGRAVADO : ROGERIO WILLIAN DE ANDRADE ORNAGUE
AGRAVADO : ROSELI DE ANDRADE
AGRAVADO : RICHARD ANDRADE DE SOUZA
AGRAVADO : LUANA ANDRADE DE SOUZA
ADVOGADO : MARCO AURELIO SANCHES - SP114513

EMENTA

AGRAVO -EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART.
932, INCISO I1I, DO CPC/2015.

AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO
Vistos, etc.

Tratarse de agravo interposto por COMPANHIA DE SEGUROS DO
ESTADO DE SAO PAULO contra inadmissdo, na origem, de recurso especial
fundamentado na alinea "d' do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo Federal,
manejado contraacorddo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

E o breve relatorio.

Passo adecidir.
O presente recurso ndo merece ser conhecido em virtude da auséncia de

impugnacdo aos fundamentos da deci sdo agravada

Com efeito, o recurso especia foi inadmitido, no que tange ao art. 771 do
Cadigo Civil, em razéo da auséncia de prequestionamento; e do art. 206, 8 3°, X,
do CC, daincidéncia das Simulas 284/STF e 7/STJ.

Nas razfes do agravo em recurso especial, entretanto, verifica-se que aparte
agravante ndo demonstrou a inadequacdo dos fundamentos utilizados pelo Tribuna
de origem para inadmitir o recurso especial, deixando de impugnar de forma

especifica aincidéncia dos obicesreferidos.
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No caso, a parte limitou-se a sustentar usurpacéo de competéncia e a tecer
consideracOes genéricas acerca dos principios constitucionais de acesso ao
judiciério e daexisténcia de excesso de formalismo nadecisdo agravada

Como se V€, deixa de impugnar, de forma especifica e suficiente, os
fundamentos da deciséo que, no caso concreto, inadmitiu o especial fundamentada
na incidéncia das SUmulas ns. 282 e 284/STF, e 7/STJ, suficientes & manutencéo
do decisum.

Destarte, a fata de atague especifico a decisdo agravada acarreta o néo
conhecimento do recurso, ateor do que dispde o art. 932, inciso I1l, do CPC/2015
(art. 544 do CPC/1973),inverbis:

"Art. 932. Incumbe ao relator:

(...) Il -'ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou
gue nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da
decisdo recorrida”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA.
TODOS OS FUNDAMENTOS SUMULA 182/STJ. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 168/STJ. NAO CABIMENTO.

[...]

3. Tanto na vigéncia do CPC/73 quanto na do CPC/15, é dnus
do agravante a impugnacdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial, sob pena de ndo conhecimento do agravo, nos termos
da da Simula 182/STJ. Precedente da Corte Especial.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EAREsp 931.889/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 11/06/2019, DJe
14/06/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL.
DESCUMPRIMENTO DOS REQUISTOS PRECONIZADOS
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PELO ART. 932, IIl, NCPC (ART. 544, § 4° |, DO CPC/73).
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO, COM CORRECAO DE
ERRO MATERIAL.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenéario do STJ
na sessdao de 9/3/2016: A0S recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) ser&o exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados
pelo art.

932, 111, do NCPC (544, § 4°, I, do CPC/1973), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das
Simulas n°s 7.do STJ e 284 do STF).

3. Uma vez constatado o erro material na decisdo atacada, € de
rigor sua correcdo, mesmo que de oficio.

4. Agravo interno nao conhecido, com correcdo do erro
material, de oficio.

(Agint no AREsp 1230088/DF, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/06/2019, DJe
12/06/2019)

Invidvel, pois, apretensdo da agravante.

Advirtase que eventual recurso interposto contra este decisum esta sujeito
as normas do CPC/2015 (cf. Enunciado Administrativo n. 3/STJ), inclusive no que
tange a aplicacdo de multa (art. 1.021, §4°, e 1.026, § 2°, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, com baseno art. 932, 111, do CPC/2015, n&o conhego do

agravo em recur so especial.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO PAUL O DE TARSO SANSEVERINO
Relator

Edicdo n° 2803 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 28 de Novembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: BF548BCA-11A1-4655-B822-57584B18E6FF



