RECURSO ESPECIAL N°1.607.043 - RN (2016/0150657-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : MILTON GOMES DE OLIVEIRA
RECORRENTE : AUGUSTO CEZAR DOS SANTOS
RECORRENTE - JOSE MOREIRA DA SILVA FILHO
ADVOGADO : RONALD CASTRO DE ANDRADE - RN005978
RECORRIDO . ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
ADVOGADO . SEM REPRESENTA(;AO NOS AUTOS - SEO0000OM
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso_especial interposto por Milton Gomes de Oliveira e
outros, com amparo nas aineas "d' e "c' do inciso Ill do art. 105 da CF/1988,
contra acorddo do Tribuna de Justica do Rio Grande do Norte assm ementado
(e-STJ, fl. 146):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PLEITO DE MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. IMPOSSIBILIDADE. FIXACAO EM
CONSONANCIA COM O DISPOSTO NO ARTIGO 20 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REQUERIMENTO DE CONDENAGCAO DO ESTADO
AO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DO FRMP. ISENCOES
LEGALMENTE PREVISTAS. APELO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Alegam os recorrentes violagdo do art. 20, 88 3° e 4°, do CPC/1973, sob 0
argumento de que o vaor fixado em R$ 300,00 (trezentos reais) a titulo de
honorarios de sucumbéncia seriairrisorio.

Argumentam que a execucao tem como objeto a quantia de R$ 110.799,64,
de modo que os honorarios foram arbitrados em vaor correspondente ao
percentual de 0,2% do montante executado.

Suscita dissidio jurisprudencia e utiliza como paradigma acordéo proferido
no Recurso Especial n. 1.380.608/SP.

Sem contrarrazdes, conforme certiddo ae-STJ, fl. 179.

Admitido o recurso especial naorigem (e-STJ, fls. 180-181), foram os autos
remetidos aesta Corte de Justica.

E o relatdrio.

A orientagdo da jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica é no
sentido de que, para o arbitramento da referida verba, o julgador, na apreciacéo
subjetiva, pode utilizar-se de percentuais sobre o vaor dacausa ou dacondenagao,
ou mesmo de um valor fixo, ndo se restringindo aos percentuais previstos no 8§ 3°
do art. 20 do CPC/1973.

Confira-se 0 precedente:
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ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PAGAMENTOS
EFETUADOS EM ATRASO PELA MUNICIPALIDADE. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CORRECAO MONETARIA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. EXPURGOS INFLACIONARIOS,
INCLUSAO DE OFiCIO. POSSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. TEMPO DE DURACAO DO PROCESSO.
22 ANOS. APRECIACAO EQUITATIVA DO MAGISTRADO. ART. 20, §
4°, DO CPC. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Hipotese na qud se discute a cobranca relativa a obras e servigos contratados
pela municipaidade.

2. O Tribund de origem, soberano em matéria de fato e prova, andisando o
ocorrido nos autos, concuiu que "o percentud de 10% sobre o vdor da
condenagéo atenta aos critérios estabelecidos pelo artigo 20, parégrafo 3°, do
CPC e aequidade’.

3. O acdrdéo recorrido enfrentou expressamente 0s pontos da lide relativos aos
arts. 20, 459 e 460 do CPC, a saber, razoabilidade da fixago dos honorériose
prescindibilidade de pedido de correcdo monet&ia e inclusfo de expurgos
inflacioné&rios, ndo sendo obrigado, por outro lado, a enfrentar meros aspectos
ou questdes da lide, as quais ficam, implicitamente rg eitados.

4. O entendimento desta Corte € no sentido de que a fixag&o dos honorérios néo
esta addtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como
base de cdculo o vaor dado a causa ou & condenagéo, nostermos do art. 20, §
4°, do CPC, ou mesmo um vaor fixo, conforme o grau de zdo profissond, o
lugar da prestacao do servigo, a natureza da causa, o trabalho redizado peo
advogado e, no caso dos autos, dém daqueles, o vaor total devido e tempo
exigido para 0 seu servico, 22 anos, tudo conforme o critério de equidade.

5. Ndo se caracterizando exorbitancia dentre das peculiaridades do caso dos
autos, a revisdo da verba honoréria fixada implica, como regra, reexame da
matéria fatico-probatdria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula7/STJ).
6. Agravo regimentd ndo provido.

(AgRg no Ag 1.408.072/RJ, Rd. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
26/8/2011)

Além disso, em regra, o arbitramento da verba honoraria pelo critério da
equidade, nainstanciaordinaria, € matériade ordem fética, insuscetivel de reexame
na via especial nos termos da SiUmula 7/STJ, que assim orienta: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo ensegjarecurso especia.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS. DECISAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. NATUREZA E IMPORTANCIA DA
CAUSA. QUALIDADE DO TRABALHO E TEMPO EXIGIDO.
QUESTOES DEPENDENTES DO REEXAME DE MATERIA FATICA DA
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LIDE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme posicionamento consagrado na jurisprudéncia do STJ, nas causas
em que ndo houver condenacdo, 0s honorérios advocaticios devem ser fixados
de forma eqiitativa pelo juiz, nos termos do § 4° do art. 20, CPC, considerando,
como ho caso dos autos, "a hatureza e importancia da causa' e "aqudidade do
trabaho profissond desenvolvido e o tempo exigido”, ndo estando 0 magistrado
restrito aos limites percentuas estabelecidos no 8 3° do referido artigo.
Precedentes.

2. Invidvd a andise de questéo rdativa a matéria dependente do reexame do
contetido fético da lide, vedado nos termos da Simula7 do STJ.

3. Agravo regimentd a que se hega provimento.

(AgRg no REsp 700.946/M S, Rd. Min. ISABEL GALLOTTI, DJe 4/5/2012)

ADMINISTRATIVO. .. RESPONSABILIDADE  CIVIL DO ESTADO.
INDENIZACAO. TORTURA E MORTE DE MENOR.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANOS MORAIS E MATERIAIS
CONFIGURADOS. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO.
HONORARIOS. CRITERIO DA EQUIDADE. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Ndo hé omissdo, contradicdo, obscuridade ou efro materiad a ser sanado no
acorddo embargado, o qua encontra-se suficientemente fundamentado e em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

2. A fixacdo da verba honoraria, pdo critéio da equidade, envolve
circunstancias de natureza fatica insuscetivels, portanto, de reexame na via do
recurso especid, por forca do entendimento consolidado na SUmula 7/STJ.

3. O Superior Tribund de Jusica firmou entendimento no sentido da
impossibilidade de se andisar pretensdo referente a danos morais com base na
divergéncia pretoriana, pois, anda que hga grande semdhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acordéos serdo
sempre digtintos.

4. Impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especid por auséncia de
prequestionamento, entendido como 0 necessiio e indispensivel exame da
questdo pela decisfo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursd. Incidéncia
da Simula211/STJ.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 132.628/PA, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
2/5/2012)

Entretanto, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € possivel mitigar o
rigor da Simula 7/STJ para areadequacéo dos honorarios atribuidos naorigem se o
valor fixado for claramente irrisorio ou exorbitante, fugindo dos critérios da
razoabilidade e proporcionalidade.

A proposito:
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PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. HONORARIOS DE
ADVOGADO.

No ambito do recurso especid o vdor arbitrado a titulo de honorérios de
advogado sO pode ser revisado se for excessivo ou irrisdrio; espécie em que
verba honorariafal fixada em quantia exorbitante.

Recurso especid conhecido e provido em parte.

(REsp 1.318.867/BA, Rd. Minisro ARI PARGENDLER, DJe 19/12/2013)

No caso, entendo que sdo irrisorios os honorérios fixados em R$ 300,00
(trezentos reais) em execucdo de mais de R$ 110.000,00 (cento e dez mil reais),
pelo que maoro o vaor para 2% (dois por cento) do valor atualizado daexecucao,
levando em conta, inclusive, ndo ter havido resisténcia por parte da Fazenda
Pablica.

Sobre 0 tema:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADQS DE R$ 2.000,00 PARA
1% SOBRE O VALOR DA CAUSA (R$ 1.940.630,38) PELA DECISAO
AGRAVADA. VALOR CONSIDERADO RAZOAVEL DIANTE DAS
PARTICULARIDADES DA CAUSA. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA
A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO PARA ELEVAR OS
HONORARIOS PARA 2% SOBRE O VALOR DA CAUSA.

1. Segundo entendimento deste Tribuna Superior, é possivel a revisio da verba
honoraria arbitrada pelas ingéncias ordinérias quando evidenciado nos autos que
esta foi. estimada em vaores manifesamente excessivos ou.irrisorios, sem que
para is0 se faga necessario 0 reexame de provas ou quaquer avaiacdo quanto
ao méito da causa.

2. O critério para a fixagdo da verba honoréria deve levar em conta, sobretudo,
a razoabilidade do seu vdor, em face do trabaho profissond advocaticio
efdtivamente prestado, ndo devendo altear-se a culminéncias desproporcionais e
nem ser rebaixado a nivas claramente demeritorios, o fato da demanda versar
sobre tema conhecido ou gparentemente Smples n&o deve servir de motivo para
0 aviltramento da verba honoraria. Sobre a questéo, os seguintes precedentes
desta Corte: REsp. 1.071.436/PR, Rd. Min. SERGIO KUKINA, DJe
8.4.2014; AgRg no REsp. 1.538.663/MG, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 25.8.2015.

3. No caso concreto, em observanciaaos critérios legas para o arbitramento do
vaor justo, houve maoragdo pela decisdo agravada dos honorérios fixados pelo
Tribund de origem de R$ 2.000,00 para 1% sobre o vaor da causa, por ser
mais apropriado a espécie, considerando o vaor da causa (R$ 1.940.630,38), 0
tempo de duracéo do processo (aproximadamente 13 anos) e a espécie juridica
debatida (Execucdo Fiscd na qua se cancdlou adminigraivamente o déhito
exequendo).

4. Agravo Interno da empresa a que se da parcid provimento para elevar para
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2% a verba honoraria, conforme deliberacdo da maioria da Turma
(Agint no REsp 1.513.065/RJ, Re. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 5/12/2017, DJe 5/3/2018)

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRA
FAZENDA  PUBLICA. FIXACAO EM MONTANTE IRRISORIO.
MITIGACAO DA SUMULA 7/1STJ. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. MAJORACAO. CABIMENTO.

1. Ainda que os honorarios contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 20, §
4°, do CPC, possam ser fixados em percentud inferior a 10% sobre o vaor da
condenacdo, devemn observar o0s principios da razoabilidade e
proporciondidade, de modo a remunerar condignamente o trabalho do
causidico.

2. No caso, a Vverba honoraia fo  edipulada em montante irrisorio,
considerando-se a expressdo econdmica da demanda (R$ 1.378.515,16) e o
labor desenvolvido pelo patrono do executado para o reconhecimento da
prescricéo intercorrente, devendo ser majorada a condenagéo para 1% sobre o
vaor atribuido a causa. Precedentes.

3. Recurso especid a que se da provimento em parte.

(REsp 1.446.719/PR, de minha relatoria, SEGUNDA TURMA, julgado em
2/9/2014, DJe 15/9/2014)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, V, do CPC/2015, c/c o art. 255, §4°,
[11, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial afim de majorar acondenagéo
dos honorérios advocaticios, os quais fixo em 2% (dois por cento) do valor
atualizado da execucéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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