RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 117.346 - RJ (2019/0256764-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

RECORRENTE : DIOGENES CUNHA GUIMARAES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS ESTELIONATO. PRISAO
PREVENTIVA. CONTUMACIA DELITIVA. FUNDAMENTAC;AO
IDONEA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL A SER
SANADO.

Recurso em habeas corpus improvido.

DECISAO
Tratarse de recurso em habeas corpus interposto por Diogenes Cunha

Guimar &es contra 0 acordao proferido pelo Tribund de Justica do Rio de Janeiro (HC n.
0041161-24.2019.8.19.0000 - fls 44/51), que manteve sua priséo preventiva, decretada
pelo Juizo de primeiro grau, em razéo da suposta prética do crime de estelionato (Processo n.

0162645-03.2019.8.19.0001 - fl. 77). O acordao ostenta a seguinte ementa (fl. 46):

HABEAS CORPUS. CRIME DE ESTELIONATO. Pleito de revogagdo da
custédia cautelar. Alegacdo de auséncia de fundamentacéo do decreto de prisdo
preventiva que ndo se sustenta. Decreto de custédia preventiva fundamentada
guantum. satis para a garantia da ordem publica e por conveniéncia da instrucdo
criminal. No caso concreto, nenhuma irregularidade h& que ser sanada na decisio
gque manteve a custédia, eis que estdo evidenciados de forma clara, os
pressupostos elencados no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, ndo havendo que
se cogitar novamente a aplicacdo das medidas cautelares previstas no art. 319 do
Cadigo de Processo Penal, eis que ja declaradas insuficientes pelo juiz natural da
causa. Ademais, ao contrario do que sustenta o impetrante, o decreto prisional ndo
afronta o principio da homogeneidade, se presentes os motivos legalmente exigidos
para a custddia cautelar, como é o caso dos autos. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA.

Nesta Corte, 0 recorrente pretende a revogacdo da custddia, tendo em visaa
suposta inexigéncia de fundamentagZo iddnea na decisdo que a decretou. Alegaque a priséo

€ desproporciona ao crime, pois, em caso de eventud condenacdo, seria submetido a regime

mMenNos gravoso.

Sem pedido liminar, 0 Minigtério Plblico Federa opinou pelo ndo provimento do

recurso, em parecer assm ementado (fl. 104):
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CRIME DE ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
MEDIDA EXCEPCIONAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
PERICULOSIDADE DO AGENTE — RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. DIFICULDADES DE LOCALIZACAO DO AGENTE -
APLICAGAO DA LElI PENAL. PRECEDENTE. PARECER PELO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

E o rdatdrio.

De acordo com reiteradas decisdes desta Corte Superior, as prisdes cautelares
sd0 medidas de indole excepciona, somente podendo ser decretadas ou mantidas caso
demonstrada, com base em eementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade de

restrico ao direito congtituciona & liberdade de |ocomogéo.

No caso, 0 Mizo sngular converteu a prisdo em flagrante em preventiva, nos

seguintes termos (fl. 77):

Inicialmente, cabe ressaltar que ndo ha nada que indique ilegalidade na prisao do
custodiado, tratando-se de flagrante formal e perfeito. Compulsando os autos,
verifico que o custodiado foi preso em flagrante delito pela pratica, em tese, do
crime descrito no artigo 171 do Cadigo Penal. Em relacdo ao pedido de prisdo
preventiva formulado pelo Ministério Publico, de se notar se trata de medida de
cautela processual, cabivel, excepcionalmente, quando presentes e demonstrados,
ainda gue sucintamente, 0S pressupostos e requisitos insertos-no artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.

Como medida cautelar, deve ser demonstrada a coexisténcia de fumus comissi
delicti e periculum libertatis que justifiquem o carcere antes do trénsito em
julgado de decisao condenatéria. No presente caso, atesta-se a presenca do fumus
comissi delicti pela prisdo em flagrante do custodiado Diogenes na posse de
ingressos falsos. De acordo com os elementos dos autos, os custodiados
realizavam a venda de ingressos falsos para o jogo da final da Copa
América. O periculum libertatis, definido como o risco provocado pela
manutencdo dos custodiados em liberdade, esta igualmente presente: trata-se de
crime grave, o0 qual enseja um ambiente preocupante a paz social desta comarca.
As circunstancias e a forma como o crime teria sido praticado sdo preocupantes,
sobretudo pela noticia de que os custodiados estariam realizando a venda de
ingressos falsos para o jogo Brasil X Peru, da final da Copa América.
Consta do autos de prisdo em flagrante que a vitima acertou a compra dos
ingressos através de uma pagina no Facebook, oportunidade em que
recebeu o contato dos custodiados. A vitima marcou encontro com eles e
pagou a quantia de R$ 1.000,00 (mil reais) por trés ingressos. Em seguida,
a vitima verificou que os ingressos eram falsos ao comparar com um
ingresso verdadeiro, o que foi confirmado por um posto de venda de
ingressos. A vitima, entdo, ligou para os custodiados dizendo que queria
comprar mais ingressos e solicitou ajuda da policia. Em novo encontro, o
custodiado Didgenes foi preso, oportunidade em que ofereceu devolver o
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dinheiro. O custodiado Rafael foi ao local para devolver a quantia, oportunidade
em que também foi preso. Com os custodiados foram encontrados mais
ingressos. Considerando-se que o custodiado Rafael imediatamente se prontificou
para devolver o dinheiro, a comunh&o e o gjuste de vontades se evidencia. 1sso
porque, para ser coautor ndo é necessario que o custodiado pratique diretamente o
nicleo do tipo, de forma que ha indicios nos autos da atuacéo conjunta de ambos e
que o ingresso foi entregue por Didgenes. Com o custodiado Rafael também foram
apreendidos ingressos falsos. Assim, evidente a necessidade da manutencdo da
prisdo preventiva do custodiado como medida de garantia da ordem publica,
sobretudo porgue crimes como esse vém assustando moradores da cidade do Rio
de Janeiro, que esperam uma atuacdo do Poder Judiciario, ainda que de natureza
cautelar, com vistas ao restabelecimento da paz social concretamente violada pela
conduta do custodiado. Convém destacar, ademais, que a vitima ainda ndo prestou
depoimento, de forma que a liberdade do acusado podera comprometer a instrucao
criminal por eventual ameaca. Destague-se que, nos termos do artigo 201, §2° do
CPP, o ofendido deve ser intimado acerca da liberdade do acusado, fato que
podera incutir o temor na vitima em comparecer a audiéncia para prestar
depoimento sabendo que o autor dos fatos estara solto no mesmo ambiente. Nao
fosse uma presuncdo do proprio legislador, ndo haveria a necessidade de intimac&o
da vitima para tad ato. Em relacdo a alegada violagdo ao Principio da
Homogeneidade, ndo merece acolhimento o pleito defensivo, sobretudo porque tal
incidéncia depende de andlise concreta da pena, o que se revela absolutamente
prematuro nessa fase, guando sequer denincia oferecida existe. Nesse sentido,
compete ao juiz natural analisar a pena a ser aplicada em consonancia com a
acusagdo que serd formulada, de forma que possa avaliar, com a dilagdo
probatria, as circunstancias do crime para mensurar a reprimenda. Apesar de a
folha de antecedentes do Estado do Rio de Janeiro ndo indicar anotages contra os
custodiados, ambos possuem diversas anotacoes no Estado.de S&o Paulo.
Destaque-se que o custodiado Didgenes. ja ostenta diversas anotacdes em
sua folha de antecedentes, inclusive por estelionato envolvendo turistas, e
aqui se encontra novamente pela préatica de novo crime. Naqueles
procedimentos, o custodiado ndo vem sendo encontrado para fins de
citacdo. Nesse sentido, sua torna-se necessaria a sua custddia cautelar
paraevitar areiteracdo delitiva e assegurar afutura aplicagcdo dalei penal.

O ac6rddo impugnado, por sua vez, afastou qualquer ilegdidade na custddia,
entendendo-a idoneamente fundamentada (fls. 44/51).

Como se V& a decisio que decretou a prisBo preventiva esta motivada,
principdmente, na gravidade concreta do crime de estelionato, j& que o recorrente
vendia ingressos falsos da Copa América, bem como em sua contumécia ddlitiva,
pois ostenta diversas anotacdes em sua folha de antecedentes, inclusive por
estelionato envolvendo turistas, e aqui se encontra novamente pela pratica de novo

crime, ressaltando-se que, nagueles procedimentos, o custodiado ndo vem sendo
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encontrado para fins de citacdo (fl. 77), ou sga, fundamentacdo idonea e harmbnica com

o entendimento desta Casa sobre o tema

Com €feito, ajurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao asseverar que
a existéncia de inquéritos, acbes penais em curso ou condenacdes definitivas denotam o
risco de reiteracdo delitiva e, assim, constituem também fundamentacdo idénea a
justificar a segregacao cautelar" (RHC n. 76.929/MG, Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 17/11/2016, DJe 29/11/2016) — (HC n. 415.653/RJ, Minisro
Antonio Sadanha Paheiro, Sexta Turma, DJe 9/8/2018).

A propdsito:

HABEAS CORPUS. IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. FURTO QUALIFICADO TENTADO E FALSA IDENTIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU QUE POSSUI
OUTROS REGISTROS CRIMINAIS ANTERIORES POR CRIME DA
MESMA ESPECIE. RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
HABEAS CORPUSNAQ CONHECIDO.

[...]

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidad&@o acusado de crime reveste-se
de carédter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisédo judicia fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a
existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo estgja pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas consideractes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente justificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculosidade do agente,
evidenciada pelo efetivo risco de voltar a cometer delitos, porquanto o
paciente possui outros registros criminais pela préatica de crimes contra o
patriménio. A prisdo preventiva, portanto, mostra-se indispensavel para
garantir a ordem publica.

4. Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéritos policiais e
processos penais em andamento, muito embora ndo possam exasperar a
pena-base, a teor da Simula 444/STJ, constituem elementos aptos a
revelar o efetivo risco de reiteracdo delitiva, justificando a decretagéo ou a
manutencdo da prisdo preventiva (RHC n. 68.550/RN, da minha relatoria,
DJe 31/3/2016).

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo,
guando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 446.504/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
12/6/2018 — grifo nosso).
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Registro que, concretamente demondtrada pelas ingdéncias ordindrias a
necessidade da custddia, ndo se digura sufidente a fixacdo de medidas cautelares

dternatives.

Por fim, assevero que néo se pode dizer que a medida € desproporcional em
relacéo a eventual condenacao que podera sofrer ao final do processo, pois, em sede de
habeas corpus, inviavel concluir que ao réu sera imposto regime menos gravoso gque o
fechado ou deferida a substituicdo de penas, especialmente em se considerando as
particularidades do delito denunciado (RHC n. 108.067/MG, Minigro Jorge Musd,
Quinta Turma, DJe 12/4/2019).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
Publique-se.
Brasilia, 28 de novembro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Reator
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