RECURSO ESPECIAL N° 1.847.657 - SP (2019/0334603-7)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE . ELIANA ASSAF DA FONSECA
ADVOGADOS . GUILHERME MIGUEL GANTUS - SP153970
RODRIGO SILVA ALMEIDA - SP269737
RECORRIDO . LILIA REGINA FRANKENTHAL GIGLIO FRANCO DE ALMEIDA
ADVOGADO : CYLL FARNEY FERNANDES CARELLI - SP179432
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO 1.
NEGATIVA DE "PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 2. SUSPENSAO DE CNH E PASSAPORTE E
BLOQUEIO DE CARTOES DE CREDITO. NAO CABIMENTO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de recurso especid interposto por Eliana Assaf da Fonseca, com
fulcro no art. 105, 11, a e ¢, da Condituicéo da Republica, contra acdrddo proferido pela
Trigésma Terceira Camara de Direito Privado do Tribund de Justica de S&o Paulo, assm
ementado (e-STJ, fl. 948):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acéo prestagdo de contas -
Cumprimento de sentengca - Suspensdo de carteira nacional de
habilitacdo (CNH) e bloqueio dos cartdes de crédito - Efetividade do
processo - Necessidade de pertinéncia |6gica - Meio inadequado para
atingir o fim objetivado - Descabimento - Impossibilidade de extrapolar
o carater patrimonial da demanda - Medida desproporcional que atinge
a pessoa do devedor, ndo seu patrimdnio - Decisdo mantida.

Agravo nao provido.

Opostos embargos de declaracao, estes foram regjeitados.

Nas razdes do recurso especia, ainsurgente indica divergéncia jurisprudencia

e afrontaaos arts. 4°, 139, IV, 297, 489, Il elll, e 1.022, | ell, do CPC/2015.
Susgtenta a ocorréncia de negativa de prestacéo jurisdiciond.

Defende a possibilidade de suspensdo e apreensdo da Carteira Naciond de
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Habilitacdo e do passaporte, bem como de bloqueio dos cartdes de crédito da parte
recorrida para compdli-la ao pagamento da divida, asserindo que tais medidas ndo importam

em violagdo de direitos.

N&o contra-arrazoado o feto (e-STJ, fl. 1.017), o recurso foi admitido na

origem (e-STJ, fls 1.018-1.019), ascendendo os autos a esta Corte Superior.
Brevemente relatado, decido.

De inicio, tem-se que a adegacdo de negativa de prestacdo jurisdiciond ndo
comporta acolhida, tendo em vida que o Tribund de origem examinou, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciagéo judiciad namedidanecessaria para
0 dedinde da controversia, declinando expressamente as razfes consideradas relevantes para

aformacdo de seu convencimento.

Registre-se, a propdsito, que 0 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se
pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre os

considerados suficientes para fundamentar sua deciséo, o que foi feito no caso.

No caso, a Corte a quo indeferiu a suspens@ da Carteira Naciond de
Habilitacdo e do passaporte, bem como o bloqueio dos cartbes de crédito da parte
recorrida, conggnando 0s seguintes fundamentos (e-STJ, fl. 949):

O processo ndo se restringe a instrumento para a obtencdo do direito
ao final, preocupa-se, sm, com a efetividade e a tutela do interesse
deduzido em juizo.

Nesse sentido, 0 sistema processual introduz a resolucdo da lide
caminhos outros que ndo apenas a concessao da prépria tutela
deduzida, aguela especifica para o cumprimento da obrigacéo.
Autorizado esta o julgador a determinar “todas medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatOrias necessarias para
assegurar o cumprimento de ordem judicia, inclusive nas a¢des que
tenham por objeto prestacdo pecuniaria’ (artigo 139, inciso 1V, do
Novo Cédigo de Processo Civil).

Contudo, evidentemente, no exercicio desse poder, o julgador deve
anadlisar se a providéncia para assegurar O resultado prético
equivalente ao do adimplemento é suficiente e compativel com a
obrigacdo: se ha pertinéncialdgica entre ela e o fim objetivado.

E, no caso concreto, a suspensdo da carteira nacional de habilitacéo
(CNH), do passaporte e blogueio dos cartdes de crédito da agravada,
além de ndo guardar qualquer relagdo com a pretensdo da agravante,
ndo posshilita a imediata satisfacdo do crédito, tampouco se mostra
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meio coercitivo razoavel para obtencdo dessa satisfagao.
A limitacdo a direito fundamental é providéncia onerosa ao executado,
desproporcional, especialmente porgue atinge a pessoa do devedor, e
n&o seu patrimonio.
Assm, verificase que o acdrddo recorrido apreciou fundamentadamente a
controvérsia dos autos, apenas decidindo de forma contréria a pretenséo da recorrente. Néo
ha, portanto, omissdo ou contradicdo ensgjadora de oposicdo de embargos de declaracéo,

pelo que deve ser rejeitada a alegacéo de violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

Ademais, para reverter a concluséo do Tribuna de origem de que as medidas
requeridas, dém de serem desproporcionais, ndo sdo capazes de garatir a satisfagéo
imediata do crédito, seria necessario o revolvimento do conjunto fati co-probatdrio dos autos,
0 que encontra 6bice no enunciado n. 7 da Simula desta Corte, impedindo o conhecimento

do recurso epecia por ambas as adineas do permissivo condituciond.

Ante 0 exposto, conhego parcidmente do recurso especia e, nessa extenséo,

nego-Ihe provimento.

Publique-se.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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