PET noHABEAS CORPUS N° 547.932 - M A (2019/0353623-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

REQUERENTE : REGINALDO NASCIMENTO SERRA

ADVOGADO : LUIS FELIPE ALMEIDA BARBOSA - MA010501

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideracdo formulado por Reginaldo Nascimento
Serra em razéo de decisdo monocrética, de minhalavra, naqua indeferi liminarmente o writ

pela deficiéncianainstrugéo, conforme os termos da seguinte ementa (fl. 170):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PEDIDO DE
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE COPIA
INTEGRAL DO ACORDAO COMBATIDO. INSTRUGCAO DEFICIENTE.

Writ indeferido liminarmente.

O requerente dega, em sintese, que, N0 momento da impetracéo, apenas o
acorddo havia sdo publicado, oportunidade em que se juntou o inteiro teor do ato apontado

como coator asfls. 177/187.

Sugtenta que a ilegdidade é patente, viso que ndo ha fundamentacéo idonea
para a manutencdo do ergastulo cautdar, pois, conforme recente julgado do Supremo
Tribund Federa nas ADCs n. 43, n. 44 e n. 54, a execucdo da pena so € possived com o

trénsito em julgado.

Sdienta que o presente habeas corpus trata da auséncia de fundamentacéo da
prissto determinada em razdo da sentenca proferida peo Jiri e da austncia de

contemporaneidade.

Pede a reconsideracdo da deciso para que sgja concedida a liminer e expedido
0 dvaa de soltura. Apds, requer o processamento do writ e a concessdo da ordem em

definitivo (fls. 173/176).

E o rdatdrio.
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Embora ndo exisa previsdo legd acerca do cabimento de pedido de
reconsideracdo, considerando a gravidade da matéria versada em sede de habeas corpus,
por questédo de economia processua e consderando que a impetragdo supre a questdo
formd da ingtrucdo deficiente, conheco do presente pedido de reconsideracéo e andiso o
pedido liminar.

O deferimento de liminar em habeas corpus € medida de cardter excepcional,
cabivel gpenas quando a decisdo impugnada ediver evada de ilegdidade flagrante,

demonstrada de plano.

Em juizo de cognicdo sumaria, entendo assitir razéo a impetracéo, porquanto

verifico caracterizados o periculumin mora e o fumus boni uris.

O Juz Presdente do Tribund do Xri, ao proferir a sentenca, determinou o
recolhimento do ora requerente pelos seguintes fundamentos (fls. 33/34):

E, mais, em decorréncia da decisdo condenatéria emanada pelo Conselho de
Sentenca, nego ao acusado o direito de apelar em liberdade, e em consequiéncia,
decreto a sua prisdo preventiva, para fins imediato de cumprimento da pena, ja que
nos autos existem os indicios de autoria, assim como a prova da materialidade,
levando-se em conta que, o delito narrado na dendncia é dagqueles gue prevé pena
de reclusdo, o que fagco com fundamento nos artigos 311/313, incisos |, do Cadigo
de Processo Penal, até porque seria um desproposito legal; permitir que um crime
executado com requinte de violéncia e perversidade, conceder ao Réu o direito de
apelar em liberdade.

Nesse sentido tem se manifestado a 22 Turma do Supremo Tribunal Federal.

Provocado na via do habeas corpus, o Tribund local denegou a ordem aos

seguintes fundamentos (fls. 181 e 183):

Inicialmente, diante das consideracbes tecidas na inicid da impetracéo,
esclareco que o caso sob andlise ndo versa sobre a prisdo preventiva, mas sm,
sobre a execucao provisoria da pena, institutos juridicos que nédo se confundem.

Feita essa constatagéo, devo dizer, com a devida vénia a posicdo do nobre
Relator do feito, que me ainho ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, que passou a admitir a execucao provisdria da pena nas condenagbes
proferidas pelo Tribuna do Jari, tendo em vista que, em eventual recurso da
defesa, a Corte Togada ndo podera reapreciar fatos e provas, face a soberania dos
veredictos no que se refere ao exame da matéria fético-probatoria.

A proposito da quaestio, confira-se o atual posicionamento da 12 Turma do
Supremo Tribunal Federal, firmado no julgamento do habeas corpus n°
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118.770/SP, da lavra do ministro Luis Roberto Barroso, cuja ementa segue abaixo
transcrita:

[...]

E de boa cepa ressaltar, ainda, que a possibilidade de execuc&o provisoria das
condenagdes oriundas do Tribunal do Jdri, ndo esta submetida a confirmacéo cm
segunda instancia. Disso resulta que ndo se aplica em tais casos O recente
entendimento da Suprema Corte que ndo mais admite a possibilidade de execucéo
provisdria da pena apds confirmagdo da condenagdo em segunda insténcia.

Diz a nossa jurisprudéncia que toda prisdo imposta ou mantida antes  do transito
em julgado de sentenca pend condenatdria, por ser medida de indole excepciona, deve vir
sempre baseada em fundamentacéo concreta, ito é, em eementos vinculados a redlidade, e

Nao em meras Suposi ¢Bes ou conjecturas.

Essa exigéncia de fundamentagéo das ordens de prisdo passou a ndo contar com
a excecdo do exaurimento da ingédncia ordinaria, tendo em vigta o julgamento de mérito das
Acles Declaratérias de Condituciondidade n. 43, n. 44 e n. 54, pelo Supremo Tribund
Federal.

Nessa ocasido, 0 Pretorio Excaso decidiu pela condtitucionalidade do art. 283
do Cddigo de Processo Pend, dispositivo esse que admite a prisdo em flagrante, ou por
ordem escrita e fundamentada, em decorréncia de sentenca condenatéria transitada em
julgado ou, no curso do processo ou investigacéo, em Vvirtude de prisdo provisdria ou

temporaria

Por conseguinte, considerou-se incondituciond e ilegd a execucéo provisdriada
pena pelo mero esgotamento da jurisdicdo ordinaria. Em sintese, com o julgamento das
mencionadas agles diretas, 0 Supremo retoma posicdo firmada no HC n. 84.078/MG, no

gua assentou que toda prisdo antes do trénsito em julgado tem natureza cautelar.

In casu, 0 juizo de piso se limitou a mencionar os dispositivos do Cédigo de
Processo Pend sobre o tema, ssm maior explicitacdo das razbes. Ao se pronunciar sobre o
tema, o Tribund loca explicitou que havia Sdo determinado o inicio da execucdo em razéo

de sentenca proferida pelo Xri.

Trataese de hipGtese proscrita da jurisprudéncia em decorréncia do
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entendimento do Supremo Tribund Federal sobre o principio da presuncdo da inocéncia

Por uma ou por outra razéo invocada, a determinagcdo de prisdo representa

congrangimento ilegd passivel de ser sanado com a medida de urgéncia

Ante 0 exposto, reconsiderando a decisdo de fls 170/171, defiro a liminar
pleiteada para permitir que o paciente aguarde em liberdade o julgamento do writ, sdvo se
por outro motivo estiver preso, e ressalvada a possibilidade de haver decretacdo de priséo,

caso Se apresente motivo concreto para tanto.
Comunique-se com urgéncia.

Solicitemrse  informagbes a0 Tribund de origem e a0 Mizo de piso,
especiamente, sobre 0 andamento da ac&o pend e seu eventua trénsito em julgado.

Apbs, dé-se vigaao Minigério Pldblico Federal.
Publique-se.

Bradilia, 28 de novembro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Xinior
Relator
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