RECURSO ESPECIAL N°1.740.781 - SP (2018/0111733-9)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE . SANTANDER LEASING SA. ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : ADRIANA SERRANO CAVASSANI E OUTRO(S) - SP196162
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : ELISABETE NUNES GUARDADO E OUTRO(S) - SP105818

DECISAO

Vistos, etc.

Tratarse de recurso especial interposto por Santander Leasing SA.
Arrendamento Mercantil, com amparo nas alineas "d' e "c' doinciso Il do art. 105
da CF/1988, contra acordéo proferido pelo Tribuna de Justi¢a do Estado de Séo
Paulo assim ementado (e-STJ, fl. 83):

AGRAVO DE INSTRUMENTO EXECUCAO FISCAL EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE - IPVA llegitimidede passiva e consequente nulidade
da Certiddo de Divida Ativa CDA Impossbilidade - Decisdo mantida para
determinar 0 prosseguimento da execucdo fisca Recurso ndo provido.

A parte recorrente alega, dém do dissidio jurisprudencial, a existéncia de
contrariedade aos arts. 132, 133, 202 do CTN e 2° da LEF. Defende, em sintese,
que "é inadmissivel a mera substituicdo do polo passivo e redirecionamento da
execucdo em face da pessoa juridicaincorporadora, umavez que paratal correcéo
seria necessariaaemissdo de novaCertidao de DividaAtiva' (e-STJ, fl. 113).

Prossegue afirmando que "¢e patente a nulidade da(s) CDA(s), poisdirecionaa
cobranca do imposto a sujeito passivo extinto, ou sgja, ndo se trata de um erro
formal ou material que poderia ser corrigido com a simples substituicdo da
certidado, mas de um erro substancial que afeta todo o curso do feito executorio”
(e-STJ, fl. 119).

N&o foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 177).

Admitido o recurso especial naorigem (e-STJ, fls. 178/179), foram os autos
remetidos aesta Corte de Justica.

E o relatdrio.

A Primeira Secdo desta Corte, por ocasido do julgamento dos EREsp
1.695.790/SP, pacificou 0 entendimento de que, na sucessdo empresarial por
incorporacdo, a sucessora assume todo o passivo tributario da empresa sucedida,
podendo ser acionada independentemente de qualquer outra diligéncia por parte do
credor (com ou sem retificacdo daCDA).

Ficou também decidido que, se o fato gerador ocorrer depois da
incorporacdo, mas o lancamento for feito contra a contribuinte/responsavel
origindria, como no caso, ndo havera falar em necessidade de alteragdo do ato de
lancamento, porquanto a apropriagdo nao foi oportunamente comunicada. Néo
pode o incorporador obter proveito de sua propriatorpeza.
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Desse modo, a efetiva comunicacéo pelaincorporadora aos orgaos/entidades
competentes da ocorréncia daintegracdo da sociedade empreséria proprietaria do
veiculo € considerada, para fins tributarios, como a data do ato da incorporagéo
(arts. 123 e 132 do CTN).

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPVA. EXECUCAO FISCAL.
SUCESSAO EMPRESARIAL, POR INCORPORACAO. OCORRENCIA
ANTES DO LANCAMENTO, SEM PREVIA COMUNICACAO AO
FISCO. SUBSTITUIC;AO DA CDA. DESNECESSIDADE.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO CONTRA A EMPRESA
INCORPORADORA. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. APLICAQAO.
1.Cuidam os autos, na origem, de execucao guizada pela Fazendado Estado de
S8o0 Paulo contra Santander Brasl' Arrendamento-Mercantil S/A; por débitos
oriundos de IPVA. A sentenca julgou extinta a execucdo por forca da
ilegitimidede da ora recorrente. Inconformada, a Fazenda Publica interpds
Apedacdo, que fo provida pdo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo,
para descondituir a sentenca, devendo a execugdo prosseguir em primera
ingéncia

2. A divergéncia tém por escopo 0 dissenso interpretativo exidente entre as
Turmas de Direito Plblico acerca da posshilidade de prosseguimento de
execucdo fiscd de IPVA, mediante ementa na Certid@o de Divida Ativa, contra
a pessoa juridica que, sem naticiar o fisco sobre a operacdo, Incorporou o
patrimonio da empresa em face da qua se deu o langamento.

3. Recentemente a Primera Secdo firmou o entendimento de que " A efdtiva
comunicacdo aos Orgdoslentidedes competentes, pela incorporadora, da
ocorréncia daincorporacéo da sociedade empresariaproprietaria do veiculo é o
exato momento em gue o fisco toma conhecimento do novo sUjeito passivo a ser
considerado no lancamento, razéo pela qud, in casu, esse momento deve ser
entendido, para fins tribut&rios, como a data do ato da incorporacéo” (EREsp
1.695.790/SP Rd. Min. Gurge de Farias, Primera Segdo, DJe 26.03.2019).

4. Cumpre ressdtar que ndo se aplica a vedacao insculpida na Simula 392/STJ,
pois o fato gerador ocorreu antes daincorporacdo, o lancamento fal feito contra
a contribuinte/responsével originaia e a incorporacéo ndo foi oportunamente
comunicada.

5. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribuna Superior, razéo pela qud n&o merece prosperar a
irresignaco. Incide, in casu, o principio estabelecido na SImula83/STJ: "Néo se
conhece do Recurso Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund
se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida’.

6 . Recurso Especid ndo conhecido.

(REsp 1.787.005/SP, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe 11/10/2019)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
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ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. IPVA. SUCESSAO
EMPRESARIAL POR INCORPORACAO. SUBSTITUICAO DA CDA.
DESNECESSIDADE. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NESSE E.STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O agravante aduz que a jurisorudéncia dessa Corte ndo € pacifica quanto a
legitimidede passva da empresa incorporadora pelas dividas tributérias da
empresaincorporada.

2. Quando do julgamento dos Embargos de Divergénciaem Recurso Especia n.
1.695.790/SP, de relatoria do Ministro Gurgd de Faria, esse Tribund Superior
pacificou seu entendimento quanto ao tema, firmando que em casos de sucessao
empresarid por incorporacdo anterior ao lancamento do crédito tributéio, a
execucdo pode ser redirecionada a sociedade incorporadora sem necessidade
de dteracdo do ato de lancamento para emissdo de nova Certidéo de Divida
Ativa, afastando o disposto na Simula.n. 392 dessa Corte. Responsabilidade da
empresa .incorporadora pelo  passvo tribut&io da empresa incorporada
Precedentes.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1.775.438/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/8/2019, DJe 27/8/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
IPVA. EXCECAO  DE PRE-EXECUTIVIDADE. SUCESSAO
EMPRESARIAL POR INCORPORACAO. SUBSTITUICAQ DA CDA.
DESNECESSIDADE.

1. Na sucessdo empresarid por incorporacao, a sucessora assume todo o
passvo tributdio da  empresa sucedida, podendo ser acionada
independentemente de qualgquer outra diligénda por parte do credor (com ou
sem retificacéo da CDA).

2. Precedente especifico da Primeara Secdo: EREsp 1.695.790/SP, Rel. Min.
Gurgd de Faria, DJe 26/3/2019.

3. Agravo interno provido.

(Agint no REsp 1.797.773/SP, de minhareatoria, DJe 28/5/2019)

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE VEICULO
AUTOMOTOR - IPVA. EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO
EMPRESARIAL, POR INCORPORAGAO. OCORRENCIA ANTES DO
LANCAMENTO, SEM PREVIA COMUNICACAO AO FISCO.
SUBSTITUIC}AO DA CDA. DESNECESSIDADE.

1. Na sucessdo empresaria, por incorporacdo, a sucessora assume todo o
passvo tributaio da empresa sucedida, respondendo em nome proprio pela
divida de terceiro (sucedida), consoante intdigéncia do art. 132 do CTN -
cuidando-se de imposicio automéica de responsabilidade tributaia pelo
pagamento de débitos da sucedida, assm expressamente determinada por ld - €,
por iss0, pode ser acionada independentemente de qualquer outra diligéncia por
parte do credor.
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2. Se o fato gerador ocorre depois da incorporacd mas o lancamento é feito
contra a contribuinte/responsavel originaria, ndo ha fdar em necessdade de
dteracéo do ato de lancamento, porgque a incorporacéo ndo foi oportunamente
comunicada, ndo podendo o incorporador obter proveito de sua prépria
torpeza.

3. A ddiva comunicacdo aos Orgdogentidades competentes, pela
incorporadora, da ocorréncia da incorporacdo da sociedade empresaria
proprietéia do veiculo é o exato momento em que o fisco toma conhecimento
do novo sujeito passivo a ser considerado no lancamento, razéo pea qud, in
casu, esse momento deve ser entendido, para fins tributérios, como a data do
ato daincorporacdo (arts. 123 € 132 do CTN).

4. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 1.695.790/SP, Rd. Min. GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 13/3/2019, DJe 26/3/2019)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 1V, do CPC/2015, c/c 0 art. 255, §
49, 11, do RISTJ, e na SUmula 568/STJ, nego provimento ao recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 27 de novembro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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