AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.779.807 - SP (2018/0302416-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE - BRUNO ELIASLEIME

ADVOGADO - JOAO BOSCO PINTO DE FARIA - SP099056

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. ARTIGO 302, PARAGRAFO
UNICO, Ill, DA LEl 9503/97. HOMICIDIO CULPOSO NO
TRANSITO. AUSENCIA DE INTIMAGAO PARA A OITIVA DE
TESTEMUNHA NO JUiZO DEPRECADO. NULIDADE AFASTADA.
NOMEACAQ. DE-DEFENSOR AD HOC. NAO COMPROVADO O
PREJUIZO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA N. 283
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — STF. SUMULA N. 273 DESTE
TRIBUNAL. OUTRA NULIDADE E OMISSAO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
~ STF. IMPOSSIBILIDADE DE PRESTACAO DE SOCORRO.
INCURSAO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7
DESTA CORTE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. PRESTACAQ PECUNIARIA. DESNECESSIDADE DE
CORRESPONDENCIA COM A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribund de Justica afastou a nulidade aduzindo que o
depoimento da testemunha teria sdo acompanhado de defensor nomeado e
gue ndo foi demonstrado 0 prejuizo aegado pela defesa. Fica inviabilizado,
portanto, 0 seu reconhecimento, pois dém de nd impugnado este
fundamento (Simula n. 283/STF), ndo ficou provado em que medida a
atuacdo do defensor ad hoc o teria prejudicado.

2. Nos termos da Simula n. 273 "Intimada a defesa da
expedicdo da carta precatoria, torna-se desnecesséria intimacdo da data
da audiéncia no juizo deprecado”, de modo que fica a cargo da parte
diligéncias a respeito da sua ocorréncia.

3. Quanto a omisso por parte da Corte originaria, néo ficou
demonstrado em que ponto o Tribund dexou de se manifetar, o que
configura deficiéncia de fundamentacéo (Simulan. 284/STF).

4. Para se concluir de forma diversa do entendimento do
Tribund de origem no que se refere a imposshilidade de prestacdo de
socorro e exigéncia de risco pessoal, seria inevitivel o revolvimento das
provas carreadas aos autos. A referida vedacdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Simula desta Corte.

5. A andise da degada divergéncia jurigorudencia esta
prejudicada, pois a suposta dissonancia aborda a mesmatese que amparou 0
recurso pea dinea "d' do permissvo condituciond, e cujo julgamento
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esbarrou no obice do enunciado n. 7 da Simuladeste Tribund.

6. A prestacdo pecuniaia tem a findidade de reparar o dano
causado pela infracdo pena, ndo precisando guardar correspondéncia ou ser
proporciona a pena privativa de liberdade imposta

7. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta.

Os Srs. Minigtras Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado
do TYPE), Jorge Muss e Reynado Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Ausente, judificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 21 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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