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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.565.151 - SP (2019/0241558-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : FUNDACAO SAO PAULO

ADVOGADOS : ROSELI DOS SANTOS FERRAZ VERAS - SP077563
FLAVIA SANTOSROMEU - SP248737

AGRAVADO : FERNANDO DA SILVA OLIVEIRA TAGLIANI

ADVOGADO : ARIANNE KWON IEIRI - SP348283

INTERES. : PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisd0 que negou Seguimento a recurso especia

interposto em face de acérddo assm ementado:

MONITORIA. Prestacdo de servigos educacionais. Pretensdo ao
recebimento de quantia superior ao indicado no "edital das
mensalidades/anuidades escolares’. Inviabilidade. Sentenca mantida.
RECURSO NAO PROVIDO.

N&o foram opostos embargos de declaracéo.

Nas razbes de recurso epecid, dega a agravante, en suma, violagdo aos
artigos 343, 11, do Codigo de Processo Civil de 2015; e 884 do Cadigo Civil.

Sustenta que a parte agravada ndo comprovou que o vaor devido seria
diverso do cobrado naagdo monitéria

Defende a possibilidade de cobranca dos vaores referentes aos servigos
prestados a maior, em virtude da ateracdo da grade curricular ocorrida na hipétese.

N&o foram apresentadas contrarrazoes.

O recurso ndo foi admitido na origem, nos termos da deciséo de fls 242 -
243, e-STJ.

Asim ddimitada a controvérsia, passo a decidir.

Destaca-se que a decisao recorrida fo publicada depois da entrada em vigor
da Le 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do novo
Caodigo de Processo Civil, conforme Enunciado Adminigrativo 3/2016 desta Corte.

N&o assigte razéo a agravante.
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Ao dfagtar a pretensdo em andisea Corte locd registrou que (e-STJ, fls 209
- 210:

Cuida-se de agdo monitdria promovida pela apelante para recebimento
das parcelas de mensalidade do curso de graduacdo em
Administracdo, vencidas e ndo pagas pelo apelado nos meses de maio
e junho de 2012.

Acertadamente, a r. sentenca apelada acolheu parcialmente os
embargos monitorios.

De fato, a clausula 3° do contrato de prestacdo de servicos
educacionais estabelece que "O(A) CONTRATANTE pagara a
CONTRATADA, em ou razado dos servi¢os educacionais, a anuidade
ou semestralidade de acordo com os valores publicados no Edital a
época propria para cada ano letivo" (fls. 47).

E, de acordo com o "edita das mensalidades/anuidades escolares"
publicado pela instituicdo (fls. 166/169), o valor das mensalidades do
curso de Administragdo Noturno no ano de 2012 era de R$. 1.538,85
(fls. 168) e ndo, como alega a apelante, de R$. 2.435,79.

Nesse contexto, incumbia a apelante, nos termos do artigo 333, inciso
I, do Cadigo de Processo Civil, comprovar a que, ao renovar o vinculo
com a ingtituicdo de ensno no ano de 2012, o apelado anuiu a
cobranca de mensalidades em valor superior ao praticado para os
demais alunos. Nao o fez, contudo, de forma que "ndo ha fundamento
para a cobranca de mensalidade no vaor de R$. 2.435,79, o que
merece ser afastado” (fls. 175).

Conforme se veifica, apos a andise de dausulas contratuais, fatos e provas a
Corte locd conduiu que a parte agravante ndo comprovou gue a parte agravada teria anuido
com a cobranca a maior dos vaores de mensdidade devido, reputando indevida a cobranca
do vaor excedente ao que contratado.

Nesse contexto, a revisio da conclusdo adotada na origem, é medida que
encontra veto nas SUmulas 5 e 7, do STJ, por demandar necessario reexame de dausulas
contratuais, fatos e provas.

Por outro lado, o dudido 6nus de comprovar que a parte agravada ndo anuiu

com a cobranga a maior ndo poderia a esta ser imputado, sob penase lhe exigir a producédo
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de prova de fato negativo, ou do que se tem por provadiabdlica, providéncia rechagada pelo
ordenamento juridico vigente.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CHEQUE. EXCECOES PESSOAIS. TERCEIRO DE
BOA-FE. INOPONIBILIDADE. HONORARIOS. VALOR.
REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a concluséo do
tribuna de origem, que reconheceu a exigibilidade do titulo e que o
terceiro agiu de boa-fé, mister se faz a revisdo do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que, nos termos da Simula n® 7/STJ, é
inviavel nesta instancia especial.

2. Exigir do agravado a prova de fato negativo (inexisténcia de ma-fé)
equivale a prescrever a producdo de prova diabdlica, de dificilima
producéo.

3. A fixagdo dos honorérios nas agbes em que ndo ha condenagdo ndo
esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de calculo o valor dado a causa ou a condenacao,
nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo
o critério de equidade.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 533403 / MS, Relator: Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA TERCEIRA TURMA, Julgamento,
18/6/2015, D Je 4/8/2015)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, mgoro em 10% (dez por cento) a
guantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida, observados os limites
estabel ecidos nos 88§ 2° e 3° do mesmo artigo.

Intimem-s2.

Bradilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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