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RECURSO ESPECIAL N° 1.846.525 - SE (2019/0327818-9)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

RECORRENTE : IVONE MONTEIRO DA SILVA

ADVOGADO : ARETUSA MARIA SOUZA DE OLIVEIRA - SE001024A

RECORRIDO : MUNICIPIO DE CANINDE DE SAO FRANCISCO

ADVOGADOS . MARIO CESAR VASCONCELOS FREIRE DE CARVALHO
SE002725

FABIANO FREIRE FEITOSA E OUTRO(S) - SE003173
MARIANNE CAMARGO MATIOTTI DANTAS - SE011538

DECISAO

Tratarse de Recurso Especid, interposto por IVONE MONTEIRO DA
SILVA, com base nadineaa e c do art. 105, |11, da CF/88, contra acordao do Tribund de
Justica do Estado de Sergipe, assm ementado:

"APELACAO CIVEL - ACAO DE REVISAO DE
VENCIMENTOS — CONVERSAO DO PADRAO MONETARIO
CRUZEIRO REAL EM URV — PREJUDICIAL DE MERITO —
LEI MUNICIPAL 214/2008, QUE DISPOS SOBRE O PLANO DE
CARGOS, CARREIRAS E VENCIMENTOS DOS SERVIDORES
PUBLICOS MUNICIPAIS DE CANINDE DO SAO FRANCISCO
- PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO ACOLHIDA -
LIMITACAO TEMPORAL - TERMO AD QUEM DA
INCORPORACAO DOS 11,98% NA REMUNERACAO DO
AGENTE PUBLICO DEVE OCORRER NO MOMENTO EM
QUE A SUA CARREIRA PASSAR POR UMA
RESTRUTURACAO REMUNERATORIA — OCORRENCIA DO
FATO REESTRUTURADOR NA ADMINISTRACAO
MUNICIPAL — INEXISTENCIA DE DIREITO A PERCEPCAO
AD AETERNUM DE PARCELA DE REMUNERACAO -
PRECEDENTES do supremo tribunal federal, do superior tribunal de
justica e DESTE PARIATO — Reforma da sentenca QUE SE
IMPOE — INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL — Recurso
conhecido e provido — HONORARIOS ADVOCATICIOS
RECURSAIS FIXADOS DE ACORDO COM O ARTIGO 85, §81°
E 11 DO NCPC - TRABALHO ADICIONAL REALIZADO
PELOS CAUSIDICOS DAS PARTES E QUE DEVE SER
REMUNERADO - SENTENCA PUBLICADA APOS A
VIGENCIA DO NCPC" (fl. 229)
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Opostos Embargos de Declaragdo, foram rgetados.

"Processo civil - Embargos de Declaracdo em Apelacdo Civel -
OmissBes e obscuridades - Inexisténcia - Rediscussédo do mérito -
Impossibilidade - Prequestionamento - Decisdo mantida.

| - O magistrado, a0 exercer seu mister judicante, ndo se encontra
obrigado a fundamentar sua decisdo expondo todos os dispositivos de
lei suscitados pelas partes, desde que todas as questfes postas tenham
sido resolvidas, o que de fato ocorreu no caso dos autos;

Il - Os embargos de declaragdo ndo se prestam a novo exame do
mérito, devendo ser eles rejeitados quando ausente qualquer um dos
vicios do art.

1.022, incisos | alll, do CPC;

[l - Inexistindo contradi¢cdo, omissdo e obscuridade a ser suprida no
julgado vergastado, por ter a decisdo apreciado adequadamente a
matéria, insuficiente se revela a pretensdo de prequestionamento para
0 acolhimento dos embargos opostos;

IV - Recurso conhecido e desprovido” (fl. 261€).

Em seu Recurso Especid, arecorrente dega ofensaaos arts. 373, |1 e 458, §
1°, 1V, do NCPC/2015 e L& 8.880/94, sustentando o seguinte:

"12. Eméritos Ministros. E notdrio, é cristalino o direito da parte
recorrente. Tanto é verdadeiro o direito buscado, que o Recorrido em
sua Contestacdo, limitou-se a apontar suposta prescricdo do direito,
sustentando ao final que a reestruturagdo posterior foi suficiente para
repor a perda salarial ora buscada, alegou, no entanto, ndo acostou
nem na contestac&o e nem nas contrarrazdes qualquer documento que
comprovasse 0 quanto alegado.

13. No Acérddo recorrido, os Desembargadores julgadores,
entenderam pela "INEXISTENCIA DE DIREITO A PERCEPCAO
AD AETERNUM DE PARCELA DE REMUNERACAO"
acolhendo a hipdtese de que a Lei Municipal 214/2008 recompés 0s
prejuizos sofridos pelos servidores municipais. No entanto, resta
pacificado pelos tribunais pétrios, inclusive, no tribuna de origem e
nessa Corte, que ndo é qualquer le posterior que serve como termo ad
guem para o reconhecimento da prescricdo, ou sgja, a le tem que
dizer/falar (trazer expresso) de que incorporou/recompds esses
prejuizos, e a le criada pelo municipio nada fala e o réu/recorrido ndo
se desincumbindo do 6nus probatdrio, quando teve a chance de provar,
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(--r)-

18. E certo que cabia a autora provar a existéncia de seu direito,
engquanto ao réu cabia provar a inexisténcia deste ou demonstrar fatos
gue o modifiqguem, de modo que, a grosso modo, a prova cabe a quem
alega. E o réu alegou fatos modificativos do direito buscado pelo autor,
aludiu que a Lei Municipal 214/2008 incorporou/recompds 0s prejuizos
advindo da errénea corre¢do da URV, no entanto, ndo acostou nos
autos nenhum documento do ano de 1993/1994, (visto que é guardido
de todos os documentos estando em melhores condic¢Ges de provar),
gue comprovasse a conversdo da URV na forma da le federa
8.880/1994.

21. Isso posto, se ndo existe nos autos provas suficientes do direito
buscado e o recorrido também ndo desconstituiu (ndo provou a
incorporacdo/recomposicdo pretendida) e a Lei Municipa 214/2008
ndo traz dispositivo expresso de que fez a incorporagdo/recomposi¢ao
guando reestruturou a carreira do servidor, o relator a quo julgou por
PRESUNCAO visto que, o direito invocado pela Recorrente esté
ancorado na Lei 8.880/94, ou segja, o direito da Requerente esta
constituido por ndo haver fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
seu, ndo ha que se falar em PRESCRICAO.

DAS RAZOES PARA REFORMA

22. O v. Acordé@o deve ser reformado como medida da mais lidima
justica. I1sso porque, 0 ndo acolhimento da inversdo do 6nus da prova
findou com a improcedéncia dos pedidos autoral reformando a
sentenca de procedéncia do MM. Juiz a quo. Tal decisdo ofende o art.
489, § 1° 1V, do NCPC/2015 (...).

(...)

23. A decisdo de negar provimento do apelo da ré ora recorrida pelo

Tribunal a quo acabou por infringir os artigos art. 373, Il do
NCPC/2015, pois ndo se pautou nos argumentos e razdes
apresentados pela ora recorrente, deixando de fundamentar o v.
Acoérdao em dispositivos da le federal acolhendo
PRESUMIDAMENTE ditames de le municipal superveniente, 0s
quais poderia, de fato, refutar a sentenca de procedéncia do juiz a quo,
mantendo-a.

(--r)

28. No presente caso, 0 v. Acorddo simplesmente NEGOU-SE a
apreciar os fundamentos trazidos pela recorrente em suas razdes
recursais, reformando a sentenca de primeiro grau, que deu a
adequada e necesséria fundamentacdo ao apreciar com zelo 0 mérito
da acdo em claro respeito a dispositivo da Lei Federal, julgando
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procedente a agdo, o que deve ser reconhecido por este tribunal.

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

29. No caso em tela, o v. Acordao decidiu por PRESUNCAO de que
a Lel 214/2008, que fixou uma nova reestruturacdo remuneratéria da
carreira dos seus servidores, REESTRUTUROU a remuneragéo
repondo a perda salarial ora buscada, contrariando o entendimento
firmado no RE 561.836/RN, divergindo totalmente da repercusséo
geral do STF, conforme sera demonstrado abaixo.

30. O v. Acérdéo contrariou jurisprudéncia do STF com repercussao
geral reconhecida no RE 561.836 -RN, entendeu o MM. Relator a quo
gue nos casos onde tenha sido implantada qualquer reestruturacdo da
remuneracdo determinada por lei prépria, aquela seria suficiente para
repor as perdas salariais ora perseguidas, ou seja, toda e qualquer
reestruturacdo da carreira teria o conddo de repor as perdas da URV,
0 que ndo é verdade.

31. Isso se diz porgue, conforme farta jurisprudéncia colacionada nos
autos da peca inaugural e assim também, na peca apelatéria, ndo é
qgualquer lei estruturante que tem o conddo de repor as perdas
decorrentes da errénea correcdo da URV. Isso porque, a € proprio da
le  estruturante, trazer clareza de como se deu a
incorporacdo/recomposicdo das perdas oriundas da conversdo da
URV e inclusive, essa incorporagdo deve ser especificada nos
contracheques dos seus servidores.

(--r)

33. Nesse diapasdo, se a prépria turma, assim como o Superior
Tribunal de Justica-STJ entende que os regjustes advindos por
legislacdo superveniente a Lei Federal 8.880/94 ndo tem o condao de
corrigir equivocos procedidos na conversdao dos vencimentos dos
servidores em URV, a edicdo da Lei Municipa 214/2008 ndo pode
servir de termo ad quem para a contagem da prescricdo, 0 que
reforca o pedido de reformadar. sentenca.

(--r)

43. Com efeito Eméritos Ministros, uma coisa é a le prever uma
"ficticia reestruturacdo da carreira’, outra, bem diferente, é esta
reestruturagdo suprir, por completo, eventual defasagem na
remuneracdo do Recorrente, questao que, ndo ficou provada nos autos
pelo Recorrido, devendo ser apurada em liquidagdo de sentenca.

44. Conforme a inicia, pretende a parte recorrente a recomposi¢ao
salarial no percentual de 11,98%, bem como as diferencas apuradas
desde o0s cinco anos anteriores a propositura da acdo, corrigidas
monetariamente e acrescidas de juros de mora, devendo a
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condenacdo incidir sobre todas as verbas percebidas, inclusive 13°
sdé&io, férias, gratificagdes e demais vantagens que compdem a
remuneragdo ou proventos, respeitada a prescricdo quinquenal
contada do ingresso da presente demanda.

45, Isso porque, resta pacifico na jurisprudéncia que as legislacdes
posteriores a Lei Ordindria 8.880/94 ndo afastam o direito dos
servidores em buscarem as diferencas remuneratorias pleiteadas, vez
gue essas possuem natureza diversa do padrdo remuneratério criado
naguela. No caso em exame, foi oportunizado varias chances de
defesa ao Recorrido que apenas alegou sem anexar prova nenhuma
de que os seus servidores tiveram as distor¢des salariais corrigidas
pelareferida lei de reestruturacgao.

46. Nesse passo, como ndo foi protocolada provas das alegacdes do
recorrido o eminente RELATOR decidiu por PRESUNCAO, n3o
acompanhou decisum do juiz a quo julgou que a Lei Municipal
214/2008, tenha recomposto/incorporado o indice relativo a URV. No
entanto, a lei superveniente ndo traz expressamente dispositivo acerca
dessa recomposi ¢ao/incorporagao.

47. Assim, ndo dar provimento ao recurso apelatério, ainda que, com
fundamentacdo diversa lamentavelmente afastou-se da lei federal,
afrontada em face da lei estadual superveniente que n&o incorporou
guaisquer verbas a titulo de URV.

48. No contexto dos autos, ndo ha divida de que o r. Sentenca deve
ser totalmente mantida, devendo, outro Sm, ser afastado o v. Acérdao
gue conheceu e proveu o apelo do réu com fundamento na
PRESCRICAO advinda da edicdo de lei municipa superveniente que
nada traz em seus dispositivos que tenha obedecido ditames da Lel
Federal. Isso porque, resta pacificado na jurisprudéncia pétria € nos
tribunais patrios que ndo € qualquer lei superveniente que tem o
condéo de incorporar as famigeradas URV's, mas, apenas aquelas leis
estruturantes que traz previsao expressa dessa incorporagao.

(--r)

DOS REQUERIMENTOS

51. Diante de todo exposto, requer-se a reforma do Acoérdao e o
reconhecimento do direito da servidora em buscar o amparo do
judiciario para recompor 0s percentuais de 11,98% ao seu salario a
titulo de correcdo da URV e assim como, os valores retroativos
respeitado o quinquénio legal.

52. Como se vé nos dispositivos da Lei Federal, resta cabalmente
demonstrada a violagdo de seus dispositivos e da divergéncia
jurisprudencial acerca da interpretacdo dos dispositivos legais
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violados' (fls. 283/292¢).

Com contrarrazoes (fls. 303/313¢), 0 Recurso Especid foi admitido pelo
Tribund de origem (fls. 324/328¢).

Origindmente, trata-se de acdo de revisio de cdculos e cobranga, em quea
ora recorrente buscava a recomposicdo de seu vencimento, com aincorporacdo decorrente
do percentud de perda decorrente da conversao dos valores monetariosem URV.

O Tribund de origem, manifestou-se nos seguintes termaos quanto ao ponto:

"Tratam os autos de Ac¢do de Revisdo de Vencimentos na qua a parte
autora, servidores publicos, vinculadas ao MUNICIPIO DE
CANINDE DE SAO FRANCISCO, requerem a revisdo dos
vencimentos com a respectiva incorporagdo, na sua folha de
pagamento, do percentual de perda remuneratéria decorrente da
conversdo dos valores monetérios de “cruzeiro real” para “real”
realizada no ano de 1994.

Cumpre-me antes de ingressar o0 méito da demanda, solver a
preliminar de prescricdo do fundo do direito veiculada no recurso da
Municipalidade.

Destarte, noticia 0 municipio recorrente que com a edicdo da Lei
Municipal 214/2008 teria se iniciado o termo a quem para a
propositura de a¢des com o objetivo de revisdo das perdas salariais
decorrentes da errdnea conversdo da URV, restando patente a
prescricéo de fundo de direito.

Nestas primeiras linhas, € preciso reiterar a premissa de que as leis
locais posteriores & Lei Nacional n° 8.880/94 n&o afastam o direito dos
servidores em buscarem as diferencas remuneratérias pleiteadas, vez
gue essas possuem natureza diversa do padrdo remuneratério criado
naquela.

(...)

Fixado, portanto, no presente caso, que eventuais parcelas devidas em
decorréncia da conversdo estariam adstritas até o advento da Le
municipal 214/2008, parcelas que se encontram fulminadas pela
prescricdo quinquenal, considerando que a presente demanda foi
gjuizada em 12/11/2016.

Ora, a lei municipa editada em 2008, teve o condédo de absorver as
diferencas vencimentais consoante se pode aferir da lei aparelhada
aos presentes autos.

Assim, o termo ad quem para conversao foi em 2008, com a edicdo da
lel municipal.

As agdes veiculando a pretensdo somente poderiam ser vertidas até
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2013. (...)

como a agao foi promovida em 12/11/2016, vé-se que a pretensdo esta
tragada pela prescricéo.

Por todo exposto, divirjo do relator, e, voto pelo provimento do apelo
para reformar a sentenca e, reconhecer a prescricdo do direito
autoral, nos termos do artigo 487, 11 do NCPC, vez que a acéo foi
gjuizada apenas em 12/11/2016" (fls.231/235¢).

Com efeito, em relacdo atese de violagdo aos arts. 373, 11, 489, § 1°, IV, do
CPC/2015, observa-se que ndo fo debatida pelo Tribund a quo. Portanto, invidvd a
apreciacao, nesta Corte, ante a fata de prequestionamento, pelo Tribund de origem, o que
atral incidéncia da Simula 282 do STF "E inadmissivel 0 recurso extraordinério, quando no
ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federa suscitadd'.

Cumpre ressatar que, nos termos do at. 1.025 do CPC/2015,
"consderam-se induidos no acérddo os eementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sgjam inadmitidos ou rejeitados,
caso o tribuna superior considere existentes erro, omissao, contradicéo ou obscuridade’.

Infere-se, assm, da le de regéncia, que, para a adogdo do denominado
prequestionamento ficto — segundo o qua a oposicdo dos Embargos de Declaracdo seria
suficiente ao suprimento do requisito do pregquestionamento — faz-se necess&rio, dém da
invocagdo da questdo, por ocasido dos Embargos de Declaracdo, opostos contra o acordéo
do Tribund de origem, que a Corte superior consdere a exigéncia de erro, omissao,
contradicéo ou obscuridade no referido decisum, em razéo da alegacéo de contrariedade ao
art. 1.022 do CPC/2015, nas razdes do Recurso Especid.

Sobre o tema, confira-se 0 seguinte precedente do STJ:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. - LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE
LIMITADA. PARTICIPACAO NOS LUCROS
PROPORCIONAIS AS COTAS INVENTARIADAS -
HERDEIROS SOCIOS EM CONDOMINIO - CABIMENTO -
PRESCRICAO DO DIREITO - NAO OCORRENCIA.

01. Inviavel o recurso especial na parte em que a insurgéncia recursal
ndo estiver calcada em violagdo a dispositivo de lei, ou em dissidio
jurisprudencial.

02. Avaliar o alcance da quitacdo dada pelos recorridos e o que se
apurou a titulo de patriménio liquido da empresa, sdo matérias
insuscetiveis de apreciacdo na via estreita do recurso especial, ante o
Obice da Simula 7/STJ.
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03. Invidvel a andlise de violacdo de dispositivos de lei ndo
prequestionados na origem, apesar da interposicdo de embargos de
declaragéo.

04. A admissdao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso
sgja indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se
possibilite ao Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao aco6rdao, que uma vez constatado, podera dar
ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei.

05. O pedido de abertura de inventério interrompe o curso do prazo
prescricional para todas as pendengas entre meeiro, herdeiros e/ou
legatérios que exijam a definicdo de titularidade sobre parte do
patrimdnio inventariado.

06. Recurso especial ndo provido" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de
10/04/2017).

Nesse contexto, em relacéo ao art. 373, |1, 489, § 1°, IV, do CPC/2015,
destaca-se que, dém de os referidos dispositivos legais ndo terem sido apreciados, pelo
acorddo recorrido, foram opostos Embargos de Declaracdo, em 2° Grau, sendo afastada a
omissdo, dém de, no presente Recurso Especid, ndo se degar violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, razéo pela qud ndo restaram observados os requisitos previstos no art. 1.025 do
CPC/2015, para finsde consideracdo do preguestionamento ficto.

Ainda que assm n&o fosse, € de seter que, para a resolugdo da controvérsia,
dém da interpretacdo da legidacéo locd, o que impede a sua revisio por esta Corte, ante o
Obice descrito na SUmula 280 do STF ("Por ofensa a direito locd ndo cabe recurso
extraordin&rio”, para acolher os argumentos da parte recorrente, seria imprescindive
reexaminar os fatos da presente causa, 0 que € insuscetivel de ser redizado, navia estreitado
Recurso Especid, ante o ébice da Simula7 ("A pretensdo de Smples reexame de provando
ensgarecurso especid”) do STJ.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDORES
PUBLICOS ESTADUAIS. REAJUSTE VENCIMENTAL.
CONVERSAO DA MOEDA. UNIDADE REAL DE VALOR -
URV. LEI 8880/94. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
INOCORRENCIA. PARCELAS DE TRATO SUCESSIVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 85/STJ. PRECEDENTES DO
STJ. DEFASAGEM SALARIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS.
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. LIMITACAO
TEMPORAL. REESTRUTURAGAO DE CARREIRA.
POSSIBILIDADE. LEI ESTADUAL. SUMULA 280/STF. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO PELA ALINEA "A"
DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agdo em que 0s recorrentes, todos servidores
publicos, ingressaram em juizo objetivando o recalculo dos seus
vencimentos e proventos, convertendo-os para a URV a partir do
més de mar¢co de 1994, conforme estabelecido no artigo 22 da
Lel 8.880/94.

2. "A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao reconhecer que, nas
hipéteses de pedido de diferencas salariais originadas da conversdo
de cruzeiros reais para URV, ndo se opera a prescri¢do do fundo de
direito, mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da acéo, aplicando-se a Simula 85 do STJ." (STJ, REsp
1.480.376/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 06/10/2014). Neste ponto, observa-se falta de
interesse recursal dos recorrentes, jaque ausente a sucumbéncia
suscitada.

3. Quanto ao mais, o Tribunal de origem consignou: a) "passados 20
anos da data da alegada ndo conversdo, seria necessario que 0s
autores comprovassem o efetivo prejuizo financeiro dela decorrente”;

e b) "as parcelas relativas as diferencas decorrentes da conversao
dos vencimentos em URV tém seu termo find na data em que
editada lel que reestruture a remuneracdo dos servidores®, bem como
gue "aLei Complementar Estadual n° 836, de 30 de dezembro de
1997, indtituiu novo plano de carreira, vencimentos e sal&rios para
os integrantes do quadro do magistério da Secretaria da Educagdo
do Estado de Sdo Paulo, classe a que pertencem parte dos
autores, representando o marco temporal fina para incidéncia dos
reflexos da conversao pretendida’.

4. No presente caso, concluiu a Corte de origem que 0s recorrentes
ndo demonstraram prejuizos financeiros. Rever o entendimento da
Corte de origem implica abrir reexame do contexto fético-probatério
dos autos. Incidéncia, na hipétese, da Simula 7 do STJ.

5. Com efeito, esta pacificado no Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que, embora ndo seja possivel compensacdo de
perdas salariais resultantes da conversdo da moeda em URV com
regjustes determinados por le superveniente, é cabivel a limitagcdo
temporal do pagamento quando héa recomposicdo nos vencimentos
decorrente de reestruturagé@o na carreira dos servidores.

6. A controvérsia em exame remete aandlise de Direito local
(Lei Complementar Estadual 836/1997), revelando-se
incabivel a viarecursal especial pararediscussio da matéria,
ante aincidéncia da Simula 280 do STF.

7. Assinae-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da
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divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jafoi afastada no
exame do Recurso Especial pela alinea "d' do permissivo
constitucional .

8. Recurso Especia ndo conhecido" (STJ, REsp 1.653.048/SP, Rel.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
18/04/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. URV.
DIFERENCAS  SALARIAIS. REESTRUTURACAO DA
CARREIRA. LIMITACAO TEMPORAL. O TRIBUNAL DE
ORIGEM CONCLUIU QUE A LElI DELEGADA MINEIRA
43/2000 PROMOVEU A REESTRUTURACAO NA CARREIRA
DOS POLICIAIS E BOMBEIROS MILITARES DO ESTADO,
ABSORVENDO AS PERDAS DECORRENTES DA
CONVERSAO DA REMUNERACAO EM URV. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No caso dos autos, a Corte de origem concluiu que, embora tenha
havido perda remuneratéria, a entrada em vigor daLe Delegada
43/2000, promoveu a reestruturacdo do sistema remuneratério do
pessoal da Policia Militar e do Corpo de Bombeiros do Estado de
Minas Gerais, absorvendo todos os prejuizos causados pela conversdo
da moeda. Dessa forma, € cabivel a limitacdo temporal do
pagamento, conforme entendimento firme da jurisprudéncia deste
Tribunal.

2. Cabe asseverar que a revisdao do entendimento
esposado pelo Tribunal de origem acerca da limitagdo
temporal do direito a recomposicao das perdas
remuneratorias a vigéncia da Lei Delegada Mineira 43/2000,
demandaria nao s6 imprescindivel revolvimento do acervo
fatico-probatéorio  delineado nos autos, mas também da
legislacdo local, sendo inviavel tal discussdo, navia eleita, ante
0 Obice contido nas Sumulas 7 do STJ e 280 do STF, esta
Gltima aplicavel por analogia.

3. Agravo Regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp
1.245.652/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 31/08/2016).

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
REAJUSTE DE VENCIMENTOS EM URV. LIMITACAO
TEMPORAL. REESTRUTURACAO DA CARREIRA.
POSSIBILIDADE. LEIS MUNICIPAIS N° 7.012/95 E 7.235/96.
INTERPRETACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. OCORRENCIA.

1. E possivel, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a
limitagdo das diferencas salariais decorrentes da errénea conversao
de vencimentos em URV a data em que houve a reestruturacdo de
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carreira da servidora. Precedente.

2. O acolhimento das proposic¢des recursais, em detrimento da
conclusdo do Tribunal de origem quanto a limitacdo temporal
do reajuste vindicado - feita com base na interpretacdo das
Leis municipais n°® 7.012/95 e n° 7.235/96, é vedado a este
Superior Tribunal de Justica, em decorréncia da aplicacdo do
disposto na Sumula 280/STF: "Por ofensa a direito local ndo
cabe recurso extraordinario". Precedentes.

3. Tendo a agdo sido proposta ha mais de cinco anos da data em que
houve a reestruturacdo de carreira do servidor embargado, a
prescric¢do atingiu todo o direito reclamado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos modificativos'
(STJ, EDcl nos EDcl no REsp 1.280.271/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/12/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do Recurso Especid.

Em atencdo ao disposto no art. 85, 8§ 11, do CPC/2015 e no Enunciado
Adminidrativo 7/STJ (" Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de
18 de marco de 2016 sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na
forma do art. 85, 8 11, do NCPC"), mgoro os honorarios advocaticios em 5% (cinco por
cento) sobre o vaor ja arbitrado, levando-se em consideracéo o trabalho adiciona imposto
ao advogado da parte recorrida, em virtude da interposicdo deste recurso, respeitados os
limites estabel ecidos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015.

Ressdlte-se que, em caso de reconhecimento do direito a gratuidade de
judtica, permanece suspensa a exigibilidade das obrigaces decorrentes de sua sucumbéncia,
nos termos do § 3° do art. 98 do CPC/2015.

l.

Bradlia, 25 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Redatora
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