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RECURSO ESPECIAL N° 1.846.792 - SP (2019/0328996-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADA

. MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
: VANILDO GASPAROTTO
. FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS - SP220411

JOSIEL VACISKI BARBOSA - SP191692

: BANCO DO BRASIL SA
: LUIZANTONIO DE PAULA - SP113434

MARISE BERALDES SILVA DIASARROYO - SP058976

: ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL
. JANETE SANCHES MORALES - SP086568

EMENTA

RECURSO  ESPECIAL. PREVIDENCIA  PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PRETENSAO
DE INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS PELA JUSTICA
TRABALHISTA. RECURSO QUE TRATA DE TEMA
AFETADO AO RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS. PENDENCIA DE JULGAMENTO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM.

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por VANILDO GASPAROTTO,

com fundamento nas dineas a e ¢ do permissvo condituciona, com o intuito de reformar

acorddo proferido pelo Tribund de Jugtica do Estado de S&o Paulo assm ementado (e-STJ,

fl. 1.430):

Acdo revisiona de aposentadoria complementar. Saldamento
esponténeo de plano de beneficio, com espontanea adesdo a plano
diverso. Prevaléncia da vontade livremente manifestada
Inaplicabilidade do REsp. Repetitivo n° 1.312.736/RS. Irrelevancia ao
caso de se aplicar o REsp n° 1.370.191/RJ quanto ao patrocinador.
Prescricdo inocorrenle. Apelo improvido.

Apresentados embargos de declaracéo pela parte orarecorrente, estes foram

rejeitados (e-STJ, fls 1.499-1.503).

Nas razdes do recurso epecid (fls. 1.211-1.239, e-STJ), dém de dissidio

jurisprudencid, o recorrente dega que o acorddo impugnado incorreu em violagdo dos arts.

368, 369, 423 e424 do CC; e28 daLe n. 8.212/1991.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F895464D-EB17-4292-8CB0-CBE4D5FC6F56



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Apresentadas as contrarrazfes as fls. 1.592-1.610 (e-STJ).

O Tribund de origem admitiu 0 processamento do recurso especid,

ascendendo os autos a esta Corte Superior.
Brevemente relatado, decido.

De inicio, verifico que o recurso fai interposto navigénciado novo Codigo de
Processo Civil. Sendo assm, sua andise obedecera ao regramento nele previsto. Portanto,
aplica-se, na hipotese, o Enunciado Adminidrativo n. 3, aprovado pelo Plen&io desta Casa
em 9/3/2016, segundo o0 qud "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos 0s

requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC".

Dito iss0, cumpre eclarecer que a questdo juridica ventilada no presente
recurso (revisdo de complementagcéo de aposentadoria, em razéo do reconhecimento, na
Judtica trabahista, do direito a percepcao de diferencas de sd&rio atitulo de anuénios) possuii
relacdo direta com a matéria objeto de afetacdo a Segunda Secdo como representativa de
controvérsia, nos termos dos arts. 1.036 e 1.037 do Codigo de Processo Civil de 2015
(Teman. 1.021). A decisio exarada no RESp n. 1.740.397/RS, Relator Min. Anténio Carlos
Ferreira, julgado em 20/8/2019, DJe de 27/8/2018, ddimitou 0 temaa ser julgado sob o rito

dos recursos especials repetitivos, nos seguintes termos:

A questdo relativa a possibilidade de incluséo dos reflexos das horas
extras, reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda
mensal inicia dos beneficios de complementagéo de aposentadoria foi
decidida pela Segunda Secdo desta Corte no julgamento do REsp n.
1.312.736/RS (tema 955), de minha relatoria, DJe de 16/8/2018, tendo
sido definidas as seguintes teses para os fins do art. 1.036 do
CPC/2015:
a) "A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem
como pressuposto a prévia formagdo de reserva matemética, de
forma a evitar o desequilibrio atuarial dos planos. Em tais
condig¢des, quando j& concedido o beneficio de complementagéo
de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada,
é inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratérias
(horas extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos
cllculos da renda mensa inicid dos beneficios de
complementacdo de aposentadoria;
b) Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao
assistido que nao puderam contribuir a0 fundo na época
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apropriada ante o ato ilicito do empregador poderdo ser
reparados por meio de acdo judicial a ser proposta contra a
empresa ex-empregadora na Justica do Trabal ho;

¢) Modulagdo dos efeitos da decisdo (art. 927, § 3°, do
CPC/2005): nas

demandas gjuizadas na Justica comum até a data do presente
julgamento — se ainda for Util ao participante ou assistido,
conforme as peculiaridades da causa —, admite-se a inclusdo
dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras),
reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda
mensal inicid dos beneficios de complementacdo de
aposentadoria, condicionada a previsao regulamentar (expressa
ou implicita) e a recomposi¢cao prévia e integral das reservas
matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo
técnico atuarial em cada caso; e

d) Nas reclamagdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver
sido condenado a recompor a reserva matemética, e sendo
invidvel a revisdo da renda mensa inicid da aposentadoria
complementar, os valores correspondentes a tal recomposicao
devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de
reparacdo, evitando-se, igualmente, o enriquecimento sem
causa da entidade fechada de previdéncia

complementar."

Embora na fundamentacéo daquele julgado tenha sido examinada, de
maneira geral, a possibilidade de revisdo do vaor da suplementacdo
para incluir quaisquer verbas remuneratorias concedidas pela Justica
Trabalhista apds a obtencdo do beneficio, o caso analisado tratou
especificamente das horas extraordinérias.

Assim, considerando as ddvidas que vém surgindo nas Justicas locais,
sobre a aplicabilidade dos entendimentos firmados no julgamento
repetitivo aos pedidos de inclusdo dos reflexos de outras verbas nos
beneficios previdenciarios complementares, entendo prudente a
afetacdo do tema, para o fim de integracdo da tese fixada no
paradigma.

Dessa forma, por estarem presentes os requisitos do art. 257-A, § 1°,
do RISTJ, proponho a afetac@o da presente insurgéncia, em conjunto
com o0 REsp n. 1.778.938/SP, para julgamento pela Segunda Secéo,
segundo a sistematica dos recursos especiais repetitivos, nos termos
do art. 1.036 do CPC/2015, ficando assim delimitada a tese
controvertida:

Definir a possibilidade de inclusito no calculo da
complementagao

de aposentadoria, paga por entidade fechada de previdéncia
privada, de verbas remuneratérias incorporadas ao saléario do
trabalhador por decisdo da Justica do Trabalho, apds a
concessao

do beneficio, sem a prévia formagdo da correspondente reserva
matematica.
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Determino, para tanto, a ado¢&o das seguintes providéncias.

(@) a suspensdo, em ambito nacional, do andamento de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
guestdo afetada (art. 1.037, |1, do CPC/2015),

(b) a comunicacdo da afetacdo, aos demais Ministros desta Corte
Superior e aos Presidentes dos Tribunais de Justica e dos Tribunais
Regionais Federais,

(c) sgja dada ciéncia, facultando-lhes manifestacdo, no prazo de 15
(quinze) dias (art. 1.038, I, do CPC/2015, c/c art. 3°, |, da Resolucdo
STJ n. 08/2008), as seguintes entidades:. i) Superintendéncia Nacional
de Previdéncia Complementar - PREVIC e ii) Associagdo Brasileira
das Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar - ABRAPP,
(d) vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer, pelo
prazo de 15 dias (art. 1.038, |11, § 1° do CPC/2015, c/c art. 256-M do
RISTJ).

Apbs, voltem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta.

Nesse contexto, em observancia ao principio da economia processud e a
prépria findidade do CPC de 2015, corroborada pelo art. 256-L do RISTJ, induido pela
Emenda Regimentd n. 24, de 2016, entendo ser devido o retorno dos autos a origem, onde
ficardo sobrestados até a publicacdo do acdrddo proferido no Recurso Especid n.
1.740.397/RS, representativo da controvérsia

Eiso teor da disposicéo regimentd:

Art. 256-L. Publicada a decisdo de afetac8o, 0s demais recursos
especiais em tramitagdo no STJ fundados em idéntica questdo de
direito:

- se j4 distribuidos, serdo devolvidos ao Tribunal de origem, para nele
permanecerem suspensos, por meio de decisdo fundamentada do
relator;

Il - se ainda ndo distribuidos, serdo devolvidos ao Tribunal de origem
por deciso fundamentada do Presidente do STJ.

Ante 0 exposto, determino a devolugéo dos autos a Corte de origem, com a
respectiva baixa, para que, apos a publicacéo do acorddo a ser proferido no recurso
representativo da controvérsa, sgjam tomadas as providéncias previstas nos arts. 1.039,

caput, e 1.040 do CPC de 2015.

Publique-se.
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Bradilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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