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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.421.253 - MG (2018/0338523-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : NOELZA RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : ADILSON BARAKY - MG063451

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE
PECULATO E LAVAGEM DE CAPITAIS. ART. 312, CAPUT, DO
CODIGO PENAL E ART. 1°, CAPUT, DA LEl N.° 9.613/1998.
QUESTAO PRELIMINAR. NULIDADE DO ARESTO RECORRIDO.
EMBARGOS INFRINGENTES. DIVERGENCIA OCORRIDA EM
EMBARGOS DE DECLARACAO. CABIMENTO. NECESSIDADE DE
PREVIO EXAURIMENTO DO COLEGIADO LOCAL. INTELIGENCIA
DA SUMULA N.° 207/STJ. DECLARACAO DE NULIDADE DO
DERRADEIRO ACORDAO FUSTIGADO. SUBMISSAO DA
QUESTAO CONTROVERTIDA A NOVO JULGAMENTO PERANTE
A CORTE LOCAL. CORRE. IDENTIDADE OBJETIVA DE
SITUACCES. EFEITOS. EXTENSAO. PRECEDENTES.
PREJUDICIALIDADE DAS DEMAIS QUESTOES EXPOSTAS NO
APELO RARO. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
DAR-LHE PROVIMENTO, COM EXTENSAO DOS EFEITOS A
CORRE.

DECISAO

Trataase de agravo em recurso especid interposto por NOELZA
RODRIGUES DOS SANTOS contra deciséo do Tribund de Justica do Estado de Minas
Gerais, que inadmitiu recurso especid manifestado contra acorddo prolatado nos Embargos
Infringentes e de Nulidade n.° 1.0105.07.217299-9/004.

Consta dos autos que a Agravante fol absolvida, pelo Juizo singular, naforma
do art. 386, inciso VII, do Codigo de Processo Pend, da imputacéo pela prética do delito
capitulado no art. 288, caput, do Cadigo Pend e, na mesma assentada, condenada como
incursa nas sancdes do art. 312, caput, do Codigo Pend, e do art. 1°, caput, inciso V, da
Le n° 9.613/1998, com redacdo vigente a época dos fatos, em concurso maerid
heterogéneo, a pena find de 7 (sete) anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias de reclusdo, em

regimeinidd semiaberto, acrescida do pagamento de 106 (cento e sais) dias-multa
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Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelagdo, ao qud o Tribund
estadua negou provimento. Opostos embargos de declaracéo pela Defesa e Acusacdo, a
Corte locd rgeitou o primeiro e, por maioria, acolheu 0 segundo para determinar a execucéo
provisiria das penas, mediante expedicio de mandado de prisio em desfavor da
Embargada. Na sequéncia, a Defesa interpbs embargos infringentes que, por maioria, ndo
foram conhecidos.

No recurso especid, interposto com respaldo no art. 105, inciso 111, dineaa,
da Condtituicéo da Republica, a Defesa sustenta, em sintese, de forma sucessiva

|. Ofensa ao art. 609, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Pend, ao
fundamento de que o Tribund a quo, a0 ndo conhecer, por maioria dos embargos
infringentes defensivos, ndo se atentou para a Smples natureza integrativa dos embargos de
declaracdo opostos pela Acusacdo, com efeitos infringentes, mas oriundos do acorddo que
julgou a “apelacdo criminal” (fl. 3.249). Assm, por ter Sdo obstaculizado o prévio e
necessario exaurimento do tema embargado pelo Colegiado locd, em descompasso a
clausula do devido processo legd, a declaracdo de nulidade do dudido aresto recorrido é
medida de rigor;

I1. Contrariedade aos arts. 76, incisos | e 11, 77, inciso |, e 80, todos do
CPP, a0 argumento de que o desmembramento do feito “em 04 autos’ violou as “regras de
conexdo”, bem como ocasonou “cerceamento de defesa” (fl. 3.104) em prguizo da
Acusada, mativo pelo qud a declaracéo de nulidade deste € medida de rigor, hga visaque
com “a juncao dos processos todos os fatos podem ser melhor esclarecidos” (fl. 3.105);

[11. Afronta ao art. 312, § 2°, do CP, sob a degacdo de que “a Recorrente
agiu de forma imprudente/negligente, uma vez que ndo ha uma unica prova de que
tenha desviado valores em proveito proprio ou de alguém’. Assm, o delito em exame
“deve ser desclassificado para peculato culposo” (fl. 3.106);

IV. Violagdo aos arts. 59 e 68, ambos do CP, porquanto o patamar aplicado
na valoracdo negdiva, unicamente, das “consequéncias dos delitos” (fl. 3.109), revelou-se
desproporcional. Nesse contexto, devem as penas-base serem reduzidas “para 0 minimo
legd”, em razéo das 7 (sete) remanescentes “circunstancias judiciais favoraveis a

Recorrente’ (fl. 3.109);
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V. Negativa de vigéncia ao art. 65, incisos I, 1l e lll, dineac, do CP, hga
viga a menoridade relaiva da Apenada, a época dos fatos, seu “desconhecimento da lel”
(fl. 3.110), por ndo deter “conhecimento técnicos sobre os servigos publicos’ (fl. 3.111), e
ter sido, pelo prisma da obediéncia hierarquica, “subalterna” (fl. 3.109) em relacdo a corré
Alexsandra, suachefe;

VI. Ultrge ao art. 71, caput, do CP, pois inobservada “a existéncia de
crime continuado” (fl. 3.112), devido a desnecessidade de que os crimes sgam “idénticos
ou pertencentes ao mesmo tipo penal”, quando h& “identidade de valores tutelados” (fl.
3.112).

Contrarrazfes apresentadas as fls. 3.300-3.307.

A Corte de origem ndo admitiu o recurso especia, motivo pelo qua subiram
0s autos a este Superior Tribund de Jugtica por intermédio do presente agravo.

O Minigério Plblico Federal opinou pelo conhecimento do agravo, seguido
do parcid provimento do recurso especid, dim declarar a nulidade do acdérdéo que néo
conheceu 0s embargos infringentes defensivos, com a "consequente reabertura da
jurisdicdo da Corte local", ficando, por ora, "prejudicada a andlise [...] das demais
pretensdes expostas no recurso especial” (fls. 3.381-3.386; grifos diversos do origind).

E o rdlatdrio.

Decido.

Quanto a questéo prdiminar adhures, circunscrita na invocada usurpagdo ao
art. art. 609, paragrafo Unico, do CPP, o Tribund minero, por maioria, ndo conheceu dos
embargos infringentes defensivos, nos seguintes termos (fls. 3.219 e 3.220; grifos diversos do
origind):

"Trata-se de Embargos Infringentes interposto  por

ALEXSANDRA SOARES MENEZES GENEROSO E NOELZA

RODRIGUES DOS SANTOS contra acérddo de fls. 2.810/2.816 que

acolheu Embargos de Declaracdo e determinou a prisio das

embargantes com base na recente decisdo do STF que entende pela

possibilidade de expedicdo de mandado de prisdo em desfavor das
embar gantes.

[..]

| - Da admissibilidade recursal - Nao conhecimento do recurso

Verifico que falta pressuposto para conhecimento do recurso,
considerando que os embargos infringentes foram opostos contra
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embargos de declaracgéo, n&o havendo previsao legal para esses casos.

[...]

No presente caso, portanto, € clara a auséncia de um dos
pressupostos de admissibilidade, qual seja, 0 recurso objeto de
interposicdo dos infringentes, considerando que as embargantes
guestionam o acordao de fls. 2.810/2.816.

[...]

Diante do exposto, NAO CONHECO DO RECURSD, diante da
auséncia de pressuposto de admissibilidade, nos termos do presente
voto."

Com €feto, vdida a transcricdo dos fundamentos externados no voto vencido
(fls. 3.221-3.223):

"Oponho divergéncia para conhecer dos embargos
infringentes inter postos.

E certo que a doutrina preconiza, de forma cedica, a limitagio
do cabimento dos embargos infringentes ao recurso em sentido estrito e
a apelacao criminal (h& divergéncia quanto ao agravo em execucao).

Slencia-se, porém, quanto ao cabimento dos embargos
infringentes nos embargos de declaracéo, como pude constatarem
minha rapida pesquisa sobre o assunto.

A questdo, a meu sentir, deve ser analisada a luz da natureza
integrativa dos embargos de declaracéo, ou sgja, pelo fato de a decisdo
dos aclaratérios, sga reeitando-os, sgja acolhendo-os, passar a
integrar a decisdo embargada (in casu, 0 acorddo da apelacdo
criminal), o que leva a um resultado majoritdrio que desafia os
embargos infringentes. Da mesma forma, o voto vencido proferido dos
embargos de declaracdo também é integrativo do julgado principal,
revelando uma tese juridica que pode e deve ser reexaminada via
infringentes.

A questdo foi bem sintetizada pelo saudoso Ministro Teori
Zavascki na sua manifestacdo de voto no EREsp 512399, quando
afirmou, acompanhando a e. Relatora, Min. Eliane Calmon [...]

A construgdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica
h&o discrepa, como se vé:

[..]

Do exposto, oponho divergéncia e conheco dos embargos
infringentes, para, no mérito, reeita-los, por entender que a
possibilidade de inicio da execucdo da pena condenatéria apos a
confirmacdo da sentenca em segundo grau ndo ofende o principio
congtitucional da presuncdo de inocéncia, conforme decidido pelo
Supremo Tribunal Federal (HC 126292/SP e ADC's n° 43 e 44).

E como voto."
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Veificase que acorddo recorrido estd em dissondncia ao entendimento
propalado pelo Superior Tribund de Judtica sobre a matéria, no sentido de que, face a
natureza integrativa do recurso de embargos de declaracdo, dotado de efeito devolutivo
iterativo perante o préprio Colegiado fustigado, é cabivel a oposicdo dos embargos
infringentes, nos contornos do art. 609, paragrafo unico, do CPP, de acérddo ndo unénime
integrado pela via dos aclaratérios, desde que a matéria controvertida sgja prejudicia ao réu
e oriunda de anterior julgamento da apelacdo ou recurso em sentido estrito, destinado ao
regular e necessaio exaurimento da ingéncia loca, conforme intdigéncia da Simula n.°
207/STJ.

Sobre 0 assunto, a Corte Especia deste Tribund Superior ja assentou que,
guando "no julgamento dos embargos de declaracdo ha voto vencido, com efeito
modificativo, para efeito de interposicdo de recurso especial, deve ser esgotada a
instancia, com interposicdo de embargos infringentes - Simula 207/STJ." (EREp
512.399/PE, Rd. Minidra ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL, julgado em
02/12/2009, DJe 01/03/2010; grifos diversos do origind).

Em casos andogos, com identidade de premissas processuais, esta Corte

exortou:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ART. 557, CAPUT, DO CPC.
RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSVEL E IMPROCEDENTE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
INVIABILIDADE. ORI ENTAC;AO DA CORTE DE ORIGEM. SMETRIA
COM O ENTENDIMENTO DO STJ. EXISTENCIA DE JUSTA CAUSA
PARA A PERSECUQAO PENAL. IMPOSSBILIDADE DE AVALIAC}AO
EM RECURSO ESPECIAL. OBICESDASSUMULASN. 207, 83E 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

2. E manifestamente inadmissivel o recurso especial
interposto sem prévio esgotamento dasinstancias ordinarias, inclusive
pela ndo interposicdo de embargos infringentes contra acordao que,
por maioria, concedeu efeitos modificativos a embargos declaratorios
gue integraram decisum proferido em julgamento de apelacéo.

3. O clamor pela oposicdo dos embargos infringentes decorre
da ldgica recursal dos Tribunais Superiores, que exige, para admissiao
dos recursos extraordinarios, o esgotamento prévio das instancias
comuns, como forma de ndo incorrer em indevida supressao de instancia
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e nao afrontar as normas congtitucionais de competéncias.

[...]

7. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp
1.249.347/ES, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016; grifos diversos do
origind.)

“I..] EMBARGOS INFRINGENTES.  DIVERGENCIA
OCORRIDA EM EMBARGOS DE DECLARAQAO. CABIMENTO.

- O voto vencido, proferido em embargos de declaracéo, que
os acolhia para, dando-lhes efeito modificativo, modificar o
julgamento da apelacéo, integra o acorddo embargado. Assim sendo,
abre-se a possibilidade de oposicdo de embargos infringentes, nos
limites da divergéncia.

- Precedentes.

- Recurso conhecido e provido." (REsp 172.162/DF, Rd.

Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/1998, DJ
28/09/1998; grifosdiversos do origind.)

Nesse contexto, deflui-se que como a matéria em exame ainda ndo foi, com
esteio na dausula do devido processo legd, exaurida pelo Colegiado a quo, a declaracéo de
nulidade do acorddo de fls. 3.214-3.223, operando-se efeitos descondtitutivos e retroativos,
ex vi do at. 564, incio IV, do CPP, é medida que se impde, devendo, por
consequencididade, os embargos infringentes serem devidamente conhecidos e objeto de
"nova’ deliberacdo pelo Tribund estadual.

Como desdobramento, e conforme pontuado pelo Parquet federal, por ora,
fica"prejudicada a andlise [...] das demais pretensdes expostas no recurso especial” (fl.
3.386).

Por fim, observa-se que os embargos infringentes interpostos pela corré
ALEXSANDRA SOARES MENEZES GENEROSO né&o foram conhecidos pelo mesmo
fundamento. Sendo assim, os efeitos do provimento do presente recurso Ihe devemn ser
estendidos, naformado art. 580 do Cdodigo de Processo Pend.

Ante o0 exposto, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especid e, nessa extensdo, DAR-LHE PROVIMENTO, a
fim anular o acérdao que ndo conheceu dos embargos infringentes e determinar o retorno dos
autos ao Tribund de origem para que prossiga no seu julgamento, como entender de direito,
com extensdo a corré ALEXSANDRA SOARES MENEZES GENEROSO.
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Redatora
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