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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.592.982 - SP (2019/0291987-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOAO NASCIMENTO MAGALHAES
ADVOGADOS : WILSON CESCA - SP034310

FABIANA MANTOVANI DELECRODE - SP224906
CAMILA VIRGULINO ZANCANELLI - SP304406

AGRAVADO : CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR
ADVOGADO : LUCIA JOSELI RINALDI RODRIGUES - SP226992
DECISAO

Trata-se de agravo contra decisd0 que negou Seguimento a recurso especia

interposto em face de acérddo assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - N&o comprovados os requisitos do artigo 50 do Codigo
Civil - Medida excepcional que reclama solida e inequivoca
demonstracdo de desvio de finalidade ou da confusdo patrimonial, o
gue ndo se fez até o momento - Afastada desconsideracdo da
personalidade juridica, determinando-se o levantamento da penhora
dos rendimentos pro-labore do agravante - Agravo provido, com
determinagéo.

Opostos embargos de declaracéo, esses foram rejeitados na origem.

Nas razdes do especid, gponta 0 agravante violacdo dos arts. 3°, 371, 489, 8
1°, 1V, 798, 979 e1.022, | e ll, do novo Cadigo de Processo Civil; 50 do Codigo avil; e
5°, XXXV, da Condtituicio Federal, degando a ocorréncia a auséncia de fundamentacéo do
julgado recorrido e negetiva de prestacéo jurisdiciond. Sustenta que, "nas condic¢des em que
se gpresenta o feito, héd sobejas indicagdes de que a sociedade foi encerradairregularmente.
Concluir de forma oposta, permissa venia, é permitir que a impunidade, 0 engodo, a
ocultacdo do patrimonio para ndo pagar débitos se ingaem no Brasl” (fl. 785).

Aduz que, "diversamente do que se entendeu no decisum recorrido, basta,
no entanto, a exigéncia de indicios de irregularidades, 0 que presuntivamente decorre por ter

a empresa devedora encerrado suas aividades, mesmo constando estar diva na Receita
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Federa e na Junta Comercia, o que fo demonstrado in casu, através das certides do s.
Oficd de Jugtica Além disso, o fato de os socios ndo terem reservado bens para saldar
dividas da empresa que fa desativada irregularmente, demonstrando o abuso da pessoa
juridica, sd0 eventos que autorizam a desconsideracdo da persondidade juridica, medida que
se impde’ (fl. 793). Argumenta que "deixa evidente que a demonstragdo da existéncia de
outras agdes em que restaram comprovados 0s requisitos autorizadores para a aplicacéo da
teoria da desconsideracdo da persondidade juridica, revela o cumprimento das exigéncias
previstas no art. 50, do Cadigo Civil" (fls. 798-799).

Asim ddimitada a controvérsia, passo a decidir.

De inicio, verifica-se que 0 acordao recorrido foi devidamente fundamentado,
ndo havendo que se fdar em violagdo dos arts. 489, § 1° e 1.022 do CPC/2015, até
porque, conforme entendimento desta Corte, "se os fundamentos do ac6rddo recorrido ndo
se modram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que ees ndo
exigam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo contréria aos
interesses da parte, como ocorreu naespecie. Violagéo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 né&o
configuradd’ (Agint no REsp 1.584.831/CE, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 21/6/2016).

Com efeito, ndo configura omisso ou negetiva de prestacdo jurisdiciond o
fato de o acordéo ter sdo proferido em sentido contrario ao desgjado pelo agravante. Dessa
forma, tendo a decisdo andisado de formafundamentada as questBes trazidas, ndo ha que se

fdar nos vicios apontados, nos termos do acorddo cuja ementa transcrevo abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
MORAIS. MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. CPC. ART. 535. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA.

1. N&o ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questfes submetidas a apreciacdo judicial.

2. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo enseja recurso
especial" (Sumula 7/STJ).

3. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor
da indenizacdo por danos morais s6 pode ser alterado na instancia
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especial quando manifestamente infimo ou exagerado, 0 que ndo se
verifica na hipétese dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 829.006/RJ, Rel. Ministra MARIA [SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/9/2015.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INDENIZACAO.
PRESTACAO DE SERVICOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
1. N&o ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Simula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 670.511/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 193/2016)

Quanto a0 mérito, a Corte locd, apés minudente andise do conjunto
fético-probatorio, entendeu que a medida excepciona que reclama sdlida e inequivoca
demonstracdo de desvio de findidade ou da confusio patrimonid ndo se fez até o momento,
concduindo que nd fo comprovada a presenca dos requistos autorizadores da

desconsideracéo (fls. 706-710, e-STJ):

A par da decisdo fustigada ndo ter indigitado qualquer elemento de
subsuncdo da norma pertinente ao caso concreto, referindo-se
genericamente a uma "estrita conformidade com o que até agora ja se
apurou no bojo dos autos" (f1s.380), assim tangenciando inadmissivel
falta de fundamentacdo, verificase que, na verdade, pelo que
efetivamente se apurou nos autos, ndo estdo preenchidos os requisitos
para o deferimento da medida.

Com efeito, instaurada a fase de execucdo do julgado e decorrido o
prazo legal sem pagamento, tentou-se apenas e td&o somente a
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constricdo de um veiculo (realizada, conquanto ndo localizado o bem)
e 0 blogueio eletronico de ativos, o qual resultou negativo, vindo em
seqliéncia o credor, agodadamente, ja requerendo a desconsideragdo
da personalidade juridica da executada, como se apenas a falta de
ativos em contas bancérias fosse suficiente para o deferimento desse
ingtituto excepcionalissimo.
Considere-se que a empresa executada foi regularmente citada e
ingressou no feito oferecendo contestacdo (cf. fls.60/90), tendo
inclusive advogado constituido até na fase executéria (fls. 268/270) e
apresenta C.N.P.J. e registro junto a JUCESP ativos (fls.352 e
fls.358/379), nada havendo nos autos que permita inferir fraude
patrimonial ou desvio de finalidade, situactes aptas a fundamentarem
o deferimento do pedido de desconsideracdo da personalidade juridica.
Dispde o0 artigo 50 do Cadigo Civil, verbis:
"Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode 0 juiz
decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico
guando Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de certas
e determinadas relacdes de obrigagOes sejam estendidos aos
bens particulares dos administradores ou socios da pessoa
juridica’
Deste modo, a desconsideracédo da personalidade juridica visa os
casos hos quais esta é utilizada de forma a fraudar a le,
aproveitando-se os socios da protecdo dada a empresa para se
locupletar indevidamente ou fugir a atuagdo dos credores.
E assim é justamente porque a personalidade juridica da empresa nao
se confunde com a de seus s6cios, ndo se cogitando da
responsabilidade ilimitada destes Ultimos pelas obrigagdes contraidas
pela primeira, savo (e apenas) se estiverem devidamente
comprovados os requisitos estabel ecidos pelo dispositivo normativo em
comento, 0 que ndo ocorre neste caso.
Com efeito, no estado em gue se encontram os elementos dos autos,
ndo ha subsidio suficiente a convicgdo de que a empresa executada
tenha encerrado indevidamente suas atividades ou, de algum modo,
teria promovido confusdo patrimonial, inservivdl mera tentativa
frustrada de constricgdo via BACENJUD como elemento de
presuncao para tanto.
Demais disso, inexistindo baixa junto aos registros da JUCESP
(f1s.358/379) ndo se comprovou que a executada teria encerrado suas
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atividades, pois, conforme visto, a agravante ndo se preocupou em
diligenciar objetivando qualquer prova a esse respeito - apenas
comodamente buscou convencer 0 juizo a acatar descabida presuncéo
de que haveria confusdo patrimonial com base somente na auséncia
de ativos financeiros em contas bancérias da executada, o que é
inadmissivel.

Anote-se, por oportuno, que a existéncia de outras agbes contra a
executada (fls.353/354) e, menos ainda, noticias veiculadas pela rede
mundia de computadores sobre supostas irregularidades, tém o
conddo de respaldar a pretendida desconsideracdo da personalidade
juridica, a qual exige, repita-se, solida comprovagdo dos requisitos
insculpidos no artigo 50 do Cadigo Civil e ndo meros indicios.
Observe-se, por oportuno, que o agravado sequer esbogou interesse
em diligenciar a existéncia de outros bens junto a D.R.F., A.R.l.S.P.
ou por qualquer outro meio.

Cumpre ressaltar, aiés, que apenas a nado localizacdo de bens para a
satisfacdo do crédito ou meros indicios ndo confirmados sdo
insuficientes para a amejada desconsideragdo da personaidade
juridica, ingtituto excepcionalissimo cujo deferimento reclama
conviccdo respaldada em solidos elementos de prova, o que até o
momento nao se amealhou no feito, mesmo porque o credor, ora
agravado, nada fez de objetivo nesse sentido.

(--r)-

Isto posto, de rigor a reforma da r. decisdo agravada, assim
afastando-se a desconsideracéo da personalidade juridica.

Por conseqiiéncia, despiciendas maiores considerages sobre topico
relativo a penhora de pré-labore do agravante, pois evidentemente
bem agum de seu patrimdnio deve ser constrito em raz&o da divida da
empresa requerida, determinando-se, portanto, seu levantamento.

De modo que, ao contr&io do alegado no recurso especia, o Tribund de
origem afastou a desconsideracdo da persondidade juridica, pois ndo foram comprovados de
forma satisfatoria a presenca dos requisitos autorizedores da desconsideracéo, a ateracéo
dessas conclusdes estabelecidas no acordéo recorrido implicaria necessariamente o reexame
fético-probatorio, o que € vedado naviado recurso especid, em virtude do 6bice contido na

SUmulan. 7, desta Corte:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
REQUISITOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. A desconsideracdo da personalidade juridica € medida de caréater
excepcional que somente pode ser decretada apos a andlise, no caso
concreto, da existéncia de vicios que configurem abuso de direito,
caracterizado por desvio de finaidade ou confusdo patrimonial,
requisitos que ndo se presumem em casos de dissolucéo irregular ou
de insolvéncia. Precedentes.

2. Rever os fundamentos do acérdéo recorrido relativos a andlise dos
requisitos autorizadores importaria necessariamente no reexame de
provas, 0 que é defeso nesta fase recursal ante o Gbice da Siumula
7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1275976/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 13/6/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. DISSOLUGAO IRREGULAR DA
PESSOA JURIDICA. ABUSO DA PERSONALIDADE.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PROVA QUANTO AO
DESVIO DE FINALIDADE E QUANTO A CONFUSAO
PATRIMONIAL. REVISAO. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.

1.(...)

2. O fato de a sociedade empresaria encerrar suas atividades de
maneira irregular ndo caracteriza nenhum dos requisitos autorizadores
da medida, previstos no artigo 50 do Cadigo Civil de 2002.

3. A convicgdo formada pelo Tribunal de origem acerca da auséncia
dos requisitos necessarios para ensejar a desconsideracdo da
personalidade juridica da empresa recorrida decorreu dos elementos
existentes nos autos, de forma que rever o acordao objurgado, nesse
aspecto, importaria necessariamente o reexame de provas, 0 que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7 do ST J.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 202.937/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 17/10/2014.)
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Com relacdo ao apontado dissidio jurisprudencia, ressalte-se que ndo se
pode conhecer de recurso especid interposto com fundamento no art. 105, 11, "c", da
Condtituicdo Federal, se ndo ediver comprovado nos moldes dos arts. 1029, § 1° do
Caodigo de Processo Civil/2015; e 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno do STJ.
Vae destacar que as circungtancias faticas e as peculiaridades diferem em cada caso, o que
invigbiliza, em regra, o recurso especid interposto pela divergéncdia jurisorudencid, que se
funda em premissa fético-probatdria e, particularmente, no caso concreto em que os fatos e
provas dos autos ndo se revelam andogos aos dos paradigmes.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Deixo de mgorar os honorérios nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, visto que o recurso especid foi interposto nos autos de agravo de indrumento
que ataca deciso interlocutoria

Intimem-s2.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Redatora
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