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HABEAS CORPUS N°518.384 - PE (2019/0186535-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE  : IVANILSON DA SILVA ALBUQUERQUE

ADVOGADO : IVANILSON DA SILVA ALBUQUERQUE - PE033626

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : DANIEL GOMES DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

DECISAO

Trata-se de habeas cor pus impetrado em favor de DANIEL GOMES
DA SILVA, apontando como autoridade coatora o eg. Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi condenado pela
prética dos delitos tipificados no art. 33, caput, e art. 35, caput, ambosdalLe n.
11.343/2006, a pena de 19 (dezenove) anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais multa, negado o direito derecorrer em liberdade (fl. 198).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, com vistas a
reforma da sentenca condenatoria, o qual foi distribuido a relatoria de em.
Desembargadora do Tribuna de origem em 28/11/2016 (fl. 260) e ainda aguarda
julgamento (fl. 261).

Dai o presente writ, no qual sustenta o impetrante, em linhas gerais,
gue ocorre constrangimento ilegal em razdo do excesso de prazo para o
julgamento do recurso de apelacéo.

No ponto, ressalta que "passados quase 02 anos da data de
autuacédo do recurso interposto pela defesa, ndo temos nos autos langado
sequer o relatorio ou remetido os autos para a Procuradoria do estado” (fl. 8).

Requer, ao final, sejarelaxada a segregacdo cautelar do paciente.

As informacdes foram prestadas as fls. 28-58, 72-210, 211-213,
217-227 e 232-263.

O Ministério Pablico Federa, as fls. 60-64, manifestou-se pela
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denegacao da ordem, em parecer assim ementado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO AO
TRAFICO. EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DA
APELACAO. NAO VERIFICADO.

1. Afasta-se a alegacao de constrangimento ilegal
por excesso de prazo na prisao cautelar quando a demora no
julgamento da Apelacdo Criminal deu-se pela necessidade de
realizar diligéncias adicionais, haja vista a auséncia das razdes
de alguns apelantes e a necessidade de constituicdo de
advogados por outros, expedindo-se Carta de Ordem.

2. Parecer pela denegacéo da ordem” (fl. 60).

E o relatério.
Decido.

Busca o impetrante, em sintese, o relaxamento da priséo preventiva
decretada em desfavor do paciente, ante o adegado excesso de prazo para o
julgamento do recurso de apelacéo.

Inicialmente, ressalta-se que é firme o entendimento desta Corte no
sentido de que eventual demora para a apreciacdo de recursos nao configura
excesso de prazo, posto que 0s prazos processuais Ndo possuem as caracteristicas
de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o
juizo de razoabilidade para defini-los, ndo se ponderando mera soma aritmética de
tempo para os atos processuais.

A proposito, esta eg. Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia
no sentido de considerar 0 juizo de razoabilidade para constatar possivel
constrangimento ilegal no prazo de constricdo ao exercicio do direito de
liberdade.

[lustrativamente;

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. MERITO. ANALISE DE
OFICIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO CAUTELAR
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QUANTIDADE DE PENA IMPOSTA NA  SENTENCA
CONDENATORIA. DEMORA NA REMESSA DA APELACAO AO
TRIBUNAL LOCAL. PACIENTE PRESO DESDE O INICIO DA
INST RUC;AO PROCESSUAL. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excegdo de
guando a ilegalidade apontada € flagrante, hipétese em que se
concede a ordemde oficio.

2. O entendimento desta Corte Superior é no sentido
de que, embora a lei processual no estabeleca prazo fixado para
o julgamento da apelacdo, tratando-se de recurso defensivo, a
demora injustificada por circunstancias néo atribuiveis a defesa,
guando o réu se encontra preso, configura constrangimento
ilegal. Precedentes.

3. "E cedico que eventual excesso de prazo no
julgamento da apelacéo deve ser aferido em face da quantidade
de pena imposta na sentenca condenatéria” (HC 407.415/CE, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
19/03/2019, DJe 28/03/2019).

2. Na espécie, esta caracterizado constrangimento
ilegal por excesso de prazo na prisdo cautelar. O paciente foi
condenado a pena privativa de liberdade de 6 (seis) anos e 3
(trés) de reclusdo, no regime fechado, e se encontra preso
cautelarmente ha mais 4 (quatro) anos e 4 (quatro) meses, o que
representa praticamente dois tercos da pena imposta (prazo
suficiente para progressao de regime ou livramento condicional).
Houve interposicdo de recurso pela defesa, o qual demorou 1
(um) ano e 4 (quatro) meses para ser remetido ao Tribunal local.
Levando em conta o cenario informativo, afere-se que a prisao
preventiva do paciente tornou-se excessiva e desarrazoada em
face da quantidade de pena imposta na sentenca condenatéria,
ndo podendo mais aguardar, nesta condi¢éo, 0 pronunciamento
do Tribunal revisor.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida
de oficio para, confirmando a medida liminar, relaxar a prisao
preventiva e conceder liberdade provisoria ao paciente” (HC n.
509.623/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJede
01/07/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS EXCESO DE PRAZO NO
JULGAMENTO DA APELACAO. TRAMITE REGULAR. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE.
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1. N&o constatada demora injustificada no
julgamento da apelagdo, que segue tramite regular, dentro de
prazos gque ndo desbordam da razoabilidade, ndo ha que se falar
em constrangimento ilegal por excesso de prazo.

2. Ordem denegada" (HC n. 301.646/MT, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 21/10/2014, grifei).

Insta consignar que, no bojo do HC n. 465.927/PE, em r. decisdo de
relatoria do e. Min. Felix Fischer, publicada no dia 25/02/2019, foi denegada a
ordem guanto a idéntico pedido formulado em beneficio do ora paciente, tendo
sido determinada, contudo, a expedicdo de recomendacdo ao eg. Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco para que imprimisse a maior celeridade
possivel no julgamento do recurso de apel acéo.

Pois bem, apds a mencionada recomendacdo ao eg. Tribund de
origem, verifica-se que o recurso de apelacdo havia sido baixado em diligéncia ao
primeiro grau, tendo retornado aquela Corte somente em 01/10/2019, conforme
consta das informacbes prestadas pela e. Desembargadora Relatora, as fls.
270-273, verbis

"A referida Apelacdo Criminal foi interposta contra sentenca
proferida nos autos do processo-crime n°® 0045587-14.2011.8.17.0001 em 11
de maio de 2015, na qual o magistrado a quo condenou Daniel Gomesda Silva
a pena de 12 anos de reclusdo e 1.200 (um mil e duzentos) dias-multa pela
préatica do crime previsto noartigo 33 da Lei n° 11.343/06, a pena de 7 anos de
reclusdo e 1000 (um mil) dias-multa pela préatica do crime previsto no artigo
35 daLe n° 11.343/2006, procedida a soma das penas pelo concurso material
gue totalizou na pena de 19 (dezenove) anos de recluséo e 2.200 (dois mil e
duzentos) dias-multa, fixado o regime fechado de cumprimento. Na referida
sentenca houve, ainda, a condenacdo de mais 21 (vinte e um) denunciados pela
pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35, ambosda Lei n° 11.343/2006,
01 (um) denunciado pela préatica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35 da
Lei 11.343/06 e artigo 12, da Lei 10.826/03, outros 02 (dois) denunciados pela
prética do crime previsto nos artigos 33 e 35 da Lel n° 11.343/2006 e art.
244-B, do ECA. Em decorréncia do falecimento de 01 (um) denunciado, foi
declarada a extincdo da punibilidade e, por fim, com relacdo a 01 (um)
denunciado, houve a sua submissédo ao procedimento previsto na Lei 9.099/95.

Dos 26 (vinte e seis) denunciados condenados. 19 (dezenove)
recorreram.

A Apelacéo Criminal n° 0462217-9 se trata de feito complexo e
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com insurgéncia recursal de 19 (dezenove) sentenciados com procuradores
diferentes, tendo sido distribuida a minha relatoria em 28 de novembro de
2016 e, desde a referida data, considerando que o feito néo foi recepcionado
neste Tribunal pronto para julgamento, em razéo da auséncia de pecas de
defesa das partes, determinel diligéncias neste sentido, inclusive com
necessidade de expedicao de Carta de Ordem com o objetivo de proceder coma
intimacao pessoal de trés apelantes para constituir novo defensor a fim de
oferecer razdes recursais, bem como a intimacdo de trés advogados para
apresentarem justificativa acerca dos motivos que ensgjaram a nao
apresentacdo das razbes de apelo e, por fim, inclusive, a intimacdo dos
patronos do apelante Daniel Gomes da Silva, ora paciente do Habeas Corpus
n.° 518384/PE, para oferecer razdesrecursais no prazo do art. 600, do Codigo
de Processo Penal, em despacho datada de 22 de dezembro de 2017.

Importa anotar que outras diligéncias foram acuradas em
despacho que proferi na data de 26 de mar¢o de 2018, por motivo de o acusado
Daniel Gomes da Silva, ter atravessado peticdo, protocolada em 14 de marco
de 2018, revogando os poderes conferidos ao causidico Dr. Marcelo Tigre,
OAB/PE n° 27.543, e mais adiante requereu a habilitacdo de novos patronos e
a devolucéo do prazo para interposicdo de oportunas razbes de apelacao.
Diante de aludida informacdo, o ora impetrante do Habeas Corpus n.°
518384/PE, o advogado lvanilson da Slva Albuquerque, OAB/PE 33.626 e
OAB/DF 49.773 renunciou ao mandato, requerendo a baixa do seu nome da
capa dos autos emrelacdo ao acusado Daniel Gomes.

Diante disso, determinei a intimagdo dos advogados Vera Lucia
da Silva Epaminondas - OAB/PE 25028 e Robson Silva de Oliveira - OAB/PE
36829, para no prazo legal apresentar as razoes recursais do acusado Daniel
Gomes da Silva, bem como a Exclusdo do nome dos advogados Marcelo Tigre,
OAB/PE n° 27.543 e Ivanilson da Silva Albuquerque, OAB/PE 33.626 e OAB/DF
49.773, antigos defensores do réu Daniel Gomes da Slva, devendo as futuras
intimacdes e publicacdes serem feitas nos nomes dos advogados Vera Lucia da
Slva Epaminondas - OAB/PE 25028 e Robson Slva de Oliveira - OAB/PE
36829 devidamente constituidos pelo acusado Daniel Gomes da Silva.

Impende destacar, por pertinente, nao obstante a habilitacao dos
causidicos acima referidos para fazerem a defesa do acusado Daniel Gomes
da Silva, com a devida apresentacdo pelos referidos patronos de recurso de
apelacdo em favor do aludido acusado, este vem mudando constantemente de
advogados para a sua defesa, tanto que recentemente, na data de 08 de
novembro de 2019, habilitou novo patrono, consoante procuracgdo de fl. 6.087, o
gual atravessou peticdo de 'Juntada de Documentacdo por Linha', as fls.
6.060/6.267, cujos requerimentosfinais € o de absolvi¢éo do acusado e reforma
da pena a ele aplicada.

Em virtude do explicitado acima, em que pese a complexidade do
feito pelo nuUmero excessivo de apelantes, bem como as peculiaridades do caso
concreto provocadas pelo préprio paciente Daniel Gomes da Silva, junto

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 3C359558-A8A1-40D4-BF5D-38199B0OED81F



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

esforcos para a andlise e julgamento do feito o mais breve possivel.

[..]

Informo que os autos da apelacdo criminal foram remetidos pelo
juizo de origem a esse Tribunal de Justica na data de 01/10/2019, ocasido em
gue foram entregues em carga a Douta Procuradoria de Justica em 02/10/2019
para parecer.

Informo que os presentes autos me vieram conclusos na data de
23/10/2019 e ja estd sendo cuidadosamente analisado para remessa ao
Revisor" (fls. 270-273, grifei).

Da leitura do excerto acima transcrito, verifica-se que embora o
recurso de apelacdo da defesa tenha sido distribuido a relatoria da em.
Desembargadora do Tribuna de origem em 28 de novembro de 2016, 0 atraso para
a apreciacdo do recurso se justifica, notadamente pelas peculiaridades da causa,
gue envolve 19 (dezenove) sentenciados com procuradores diferentes, bem como
pela complexidade do feito, evidenciada pela necessidade de deter minacéo
de diligéncias, tendo em vista que o recurso ndo foi recepcionado no
Tribunal de origem maduro para julgamento, tendo sido determinada a
expedicdo de carta de ordem para a intimacdo pessoal de trés apelantes para que
constituissem novos defensores a fim de oferecer razdes recursais, bem como a
intimacdo de trés advogados para apresentarem as razdes de apelo das partes,
dentre eles o proprio paciente, o qual, consoante consignado pela em.
Relatora, contribuiu para o elastecimento do prazo para que O recurso
estivesse pronto para apreciagao.

Isto porque foi necessaria a intimacdo dos patronos do ora
paciente para que apresentassem razdes do recurso, em 22 de dezembro de
2017, e posteriormente 0 ora paciente protocolou peticdo requerendo a
habilitacdo de novos patronos e a devolugdo do prazo para interposi¢éo de
oportunas razdes de apelacdo, em 26 de marco de 2018, ndo se podendo
olvidar portanto de sua contribuicéo para o excesso prazo contra o qual ora
seinsurge.

Ademais, informa o eg. Tribuna a quo que os autos foram remetidos
aguela Corte em 01/10/2019, "ocasidao em que foram entregues em carga a
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Douta Procuradoria de Justica em 02/10/2019 para parecer" , sendo que foram
"conclusos na data de 23/10/2019 e j& esta sendo cuidadosamente analisado

pararemessa ao Revisor" (fl. 273).

Assim, ndo verifico qualquer elemento que evidenciasse adesidiado
aparelho judiciario na conducdo do feito, o que ndo permite aconclusdo, ao menos
por ora, daconfiguracdo de constrangimento ilegal.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior sobre o
tema:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSS BILIDADE.
TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIAGAO PARA O
NARCOTRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAQAO DA CULPA.
PARTICULARIDADES DA CAUSA. DIVERSDADE DE REUS
TESTEMUNHAS E INCIDENTE PROCESSUAL. INST RU(;AO
CRIMINAL PROXIMA DE SER CONCLUIDA. OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA  RAZOABILIDADE. COAGAO  ILEGAL
INEXISTENTE. WRI'T NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo e na Lei
8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicAo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvada a existéncia de
flagrante ilegalidade, a autorizar a possibilidade de atuacéo de
oficio.

2. Os prazos para a concluséo da instrucao criminal
ndo sao peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das
peculiaridades do caso concreto, em atencao e dentro dos limites
da razoabilidade.

3. Nao havendo noticias recentes de que esteja
ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na implementacdo
dos atos processuais e, considerando-se o fato de que a realizacdo
da audiéncia de instrucéo em continuacao, debates e julgamento
foi designada para data proxima, circunstancia que denota a
iminéncia do encerramento da instrugdo criminal, imperioso
concluir que eventual demora no tramite processual se encontra
superada.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC 400.441/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 11/10/2017).

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 3C359558-A8A1-40D4-BF5D-38199B0OED81F



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

""HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS  OPERANDI DA
CONDUTA DELITUOSA E POSSBILIDADE DE REITERACAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOS DADE
CONCRETA DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMAQAO DA CULPA. AUDIENCIA DE CONTINUIDADE
DESIGNADA PARA DATA PROXIMA. AUSENCIA DE DESIDIA
DA AUTORIDADE JUDICIARIA. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. OBSERVANCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no
sentido de que a manutencao da custodia cautelar por ocasiao de
sentenca condenatoOria superveniente ndo possui 0 condéo de
tornar prejudicado o writ em que se busca sua revogacao,
guando nao agregados novos e diversos fundamentos ao decreto
prisional primitivo.

[...]

Quanto as alegacOes de excesso de prazo parao
encerramento da instrucéo criminal, tem-se que, em consulta ao
andamento processual disponivel no endereco eletrénico do
Tribunal de origem, o processo segue o0 tramite regular, ja
tendo sido inclusive realizada a primeira audiéncia de
instrucdo e julgamento e designada audiéncia de continuacéo da
instrucdo para oitiva da vitima que se dara por Carta Precatéria
na comarca de Campo Limpo Paulista no corrente més.

N&o ha, pois, falar em desidia do magistrado
condutor, que tem diligenciado no sentido de dar andamento
ao processo, hao verificando assim, a alegada demora na
marcha processual.

Habeas Corpus nédo conhecido" (HC 387.733/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe 3/5/2017,
grifei).

Além disso, é preciso registrar que ajurisprudéncia deste Superior
Tribuna de Justica é no sentido de que a andlise do excesso de prazo para o
julgamento da apelacéo deve levar em consideracéo o quantum da pena aplicada
pela sentenca condenatdria, que, in casu, totaliza 19 (dezenove) anos dereclusio,
em regime inicial fechado. Logo, a espera ndo se me afigura
despropor cional, ndo estando configurado, a0 menos por ora, 0 constrangimento
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ilegal passivel de ser sanado pela presente via

Sobre o0 tema colaciono 0s seguintes precedentes desta Corte
Superior:

"PROCESSDO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO
DE ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA JULGAMENTO DA
APELACAO. NAO OCORRENCIA.

1. A afericho do excesso de prazo reclama a
observancia da garantia da duracdo razoavel do processo,
prevista no art. 5° LXXVIII, da Constituicdo Federal. Tal
verificacdo, contudo, ndao se realiza de forma puramente
matematica. Reclama, ao contrério, um juizo de razoabilidade, no
qual devem ser sopesados ndo s6 o0 tempo da prisdo provisoria
mas também as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem
como quaisquer fatores que possam influir na tramitacdo da acdo
penal.

2. Esta Corte tem reiterada jurisprudéncia no
sentido de que a analise do excesso de prazo para o julgamento
da apelacdo deve levar em consideracdo o quantum de pena
aplicada na sentenca condenatoria. (Precedentes.)

3. Na presente hipotese, o paciente foi condenado a
uma pena total de 13 anos, 4 meses e 15 dias. Esta dentro dos
limites da razoabilidade, portanto, o prazo de 15 meses desde o
aviamento do recurso de apelacdo até a presente data, mormente
se considerado que o feito encontra-se concluso para julgamento.

4. Ordem denegada” (HC n. 465.753/PR, Sexta
Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheir o, DJe de 08/03/2019,
grifei).

"HABEAS CORPUS LATROCINIO. PACIENTE
CONDENADO A PENA TOTAL DE 25 ANOS E 8 MESES DE
RECLUSAO. REGIME FECHADO. EXCESSO DE PRAZO PARA O
JULGAMENTO DA APELAGAO CRIMINAL. INOCORRENCIA,
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DO FEITO.
DIVERSOSAPELANTES ORDEM DENEGADA.

1. O excesso de prazo para o julgamento da
apelacdo ndo pode ser medido apenas em razdo do tempo
decorrido para o julgamento do recurso, devendo ser apreciado,
também, a partir do principio da razoabilidade e da
proporcionalidade, tendo em vista a complexidade da causa em
julgamento.

2. Eventual excesso de prazo no julgamento da
apelacao deve ser aferido em face da quantidade de pena imposta

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 3C359558-A8A1-40D4-BF5D-38199B0OED81F



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

na sentenca condenatéria (HC n. 234.713/CE, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em
12/6/2012, DJe 28/6/2012).

3. Considerando que a pena total a que foi
condenado o paciente é de 25 anos e 8 meses de reclusdo, bem
como a complexidade da causa, que conta com 4 (quatro) réus,
alguns foragidos, com defensores diversos, inexiste flagrante
excesso de prazo no julgamento dos recursos, pois nao
demonstrado que, em razdo da demora no julgamento das
apelacbes, o paciente encontra-se impedido de usufruir de
beneficios relativos a execucéo da pena, que ja foi iniciada, tendo
sido expedida a competente guia de execucao provisoria.

4. Ordem denegada” (HC n. 389.662/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares Da Fonseca, DJe de
22/05/2017, grifei).

"HABEAS CORPUS OPERACAO "OVERSEA"
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O JULGAMENTO DA APELACAO. NAO
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os
prazos indicados na legislacédo processual penal para a conclusio
dos atos processuais ndo sdo peremptorios, de modo que eventual
demora no julgamento do recurso de apelacéo deve ser aferida
levando-se em conta as peculiaridades do caso concreto.

2. Embora haja decorrido cerca de um ano e cinco
meses desde a data da prolacéo da sentenca condenatéria, noto
gque os autos foram recebidos na segunda instancia ha
aproximadamente um ano, foi necessaria a conversiao do feito em
diligéncias em mais de uma oportunidade - até mesmo com a
remessa ao Juizo de primeiro grau - e jafoi ofertado o parecer do
Ministério Publico Federal, a evidenciar a proximidade do
julgamento do recur so.

3. Ordem denegada. Recomendado ao Tribunal a
guo que priorize o julgamento do apelo defensivo” (HC n.
448.058/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 08/03/2019, grifei).

Com efeito, insta consignar que foi determinada a expedicdo da
competente carta de guia, consoante se afere da sentenca pena condenatoria (fl.
200), a fim de que o paciente possa eventualmente usufruir dos beneficios da
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execucao penal, notadamente aprogressao de regime.

Dessarte, considerando a penatotal aque foi condenado o paciente,
19 (dezenove) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, ndo verifico
flagrante excesso de prazo para o julgamento do recurso, pois ndo demonstrado
gque, em razao de eventual demora para a apreciacao da apelacéo, o paciente
se encontraimpedido de usufruir de beneficios r elativos a execucéo da pena.

Sobre o0 tema colaciono o seguinte precedente desta Corte Superior:

"HABEAS = CORPUS LATROCINIO.  REU
CONDENADO A 25 ANOS E 8 MESES DE RECLUSAO. EXCESSO
DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DE APELAC;AO.
INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. HABEAS
CORPUSDENEGADO.

1. O excesso de prazo para o julgamento da
apelacdo ndo pode ser medido apenas em razdo do tempo
decorrido para o julgamento do recurso, devendo ser apreciado,
também, a partir do principio da razoabilidade e da
proporcionalidade, tendo em vista a complexidade da causa em
julgamento, bem como a pena imposta na sentenca condenatoria.

2. De acordo com as informagbes prestadas pelo
Tribunal de Justica, o recurso foi registrado em 12/7/2016,
distribuido ao Relator em 14/7/2016. Aberto prazo a defesa para
apresentacdo das razdes recursais, 0S autos retornaram ao
Tribunal em 9/9/2016. Noticiou, ainda, gque encaminhados os
autos a procuradoria para parecer, os mesmos foram devolvidos
aquela Corte em 13/10/2016. Na sequéncia, baixados os autos em
diligéncia em 4/11/2016, o recurso foi concluso para a Relatora
para julgamento em 15/9/2017. Nesse contexto, considerando os
tramites necessarios, a complexidade do feito, com a necessidade
de diligéncias, ndo se visualiza desidia que possa ser atribuida
ao Tribunal, que justifique o relaxamento da prisdo por excesso
de prazo.

3. Outrossim, considerando a pena total a que foi
condenado o paciente - 25 anos e 8 meses de reclusdo -, ndo
verifico flagrante excesso de prazo para o julgamento do recurso,
pois ndo demonstrado que, em razéo de eventual demora para a
apreciacao da apelacao, o paciente se encontra impedido de
usufruir de beneficios relativos a execucdo da pena, que ja foi
iniciada, tendo sido expedida a competente guia de execugéo
provisoria. Por fim, conforme consulta realizada ao andamento
processual, no endereco eletrébnico do Tribunal de origem,
verifica-se que a apelacdo n. 0152159-10.2008.8.13.0680 foi
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incluida na pauta de julgamento do dia 5/12/2017.

4. Habeas corpus denegado” (HC n. 414.264/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
1°/12/2017, grifei).

Ante o0 exposto, embora hagja pedido de sustentacéo oral formulado a
fl. 18, estando o v. acorddo recorrido em consonancia com o entendimento
firmado sobre o tema, pelo Superior Tribuna de Justica, nos termos do art. 34,
XX, do RISTJ, denego a ordem. Expeca-se, contudo, recomendagéo ao eg.
Tribunal de origem para que imprima a maior celeridade possivel no
julgamento do recur so de apelacao.

P.el.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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