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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.539.051 - SC (2019/0201362-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
EMBARGANTE - AUTOCLAVE IMPORTACAO EXPORTACAO E REPRESENTACOES
LTDA
ADVOGADOS : SAMUEL GAERTNER EBERHARDT E OUTRO(S) - SC017421
MARCO ALEXANDRE SOARES SILVA - SC017420
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
DECISAO

Tratase de Embargos de Declaracdo, opostos por AUTOCLAVE
IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA., em 27/08/2019, por
meio dos quais se impugna decisdo, de minha lavra, que ndo conheceu do Agravo em
Recurso Especid, e mgjorou os honorérios arbitrados pelo Jizo a quo (fls. 1.332/1.335€).

Inconformada, a parte embargante aega obscuridade na decisio embargada,
sustentando, em sintese que "sga esclarecida a forma de cdculo da mgoracdo dos
honor&rios devidos pda Unido Federal, consderando as possibilidades indicadas no
paragrafo ‘3 supra’ (fl. 1.338e).

Por fim, requer "sgam recebidos e regularmente processados 0s presentes
embargos de declaracdo, para que, sanando a obscuridade apontada, sgja esclarecida a
formade caculo da mgoracéo dos honorarios devidos pela Uniéo Federd™ (fl. 1.338e).

Transcorreu in albis o prazo para impugnacéo.

Com razéo a parte embargante.

Com efeito, sgga aluz do art. 535 do CPC/73, ou nos termos do art. 1.022
do CPC vigente, os Embargos de Declaracdo sdo cabivels para "esclarecer obscuridade ou
diminar contradicao", "suprir omissdo de ponto ou questéo sobre 0 qua devia se pronunciar
0 juiz de oficio ou a requerimento” e "corrigir erro materia™.

No caso, resta configurado erro materid.

Dessarte, no paragrafo que trata da majoracéo dos honorérios, onde se l&

"Em atencdo ao disposto no art. 85 § 11, do CPC/2015 e no
Enunciado Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos
contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016 serd
possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na
forma do art. 85, § 11, do NCPC"), majoro os honorarios advocaticios,
anteriormente fixados, em 1% (um por cento), levando-se em
consideracdo o trabalho adicional imposto ao advogado da parte
recorrida, em virtude da interposicdo deste recurso, respeitados os
limites estabel ecidos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015".
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Lease

"Em atencdo ao disposto no art. 85 § 11, do CPC/2015 e no
Enunciado Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos
contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016 serd
possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na
forma do art. 85, § 11, do NCPC"), majoro os honorarios advocaticios
em 10% (dez por cento) sobre o valor j& arbitrado, levando-se em
consideracdo o trabalho adicional imposto ao advogado da parte
recorrida, em virtude da interposicdo deste recurso, respeitados os
limites estabel ecidos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015".

Ante 0 exposto, acolho os Embargos de Declaracéo para corrigir 0 erro
meaterid indicado.
l.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Redatora
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