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RECURSO ESPECIAL N°1.737.469 - SP (2017/0310516-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : MARIA DA GRACA DE SOUZA MARTINS

ADVOGADO : MARCELA THOMAZINI COELHO MARTINS - SP252328
RECORRIDO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO MUNICIPIO DE MARILIA

PROCURADOR . KOITI HAYASHI E OUTRO(S) - SP139537

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto por Maria da Graga de Souza Martins,
com amparo na alinea "c' do permissivo constitucional, contra acordao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo assim ementado (e-STJ, fl. 126):

SERVIDORA PUBLICA MUNICIPAL. Acdo declaratdria negativa c/c
cobranca e com pedido de liminar. Pedido de isen¢do do imposto de renda e
imunidede parcid da incidéncda de contribuicdo previdenciaia sobre o0s
proventos de aposentadoria. Inadmissibilidade. Prova pericia conclusva que a
autora encontrava-se com quadro dinico controlado, estével e sem qualquer
sntoma de regresséo da doenca. Manutencdo da r. sentenca. Incidéncia do art.
252 do RITJSP.

RECURSO DESPROVIDO.

Em suas razfes, a recorrente sustenta dissidio jurisprudencial arespeito do
art. 6° XIV, daLe n. 7.713/1988, ao fundamento de que o "[..] e. TJSP acabou
por contrariar o que estabelece o art. 6° inciso X1V, dalLel n. 7.713/88, hgavista
gue h& disposicdo expressa acerca da isencdo ndo temporaria para pessoas
acometidas por moléstias graves' (e-STJ, fl. 146).

Sdienta que "[..] as r. decisdes paradigmas estabelecem que, apds a
concessao da isencdo, o fato da junta médica constatar auséncia de sintomas néo
justifica arevogacdo do beneficio” (e-STJ, fl. 153).

Pugna pela manutencdo de sua isencdo do imposto de renda e dos
consectarios legais.

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal opinou pelo parcial
provimento do recurso.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatorio.

O entendimento assentado pela Corte de origem destoa da jurisprudéncia
consolidada no STJ de que, como no caso dos autos, em se tratando de neoplasia
maligna, € dispensavel a demonstracdo da contemporaneidade dos sintomas para
fins de isencdo do imposto de renda sobre pessoa fisica. Td compreensdo conta,
inclusive, com seu texto resumido no enunciado sumular n. 627/STJ.

A proposito:
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TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. ENFERMIDADE PREVISTA NO
ART. 6° XIV, DA LE 7.713/88. NEOPLASIA MALIGNA.
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA 627/STJ.

1. N&o ha que se fdar em aplicacdo das Simulas 7/STJ e Simula 280/STF,
tendo em vigta que a controvérsia cinge-se em saber se para fins de isencéo de
imposto de renda, em se tratando de neoplasiamaigna, se faz necessario ou ndo
demonstrar a contemporane dade dos sntomas ou a vaidade do laudo pericid.

2. Na hipdtese, o Tribund a quo condggnou ser incontroverso o fato de o
agravado ter sdo acometido da moléstiagrave (e-STJ fl. 339).

3. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é no sentido de que, para fins
de isencéo de imposto de renda, em se tratando de neoplasia mdigna, néo se faz
necessrio demondtrar a contemporaneidade dos sntomas ou a vdidade do
laudo pericid.

4. A Primera Secdo desta Corte recentemente editou a Simula n. 627, que
pecificou, por derradeiro, o entendimento ora exposto, qua sga o de que "o
contribuinte faz jus a concessdo ou a manutencéo da isencdo do Imposto de
Renda, n&o se Ihe exigindo a demonstracdo da contemporaneidade dos sintomas
da doenca nem da recidiva da enfermidade’.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1.713.224/PE, Rd. Min. BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/9/2019, DJe 18/9/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO
DE RENDA. ISENCAO. ART. 6°, XIV, DA LEI 7.713/1988. NEFROPATIA
GRAVE. COMPROVACAO DA MOLESTIA. LAUDO OFICIAL.
DEMONSTRACAO DA CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS OU
RECIDIVA DA ENFERMIDADE. DESNECESSIDADE. PEDIDO DE
NOVA PROVA MEDICA. SUMULA 7/STJ.

1. Quanto ao preenchimento dos requisitos e a comprovacdo da molégtia que
levou a isencdo tributéria, o Tribund de origem, soberano na andise das
circungténcias féticas e probatérias da causa, consggnou: "(...) Em que pese a
nova pericia tenha concluido, apos avdiacéo das condicdes de salide do autor,
em 2011, que nagqude momento ndo exisia comprovacdo de nefropatia grave,
apresentando o avaiado limitagbes funcionas inerentes a idade, ndo ha qual quer
divida de que, no momento da concessdo da isencéo fiscd, havia laudo oficd
atestando a doenca do periciado, tendo este preenchido as condi¢bes para
deferimento da benesse” (fl. 732, e-STJ).

2. Consoante a jurigorudéncia do STJ, reconhecida a neoplasa mdigna, néo se
exige a demonstracdo da contemporaneidade dos sntomas ou a comprovagaéo
de recidiva da enfermidade para que o contribuinte faca jus a isencéo do
Imposto de Renda prevista no art. 6°, X1V, daLe 7.713/1988.

3. Dessume-se que o0 acdrddo recorrido estd em dntonia com o atud
posicionamento do STJ, razéo pela qud n& merece prosperar a irresignacéo.
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Incide, in casu, 0 principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece do
Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’.

4. Ademais, extrai-se do acordao objurgado que o acolhimento da pretensdo
recursa quanto a necessidade de nova prova médica demanda reexame do
contexto fatico-probatdrio, 0 que ndo se admite ante 0 Obice da SImula 7/STJ.
"O degtinatario find das provas produzidas é o juiz, a quem cabe avdiar quanto
a sua suficiénciae necessidade, em consonancia com o disposto no parte find do
artigo 370 do CPC" (Agint no AREsp 1.331.437/SP, Rel. Minigro Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, DJe 27.6.2019).

5. Recurso Especia n&o conhecido.

(REsp 1.826.255/SC, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 5/9/2019, DJe 11/10/2019)

Incide, a hipdtese, o teor da Simula568/STJ (O relator, monocraticamente e
no Superior Tribuna de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema).

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, V, do CPC/2015, c/c o art. 255, §4°,
[11, do RISTJ e a SUmula 568/STJ, dou provimento ao recurso especial, nos termos
da fundamentacdo, para reformar o acorddo recorrido e reconhecer o direito da
recorrente a isencdo do imposto de renda, devendo ser restituida de eventuais
descontos efetuados atal titulo.

Em face da sucumbéncia minima, hgja vista aparte ter decaido em apenasum
dos trés pedidos principais formulados na exordial, o qual sequer fez parte da
presente irresignacdo (questdo referente a imunidade parcial da incidéncia da
contribuicdo previdenciéria), obtendo éxito quanto a todos os pedidos formulados
no recurso especial (isencdo do IR e restituicéo dos descontos indevidos), inverto
0s Onus fixados pelo Tribuna de origem.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 28 de novembro de 20109.

Ministro Og Fernandes
Relator
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