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RECURSO ESPECIAL N°1.822.990 - RJ (2019/0184744-1)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : DANIEL DE ARAUJO PERALTA E OUTRO(S) - RJ137863

RECORRIDO  : SERGIO PEIXOTO GASPAR

ADVOGADO : JAMES CRAWFORD PRADO JUNIOR - RJ145305

DECISAO
Vistos.

Tratase de Recurso Especid interposto pdo FUNDO UNICO DE
PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
RIOPREVIDENCIA, contra acordd prolatado pea 172 Camara Civd do Tribund de
Jugtica do Estado do Rio de Janeiro no julgamento de Apeacdo Civel, assm ementado (fl.
219);

APELACAO CIVEL/REMESSA NECESSARIA - DIREITO
PREVIDENCIARIO - PECULIO POST MORTEM — SUMULA N°
340 DO STJ - APLICACAO DA LEI VIGENTE A DATA DO OBITO
— INAPLICABILIDADE DA VEDACAO DO ARTIGO 5° DA LEI N°
9.717/98 - PREENCHIMENTOS DOS REQUISITOS LEGAIS —
DANO MORAL NAO CONFIGURADO - Pretensio de recebimento
de peculio post mortem que deve ser equacionada a luz do principio
tempus regit actum e de simula 340 do Superior Tribunal de Justica. O
Obito da segurada ocorreu quando ainda vigente a Lei Estadual n°
285/79, antes do advento da lei estadual n° 5.109/2007, que revogou o
referido beneficio. A vedacgdo disposta no artigo 5° da Lei n° 9717/98,
ndo pode atingir os servidores que ja contribuiam quando da edicdo da
lel, pois estaria a lei federal atingindo direitos ja constituidos. O peculio
nada mais € gque a justa contrapartida do custeio realizado pelo servidor
falecido ao longo de toda sua vida funcional. Base de célculo consoante
expressa previsdo legal. Danos morais ndo configurados. Provimento
parcial ao recurso.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 244/248e).
Com amparo no art. 105, IlI, a, da Condtituicdo da Republica, aponta-se

ofensa aos dispogitivos a seguir relacionados, aegando-se, em sintese, que

Art. 5° da Lea n. 9.717/98 - "[d]esde a regulamentacéo pela Le
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Federa n°. 9.717, de 1998, da primera das chamadas "reformas da
previdéncid’, o pagamento do pecilio post mortem peo ente
previdenci&rio estadua ndo se afigura mais possive” (fl. 256€); "com
as ateragOes conditucionas e com a edicdo da le naciond
estabelecedora das normas gerais para 0s regimes proprios de
previdéncia, o pagamento de pecllio post mortem por entidades

previdencidrias passou a ser incondituciond eilegd” (fl. 257€);

. Art. 1°-F da le 9.494/1997, com redacéo dada pelo art. 50 da Lei
11.960/2009 - equivocadamente o "acdrddo determinou a incidéncia
da correcdo monetéia pelo IPCA a partir de 25/03/2015" (fl. 261¢),
entretanto  "em que pese a decisdo proferida nas ADIs 4.425 e
4.357, para créditos ainda ndo convertidos em precatdrio, como no
presente caso, ha decisdo do proprio STF reconhecendo que o artigo
1°-F da Le 9.494/97, com a redagcdo dada peo art. 5° da Le
11.960/09, ainda est4 em vigor, razéo pela qua deve ser observado”
(fl. 266€)"

Com contrarrazdes (fls. 296/301€), o recurso foi admitido (fls. 335/339%).

Feito breverelato, decido.
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sessdo

redizada em 09.03.2016, o regime recursd serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, in casu, aplica-se 0 Cadigo de Processo
Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 11l e IV, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIIl, aeb, e 255, | ell, do Regimento Interno desta Corte, 0
Redator estd autorizado, por meio de decisdo monocrética, repectivamente, a ndo conhecer
de recurso inadmissive, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da deciséo recorrida, bem como a negar provimento a recurso ou a pedido
contr&rio a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo gerd (arts.
1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assungéo de competéncia (art. 947),
a Simulado Supremo Tribund Federa ou desta Corte ou, ainda, a jurisprudéncia dominante
acerca do tema, consoante Enunciado da Simulan. 568/ST J:
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O Relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.

Ao prolatar 0 acorddo recorrido, o tribund de origem assm consignou
(fls.223/228€):

A questdo juridica posta em exame deve ser equacionada a luz do
principio tempus regit actum e do enunciado de simula 340 do Superior
Tribunal de Justica.

Aquele principio determina que os fatos ocorridos durante a vigéncia de
determinada lel sejam por ela regidos e ndo alcancados em razdo da
publicacdo de nova lei. A simula 340 tem a seguinte redacao, verbis:

“A le aplicavd a concessdo de pensdo previdenciaia por
morte é agquela vigente nadata do obito do segurado.”

O 6hito da segurada ocorreu no ano de 2006, quando ainda vigente a
Lel Estadual n°® 285/79, sendo certo que as alteracOes supervenientes
sofridas pelo aludido diploma legal, capitaneadas pela Lei n° 5.109/2007
(que suprimiu o beneficio postulado), ndo tém relevancia juridica na
hipétese.

E certo, ainda, que este Tribunal j& se manifestou no sentido de que o
art.5° da Lei n° 9.717/98 nado prejudica o direito a percepcdo do
beneficio previdenciério pretendido pelo demandante, pois o pecllio post
mortem nada mais € que a justa contrapartida do custeio realizado pelo
servidor falecido ao longo de toda sua vida funcional.

(...)

A le 285/79 estabelece, no art. 26, |1, que o pecllio post mortem seréa
pago aos beneficiarios em geral, em quantitativo correspondente a cinco
vezes o valor do vencimento-base do més de 6bito, sendo devido na falta
de beneficiario livremente designado pelo proprio segurado, a esposa ou
a0 esposo sobrevivente (art. 45).

Assim sendo, a regra de beneficio € clara e por isto ndo carece de
disquisicdo mais apurada.

Portanto, o autor faz jus ao recebimento do valor a ser pago a titulo de
pecilio post mortem a ser fixado com base nos dispositivos
supramencionados.

Quanto ao mérito em g, vde registrar que nos termos do art. 102, 111, d, da
Condtituicdo da Republica, acrescentado pela Emenda Condituciond n. 45/2004, compete

a0 Supremo Tribunad Federal julgar, em Unica ou Utima ingténcia, causas em que le locd é
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contestada em face de le federal, sendo, portanto, vedada a andlise da violaco ora apontada
por esta Corte, sob pena de usurpacéo de competéncia.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DE
AGRAVO. AUSENCIA DE PREPARO. EXAME DE DIREITO LOCAL.
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. SUMULA 280/STF.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem fundamentado seu convencimento em
legislacdo estadual para desacolher o pleito da parte autora, inviavel a
andlise do recurso especial, diante do 6bice contido no verbete sumular
280/STF.

2. A controvérsia diz respeito a existéncia de eventual dissonancia entre
lei federal e lei estadual, cujo exame compete ao Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102, |11, d, da Constituicdo Federal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 213072/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 25/10/2012).

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL. LEI ESTADUAL QUE
EXIGE O RECOLHIMENTO DE CUSTAS. CONFRONTO COM LEI
FEDERAL. COMPETENCIA DA CORTE SUPREMA. ANALISE DE LEI
LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Nao ocorre contrariedade ao art. 535, inc. |l, do Cédigo de Processo
Civil quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as
guestdes postas ao seu exame, assim como ndo ha que se confundir entre
decisdo contraria aos interesses da parte e inexisténcia de prestacéo
jurisdicional.

2. Nao se mostra possivel o conhecimento do conflito entre a Lei Estadual
n. 3.550/99, que instituiu a taxa judiciaria para interposi¢cdo do agravo
regimental, e os arts. 511 e 557, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, uma
vez que, nos termos do art. 102, inc. Ill, alinea "d", da Constituicdo
Federal, é de competéncia do Supremo Tribunal Federal o julgamento de
lei local contestada em face de lei federal.

3. De qualquer modo, a questdo controvertida dos autos perpassa pela
andlise de lei local - a qual exige preparo em agravo regimental -, pelo
gue é derigor a incidéncia da Simula 280 do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 388793/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 25/02/2014).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PENSAO
POR MORTE. BENEFICIARIOS PREVISTOS NA LElI ESTADUAL
180/1978. POSSIVEL AFRONTA A LEl 9.717/1998. CONTROVERSIA
SOBRE A VALIDADE DA LEI LOCAL EM FACE DE LEI FEDERAL.
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DISCUSSAO DE CARATER CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE
DE ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. 1. Hip6tese em que o Tribunal
local consignou: "o que veda a Lei 9.717 é a concessdo de beneficios
distintos dos concedidos pelo RGPS; o beneficio da pensdo por morte
esta previsto no regime geral.

Os arts. 152 e 153 da Lei 180/78 apenas identificam os beneficiarios da
pensdo por morte, por isso ndo ha incompatibilidade entre a lei federal e
a estadual” (fl. 194, e-STJ).

2. A insurgente aduz que a estipulacdo de beneficidrios de pensao por
morte  previstos na lei estadual viola o disposto no art. 5° da Lei
9.717/1998. No entanto, a verificacdo de validade de lei local em face
de lei federal denota natureza constitucional da controvérsia. Tal
apreciacdo, na instancia excepcional, ndo compete ao STJ, mas ao STF,
por meio de Recurso Extraordinario (art. 102, Ill, alinea "d", da
CF/1988).

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1656484/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 02/05/2017)

Ademais, inviavd a andlise de ld locd por esta Corte, incidindo a espécie,
por andogia, 0 enunciado da Simula 280, do Supremo Tribund Federal, segundo o qud
“por ofensa ao direito loca ndo cabe recurso extraordin&rio”.

No que se refere a aplicacdo do art. 1°-F da Le n. 9.494/1997 (redacdo
dada pela Le n. 11.906/2009), como critério de atudizacdo monet&ria das dividas da
Fazenda Publica, no periodo anterior ao precatorio, o Supremo Tribuna Federal, ao julgar o
RE 870.947/SE, sob o regime da repercusséo gerd (Tema 810/STF), decidiu assm:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO
MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAISDA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO
INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO
AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART.
50, XXI1). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS,
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO
RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO
INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA
ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,
ART. 5o, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
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PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu nicleo essencial, revela que o
art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n° 11.960/09,
na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenacdes
da Fazenda Pudblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos
de relacdo juridico-tributéria, os quais devem observar 0s mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas
hip6teses de relagdo juridica diversa da tributéria, a fixagcdo dos juros
moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanca
é congtitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal
supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art.
59, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lel n° 9.494/97, com a
redacéo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacdo monetéria
das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracao
oficial da caderneta de poupanca ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagéo de precos da economia, sendo inidénea
a promover os fins a que se destina. 3. A correcdo monetaria tem como
escopo preservar 0 poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizacdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda
fiduciaria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em
gue capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar 0 aumento persistente e generalizado do nivel de pregos,
distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUH, R; FISCHER, S e STARTZ, R Macroeconomia. S80
Paulo: McGraw-Hill do Brasl, 2009, p. 10; BLANCHARD, O.
Macroeconomia. SGo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A correcdo
monetaria e a inflacdo, posto fenbmenos econdmicos conexos, exigem,
por imperativo de adequacéo légica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela
gual os indices de correcdo monetaria devem consubstanciar auténticos
indices de precos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido.

(RE 870.947, Rdator: Min. LUIZ FUX, Tribund Pleno, julgado em
20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017
PUBLIC 20-11-2017)

Ega Corte, nos limites de sua competéncia, decidiu a controvérsia nos
Recursos Especiais ns. 1.495.146/MG, 1.492.221/PR e 1.495.144/RS, julgados sob o rito
do art. 1.036 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Tema 905/STJ), consoante espelha a
ementa que ora transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A
REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ.
DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI
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9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO
CONCRETO QUE E RELATIVO A INDEBITO TRIBUTARIO.
"TESES JURIDICASFIXADAS.

1. Correcdo monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada
pela Lel 11.960/2009), para fins de correcdo monetéria, ndo € aplicavel
nas condenacbes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixacdo aprioristica da taxa de correcdo
monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser
aplicados a titulo de correcdo monetaria ndo implica pré-fixacdo (ou
fixacdo aprioristica) de taxa de atualizacdo monetaria. Do contrario, a
decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correcédo
monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em
relacdo as situagdes futuras, a aplicacdo dos indices em comento,
sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sgjam
capazes de captar o fendmeno inflacionério.

1.2 N&o cabimento de modulacédo dos efeitos da decisdo.

A modulacdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a
atualizacdo monetéria dos débitos da Fazenda Publica com base no
indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanca, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos
precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo,
desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicacdo de indices
diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos
em que nao ocorreu expedicado ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lel 9.494/97 (com redacéo dada pela
Lel 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de
mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanca, aplica-se as condenactes
impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenacgdes oriundas de
relacdo juridico-tributaria.

3. indices aplicaveis a depender da natureza da condenacao.

3.1 Condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagbes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos. (a) até dezembro/2002: juros de
mora de 0,5% ao més; correcdo monetaria de acordo com os indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para
a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo
posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Sdic, vedada a
cumulacdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracéo da
caderneta de poupanca; correcdo monetaria com base no IPCA-E.
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3.1.1 Condenacles judiciais referentes a servidores e empregados
publicos.

As condenacdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos,
sujeitam-se aos seguintes encargos. (@) até julho/2001: juros de mora:
1% ao més (capitalizacdo simples); correcdo monetaria: indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para
a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a
junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetéria: |PCA-E;
(¢) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneracdo oficial da
caderneta de poupanca; corregdo monetéria: |PCA-E.

3.1.2 CondenacOes judiciais referentes a desapropriagbes diretas e
indiretas.

No ambito das condenacfes judiciais referentes a desapropriacoes
diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratorios e compensatérios, razdo pela qual ndo se justifica a
incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada pela Lei
11.960/2009), nem para compensacao da mora nem para remuneracao
do capital.

3.2 Condenacdes judiciais de natureza previdenciéria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correcdo monetéria, no
que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que
incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da
Lel 9.494/97, com redacao dada pela Lei n. 11.960/2009).

3.3 Condenac0es judiciais de natureza tributaria.

A correcdo monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao
de indébitos tributérios devem corresponder as utilizadas na cobranca de
tributo pago em atraso. Nao havendo disposicao legal especifica, os
juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do
CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legisacdo
da entidade tributante, € legitima a utilizacdo da taxa Sdlic, sendo
vedada sua cumulacdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagao da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e
compensacdo da mora, de acordo com a natureza da condenacéo
imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que
tenha determinado a aplicacdo de indices diversos, cuja
congtitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.
SOLUCAO DO CASO CONCRETO.

5. Em se tratando de divida de natureza tributaria, ndo é possivel a
incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada pela Lei
11.960/2009) - nem para atualizacdo monetaria nem para compensacao
da mora -, razdo pela qual ndo se justifica a reforma do acordao
recorrido.
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6. Recurso especial ndo provido. Acordao sujeito ao regime previsto no
art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do
RISTJ.

(REsp 1.495.146/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/02/2018, DJe 02/03/2018)

Vae regidtrar, por oportuno, que havia decisdo do Ministro Luiz Fux, Relator
do Recurso Extraordinaio n. 870.947/SE, determinando o sobrestamento da metéria até o
julgamento dos declaratorios opostos, 0s quais buscavam a modulacéo de efetos da tese
entéo julgada.

Contudo, na sessdo de julgamento de 03.10.2019, o Supremo Tribund
Federa, por maoria, rgjeitou todos os embargos de declaracdo e ndo modulou os efeitos da
decisfo anteriormente proferida, mantendo, portanto, a aplicacdo integrd da tese fixada em
repercusséo gerd.

No caso em tela, a condenacdo refere-se a servidores publicos e, portanto,
enquadra-se no item 3.1.1, dinea c, de modo que, a partir de julho/2009 (vigéncdada Lei n.
11.960/2009), devera ser aplicado o IPCA-E atitulo de correcdo monetaria

No que tange aos honorérios advocaticios, da conjugacdo dos enunciados
adminigrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plen&rio desta Corte, depreende-se
gue as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de Processo Civil de
2015, serdo agplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legidacdo, tanto nas hipoteses em
gue o novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixag&o ou modificagéo dos 6nus da
sucumbéncia anteriormente distribuidos, quanto em relacdo aos honoré&rios recursais (8 11).

Ademais, vidumbrando o nitido propésito de desetimular a interposicao de
recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixacdo de honorarios recursais, em
favor do patrono da parte recorrida, esta adgtrita as hipoteses de ndo conhecimento ou
improvimento do recurso.

Quanto a0 momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorarios
recursais (art. 85, 8 11, do CPC/2015), afigura-se-me acertado o entendimento segundo o
qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, o recurso, sujeito ao Codigo
de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida sua fixacéo

em agravo interno e embargos de declaracéo.
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Registre-se que a possbilidade de fixacdo de honorarios recursais esta
condicionada a exigéncia de imposcdo de verba honoraria pelas ingéncias ordinarias,
revelando-se vedada aguela quando esta ndo houver sdo impoga

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10° do art. 85 do estatuto processua dvil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacdo de contrarrazbes (v.g. STF, Pleno, AO n. 2.063 AgR/CE, Rdl.
Min. Marco Aurdio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora td
elemento possa influir na sua quantificacéo.

Assim, nos termos do art. 85, 88 2° e 11, do Cddigo de Processo Civil de
2015, de rigor a mgjoracdo dos honorérios anteriormente fixados de R$ 500,00 (quinhentos
reais - f1.230e) para R$ 600,00 (seiscentosreals).

Isto posto, com fundamento nos arts. 932, 111 e 1V, do Cbdigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIIl, aeb, e 255, | ell, do RISTJ, CONHECO EM PARTE do
Recurso Especid e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora
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