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RECURSO ESPECIAL N° 1.566.294 - PR (2015/0287375-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RECORRIDO : RICARDO EMIDIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARCELLE BENITES CAMACHO MOREIRA - PR058673
DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO PARANA, com fulcro na dinea a do permissivo constituciona, contra
acordéo proferido pelo Tribund de Justica daquela unidade federativa

Consta dos autos que o orarecorrido foi denunciado e pronunciado como
incurso nas sangdes do art. 121, 8 29, 11, c/c o art. 14, |1, ambos do Cédigo Pend (e-STJ fls.
165/175).

Irresgnada, a defesa interpds recurso em sentido estrito, a0 qud o
Tribund de origem deu provimento, para desclassficar a conduta do agente para lesOes
corporais leves, mediante julgado com a seguinte ementa (e-STJ fl. 230):

RECURSO EM SENTIDO  ESTRITO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. FORMA TENTADA. PRONUNCIA.
INCONFORMISMO. ALEGACAO DE CRIME IMPOSSIVEL. 3
(TRES) DISPAROS FALHOS DE ARMA DE FOGO. NAO
DEMONSTRACAO DA COLOCACAO EM RISCO DO BEM
JURIDICO VIDA. DESCLASSIFICACAO PARA LESAO
CORPORAL LEVE EM RAZAO DA "CORONHADA".
PRETENSAO DE FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM FAVOR DA DEFENSORA DATIVA.
DEVER DO ESTADO DE PRESTAR ASSISTENCIA JURIDICA
AOS QUE DELA NECESSITAM. FIXACAO NO VALOR DE R$
1.600,00. RECURSO PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos néo foram acolhidos (e-STJ fls

244/251).

Dai a interposicdo deste recurso especid, no qua o Parquet estadua
dega negativa de vigéncdia aos arts. 413 do Cddigo de Processo Pend e 14, incso Il, e 17
do Cddigo Pend.
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Sustenta que o Tribund estadud teria adentrado "com profundidade o
méito da prova, invadindo seara de cognicdo que ndo lhe € préprid’, usurpando a
competéncia e soberania propria dos jurados. Acrescenta que, "no caso da pronuncia, ndo se
admite uma andlise exauriente e seletiva do sustentaculo probatério das circungténcias do

crime (prépria do juri)" (e-STJfl. 290).

No mais, dirma que, "em tendo sdo atestado pelo Laudo de Exame de
Arma de fogo de fls. 42/44 que a arma apreendida apresentava condicdes normas de uso e
funcionamento, n&o se pode concluir que o meo empregado fosse absolutamente ineficaz
para o cometimento do crime que foraimputado ao recorrente, o qua ndo aingiu o resultado
pretendido, unicamente, em razéo da fortuita auséncia de deflagracéo dos projéteis’ (e-STJ
fls. 295/296).

Contrarrazoes as e-STJfls 312/316.

Intimado a se manifetar, o Minigéio PUblico Federal opinou pelo

conhecimento e provimento do recurso especid (e-STJ fls 332/335).
E o rdatdrio.
Decido.

Do apelo extremo se deve conhecer ja que preenche todos 0s requisitos
de admissibilidade.

Ademais, a tese recursal comporta provimento, visto que o entendimento
da Corte de origem confronta.com a jurigprudéncia do Superior Tribund de Justica acerca do

tema

Inicidmente, registre-se que a andlise do caso ndo esbarra na vedagdo
contida no enunciado 7 da SUmula do STJ, uma vez que é despicienda a revisitacdo ao
caderno fético e probatdrio da demanda para sua solugdo. Ademais, consoante se sabe, 0
STJ ndo estd impedido de regpreciar questdes atinentes a disciplinalegd da provae também
a qudificacdo juridica de fatos incontroversos assentados no julgamento dos recursos nas
ingénciasinferiores.

Estabel ecida essa premissa, avanga-se ao dedinde do caso.
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Da andise dos autos, observa-se que o ora recorrido foi denunciado e
pronunciado como incurso nas sangdes do art. 121, § 29, |1, c/c o art. 14, II, ambos do

Caodigo Pend, tendo o Juizo sumariante consgnado que (e-STJ fls. 165/175):

A materialidade do deito de homicidio tentado encontra-se
comprovada por meio do Boletim de Ocorréncia (fls.06/08), laudo de
exame de lesdes corporais (fl.41) e tratando-se de tentativa incruenta,
isto é aquela que ndo deixa vestigios - ndo provoca lesbes na vitima -
entendo presente a materialidade ddlitiva pelas provas orais colhidas
Nos autos.

Em relagdo a autoria, diante dos depoimentos prestados, tanto na fase
inquisitorial (fls. 09/10, 11/12, 25/26 e 27/29), quanto em juizo (fls. 100)
e o laudo de exame de arma de fogo e de municéo (fls. 42/44), em
cotgjo com o conjunto probatério como um todo, tem-se que ha
indicios suficientes de que seria Ricardo Emidio dos Santos o autor do
crime descrito na dendncia.

A vitima Gilberto José Pereira, quando ouvida na delegacia (fls. 09/10)
disse que estava em um bar quando o acusado chegou ao
estabelecimento e perguntou a este sobre a divida de R$ 10,00. O
acusado, conhecido pela alcunha de Lombriga, disse que iria buscar 0
dinheiro em sua casa, momento em que saiu do bar; apds, com o
retorno do acusado, a vitima indagou-lhe novamente sobre a divida, no
gue Ricardo sacou um revélver, apontando-o para a vitima e disse "teu
dinheiro t4 aqui", puxando o gatilho por trés vezes, sendo que nenhum
disparo ocorreu. Em seguida, disse a vitima, que entrou em luta
corporal com 0 acusado e que este bateu com a arma em sua cabega,
tendo a vitima, em seguida, segurado a mdo armada do acusado,
momento em que um senhor denominado Leonildo chutou a méo do
acusado e pegou a arma de fogo. Assim, o acusado correu em direcéo
a sua casa.

Por sua vez, quando inquirida em juizo, a vitima confirmou o que
dissera na delegacia, mas acrescentou que ndo lembra muito bem se o
acusado puxou o gatilho da arma, pois tudo acontecera muito rgpido,
ainda que a arma caiu no chao quando estavam em l|uta corporal e,
entdo, foi apanhada pelo senhor Leonildo, bem como disse ser amigo
do acusado por muitos anos e que logo apés os fatos, fizeram as
pazes:

A testemunha Leonildo Strapasson, quando ouvida em fase
inquisitorial (fls. 11/12) e em juizo, afirmou que estava voltando de
uma festa e avistou a vitima Gilberto no "Bar do Beto" e parou para
conversar com este, quando chegou uma pessoa - que posteriormente
a vitima soube ser a pessoa de alcunha Lombriga, ou seja, o acusado -
gue apontou uma arma a Gilberto e disse "Teu dinheiro ta aqui”,
puxando o gatilho por trés vezes, porém nado havendo disparos, no que
a vitima e o acusado entraram em luta corporal, tendo a vitima sofrido
uma coronhada com o revolver em sua cabeca. A testemunha
explicou, ainda, que chutou a arma de fogo da méo do acusado e que,
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posteriormente, em posse da arma, a levou a delegacia.

Veja-se que diante dos depoimentos da vitima, bem como da
testemunha Leonildo, ficam demonstrados indicios de autoria do
acusado Ricardo, uma vez que ambos 0s depoimentos confirmam o
fato de o réu ter pego arma de fogo em sua casa e a apontado em
direcéo a Gilberto.

Adalberto Gomes Ferreira, quando prestou seu depoimento na
delegacia, disse que é dono do "Bar do Beto" e que no diae local dos
fatos Ricardo - conhecido como "Lombriga' - estava jogando sinuca
com a testemunha Valclemir, quando a vitima Gilberto cobrou uma
divida do acusado, tendo este saido do bar ao dizer que buscaria 0
dinheiro da divida em sua casa. A testemunha afirmou que apds
Gilberto ter esperado por aproximadamente 10 minutos, Ricardo voltou
e assim ambos iniciaram uma discussdo, momento em que a
testemunha fechou o bar e os mesmos continuaram discutindo fora do
estabelecimento e depois entraram em luta corporal, quando o
depoente viu o revélver, ja estava em maos do senhor Leonildo, e que
este dissera a testemunha que deu um chute na méo do acusado e
assim manegjou em pegar o revélver. Por fim, Adalberto disse, ainda,
gue a divida cobrada tinha valor de R$ 10,00 e que a vitima pediu
desculpas ao acusado.

Contudo, a testemunha Adalberto, quando de sua oitiva em juizo,
confirmou o que dissera na delegacia, porém com certas ressalvas,
quais sgjam a luta corporal ter se dado em momento anterior a idade
Ricardo a sua casa e que o revolver teria caido ao chdo, e somente
entdo Leonildo a teria pego.

A Ultima testemunha arrolada, quem seja Valclemir Leal dos Santos,
guando na delegacia, disse que estava jogando sinuca com o réu
Ricardo dentro do "Bar do Beto" e Gilberto - amigo deste Ultimo por
volta de sete anos - aproximou-se cobrando uma divida no valor de R$
10,00 de Ricardo, o qual disse ndo possuir o dinheiro, momento em que
a vitima disse "ndo adianta cobrar mendigo, que a gente ndo recebe
mesmo"”, tendo o0 réu saido do bar em direcdo a sua casa. A
testemunha disse, ainda, que apos o bar ter fechado o depoente ficou
em frente a sua casa, enquanto Gilberto e Leonildo estavam na frente
do bar, quando Ricardo saiu de sua casa e foi em diregdo da vitima.
Valclemir afirmou que quando viu, Gilberto e Ricardo ja estavam em
luta corporal e o revélver na mao de Leonildo; que a localidade em
gue se deram os fatos ndo é muito bem iluminada; que ndo viu o réu
com a arma de fogo na m&o e que o depoente permaneceu em frente
a sua casa durante todo o tempo.

Concernente ao depoimento prestado pela testemunha Valclemir em
juizo, deixo de valorar tal depoimento, eis que eivado de inUmeras
contradicOes, quais sejam, por exemplo, dizer que ndo se lembra do
valor da divida, que néo viu Ricardo dirigindo-se a sua casa, que apos
a vitima e o acusado terem saido do bar, apds discussao, ndo vira mais
nada dos fatos, bem como ndo sabe se Ricardo estava armado.
Ademais, o representante ministerial, indagou a testemunha vaérias
vezes sobre o fato de o depoimento ndo estar condizente com aguele
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prestado em delegacia, ndo tendo Valclemir esclarecido as
contradic¢des.

Por fim, o acusado Ricardo Emidio de Oliveira, quando em delegacia
afirmou apenas que estava no "Bar do Beto" jogando sinuca com a
pessoa de Valclemir, momento em que Gilberto cobrou uma divida de
R$ 10,00 do réu, este disse que ndo tinha dinheiro e, entdo Gilberto o
ofendeu. O réu disse que fora buscar o revélver em sua casa - o qual
encontrou na rua trés dias antes dos fatos - e encaminhava-se em
direcéo a Gilberto e o senhor (Leonildo) pegou a arma de fogo.

Sem prejuizo, o réu em juizo, confirmou os fatos acrescentando,
porém, que pretendia entregar o revolver a delegacia, que sabia que a
arma ndo estava funcionando, ou seja, ndo estava disparando o0s
projéteis e que, portanto, no dia dos fatos Gilberto havia ofendido o réu
este ficou nervoso devido aos xingamentos e que pretendendo dar um
susto na vitima, foi até sua casa (percurso com duracdo de
aproximadamente 3 minutos) e que pegou a arma, colocando-a na
cinta, mas ndo chegou a saca-la ou aponté-la em direcdo a Gilberto,
pois ja haviam iniciado luta corporal e que o ferimento na cabeca da
vitima adveio de uma batida no palanque do bar enquanto brigavam,
negando ter batido com a arma na cabeca de Gilberto.

Frise-se que embora haja certas contradi¢des entre os diversos
depoimentos ou interrogatério, ha indicios seguros, ante as provas
colhidas em instrugdo, que o acusado fora até sua casa e apanhou a
arma. Ainda, ndo fora negado o fato de Ricardo ter apontado o
revélver em direcdo a vitima; pelos depoimentos de Adaberto e
Valclemir, bem como pelo interrogatério, foi dito apenas que nado
viram ou que nao se lembram. Ora, sob este prisma, afere-se que ha,
de fato, indicios de que Ricardo além de ter apanhado a arma de fogo,
a teria apontado e apertado o gatilho. Logo, presentes os indicios de
autoria suficientes.

Em relagdo a ndo funcionalidade da arma de fogo aventada pelo réu
em seu interrogatério, temos, em contraposicdo, o laudo de fls. 42/44,
0 qual demonstra com clareza que o revélver, na condicdo em que se
encontrava, juntamente com a municdo encontrada, estava apta a
realizar disparos eficazes, ndo podendo assim prevalecer a tese do réu
em seu interrogatério, a0 menos nesta fase sumaria de cogni¢édo.

Nos presentes, a acusacdo versa sobre tentativa de homicidio
gualificado por motivo fdtil. Pela instrucdo probatéria, resta evidente
gue fora cobrado pela vitima uma divida no importe de R$ 10,00 ao
acusado, tanto o é que este confirmou em ambos 0s interrogatorios.
Considerando que o montante em questdo, ndo apresenta valor
significativo, mas supérfluo, presente esta a qualificadora de motivo
fatil.

[...]

Ainda, em relacdo ao crime privilegiado, arguido pela defesa, ta
guestdo ndo ha de ser analisada no presente momento processual, haja

vista que a competéncia para a aplicacdo de atenuantes e causas de
diminuicdo é dos Jurados no julgamento em Plenario.
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Desta sorte, haja vista que nas hip6teses de competéncia do Juri, a
decisdo de pronuncia deve ser proferida em razdo de haverem, t&o
somente, materialidade dditiva, como também indicios de autoria, ndo
sendo necessério neste momento processual, todavia, o aferimento de
autoria certa, entende esta Magistrada por estarem, sim, presentes
ambos 0s elementos capazes de ensgjar a presente decisdo de
prondncia.

Pelo exposto e por tudo 0 mais que dos autos consta, PRONUNCIO
RICARDO EMIDIO DE OLIVEIRA, qudificado nos autos, como
incurso nas sancdes do artigo 121, pardgrafo 2° inciso I, c.c. artigo
14, inciso |, ambos do Cadigo Penal, a fim de que seja julgado perante
o Egrégio Tribunal do Jari deste Foro Central.

Irresgnada, a defesa interpds recurso em sentido estrito, a0 qud o
Tribund de origem deu provimento, acolhendo a tese de crime impossive e desclassificando
a conduta do agente para lesbes corporais leves, mediante o seguinte raciocinio (e-STJ fls.
229/234);

Il. Pleiteia o recorrente a sua absolvicdo, sob a tese de se tratar de
crime impossivel.

De fato, no caso em aprego, ndo ha prova suficiente da colocagdo em
perigo do bem juridico vida, considerando-se impossivel o cometimento
do delito de homicidio.

Leciona Cezar Roberto BITENCOURT que ha "duas espécies
diferentes de crime impossivel: a) por ineficacia absoluta do meio
empregado; b) por absoluta impropriedade do objeto. Sao hipoteses
em que, se 0s meios fossem idbneos ou proprios fossem os objetos,
haveria, no minimo, inicio de execug¢&o de um crime (...) Na primeira
hipétese (...) E indispensavel que o meio seja inteiramente ineficaz"?.

No caso, tanto a vitima quanto as testemunhas ouvidas em juizo foram
unanimes ao afirmar que o recorrente apontou a arma para aguela e
efetuou trés disparos; puxou o gatilho "trés vezes e arma falhou".

Todavia, verifica-se do laudo de fls. 42/44 que a falha ndo foi da arma
de fogo, pois o revélver estava apto a ser usado eficientemente para a
realizacdo dos disparos. O fator que impediu o atingimento do
resultado lesivo, no caso, foi a auséncia de higidez dos cartuchos
constantes no revdlver, que, quando percutidos, ndo tiveram sua carga
deflagrada.

Embora o laudo deixe de analisar a prestabilidade ou ndo dos
cartuchos constantes no revolver, todos eles deixaram de produzir o
resultado deles esperado, ndo existindo demonstragdo da colocagdo
em risco relevante e juridicamente ndo permitido do bem juridico e
indicando a inidoneidade do meio.

Ora, se o revolver estava funcionando corretamente e todos os
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cartuchos constantes na arma de fogo falharam, entende-se que a
muni¢cdo ndo estava apta a deflagrar. Desta feita, impossivel afirmar
gue ha a ocorréncia de crime no caso concreto, pela auséncia de
provas da colocagdo em perigo da vida da vitima.

Assim, imple-se a desclassificacdo do ddito de homicidio tentado
para o delito de lesdo corporal leve, consistente no suposto golpe dado
com a arma de fogo na cabeca da vitima (conforme se depreende do
laudo de lesBes corporais de fl. 41), conduta esta posterior a tentativa
inidénea de homicidio, com remessa dos autos ao Juizado Especial.

Assm, notase que a Corte de origem deu provimento ao recurso
defensivo, por entender configurado o indtituto do crimeimpossivd, por inidoneidade do meio
utilizado, j& que as munigdes ndo foram deflagradas, apesar de a arma estar apta a produzir
disparos, consoante laudo pericid de e-STJfls. 75/77.

Todavia, esse juizo cognitivo, fundado na ideia de que as munigdes por
néo terem deflagrado estariam ingptas para a producdo de disparo, ndo advém de prova
fisca, do mundo empirico, até mesmo porque ndo ha nos autos laudo pericid atestando a
prestabilidade ou imprestabilidade das munigdes, mas sm de deducgdes, ilagbes, do

subj etivismo da mente do julgador .

E é d que reside a contrariedade expressa do entendimento ao acordao
recorrido a juriorudéncia do STJ. Isso porque "esta Corte possui  entendimento
jurisprudencia firme no sentido de que [...] sO se admite a desclassificacdo da conduta
criminosa para ddito estranho a competéncia do Tribund do Jri, sem usurpacéo da
competéncia do Conselho de Sentenca, se 0 Juizo da Pronuncia se deparar com provas
gue evidenciem, sem qualquer esforco de analise das circunstancias féticas ou
subjetivas, a auséncia de dolo caracterizador de crime contra a vidd' (EDcl no AgRg no
REsp n. 1.359.451/MT, relatora Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de
12/6/2013), o que néo € a hipdtese dos autos.

De fato, "o magistrado, a0 pronunciar 0 réu, deve ser imparcid,
mencionando os indicios de autoria e a prova de materialidade, andisando, ainda, as teses
levantadas por ocasi&o das aegacoes finas. Nao pode, todavia, exceder da adjetivacao,
sob pena de invadir o campo do subjetivismo e a competéncia do Tribunal do Jari

para apreciar os crimes dolosos contra a vida, nos termos do previsto no art. 5°,
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XXXVIII, 'd', da Carta Magna" (HC n. 403.088/PB, relator Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/8/2017, DJe de 31/8/2017).

Com efeito, na decisdo de pronincia, 0 juiz sO pode afastar 0 que,
"objetivamente, inexista, mas ndo o que, subjetivamente, julgar ndo existir. Em
outros termos, ndo se pode subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca uma
circungtancia que, numa analise objetiva, mostra-se viavel, ao menos em tese" (REsp
n. 1.547.658/RS, reaor Minigro Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe de 7/12/2015).

Além do mais, como néo se sabe de fato se as munigdes estavam ou ndo
aptas a disparar, tem-se td circungtnciacomo controversa nestes autos. E, de acordo com a
jurisprudéncia do STJ, "néo se tratando de circungténcia que se mostra manifestamente
improcedente, mas sm de circunstéancia de incidéncia controvertida, compete
exclusivamente ao Tribunal do Juri a sua verificagdo apOs exame do mérito da
causa" (REsp n. 686.379/DF, relaor Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJde 7/2/2008).

Desse modo, tem-se que, a luz do entendimento deste Tribund Superior,
ndo haveria como a Corte locd ter concluido pela ocorréncia do indituto do crime
impossivel, sem respaldo em provas, mas t&o somente com base no subjetivismo do julgador,
tendo ocorrido, em verdade, usurpacd da competéncia aribuida condituciondmente ao

Tribund do Jiri para julgar os crimes dolosos contra a vida.

Nesse contexto, diante da dissonancia do raciocinio juridico do Tribund
com a jurisprudéncia deste Sodalicio, tem incidéncia 0 enunciado 568 da Simulado STJ, o
qua autoriza 0 julgamento monocratico quando o posicionamento do Tribund de origem

discrepadajurisprudénciado STJ.

Por fim, com o afastamento da tese de crime impossivel, devem os autos
ser devolvidos a Corte a quo para que andise as demais teses defensivas contidas no recurso
em sentido estrito, a exemplo do pleito de absolvicéo suméia e do reconhecimento do delito

na suaformaprivilegiada (e-STJ fls 192/198).

Ante 0 exposto, com base no enunciado 568 da SUmula do STJ, dou

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: BO8264EE-6B6E-4FFD-91FB-515851414A34



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

provimento ao recurso especial do Ministério Publico do Estado do Paranda, para
afagtar a tese de crime impossive reconhecida pela Corte de origem, determinando o retorno
dos autos ao Tribund para que prossiga no julgamento das demais teses de defesa contidas

NO recurso em sentido estrito.
Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente
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