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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.591.327 - SP (2019/0288624-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
REPR. POR
ADVOGADO
AGRAVADO
OUTRO NOME
ADVOGADO
INTERES.

INTERES.

ADVOGADO

: MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
: CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
: MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922

CAMILA DASNEVES FERREIRA MORAIS - SP300234
FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550

: MM PDES (MENOR)
. CIJPDES

LM

. ROBERSON THOMAZ - SP167902

. ASSOCIACAO CONGREGACAO DESANTA CATARINA
. HOSPITAL SANTA CATARINA UTI PEDIATRICA

. FLAVIA SANT ANNA - SP396157

: UNIMED BRASL -

CONFEDERACAO NACIONAL DAS
COOPERATIVAS MEDICAS

: UNIMED PAULISTANA SOC COOPERATIVA DE TRABALHO

MEDICO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

: ANDREIA ROCHA OLIVEIRA MOTA DE SOUZA - SP158056

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. SUMULA 7/STJ. SOCIEDADES
COOPERATIVAS UNIMED. LEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Tratase de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso especid

interposto por CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL, com

fundamento nas dineasa e ¢ do permissvo condtituciond, desafiando acorddo do Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo assm ementado (e-STJ, fl. 834):

PLANO DE SAUDE Unimed do Brasil Confederacio Nacional das
Cooperativas Médicas llegitimidade passiva "ad causam" por ndo
prestar diretamente servicos médico - hospitalares - Recurso provido.

Obrigagdo de Fazer Crianga - Paciente beneficidria de plano da
Unimed Paulistana portadora de graves problemas de sallde, admitida
em quadro de urgéncia no hospital Central Nacional da Unimed que
firmou com outras com o Ministério Publico do Estado de S&o Paulo,
em 25/09/2015, Termo de Compromisso de Ajustamento n.
51.161.1023/2015, visando assegurar a manutencdo da qualidade dos
servigos de assisténcia a salde dos usuarios da Unimed Paulistana,

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: BIDD0O9A0-1AA9-4622-91D9-C1EF6990DDA7



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

possibilitando o exercicio da portabilidade extraordinéria para plano
individua e familiar da escolha dos consumidores e pelo item 1.1.7 as
Compromitentes se obrigaram "a assumir o atendimento dos pacientes
nos casos de urgéncia e emergéncia, a partir da assinatura do
presente TAC" - N&o provou esta apelante que anteriormente ao
falecimento da crianca tenha tomado as providéncias, comunicando a
possibilidade da portabilidade extraordindria, com as demais
informagdes previstas no TAC, de maneira que ndo pode arguir a falta
da portabilidade para esquivar-se da obrigagdo de suportar as
despesas relacionadas a internacdo emergencial, diante da gravidade
do estado da infante, que veio a falecer Cobertura devida - Recurso
desprovido.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 852-856).

Em suas razbes de recurso especia (e-STJ, fls 859-894), a agravante alegou
violacdo aos arts. 17, 330, 1, e 485, VI, do Cadigo de Processo Civil de 2015; 265 do
Caodigo Civil de 2002; 24, 8§ 5°, daLé n. 9.656/1998; 6°, 1, Il elll, daLe n. 5.764/1971; e
10, IV, da Le n. 9.961/2000; bem como a existénciade dissidio jurigorudencid.

Sustentou, em sintese, sua ilegitimidade passiva, tendo em vidta que a parte
agravada € bendficiaia da UNIMED Paulistana, operadora de salde contratada, que néo

possui vinculagdo com a ora agravante, pois se referem a soci edades cooperativas diversas.

Asseverou que ndo ocorreu sucessao de obrigacoes a judtificar a induséo da
Centrd Nacional UNIMED no polo passivo da demanda, tampouco houve a extingéo da
persondidade juridicada UNIMED Paulistana, mas somente a decretacdo de sualiquidac@o.

Defendeu, ainda, que ndo ha grupo econdmico entre o0 Sistema UNIMED ou

responsabilidade solidéria entre as cooperativas.

Sdientou que "a Agéncia Naciond de Salide Suplementar-ANS, inicidmente,
determinou que a UNIMED PAULISTANA mantivesse 0s atendimentos prestados aos seus
usuarios até que efetivasse atranderéncia da carteira de usuarios, ou sgja, a responsabilidade
pela continuidade do atendimento da Recorrida era de inteira responsabilidade da UNIMED
PAULISTANA” (e-STJ, fl. 884).

Apontou que fo digponibilizada, por um periodo determinado, aos
benefici&ios da UNIMED Paulistana a portabilidade extraordinéaria para qualquer operadora
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de plano de sallde, destacando que a agravada L. M. néo redizou a portabilidade para o

plano da ora agravante.
Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls 899-910).

O processamento do apeo especid ndo fa admitido pela Corte locd,

levando ainsurgente a interpor o presente agravo.
Contraminuta apresentada (e-STJ, fls. 937-945).
Brevemente relatado, decido.

Contrariamente a tese da agravante, com base em todo o acervo
fético-probatorio, levando em consideracdo o arcabouco juridico formado pela natureza dos
servicos prestados, pelas regras da portabilidade extraordin&ria estabelecida pda ANS e 0
Termo de Ajustamento de Conduta com o Minigério Piblico, concluiu o Tribund locd pea
legitimidade passiva da insurgente.

Vegase asfls 837- 839 (e-STJ):

A Central Nacional da Unimed integra o Sistema Empresaria
Cooperativo Unimed, constituido por todas as Unimeds do pais e
diversas empresas criadas para oferecer-lhes suporte 1 , e firmou
juntamente com a Unimed do Estado de S&o Paulo — Federacéo
Estadual das Cooperativas e a Unimed Seguros S.A., como
compromitentes, com o Ministério Plblico do Estado de S&o Paulo, em
25/09/2015, Termo de Compromisso de Ajustamento n.
51.161.1023/2015, visando assegurar a manutencéo da qualidade dos
servigos de assisténcia a saude dos usuarios da Unimed Paulistana,
possibilitando o exercicio da portabilidade extraordinéria para plano
individua e familiar da escolha dos consumidores e pelo item 1.1.7 as
Compromitentes se obrigaram "a assumir o atendimento dos pacientes
nos casos de urgéncia e emergéncia, a partir da assinatura do
presente TAC".

N&o provou esta apelante que anteriormente ao falecimento da
crianca tenha tomado as providéncias comunicando a possibilidade da
portabilidade extraordinéria com as demais informagfes previstas no
TAC, de maneira que ndo pode arguir a falta da a internagéo
emergencial, diante da gravidade do estado da infante, que veio a
falecer.

Quanto a Unimed do Brasil figurou no referido TAC unicamente na
condicdo de interveniente, e segundo seu site, atua na qualidade de
Confederacdo Nacional das Cooperativas Médicas para ser a
representante institucional das cooperativas Unimed, zelando pelo uso
da marca e pela reputacdo em ambito nacional, levando pleitos e
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contribui¢des aos poderes publicos, 6rgéos reguladores e entidades do
setor de sallde, propagando as melhores praticas na busca por gestdes
cada vez mais transparentes, éticas e legalistas, além de coordenar o
Intercdmbio Nacional, que é o atendimento do beneficiario de uma
Unimed por outra, desde que seu plano contratado permita a pratica,
além de atuar em prol da sustentabilidade econdmico-financeira das
Federactes e Singulares Unimed por meio de consultorias e oferta de
produtos e projetos reconhecidos por sua qualidade, de maneira que
ndo presta servigcos médico-hospitalares, e nem se obrigou a tanto,
sendo, assim, parte ilegitima "ad causam".

No mérito, é incontroversa a cobertura do tratamento da doenca, e
nessa esteira, o STJ tem entendido que: “se o contrato de plano de
salude prevé a cobertura de determinado tratamento, ndo podem ser
excluidos os procedimentos imprescindiveis para o seu éxito” (AgRg
no AREsp 35.266/PE, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 07/11/2011).

O fundamento da obrigatoriedade € o dever do tratamento adequado a
doenca coberta, sendo abusiva, e portanto, nula frente as disposicdes
do CDC, as clausulas restritivas.

E, portanto, devida a cobertura de todas as despesas com o
tratamento no Hospital Santa Catarina, estando a obrigacdo
fundamentada na obrigatoriedade do tratamento adequado a doenca
coberta, sendo abusiva, e portanto, nulas frente as disposi¢des do
CDC, as clausulas restritivas de cobertura.

Assim, mantém-se a condenacdo da Central Nacional Unimed no
custeio do tratamento e com relacdo a Unimed do Brasil, deve ser
excluidadalide.

Sendo assm, para 0 acolhimento do recurso, seria imprescindivel derruir a
conclusdo contida no decisum atacado, o que, forcosamente, demandaria nova incursdo no
conjunto fético-probatoério, incidindo, na espécie, a Simula 7 deste Tribund Superior a
impedir o conhecimento do recurso especid.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. SISTEMA
COOPERATIVO. DANO MORAL. LEGITIMIDADE PASSIVA.
VALOR DA INDENIZA(;AO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. ACORDAO CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. E inviavel o agravo previsto no art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula
n. 182/STJ).

2. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Simulan. 7 do STJ).
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3. Para alterar os fundamentos do acérdao recorrido a fim de afastar
a legitimidade passiva da recorrente, seria imprescindivel a
reavaliacdo das clausulas contratuais e o reexame das provas do
processo, o que € inviavel no ambito do recurso especial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 530.168/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
23/09/2015).

Ademais, a conclusio do acorddo recorrido acerca da responsabilidade
solidaria esta em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, o que faz incidir ao caso 0 enunciado

da SYmula 83 deste Tribund.

A propaésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. ATENDIMENTO FORA DA AREA DE COBERTURA
DA OPERADORA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIMED
PAULISTANA. PRECEDENTE DA QUARTA TURMA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.377.899/SP, de relatoria do eminente
Ministro Luis Felipe Saloméo, a Quarta Turma firmou orientacéo de
gque "o fato de vérias sociedades explorarem uma mesma marca,
ainda que com personalidades juridicas distintas - por ndo ter havido
a informagcdo clara ao consumidor acerca de eventuais diferencas
no conteddo dos servigos ou na cobertura oferecida por cada uma -,
traz como consequéncia a possibilidade de serem acionadas a
responder solidariamente pelas obrigacdes contratadas por qualquer
delas' (DJe de 11/2/2015).

2. A modificagdo das conclusBes do v. acord&@o recorrido, quanto a
tentativa do benefici&rio do plano de saide de buscar solucdo na
rede credenciada, tendo sua situacdo de salde agravada, bem
como quanto a fata de informacgéo clara e suficiente em relagéo
a extensdo do tratamento na capital paulista, demandaria a andlise do
contexto fético-probatério dos autos e das clausulas do contrato
firmado entre as partes, mormente quanto ao al cance da natureza do
atendimento realizado pela recorrente, o que encontraria 6bice nas
Stmulas 5 e 7 do Superior Tribuna de Justica.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgRg no REsp 1.539.361/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, D Je 27/05/2016)

PROCESSO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE
SAUDE. SOCIEDADES COOPERATIVAS UNIMED.
LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.

1. O direito & informacg&@o e o principio da vinculagdo da publicidade
refletem a imposicdo da transparéncia e da boa-fé nos métodos
comerciais, na publicidade e nos contratos, de modo que o fornecedor
de produtos ou servigos se responsabiliza também pelas expectativas
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gue a sua publicidade desperta no consumidor, mormente no que tange
ao uso coletivo de uma mesma marca.

2. A publicidade do Sistema Unimed busca instigar o individuo a
contratagdo mediante a convicgdo de que se trata de uma entidade
Unica com atuagdo em ambito nacional, ndo sendo informado ao filiado
sobre a autonomia e a independéncia de suas unidades, o que s6 faz
reforcar nele a ideia de que esse sistema lhe oferece uma maior gama
de servicos e facilidades.

3. Ademais, a complexa estrutura das cooperativas prestadoras de
servico, se, por um lado, visa ao estimulo e reforco do sistema
cooperativo regido pela Lei n. 5.764/1971, possibilitando a atuacéo sob
uma mesma marca e a constituicdo de sociedades cooperativas
singulares, federagBes de cooperativas e confederagfes; por outro
lado, tem como efeito externo a responsabilizacdo de toda a cadeia de
fornecimento - no caso, o Sistema Unimed - de forma solidaria, uma
vez que ndo se pode exigir do consumidor que conhega as intrincadas
relagdes entre os diversos membros dessa cadeia, mormente quando a
publicidade veiculada pelo grupo faz-lhe crer que se trata de uma
entidade una.

4. Dessarte, o fato de vérias sociedades explorarem uma mesma
marca, ainda que com personalidades juridicas distintas - por ndo ter
havido a informagdo clara ao consumidor acerca de eventuais
diferencas no conteldo dos servicos ou na cobertura oferecida por
cada uma -, traz como consequéncia a possihilidade de serem
acionadas a responder solidariamente pelas obrigacGes contratadas
por qualquer delas.

5. Recurso especial nado provido.

(REsp 1.377.899/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2014, D Je 11/02/2015)

Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especidl.
Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, magjoro os honorérios em favor

do advogado da parte agravada em 2% sobre o vaor da causa.

Publique-se.

Bradilia, 14 de novembro de 20109.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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