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HABEAS CORPUS N°541.041 - SP (2019/0315285-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE . LUIZ FERNANDO RAMOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAOPAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . LUIZ FERNANDO RAMOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trataase de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
impetrado de proprio punho por LUIZ FERNANDO RAMOS, contra v. acordéo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, nos autos da
apelacdo criminal n. 0061533-77.2018.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeira
instancia, as penas de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo, em regime fechado,
mais pagamento de 680 dias-multa, como incurso nas sangdes do art. 33, caput, da
Lei n. 11.343/06 (fls. 17-23).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o eg.
Tribuna de origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensivo,
consoante voto condutor do v. acorddo de fls. 24-29.

Da o presente writ, onde o impetrante alega, em sintese, a
ocorréncia de constrangimento ilegal na condenacéo pelo crime de tréfico de
drogas.

A Defensoria Publica, as fls. 55-56, manifestou-se pela concesséo
da ordem de oficio conforme requerido na inicial ou, subsidiariamente, que a
presente peticdo seja encaminhada ao E. TYSP para, formacéo de expediente de
revisdo criminal em favor do paciente.

Requer, assim, a concessdo da ordem para que seja absolvido ou
desclassificada a conduta para a descrita no art. 28 da Lei de Drogas.
Subsidiariamente, pugna pela fixacdo da penabase no minimo lega e
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reconhecimento da causa especial de diminuicdo do 8 4° do art. 33 daLe n.
11.343/06, com consequente fixagdo de regime diverso do fechado.

O pedido liminar foi indeferido asfls. 4-50.
Informaces prestadas asfls. 15-16.

O Ministério Publico Federal, as fls. 59-61, manifestou-se pelo ndo
conhecimento do wr it ou peladenegacéo daordem, em parecer assim ementado:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE PROPRIO PUNHO IMPETRADO COMO
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. DESCABIMENTO.
INSURGENCIA CONTRA CONDENAGCAOQ. INDEVIDA SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PARECER POR NAO CONHECIMENTO OU
DENEGACAO DOWRIT" (fl. 59).

E o relatorio.

Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido de néo
admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica
0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel
aconcessao daordem de oficio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia
do habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para a
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de
poder, de forma a garantir anecessaria celeridade no seu julgamento. Desta forma,
incabivel 0 presente mandamus, porquanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio daampla defesa, no entanto, passa-se a0
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventua constrangimento ilegal
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passivel de ser sanado pela concesséo daordem, de oficio.

Inicialmente, em relacdo ao pedido de fixacdo da penabase no
minimo legal, insta consignar que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte,
condenagdes anteriores ao prazo depurador de 5 anos, malgrado ndo possam ser
valoradas na segunda fase da dosimetria como reincidéncia, constituem motivacdo
idénea para a exasperacdo da pena-base a titulo de maus antecedentes, como
ocorrido nahipotese.

Quanto ao tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. FURTO MAJORADO.
DOSMETRIA. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES
CONDENACOES TRANS TADAS EM JULGADO ATINGIDAS PELO
PRAZO DEPURADOR DE CINCO ANOS MOTIVACAO IDONEA
PARA INCREMENTO DA PENA-BASE. PLEITO DE
COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE A CONFISSAO E A
REINCIDENCIA. ACORDAO RECORRIDO QUE MANTEVE A
COMPENSACAO PARCIAL, ANTE A MULTIPLA REINCIDENCIA
DO ACUSADO. FUNDAMENTAGAO IDONEA. INEXISTENCIA DE
COAGAO ILEGAL. HABEASCORPUSNAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a
ndo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se analisar o
pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual
coacéo ilegal.

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo
de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades
faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel
de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos
parametros legais ou de flagrante despropor cionalidade.

- Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as
condenacdes atingidas pelo periodo depurador de 5 anos, previsto
no art. 64, I, do Codigo Penal, embora afastem os efeitos da
reincidéncia, ndo impedem o0 reconhecimento dos maus
antecedentes. Precedentes.

- Em decorréncia, ao contrario do alegado pela
defesa, inexiste constrangimento ilegal na fixacdo da pena-base
em 1/5 acima do piso legal, com lastro em duas condenacfes
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pretéritas de mais de cinco anos, pois estas sdo aptas a
configurar maus antecedentes. Precedentes.

- No julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS,
ocorrido em 23/5/2012 (DJe 4/9/2012), a Terceira Secao deste
Superior Tribunal pacificou o entendimento de que € possivel, na
segunda fase da dosimetria da pena, a compensacdo da
agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo
como art. 67 do Codigo Penal.

- Contudo, no caso em tela, ressai dos autos que o
paciente possui trés condenacbes definitivas utilizadas na
segunda fase da dosimetria, a titulo de reincidéncia, circunstancia
gue justifica a preponderancia da agravante em tela sobre a
atenuante da confissdo espontanea, ndo sendo hipétese de
integral compensacdo, tal como pleiteado no presente writ.
Ademais, é proporcional e razoavel o agravamento da pena em
apenas 1/6 na segunda fase da dosimetria da pena, tal como feito
na sentenca e mantido pelo acordéo recorrido. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido." (HC 413.693/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 5/10/2017, DJe 16/10/2017, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS. INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL.
NULIDADE DO PROCESSO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO. INEVIDENCIA. DOSMETRIA.
PENA-BASE. CONDENACAO COM MAIS DE 5 ANOS DE
TRANSTO EM JULGADO. CARACTERIZAGAO DE MAUS
ANTECEDENTES POSSBILIDADE. AFASTAMENTO DA CAUSA
ESPECIAL DE REDUCAO DA PENA. ADMISSBILIDADE.
AUSENCIA DE UM DOS REQUISITOS PREVISTOS NA LEI N.
11.343/2006. REGIME FECHADO. ADEQUADO. PENA SUPERIOR
A 4 E INFERIOR A 8 ANOS EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL.

1. E pacifico nesta Corte Superior o entendimento de
gue, tratando-se de flagrante por crime permanente, no caso, por
trafico de drogas, desnecessario tanto o mandado de busca e
apreensao gquanto a autorizacdo para que a autoridade policial
possa adentrar no domicilio do paciente, conforme previsto no 5°,
Xl, da CF.

2. Nao ha qualquer ilegalidade na valoragdo
desfavoravel dos antecedentes do paciente com base em processo
cuja condenacgdo definitiva por prazo superior a cinco anos. A
teor da jurisprudéncia desta Corte, condenacOes anteriores
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transitadas em julgado, alcancadas pelo prazo depurador de
cinco anos previsto no art. 64, |, do Codigo Penal, embora afastem
os efeitos da reincidéncia, ndo impedem a configuracdo de maus
antecedentes.

3. Inaplicavel a causa especial de diminuicdo
prevista no 8 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/2006, haja vista que o
paciente ndo preenche os requisitos legais, porquanto ostenta
maus antecedentes.

4. Nos termos do art. 33, 8 3° do Codigo Penal,
considerando a pena aplicada, superior a 4 anos e a presenca de
circunstancia judicial desfavoravel, com a fixagdo da pena-base
em patamar acima do minimo legal, fica perfeitamente justificado
0 regime prisional fechado, ndo havendo falar, portanto, em
existéncia de constrangimentoilegal.

5. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC
358.539/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 16/8/2017, grifei).

Quanto ao pleito de absolvicdo ou desclassificagéo para a conduta
prevista no § 2° do art. 28 da Lei de Drogas, as instancias ordinarias entenderam
estarem presentes provas suficientes da materialidade e da autoria delitiva do
crime de tréfico de drogas, previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06.
Destacam-se 0s seguintes trechos da r. sentenca, confirmada pelo v. acordéo
impugnado, in verbis:

"A materialidade do delito encontra amparo no laudo
toxicol 6gico definitivo de fls. 140/142. Os peritos chegaram a concluséo que o
material apreendido era de fato maconha c cocaina.

No quesito autoria, na fase inquisitorial, verificou-se que o réu
negou envolvimento com o tréfico e sequer portava qualquer entorpecente na
ocasido dos fatos. Abordado pela ROTA foi conduzido ao distrito para
csclarccimentos.

Em juizo, o réu negou qualquer envolvimento como tréfico. Tinha
acabado de sair da casa quando de repente viu "um monte de gente correndo”.
Acabou abordado e inquirido acerca das pessoas que correram, do qual disse
gue desconhecia. Confirmou que |a havia um ponto de venda de entor pecente.
Acabou sendo entrevistado pelos policiais e disse que estava em "condicional”
e que assinara fazia seis meses, pois estava esperando a regularizacdo do seu
processo que o juiz de Maua ficara de mandar para esta Capital. E enquanto
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estava sendo inquirido, a policia apareceu com mais dois rapazes, ambos
desconhecidos. Ouviu os policiais perguntando aos dois se tinham passagens
criminais, ao que um deles respondeu que tinha por trafico. Em meio a
abordagem, acabou agredido por um tapa no rosto. Sua genitora inclusive foi
chamada e foi dito a ela que seria levado para ver a situacéo da condicional.
Os dois rapazes foram liberados. Posteriormente da delegacia foi
encaminhado a audiéncia de custodia.

Desde a fase inquisitorial foram amealhados elementos de prova
cm desfavor do rcu. Ambos os policiais foram categoricos em apontar que
observaram o réu no patrulhamento de rotina em local conhecido como de
trafico e correu quando viu a viatura se aproximar. Abordado e revistado, com
ele foi encontrada uma pochctc, contendo 16 por¢des de cocaina ¢ 30 porcoes
de maconha, alemde trinta reaisemdinheiro.

Sob o crivo do contraditério, os policiais mantiveram a
uniformidade.

Ivan Pereira foi categérico. Anunciou que o ponto era local
conhecido e que patrulhava no local quando observaram o réu em atitude
suspeita. O réu estava com outra pessoa e iniciaram uma fuga. Efetuada a
abordagem, apenas o réu foi detido ¢ em seu poder foi apreendida a pochete
contendo cocaina ¢ maconha, além do dinheiro.

Na mesma senda, o policial Paulo Roberto que também informou
gue a motivacéo da abordagem era o local - ponto conhecido dc venda - e
porque o réu e um outro sujeito, ao verificarem a presenca da viatura, sairam
correndo, sendo apenas o réu contido e abordado. Com o réu fora encontrada
uma pochctc que continha droga, alem de dinheiro. O réu reconhecera que a
finalidade era o tréfico.

Ambos os policiais disseram que desconheciam o rcu. O réu, em
juizo, também deixou entrever que desconhecia os policiais.

Daiane mencionou ter visto a abordagemdo réu.

Estava a esperar algum parente, por volta das 18:30, quando
estava escurecendo e observou policiais efetuando a abordagem de dois
rapazes. Logo viu o réu passando e observou que os policiais liberaram os
dois rapazes e seguraram o réu. Verificou a revista do réu e ele nada portava.
Foram pedidos documentos do réu e inclusive chamada a genitora dele.
Segundo os policiais, o reu estava sendo detido para averiguacéo. Foi entdo
gue a genitora do réu foi apanhar os documentos e os policiais o apresentaram
no Distrito. Contudo, a genitora esteve |a e ndo foi dada qualquer informacao,
mencionando apenas que o réu seria apresentado na audiéncia de custodia.

Nada ha nos autos para afastar a versao ofertada pelos policiais.
O policial, agindo dentro de sua fungdo publica, goza da presuncéo juris
tantum dc agir cscorrcitamcntc, prcsumindo-sc ser legitima a sua atuagéo,
sendo certo que como qualquer pessoa, pode ser testemunha, prestando
compromisso de dizer a verdade. Até mesmo porque o policial "deve no
exercicio das funcdes (e depor sobre suas agdes constitui parte de seu mister)
igualmente dizer a verdade, s6 ndo merecendo consideracéo se os indicios
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constantes dos autos o contrario revelem... "".

Por estes motivos a simples condicdo de policial, conforme
reconhece a Suprema Corte?, ndo torna a testemunha impedida ou suspeita.

Assim em gue pese a mistica envolvendo o depoimento policial,
este sO deve ser visto comreservas quando, por elementos concr etos existentes
nos autos, existirem circunstancias que apontem para o fato dc que o policial
tem interesse cm acusar 0 réu para justificar eventual excesso que tenha
cometido, ou outras razdes concretas que apontem para sua suspeicdo, ainda
gue exista contradi¢céo, circunstancia normal em face da proépria natureza da
atuacao e do numero de casos que um policial atende.

Sendo, portanto, o depoimento policial plenamente valido, nao
podendo ser, aprioristicamente, desconsiderados em razao da condicao de
policial, maxime quando nao contraditados cm Juizo?, o que serve dc indicio da
lisura dc sua atuagédo, afasta-se a alegacao de falta de validade.

Como visto, os depoimentos das testemunhas foram coesos e
uniformes, valendo plenamente, por conseqiiéncia, como prova incriminatoria
em desfavor do réu.

A quantidade e diversidade do entorpecente; a situacdo do réu
gue tentou fugir; a sua presenca em ponto conhecido de tréfico, sdo fatores que
possibilitam e habilitam o reconhecimento de sua responsabilidade criminal.

E mais. Note-se 0 entrechoque de versdes do réu e da testemunha
de defesa. A dinamica mostrou-se diversa, 0 gue compromete a credibilidade
do quanto ofertado pela testemunha. Parece que a testemunha c réu viram duas
cenas distintas. Enquanto a testemunha viu a abordagem inicial de dois
rapazes inicialmente, o réu disse ter visto "um monte de gente correndo”, nem
mesmo conseguindo dizer quantas seriam!

A testemunha, que aguardava na frente de sua casa,
absolutamente nada disse acerca de "pessoas correndo”. E conste que sendo da
comunidade, 0 que mais despertaria atencdo e memorizagdo seria efetivamente
tal episodio.

Para piorar, a testemunha desmentiu o réu quanto ao momento da
apresentacdo dos outros dois rapazes! Teria sido antes ou depois da
abordagemdo réu?

Esses deslizes, em ponto central da dindmica dos fatos,
compromete toda credibilidade no quanto exposto pela testemunha.

De mais a mais, a propria manifestacdo da testemunha de defesa
nao impede que os policiais tivessem apreendido a pochete com o réu, muito
embor a tivesse sido ela taxativa nesse sentido.

De outra parte, como visto, os policiais foram coerentes e firmes
tanto na fase administrativa como na judicial, de forma que ndo ha como
desprestigiar ou afastar o teor de seus testesmunhos.

Enfim, as provas produzidas na fase policial foram corroboradas
no decorrer da instrucéo, dc forma que a procedéncia é dcrigor.

Passo a aplicagdo da pena.

Estabeleco a pena inicial, com aumento de 1/6, em virtude dos
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maus antecedentes (condenacéo 242 Vara Criminal - fIs.143 c42 Vara Criminal
- fls.144), totalizando 05 anos e 10 meses de reclusido e ao pagamento de 583
dias-multa. Na segunda fase, tendo em vista a reincidéncia (condenado por
roubo - 32 Vara Criminal - Santo André - fls.144), elevo a reprimenda em 1/6,
totalizando 06 anos, 09 meses e 20 dias de reclusdo e ao pagamento de 680
diassmulta. Conquanto a droga encontrada ndo era de quantidade
extremamente consideravel, em virtude da reincidéncia, inaplicavel a causa dc
diminuicéo de pena do 84° do art. 33 da Lei de Toxicos. Fixo o valor de cada
dia-multa no minimo, ciente das condi¢des financeiras do réu. Nao ha outras
incidéncias para aplicar.

Em virtude da natureza da infracdo, da quantidade da pena, dos
maus antccedentcs, da reincidéncia, inviavel conferir qualquer benesse ao réu.

Diante do exposto, julgo procedente o pedido da presente acao
penal para Condenar Luiz Fernando Ramos, qualificado nos autos, ao
cumprimento dc totalizando 06 anos, 09 meses ¢ 20 dias dc reclusdo dc
reclusdo c ao pagamento de 680 dias-multa pelo valor minimo, por infragdo ao
art.33 "caput” da Lel 11.343/06.

Deverdiniciar o cumprimento da pena corporal em

regime fechado, emvirtude dc sua reincidéncia.

Nao podera recorrer em liberdade. Preso em flagrante, foi
mantida preso durante a instrucao e, assim, ndo haveria sentido emautorizar o
recurso em liberdade, maxime quando revigorados os requisitos do art.312 do
Cddigo de Processo Penal, em especial a necessidade de guarnecer o
cumprimento da reprimenda ora imposta, em regime de cumprimento mais
gravoso. Recomende-se” (fls. 18-23).

Na hipotese, as instancias ordinarias assentaram que as
circunstancias em que ocorreu a prisdo em flagrante demonstra que o réu estava
profundamente envolvido com o tréfico de drogas.

Com efeito, afastar a condenacdo ou mesmo desclassificar a
conduta, demandaria 0 exame aprofundado de todo conjunto probatério, como
forma de desconstituir a conclusio feita pelas instancias ordinérias, soberano na
andlise dos fatos, providénciainviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites
do habeas cor pus, que ndo admite dilacéo probatoria.

Sobre 0 tema, confiram-se 0s seguintes julgados desta Corte de
Justica:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO PROPRIO. INADEQUACAQO. TRAFICO DE DROGAS
ABSOLVICAO OU DESCLASSFICACAO PARA USO PROPRIO.
IMPOSS BILIDADE. EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU
QUE RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA EVIDENCIADA. REGIME PRISONAL.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS MODO FECHADO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISTO OBJETIVO. AUSENCIA DE  MANIFESTA
ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientacéo no sentido de que n&o cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 nao conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado a justificar a concessdo da ordem, de oficio.

2. A pretensdo de desclassificacdo do crime de
trafico para o delito do art. 28 da Le n. 11.340/2006 ou de
absolvicdo ndo pode ser apreciada por esta Corte Superior de
Justica, na via estreita do habeas corpus, por demandar o exame
aprofundado do conjunto fético-probatorio dos autos
(Precedente).

[...]

8. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n.
359.728/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
20/03/2018, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS
PEDIDO DE ABSOLVICAO DO DELITO DE ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. IMPOSSBILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA INVIAVEL EM SEDE DE HABEAS
CORPUS PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA CAUSA DE
DIMINUI(;AO PREVISTA NO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES QUE
INDICAM O TRAFICO HABITUAL. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
PEDIDOS SUBSDIARIOS PREJUDICADOS AGRAVO NAO
PROVIDO.

- Para a caracterizacéo do crime de associacao para
o trafico éimprescindivel o dolo de se associar comestabilidade e
permanéncia, sendo que a reunido ocasional de duas ou mais
pessoas nado se subsume ao tipo do artigo 35 da Le n.
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11.343/2006. Na espécie, tendo a Corte local, com arrimo no
conjunto probatério produzido nos autos, constatado que os
agravantes praticaram o delito de associacdo para o tréafico, é
invidvel desconstituir tal premissa em sede de habeas corpus,
diante da necessidade de revolvimento féatico-probatdrio, vedado
na estreita via do mandamus, de cognicao sumaria. Precedentes.

[...]

- Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC n.
420.808/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 08/03/2018, grifei).

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES  ASSOCIACAO PARA O  TRAFICO.
CONDENACAO. PLEITO DE ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. COGNICAO. IMPOSS BILIDADE.
DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
EXASPERACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. AUSENCIA DE BISIN IDEM.
CONSEQUENCIAS DELITIVAS DESFAVORAVEIS. EVENTO COPA
DO MUNDO NO BRASL. LOCAL FREQUENTADO POR JOVENSE
TURISTAS DURANTE O EVENTO. DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. AUSENCIA DOSREQUISITOS ORDEM DENEGADA.

1. O habeas corpus, como é cedico, ndo € meio
proprio para pretensdo absolutéria, porque trata-se de intento
gue demanda revolvimento fatico-probatério, ndo condizente com
0s estreitos lindes do writ. Hipdtese em que as instancias de
origem concluiram, com arrimo nas provas e fatos constantes dos
autos, que os delitos de trafico ilicito de entorpecentes e
associacdo para o trafico restaram plenamente caracterizados.
Para se chegar a conclusio diversa, atendendo-se a pretenséo de
absolvicdo, seria necessario proceder a analise do conjunto
fatico-probatorio amealhado ao feito, 0 que ndo se admite em sede
de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

[...]

6. Ordem denegada"” (HC n. 418.706/SP, Sexta
Turma, Reld Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018, grifel).

Em relacdo ao reconhecimento da redutora pelo trafico privilegiado,
consigno que nos termos do disposto no 8§ 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas poder&o ter a pena reduzida, de um
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sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizacao criminosa.

Como é cedico, o legislador ao instituir o referido beneficio legal,
teve como objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais
traficantes, ndo acancando, assim, agueles que fazem do tréfico de entorpecentes
um meio de vida

Na falta de parémetros legais parase fixar o quantum dessa reducéo,
os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga
apreendida, aém das demais circunstancias do art. 59 do CP, podem servir paraa
modulacdo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando
evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o narcotrafico (RHC
72.118/RS, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe
18/08/2015).

In casu, tratando-se de réu reincidente e portador de maus
antecedentes, é incabivel, portanto, a aplicacdo do redutor por auséncia do
preenchimento dos requisitos legais.

A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PLEITO
DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/06.
REINCIDENCIA DO AGENTE. IMPOSS BILIDADE.

1. O entendimento consignado pelas instancias
originarias esta em conformidade coma orientacéo firmada neste
Tribunal Superior, segundo a qual "A reincidéncia impede a
aplicacdo da minorante prevista no 8 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, porquanto um dos requisitos legais para a sua
incidéncia € a primariedade do acusado" (HC 360.200/SC, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 1/9/2016, DJe 6/9/2016).
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2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 960.413/ES, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2017,
DJe 06/04/2017).

[..]
REINCIDENCIA. NEGATIVA DA BENESSE

PREVISTA NO § 4.° DO ARTIGO 33 DA LEl DE DROGAS
FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. OBICE DO ENUNCIADO SUMULAR N. 83/STJ.
POSSBILIDADE DE INCIDENCIA DO VERBETE NO APELO
NOBRE INTERPOSTO COM FULCRO NAS ALINEAS A E C DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. ENTENDIMENTO PACIFICO.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Hipotese em que o recorrente, em seu apelo
nobre, alega violacdo aos artigos 33,84.°, dalLe n°11.343/06 e
33, 8 3., do CP, ao argumento de que, a despeito da reincidéncia,
faria jus aincidéncia da causa de diminuicdo de pena prevista
no primeiro dispositivo legal citado e a fixag&o do regime inicial
semiaberto.

2. O acorddo recorrido vai ao encontro da
jurisprudéncia deste Sodalicio no sentido de, em razdo da sua
reincidéncia, ndo ser possivel a incidéncia da causa especial
de diminuicdo da pena inserta no 8 4.° do art. 33dalLe n.°
11.343/2006, bem como a fixacdo de regime inicial menos
gravoso, circunstancia que atrai a incidéncia do disposto no
Enunciado n.° 83 da Simula deste Sodalicio.

3. Questionamento do agravo regimental que
colide com o posicionamento desta Corte Superior de Justica,
gue se pacificou no sentido de que o Gbice previsto no aludido
verbete sumular é aplicavel aos recursos especiais interpostos
tanto com fundamento na alinea a quanto na alinea ¢ do
permissivo constitucional 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(AgRg no AREsp 986.726/RS, Rel. Ministro JORGE
MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe
01/02/2017)

Por fim, mantido o quantum da reprimenda imposta em patamar
superior a 4 anos de reclusdo e considerando a reincidéncia do paciente, €
incabivel aalteracdo do regime prisional para o aberto ou semiaberto ou mesmo a
substituicéo da penacorporal por restritivade direitos, ateor dos arts. 33, § 2°, "b",
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e 44, incisos| e ll, ambos do Codigo Penal.
Ante 0 exposto nao conheco do habeas cor pus.

P.el.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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