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RECURSO ESPECIAL N°1.794.136 - MG (2019/0031368-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : SRDEM
ADVOGADO . 1ZILDO ALVES SOARES - MG080912
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
DENUNCIA DE ESTUPRO DE VULNERAVEL. ABSOLVICAO
CONFIRMADA PELO TRIBUNAL A QUO. PEDIDO RECURSAL DE
INVERSAO DO DECIDIDO PELA INSTANCIA ORDINARIA.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. VERBETE
N° 7 DA SUMULA DO STJ RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto peo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS, com fundamento no art. 105, inciso |11, dinea a, da
Condtituicdo Federd, contra acérdéo proferido peo Tribund de Justica daquela Unidade
Federativa na Apdacdo Crimind n.° 1.0071.13.002743-7/001.

Segundo os autos, o Jizo de primero grau absolveu o Recorrido com base
no art. 386, inciso VI, do Cadigo de Processo Pend, daimputacio minigerid de estupro de
vulneravel, descrita no art. 217-A do Cédigo Pend (fl. 154).

Irresignada, a Defesa interpds apelacdo, a qud a Corte de origem negou
provimento, pelas razbes assm Sntetizadas na ementa do julgado (fl. 203; sem grifos no
origind):

"APELAC;AO CRIMINAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ART.

217-A DO CP. AUSENCIA DE PROVAS DA AUTORIA E DA

MATERIALIDADE. PALAVRA DA VITIMA NAO CONVINCENTE.

ABSOLVICAO MANTIDA. A palavra da ofendida tem relevante valor

probatério em crimes sexuais, mas para que sua versao possa embasar o

decreto condenatério deve transparecer confianca e retiddo, perdendo

credibilidade quando contraditoria e desalinhada as demais evidéncias

dos autos. |mpde-se a manutencdo da sentenca absolutéria quando a

negativa de autoria esta corroborada por outros elementos de

conviccdo, ndo havendo, lado outro, nenhum elemento capaz de
comprovar a pratica delitiva."
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Opostos embargos de declaracéo pelo Parquet, foram rejeitados (fl. 230).

Sustenta a Acusacdo, nas razdes do recurso especid, ofensa aos arts. 155,
156 e 386, inciso VI, do Cadigo de Processo Pend; bem como ao art. 217-A do Caédigo
Pend (fl. 244). Aduz que "as declaracles da vitima e das testemunhas depoentes,
prestadas durante a persecucdo penal, se afiguram mais do que suficientes para a
prolacdo de um decreto condenatorio, sem que se possa falar em fragilidade do
conjunto probatorio” (fl. 251).

Ao find, pede a reforma do acdrdéo recorrido, a fim de condenar o
Recorrente pelaimputacéo de estupro de vulneréve (fl. 264).

N&o foram apresentadas contrarrazoes (fl. 267).

O recurso especid fol admitido (fls. 277-280).

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
recurso especiad, em parecer que recebeu a seguinte ementa (fl. 290; sem grifasno origind):

"PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ABSOLVICAO POR
FALTA DE PROVAS PEDIDO CONDENATORIO. NECESSIDADE
DE INCURSAO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. PELO NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO."

E o reatorio. Decido.

O recurso especia ndo supera 0 conhecimento, ante 0 inegéve reexame
probatdrio para acolher o pleito recursal.

O Tribund a quo andisou detidamente o arcabougo probatdrio e com base
na prova ora produzida consignou que "o conjunto probatorio € fragil e ndo confere
certeza alguma sobre a prética do delito narrado na deniincia, e, nesse contexto, por
seguranca, 0 mais adequado é a manutencdo da solucdo absolutéria, em nome do
principio indubio pro reo” (fl. 209).

Em atencdo a regra probatéria do in dubio pro reo, as dlvidas
eventua mente existentes devem ser resolvidas em favor do acusado, nos termos do art. 386,

inciso VI, do Cadigo de Processo Pend.
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No caso, a inversdo do decidido pelo Tribund a quo, a fim de condenar o
Recorrido, € inviavd no espectro de cognicéo do recurso especid, por demandar acurada
andise do contetido fatico-probatdrio dos autos, indispensavel ao juizo de certeza exigido
para formacdo da culpa Portanto, aplica-se 0 entendimento consolidado no Verbete n.° 7 da
Simula do STJ, do seguinte teor: "A pretensdo de simples reexame de prova nao ensgja
recurso especial.”

Nesse sentido, ainda, cito o seguinte julgedo:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 330 DO
CP E 386, Il E VII, DO CPP. ABSOLVIC;AO. OFENSA AO ART. 155, 8§
4°, DO CP. DESCLASS FICAGAO. REEXAME DE MATERIA FATICA.
VEDAC;AO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Cabe ao aplicador da lei, em insténcia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas
suficientes a embasar a condenacéo, a absolvicdo e a desclassificacao.
Incidéncia da SUmula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no
AREsp 1.194.962/DF, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MinigraLAURITA VAZ
Redatora

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 6042EC3E-E144-41C4-AEFF-DACD703C2253



