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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.243.319 - SP (2018/0025307-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : FLORIDA PAULISTA ACUCAR E ETANOL SA
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

JOAO ALFREDO STIEVANO CARLOS - SP257907
AMANDA NAOMI MIZOGUCHI - SP368051
ANA FLAVIA BENES HIGUCHI - SP360676

AGRAVADO : MICHELI MARIA BUTARELO
ADVOGADO : FERNANDA STEFANI BUTARELO - SP134681
EMENTA

PROCESSUAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
MANEJADO NA EGIDE DO NCPC. EXECUCAO POR
QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE.
DESCUMPRIMENTO DO ACORDO HOMOLOGADO EM
JUiZzO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1° DO NCPC NAO
CONFIGURADA. PRETENSAO RECURSAL QUE E OBSTADA
PELAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL
E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

DECISAO
Da leitura da minuta de agravo de instrumento que deu origem ao presente

recurso, pode-se aerir que MICHELI MARIA BUTARELO (MICHELI) guizou acéo de
execucdo por quantia certa em face de devedor solvente com pedido liminer de arresto,
contra FLORIDA PAULISTA ACUCAR EETANOL SA. (FLORIDA).

Foi redizado acordo entre as partes litigantes que foi homologado, porém
descumprido pelaré FLORIDA.

Em razdo do nd cumprimento do acordo pela ré FLORIDA, fo
prolatada decisdo declarando rescindido o contrato de parceria agricola e areintegracdo ma
posse do imévd pela autora MICHELI.

Contra decisio FLORIDA desafiou agravo de insrumento assm

apreciado pelo Tribund estadud:

PARCERIA AGRICOLA - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA
CONTRA DEVEDOR SOLVENTE - Descumprimento do acordo
homologado em Juizo - Decisdo que decretou a rescisdo do
contrato de parceria agricola, com a determinacdo de
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reintegracdo de posse da parte exequente e liberacdo do
arresto - Execucdo que deve prosseguir para 0 cumprimento
das clausulas do acordo judicial que expressamente previu a
rescisdo da avenca no caso de descumprimento do acordo -
Alegacdo de ilegitimidade de parte da agravante afastada -
Determinacdo de andlise em primeiro grau quanto ao destino
da safra de cana de acucar, que era garantia do crédito,
diante do petitério conjunto das partes noticiado neste
recurso - Agravo de Instrumento desprovido, revogada a
liminar (e-STJ, fl. 269).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 345/349).

FLORIDA interpGs recurso especid com base no art. 105, 11, a, da CF,
onde degou violagdo dos arts. 313, V, a, 524, 489, paragrafo 1°, do NCPC; 47 e 126 da
Le 11.101/05, peos fundamentos assm deduzidos (1) auséncia de fundamentacdo no
acorddo recorrido; (2) deve ser suspensdo da lide. Pois pendente de julgamento pedido de
recuperacdo judicd; (guizado pedido de recuperacdo judicid, deve ser preservada a
manutencao da empresa e respeitada a universdidade do concurso entre credores.

Foram ofertadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 353/366).

O Tribund de origem inadmitiu 0 apelo nobre por (1) ndo se verificar a
infringéndados preceitos arrolados; (2) incidir a Sdmulan® 7 do STJ.

FLORIDA ingressou com agravo em recurso especid sustentando (1) ter
ficado evidenciada a violacéo dos preceitos indicados, indusive porque foi deferido o pedido
de recuperacdo judicid; (2) ndo se gplicar a Simulan® 7 do STJ.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 418/427).

Parecer minigerid pelo ndo provimento do agravo (e-STJ, fls 441/445).

E o rdlatdrio.

DECIDO

A irresgnagdo ndo merece prosperar.

De plano, vade pontuar que o recurso ora em andise foi interposto na
vigéncdia do NCPC, razéo pela qua devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal naforma nele prevista, nos termos do Enunciado Adminidrativo n° 3 aprovado pelo
Pend&rio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no

CPCJ/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
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exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

(1) Da degacdo de violacdo do art. 489, 8 1°, do NCPC

A agravante dirma que o acordao recorrido ndo apreciou nem apresentou
fundamentacéo relaivamente aos seguintes pontos (1) ndo se determinou a cobranca dos
valores em aberto, mas 9m a reintegracéo de posse e arescisio contratua, o quetornaavia
edta inadequada; (2) que ndo houve liberacdo da cana de aglicar arrestada liminarmente e
ndo hademongrativo de cdculo dos vaores atudizados devidos; (3) suailegitimidade parcid;
(4) necessidade de suspensdo da lide em razdo do pedido de recuperacdo judicid e do
principio da preservacao da empresa.

No entanto, o Tribund estadua apresentou os fundamentos das

conclusdes por €e assumidas, consgnando que

Sustenta a agravante que a decisdo esta eivada de nulidades,
assim como totalmente equivocada, ja que deveria prosseguir
pela mesma via, ou seja, execucdo por quantia certa e nao
pela rescisdo contratual e imissdo na posse, C€OMO
determinado pelo magistrado.

Também, alega que é parte ilegitima para responder por parte
do crédito reclamando na origem, por fato superveniente, ou
seja, em razdo da sua sucessdo pelo Grupo Bertolo,
entendendo que esta a sucedeu na obrigacdo executada
nestes autos.

Pelo que se observa dos autos, a parte exequente pretende o
recebimento de valores decorrentes do contrato de parceria
agricola, tendo se valido da via executiva.

Realizado acordo e homologado em juizo, havendo
descumprimento, deveria a execugcdo prosseguir, para
cumprimento do acordo.

Acontece que, pelos termos do acordo firmado entre as partes,
no item V.3, ficou estabelecido que: no caso de auséncia de
pagamento, rescisdo imediata do Contrato de Parceria
Agricola.

Ja no item V.4, ficou estabelecido que: “no caso de
inobservancia pela executada das condicdes estabelecidas na
cldusula 1V, imediata rescisdo contratual.

E no item V.7, estabeleceram as partes que: “ em caso de
descumprimento do acordo, os exequentes poderdao dar
prosseguimento na 'Execucéo Judicial'” .

Isso quer significar, portanto, que estd correta a decisao
agravada na parte em que determinou o cumprimento do

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 17DEC841-D26F-47A1-B34F-D8075FC9C5F2



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

acordo, o qual, pelo que se viu, importou mesmo em novagao
quanto as obrigacdes assumidas pelas partes reciprocamente,
tanto que houve expressa pactuacdo no sentido de se
determinar a rescisdo do contrato e consequente imissdo na
posse do bem.

Assim, havendo estabelecido as partes que em caso de néo
pagamento haveria a rescisdo da avenca, ndao se pode falar
em retorno da execugdo originariamente ajuizada,
podendo-se dar prosseguimento ao feito nos proprios autos,
como corolario dos principios da economia processual e da
menor onerosidade ao devedor.

De outra parte, insurge-se a agravante em face da
determinacdo contida na decisdo agravada, quanto a
liberacdo do arresto, independentemente de termo nos autos,
afirmando que a cana de acgUcar é garantia do crédito e que
jateriasido utilizada para pagamento da divida exigida.

Tal circunstancia devera ser objeto de andlise em primeiro
grau, considerando que no petitorio de fl. 109/110 dos autos
originarios (fl. 204/205), de 25 de abril de 2016, as partes
dispuseram que a cana de acUcar arrestada judicialmente
passaria a pertencer a exequente, com anuéncia expressa da
executada.

O pedido de suspensédo do feito formulado nas razbes deste
recurso, em decorréncia da discussdo que pesa sobre as
obrigacdes estabelecidas pelo Grupo Bertolo e Flérida
Paulista, também nao tem razao de ser, considerando que se
esta executando o acordo realizado pela prépria agravante,
cujo crédito foi por ela confessado, tendo a decisédo
homologatéria transitado em julgado, exsurgindo, dai, o titulo
executivo judicial.

Demais, ha de se convir que a recuperacao judicial nao foi
deferida judicialmente (e-STJ, fls. 271/273).

N&o se veifica caréncia de fundamentacéo no aresto combatido.
(2) Da degada violagéo dos arts. 313, V, a, 524, do NCPC e 47 e 126
dale 11.101/05,

No ponto, do trecho acima transcrito e da fundamentacdo deduzida no
apelo especia, observa-se que rever as conclusdes adotadas pelo acérdéo recorrido que
estdo firmadas nos termos do acordo judicd firmado entre as partes e nos fatos
circunstanciados nalide, encontra-se obstada pelas SUmulasn®s5 e 7 do STJ.

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especid e NEGAR-LHE PROVIMENTO.
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Publique-s. Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Rdator
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