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RECURSO ESPECIAL N°1.836.601 - TO (2019/0266778-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE . ISMAEL PESSOA CARVALHO AMORIM
ADVOGADO : RANIERY ANTONIO RODRIGUES DE MIRANDA E OUTRO(S) -
TO004018
RECORRENTE : MUNICIPIO DE ITAGUATINS
ADVOGADO : JUVENAL KLAYBER COELHO E OUTRO(S) - TO000182A
RECORRIDO : OSMESMOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO EXECUTORIA AFASTADA PELA
CORTE DE ORIGEM. TESE RECURSAL QUE SUSTENTA A
APLICACAO DO ARTIGO 3 DO DECRETO 4.597/1942.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. DEFICIENCIA
NA ARGUMENTACAO RECURSAL. SUMULAS 283 E 284/STF.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

DECISAO

Tratarse de recurso especid, interposto pelo Municipio de Itaguatins, com
fundamento no artigo 105, |11, a, da Congtituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo
Tribund de Justica do Tocantins, assm ementado (fl. 130):

APELACAO. EMBARGOS DO DEVEDOR. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. ADIMPLEMENTO DA DIiVIDA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Tendo o trénsito em julgado da sentenga do processo de conhecimento -
titulo judicid - se dado em 09/09/2010, ndo se operou a prescri¢do, Cujo
prazo é de cinco anos (Sumula 150 do STJ), vez que 0 gjuizamento da
execucdo se deu em 09/09/2015.

2. Ademais, a sentenca homologatéria ocorreu na data de 09/09/2010,
entretanto, devido o ndo cumprimento da decisdo pelo Municipio de
Itaguatins, na data de 09/05/2013, em audiéncia, ficou determinado que as
execucbes fossem individuais a serem promovidas pelos préprios
beneficiarios do acordo. Desta forma tem-se que entre a data do
gjuizamento da acdo de execugdo 09/09/2015, e a data do Ultimo ato
processua 09/05/2013 que determinou a intimagdo dos beneficiarios, sequer
ultrapassou dois anos e meio, conforme alega a parte embargante, ndo se
aplicando o Decreto 4.597/1942. Precedentes.

3. Embora tenha o Municipio de ltaguatins sustentado a existéncia do
pagamento como fato extintivo do direito ao crédito discutido no bojo da
execucdo, ndo juntou prova da alegacdo, Onus que lhe cabia por
determinagdo do artigo 373, 1, do CPC, pelo que ndo merece provimento o
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recurso apelatério interposto pelo ente municipal.

4. Os honorérios advocaticios foram fixados de maneira proporcional, ndo
havendo que se falar em majoragéo, conforme pretende a embargada.

5. Recursos conhecidos e improvidos.

Prdiminarmente, o recorrente dega violagdo do artigo 489, |11, ao argumento de
gue a Corte de origem nédo se manifestou acerca da tese de que "a agéo executiva é de 05
(cinco) anos contra a Fazenda Publica apenas quando n&o proveniente de sentenca. Se
proveniente de sentenca, ha de se observar, coOmo € 0 caso em apreco, que ocorreu a
hipdtese prevista no artigo 3° do Decreto n° 4.597/1942" (fl. 177).

Quanto a questdo de fundo, sustenta ofensa ao artigo 3° do Decreto n° 4.597/1942,
sob os seguintes argumentos. (a) "no caso em tela, deve Im ser gplicado 0 que dispbe o
Decreto n° 4.597/1942 (art. 3°), o qud determina que, em caso de processos judicias, a
prescricdo corre pela metade em razéo da sentenca nda proferida (Uitimo ato processud)” (fl.
174); e (b) "Se entre a data da sentenca e o0 guizamento da acdo de execucdo decorreram,
COmo € 0 caso dos autos, prazo superior ao previsto no artigo 3° do Decreto n° 4.597/1942,
houve prescricdo intercorrente e deve ser reconhecida nos autos dos embargos a execucao,
pondo resolucdo ao mérito, extinguindo-se o feito de origem” (fl. 177).

Sem contrarrazoes.

Juizo postivo de admissibilidade as fls. 186-194.

E o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, afasta-se a adegada violagdo dos artigos 489, § 1°, IV, do CPC/2015,
porquanto a Corte de origem prestou a tutda jurisdiciond por meio de fundamentacéo
juridica que condiz com a resolugéo do conflito de interesses apresentado pelas partes,
havendo pertinéncia entre os fundamentos e a conclusdo do que decidido, indusve afastando
fundamentadamente a aplicacdo do precedente invocado pela parte em seu apelo especid. A
aplicacéo do direito ao caso, anda que através de solucéo juridica diversa da pretendida por
um dos litigantes, ndo induz negetiva ou auséncia de prestacéo jurisdiciond.

Ainda nessa esteira, cumpre ressaltar que a jurisorudéncia deste Superior Tribund €
firme no sentido de que "o julgador ndo et obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes srvam de convicgéo,
tenha encontrado motivacdo satisfatéria para dirimir o litigio. As proposi ¢des poderdo ou néo
ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que so estara obrigado a examinar a contenda
nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legidacéo
que entender aplicivel ao caso concreto’ (Agint no AREsp 1.344.268/SC, Rd. Minigtro
Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe 14/2/2019).

Noutro giro, em relacdo a degacéo de que houve violacdo do artigo 3° do Decreto
4.597/1942, cumpre colacionar 0s seguintes excertos do aresto recorrido (fls. 132-133):
[..]
Em raz8o da normativa assentada no enunciado da Sumula 150 do
Supremo Tribunal Federal, em que determina que "prescreve a execugao no
mesmo prazo de prescricdo da acdo”, a questdo a ser desvendada é se na
situacdo ocorreu a prescricdo prevista no Decreto-Lei n.° 4.597, que dispbe
a ocorréncia da prescricéo pela metade, quando interrompida, in verbis:
Art. 3° A prescricdo das dividas, direitos e acdes a que se
refere o Decreto n°® 20.910/32, somente pode ser
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interrompida uma vez, e recomeca a correr, pela metade do
prazo, da data do ato que a interrompeu, ou do ultimo do
processo para a interromper; consumar-se-4 a prescricao
no curso da lide sempre que a partir do Ultimo ato ou termo
da mesma, inclusive da sentenca nela proferida, embora
passada em julgado, decorrer o prazo de dois anos e meio.

No presente caso, a sentenga homologatéria ocorreu na data de
09/09/2010, entretanto, devido o ndo cumprimento da decisao pelo Municipio
de Itaguatins, na data de 09/05/2013, em audiéncia, ficou determinado que as
execucdes fossem individuasis a serem promovidas pelos proprios
beneficiarios do acordo (evento 1 - AUDIENCI 7, Autos n°
0000794-48.2015.827.2724).

Desta forma tem-se que entre a data do guizamento da agdo de
execucdo 09/09/2015, e a data do Ultimo ato processual 09/05/2013 que
determinou a intimacdo dos benefici&rios, sequer ultrapassou dois anos e
meio.

Vale esclarecer ainda que, para a caracterizagdo da prescricdo néo
basta o transcurso do tempo, € necessaria a presenca concomitante da
possibilidade de exercicio de uma agdo que tutele o direito e a inércia do seu
titular.

No que diz respeito a prescricdo da pretensdo executiva, o prazo a ela
relativo ndo teve inicio no instante alegado pelo Municipio (09/09/2010), por
forca da pendéncia de obrigagdo de fazer (homologacéo de acordo) atribuido
ao ente municipal, mas do Ultimo ato do processo que deu origem a acéo de
execucao, ou seja, o termo de audiéncia realizado na data de 09/05/2013, que
determinou que os beneficidrios fossem intimados, para caso desejarem,
ingressarem com a acéo de execug¢do em face do Municipio de Itaguatins
para receberem os valores devidos.

Assim, mesmo que se considerasse 0 prazo prescricional pela metade,
0 embargado teria dois anos e meio para gjuizar a respectiva execugdo, a
partir da data do Ultimo ato processual (09/05/2013), e o fez em 09/09/2015,
antes do fim do prazo prescricional.

[...]

Ocorre que o recorrente N0 impugnou especificamente a referida fundamentacéo
gue, por § sO, mantém o resultado do julgamento ocorrido na Corte de origem, o que
caracteriza deficiéncia na argumentac@o recursa e implica a inadmissfo do apelo, por forgca
da aplicacéo anadgicadas Simulas 283 e 284/STF.

Nesse sentido (grifos nossos):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DO ACORDAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 283 E 284/STF, POR ANALOGIA. CONCURSO
PUBLICO PARA INGRESSO NA POLICIA MILITAR DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO. FATOS DESABONADORES APURADOS NA
FASE DE INVESTIGAGCAO SOCIAL DO CANDIDATO. NAO
RECOMENDACAO PARA O CARGO. LEGALIDADE DE SUA
EXCLUSAO DO CERTAME. AUSENCIA DE AFRONTA AO
PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA.

[...]

2. A fundamentacéo utilizada pela Corte de piso para firmar seu
convencimento ndo foi inteiramente atacada pela parte recorrente e,
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sendo apta, por si sO, para manter o decisum combatido, permite
aplicar na espécie, por analogia, os 6bices das Siumulas 284 e 283 do
STF, ante a deficiéncia na motivacéo e a auséncia de impugnacéo de
fundamento autbnomo.
[...]
5. Recurso Especia néo conhecido. (REsp 1.789.623/RJ, Rd. Minigro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 29/5/2019)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ART. 535 DO CPC/73. DISPOSITIVOS
IMPLICITAMENTE PREQUESTIONADOS. AUSENCIA DE
VIOLACAO. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. RAZOES
DISSOCIADAS. CAUSA DE PEDIR. AUSENCIA DE IDENTIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO. SUMULA N. 7/STJ. TUTELA
ANTECIPADA. REQUISITOS. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. MEDIDA LIMINAR. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO POR ANALOGIA DA SUMULA
N. 735/STF. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.
[...]
Il - A parterecorrente deixou de impugnar fundamento suficiente do
acordao recorrido relativo a possibilidade do exercicio do juizo de
retratacdo. Desse modo, verifica-se que as razbes recursais
apresentadas encontram-se dissociadas daquilo que restou decidido
pelo tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especial e atrai, por analogia, 0os 6bices
das Simulas 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal.
[...]
IX - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp 1.678.341/ES, Rd.
Ministra ReginaHelena Costa, Primeira Turma, DJe 8/5/2019)
Ante 0 exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa extensao,
nego-Ihe provimento.
Publique-se. Intimem-se.

Bradlia (DF), 28 de novembro de 2019.

Minisro BENEDITO GONCALVES
Rdator
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