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RECURSO ESPECIAL N°1.608.851 - MT (2016/0163436-9)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : MARIA TEREZINHA FUGANTI
ADVOGADOS : ALDEMAR GABRIEL DE AMARANTE E OUTRO(S) - SC000876

JOAO AIRES BERGAMO DUTRA E OUTRO(S) - SC005065
NAPOLEAO XAVIER DO AMARANTE E OUTRO(S) - SC013800
KLEITON LAZZARI E OUTRO(S) - MT008727B

RECORRIDO : NERY FUGANTI

ADVOGADOS  : MIRIAN RIBEIRO RODRIGUES DE MELLO GONCALVES E
OUTRO(S) - MT008798A
STEPHANIA IBIAPINO RIBEIRO MORAIS - MT013618
MAURICIO COLLE DE FIGUEIREDO - SC042506

RECORRIDO : JOSE ROBERTO PATRICIO
RECORRIDO . MARCIA PATRICIO
ADVOGADO . IRACILDO PEREIRA DE CARVALHO - MT007681
RECORRIDO : CLEMESMARIA BEVILACQUA
ADVOGADO . JOSE FRANCIO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ANULACAO DE ATO
JURIDICO. SIMULACAO. REVOLVIMENTO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA  7/STJ. COMPETENCIA  PARA
JULGAMENTO DA SEPARACAO E PARTILHA DE BENS.
NAO FOlI DESRESPEITADA. MERA REFERENCIA A
SENTENCA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de recurso especid interposto por Maria Terezinha Fuganti, com
fundamento nas dineas a e ¢ do permissvo condituciond, contra acorddo do Tribund de
Judtica de Mato Grosso que negou provimento ao seu recurso de apelacdo, nos termos da

ementaa seguir reproduzida (e-STJ, fl. 540):

RECURSO DE APELACAO CIVEL - ACAO DE ANULACAO
DE ATO JURIDICO - IMPROCEDENCIA - ESCRITURA
PUBLICA DE COMPRA E VENDA - MANDATARIO COM
PODERES DA CONJUGE PARA ALIENACAO - BEM DO
CASAL - EXCLUSAO DO PERIODO DE PARTILHA NA
SENTENGA DE SEPARACAO JUDICIAL - NEGOCIO
JURIDICO LIVREMENTE PACTUADO COM TERCEIRO DE
BOA FE -
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AUSENCIA DE VICIO - SENTENCA MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO.

Os negécios juridicos livremente pactuados devem ser cumpridos na
forma ajustada, principamente quando ausente qualquer vicio que
possa macular o imprescindivel e espontaneo consentimento dos
acordantes na venda e compra de imével, mormente se demonstrado
gue o pacto foi livremente assinado por contratantes capazes e
mandatario que detinha poderes de sua cbnjuge para realizar o ato.
Terceiro de boa -fé ndo pode ser prejudicado pela desavenca dos
ex-conjuges na partilha dos bens, em especial quando o casal dispbe
de inimeros bens, suficientes para cobrir eventuais diferencas.
Independentemente de revogagdo ou ndo de mandato de procuracéo,
se 0 bem vendido pelo marido n&o integrou o patrimoénio do casal a ser
partilhado, ndo ha que falar em partilha e muito menos em anulagdo do
ato juridico.

Em embargos de declaracéo, a recorrente degou que o acérdao € obscuro,
porgue desconsidera fatos essencials para a caracterizacéo da smulacdo. O recurso, porém,
fol rgeitado pelo Tribund a quo (e-STJ, fl. 610):

EMBARGOS DECLARATORIOS - ACORDAO PROFERIDO EM
RECURSO DE APELACAO CIiVEL - ACAO ANULATORIA DE
ATO JURIDICO - ALEGACAO DE OMISSAO, CONTRADICAO
E OBSCURIDADE NO JULGADO - INOCORRENCIA -
REDISCUSSAO DA MATERIA E PREQUESTIONAMENTO -
RECURSO DESPROVIDO.

Deve ser negado provimento aos embargos de declaragdo, quando
ausentes as omissdes, as obscuridades e as contradi¢es apontadas
pelo embargante e se pretende rediscutir matéria ja apreciada.

Mesmo nos embargos de declaragdo com fim especifico de
prequestionamento, € necess&rio observar os limites previstos no

atigo 535 do CPC, impondo-se sua rejeicdo quando ndo se
verificarem os vicios nele elencados.

A recorrente adega que houve negetiva de prestacéo jurisdiciond e ofensa ao
art. 535, 1l elll, do CPC/1973, pois o Tribuna de origem deixou de acolher os embargos de
declarac&o e, com isso, sanar as omissdes acerca de fatos que comprovam a Smulagéo e a
fraude nas tranderéncias de propriedade redizadas. Defende que o0 recurso especid é
também cabivel pela dinea ¢ do permissivo condituciond, uma vez que o0 acordao recorrido

diverge de precedentes do STJ.

No mérito, sustentou que documento antedatado configura Smulacéo e é

causa de nulidade do negdcio, que o vendedor ndo tinha poderes para representé-la no

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 92C46614-752E-4AA1-B96D-475457BCF2FC



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

negdcio de compra e venda e que as datas da separacéo e da aquisicdo do bem ndo afastam
Seu interesse em ver declarado nulo o negdcio. Acrescenta que o Tribuna loca deixou de
aplicar os arts. 166, 111, 167, § 1°, 1, 1.319, 1.326, 1.659, 1.791 e 2.020 do Cddigo Civil,
negando-lhes vigéncia. Argumenta que também foram violados os arts. 984 e 1.121, § 1°, do
CPC/2015, pois ndo deveria se debrucar sobre a partilha de bens, que estd em discusséo
perante 0 Jizo de Familia da Comarca de Joacaba/SC, mas apenas sobre a invaidade do
negdcio smulado. Ao find, requer o conhecimento e provimento do recurso para que sga
anulado o acorddo que reeitou os embargos de declaragd ou, no méito, que sga

reformado para declarar nulos os negécios juridicos de compra e venda.

Contrarrazbes as fls 669-687 (e-STJ) e fls 689-701 (e-STJ), ambas
pugnando, preliminarmente, pelo ndo conhecimento do recurso por ofensaa SUmula7/STJ e,

no méito, pelo seu Ndo provimento.
O Tribund admitiu o recurso especia (e-STJ, fls. 703-705).

Brevemente ralatado, decido.

De inicio, registre-se que o presente recurso foi interposto durante a vigéncia

do CPC de 1973, sendo assim, sua andise obedecera o regramento nele previsto.

Inicadmente, com relacdo a suposta violagdo do art. 535 do Cadigo de
Processo Civil/1973, ndo assigte razéo a parte recorrente, tendo em vista que o Tribund

estadua expds, fundamentadamente, as razes que levaram a concluso do julgado.

Todas as questdes postas em debate foram efetivamente decididas, néo
havendo que se fdar em omissBo ou auséncia de fundamentacdo nas decisdes, nem
constando do acdérddo embargado os defeitos previstos nos citados dispostivos do Estatuto

Processual Civil, exigtindo, de fato, decisdo adversa a pretendida pela parte recorrente.

No méito, a recorrente indste que os dementos da smulacdo estdo
presentes, contudo, a Corte matogrossense deixou de gplicar a legidacéo federa sobre a
matéria. 1sso porque foi comprovado que a escritura de compra e vendafo antedatada, que

0 seu ex-marido, ora recorrido, ndo tinha poderes para representa-la no ato de venda do
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imove e, ainda, que a data de aquisi¢do do imdvd e da separacao do casal ndo Ihe retiram o

interesse na declaracéo de nulidade do negocio.

Essas questbes foram enfrentadas pelo Tribund de origem no seguinte trecho
do acérdao recorrido (e-STJ, fls. 544-549 - grifosdo origind):

Cuida-se de agdo de anulagéo de ato juridico na qual a apelante alega
gue os apelados fizeram uma venda simulada do imével com o objetivo
de lesar a sua meacao.
Conforme se depreende da matricula n°. 5.862 do Servi¢o Registrai
de Iméveis de Primavera do Leste (fls.30 e verso), os senhores
ERNESTO RUANO e MARIA DELFI RUANO venderam, em
19/06/2002, o imoével de terras com 100 (cem) hectares, denominada
"Fazenda Cruz Alta |I" ao Senhor NERY FUGANTI, casado a época
com MARIA TEREZINHA FUGANTI (Averbacdo: R.01 m.
5.862).
Posteriormente, através da Escritura Publica de Compra e Venda
de fIs.25 e verso e averbacdo de fIs.30 (R.02 M. 5.862), 0 imbvel em
questdo foi vendido, em 28/01/2004 pelo requerido NERY
FUGANTI, casado com autoraMARIA TEREZINHA FUGANTI
para o comprador JOSE ROBERTO PATRICIO, casado com
MARCIA PATRICIO. Valendo ressaltar que no ato, a autora foi
representada pelo entéo esposo, através de procuragao.
Em seguida, em 07/06/2005, os compradores JOSE ROBERTO
PATRICIO e MARCIA PATRICIO venderam para CLEMES
MARIA BEVILACQUA, conforme Escritura Publica de
Compra e Venda de fls.27 e verso e averbacdo de fIs.30 e verso
(R.03 M. 5.862).
Denota-se ainda que a PROCURACAO POR INSTRUMENTO
PUBLICO que autora MARIA TEREZINHA FUGANTI outorgou
ao primeiro requerido NERY FUGANTI, conferindo a este amplos
poderes, em carater irrevogavel e irretratavel, inclusive para vender
imével, como o fez para aos requeridos JOSE ROBERTO
PATRICIO e MARCIA PATRICIO, foi lavrada em 22/07/1980
pelo Oficial Maior da Comarca de Joagaba-SC (fls.31).
Todavia, conforme anotacéo de fls.31/verso e documento de fls. 32, a
PROCURACAQO em guestdo foi 15/06/2004 REVOGADA através
de mandado judicia extraido dos autos no. 037.04.001814-4.
Também encontram-se juntados aos autos a Escritura Puablica de
Declaracéo de fls.33, esta firmada no Segundo Oficio Notarial de
Primavera do Lesta em 28/02/2008, onde o outorgante declarante
SR. ALVINO LELIS DA SILVA, Oficia do Servico Notaria de
General Carneiro a época, declara:
"(..) que entre os meses de agosto setembro de 2004 ndo se
recorda a data exata, compareceu no Servi¢co Notarial de
General Carneiro Comarca de Barra dos Garcas, neste
Estado, Oficio este em que o OUTORGANTE
DECLARANTE era titular, o St NERY FUGANTI e naquela
ocasido pediu ao DECLARANTE, em seu tabelionato
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varias escrituras com datas retroativas para garantias
futuras de seus iméveis (...)".Grifel.
Declarou ainda:
"(...) A primeira (...) A segunda ( ...) A terceira (...). A
guarta, uma escritura de compra e venda com procuracao
de sua mulher Maria Terezinha Fuganti para José Roberto
Patricio, também com valor pro forma no valor de
R$150.000,00 (cento e cinquenta mil rais), que
posteriormente fora repassada para Clemis Man
Bevilacqua, registrada sob n 5.862 no Cartdério de Registro
de Iméveis desta Cidade e Comarca de Primavera do Leste
-MT (..)"
E importante ressaltar que tal declaracdo foi rebatida e questionada
pelos requeridos, os quais taxardo de inveridica e eivada de ma-fé,
inclusve informaram que o Oficia ja até perdeu o Cartério
(fls.154/155).
Adiante, vieram aos autos a copia da Separacao Judicial Litigiosa
(f1s.34/119) gjuizada por MARIA TEREZINHA FUGANTI contra
NERY FUGANTI, cuja distribuicio ocorreu em 03/06/2004
(fls.34/verso), sendo que em 08/06/2004 foi declarada a
indisponibilidade dos bens do casal até partilha (fls.68).
Diante de todo este histérico, & questao primordia a ser examinada de
plano, é a venda do imoével realizada entre MARIA TEREZINHA
FUGANTI e NERY FUGANTI para os compradores JOSE
ROBERTO PATRICIO e MARCIA PATRICIO, sendo que a
autora no ato, foi representada pelo entdo esposo, através de
procuracao.
N&o é de se olvidar que, se levarmos em consideracdo que o negécio
foi realizado na data que consta a lavratura da Escritura Pablica de
Compra e Venda (fls.25 e verso) - 28/01/2004 -, o negécio juridico é
vdido, j& que a PROCURACAO (fls.31) tinha plena eficicia, uma
vez que foi revogada somente em 15/06/2004, (flIs.32), ou sgja,
depois da venda, bem como também ndo havia sobre o bem a
declaracdo de indisponibilidade que ocorreu em 08/06/2004 (f1s.68).
Contudo, se levarmos em consideragdio a DECLARACAO do Oficial
do Servico Notarial de General Carneiro a época - Sr. ALTINO
LELIS DA SILVA - (fls.33 e verso), o negdcio juridico seriainvdido,
jd que Escritura Publica de Compra e Venda (fls.25 e verso),
embora conste a data de 28/01/2004, foi lavrada entre os meses de
agosto a setembro de 2004, conforme declaragdo, ou seja, quando
j& havia sido revogada a procuragdo (15/05/2004) e quando ja havia
declarac&o de indisponibilidade do bem (08/06/2004).
Ocorre que uma simples declaragdo ndo tem condédo para
desconstituir um documento publico averbado perante o registro de
iméve (R.02 M, 5.862) - fIs.30.
Isto porgue, declarou o Oficial que a Escritura Publica de Compra
e Venda (fls.25 e verso) foi lavrada retroativamente com a data de
28/01/2004, guando deveria ser lavrada entre os meses de agosto e
setembro de 2004, periodo em que as partes estiveram no Cartério de
General Carneiro para realizar o negdcio juridico.
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Ora, dificilmente o negécio juridico poderia ter ocorrido entre os
meses agosto e setembro de 2004 uma vez que pelo simples
exame da MATRICULA no. 5.862, em especial aAVERBACAO
R.02 M. 5.862 (fls.30), o registro da Escritura Publica de Compra
e Venda (fls.25 e verso) ocorreu no més de junho, em 14/06/2004.
Sendo assim, desprovida de sustentacéo probatéria a declaracéo de
gue a Escritura Pdblica de Compra e Venda de fls.25 foi lavrada com
dataretroativa.
Com efeito, ndo h& divida que deve prevalecer a data da lavratura da
Escritura Publica de Compra e Venda de fls.25 e verso como
sendo 28/01/2004 como di constante.
Desta forma, a venda realizada para o segundo requerido € perfeita e
acabada, ndo havendo qualquer vicio de consentimento que possa
torna-la suscetivel de anulagdo ou capaz de descaracteriza-la - até
porque, pelo que estd demonstrado, este foi livremente assinada pelas
partes contratantes, as quais sao capazes e legalmente aptas para
contratas, inclusve o0 mandaté&rio detinha poderes para tal
procedimento.
(--r)
De mais a mais, a revogagdo da procuragdo outorgada pela apelante a
terceiro, com poderes para vender imével ndo tem conddo de
acarretar a nulidade da escritura de compra e venda realizada
anteriormente. E que ao revogar a procuragdo, fez com que a mesma
deixasse tdo somente de vigorar, de modo que os atos que
precederam a revogacdo da procuragdo, até entdo em pleno vigor,
ficam mantidos.
Se ndo fosse 0 bastante, ainda que a venda do imével tivesse ocorrido
apobs a revogacao da procuracao, o direito ndo socorre a apelante - até
porgue o apelado NERY FUGANTI, comprou o imével de 100 (cem)
hectares, denominada "Fazenda Cruz Alta 1" dos senhores
ERNESTO RUANO e MARIA DELFI RUANO, em
19/06/2002 conforme Averbacdo: R.01 m. 5.862. Posteriormente, o
vendeu em 28/01/2004 a JOSE ROBERTO PATRICIO e
MARCIA PATRICIO, dando azo & ag&o em quest&o.
Entretanto, nos termos da sentenca de separacdo judicia entre as
partes ficou consignado na parte dispositiva o seguinte (fls.69/80):
(...) DECRETO a separacgdo judicial do casal MARIA
TEREZINHA FUGANTI e NERY FUGANTI e, em
consequéncia, declaro cessados os deveres de coabitacéo
e fidelidade reciproca e regime matrimonial de bens, em
face da dissolucéo da sociedade conjugal (art.3'da Lei n°.
6.515 de 26.12.1977) determinando a partilha dos bens do
casal existentes até o ano de 2001 (...)".Grife.
Portanto, conforme se observa, a sentenca determinou que a partilha
dos bens do casal se estendesse até o ano de 2001, assim, certo &
gue o bem comprado pelo apelado NERY FUGANTI, em
19/06/2002, e, posteriormente, vendido aos apelados JOSE
ROBERTO PATRICIO e MARCIA PATRICIO, em
18/01/2004, ndo chegou sequer a integrar o patrimdnio comum do
casal.
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Colhe-se dos fundamentos do acord@o que, de fato, o dfidd notarid airmou
gue o recorrido compareceu ao cartorio e requereu diversas escrituras com datas retroativas.
N&o obstante, o Tribund estadua considerou que declaracdo ndo infirma o documento
publico averbado no registro de imoveis em data anterior & época que o recorrido teria

licitado as tais escrituras retroativas.

Outrossim, observou que a revogacdo da procuracao pela ora recorrente fol
posterior ao primeiro negdcio de compra e venda, 0 que afasta 0 argumento de que o
recorrido ndo tinha poderes para representar a recorrente na ocasido. Demais disso, com
base nas datas de aquisicdo do imdve, da separacdo do casd e do limite para partilha de

bens, verificou-se que o td iméve n&o integrou o patriménio comum.

Nesse contexto, reverter a conclusio do Tribund locd, para acolher a
pretensdo recursal, demandaria o revolvimento do acervo fético-probatorio dos autos, o que
se modra impossive ante a natureza excepciona da via deita, consoante enunciado da
Simulan. 7 do Superior Tribund de Jugtica

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
FALECIMENTO DE EXECUTADO. PROSSEGUIMENTO EM
RELAGAO AOS DEMAIS. DECISAO QUE PROMOVE A
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
FUNDAMENTACAO. OPORTUNA E ADEQUADA
IMPUGNAGAO. NECESSIDADE. FRAUDE A EXECUGAO.
PRONUNCIAMENTO, ATE MESMO DE  OFiCIO.
POSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. VEDACAO SUMULAR.

[...]

6. O Tribunal de origem analisou a prova dos autos para
concluir, na mesma linha do apurado pelo Juizo de primeira
instancia, acerca da existéncia de fraude perpetrada por parte
das pessoas naturais recorrentes e intrinseca relacdo entre as
empresas, a se caracterizarem como componentes de grupo
econbmico familiar, com constatacdo de desvio de finalidade,
simulacdo e confusdo patrimonial para o mau uso das empresas
criadas. Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal
exigiria a alteracdo das premissas féatico-probatorias
estabelecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento das
provas carreadas aos autos, atraindo o 6bice da Siimula 7 do
STJ.
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7. Recurso especia néo provido.

(REsp 1698102/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 23/08/2018 - sem
grifos no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CAUCAO.
ART. 835 DO CPC/1973. DESNECESSIDADE.
RECONHECIMENTO NA ORIGEM. INVERSAO DO
JULGADO. [IMPOSSIBILIDADE. REEXAME PROVAS.
SUMULA N°  7/STJ HONORARIOS E  CUSTAS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS sOCIOS.
FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA N° 283/STF.

1. Rever a existéncia de simulacdo na cessao realizada entre
sociedade empresaria estrangeira e a recorrida, bem como o
risco de prejuizo e o grau de solvéncia das envolvidas, é
providéncia que esbarra no ébice da Simula n® 7 do Superior
Tribunal de Justica.

[...]

(Agint no AREsp 1017850/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe
26/09/2017 - sem grifos no original)

Sobre a competéncia para conhecer e julgar a partilha de bens, verifico que o
Tribund Nn&o ultrapassou os limites de sua propria atribui¢do, mas apenas se referiu a sentenca
que decretou a separacao e fixou a partilha de bens aé 2001 para fundamentar a decis@o.
Isso, porém, ndo configura nenhuma ofensa a le federd, pois a sentenca anteriormente
prolatada € um fato e, se guarda relacdo com a discusséo dos autos, ndo ha impedimentos

para que sgja referenciada.
Ante 0 exposto, conhego do recurso especia e nego-Ihe provimento.

Publique-se.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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