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RECURSO ESPECIAL N°1.638.242 - RS (2016/0299747-4)

RELATOR

RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: DANIEL KNIINIK
: FABIO DAVI KNIINIK

: MARCO ANTONIO BEZERRA CAMPOS E OUTRO(S) - RS014624

HELOISA KORB BONDAN - RS097143

: FELIPE MELNICK

: FERNANDO MENDA TORNAIM

: FERNANDO MENDA TORNAIM

: JULIANO MELNICK

: LEANDRO MELNICK

: FLAVIANA RAMPAZZ0O SOARES - RS045810
EDUARDO SIQUEIRA NERI - RS079708
MATHEUSLIMA SENNA E OUTRO(S) - RS102277

: ZAIDA GRIMBERG LEWIN

: CRISTIANE ZAPELINE

: MARCOS OBAL COLVERO

DECISAO

Trata-se de recurso especid, interposto por DANIEL KNIJNIK e FABIO
DAVI KNIJINIK, com amparo nas diness"d' e "c' do permissivo condtituciona, no intuito
de reformar 0 acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Na origem, a demanda versa sobre acdo anulatéria de negdcio juridico cumulada
com pedido de indenizacdo por danos morais e maeriais proposta por DANIEL KNIJINIK
e FABIO DAVI KNIJINIK em face de FELIPE MELNICK e OUTROS, naqud, por meio
de decisfo interlocutoriafoi rejeitada a degacdo dos réus de inépcia da peticéo inicid.

Em sede de agravo de indrumento, a Corte Estadud desproveu o reclamo nos

Seguintes termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO.DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. INICIAL QUE DESCREVE OS FATOS DE FORMA
RAZOAVEL E PEDE A APLICACAO DO DIREITO AO CASO
CONCRETO, NAO PODE SER CONSIDERADA INPEPTA.
PREJUDICIAIS SUSCITADAS EM SEDE DE AGRAVO QUE NAO
SAO CONHECIDAS, EIS QUE PODE OCORRER SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

NEGARAM PROVIMENTO.

Opostos embargos de declaracéo pelos agravantes, restaram acolhidos para
julgar extinto o feito pela auséncia de legitimidade ativa dos agravados (fl. 403/408, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. OMISSAO. ViClO
SANADO.
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ILEGITIMIDADE ATIVA DOS AGRAVADOS PARA PROPOR A
ACAO ORIGINARIA. EXTINCAO DO FEITO. A UNANIMIDADE,
ACOLHERAM OS EMBARGOS DE  DECLARACAO,
ATRIBUINDO-LHES EFEITO INFRINGENTE PARA JULGAR
EXTINTO O FEITO.

Em sequéncia, os embargos declaratorios opostos pelos agravados, ora
recorrentes foram rgjeitados (fls. 428/434, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARAC}AO. ENFRENTAMENTO DAS TESES
APRESENTADAS.

O juiz ndo é obrigado a enfrentar todas as teses apresentadas pela parte,
mas apenas as hecessdrias a amparar seu convencimento. Contelido
infringente.

Nao se acolhem embargos declaratorios dotados de inequivoco contelido
infringente, exceto em situagdes excepcionais, 0 que incorreu na espécie.
Precedentes jurisprudenciais. A UNANIMIDADE, DESACOLHERAM
OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Nas razbes do recurso especid (fls. 461/489, e-STJ), 0s recorrentes apontam,
dém de dissidio jurisprudencid, violagéo, peo aresto estadud, aos seguintes dispositivos de
le federd: (i) artigo 1.022, Il e 437, 81° ambos do CPC/15, a0 argumento que houve
negdtiva de prestacéo jurisdiciond; (ii) artigos 17 e 70 ambos do CPC/15, sustentando sua
legitimidade, pois "foram os Recorrentes (pessoas fisicas) quem firmaram o instrumento
particular de acordo de fls. 86-88 dos autos principais (fls. 177/180 do Agravo de
Instrumento), através do qual assumiram obrigagbes mediante erro, sem ter
conhecimento pleno da real situacdo dos empreendimentos’, bem como, afirmam ser
"possivel concluir que apesar de aparentar em determinados documentos gque a
negociacao deu-se entre pessoas juridicas, o negdcio juridico como um todo envolvia a
compra e venda de estabelecimento, entre as pessoas fisicas, sendo que estas pessoas
fisicas foram induzidas ao erro"; (iii) artigo 113 do Cddigo Civil, aduzindo a ocorréncia
de ma-fé pelos recorridos.

Contrarrazbes (fls. 536/568, e-STJ), e apds decisdo de admissio do recurso
especid (fls 578/586, e-STJ), os autos ascenderam a esta egrégia Corte de Judtica.

E o rdatorio.

Decido.

1. Com efeto, quanto a adegacdo de que "a Juiza de primeiro grau sequer
proferiu juizo quanto as questdes de ilegitimidade. Consequentemente, sequer ha
recurso para essa decisdo. Nao poderia o Tribunal de 2° grau decidir sobre tal matéria,
quando n&o houve apreciacio pelo Juizo de primeiro grau. E uma clara ofensa ao
principio congtitucional do duplo grau de jurisdicdo” (e-STJ, fl. 470), verificase td tese
ndo fol discutida pelo Tribund de origem.

A recorrente buscou a manifestagdo do érgéo julgador acerca da matéria que
julga indispensavel a0 dedinde da controvérsia, através dos embargos de declaracdo (fls.
413/426, e-STJ), no qud degou a ocorréncia de supressio de ingténcia, em tota
contrariedade ao principio do duplo grau de jurisdicéo, aduzindo que a andise do tema " foi
relegada para momento posterior, juntamente com o0 mérito da acdo. Esta
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circunstancia obstaculiza 0 exame das preliminares por esta corte, ja que, se ndo foram
objeto da decisdo pelo juizo de primeiro grau, ndo pode haver decisio pelo segundo
grau".

No entanto, o Tribund de origem, instado a se pronunciar, ndo enfrentou a
controvérsa estabelecida nos embargos de declaragéo, sobre o fato de que a questéo da
()legitimidede ndo poderia ser objeto do agravo de insgrumento, o que configura- defato - a
ofensa ao art. 1022 do NCPC.

Vde destacar, esta Corte tem entendimento no sentido de que deve ser acolhida
a preiminar de ofensa ao art. 1022 do CPC/15 (correspondente ao art. 535 no CPC/73),
guando houver deficiéncia na prestacdo jurisdiciond redizada na origem, em razéo de
0missa0 a respeito de pontos relevantes para o correto dedinde do feto.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. NULIDADE DO
ACORDAO. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM. 1. Os embargos declaratérios sdo cabiveis para a modificacdo
do julgado que se apresenta omisso, contraditério ou obscuro, bem como
para sanar eventual erro material no julgado. [...] 3. Havendo deficiéncia
na prestacdo jurisdicional realizada no Tribunal de origem, é de
acolher a preliminar de violacdo do art. 535 do CPC para deter minar
0 retorno dos autos para que sejam sanadas as omissdes apontadas.
Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para dar
provimento ao recurso especial de SCHAEFFLER BRASIL LTDA.,
e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem paraque se
manifeste sobre a matéria articulada nos embargos de declaracéo.
(EDcl no AgRg no REsp 1462226/SP, Rel. Minissro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 24/10/2014)
[grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PROVA PERICIAL.
MOMENTO DE IMPUGNAGCAO AO PERITO. PRECLUSAO. NAO
OCORRENCIA. DISCUSSAO ACERCA DA QUALIDADE
TECNICO/CIENTIFICA DO LAUDO PERICIAL. IMPUGNACAO
APOS A ELABORACAO DOS TRABALHOS PERICIAIS.
POSSIBILIDADE (CPC, ART. 424, I). OMISSOES RELEVANTES
NO JULGADO (CPC, ART. 535). OCORRENCIA. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. [..] 8. Constatando-se
violacdo ao art. 535, II, do CPC, por omissBes acerca de questdes
nevrélgicas para a completa prestacdo jurisdicional, deve-se anular 0 V.
acérddo recorrido para gue, novamente, sejam julgados os embargos de
declaracdo, sanando-se as omissdes existentes e relevantes. 9. Recurso
especial parcialmente provido. (REsp 1175317/RJ, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe 26/03/2014)
[grifou-se]

Civil. Acdo de compensagdo por danos morais. Publicacdo de matéria
jornalistica supostamente ofensiva a honra. Alegacdo de mera reproducéo de
informagBes prestadas por terceiro. Delimintacdo da responsabilidade do
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meio de imprensa. Alegacdo de violagdo ao art. 535 do CPC.
Reconhecimento. - Ocorre negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acérddo recorrido examina apenas parcialmente a
controvérsia, omitindo-se sobre fundamento relativo a pretensao do
autor que nao ficou logicamente afastado pelo posicionamento do
Tribunal a respeito do ponto explicitamente analisado. Recurso
especia provido. (REsp 725.050/AL, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/08/2006, DJ 04/09/2006, p. 263)
[grifou-se]

Logo, quedando-se inerte acerca de ponto relevante para 0 dedinde da
controvérsia, cumpre devolver os autos ao Tribuna de origem, a fim de que supra a omissdo
exigente.

2. Do exposto, dou parcid provimento ao recurso especid, com fulcro no artigo
932 do NCPC c/c Simula 568 do STJ, para anular o acordao que julgou os embargos de
declaracdo (fls. 428434, e-STJ) e determinar a devolugéo dos autos ao Tribund a quo afim
de que profira novo julgamento, sanando a omissao apontada.

Por fim, julgo prejudicadas as demais questdes ventiladas no recurso especid.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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