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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.583.701 - SP (2019/0274866-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO AUREL IO BELLIZZE
: PAULO ERMESLUZIA

: JOAO SIMAO NETO - SP047401

: MARINA TRONCO DE OLIVEIRA

: ZEO PAULO COLOMBO

: SUELI DE SOUZA COLOMBO

: ELVISELIASLOBO DA SILVA

: MARTA HELENA CAMPOS LOBO DA SILVA
: PEDRO MESSIAS DE OLIVEIRA

: JULIANA CAMPOS LOBO DA SILVA - ESPOLIO
. ALBERTO MARINHO COCO - SP223257

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ACIDENTE DE TRANSITO. 1. EXORBITANCIA DA
INDENIZACAO FIXADA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO OBJETO DE INTERPRETACAO DIVERGENTE.
SUMULA 284/STF. 2. PROVA EMPRESTADA. DEVIDA
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. SUMULA 83/STJ. 3.
PLEITO DE GRATUIDADE DE JUSTICA. HIPOSSUFICIENCIA
AFASTADA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

DECISAO

Na origem, trata-se de acéo de indenizacdo por danos moras e materias

guizada em desfavor de PAULO ERMES LUZIA, en razéo de acidente rodovi&io que

resultou no 6hito de 3 (trés) vitimas.

O pedido fai julgado parcidmente procedente pelo magistrado sngular.

Interposta apelagdo pelo réu, a Trigédma Camara da Secdo de Direto

Privado do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento ainsurgéncia, em

acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 827):

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS MOVIDA PELOS PAIS DE VITIMAS FATAIS DE
ACIDENTE DE TRANSITO - CULPA EXCLUSIVA DO REU
NO EVENTO ~ RECONHECIMENTO - INDENIZAGCAO POR
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DANOS MORAIS ARBITRADA EM QUANTIA RAZOAVEL E
PROPORCIONAL AS CIRCUNSTANCIAS FATICAS -
REDUCAO - IMPOSSIBILIDADE - SUCUMBENCIA TOTAL
DO REU - HONORARIOS A D VOCA TiCIOS DEVIDOS SEM
COMPENSACAO

APELACAO DESPROVIDA

Inconformado, o apelante interpds recurso especia, cujo processamento foi

inadmitido na origem (e-ST1J, fls. 854-918).

Contra a deciséo de inadmisshilidade (e-STJ, fls. 995-997) o réu interpds o
Agravo em Recurso Especid n. 1.246.344/SP, que fo conhecido por esta relaoria para
conhecer do recurso especid e dar-lhe parcid provimento com o fim de determinar o retorno
dos autos ao Tribund de origem, para que proferisse novo julgamento dos embargos
declaratérios, sanando a omisséo relativa a auséncia de manifestacdo sobre a asssténcia

judiciaiagrauita e a utilizacdo de provaemprestada (e-STJ, fls 1.025-1.028).

ApGs, a Corte locd proferiu novo julgamento dos aclaratérios, que foram
acolhidos sem ateracdo do julgado, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 1.381):

EMBARGOS DE DECLARACAO INICIALMENTE
REJEITADOS - DETERMINACAO DE NOVO JULGAMENTO
EM RAZAO DO PROVIMENTO DE RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELOS EMBARGADOS - NECESSIDADE DE
ANALISE DAS QUESTOES QUE SE RECONHECEU NAO
TEREM SIDO APRECIADAS EM SEDE DE JULGAMENTO
DOS ANTERIORES EMBARGOS - SUPRESSAO DAS
OMISSOES - NAO ATRIBUICAO, CONTUDO, DE EFEITO
MODIFICATIVO AO JULGADO EMBARGOS ACOLHIDOS
SEM ALTERACAO DO JULGADO

Contra td decisum PAULO ERMES LUZIA interpGs recurso especia
(e-STJ, fls. 1.391-1.455) fundamentado nas dineas a e ¢ do permissvo congituciond,
apontando, dém de divergéncia jurisprudencid, violacdo aos arts. i) 333, |1, do CPC/1973;
i) 4° e 6° da L& 1.060/1950; iii) 98 e 99 do CPC/2015.

Sugtentou, em sintese: i) a existéncia de vido na producdo probatoria, diante
da utilizacdo de prova emprestada, produzida na fase inquistiva e ndo submetida ao crivo do
contraditorio judicid; ii) a exorbitancia dos valores fixados a titulo de danos morais, por

serem incompativels com a sua Stuacéo financera; i) possuir direito a concesséo da
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gratuidade de Jugtica.
Contrarrazbes asfls. 1.530-1.537 (e-STJ).

O Tribund de origem ndo admitiu 0 processamento do recurso especid,

ensg ando a interposicdo do presente agravo.
Contraminuta as fls. 1.559-1.563 (e-STJ).
Brevemente relatado, decido.

De inicio, faz-se necessario condgnar que O recorrente ndo apontou O
dispositivo tido por violado a fim de vidbilizar o conhecimento da insurgéncia, no ponto
relativo a exorbiténcia dos valores fixados a titulo de danos morais, providéncia obrigatéria

indudve para os reclamos interpostos pela dineac do permissivo condtituciond.

Dessa forma, condtata-se que a argumentacdo apresentada no recurso
mostra-se deficiente, atraindo, assm, a incidéncia do verbete n. 284 da Simulado Supremo

Tribund Federal.

E importante ponderar que o recurso especia é de natureza vinculadae, para
0 seu cabimento, € imprescindivel que se demonstrem de forma clara os dispositivos
apontados como madferidos ou interpretados distintamente de outro tribund pela decisio

recorrida, sob pena de inadmissfo.

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO
DA DIVERGENCIA. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Com relagé@o ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias
gue identificam ou assemelham o0s casos confrontados, com
indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles.

4. Ainda quanto a divergéncia jurisprudencial, segundo a firme
jurisprudéncia assentada neste Superior Tribunal, a interposicdo do
Recurso Especial com fundamento na alinea "c' ndo dispensaa
indicacdo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribuna de origem
tenha dado interpretacdo divergente daguela firmada por outros
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tribunais. O ndo cumprimento de tal requisito, como no caso, importa
deficiéncia de fundamentagdo, atraindo também a incidéncia do
contido no enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal.
[...]

6. Agravo Interno ndo provido (Agint no AREsp 839.897/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/12/2016, DJe 01/02/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
ARTIGO VIOLADO. SUMULA N° 284 DO STF. REEXAME DA
MATERIA FATICO-PROBATORIA DOS AUTOS. SUMULA 07
DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional exige, além da demonstracdo
analitica do dissidio jurisprudencial, a indicacdo dos dispositivos
supostamente violados ou objeto de interpretacéo divergente. Simula
284 do STF.

[...]

3. Agravo interno ndo provido (Agint no REsp 1610194/PR, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomdo, QUARTA TURMA, julgado em
13/12/2016, DJe 02/02/2017)

Acerca das demais questdes veiculadas nas razbes do apelo especia, assm
se manifetou a Corte de origem no julgamento dos embargos declaratorios (e-STJ, fls.
1.382-1.384 - sam grifosno origind):

O ora embargante € réu em acdo de responsabilidade civil por
acidente de transito, proposta por trés casais em razao do falecimento
de seus respectivos filhos.

Rejeitado seu pleito de concessdo de justica gratuita em
primeiro grau de jurisdicdo, o embargante, ao recorrer da
condenacdo imposta, voltou a reclamar o beneficio em
preliminar recursal, o qua foi indeferido mediante o fundamento de
ter ele recolhido o preparo recursal, no significativo valor de R$
6.340,23. Ora, quem paga tal quantia para recorrer demonstra
capacidade econdmica incompativel com o beneficio reclamado.
Importante observar que a gratuidade destina-se aquele cujas
condic¢Bes de sobrevivéncia possam ser afetadas em razdo de gastos
com a demanda. O embargante ndo s6 desembolsou quantia
significativa para o preparo do recurso, ensejando presuncao
hominis de capacidade econdmico, como também deixou de
trazer elementos féaticos de conviccao que pudessem derruir a
presuncdo, nao passando de mera alegacdo sem prova a
assertiva de ter pago o preparo com recursos de seu pai e
amigos.

Ainda que assim ndo fosse, o requerente tem formacéo
superior como engenheiro de producdo e se qualifica como
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empresario rural. Segundo se extrai de cépias de seu processo
de divorcio, o embargante é proprietario de imoével que aluga
para uma clinica, possui lancha, vacas e bezerros, além de casa
prépria ( vide fls.9/15 do apenso do lo vol.), ostentando
condicdo econdmica que o distancia bastante daqueles para os
guais o beneficio da gratuidade foi criado.

Il - Utilizagdo de prova emprestada.

Alega o embargante ser nula a decisédo condenatoéria, porquanto
fundada em prova emprestada, de cuja produgdo néo teve
oportunidade de participar, em clara violacdo ao principio do
contraditorio.

A prova emprestada referida constitui em laudo pericial produzido pela
policia cientifica de Marilia, a partir de requisicéo feita pela autoridade
policid no ambito inquérito instaurado para apuracdo dos fatos.
Cuida-se, portanto, de prova produzida para instruir
procedimento criminal deduzido contra o ora embargante, vale
dizer, prova feita no ambito acdo penal instaurada contra o
proprio embargante. Em assim sendo, ndo se ha falar em
violagcdo do contraditério se a prova trazida aos autos é
emprestada de outro processo no qual o embargante foi parte.
Ora, tendo o embargante participado do processo em que a
prova foi originariamente produzida, no qual lhe foi garantida a
observancia do principio do contraditério, ndo se ha falar em
impossibilidade de utilizacdo em empréstimo da prova por
violacao do contraditoério.

Acresca-se, ainda, ser perfeitamente possivel trazer para um processo
laudo pericia elaborado em outro feito. Ha de se exigir, para a
admissibilidade da prova emprestada, a observancia do principio do
contraditério, de modo a garantir a parte o direito de submeter a prova
emprestada ao pleno juizo critico e avdiativo, franqueando-lhe
oportunidade para questionar suas conclusdes €, se o desgjar, produzir
eventual contraprova.

Eis o sentido da necessidade de respeito ao contraditério, plenamente
observado no caso presente.

No que tange ao degado vicio na producdo probatoria, verificase, daldtura
do excerto transcrito, que o Colegiado loca destacou que houve a devida observancia ao
principio do contraditdrio, sendo assegurada ao agravante a participacdo no processo "em
gue aprovafa originariamente produzida, no qud lhe fol garantida a observancia do principio
do contraditério, ndo se hé fdar em impossibilidade de utilizacdo em empréstimo da prova
por violagdo do contraditorio” (e-STJ, fls 1.383-1.384).

Com €feito, é assente o entendimento desta Corte Superior sobre a
admisshilidade de prova emprestada, uma vez observado o devido contraditério, anda que

as partes ndo tenham participado do feito para o qua a prova sera tradadada (EREsp n.
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617.428/SP, Relatora a MinistraNancy Andrighi, Corte Especia, DJe de 17/6/2014).

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO POR DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. APRECIACAO DE
TODAS AS QUESTC)ES RELEVANTES DA LIDE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PROVA EMPRESTADA.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO.
REDIMENSIONAMENTO DA VERBA HONORARIA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.

[...]

2. Esta Corte entende que "independentemente de haver identidade de
partes, 0 contraditorio é o requisito primordia para o aproveitamento
da prova emprestada, de maneira que, assegurado as partes o
contraditério sobre a prova, isto é o direito de se insurgir contra a
prova e de refutéd-la adequadamente, afigura-se valido o empréstimo"
(EREsp n. 617.428/SP, rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014).

[...]

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 972.929/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/05/2019, DJe
30/05/2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/1973) - ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DOS AGRAVANTES.

[...]

2. "E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica quanto a
legalidade da prova emprestada, quando esta foi produzida com
respeito aos principios do contraditorio e da ampla defesa." (AgRg no
AREsp 426.343/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 18/03/2014).

3. O magistrado tem liberdade para a apreciacéo da prova segundo a
necessidade do caso, impondo-se a ele, tdo-somente, a exposi¢do dos
motivos formadores do seu convencimento. O questionamento acerca
da adequagdo desse juizo avaliat6rio esbarra no ébice da Simula
7/STJ. Precedentes.

4. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 375.629/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 09/02/2017)

RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE INDENIZAGCAO POR
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DANOS MORAIS E MATERIAIS. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N° 284/STF.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. CERCEAMENTO
DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
REVISAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
211/STJ. SUMULA N° 282/STF. PROVA EMPRESTADA NAO
DETERMINANTE PARA O JULGAMENTO. CONTRADITORIO
E AMPLA DEFESA. MASSA FALIDA. CAPACIDADE DE SER
PARTE APOS A QUEBRA. REPRESENTACAO. SINDICO.
PRINCIPIO DA  ESTABILIZACAO DO PROCESSO.
ALTERACAO SUBJETIVA APOS A CITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA N° 283/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL.
REQUISITOS. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

[...]

7. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha falar em ilegalidade
da prova emprestada quando respeitados os principios do contraditério
e da ampla defesa.

[...]

14. Recursos especiais parcialmente conhecidos e, na parte
conhecida, ndo providos.

(REsp 1323353/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe
15/12/2014)

Incidéncia, no ponto, do Enunciado n. 83 desta Corte Superior.

Nesse contexto, ndo ha como dterar o entendimento a que chegou a Corte
locd, sem que se proceda ao revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos,
providéncia vedada no &mbito do recurso especid, em razéo daincidéncia da SUmula 7 deste

Tribund Superior.
Confiram-se

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. PRINCIPIOS DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. VIOLAGAO. POLICIAL
RODOVIARIO FEDERAL. RECEBIMENTO DE PROPINA E
REPASSE DE INFORMACOES A RESPEITO DA
REALIZACAO DE OPERACOES POLICIAIS. FATO
GRAVISSIMO. DOSIMETRIA. DESPROPORCIONALIDADE.
AGRAVAMENTO.

[...]

2. Por forca da Simula 7 do STJ, o recurso especial ndo pode ser
conhecido quanto as al egacdes de cerceamento de defesa, violagdo ao
devido processo legal e ilegaidade da interceptagdo telefonica
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realizada em acdo penal e utilizada como prova emprestada na agéo
de improbidade. [...]

8. Recurso especia de N.M.M.R parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido. Apelo excepcional do MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL parcialmente provido para somar a multa civil a pena de
perda do cargo publico.

(REsp 1556140/SE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 02/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE PROVA

ILICITA. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 514.370/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe
26/04/2016)

O mesmo 6hice sumular incide quanto a pleiteada concessdo da gratuidade
de Judtica Reverter a conclusdo delineada pelo Tribund locdl, para acolher a pretenséo
recursd quanto a exigéncia de hiposauficiéncia, demandaria 0 revolvimento do acervo
fético-probatorio dos autos, 0 que se mostra impossivd ante a natureza excepciona da via
edta, consoante enunciado da Simulan. 7 do Superior Tribund de Jugtica

Diante do exposto, conheco do agravo conhecer em parte do recurso

especid e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, magjoro os honorérios em favor
dos advogados de cada parte recorrida, em 2% (dois por cento) sobre o vaor audizado da
condenacéo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 12 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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