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HABEAS CORPUS N° 548.828 - SP (2019/0358017-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE . FLAVIO TORRES

ADVOGADO : FLAVIO TORRES - SP204623

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LUIZ GOMES DE AMORIM (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Tratase de pedido liminar deduzido em sede de habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério, impetrado em favor de LUIZ GOMES DE
AMORIM, contra v. acordéo prolatado pelo eg. Tribuna de Justica do Estado de
Séo Paulo.

Postula o impetrante, no presente writ, em linhas gerais, 0
relaxamento da prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente, ante o
alegado excesso de prazo paraaforamagao daculpa

E o breve relatorio. Decido.

Cumpre consignar, nalinha dos precedentes desta Corte, que o prazo
para a conclusdo dainstrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com 0 juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuais. Nesse sentido, 0 seguinte
precedente:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA
DELITUOSA. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE SOCIAL
DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMAC;AO DA CULPA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSOD
IMPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime eindicios
suficientes de autoria, a prisao preventiva, nos termosdo art. 312

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: CF82107E-2231-413D-A81F-2CBE6BB95FE4



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

do Cdbdigo de Processo Penal, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a
aplicacéo da lei penal.

[...]

4. O excesso de prazo nao pode ser estimado de
modo meramente aritmético, devendo ser considerado em razao
das peculiaridades de cada caso.

5. Para ser considerado injustificado o excesso na
custodia cautelar, deve a demora ser de responsabilidade da
acusacdo ou do Poder Judiciério, situacdo em que o
constrangimento ilegal pode ensejar o relaxamento da
segregacao antecipada.

6. Nao se verifica, no caso dos autos, ilegal mora
processual atribuivel ao Poder Judiciario ou aos Orgéos
encarregados da persecucéo penal, uma vez que o feito tramita
de maneira regular e conforme a sua complexidade.

7. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.”
(RHC 82.728/PI, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas DJe de
01/08/2017, grifei).

Dessarte, a anadise dos autos, nos limites dacognicdoin limine, ndo
permite a constatagdo de indicios suficientes para a configuragdo do fumus boni
luris, ndo restando configurada, de plano, a flagrante ilegalidade, a ensgjar o
deferimento da medida de urgéncia

Ante 0 exposto, indefiro o pedido liminar.

Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informacdes
atualizadas e pormenorizadas ao d. Juizo de primeiro grau.

Apbs, vistaad. Procuradoria-Geral da Republica.

P.el.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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