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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.569.891 - SC (2019/0256698-6)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA - RJ130532

FELIPE MENDONCA TERRA - RJ179757
MARIANA MORO DA SILVA - SC046401
JOAO VITOR BARROS DE CARVALHO - DF059152

AGRAVADO : NUCLEO DE TERAPIA FISICA LTDA
ADVOGADO : FRANCISCO VAGNER BARON E OUTRO(S) - SC027312
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTO. FORNECIMENTO DE DADOS
DE PROVEDOR DE INTERNET. OBRIGACAO DE FAZER.
MULTA COMINATORIA. APLICACAO. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto pda GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA.
contra decisdo que inadmitiu recurso especid (e-STJ, fls 365-367) proposto para impugnar
acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de Santa Cataring, assm ementado
(e-STJ, fls 281-282):

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. OBTENCAO DE DADOS DA INTERNET
RELATIVOS A REDE SOCIAL. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. RECURSOS DA AUTORA E RE.
ADMISSIBILIDADE. RECURSO DA RE. PLEITO DE
EXCLUSAO DO DEVER DE INDENIZAR E INSURGENCIA
QUANTO AO PERIODO DE ARMAZENAMENTO DOS
DADOS. NAO CONHECIMENTO DO APELO. EVIDENTE
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. MERITO. RECURSO
DA AUTORA. OBTENCAO DE DADOS CADASTRAIS DE
USUARIO. DESNECESSIDADE. DETERMINACAO NO
JULGADO DE FORNECIMENTO DO IP (PROTOCOLO DE
INTERNET) QUE SATISFAZ A  EXIGENCIA DE
IDENTIFICACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DEJUSTICA. ASTREINTES. RECURSO
DA RE. ALEGADA INCIDENCIA DA SUMULA 372 DO
SUPERIOR TRIBUNAL ONUS SUCUMBENCIAIS. RECURSO
DA AUTORA. PRETENSA INVERSAO. DESCABIMENTO.
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FEITO NAO CONTESTADO. RE QUE NAO SE RECUSOU A
FORNECER OS DADOS DOCUMENTADOS EXIGIDOS,
DESDE QUE MEDIANTE ORDEM JUDICIAL EM RAZAO DO
SIGILO DAS INFORMACOES! NEGATIVA ADMINISTRATIVA
INJUSTIFICADA NAO \DEMONSTRADA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. SENTENCA MANTIDA.

"Em acdo cautelar de exibicdo, pdo se demonstrando a recusa
injustificada da parte demandada, laliado ao fato de ndo haver pedido
administrativo,’ nem opor resisténcia a pretensdo autoral quando
acionada judiciamente, torna-se inviavel a sua condenagdo ao
pagamento dos honorarios de sucumbéncia, em atencdo ao principio
da causalidade" (Apelagdo Civel n. 2013.073828-8, de Lagés,. desta
Cémara, rel. Des. Jodo Batista Goes Ulysséa, j. 15-5-2014).
RECURSO DA AUTORA CONHECIDO; E DESPROVIDO.
APELO DA RE CONHECIDO EM PARTE EDESPROVIDO.

Opostos embargos de declaragéo, 0 aresto recorrido foi integraizado pela
seguinte ementa (e-STJ, fl. 317):

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELAGAO CIVEL.
AGCAO CAUTELAR DE EXIBICGAO DE DOCUMENTOS. NAO
ACOLHIMENTO. OMISSAO INEXISTENTE. REDISCUSSAO
DO JULGADO DESCABIDA. EVENTUAL ERROR IN
JUDICANDO QUE DEVE SER VEICULADO NA VIA
PROPRIA. ACORDAO PRESERVADO.

"Os embargos de declaragdo somente se prestam a corrigir error in
procedendo e possuem fundamentacdo vinculada, dessa forma, para
seu cabimento, imprescindivel a demonstracdo de que a decisdo
embargada se mostrou ambigua, contraditéria ou omissa, conférme
disciplinao art.

1.022 do Cdbdigo de Processo Civil/2015. Portanto, a mera
irresignagdo com o resultado de julgamento, visando, assim, a reversao
do julgado, ndo tem o conddo de viabilizar a oposicdo dos
aclaratérios." (STJ EDcl no AgRg no REsp 1233330/PR, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
16/03/2017).

"N&o ha vicios por omissdo quando o acérddo recorrido adota
fundamentacdo suficiente para dirimira controvérsia, sendo
desnecessdria a manifestacdo expressa sobre todos os argumentos
apresentados pelos litigantes." (STJ - Agint no AREsp 1202662/SP,
Rel." Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
17/05/2018).

EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

Nas razbes do recurso especia, a recorrente, com fulcro na dinea a do

permissivo congtituciond, adegou violagdo aos arts. 537 do CPC/2015 e 884 do CC/2002.

Defendeu ndo ser possivel, em acdo cautdar de exibicéo de documentos, a
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fixacdo de multacominatéria

Apreciada a admisshilidade do apeo excepciond, o Tribund de origem
negou seguimento a insurgéncia (e-STJ, fls. 365-367).

Diante de td fato, fo interposto agravo em recurso especid (e-STJ, fls
370-378).

Brevemente relatado, decido.

De inicio, € importante ressdtar que o recurso foi interposto contra deciséo
publicada ja na vigéncia do Novo Cdédigo de Processo Civil, sendo, desse modo, aplicavel
ao caso 0 Enunciado Adminigrativo n. 3 do Plenario do STJ, segundo o qua: "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissbilidade recursa na forma do novo
CPC".

Nas razbes do presente recurso, a agravante aega ter cumprido com todos

0S requisitos exigidos para conhecimento e julgamento do recurso especid.

Congtatados 0s pressupostos de admissibilidade do agravo, passo a andise
do recurso especid.

No apelo excepciond, a recorrente defendeu a tese da ingplicabilidade de
multaem acdo de exibicéo de documento.

O Tribuna de origem, examinando o tema, assm se manifestou (e-STJ, fls
289-291):

3 ASTREINTES

Por outro lado, a ré sustenta ser inaplicavel a
cominacdo de pena de multa por descumprimento de ordem judicia
em acdo cautelar de exibicdo de documentos, nos termos da Simula
372 do Superior Tribuna de Justica.

Novamente, sem razao.

Isso porque a informagdo/dados documentados
requerida(os) na inicia desta cautelar gera a obrigacdo de fazer por
parte da ré e viabiliza, em tese, o ajuizamento de ag¢éo contra também
terceiros, de, modo que a inércia prejudica eventual direito da autora e
ndo pode conduzir & presuncdo de veracidade do fato, conforme
dispde o art. 359, inciso |, do Codigo de Processo Civil de 1973,
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consoante 0s seguintes precedentes:
[...]

Ademais, eventual busca e apreensdo, rios
moldes do art. 362 do Codigo de Processo Civil de 1973, do dado
constante dos servidores da ré afigura-se-ia inviavel/impraticavel .

[...]

Por isso, a astreinte constitui meio idéneo de
forcar a prética da obrigacéo de fazer imposta ha sentenca e ndo se
aplica o referido verbete sumular ao caso em concreto.

Do excerto acima transcrito, depreende-se que o Tribund estadua entendeu
ser cabive a aplicacdo de multa na acdo de exibicdo de documentos, a fim de compdir a
recorrente a entregar documentacéo referente aos registros de IPs necess&rios para a

afericdo da responsabilidade por ato ilicto praticado em rede socid.

De fato, nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribund de
Jugtica, ndo se mostra cabive a fixagdo de multacominatdriana acdo cautdlar de exibicédo de

documentos.

Confirase:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. PROCESSUAL CIVIL. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. CADERNETA DE POUPANCA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXIBICAO DE EXTRATOS
BANCARIOS. ASTREINTES. DESCABIMENTO. COISA
JULGADA. INOCORRENCIA.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: 1.1. "Descabimento de multa
cominatéria na exibicdo, incidenta ou auténoma, de documento
relativo a direito disponivel." 1.2. "A decisdo que comina astreintes
ndo preclui, ndo fazendo tampouco coisa julgada." 2. Caso concreto:
Exclusdo das astreintes.

3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp 1333988/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/04/2014, DJe
11/04/2014)

Esse podcionamento foi, indusve sumulado no enunciado da Simula

372/STJ, abaixo transcrita

Na agdo de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicagdo de multa
cominatoria.
(Simula 372, SEGUNDA SECAO, julgado em 11/03/2009, DJe
30/03/2009)
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Todavia, ndo obstante a tese firmada nos precentes acima mencionados, a
jurisprudencia desta Corte de Uniformizacéo tem entendido que, nos casos em que a agao
de exibicdo de documentos tiver como pedido a apresentacéo de dados de provedor de
internet, fica configuradaa preponderancia da obrigacdo de fazer e, portanto, a possibilidade
de cominacdo de multapara compdir a parte cumprir com a obrigacéo imposta.

A esse respeto:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR INOMINADA
AJUIZADA EM FACE DE PROVEDOR DE ACESSO A
INTERNET. ORDEM JUDICIAL PARA FORNECIMENTO DE
DADOS VISANDO A [IDENTIFICACAO DE USUARIO
(TERCEIRO), DE MODO A VIABILIZAR FUTURA ACAO
INDENIZATORIA. FIXACAO DE MULTA DIARIA. SUMULA
372/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. A multa cominatéria (também chamada de astreintes, multa
coercitiva ou multa di&ria) € penalidade pecuniaria que caracteriza
medida executiva de coercdo indireta, pois seu Unico escopo €
compelir o devedor a realizar a obrigagdo de fazer ou a néo realizar
determinado comportamento.

Cuida-se de uma medida atipica de apoio a decisdo judicid, de carater
meramente persuasorio e instrumental, ndo caracterizando um fim em
Sl mesmo.

2. No que diz respeito a obrigacdo de fazer, seu objeto consiste na
adocdo de comportamento ativo que ndo se destina
preponderantemente a transferir a posse ou titularidade de coisa ou
soma ao titular do direito. Para sua constatagdo, € necessario
investigar, dentre os diversos aspectos da prestacdo (fazer, entregar,
pagar), em qual deles reside o nicleo do interesse objetivo.

3. Na hipétese dos autos, verifica-se que a pretensdo cautelar reside
no fornecimento de dados para identificacdo de suposto ofensor da
imagem da sociedade de economia federal e de seus dirigentes.
Assim, evidencia-se a preponderancia da obrigacdo de fazer,
consistente no ato de identificagdo do usuério do servigo de internet.

4. Ta obrigagdo, certificada mediante decisdo judicid, ndo se
confunde com a pretensdo cautelar de exibicdo de documento, a qual
era regulada pelo artigo 844 do CPC de 1973. Isso porque 0s autores
da cautelar inominada ndo buscaram a exibicdo de um documento
especifico, mas, sm, o fornecimento de informagdes aptas a
identificacdo do tomador do servigo prestado pela requerida, sendo
certo que, desde 2009, ja havia recomendacdo do Comité Gestor de
Internet no Brasil no sentido de que os provedores de acesso
mantivessem, por um prazo minimo de trés anos, os dados de conexéo
e comunicagao realizadas por meio de seus equipamentos.

5. Além do mais, as san¢Bes processuais aplicaveis a recusa de
exibicdo de documento - presuncéo de veracidade dos fatos alegados
pelo autor e busca e apreenséo (artigos 359 e 362 do CPC de 1973) -,
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revelam-se evidentemente in6cuas na espécie. E que os fatos
narrados na inicia - a serem oportunamente examinados em acéo
propria - dizem respeito a terceiro (o usuério a ser identificado pela
reguerida), inexistindo, outrossim, documento a ser objeto de busca e
apreensdo, pois o fornecimento das informagdes pleiteadas pelas
supostas vitimas reclama, tdo somente, pesquisa no sistema
informatizado daré.

6. As citadas peculiaridades, extraidas do caso concreto, constituem
distinguishing apto a afastar a incidéncia do entendimento plasmado na
Simula 372/STJ ("na acdo de exibicdo de documentos, ndo cabe a
aplicacdo de multa cominatéria') e reafirmado no Recurso Especial
repetitivo 1.333.988/SP  ("descabimento de multa cominatéria na
exibicdo, incidental ou autdbnoma, de documento relativo a direito
disponivel").

7. Recurso especial nado provido.

(REsp 1560976/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 30/05/2019, D Je 01/07/2019)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL
(CPC/1973). INTERNET. DEMANDA ANTERIOR AO MARCO
CIVIL (LEI N° 12.965/2014). ACAO COMINATORIA.
OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE DADOS
CADASTRAIS DE USUARIO DE PROVEDOR DE ACESSO.
DEVER DE ARMAZENAMENTO. POSSIBILIDADE FATICA E
JURIDICA DO PEDIDO. JULGADOS DESTA CORTE
SUPERIOR. COMINACAO DE MULTA DIARIA. CABIMENTO.
1. Controvérsia acerca da obrigacéo de empresa de acesso a internet
fornecer, a partir do enderego de IP ("Internet Protocol"), os dados
cadastrais de usudrio autor de ato ilicito, em data anterior a Lei n°
12.965/2014 (Marco Civil da Internet).

2. Reconhecimento pela jurisprudéncia de um dever juridico dos
provedores de acesso de armazenar dados cadastrai s de seus usuarios
durante o prazo de prescricdo de eventual acdo de reparago civil.
Julgados desta Corte Superior. 3. Descabimento da alegacdo de
impossibilidade fatica ou juridica do fornecimento de dados cadastrais
a partir da identificagéo do | P. Julgados desta Corte Superior.

4. Consideracbes especificas acerca da aplicabilidade dessa
orientacdo ao IP dindmico consistente naguele nado atribuido
privativamente a um unico dispositivo (I P fixo), mas compartilhado por
diversos usuarios do provedor de acesso.

5. Cabimento da aplicacdo de astreintes para 0 caso de
descumprimento da ordem. Julgado especifico desta Corte.

6. Incidéncia do 6bice da Sumula 284/STF no que tange a alegacéo de
auséncia de culpa ou dolo.

7. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1622483/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe
18/05/2018)

Logo, constata-se que O poscionamento adotado pelo Tribund estadua
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encontra-se em dntonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, incidindo a Simula

83/STJ.

Ante 0 exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especid.
Publique-se.

Bradilia (DF), 12 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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