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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°992.164 - RN (2016/0258513-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO GURGEL DE FARIA
ITALO DE MOURA COCENTINO

. JOSE MARIA GAMA DA CAMARA E OUTRO(S) - RN001084

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO
Tratase de agravo interposto por ITALO DE MOURA

COCENTINO contra decisdo do Tribund Regiond Federa da 52 Regido, que ndo admitiu
recurso especid, fundado na dinea “d do permissivo condituciond, em desafio a acordao
assim ementado (e-STJ fl. 363):

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DECISAO
RESCINDENDA QUE, NA FASE DE CUMPRIMENTO. DE SENTENCA.
FIXA OS CRITERIOS PARA ELABORACAO DOS CALCULOS.
CABIMENTO. DECISAO QUE RESOLVE CONTROVERSIA. IMPLICACAO
DIRETA NA RELACAO DE DIREITO MATERIAL. ALEGACAO DE
VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. APLICACAO DO ART. 4°
DA LEl N.6.950/81. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. APLICACAO
AO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO E NAO A RENDA MENSAL INICIAL.
INEXISTENCIA DE OFENSA A LITELA DISPOSICAO DE LEI [siq]

1. Acdo rescisbria interposta por particular, com fundamento no art. 485, V,
do CPC, em face de cumprimento de sentenca, estabel ecendo os critérios para
a elaboracdo dos calculos de liquidagcdo. Alegada ofensa a literal disposicao
dos artigos 467, 471 e 473 do CPC, além do § 2° do Decreto n° 4.657/42 e do
artigo 29 da Le 8.213/91, por estarem’ os critérios fixados para a elaboracéo
dos célculos de liquidacdo em descompasso com as diretrizes do titulo
judicial exequendo.

2. Cabivel agdo rescisoria em face de decisdo, transitada em julgado
(preclusa), que resolve controvérsia surgida na fase de cumprimento de
sentenca, com evidente implicacdo na relacdo de direito materia,
assemel hando-se a sentenca de mérito.

- Decisdo rescindenda que nédo extrapolou os limites impostos pelo titulo
executivo ao fixar os critérios para a elaboracdo dos célculos, levando em
consideracdo o disposto nalLei n° 8.213/91, em suaredacéo original, vigente a
época do pedido administrativo, aplicavel as aposentadorias por tempo de
servico, considerando a DIB de 01/12/1994, conforme expressamente
determinou o titulo executivo, e o limite do salario-de-contribuicdo de 20
(vinte) salarios minimos.

4. Irrelevante, no caso, a utilizacdo dos Ultimos 36 (trinta e seis) ou 24 (vintee
quatro) salarios-de-contribuicdo, considerando a DIB fixada no titulo
executivo, eis que a renda mensal inicid, levando-se em consideragdo umae
outra formade calculo, apresentou valor equivalente.

5. Caso em que 0 exequente pretendeu aplicar o teto de 20 (vinte) salarios
minimos ndo ao salario-de-contribuicdo, mas a renda mensal, conforme
expressamente informou em peticdo impugnando os célculos do INSS,
pretensdo que ndo se coadunacom o titulo executivo judicia. Acao resciséria
improcedente.

No especid obstaculizado, o recorrente gpontou violagdo dos arts.

467, 471, 473 e 485 do Cddigo de Processo Civil/1973 e do art. 3° da Le 3.807/1960,
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dterada pela Le 5.890/1973, e do art. 29 da Le 8.213/1991, sustentando ser indevido
introduzir um critério para a elaboracdo dos cdculos ndo previsto no titulo executivo judicid.

Segundo defendeu, "de fato, determinou a douta magistrada Sngular
que, no cdculo de obtencéo do beneficio, fossem utilizados apenas os 24 (vinte e quatro)
sd&ios de contribuicdo” (e-STJ fl. 372). Contudo, deve ser reformada a referida decis@o,
porquanto, no caso dos autos — em que Sua agposentadoria por tempo de servico foi
concedida em 19%12/1994 —, o sdé&io-de-beneficio deve ser apurado "com a utilizacdo de,
no minimo, 36 (trinta e sais) sd&ios de contribuicdo, e Ndo apenas 24 (vinte e quatro), como
resolveu impor a doutra magistrada sngular em sua deciséo rescindenda de fls 486 do
processo de origem”(e-STJ fl. 373).

Mencionou, ainda, que, "como bem reproduziu o acérdéo recorrido
sobre o principa tema do titulo executivo judicid, a aposentadoria do autor, ora recorrente,
'(...) deve submeter-se ao teto de 20 (vinte) sal&rios minimos nele estabel ecido, embora tenha
requerido o beneficio navigénciada Le 8.213/91" (e-STJ fl. 373).

Por fim, requereu a reforma do acérddo recorrido, a fim de que
sgja rescindida parte da decisdo interlocutdria que determinou o caculo de execucéo por
obrigacdo de fazer considerando apenas 0s 24 sdarios de contribuicéo.

Transcorrido in albis 0 prazo para contrarrazoes, o apelo nobre
recebeu juizo negativo de admissibilidade pelo Tribund de origem, ao entendimento de que o
julgado fol baseado em matériafética, cuja dteracéo esbarrana Simula7 do STJ.

Na presente irresgnacéo, 0 agravante sustenta que a solucdo da
demanda ndo requer o reexame de matéria fatica, mas apenas a interpretacéo da legidacéo
vigente.

Passo a decidir.

Conforme estabelecido pelo Plenaio do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos os requistos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC" (Enunciado Adminigtretivo 3).

Feito esse esclarecimento, veifico que foram preenchidos os
requisitos de admissibilidade do agravo, motivo pelo qua passo a andisar 0 recurso especid
(e-STJfls 369/374).

O Tribund de origem solveu a controvérsa, consgnando que a
decis@o rescindenda ndo incorreu em violagdo do comando transtado em julgado, mas a
pretensio do recorrente Sm. E 0 que se vé do seguinte excerto, in verbis (e-STJ fls
361/362):

Note-se que o pedido da a¢do de conhecimento, que consistia em retroagir a

DIB para 01/01/1989, "fazendo consignar no levantamento os trinta e seis
salarios de contribuicdo relativos ao periodo basico de clculo de janeiro de
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1986 a dezembro de 1988", aplicando-se o limite de 20 salarios minimos ao
salario-de-contribui¢do, foi acolhido apenas emrelagdo a essa Ultimaparte.
Assim, a decisdo rescindenda néo extrapolou os limites impostos pelo titulo
executivo ao fixar os critérios para a elaboragéo dos célculos levando em
consideracdo o disposto nalLe n. 8.213/91, em suaredacdo original, vigente a
época do pedido administrativo, aplicavel as aposentadorias por tempo de
servico, considerando a DIB de 01/12/1994, conforme expressamente
determinou o titulo executivo, e o limite do salério-de-contribuicdo de 20
(vinte) salarios minimos.

E irrelevante, por outro lado, a utilizaggo dos Gltimos 36 (trinta e seis) ou 24
(vinte e quatro) salarios-de-contribuicdo, considerando a DIB fixadano titulo
executivo, eis que o resultado, ou seja, a renda mensal inicid, levando-se em
consideracdo uma e outra forma de caculo, apresentou valor equivalente.
Assim, levando-se em consideragdo o calculo com vinte e quatro saléarios de
contribuicdo, tem-se o valor da RMI de R$ 3.081,68, para a competéncia de
nov/2014 (fl. 229), enquanto que, levando-se em consideracdo o calculo dos
ultimos trinta e seis salarios-de-contribui¢do chega-se a valor da R$ 2.919,37
para a competéncia de set/2013 (f. 198), que alcanga 0 mesmo valor quando
corrigido pelo indice aplicavel aos beneficios previdenciarios e janeiro de
2014, de 5,56%.

Essa coincidéncia decorre do fato de que ambos os célculos, seja com a
média dos ultimos 36 ou 24 salérios de contribuicdo, ao final, sdo limitados
pelo teto previdenciario vigente a época.

Ocorre que o exequente pretendeu aplicar o teto de 20 (vinte) salarios
minimos ndo ao saldrio-de-contribuicdo, que integra a primeira fase do
célculo do beneficio previdenciarios, mas a renda mensal, conforme
expressamente informou em peticdo impugnando os calculosdoINSS asfls.
201, pretensdo que ndo se coaduna com o titulo executivo judicial. (Grifos
acrescidos).

Diante do adudido quadro fatico delineado pelo acdrddo, ndo ha
como acolher a irresgnacdo, na medida em que remanesce controvérsiaacerca do contelido
da decisdo rescindenda em contraponto com o titulo judida transtado em julgedo, cuja
modificacdo, naviado especid, esbarrano ébice da Simula7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO
ESPECIAL DE EX-COMBATENTE. FILHA MAIOR. TITULO EXECUTIVO
QUE PREVE O PAGAMENTO DA PENSAO NO PERCENTUAL DE 50% DO
BENEFICIO RECEBIDO PELA MAE. MAJORACAO DO PERCENTUAL EM
LIQUIDACAO DE SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE, SOB PENA DE
VIOLAGCAO A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. As instancias ordindrias, ao examinar as provas carreadas aos autos,
consignaram que o titulo executivo determinou dautorao recebimento de
sua respectiva cota-parte (50%), do total do beneficio que a mée, até o
falecimento, recebia, razdo pela qual ndo reconheceu o pedido de pagamento
correspondente a 50% do valor total do beneficio origindio de
ex-Combatente, sob pena de violagdo a coisa julgada.

2. Destague-se, ainda, que o acérddo recorrido consignou que a tese
discutida nestes autos foi expressamente enfrentada na Acéo de
Conhecimento e rechagada. N&o sendo possivel, assim, a rediscusséo da
tese na Execucdo.

3. Ademais, para revisar as conclustes alcangadas pela Corte de origem,
seria necessaria a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o que
encontra obice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensao de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.
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4 Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1.265.087/PR, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA,, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO PARA CURSO TECNICO EM
SEGURANCA PUBLICA DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE MINAS
GERAIS. ACAO ANULATORIA E MANDADO DE SEGURANCA.
ACORDAO RECORRIDO QUE CONCLUIU, A LUZ DA PROVA DOS
AUTOS, PELA OCORRENCIA DE COISA JULGADA MATERIAL.
ALEGADA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. CONTROVERSIA
RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE, NA VIA ESPECIAL, DE REVISAO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo interno aviado contra
decisdo que julgou recurso interposto contra decisum publicado navigéncia
do CPC/73. O ac6rddo recorrido, com fundamento no conjunto
fatico-probatério dos autos, acolheu a preliminar de coisa julgada, ensejando
ainterposicao do presente Recurso Especial.

Il. Quanto a alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional, verifica-se que,
apesar de apontar como violado o art. 535, | ell, do CPC/73, o agravante ndo
demonstra a ocorréncia dos alegados vicios, no acérdao recorrido, deixando
de apontar em que consistiu a alegada ofensa ao citado dispositivo, atraindo,
por analogia, a incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal ("E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'). Nesse
sentido: STJ, AgRg no AREsp 422.907/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rdl.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 21/10/2013.

[1l. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, "o proprio Tribunal a quo
procedeu ao juizo de verificagdo da ocorréncia de coisa julgada material e
concluiu que a causa de pedir e o pedido, tanto no Mandado de Seguranca
quanto na Ac¢do ordinaria, Sio iguais e, quanto as partes, sustentou que a
coisa julgada aplica-se ao ente politico, o que configuraria sua identidade.
Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo sem que se reexaminem as
provas dos presentes autos’ (STJ, AgRg no AREsp 225.159/PE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/02/2013).

IV. Portanto, a inversdo do julgado, em relacéo a existéncia da coisa julgada,
no caso, implicaria, necessariamente, no reexame de fatos e provas, o que é
invidvel, em sede de Recur so Especial, nos ter mosda Simula 7 desta Corte.
V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 875549MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/09/2018, DJe 13/09/2018) (Grifos
acrescidos).

Nos termos do disposto no art. 85, 8§ 11, c/co art. 98, VI, 88 2°e
4°, do CPC de 2015, deve ser fixada a verba honor&iarecursa, indusive ao benefici&io da
assgténcia judiciaia gratuita, exceto em acles acident&rias, nos termos do art. 129,
parégrafo Unico, da Le 8.213/1991.

Ante 0 exposto, com base no art. 253, parégrafo Unico, 11, “&’, do
RISTJ, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especid. Majoro os
honorarios recursais em 10% sobre o vdor fixado na origem, respeitados os limites e 0s
critérios previstos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015, cuja exigibilidade, no entanto, fica
suspensa naformado § 3° do art. 98 do novo CPC/ (e-STJfl. 31).
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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