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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.414.490 - RS (2018/0328507-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO . SUZAMAR DA SILVA

ADVOGADOS : MONICA MARIA PEREIRA BICHARA E OUTRO(S) - PR016131

ANDRE LUIS PEREIRA BICHARA - PR069751

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL contra deciséo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido, a qua néo
admitiu recurso especid, fundado na dinea “d’ do permissvo congituciond, que desafia
acorddo assm ementado (e-STJ fls. 433/434):

DIREITO PREVIDENCIARIO. ACAO ORDINARIA.
SALARIO-MATERNIDADE. CONCESSAO. SEGURADA  ESPECIAL.
TRABALHADORA RURAL. PROVA DOCUMENTAL E TESTEMUNHAL.
CONSECTARIOS LEGAIS DA CONDENACAO. PRECEDENTES DO STF E
STJ. CONSECTARIOS DA SUCUMBENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS,

MAJORACAO. ABONO ANUAL. LITIGANCIA DE MA-FE. REQUISITOS
AUSENTES.

1. Para a concessdo do beneficio de salério-maternidade de segurada especial
€ imprescindivel a prova do exercicio de atividades rurais nos dez meses
anteriores ao nascimento do filho.

2. Origor na andlise do inicio de prova materia paraacomprovagéo do labor
rurd do boiafria deve ser mitigado, de sorte que o fato de a reduzida prova
documental ndo abranger todo o periodo postulado néo significaque aprova
seja exclusivamente testemunhal quanto aos periodos faltantes.

3. A prova testemunhal é essencial acomprovagdo da atividade rura, pois se
presta a corroborar 0s inicios de prova materia apresentados. E prova que,
segundo o entendimento desta Corte, € necesséria e indispensavel a
adequada soluc&o do processo.

4. Critérios de correcdo monetéria e juros de mora conforme decisdo do STF
no RE n° 870.947, DJE de 20-11-2017 e do STJno REsp n° 1.492.221/PR, DJede
20-3- 2018.

5. Consoante os termos do artigo 120 do Decreto n° 3.048/1999, sera devido
abono anual ao segurado e ao dependente que, durante o ano, recebeu
auxilio-doenca, auxilio-acidente, aposentadoria, salério-maternidade, penséo
por morte ou auxilio- reclusdo.

6. Nas agdes previdenciérias, os honorérios advocaticios devem ser fixados
no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas devidas até a
data da sentenca, em consonancia com as Simulas 76 desta Corte e 111 do
STJ. Entretanto, nas agdes em que se trata do beneficio do
saldrio-maternidade, os honorérios advocaticios devem corresponder a um
sd&rio minimo, hgja vista que o valor da condenagdo restringe-se a 04
(quatro) salérios minimos.

7. A litiganciade mafénao se presume, eladeve ser demonstradapor meio de
prova satisfatéria. Além disso, deve ser comprovada a existéncia de dano
processual a ser compensado pela condenacdo. No caso, ndo resta
caracterizada qual quer das hipoteses previstas no art. 80 do CPC.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fls. 448/455).

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 387869E8-AE70-4711-A4BB-32C2D80BDB50



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

No especid obstaculizado, o recorrente gpontou violagcéo do art.
1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015 e do art. 55 da Le 8.213/1991, consignando,
prdiminarmente, a negativa de prestacéo jurisdiciona, ante 0 ndo suprimento de omissdes
gpontadas em sede de embargos de declaracdo no tocante a validade dos documentos
apresentados.

No mérito, aegou que os documentos apresentados pela parte
autora sdo extemporaneos ao periodo de caréncia, ndo sendo apropriados como inicio de
prova materid, para fins de concessdo do sdario-maternidade rura. Citou, ainda, os REsps
1.133.863/RN e 1.321.493/PR, representativos da controvérsia, favoraveis a suatese.

Transcorrido in albis o prazo para contrarrazoes, 0 apelo nobre
recebeu juizo negativo de admissibilidade pelo Tribund de origem, ao entendimento de que o
julgado foi baseado em matériafética, cuja ateracdo esbarrana Simula7 do STJ.

Na presente irresgnacéo, a agravante sustenta que ndo pretende o
reexame de matéria f&tica, mas gpenas a aplicacdo da norma de regéncia

Passo a decidir.

Conforme estabelecido peo Plenaio do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC de 2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal naformado novo
CPC" (Enunciado Adminigretivo 3).

Feito esse esclarecimento, veifico que foram preenchidos os
requisitos de admissibilidade do agravo, motivo pelo qua passo a andisar 0 recurso especid.

De inicio, ndo merece acolhimento a pretensdo de reforma do
julgado por negativa de prestacéo jurisdiciond, porquanto o acorddo impugnado apreciou
fundamentadamente a controvérsia, apontando as razbes de seu convencimento, contudo em
sentido contrario a pretensdo recursal, 0 que nd se confunde com o vicio apontado. A
propésito: EDd no Agint no RE nos EDd no Agint no AREsp 887.885/RN, Rel. Minisro
HUMBERTO MARTINS, Corte Especid, julgado em 18/04/2018, DJe 26/04/2018.

Quanto a0 méito, o acdrddo recorrido manteve a sentenca de
procedéncia do sdé&io-maternidade por reconhecer que a segurada comprovou 0 exercicio
de aividade rurd como bdia-fria no periodo de caréncia por meio de inicio de prova meteria
e também pelos depoimentos pessoals que atestam o labor rurd nos periodos pleiteados, in
verbis (e-STJ fl. 428):

A maternidade foi comprovada pela certiddo de nascimento de Stephany da
Silva Goes, ocorrido em 18-1-2010 (evento 1 - OUT2).

Como inicio de prova materid do labor ruricola, aautoraacostou aos autos a
sua certiddo de nascimento, na qual seu genitor esta qualificado como
'lavrador' e coOpias de cadastros em estabelecimentos comerciais, na qual
consta sua qualificagdo como 'lavradora (eventol - OUT2).

Embora a prova material ndo se revista de robustez suficiente, nos casos em

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 387869E8-AE70-4711-A4BB-32C2D80BDB50



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

que a atividade rurd é desenvolvida na qualidade de boia-fria, a acdo deve
ser analisadae interpretada de maneira sui generis.

N&o ha faar, outrossim, que a parte autora é trabalhadora autbnoma, haja
vista que no meio rural, o chamado ‘diaristal, 'boia-fria ou 'safrista, trabalha
para terceiros em periodos ndo regulares. Sendo assim, é inegavel que se
estabel ece vinculo empregaticio entre ele e o contratante, competindo, entéo,
a este Ultimo a responsabilidade pel os recol himentos previdenciéarios. Ocorre,
todavia, que esta ndo é a redidade. Nos casos dos trabalhadores
diaristas/boias-frias, 0 comum é ndo se reconhecer a relagdo de emprego e
tampouco efetuar o devido recolhimento das contribuicdes previdenciarias.
Diante disso, e com o intuito de proteger o trabalhador rura informal, € que a
jurisprudéncia passou a permitir a prova do tempo de trabalho mediante
reduzido inicio de prova materia desta condi¢do devidamente corroborado
por robusta prova testemunhal.

No caso, a prova testemunhal produzida foi precisa e convincente acercado
labor rural da autora, inclusive durante a gestagdo (evento 87).

O entendimento do Tribund de origem, como visto, gustase a
orientacd0 jurigporudencial desta Corte, no sentido de que o trabahador denominado
"boiafrid’, devido as dificuldades inerentes a natureza de seu labor — desprovido de qualquer
vinculo formd e, por conseguinte, de documentacdo especifica — pode ter reconhecida sua
atividade rurd por meio de um inico de prova materid, em parte do periodo postulado,
desde que corroborado por testemunhos idéneos, colhidos em juizo.

A propdsito:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. SEGURADO ESPECIAL. TRABALHO RURAL.
INFORMALIDADE. BOIASFRIAS. PROVA  EXCLUSIVAMENTE
TESTEMUNHAL. ART. 55, § 3°, DA LEl 8.213/1991. SUMULA 149/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. PROVA MATERIAL QUE NAO ABRANGE TODO O
PERIODO PRETENDIDO. IDONEA E ROBUSTA PROVA TESTEMUNHAL.
EXTENSAO DA EFICACIA PROBATORIA. NAO VIOLACAO DA
PRECITADA SUMULA.

1 Trata-se de Recurso Especia do INSS com o escopo de combater o
abrandamento da exigéncia de produc&o de prova material, adotado pelo
acordao recorrido, paraos denominados trabal hadores rurais boias-frias.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracterizaofensa ao art. 535 do CPC.

3. Aplica-se a Simula 149/STJ ("A prova exclusivamente testemunhal néo
basta a comprovacdo da atividade ruricola, para efeitos da obtencédo de
beneficio previdenci&rio") aos trabalhadores rurais denominados
"boias-frias’, sendo imprescindivel a apresentacdo de inicio de prova
material.

4. Por outro lado, considerando ainer entedificuldade probatéria da condicao
de trabalhador campesino, o STJ sedimentou o entendimento de que a
apresentacdo de prova material somente sobre parte do lapso temporal
pretendido ndo implica violagdo da Sumula 149/STJ, cuja aplicacdo é
mitigada se a reduzida prova material for complementada por idbnea e
robusta provatestemunhal.

5. No caso concreto, o Tribuna a quo, ndo obstante tenha pressuposto o
afastamento da Simula 149/STJ para os "boias-frias’, apontou diminuta
prova materia e assentou a producdo de robusta prova testemunhal para
configurar a recorrida como segurada especial, 0 que esta em consonancia
com os parametros aqui fixados.
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6. Recurso Especial do INSS ndo provido. Acérdao submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugédo 8/2008 do STJ.

(REsp 1.321.493/PR, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 10/10/2012, DJe 19/12/2012) (Grifos acrescidos).

Conforme disposto no art. 85, 8 11, c/co art. 98,81° VI, 882°e
3°, do CPC/2015, deve ser fixada a verba honoréria recursd, indusive ao beneficiario da
asssténciajudiciaiagratuita

Ante 0 exposto, com base no art. 253, paragrafo unico, 11, “b”, do
RISTJ, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO a0 recurso especid. Maoro
os honorérios recursais em 10% sobre o vaor fixado na origem, respeitados os limites e os
critérios previstos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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