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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.573.239 - PR (2019/0260805-1)

RELATORA
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

. FATIMA CHRISTINA PINHEIRO

: HERONDINA DE OLIVEIRA CARNEIRO

: ISABEL DE FATIMA RODRIGUES CRUZ

: MARILENE DE LIMA

: MARIA DENILZA BARBOSA

: MARILENE DE FATIMA ALMEIDA

: MARIA TEREZINHA CARNEIRO BUENO

: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK E OUTRO(S) - PR025334
: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

. ALEXANDRE PIGOZZI BRAVO - PR056355

MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
LEONARDO LEAL BEZERRA CAVALCANTI - PE025815

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisd0 que negou seguimento a recurso especia

interposto em face de acérddo assm ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE
INDENIZACAO SECURITARIA — SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO — VICIOS CONSTRUTIVOS — PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL — AVARIAS DE PEQUENA MONTA -
AUSENCIA DE RISCO DE DESMORONAMENTO -
INDENIZACAO INDEVIDA - SENTENCA MANTIDA -
HONORARIOS RECURSAIS MAJORADOS.

RECURSO NAO PROVIDO.

Nas razdes de recurso especia, degam as partes ora agravantes violagéo dos

arts. 51, 1 eIV e 8§ 1°, 1l, do Cddigo de Defesa do Consumidor; 371 do do Cédigo de

Processo Civil. Afirmam que "os vicios congtatados séo abrangidos pela apdlice e podem

evoluir se ndo sanados tempegtivamente” (fl. 1.312). Argumentam que "Osfatos respeitantes

aos vicios condrutivos estéo amplamente demonstrados e ndo demandam nova andise” (fl.

1.312).

Asim ddimitada a controvérsia, passo a decidir.

Com €feto, constato que o Tribund locd afastou a responsabilidade
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contratud da seguradora, sendo a indenizaggo indevida, pois ndo exidia cobertura securitéria
para a hipdtese de vicios congtrutivos, no caso, deixando consignado o seguinte (e-STJ, fls.

1.284-1.285):

Com efeito, ndo had como se extrair do laudo pericial, sobretudo de
suas consideracdes finais, as quais consubstanciam todo o trabalho
realizado pelo expert, que haja risco de desmoronamento dos iméveis
dos apelantes, uma vez que esse arrematou suas conclusdes em
sentido diametralmente contrario, ao afirmar que os danos sdo de
peguena monta, e ndo comprometem a estabilidade das construgdes.
Portanto, considerando que a clausula 32 do contrato de seguro nao
prevé a cobertura securitéria para a ocorréncia de avarias de pequena
monta, e que, por outro lado, ndo restou comprovado o risco de
desmoronamento dos iméveis, ndo ha mesmo como acolher a
pretensdo indenizatéria formulada, pelo que mantenho incélume a
sentenca

Com €fdto, tendo o Colegiado estadud registrado que o risco néo estava
coberto pela gpdlice, destaco que a ateracdo dessas premissas firmadas pela Corte estadual
esbarraria nas vedagbes de andise de déusulas contratuais e de reexame do conjunto
fético-probatorio por esta via do recurso especia, em virtude dos Obices contidos nas
Simulasn. 5 e 7 desta Corte.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SEGURO. ViCIOS DE CONSTRU(;AO.
INEXISTENCIA DE COBERTURA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA N. 7DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "Esta Corte pacificou o entendimento de que, nos contratos de
seguro habitacional obrigatério no dmbito do Sistema Financeiro de
Habitacdo, as seguradoras séo responsaveis pelos vicios decorrentes
da construcdo, desde que tal responsabilidade esteja prevista na
apdlice" (Agint no REsp n. 1.603.731/PR, Relator Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2016,
DJe de 18/10/2016).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
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revisdo de clausulas contratuais e revolvimento do contexto
fético-probatério dos autos (Siumulas n. 5 e 7 do STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou a prova dos
autos, bem como as clausulas contratuais, para concluir que o contrato
de seguro ndo compreendia cobertura especifica, correspondente aos
vicios apontados pelos autores da agdo. Alterar esse entendimento é
inviavel em recurso especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1215427/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/6/2018, DJe
19/6/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
ADMISSIBILIDADE. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. CONTRATO DE SEGURO.
RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA PELOS ViCIOS DE
CONSTRUCAO NO IMOVEL FINANCIADO. AUSENCIA DE
COBERTURA SECURITARIA. SUMULASN. 5E 7DO STJ.

1. Atrai a incidéncia do o6bice previsto na Simula n. 284/STF a
alegacdo de que o art. 535 do CPC foi violado desacompanhada de
argumento que demonstre efetivamente em que ponto o ac6rdéo
embargado permaneceu omisso, contraditério ou obscuro.

2. Incide o Gbice previsto na Simula n. 284 do STF na hipétese em
gue a deficiéncia da fundamentacdo do recurso ndo permite a exata
compreensao da controvérsia.

3. Nos contratos de seguro habitacional obrigatério no ambito do
Sistema Financeiro de Habitag8o, as seguradoras sdo responsaveis
pelos vicios decorrentes da construcéo, desde que tal responsabilidade
esteja prevista na apdlice.

4. Concluir que a apdlice contratada prevé a responsabilidade pelos
prejuizos decorrentes da construcdo demanda a interpretacdo de
clausula contratual e o reexame do conjunto fatico-probatério dos atos,
0 que é vedado em recurso especial, nos termos das Simulasn. 5e 7
do STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1305102/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/2/2016, DJe
19/2/2016.)
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, magjoro em 10% (dez por cento) a
quantia j& arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida, observados os limites
estabelecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo, considerando-se suspensa a exigibilidede em
caso de assgténciajudiciaiagrauita.

Intimem-se.

Bradilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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