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RECURSO ESPECIAL N°1.851.150 - SP (2019/0318437-7)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : MISSIATO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : HALLEY HENARESNETO - SP125645

RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793

THAISDE BRANCO VALERIO - SP387847

ALINE DE OLIVEIRA MIQUELINO - SP385326
RECORRIDO  : FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Especiad interposto por MISSIATO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, contra acorddo prolatado, por unanimidede, pela 62 Turma do
Tribund Regiond Federal da 32 Regido, assm ementado (fls. 285/286€):

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS. BACENJUD.
ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS PARA LOCALIZACAO DE
BENS DO DEVEDOR. DESNECESSIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O Mandado de Seguranca impetrado objetivando a anulagdo de
decisdo administrativa, ndo homologou o pedido de parcelamento de
débito mediante utilizacdo de prejuizo fiscal e base de calculo negativa
de CSLL, excluindo a impetrante do programa de parcelamento
instituido pela MP 470/09, feito este ja julgado anteriormente pela C.
Sexta Turma.

2. Nao restou evidenciado que o recurso administrativo decorrente de
auto de infracdo de IRPJ se encontra vinculado a presente execucao
fiscal.

Também ndo se demonstrou o crédito tributario, objeto da execucdo
fiscal originaria, se encontra com a exigibilidade suspensa, nos termos
do art. 151, do CTN, nem a existéncia de questdo prejudicial a obstar o
prosseguimento da demanda executiva, razdo pela qual esta deve
prosseguir regularmente.

3. As razbes elencadas na excegdo de pré-executividade ndo foram
objeto da decisdo guerreada, pelo que ndo ha como aprecia-las, neste
momento processual, sob pena de supressdo de insténcia. A orientacdo
jurisprudencial do E. Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de considerar dispensavel a comprovagdo de esgotamento das
diligéncias em pedido de penhora on line efetuado apds a entrada em
vigor da Lei n° 11.382/06 (nova redacao dada ao art. 655 do CPC/1973,
Resp n° 1.101.288/RS entre outros). A guestdo foi objeto de recurso
representativo da controvérsia (Tema 425, Resp n° 1184765 -PA, ale
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03/12/2000).

4. Dispensa-se, assim, a necessidade de a exequente promover o

esgotamento de diligéncias para localizar bens do executado, quando tal

pedido tiver sdo efetuado apés as alteracBes promovidas pela Lei 11°

11.382/2006.

Citado o devedor tributério, se ndo forem apresentados bens, no prazo

legal, podera a exequente requerer, desde logo, a penhora on line. No

caso vertente, ao que consta do presente recurso, o executado foi citado

e ndo pagou o débito ou nomeou bens a penhora.

5. Ademais, analisando os fundamentos apresentados pela agravante

ndo identifico motivo suficiente a reforma da decisio agravada. Nao ha

elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na

decisdo monocratica.

6. Agravo interno improvido.

Com amparo no art. 105, |1, a, da Condtituicdo da Repulblica, aponta-se
ofensa a digpositivo a seguir relacionado, alegando-se, em sintese, que

- Art. 151 do CTN - "A impugnacéo outrora apresentada retirou do ato
adminigrativo de lancamento (Auto de Infragdo), assm como dos argumentos e fundamentos
que o embasaram, sua presuncéo de legitimidade, suspendendo seus efeitos até julgamento
definitivo da defesa apresentada pela Recorrente’ (fl. 305e). "O julgamento deste processo
adminigrativo e a consequente homologacéo do pedido de parcdamento ndo decorrem de
ato adminidraivo discricionario, em razéo do que ndo se ha de discutir neste caso a
oportunidade e conveniéncia dos interesses da administracéo publica, mas 9m a legdidade
dos atos, e o art. 151, do CTN, veda a producdo de quaquer efeito ao lancamento
tribut&rio, bem como aos seus motivos, se estes pendentes de recurso, no género, ou
impugnacdo, naespecie.” (fl. 305e).

Afirma, ainda, que "[...] a penhora dos saldos em conta corrente ndo pode
s considerada de forma smpldria devendo ser possivel quando o juiz judificar a
excepcionaidade, tendo em vigta a o principio da fungéo socid da sociedade e o principio da
preservacao da empresa” (fl. 310€).

Com contrarrazfes (fls. 355/367€), o recurso foi inadmitido (fl. 369/371e),
tendo sdo interposto Agravo, posteriormente convertido em Recurso Especid (fl. 469¢).

Feito brevereato, decido.

Por primero, consoante 0 decidido peo Plenario desta Corte na sesséo
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redizada em 09.03.2016, o regime recursa sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdiciona impugnado. Assm sendo, in casu, aplicarse 0 Cadigo de Processo
Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVIII, a, e 255, |, anbos do Regimento Interno desta Corte, o
Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, a ndo conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da
decisdo recorrida

De outra parte, o tribund de origem consgnou, mediante exame dos
elementos féticos contidos nos autos, a inexigénciade dementos probatorios suficientes para
verificar a ocorréncia de mativo legd apto ensgar a suspensdo da exigibilidade do crédito,
conforme extrai-se dos seguintes excertos do acorddo recorrido (fls. 237/238e, destaquel):

Na hipétese, ndo se pode concluir pela suspensdo da exigibilidade do
crédito em cobranca e, consequentemente, pela suspensdo da execucao
fiscal, como requer a agravante.

Com efeito, ao que se extrai da documentacao colacionada aos autos e
da consulta ao sistema processual informatizado desta Corte, 0
Mandado de Seguranga n° 0000425-73.2012.403.6115, impetrado
objetivando a anulacdo de decisdo administrativa proferida no P.A.
12931.005951/2009-90, que ndo homologou pedido de parcelamento de
débito mediante utilizacdo de prejuizo fiscal e base de calculo negativa
de CSLL, excluindo a impetrante do programa de parcelamento
instituido pela MP 470/09, ja foi julgado pela C. Sexta Turma, em
30/11/2017.

Vale ressaltar que o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela recursal
pleiteado naqueles autos foi deferido apenas para manter a
impetrante/ora agravante no parcelamento a que alude o art. 3° da MP
470/09, com as consequéncias juridicas dai decorrentes, até o
julgamento do recurso de apelacao.

Por outro lado, a agravante alega pendéncia de julgamento de recurso
administrativo no PAF n° 15956.720114/2011-19 (decorrente de auto de
infracdo de IRPJ), porém, ndo restou evidenciado que este se encontra
vinculado a presente execucéo fiscal. Ao que se verifica da Certidao da
Divida Ativa, o Processo Administrativo que embasa a presente
execucao fiscal € o PA n° 13891.000024/00-23 e decorre de cobranca de
IPI.

Portanto, ndo restou evidenciado que o crédito tributario, objeto da
execucdo fiscal originaria, se encontra com a exigibilidade suspensa,
nos termos do art. 151, do CTN, nem a existéncia de questdo
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prejudicial a obstar o prosseguimento da demanda executiva, razao
pela qual esta deve prosseguir regularmente.

In casu, rever td entendimento, com 0 objetivo de acolher a pretensdo
recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que € invidvd em sede de
recurso especia, a luz do 6bice contido na Simula n. 7 desta Corte, assm enunciada: “A
pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja recurso especid” .

Ja quanto as demais dlegacdo trazidas nas razdes recursais, observa-se que a
parte recorrente ndo apontou o(s) dispodtivo(s) de la federd que teria(m) sido violado(s)
pelo acorddo recorrido, circungténcia que atrai, por andogia, a Simula 284 do Supremo
Tribuna Federal, segundo a qua "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controveérsia”.

Nesse sentido, trago a colacéo 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO E PERIGO
PARA VIDA OU SAUDE DE OUTREM. NULIDADE EM FACE
DA INEXISTENCIA DE CONEXAO ENTRE OS CRIMES.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DO SEGUNDO CRIME.
QUESTAO PREJUDICADA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. AUSENCIA DE
PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
ACERCA DO QUAL TERIA HAVIDO VIOLACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Declarada a extingéo da punibilidade dos crimes de perigo para vida
ou saude de outrem, ndo ha mais sentido algum discutir se eles eram
conexos ou nao ao crime de homicidio, sendo certo que, para se chegar a
conclusdo de que a reunido dos feitos influiu na condenacéo relativa ao
ultimo crime, seria necessaria a indevida incursio nos fatos e nas provas
carreadas aos autos, 0 que € inviavel na estreita via do recurso especial,
nos termos da Simula n.° 07 desta Corte.

2. Ndo havendo indicacdo do dispositivo de lel federal eventualmente
malferido ou cuja vigéncia tenha sido negada, incide a Simula n.° 284
do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 396.154/MG, Rd. Minigra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe 31/03/2014).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. MP N. 2.225/2001. DIFERENCA VENCIMENTAL DOS
3,17%. REESTRUTURACAO DA CARREIRA. INCORPORACAO.
AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA N. 284 DO STF. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.
1. O recurso especial encontra-se deficientemente fundamentado,
porquanto os recorrentes deixaram de indicar, expressamente, qual
dispositivo de lei federal foi objeto de divergente interpretacéo entre o
acordado recorrido e os paradigmas colacionados, o que impede o
conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula n. 284 do STF.
Precedentes.

2. Além disso, deixaram os recorrentes de realizar o devido cotejo
analitico, ndo demonstrando, de forma clara e objetiva, a suposta
incompatibilidade de entendimentos e a similitude fatica entre os
julgados confrontados, conforme disposicdo do art. 541, parégrafo
tnico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1118363/RS, Rd.
Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
24/04/2014, DJe 05/05/2014).

Por fim, no que tange aos honor&ios advocaticios, da conjugacdo dos
enunciados adminigrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenario desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, seréo gplicadas apenas aos recursos sujeitos a novd legidacéo,
tanto nas hipGteses em que 0 novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixagdo ou
modificacdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos, quanto em relagdo aos
honorérios recursais (8§ 11).

Outrossm, vidumbrando o nitido propdsito de desestimular a interposicéo de
recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixacdo de honorérios recursais, em
favor do patrono da parte recorrida, esta adgtrita as hipoteses de nd&o conhecimento ou
improvimento do recurso.

Quanto a0 momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorarios
recursais (art. 85, 8§ 11, do CPC/15), afigura-se-me acertado o entendimento segundo o qud
incddem apenas quando esta Corte julga, pela vez primera, o recurso, sujeito ao Codigo de
Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursa, revelando-se indevida sua fixagdo em
agravo interno e embargos de declaragéo.

Registre-se que a possibilidade de fixacdo de honoré&rios recursais esta
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condicionada a exigéncia de imposcdo de verba honoraria pelas ingéncias ordinarias,
revelando-se vedada aguela quando esta ndo houver sdo impoda

Isto posto, com fundamento nos arts. 932, 111, do Cdodigo de Processo Civil
de 2015 e 34, XI e XVIII, a, e 255, |, ambos do RISTJ, NAO CONHECO do Recurso
Especid.

Publigque-se e intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Rdatora
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