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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.401.327 - SP (2018/0309900-0)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ROSEMER DEO DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : CLAUDEMIR TEIXEIRA DEMELO
AGRAVANTE : CLAUDIO ROGERIO FERREIRA
AGRAVANTE : DANIEL CANDIDO DA SILVA
AGRAVANTE : DEUCELIA LUCARELLI HERNANDEZ
AGRAVANTE : EDILSON DIASDE CARVALHO
AGRAVANTE : EDSON LUIS JARDIM
AGRAVANTE . ELAINE MEIRE MARMORO PERROUD
AGRAVANTE . ELIANE DE FATIMA ZANCANELLA
AGRAVANTE : FILIP MURGE JUNIOR
AGRAVANTE . GILSON RAFAEL DA SILVA
AGRAVANTE . INESDE SALLES GONCALVES
AGRAVANTE . JADIR XAVIER PRATES
AGRAVANTE : JOAO SILVANO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS DE AZEVEDO RAMOS
AGRAVANTE : JOSE MARIO RODRIGUES PEREIRA
AGRAVANTE : JUREMA MACHADO NUNES
AGRAVANTE . KATIA CRISTINA ALBINO RASGA
AGRAVANTE : LUIZ FERNANDO GOMES PEREIRA
ADVOGADOS : RICARDO FALLEIROS LEBRAO E OUTRO(S) - SP126465
DIEGO LEITELIMA JESUINO - SP331777
AGRAVADO . ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : ANA LUIZA DE MAGALHAES PEIXOTO E OUTRO(S) - SP157640

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
RESTABELECIMENTO DE DECIMOS. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. ACORDAO QUE AFASTA A ALEGACAO DE JULGAMENTO
ULTRA PETITA, COM FUNDAMENTO NO ACERVO FATICO DA CAUSA E EM
LEl LOCAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 280/STF .AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado navigénciado CPC/2015.

[l. Tratase, na origem, de acdo ordinaria, proposta pela parte ora agravante, com
fundamento no art. 133 da Condituicdo do Estado de S&o Paulo, objetivando o
restabel ecimento de décimos, alegando, para tanto, que a ré, ao invocar o Decreto Estadud
35.200/92, vidou o dirgto adquirido ao pagamento dos vaores incorporados a
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remuneracdo. A sentenca, que julgara procedente o pedido, foi reformada, pelo acorddo
recorrido.

I1l. N&o ha fdar, na hipétese, em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a
prestacdo jurisdiciond fo dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos
condutores do acdrddo recorrido e do acérddo proferido em sede de Embargos de
Declaragdo gpreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias & solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugéo juridica diversa da
pretendida.

V. Em relago & degacdo de julgamento ultra petita, "conforme entendimento consolidado
neste Tribund, ndo configura julgamento ultra ou extra petita, com violagdo ao principio da
congruéncia ou da adstricao, o provimento jurisdiciond exarado nos limites do pedido, o qud
deve ser interpretado l0gica e Sgematicamente a partir de toda a peticéo inidd" (STJ, Agint
no REsp 1.829.793/SE, Re. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de
23/10/2019).

V. No caso, a Corte de origem entendeu que "a sentenca deixou de observar que os autores
ndo comprovaram que o pagamento dos décimos se deu de forma diferente da prevista nos
atigos 2°, inc. 11, diness'a e 'b', e 8°, ambos do mencionado Decreto Estadua 35.200/92.
Em verdade, um dos principais fundamentos do pleito autora reside naaegacdo de que esse
decreto extrapola 0 poder regulamentar, pois a sua aplicacéo ensgjaria diminuicdo das verbas
incorporadas pelos servidores, uma vez que os artigos 2° e 8° dele preveem que o vaor do
décimo varia conforme a oscilacdo da diferenca sdarid entre a remuneracéo do cargo efetivo
e a remuneragdo do cargo de confianca (ito & o décimo pode ser maor ou menor, a
depender da diferenca entre as remuneracdes), excluidas quaisguer vantagens pecunidrias’,
bem como que "o 6rgéo colegiado andisou detidamente as informagdes, argumentos e provas
coligidos nos autos, fato que pode ser aferido no decorrer do acérddo (...) Ademais, o V.
Acorddo mencionou inimercs julgados a corroborar 0 sentido da interpretacdo dada, néo
havendo se fdar, também, em julgamento ultra petita, uma vez que as andises feitas no
corpo do voto ficaram adgtritas aos pedidos feitos em sede recursd, todos ddimitados pelos
pedidos contidos na exordid". Assm, ao contr&io do que pretende fazer crer a parte
agravante, a revisdo das conclusdes do aresto combatido, exige exame da situagéo féica dos
autos, bem como a apreciacéo da legidacéo locd.

V1. Diante desse contexto, rever a conclusio do acérdéo recorrido € pretensdo inviavd, na
seara recursal deita, ante os dbices das Simulas 7 do STJ e 280 do STF, de vez que o
Tribund de origem decidiu a controvérsia a luz das provas dos autos e da legidacéo locdl.
Nesse sentido: STJ, REsp 1.672.822/SC, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017; REsp 1.669.867/SC, Rd. Minisro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017.
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VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termaos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbdl
Marques votaram com a Sra. Minidra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falco.

Bradilia (DF), 26 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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