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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.595.508 - SP (2019/0296772-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZI
: BANICRED FOMENTO MERCANTIL LTDA
: FABIO SUGUIMOTO - SP190204
MARCELO FERREIRA DE PAULO - SP250483
: MARCO ANTONIO FORTUNA LIPI
: CINTHIA HELENA PERROCA LIPI
: NELSON CURY TAVARES
: MARYCLEIDE APARECIDA FERNANDES ROSA TAVARES
: JOSE ANTONIO FRANZIN - SP087571
ANA LAURA GRISOTTO LACERDA VENTURA - SP125664

DECISAO

Tratarse de agravo (art. 1042 do CPC/15), interposto por BANICRED
FOMENTO MERCANTIL LTDA., contra decisgo que ndo admitiu recurso especid (fls.

334/336 &-STJ).

O apeo nobre, amparado no art. 105, inciso Ill, diness "d' e "c', da
Condtituicéo Federal, desafia acdrdéo prolatado pelo Tribund de Jugtica do Estado de Séo
Paulo, assm ementado (fl. 220, e-STJ):

DANO MORAL - Protesto - Factoring - Contrato de faturizacdo que
ndo indica operacOes especificas ou valores certos, os quais deveriam ser
especificados em "termos aditivos', que, por sua vez, foram apresentados
apoécrifos - lliquidez e inexigibilidade manifestas - Nota promissoria
firmada no valor de RS1.000.000,00 sem data de vencimento - Protestos
em nome dos quatro garantidores em valores aos quais ndo anuiram, 0s
quais foram retirados por decisdo judicid - Abusividade evidente - Valor
indenizatério fixado na quantia de RS 46.850,00 a cada uma das
coautoras, equivalente a 50 salarios minimos ao tempo da prolacdo da
sentenca - Cifra que comporta reducdo, a fim de manter o carédter
sancionatorio e, a0 mesmo tempo, inibir enriquecimento sem causa, sendo
reduzida para R$15.000,00 a cada uma das autoras - Verba honoréria,
em relacdo a dois garantidores, fixada em R$2.500,00 em favor da ré,
uma vez que ja ostentavam apontamentos anteriores, e, assim, nao
deveriam receber indenizagdo por danos morais, mas tiveram atendido o
pleito de declaracdo de inexigibilidade e, em relacdo as autoras
favorecidas, em 20% sobre o valor da condenagdo, 0 que se mostra
consentédneo com o atendimento integral dos pedidos - Sentenca
reformada parcialmente - Recurso da ré parcialmente provido ao recurso
para se reduzir a verba indenizatéria para R$15.000,00 devida as autoras
favorecidas, verba a ser corrigida a partir da publicacdo deste acdrdéo,
com juros a contar da citagao.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 328/330, e-STJ).
Na origem, a demanda proposta versa sobre acdo declaratéria de negécio
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juridico cumulada com a compensacdo pelos danos morais sofridos. O uizo de primeiro grau
julgou procedentes os pedidos, a fim de declarar a inexigibilidade do negocio celebrado,
assm como condenar a parte recorrente ao pagamento pelos danos moras causados. O
Tribund a quo deu provimento ao recurso t&o somente para reduzir o vaor arbitrado atitulo
de danos morais.

Em suas razdes de recurso especia, a recorrente, ora agravante, aponta, dém de
dissidio jurisprudencid, ofensa aos artigos 489 e 1.022, do CPC/15, 899 do CC e 32 da L&
Uniforme. Sustenta, em sintese: i) houve negativa de prestacéo jurisdiciond, pois o Tribund
de origem n&o se manifestou acerca da autonomia do ava e sobre os termos contratuas; e i)
a responsabilidade dos avdistas deve ser mantida.

Sem contrarrazoes (fl. 333, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, negou-se 0 processamento do apelo especid, sob
argumento de inexidir negativa a prestacéo jurisdiciond, bem como rever o entendimento da
Corte locd demandaria 0 reexame de fatos e provas.

Da o presente agravo (fls. 339/370, e-STJ), buscando destrancar o
processamento daguela insurgéncia, no qua a recorrente objetiva refutar os obices aplicados
pela Corte estadudl.

Sem contraminuta (fl. 372, e-STJ).

E o rdatdrio.

Decide-se.

O inconformigmo N&o mer ece prosperar.

1. Inicidmente, verificase que a apontada violagcéo dos arts. 489 e 1.022, do
CPC/15 néo se configura, hgja vista o Tribund estadual ter dirimido clara e integrdmente a
controvérda acerca da inexigibilidade dos vaores cobrados, porém em sentido contrario ao
pretendido pela agravante. E, dids, o que se observa dos seguintes excertos do acordso
recorrido (fls. 221/222, e-STJ):

"O caso dos autos assim se apresenta: 0 contrato de faturizagdo
acostado a fls. 15-21 n&o indica operacfes especificas ou valores
certos, os quais, estranhamente, deveriam ser especificados em
"termos aditivos', conforme a clausula 3.1, o0s quais,
apresentados pela ré, em contestacdo, ndo apresentam assinatura
(fls. 123 e seguinte). A nota promissdria, contudo, foi firmada no valor
de R$1.000.000,00, sem data de vencimento. Houve apontamentos
realizados em outubro de 2012 em nome de Marco, Cintia, Nelson e
Marycleide (respectivamente, fls. 26, 28, 29 e 30, todos no valor de
R$179.048,27). A tutela judicia que os excluiu datou de junho de 2013
(fls. 31). [...] Isso ndo bastasse, incabivel a responsabilidade dos
apelados como garantidores solidarios por meio de nota
promissoria, dado que o contrato nao apresentou, repise-se,
liguidez, e os aditivos, destaque-se, néo foram firmados pelos o
recorridos.”.

Portanto, consoante a jurisprudéncia desta Casa, o julgador ndo esta compelido
a andisx todos os agumentos invocados no recurso quando tenha encontrado
fundamentacéo satisfatoria para dirimir integramente o litigio.
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Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE ANALISE DE QUESTAO RELEVANTE PARA O
JULGAMENTO DA LIDE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458, Il, e 535, I, do CPC/1973
quando o ac6rddo recorrido apresenta fundamentos suficientes
para embasar a decisdo, enfrentando todas as questdes
pertinentes para a solucdo da lide e manifestando-se sobre todos
0s argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao
adotada pelo Juizo.

(...)

(PET no AREsp 489.892/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
12/03/2018)

2. No caso dos autos, afagtar a afirmacéo contida no acorddo guerreado no
sentido de que o contrato de faturizacdo acostado a fls. 15-21 néo indica oper acbes
especificas ou valores certos, bem como o titulo executivo ndo apresenta liquidez,
Seria necessario promover 0 reexame do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada navia deita, ateor do 6bice dasimula7 do STJ.

Confirarse:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUQAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CONTRATO EXECUTADO. CONFISSAO DE
DiIVIDA. NATUREZA JURIDICA. TITULO EXECUTIVO HABIL.
REQUISITOS. AUSENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS E INTERPRETAGCAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULASN. 5E 7DO STJ. DECISAO MANTIDA.

[...]

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que o contrato
em litigio tem natureza juridica de confissdo de divida e nao
apresenta 0s requisitos de liquidez, certeza e exigibilidade de
titulo executivo extrajudicial. Alterar tal conclusdo demandaria
nova andlise do contrato e dos demais elementos faticos dos
autos, inviavel em recurso especial, ante o Obice das referidas
sumulas.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1295875/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe
30/09/2019)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARTS. 458 E 535 DO CPC. VIOLACAO. NAO CONFIGURACAO.
ACAO DE EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA E DOCUMENTO
PARTICULAR DE CONFISSAO DE DIiVIDA. LIQUIDEZ,
DEMONSTRATIVO DO DEBITO E EXCESSO DE EXECUCAO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC se o Tribuna de
origem decide, fundamentadamente, as questfes essenciais ao julgamento
dalide.

2. Para maodificar o que foi decidido pela Corte de origem, no
tocante a comprovacdo da certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo executivo, seria necessario o revolvimento do contetudo
fatico-probatério dos autos, providéncia incabivel no recurso
especial, ante o 6bice previsto na Simula 7 desta Corte.

[...]

(AgRg no Ag 610.786/ES, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 01/07/2013)

3. Importante consgnar, anda, que esta Corte de Jugtica tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o exame de dissidio jurigorudencid, na
medida em que fdta identidede entre os paradigmas agpresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vidta a Stuacéo féica do caso concreto, com base naqud deu solucéo a
causa a Corte de origem.

A propésito:

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA DE DANO MORAL
REPARAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de convicgdo do autos, afasta a ocorréncia de dano mora
repardvel demanda o revolvimento do arcabouco probatério dos autos,
inviavel em recurso especial, dado o 6bice da Siumula 7 desta Corte.

2. A incidéncia da Simula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em
vista a situacdo fética do caso concreto, com base na qual aCorte
de origem deu solucéo a causa.

(AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, 22 Turma,
25.10.2011)

4. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a Simula 568/STJ,
Nnego provimento ao agravo e, por conseguinte, majoro os honorérios advocaticios em 10%
sobre o vaor fixado naingéncia de origem, nos termos do art. 85, 811°, do CPC/15.
Publique-se. Intimem-se.
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Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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