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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 169.178 - TO (2019/0324783-6)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

SUSCITANTE : UiZO FEDERAL DA 2A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO TOCANTINS

SUSCITADO : JUiZO DEDIREITO DA 5A VARA CIVEL DE PALMAS- TO

INTERES. . ELVISDE ARAUJO CHAVES

ADVOGADO : CARLOS FRANKLIN DE LIMA BORGES - TO004834

INTERES. . INSTITUTO TOCANTINENSE DE EDUCACAO SUPERIOR E

PESQUISA LTDA
OUTRO NOME : FACULDADE ITOP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia ingtaurado entre o
Jizo Federa da 22 Vara da Secdo Judicidria do Tocantins e o Juizo de Direito da 52 Vara
Civdl de Pamas/TO, nos autos de acéo ordin&ia proposta por Elvis de Araljo Chaves
contra o Indituto Tocantinense de Educacéo Superior e Pesquisa Ltda. — ME, em que
objetiva impor ao requerido a obrigacéo de expedicéo de diplomade conclusdo do curso de
Tecndlogo em Seguranca do Trabaho, mais a condenacdo em danos morais.

O lizo Estadud declinou da competéncia, tendo em conta o
interesse da Uni&o envolvido, argumento esse infirmado pelo Jizo Federal.

Manifestacdo do M PF pela competéncia federa constaas e-STJfls
30/36.

Passo a decidir.

O art. 34, XXIl, do RISTJ permite ao relator "decidir o conflito de
competéncia quando for inadmissivel, prejudicado ou quando se conformar com tese fixada
em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo gerd, a entendimento firmado em
incidente de assuncdo de competéncia, a Simula do Superior Tribund de Judtica ou do
Supremo Tribund Federal, a jurisprudéncia dominante acerca do temaou as confrontar”.

Dito isso, congtato a competéncia do Juizo Federdl.

E que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, nas causas que
envolvam indituigdes de endno superior, a Unido possui interesse quando tratar de
expedicdo e regisro de diploma no érgéo publico competente (indusive credenciamento
junto a0 MEC) ou (I1) mandado de seguranca.

De outro lado, ndo ha fdar em interesse da Unido nas lides (savo
mandados de seguranca) que digam respeito a questfes privadas concernentes ao contrato
de prestacdo de servico firmado entre essas indituigdes e seus dunos, de modo a evidenciar
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a competéncia da Judtica Estadud.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. INSTITUICAO DE ENSINO
SUPERIOR. EDUCACAO A DISTANCIA. REGISTRO DE DIPLOMAS
CREDENCIAMENTO DA INSTITUICAO DE ENSINO SUPERIOR PELO
MINISTERIO DA EDUCAGAO. INTERESSE DA UNIAO. INTELIGENCIA
DA LEl DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCACAO. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razéo pela qual € de se rejeitar a
alegacéo de contrariedade ao art. 535 do CPC suscitada pela parte recorrente.
2. No mérito, a controvérsia do presente recurso especial esta limitada a
discussao, com base naLe de Diretrizes e Bases da Educacdo, a competéncia
para o julgamento de demandas referentes a existéncia de obstaculo a
obtencdo do diploma apds a conclusdo de curso de ensino a distancia, por
causa da auséncia/obstaculo de credenciamento da instituicdo de ensino
superior pelo Ministério da Educacao.

3. Nos termos da jurisprudéncia ja firmada pela 12 Secdo deste Sodalicio, em
se tratando da competéncia para processar e julgar demandas que envolvam
instituicdes de ensino superior particular, é possivel extrair as seguintes
orientacdes, quais sgjam: (a) caso a demanda verse sobre questfes privadas
relacionadas ao contrato de prestacdo de servicos firmado entre ainstitui¢céo
de ensino superior e o aluno, tais como, por exemplo, inadimplemento de
mensalidade, cobranca de taxas, desde que ndo se trate de mandado de
seguranca, a competéncia, via de regra, é da Justica Estadual; e, (b) ao revés,
sendo mandado de seguranca ou referindo-se ao registro de diploma perante
0 Orgéo publico competente - ou mesmo credenciamento da entidade perante
0 Ministério da Educacdo (MEC) - ndo ha como negar a existéncia de
interesse da Unido Federal no presente feito, razéo pela qual, nos termos do
art. 109 da Constituicdo Federal, a competéncia para processamento do feito
sera da Justica Federal. Precedentes.

4. Essa conclusao também se aplica aos casos de ensino a distancia, em que
ndo é possivel a expedicdo de diploma ao estudante em face da auséncia de
credenciamento da instituicdo junto ao MEC. I1sso porque, nos termos dos
arts. ® e 80, § 1° ambos da Le de Diretrizes e Bases da Educacdo, o
credenciamento pela Unido é condicdo indispensavel para a oferta de
programas de educacdo a disténcia por instituicbes especificamente
habilitadas paratanto.

5. Destaca-se, ainda, que a propria Unido - por intermédio de seu Ministério
da Educacédo (MEC) - editou o Decreto 5.622, em 19 de dezembro de 2005, o
qual regulamentou as condic¢des de credenciamento, dos cursos de educacdo
a distancia, cuja fiscalizagdo fica a cargo da recém criada Secretaria de
Regulacdo e Supervisdo da Educagéo Superior do referido érgao ministerial.

6. Com base nestas consideragdes, em se tratando de demanda em que se
discute a auséncia/obstaculo de credenciamento da instituicdo de ensino
superior pelo Ministério da Educacdo como condicdo de expedicdo de
diploma aos estudantes, é inegavel a presencadeinteresse juridicoda Unido,
razéo pela qual deve a competéncia ser atribuida a Justica Federal, nos termos
do art. 109, I, da Constituicdo Federal de 1988. Neste sentido, dentre outros
precedentes desta Corte, a conclusao do Supremo Tribunal Federal no ambito
do RE 698440 AgR, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
18/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-193 DIVULG 01-10- 2012 PUBLIC
02-10-2012.

7. Portanto, CONHECO do RECURSO ESPECIAL interposto pelo ESTADO
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DO PARANA e CONHECO PARCIALMENTE do RECURSO ESPECIAL
interposto pela parte particular para, na parte conhecida, DAR PROVIMENTO
a ambas as insurgéncias a fim de reconhecer a competéncia da Justica Federa
para processar e julgar a demanda. Prejudicada a andlise das demais
questdes. Recursos sujeitos ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo
STJ 08/08. (REsp 1.344.771U/PR, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/4/2013, REPDJe 29/8/2013,
DJe 2/8/2013).

No caso, 0 promovente objetiva a expedicdo do seu diploma do
curso de Tecndlogo em Seguranca do Trabaho, masa condenacdo em danos morais, tendo
em conta que esse curso ndo € reconhecido pelo Minigério da Educacéo, razéo pda qud o
referido diploma ndo se encontra devidamente registrado. Essa circunstancia, nos termos da
jurisprudéncia supracitada, evidencia o interesse juridico da Unido.

Ante 0 exposto, com arimo no at. 34, XXII, do RIST],
DECLARO competente o Jizo Federal da 22 Vara da Se¢éo Judiciaiado Tocantins.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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