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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 120.921 - RS (2019/0350378-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS|

RECORRENTE : MAGDIEL ROCHA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO - ROMULO CARON - RS108076

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
DECISAO

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por MAGDIEL
ROCHA DA SILVA, contra acérd@o proferido pela 62 Camara Crimind do Tribund de
Jusica do Esado do Rio Grande do Sul no julgametto do HC n.
0276498-85.2019.8.21.7000, com a seguinte ementa (e-STJ fls. 168-169):

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES. USO DE ARMA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR.
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA PRISAO EM FLAGRANTE.
AUTO DE PRISAO HOMOLOGADO. SEGREGACAO
CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA. FUMUS COMISSI
DELICTI E PERICULUM LIBERTATIS DEMONSTRADOS.
PRISAO MANTIDA.

O paciente foi preso em flagrante, acusado da pratica dos crimes
de roubo majorado porque cometido em concurso de agentes e
com uso de arma, receptacdo, adulteracdo de sinal identificador
de veiculo automotor e associagao criminosa armada. O auto de
prisdo foi homologado e convertida a segregacdo em prisdo
preventiva.

O méximo da pena privativa de liberdade cominada aos crimes
imputados ao paciente é superior a quatro (4) anos de recluséo.
Atendido, assim, o requisito do art. 313, I, do CPP.

O Ministério Publico ofereceu denuncia contra o paciente que
foi regularmente recebida. Presente, entdo, o fumus comissi
delicti.

O paciente, embora tecnicamente primario, possui outros
envolvimentos em préticas delitivas, fato que somado ao modus
operandi dos crimes que ora |he sdo imputados leva a conclusao
de que, em liberdade, grande o risco de voltar a delinquir,
porquanto vem demonstrando com sua conduta ousada e
agressiva forte desprezo as regras mais comezinhas de
convivéncia social e uma total desconsideracéo ao grupo e a paz
social. Demonstrado, assim, o periculum libertatis.

Comprovada a existéncia do fumus comissi delicti e do periculum
libertatis, restando, também, atendido o art. 312 do CPP.
Constrangimento ilegal inexistente.

Demonstrada a legalidade da prisdo cautelar decretada. Prisao
preventiva mantida.

ORDEM DENEGADA. UNANIME.
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Noticiam 0s autos que 0 recorrente se encontra preso preventivamente, nos
autos da acdo pend em que fo denunciado por ter supostamente praticado os dditos
tipificado do art. 157, 82°, II, e 82°-A, |; art. 180, caput; art. 311; e art. 288, parégrafo
unico, todos do Codigo Pend (e-STJ fls. 103-105).

Em suas razbes (e-STJ fls 184-220), o recorrente pletea a reforma do
acorddo, para que se reconheca a exigéncia de condrangimento ilegd, em resumo, por
ausénciados requisitos do art. 312 do CPP, pois ndo haveria

a) indicios de que seria 0 autor do ddito de roubo qudificado pelo uso de
amadefogo (art. 157, 82°, 11, e 2°-A, |, do CP), porque néo foi reconhecido pelas vitimes e
a apreensdo de parte do produto do crime em seu poder ndo comprovaria essa condicao, e

b) prova inequivoca da materididade dos delitos de receptacdo dolosa e de
adulteracdo de sinais identificadores de veiculo automotor e, ainda, ndo se teria demonstrado
a exigéncia de vinculo associativo necessario para a configuragdo do crime de organizacéo
criminosa

Acrescenta que Jairo Castro Jinior e Leda Barbieri ndo poderiam ser ouvidos
como testemunhas, “pois € discutive a participagdo dos mesmos nas imputacies da peca
vedtibular acusatorid’ (e-STJfl. 212).

Requer a concessdo de liminar para que a segregacdo sgja revogada. No
mérito, a concessdo da ordem, com a confirmacdo da liminar, expedindo-se dvara de soltura

E o rdatrio.

Da andise dos autos, a0 menos num juizo perfunctdrio, ndo se vidumbra
manifestailegaidade no acordao impugnado a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia

Com efdto, a Corte de origem condgnou que (e-STJ fls 172-174),
destaques acrescidos):

[..]

O paciente foi preso em flagrante, acusado da pratica dos
crimes de roubo majorado, receptacdo, adulteracdo de
sinal identificador de veiculo automotor e associagéo
criminosa armada. O auto de prisdo foi homologado e
convertida, a segregacdo, em prisdo preventiva para a
garantia de ordem publica.

O Ministério Publico, dizendo-o incurso nas sancdes do
art. 157, 82°, inciso Il; art. 157, 82°-A, inciso |; art. 180,
caput; art. 311; e art. 288, paragrafo unico, todos do CP,
ofertou dendincia que foi regularmente recebida.

N&o prospera a acdo constitucional.

Explico.

Inicialmente, observo que em relacdo aos pedidos que
envolvem andlise probatéria e nulidade de depoimentos
prestados, descabe, em sede de habeas corpus, essa
discussdo, pois impossivel, aqui, dilacdo probatéria ou
avaliacdo do conjunto probatério, sob pena de ser
atropelado o principio do duplo grau de jurisdicao.

O que se mostra possivel, no writ, € a apresentacdo de
prova, inequivoca, capaz de gerar um juizo de absoluta
certeza de ndo autoria de fato criminoso ou de auséncia de
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conduta tipica para demonstrar a existéncia de
constrangimento ilegal e a necessidade de trancamento da
acdo penal, hipéteses descaracterizadas no caso concreto.
De outro lado, estdo presentes 0s requisitos necessarios a
decretacdo da priséo preventiva.

Demonstro.

O maximo da pena privativa de liberdade cominada aos
crimes imputados ao paciente, é superior a quatro anos.
Entdo, o primeiro requisito necessario a decretacdo da
prisdo preventiva resta atendido, importando, agora
analisar se restam presentes no caso concreto 0s outros
dois requisitos autorizadores da segregagdo cautelar:
fumus comissi delicti e periculum libertatis.

Posteriormente a prisdo, o Ministério Publico ofereceu
denlincia contra o paciente, imputando-lhe a prética dos
crimes roubo majorado, receptacdo, adulteracdo de sinal
identificador de veiculo automotor e associacdo criminosa
armada. A denuncia foi regularmente recebida. Entéo,
resta superada qualquer discussdo sobre a presenca do
fumus comissi delicti porquanto a prova da existéncia do
crime e a presencga de indicios suficientes de autoria que
constituem esse pressuposto sdo condicdo sine qua para o
recebimento da pec¢a acusatoria.

De outro lado, certo o periculum libertatis .

Embora tecnicamente primario, o paciente possui outros
envolvimentos em praticas delitivas, conforme demonstra
sua certidao de antecedentes criminais.

Além disso, segundo consta na inicial incoativa, o crime,
cuja pratica estd sendo imputada ao paciente, foi cometido
de forma premeditada, organizada, com diviséo de tarefas,
com participacdo de quatro pessoas, e ameacga perpetrada
contra as vitimas, através do uso de arma de fogo.

Assim, o modus operandi do grupo revela intimidade dos
agentes com pratica criminosa, muita ousadia, pois o fato
foi praticado as 17h50m e em um estabelecimento
comercial, além de forte agressividade, demonstrando
enorme desprezo as regras mais comezinhas de
convivéncia, em total desvalor ao grupo e a paz social,
circunstancias que revelam que, em liberdade, grande sera
0 risco de reiteracdo delitiva, razdo pela qual resta
demonstrada a necessidade de sua segregagdo para a
garantia da ordem publica.

N&o socorre ao paciente para obter liberdade proviséria o
fato de possuir emprego regular com atividade licita,
porquanto esse fato ndo o impediu de reiterar praticas
ilicitas, o que tem o conddo de demonstrar que medidas
cautelares diversas da segregacao cautelar ndo se mostram
adequadas a hip6tese em apreco, pois, se aplicadas, a
ordem publica nédo restara assegurada.
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Impende dizer que a prisdo preventiva ndo implica, de
forma alguma, cumprimento antecipado de pena ou
violagdo ao principio da presuncdo de inocéncia,
porquanto se caracteriza por ser uma prisdo processual,
cautelar, que encontra previsdo na Constituicdo Federal e
no Cdédigo de Processo Penal para as hipoteses onde for
necessario garantir a ordem publica, a aplicacdo da lei
penal e ou assegurar a instrugdo processual.

Por isso, a prisdo preventiva, processual, do paciente ndo
se mostra desproporcional no caso concreto, como
pretendeu fazer crer o impetrante.

[..]

Da létura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S NEcessari os tragos
de ilegdidade manifeta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela requerida, ja
que, em sede de cognicdo suméaia, ndo se veifica qualquer violagdo aos dispositivos legas
apontados, sem preuizo de uma andise pormenorizada da questdo no momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e em
recurso ordinaio em habeas corpus, em razdo da sua excepciondidade, ensga a
demonstracdo e comprovagdo, de plano, do alegado condrangimento ilegd, 0 que néo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagfes a autoridade apontada como coatora e ap izo
singular, encarecendo o0 envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questdo e, se
houver, de senha para acesso ap andamento do respectivo processo.

Ap0Gs, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Pablico Federal .

Publique-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Rdator
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