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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.955 - CE (2019/0302346-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE . CAIO SILVA (PRESO)

ADVOGADO - LUCASBRITO DEOLIVEIRA - CE032979

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar interposto por
CAIO SILVA contra acordao proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Ceara, no
julgamento do HC n. 0629457-25.2019.8.06.0000.

Noticiam 0s autos que 0 paciente encontra-se preso preventivamente, nos
autos da agdo pend em que fal denunciado por ter supostamente praticado o dlito tipificado
no art. 121, § 2°, inciso 1V, do Cédigo Pend.

Nesta via, 0 recorrente dega a auséncia de fundamentagéo idonea para
judtificar o decreto de segregacéo cautdlar, destacando que a medida estaria embasada na
gravidade abstrata do ddito, reputando ndo atendidos os requistos autorizedores da
preventiva, previstos no art. 312 do CPP.

Aduz que ndo teria Sdo demonstrado, com base em eementos concretos,
como a liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom andamento da instrucéo
crimind ou a aplicacéo dald pend.

Redca as condiches pessoais favoravels do réu, que seria primario, de bons
antecedentes, com ocupacdo lidta e com residéncia fixa, predicados que Ihe garantiriam o
direito de responder a agdo pend em liberdade.

Argumenta a excepciondidade da medida extrema, enfatizando que fariajus a
subgtituicao da preventiva por medidas cautelares descritas no art. 319 do CPP.

Requer, liminarmente e no mérito, 0 provimento do recurso para que sga
revogada a segregatdria preventiva do recorrente, fixando, caso entenda necessario, medidas
cautelares menos gravosas (art. 319 do CPP), expedindo-se advara de soltura em seu favor.

A liminer foi indeferida

As informagdes solicitadas foram prestadas.

Sem contrarrazfes, 0s autos ascenderam a esta Corte Superior de Judtica.

O Minigério Pdblico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ
fls 279-282).

E o rdatorio.

Dos elementos colacionados aos autos, infere-se que o recorrente preso
preventivamente no dia 18/7/2019, pela suposta pratica do crime previsto no art. 121, § 2.5,
inc. 1V, do Codigo Pend, ocorrido no dia 25/5/2019.

Verificase que 0 dizo primevo decretou prisdo preventiva do paciente,
notadamente a bem da ordem publica e para garantir a aplicacéo da lei pend, ressdtando a
exigéncia de prova da maerididade e de indicios da autoria da suposta prética do delito,
adém de que 0 acusado teriaexecutado, mediante varios disparos de arma de fogo, pessoa de
suafamiliae se evadiu do digtrito da culpa, estando foragido (e-STJ fl. 26).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de
origem, que denegou a ordem, rdificando o decreto preventivo, notadamente diante da
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gravidade do ddlito, evidenciada pelo modus operandi, e pea evasdo do paciente do distrito
daculpa (e-STJfl. 206).

De arremate, a Corte a quo conduiu que quanto a existéncia de condigdes
pessoais favoraveis, € de se destacar que, conforme pacifico entendimento
jurisprudencial, tal circunstancia, ainda que eventualmente provada, ndo autoriza, por
9 SO, a revogacdo da prisdo preventiva ou a substituicdo desta pelas medidas
cautelares previstas no art. 319, do Cédigo de Processo Penal, se existem, nos autos,
elementos concretos e suficientes a apontar a necessidade de continuagdo da custodia
antecipada (e-STJfl. 211).

Delineado o contexto fatico processual, no que tange aos requisitos da
prisdo preventiva, nota-se que a custédia do recorrente encontra-se bem fundamentada, no
termos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, notadamente para acautelamento da
ordem publica e garantia da aplicagdo da lei penal, fragilizadas diante das graves
circungténcias adjacentes ao evento criminoso denunciado.

Como orienta a doutring, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecéo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando setutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesbes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do crime
cometido e da personalidade do agente (Comentérios ao codigo de processo pend e sua
jurigprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., S&o Paulo: Atlas,
2012).

De fao, constata-se que 0 ora recorrente teria efetuado véarios disparos de
arma de fogo contra a vitima, seu primo, em plena luz do dia e utilizando-se de meio que
dificultou a defesa do ofendido, dém de haver indicios de que o crime foi cometido por
vinganca, 0 que revelaa necessidade de manutencéo da custodia cautelar.

Patenteada, no caso, a potencididade lesva da infracdo e a periculosidade
socid do acusado. Ou sga, bem demondrado o periculum libertatis exigido para a
ordenacao e a preservacdo da prisio cautear.

N&o se trata de presumir a periculosdade do agente, ou mesmo a
probabilidade da prétiica de novas infragdes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, mas de avdiar a periculosdade exigida para a
imposicdo da medida cautelar condritiva pelas circunsténcias que cercaram o delito.

Exduir avdiacdo do julgador, ou mesmo entender que a descricéo da
forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducéo da conduta intrinseca ao tipo pend
violado, como ja assindou o Supremo Tribund Federa, ndo se mostra consenténeo com a
cautelaridade do indtituto da priséo preventiva

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribund Federal € pacificaem que
"O entendimento de que o fato criminoso em 9 ndo pode ser valorado para decretacéo
ou manutencdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o préprio instituto da prisdo
preventiva, ja que a imposicdo desta tem por pressuposto a presenca de prova da
materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da
prética do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de reiteracéao delitiva e,
por conseguinte, a ordem publica, justificada esté4 a decretacdo ou a manutencdo da
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prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da
autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primera Turma, julgado em
03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC
14-05-2012).

A propasito (grifos acrescidos):

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONSUMADO E DOIS NA FORMA TENTADA.
PRISAO  PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO  IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva, para ser legitima a luz da sistemética
constitucional, exige que o0 magistrado, sempre mediante
fundamentos concretos extraidos de elementos constantes dos
autos (arts. 5.9, incisos LXI, LXV e LXVI, e 93, inciso IX, da
Constituicdo da Republica), demonstre a existéncia de prova da
materialidade do crime e de indicios suficientes de autoria
delitiva (fumus comissi delicti), bem como o preenchimento de ao
menos um dos requisitos autorizativos previstos no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, no sentido de que o réu, solto, ira
perturbar ou colocar em perigo (periculum libertatis) a ordem
publica, a ordem econémica, a instrucdo criminal ou a aplicacao
da lei penal.

2. Além disso, de acordo com a microrreforma processual
procedida pela Lei n.° 12.403/2011 e com os principios da
excepcionalidade (art. 282, § 4.2, parte final, e § 6.2, do CPP),
provisionalidade (art. 316 do CPP) e proporcionalidade (arts.
282, incisos | e Il, e 310, inciso |1, parte final, do CPP), a prisdo
preventiva ha de ser medida necessaria e adequada aos
propoésitos cautelares a que serve, nao devendo ser decretada ou
mantida caso intervencOes estatais menos invasivas a liberdade
individual, enumeradas no art. 319 do CPP, mostrem-se, por si
s0s, suficientes ao acautelamento do processo e/ou da sociedade.
3. Na hipotese, a prisdo preventiva foi suficientemente
fundamentada pelas instadncias ordinarias, diante das
circunstdncias do caso, que retratam in concreto, a
periculosidade do Paciente, evidenciada pelo modus operandi dos
delitos - homicidios, consumado e duas tentativas, supostamente
praticados por motivo futil e mediante recurso que dificultou a
defesa das vitimas, pois se deslocou até a residéncia de uma
delas, conversou sobre fato preteritamente ocorrido " e, alterados
0s animos, percebendo a chegada de outros dois ofendidos no
local, efetuou diversos disparos de arma de fogo" -, que
demonstra a perniciosidade social da acdo e a necessidade de
garantir a ordem publica.

4. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa
mencao a situagdo concreta, a presenca dos pressupostos da
prisdo preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de
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nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo, elencadas
no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 500.700/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 06/08/2019, DJe 19/08/2019)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE EVASAO.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. ASSEGURAR A
INSTRUCAO CRIMINAL. APRESENTACAO ESPONTANEA.
INSUFICIENTE QUANDO PRESENTES OS REQUISITOS DA
PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. NOVA AVALIACAO SOBRE A
NECESSIDADE DA PRISAO POR OCASIAO DA PRONUNCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda
gue a decisao esteja pautada em lastro probatério que se ajuste
as hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do
CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

2. O juiz de primeiro grau, bem como o Tribunal Revisor,
fundamentou a necessidade da prisdo preventiva em razdo do
modus operandi da conduta delitiva, além do risco concreto de
evasdo do recorrente, tendo em vista que este permaneceu
foragido durante certo tempo no decorrer da persecucéo penal,
sendo a medida extrema adequada para assegurar a aplicagéo
da lei penal, para a conveniéncia da instrugdo criminal e para a
garantida da ordem publica.

3. A periculosidade do agente, aferida a partir da gravidade
concreta da conduta imputada, notadamente pelo modus
operandi do crime - prética de homicidio duplamente qualificado
- motivo fatil e com recurso que dificultou a defesa da vitima, em
comparsaria com mais trés agentes, sendo um menor de idade,
com distribuicdo de tarefas entre eles, executou o ofendido
mediante varios disparos de arma de fogo -, € fundamento idéneo
para a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica. Em
outras palavras, Admite-se a prisdo preventiva quando as
circunstancias concretas do crime revelarem risco a ordem
publica (STF, HC n. 118.844, Relator Ministro ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 19/11/2013, publicado
em 19/12/2013).

4. "Na linha dos precedentes desta Corte, a apresentacéo
espontanea do réu, por si sO, ndo é motivo suficiente para a
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revogacao de sua segregacao cautelar se presentes os requisitos
para a custodia preventiva (precedentes)" (RHC 55.852/RJ, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
08/09/2015, DJe 01/10/2015).

5. Registro ser inviavel a anélise, no ambito restrito do habeas
corpus, de teses que, por sua propria natureza, demandam
dilacdo probatoria. As provas dos autos devem ser apreciadas
durante a instrucdo criminal, sob o crivo do contraditério, nao
sendo esta a via adequada para a sua revisdao 6. Cabera ao
Juizo originario avaliar, na fase de pronuncia, a necessidade de
manutencdo ou ndo da segregacdo cautelar ou sua substituicao
por outras medidas cautelares. Segundo o0 memorial, as
alegacdes finais ja foram apresentadas.

7. Até aqui, a prisdo processual esta fundamentada na gravidade
concreta do ilicito, na periculosidade dos agentes, no modus
operandi do delito e na necessidade de garantir a aplicacao da
lei penal.

8. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento.

(RHC 104.965/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe
19/12/2018)

Ademais, condigdes pessoais favoraveis ndo tém o condado de, isoladamente,
descondtituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos dementos hébeis que autorizam a
manutencao da medida extrema, como ocorre in casul.

Por fim, considerando-se a imprescindibilidade da preventiva, esta clara a
insufidéncdia das medidas cautelares diversas da priséo, que ndo se modtrariam adequadas
para garantir a ordem publica e a aplicacéo dald pend.

Assim, observa-se que a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e
merece ser mantida, principalmente a bem da ordem publica e para garantir a aplicacdo dale
pend, ndo havendo coacéo ilegd a ser sanada por esta Corte Superior de Judtica

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus.

Publigue-se e intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 20109.

MINISTRO JORGE MUSS
Rdator
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