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HABEAS CORPUS N°548.645 - M G (2019/0357085-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : RAFAEL FELIPPE DA CUNHA MARCAL

ADVOGADO : RAFAEL FELIPPE DA CUNHA MARCAL - RJ224378

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : OSEIAS TEIXEIRA COELHO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
OSEIAS TEIXEIRA COELHO, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna
de Justicade Minas Gerais, que indeferiu o pedido liminar no writ de origem.

O paciente foi preso em flagrante em 29/8/2018, convertido em
preventiva, sendo denunciado pela prética dos delitos tipificados nos arts. 33,
caput, e 35, caput, c.c. o art. 40, IV, todosdalLei 11.343/2006, naforma dos arts.
29, caput, 61, 1, 62, 1, e 69, caput, todos do Codigo Penal.

O impetrante argumenta, em suma, excesso de prazo para o encerramento
da instrucdo criminal por culpa exclusva do juizo de 1° grau, requerendo,
liminarmente e no mérito, arevogagdo daprisdo preventiva

Na origem, Processo 0279450-94.2018.8.13.0145, oriundo da 22 Vara
Criminal de Juiz de ForalMG, designou-se audiéncia de instrucéo e julgamento
para 12/12/2019; no 2° grau, o Habeas corpus 1.0000.19.138159-9/000, da 22
Camara Criminal do TIMG, sera realizada sessao de julgamento em 28/11/2019,
conforme informagdes processuais el etronicas extraidas do site do Tribuna a quo
nessa mesma data.

E o relatorio.

DECIDO.

A teor do disposto no enunciado da Simula 691 do Supremo Tribuna
Federal, ndo se admite a utilizac&o de habeas corpus contra decisdo que indeferiu
aliminar em writ impetrado no Tribund a quo, sob pena de indevida supresséo de
instancia

A despeito de tal 6bice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratol 0gica ou desprovida
de fundamentacéo, € possivel amitigacdo do referido enunciado.

A decisdo do Tribuna de origem que indeferiu aliminar foi fundamentada
nos seguintes termos (fls. 29-30):

[...] A congtatacdo de eventud excesso de prazo exige o cotejo das informagies
do juizo a quo, sendo certo que a afericdo de sua ocorréncia, longe de ser
apenas uma operacao aritmética, deve ocorrer mediante a aplicacdo do principio
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da razoabilidade, afigurando-se recomendavel aguardar as informagtes a serem
prestadas pela autoridade coatora...]

Com relagdo aos prazos consignados na lei processual, deve atentar o
julgador as peculiaridades de cada acdo criminal. De fato, unissona é a
jurisprudéncia no sentido de que o constrangimento ilegal por excesso de prazo s
pode ser reconhecido quando a demora for injustificada, impondo-se adocéo de
critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de constrangimento ilegal.

Desse modo, ndo se detecta, a0 menos neste juizo sumério, coagdo ilicita
apta aensgjar o deferimento da medida de urgéncia, pois se faz necessario exame
circunstancial darazoabilidade da duracéo do processo.

N&o se verifica, portanto, ilegalidade para justificar a mitigagdo do
enunciado da Simula691 do STF.

Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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