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RECURSO ESPECIAL N°1.844.881 - RS (2019/0318668-8)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS|
RECORRENTE : PAULO SERGIO DA SILVA SOARES
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por PAULO SERGIO DA SILVA
SOARES, com fundamento nas dineas a e ¢ do permissvo congituciond, contra acérdéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento a
apelacdo minigerid, para condenar o recorrente a penade 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, a ser cumprida em regime inidd semiaberto, mais 30 (trinta)
dias-multa, acrescida de verba indenizatdria em favor dos ofendidos no vaor de meio sdaio
minimo da época dos fatos, para cada um.

Consta nos autos que o recorrente foi denunciado como incurso nas sangoes
art. 157, 8§ 29, |, (duas vezes), naformado art. 70 do CP, por supostamente ter subtraido,
para 9, mediante grave ameaca empregada com arma de fogo, dois aparelhos cdulares, um
marca Samsung e outro Iphone 4S, dém de um skate long board, avdiado em R$ 250,00
(duzentos reais) em moeda naciond, bens e va ores pertencentes a duas vitimes.

Sobreveio sentenca que o absolveu quanto ao fato descrito na denlincia, com
fulcro no art. 386, V, do CPP.

Em grau de apelacdo, o Tribund a quo deu provimento ao gpelo miniderid e
condenou o recorrente a pena de 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo,
a ser cumprida em regime inidd semiaberto, mais 30 (trinta) dias-multa, acrescida de verba
indenizatdria em favor dos dois ofendidos no vaor de meio sdaio minmo da época dos
fatos, para cadaum.

Nas razoes do presente recurso especid, a defesa dega violacdo aos arts.
617, 383 e 384, todos do Cddigo de Processo Pend, e aos arts. 460, ¢/c o art. 128, ambos
do CPC, com o fundamento de que, diversamente do firmado no aresto recorrido, consoante
referidos dispositivos e a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo pode ser fixado vaor
indenizatrio minimo se ndo houver pedido expresso para tanto, sob pena de julgamento
extra petita, assm como ofensa a ampladefesa e ao contraditorio.

Reguer, assm, o provimento do recurso especia, afimde que sgja afastadaa
condenacdo quanto a0 pagamento de indenizacdo as vitimas considerando o dissidio
jurisprudencia em relacéo ao acordao paradigma (AgRg no REsp n. 1.622.852/MT), desta
Corte, e também violacdo aos principios da ampla defesa, do contraditério, da correlacdo e
do devido processo legd .

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 293-295), ap0s o juizo postivo de
admissbilidade (e-STJ fls. 301-307), os autos ascenderam a esta Corte Superior de Justica,
tendo o Minigéio Pldblico Federal, na condicdo de custos legis, manifestado pelo néo
conhecimento da insurgéncia, mas pela concessao de oficio de habeas corpus para afastar a
condenacdo em indenizagdo em favor das vitimas (e-STJ fls 278-286).
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E o rdatdrio.

Satidetos os pressupostos de admissibilidade, passa-se ao exame do recurso
especidl.

Observarse dos autos que, ao examinar 0 tema, o Tribund de origem se
manifestou da seguinte forma

Tendo em vista o preuizo suportado peas vitimas, na
forma do art.387, 1V, do CP, estabeleco indenizacéo
minima, paga pelo réu, no valor de meio salario minimo
da época do pagamento, para cada uma.

Compulsando os autos, constata-se que ndo ha pedido expresso nadendincia
(e-STJ fls. 1-6) ou no seu aditamento (e-STJ fls 32-34), acerca do pedido indenizatério.
Portanto, a ingéncia de origem decidiu pela fixagdo da verba reparatdria sem que houvesse
pedido expresso do Minigério Publico ou dos ofendidos para que essa fosse aplicada.

Sobre 0 assunto, este Superior Tribund firmou entendimento no sentido de
que para a fixagdo do vador minmo de reparagdo dos danos causados as vitimes pela
infracéo, a teor do art. 387, inciso 1V, do Cddigo de Processo Pend, é imprescindivel haver
pedido expresso do Minigéio Publico ou do ofendido e posshilitar ao réu o diréto de
defesa e ao contraditorio, sob penade violagdo ao principio da ampladefesa.

A propésito, confiram-se 0os seguintes julgados de ambas as Turmas que
compdem a Terceira Secédo deste Soddicio:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DISPENSA OU INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO
FORA DAS HIPOTESES LEGAIS. ART. 89 DA LElI DAS
LICITACOES E PECULATO (ART. 312 DO CP). VIOLACAO DO
ART. 387, IV, DO CPP. REPARACAO DE DANOS MATERIAIS
CAUSADOS PELA INFRACAO AO ERARIO. PEDIDO EXPRESSO
DO MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE INSTRUCAO
ESPECIFICA. VIOLACAO DA AMPLA DEFESA E AO
CONTRADITORIO.

1. A reparagdo de danos materiais, além de pedido expresso,
pressupde a indicacdo de valor e prova suficiente a sustenta-la,
possibilitando ao réu o direito de defesa com indicacdo de
guantum diverso ou mesmo comprovacdo de inexisténcia de
prejuizo material ou moral a ser reparado. Necessario, portanto,
instrucéo especifica para apurar o valor da indenizagao.

2. No presente caso, apesar de ter havido pedido expresso do
Ministério Publico na denlincia para a fixacdo de valor para a
reparacdo do dano, nos termos do art. 387, inciso IV, do CPP,
segundo o Tribunal de origem, ndo houve instrucao especifica, o
gue afastou do acusado a possibilidade de se defender e
produzir contraprova. Nessas condicfes, a condenacdo do réu
ao pagamento de indenizacdo, sem instrucdo processual
especifica, obviamente implica cerceamento de sua defesa.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1778338/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe
15/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. INDENIZACAO A VITIMA. PRINCIPIO DA
CORRELACAO. PENA PECUNIARIA. QUANTIDADE.
MISERABILIDADE. CUSTAS PROCESSUAIS. ISENCAO
INCABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A aplicacdo do instituto disposto no art. 387, IV, do CPP,
referente & reparacdo de natureza civel, na prolacdo da
sentenca condenatéria, requer a deducéo de um pedido expresso
do querelante ou do Ministério Publico, emrespeito as garantias
do contraditério e da ampla defesa.

2. Ao determinar a indenizacdo de oficio, o Juizo de primeiro
grau decidiu fora dos pedidos deduzidos pelo Parquet na peca
acusatoéria, o que configura violacdo do principio da correlacao
entre 0 pedido e a sentenca, a justificar o afastamento da
reparacao.

3. A pena de multa deve ser fixada em duas etapas. a primeira
com vista a definir a quantidade de dias-multa - de acordo com
as circunstancias do art. 59 do Codigo Penal - e a segunda, a fim
de arbitrar o valor de cada dia-multa, levando-se em
consideracgéo a capacidade econémica dos réus.

4. A situacdo econdmica dos acusados nao influi no calculo da
guantidade de dias-multa.

5. Nos termos do art. 804 do Cdodigo de Processo Penal, mesmo
que beneficidrio da justica gratuita, o vencido devera ser
condenado nas custas processuais.

6. O momento de verificacdo da miserabilidade do condenado,
para fins de suspensao da exigibilidade do pagamento, é na fase
de execucdo, visto que é possivel que ocorra alteracdo na
situacgéo financeira do apenado entre a data da condenacédo e a
da execucdo do decreto condenatorio.

7. Agravo regimental ndo provido, com a correcdo de erro
material no decisum agravado, para constar que o agravo foi
conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial, a
fim de afastar a condenacdo ao pagamento de indenizacdo a
vitima.

(AgRg no AREsp 1309078/PI, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 16/11/2018)

Na mesmaesteira, colhe-se 0 seguinte julgado do Supremo Tribuna Federd:

REVISAO CRIMINAL. ALEGACOES DE OFENSA A LEI PENAL,
ILEGITIMIDADE E INSUFICIENCIA DE PROVA PARA O
DECRETO CONDENATORIO, INCONFORMISMO COM
APLICACAO DA PENA. FIXACAO DE VALOR MINIMO DA
REPARACAO DE DANOS DECORRENTES DO DELITO (ART.
387, IV, CODIGO DE PROCESSO PENAL). PEDIDO
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ACOLHIDO APENAS EM PARTE.

1. A acdo revisional ndo é instrumento viavel para mera
reiteracdo de teses juridicas ja vencidas na jurisdi¢é@o ordinéria,
nem para simples revisdo da matéria probatéria. A procedéncia
da acdo, nas hipéteses indicadas, tem por pressuposto necessario
e indispensavel, quanto a matéria de direito, a constatacdo de
ofensa “ ao texto expresso da lei penal”, ou, quanto a matéria de
fato, o desprezo “ a evidéncia dos autos” .

2. A individualizacdo da pena afasta violacdo ao principio da
isonomia na hipotese de divergéncia entre a pena aplicada na
instancia atraida por prerrogativa do foro e a pena aplicada a
corréu eminstancia diversa.

3. Afasta-se a estipulacdo de valor minimo prevista no art. 387,
IV, do Cdodigo de Processo Penal, sem prejuizo da persecucdo
correspondente em procedimento auténomo, quando fora de
davida a auséncia de contraditorio a respeito.

4. Revisdo criminal parcialmente procedente.

(RvC 5437, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
julgado em 17/12/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-052
DIVULG 17-03-2015 PUBLIC 18-03-2015)

Dessarte, constata-se que o Tribund locd, ao decidir pela fixacdo da
indenizacdo a vitima, muito embora inexigindo pedido expresso do Minigério Pdblico ou do
ofendido, dissentiu da jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica sobre o tema, razéo
pela qud deve ser af astada a mencionada reparacao.

Por todo o0 exposto, com base no art. 255, § 4°, inciso |1, do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica, dou provimento ao recur so especial para afastar a
condenacdo ao pagamento de valores atitulo de reparacédo dos danos causados a vitima

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

Minisro JORGE MUSS|
Rdator
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