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RECURSO ESPECIAL N° 1.687.824 - RJ (2016/0246742-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
RECORRENTE : LUIZ GUILHERME DE SOUZA ALMEIDA
ADVOGADOS : MATUSALEM LOPES DE SOUZA - RJ038754
JOAO AUGUSTO FIGUEIREDO DA ROCHA - RJ030826
RECORRIDO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL.
TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO
FUTIL, NA FORMA TENTADA. (ART. 121, § 2°, Il EIV, C/C O ART. 14,
I, AMBOS DO CP). LEGITIMA DEFESA. AUSENCIA DE PROVAS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ E 282 e
356/STF. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. NAO INCIDENCIA.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. ACORDAO
FIRMADO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

Recurso especia improvido.

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por Luiz Guilherme de Souza
Almeida, com fundamento na dinea a e ¢ do permissvo condituciond, contra o acordao
proferido pelo Tribund de Judica do Rio de Janero na Apdacdo Crimind n.
0002258-36.2007.8.19.0065/RJ.

Consta dos autos que, apés a decisdo do Tribund do Jiri, a Magistrada sngular
condenou o recorrente as seguintes penas. 7 anos de reclusdo, em regimeinidd fechado, (art.
121, 8 20, 1l e 1V, c/c 0 at. 14, I, do CP) e 2 anos de reclusdo, em regime aberto, e 10
diasmulta (art. 14 daLe n. 10.826/2003).

Defesa e acusacdo gpelaram. O Tribuna negou provimento ao primeiro recurso,
porém proveu parcidmente o segundo, majorando as reprimendas para 11 anos e 1 mésde
reclusdo, para o crime de homicidio qualificado tentado, e para 2 anos e 4 meses de recluso,
e 10 diasmulta, no tocante ao delito de porte ilegd de arma de fogo. Em relacéo a ambos
estabeleceu o regimeiniad fechado (fls. 1.180/1.181):

TRIBUNAL DO JURI — HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO
FUTIL, NA FORMA TENTADA - ALEGAGCAO DE NULIDADES
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POSTERIORES A PRONUNCIA — INDEFERIMENTOS A PLEITOS DO 22
APELANTE NO JUiZO A QUO — PLEITOS MINISTERIAIS DE AUMENTO
DE PENA-BASE PARA O CRIME DE HOMICIDIO, POR
RECONHECIMENTO DE DUAS QUALIFICADORAS, ALEM DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CODIGO PENAL -
FIXACAO DA FRACAO DE 1/3, EM RAZAO DA PROXIMIDADE DE
CONSUMACAO DO DELITO — FIXACAO EM GRAU MAXIMO DA PENA
DO CRIME DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E DO REGIME
INICIAL SEMIABERTO PARA INiCIO DE CUMPRIMENTO DE
REPRIMENDA DESTE DELITO - PLEITOS DEFENSIVOS PELA
NULIDADE DO PROCESSO POR CERCEAMENTO DE DEFESA,
CASSACAO DA DECISAO DO CONSELHO DE SENTENCA POR
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA AOS AUTOS, PELA
ADOCAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO, ABSORVENDO O CRIME
DE HOMICIDIO, EM RAZAO DE SER O REU PRIMARIO E DE BONS
ANTECEDENTES E EM RAZAO DE A VITIMA NAO TER SOFRIDO
SEQUELAS PERMANENTES — PARCIAL PROVIMENTO DO APELO
MINISTERIAL COM AUMENTO DA PENA-BASE QUE SE FAZ EM
ATENCAO AS CIRCUNSTANCIAS DO ART. 59 DO ESTATUTO
REPRESSOR E ADOCAO DA FRACAO DE 1/6 EM RECONHECIMENTO
DO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE — CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS AO REU QUE FORCAM A REVISAO DA PENA
COMINADA PARA O DELITO DE POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO —
CONJUNTO DA PROVA QUE SE MOSTRA APTO A CONFIRMAR A
CONDENACAO IMPOSTA DOSIMETRIA DA PENA QUE MERECE
REPARO — PENA-BASE FIXADA PELO JUiZO DE PISO POUCO ACIMA
PATAMAR MINIMO LEGAL QUE DEVE SER MAJORADA - APELO
DEFENSIVO DESPROVIDO — APELO MINISTERIAL PARCIALMENTE
PROVIDO, FIXANDO A NOVA REPRIMENDA EM 13 (TREZE) ANOS, 05
(CINCO) MESES E 10 (DEZ) DIAS-MULTA, NO VALOR MIiNIMO LEGAL,
EM REGIME FECHADO PARA OS CRIMES DE HOMICIDIO E DE PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO, EXPEDINDO-SE O MANDADO DE
PRISAO APOS O TRANSITO EM JULGADO.

A defesa opds embargos de declaracéo, os quais foram regjeitados (fl. 1.251):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO - TRIBUNAL DO
JURI — HOMICIDIO TENTADO DUPLAMENTE QUALIFICADO POR
MOTIVO FUTIL E MEDIANTE RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA
DA VITIMA — ACORDAO UNANIME DESTA COLENDA CAMARA
CRIMINAL QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO
MINISTERIAL — ALEGACAO DE CONTRADICAO E OBSCURIDADE,
SUSTENTANDO O EMBARGANTE ESTAR VULNERADO O PRINCIiPIO
DA PERSUASAO RACIONAL DAS PROVAS, BUSCANDO REDISCUTIR
MATERIA JA APRECIADA - PRETENSAO DE DAR EFEITOS
INFRINGENTES AOS EMBARGOS, VISANDO MODIFICAR ACORDAO
UNANIME - IMPOSSIBILIDADE — RECURSO QUE PREQUESTIONA
MATERIA CONSTITUCIONAL OBJETIVANDO RECURSO AOS
TRIBUNAIS SUPERIRES - EMBARGOS DECLARATORIOS QUE SE
REJEITAM.
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No recurso especid, degou a defesa (fls 1.266/1.286):

a) ofensa ao art. 593, § 3°, do Cddigo de Processo Pend, pela existéncia de
julgamento manifestamente contrario a prova dos autos, uma vez que estaria caracterizada a

legitimadefesa;

b) ser devida absor¢éo do porte ilegd de arma pelo crime de homicidio, por se

cuidar de ddlito-meio; e

c) mdferimento do art. 93, 1X, da Condituicdo da Replblica, art. 617 do
Codigo de Processo Pend e arts. 59 e 68 do Cadigo Pend, diante da exasperacdo da
pena-base sem a fundamentacZo iddnea, pois inerente ao proprio tipo pend.

Aduz que, na segunda fase da dosmetria, teriam sido novamente sopesados

elementos val orados na estipulacéo da pena-base.

Pediu o provimento do recurso especid, com a anulacdo do julgamento
proferido pelo Tribund do Xri, a aplicacdo do principio da consuncdo ou a reducéo da pena
aplicada.

Oferecidas contrarrazdes (fls. 1.305/1.319), inadmitiu-se 0 recurso na origem
(fls. 1.341/1.345). A defesa interpds 0 presente agravo (fls 1.391/1.398), que foi
contraminutado (fls. 1.404/1.406).

O Minigéio Pdblico Federad opina pelo desprovimento do agravo  (fls.
1.442/1.444).

Interposto agravo em recurso especid, esse foi convertido em recurso especia
(fls 1.447/1.450).
E o rdatrio.

Conforme disposto no art. 593, 111, d, e § 3° do Codigo de Processo Pend,
cabivel novo julgamento pelo Tribund do Xiri se a decisdo dos jurados é manifestamente
contréria a prova dos autos (AgRg no AREsp n. 1.369.974/MG, Minigro Jod Ilan
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Paciornik, Quinta Turma, DJe 21/10/2019).

Nesse contexto, o Tribund de origem, soberano no exame da matéria
fético-probatdria, apos reconhecer a autoria e a materididade do delito perpetrado pelo
recorrente, considerou adequada a decisdo condenatéria do Consalho de Sentencga, porque

consenténea com as provas carreadas aos autos, nos seguintes termos (fls. 1.193/1.198):

[...] Passo agora a apreciar os pleitos defensivos, iniciando com o que argui a
nulidade do processo, alegando a defesa ter sido cerceada, poisteve indeferido seu
pedido de juntada aos autos do instrumento "ferréo de boi", o que teria prejudicado
0 entendimento dos jurados quanto a capacidade lesiva que tal instrumento pode
proporcionar quando utilizado.

Nao Ihe assiste razdo a defesa, visto que o indeferimento da juntada ocorreu
porque o instrumento ndo foi apreendido, sendo que a Defesa ndo se insurgiu no
momento proprio. Além disso, a tese de cerceamento de defesa ndo merece
prosperar em razdo de ter sido acostada aos autos foto do citado instrumento, que
foi exibida durante os trabalhos do juri, ndo havendo manifestacdo dos jurados
guanto a possivel ndo entendimento da lesividade do instrumento.

No tocante a arguicdo de nulidade nesta fase processual, tampouco merece
acolhida tal tese, pois ex vi da norma insculpida no Art. 571, V, CPP este
guestionamento deveria ter ocorrido logo apds o0 pregdo das partes, 0 que nao
ocorreu, conforme pode ser atestado pela simples leitura da ata de sessdo,
ocorrendo preclusdo processual, ndo havendo nulidade a ser reconhecida.

JA em relacdo a tese defensiva de ser a decisdo contréria a prova dos autos
melhor sorte ndo assiste a Defesa técnica.

A prova acostada aos autos € robusta, com laudos técnicos
consistentes, esquema de lesdes, laudo de exame em muni¢des além da
prova testemunhal, deixando livres de dlvidas quanto a autoria e
materialidade.

Os depoimentos prestados durante a plenaria narram fatos ja descritos na inicial
acusatéria e na fase de inquisa, ndo havendo como imaginar um julgamento tao
dissociado do fato concreto como pretende a nobre Defesa.

O réu inclusive afirmou serem verdadeiros os fatos, relatando que
houve uma discussdo entre ele e a vitima, na noite anterior, em uma festa,
quando se encontravam ébrios, trecho que reproduzo abaixo:

[...]

Portanto improsperavel mais esta tese defensiva ndo se vislumbrando
contradicdo entre o que foi decidido, soberanamente, pelo Conselho de Sentenca e
a prova carreada aos autos.

[..]

Na espécie, para dterar a conclusio a que chegaram as ingéncias ordinarias e
acolher a tese de lggitima defesa e decidir pela absolvicdo suméria do recorrente, ou
desclassificar a conduta para lesdo corporal ou, ainda, para excluir as qualificadoras,

demandaria, necessariamente, revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos
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autos, procedimento que encontra ébice na Simula 7/STJ, que dispde: a pretensio de
smples reexame de prova nao ensgja recurso especial (AgRg no ARESp n.

1.482.074/SP, Minigtro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 30/9/2019).

Em termos diversos, o acolhimento da tese relativa a legitima defesa demanda
o exame aprofundado do material fatico-probatorio, inviavel em recurso especial, a
teor da Simula 7/STJ (AgRg no ARESp n. 1.476.923/RS, Minigro Reynddo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 14/10/2019)

Indusve, faz-se condicdo sine qua non ao conhecimento do especid, que
tenham ddo ventiladas, no contexto do acérddo a quo, as teses juridicas indicadas na
formulacdo recursal, emitindo-se, sobre elas, juizo de valor, interpretando-se-lhes o
sentido e a compreensdo (AgRg no AREsp n. 730.890/DF, Ministra Maria Thereza de
Asss Moura, Sexta Turma, DJe 1/10/2015).

Erigida essa premissa, da atenta leitura dos autos, denota-se que a suposta tese
de legitima defesa nem sequer foi julgada ou debatida pelo acérddo estadual, o que atrai a
incidéncia dos Enunciados n. 211/STJ, n. 282 e n. 356/STF, em decorréncia da ausénciade
prequestionamento.

Para dém disso, cumpre sdientar que o sstema das nulidades é norteado pelo
principio do preuizo, ou sgja, as formas processuais descumpridas devem ser invdidadas

apenas quando verificado o prejuizo.

O Codigo de Processo Pend, em seu art. 563, digpde que nenhum ato sera
declarado nulo se da nulidade ndo resultar prgjuizo para a acusagéo ou para a defesa. A
literdidade do dispositivo deixa claraa exigénciado prejuizo as partes para o reconhecimento

da nulidade processual.

O Supremo Tribund Federa firmou entendimento no sentido de que, para o

reconhecimento de eventua nulidade, ainda que absoluta, faz-se necessaria a demonstracao

do preguizo. Consoante frisou 0 Minisdro Cezar Peluso, ao denegar a ordem no HC n.
82.899/SP, ndo ha, no processo penal, nulidade ainda que absoluta, quando do vicio

alegado ndo haja decorrido prejuizo algumao réu
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Em termos diversos, etimologicamente, processo dgnifica marcha avante, do
latim procedere. Logo a interrupcdo de seu seguimento, por meio daimposicao de nulidades
infundadas, fere peremptoriamente o indtituto juridico. Em razéo disso, segundo alegidacéo
processua pend em vigor, € imprescindivel — quando se trata de nulidade de ato processual —
a demonstracdo do pregjuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de nullité sans

grief, 0 que ndo ocorreu na espécie.

Nesse sentido: AgRg nos EDd no ARESp n. 297.467/SC, Ministro Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Sexta Turma, DJe 18/2/2016.

A andlise destes autos ndo evidencia a ocorréncia de qualquer prejuizo para o
recorrente, que, ta como ja enfatizado, exerceu, em plenitude, as prerrogativas inerentes ao

direito de defesa.

De mas a mais, a veificacdo da red intencdo da prética dditiva (homicidio)
perpetrada peo recorrente envolve a andise do materid fatico-probatério disposto nos

autos, 0 que, navia especial, esbarra no 6bice da SUmula 7/STJ.

Noutro giro, o voto condutor do acérdéo a quo refutou aincidénciado principio
da consuncéo — absorcao do porte ilegd de arma pelo crime de homicidio, por se cuidar de
delito-meio —, ao explicitar o seguinte (fls. 1.195/1.196):

[...] Pleiteia a defesa a adogdo do principio da consuncdo, entre as préticas
criminosas do homicidio tentado e do porte ilegd da arma de fogo,
caracterizando-se o crime de porte ilegal da arma de fogo como crime meio para a
obtencédo do crime fim, qual seja o homicidio.

Aduz ndo haver provas que o réu estava de posse da aludida arma de
fogo, tendo ele simplesmente se apoderado de uma qualquer objetivando o
cometimento do homicidio.

Trago a colagdo depoimento do réu quando indagado sobre a arma de fogo em
questdo:

[...]

Claro, diante de tal afirmagao, que o réu ndo buscou arma alguma para realizar
os disparos contra a vitima, tendo feito uso de arma de fogo que ja se encontrava
ao alcance da mao, sob o banco do motorista, desde dias anteriores, do veiculo que
era conduzido por ele.

Julgado ja colacionado pela Douta Procuradoria Geral de Justica elucida em
definitivo a quaestio:

[...]

Consoante se observa da leitura do voto, o conjunto probatério carreado aos
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autos revelou, para as indéncias ordindrias, que, para cometer 0 ddito de tentativa de
homicidio, o recorrente lancou mao de arma que ja estava em seu poder, embaixo do

banco do motorista de seu veiculo, desde dias antes dos fatos em tela (fls. 1.195/1.196).

Melhor esclarecendo, o voto condutor do acordéo estadual demonstrou néo ter
vinculagdo exclusiva entre o ddito de porte de arma de fogo e o crime de homicidio, de
mandra que aguele pudesse ser condderado crime meo e, portanto, ante factum
impunivel. Ao contrario, o Sodalicio estadual apontou o porte do artefato pelo réu em
outras ocasides que ndo a pratica do crime de homicidio, tornando inviavel a aplicacdo
da regra da consungéo, haja vista a existéncia de crimes autbnomos e independentes
(HC n. 395.268/SP, Minigra Maria Thereza de As3s moura, Sexta Turma DJe
19/12/2017).

Tratando-se, assm, de dditos auténomos, ja que o porte ilegd de arma de fogo
Nnao se eigiu, in casu, apenas em meo norma e necessario para a execucdo do homicidio,
mas, Im, em umfimem 3 mesmo, 0 que afastaa incidéncia do principio da consungéo, e nos

conduz ao concurso materid de crimes (fls. 1.177/1.200 e 1.249/1.254).

Portanto, a absorcéo do crimede porte ilegd de armade fogo pelo de homicidio
exige que as condutas tenham sdo praticadas no mesmo contexto, guardando relacéo de
dependéncia ou subordinagdo, de modo que o porte tenha como fim unicamente a pratica
do delito de homicidio. A reversido das premissas faticas deduzidas no acérdao de
apelacao — que manteve a condenacado pela pratica de homicidio e de porte ilegal de
arma de fogo, em concurso material — implica revisdo fatico-probatéria, providéncia
inadmissivel na via eleita, nos termos da Simula 7/STJ (AgRg no ARESp n.
1.186.399/M S, Minigtro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 15/5/2018).

Superado esse aspecto, dega também a parte recorrente que, na dosmetria,
houve exasperacdo da pena sem fundamentacdo adequada. Contudo, contravindo os

argumentos recursais, 0 voto condutor do acordéao a quo consgnou (fls. 1.186/1.200):

[...] Feitas essas consideragdes, passo a analisar o meritum causae, iniciando
pelos pleitos ministeriais:
O Parquet ambiciona ser a pena-base do delito de homicidio fixada em 24 anos,
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tendo como fundamento a dosimetria da sentenca guerreada, pois, em seu
entendimento, o decisum hostilizado deixou de levar em consideracéo a existéncia
de duas qudificadoras, a culpabilidade do réu bem acima do norma, as
circunstancias desfavoraveis do delito, tendo sido cometido por motivo fdtil e com
03 disparos atingindo a vitima, causando-lhe debilidade permanente.

Ao andlisar a sentenca proferida, o sentenciante operou corretamente, ao
atender ao Conselho de Sentenca, que reconheceu a procedéncia da tese
manifestada na exordial acusatéria, acolhendo as duas qualificadoras |a elencadas,
acolhendo uma delas como agravante genérica e a outra como real qualificadora
do dédlito perpetrado, como preconiza a melhor doutrina sobre o0 assunto:

[...]

Assim, ndo assiste razdo ao Parquet nesse pleito.

Prossigo na andlise, apreciando o pleito ministerial de exasperacdo da
pena-base, fulcrando tal pedido na culpabilidade exacerbada do demonstrada pelo
réu. Atesto que a vitima foi atingida por trés disparos de arma de fogo, tendo
sofrido cirurgias reparadoras, apresentando ainda debilidade de um dos membros,
conforme os laudos acostados ja analisados. Logo, com razéo o Parquet, devendo
ser a pena-base exasperada.

Insurge-se ainda o Parquet quanto ao aumento feito pelo Juizo a quo na segunda
fase, de 01 ano, considerado insuficiente pelo 6rgao ministerial, por ndo atender aos
critérios da proporcionalidade e razoabilidade.

Embora sgja o juiz 0 senhor do processo, estando a seu critério a valoragéo de
provas e o arbitramento das fracdes das agravantes e atenuantes de acordo com o
seu sentir, entendo estar com razéo o Parquet ao opinar pela majoracéo da pena
intermedidria em fracdo superior a apenas um ano, pois reputo estar sendo
vulnerado o principio da proporcionalidade, ja que para esse aumento ou diminuicdo
€, jurisprudencia e doutrinariamente, aceita a fracdo de 1/6, conforme colacgéo
abaixo:

[...]

Por derradeiro, analiso o pleito ministeria de diminuicéo da fragdo utilizada para
a causa de diminuicdo da pena insculpida no Art. 14, 11 do Estatuto Penal, tendo o
sentenciante utilizado a fragdo de 1/2 enquanto o 6rgdo ministerial pretende a
utilizagdo do numerai de 1/3, em razéo do iter criminis percorrido.

Assiste razdo, uma vez mais, ao Parquet. A prova acostada aos autos
demonstra claramente que o autor dos disparos perseguiu o resultado final "morte"
ao efetuéd-los, pois a vitima correu risco de morte comprovado, de acordo com a
prova técnica produzida (fls. 30/33; 248), atestando que a vitima sofreu lesbes que
resultaram em perigo de vida e debilidade permanente do brago. O iter criminis
percorrido quase que se completou integral mente.

Logo, também na 32 fase a dosimetria merece reparos, devendo ser utilizada a
fragdo de 1/3 quando do célculo find da reprimenda a ser suportada pelo réu, ora
Apelante.

Aprecio agora o pleito ministeria de fixagcdo de pena em grau maximo para o
crime de porte ilegal de arma de fogo, diante das evidéncias, todas contrérias ao
réu necessario dizer, tenso sido determinado que ndo havia registro da mesma
arma em seu nome junto ao DEFAE, além do fato de ter sido ela adquirida para o
cometimento da tentativa de homicidio.

No caso em tela, o réu, ora Apelante, ndo demonstrou possuir o certificado de
registro federal emitido pelo SINARM tampouco a arma se encontra em seu
nome. Tais circunstancias estdo incluidas no tipo do Art. 14 daLe de Armas, ndo
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ensejando qualquer tipo de reparo na pena-base imposta ao Apelante nesta fase.

Observo, contudo que a arma de fogo utilizada na tentativa de homicidio foi
adquirida pelo réu com este claro propdsito. Portanto, o regime prisional a ser
aplicado deverd ser mais gravoso, em consonancia com os Art. 33, 8 3° ¢/c e 59
todos do CP, porém nao no quantum maximo pretendido pelo Parquet.

Ante o previamente exposto, necessario o reparo da dosimetria anteriormente
cominada.

Quanto ao crime de tentativa de homicidio:

Acolhido o recurso ministerial para aumento de pena base e atento as condi¢ées
do Art.59 do Estatuto Repressor, fixo-a em 14 (quatorze) anos e 03 (trés) meses,
de reclusdo, tendo por fundamento a futilidade dos motivos que levaram o réu ao
cometimento do delito.

Prosseguindo para a segunda fase e ante o ja decidido, exaspero a pena-base
em 1/6, pelo reconhecimento da agravante genérica das circunstancias e
consequéncias do crime, fixando-a em 16 (dezesseis) anos, 07 (sete) meses e 15
(quinze) dias de reclusao.

Na derradeira fase, reconhecido que o crime aproximou-se mais da
consumacdo do pretendeu fazer crer a defesa, adoto a fracdo minima de 1/3,
guando do reconhecimento da tentativa, reduzindo a pena para 11 (onze) anos, 01
(um) més, de reclusdo, a que torno definitiva ante a auséncia de outras
circunstancias a serem avaliadas.

O regime prisiona é o fechado, por expressa determinacdo legal do Art. 2°, § I°
daLei de Crimes Hediondos.

Quanto ao crime de porte ilegal de arma de fogo, ante a afirmacgéo do réu que a
arma utilizada no homicidio foi retirada de um de seus empregados dias antes, sem
gue aguele a entregasse a autoridade policial competente, deixando claro assim o
seu desapego pela observancia das leis vigentes em nosso pais, afasto a pena-base
do minimo, fixando-a em 02 (anos) e 04 (quatro) meses e 10 (dez) dias-multa, no
valor minimo legal.

Pela ndo adogcdo da tese defensiva da consuncdo, forgoso reconhecer o
concurso material ocorrido, pelo que somo as penas dos delitos cometidos pelo
Apelante, totalizando 13 (treze) anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias-multa, no
valor minimo legal.

Em razdo da culpabilidade demonstrada pelo réu e em por expressa
determinacéo legal, fixo o regime fechado para expiacdo da reprimenda final.

VOTO, pois, em CONHECENDO dos recursos, no sentido de NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO e DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO MINISTERIAL fixando a nova sentenca em 13
(treze) anos, 05 (cinco) meses de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, no valor minimo
legal, em regime fechado para os crimes de homicidio e de porte ilegal de arma de
fogo, expedindo-se 0 mandado de prisdo apos o transito em julgado.

[..]
Consequentemente, a elaboracdo da dosimetria, in casu, obedeceu ao principio
da persuasdo reciond ou livre convencimento motivado, a judificar adequadamente a

fixacdo da pena-base. Dessa forma, a fixacdo da dosimetria esta suficientemente

fundamentada, inexistindo flagrante ilegalidade ou teratologia a ser sanada (HC n.
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250.601/RJ, Minigtro Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, DJe 14/11/2012).

Em termos diversos, sobre a pretensdo acerca da reducdo da pena, ndo assste
razéo ao recorrente, porque o Tribund de origem formulou dosmetria de manera

fundamentada (fls. 1.177/1.200 e 1.249/1.254).

Além disso, descondituir esse entendimento a quo demandaria a analise do
contetdo fatico-probatorio dos autos, providéncia obstada pelo enunciado da Simula 7
do STJ (AgRg no AREsp n. 958.088/M G, Minigtro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
8/10/2019).

Nesse sntido: REsp n. 1.777.169/AL, Minisro Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
DJe 23/5/2019.

Pelas mesmas razbes, fixada a reducéo da pena em razéo da tentativa com
observancia do iter criminis percorrido apurado nos autos, descabe em recurso especial
a alteracdo da fracdo redutora, pois tal providéncia ensgja o0 revolvimento
fatico-probatorio, vedado pela Simula n. 7/STJ (AgRg no ARESp n. 1321942/RS,
Minigtro Jod Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe 26/8/2019)

A violagdo do art. 93, IX, da Condtituicdo Federa se revela quaestio afeta a
competéncia do Supremo Tribund Federal, provocado pela via do extraordinario; motivo
pelo qua ndo se pode conhecer do recurso, nesse aspecto, em funcdo do disposto no art.

105, I11, da Condtituico Federal.

Confira-se julgado em consonancia AgRg no REsp n. 1.055.431/SC, Minigtro
Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2009.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4° II, do RISTJ, nego

provimento ao recurso especid.

Publique-se.
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Bradilia, 28 de novembro de 20109.

Ministro Sebastido Reis Xinior
Rdator
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