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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1460738 - RJ (2019/0068320-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
:UNIAO

: DULCE APARECIDA MACHADO TINOCO

: SONIA MACHADO TINOCO

: FERNANDO TINOCO DE CARVALHO

: SANDRO TIUBA SOUZA CRUZ E OUTRO(S) -

RJ100450
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. LEGITIMIDADE.
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOCIACAO.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. COISA  JULGADA.
LIMITES SUBJETIVOS. OBSERVANCIA.

1. No julgamento do RE n. 573.232/SC, redizado sob a Ssemética
da repercussdo gerd, o STF reconheceu que, de acordo com o art.
59, LXX, “b", da CF, para impetrar mandado seguranca coletivo em
defesa dos interesses de seus membros ou associados, as
associag0es prescindem de autorizacd0 expressa, que somente é
necessaria para guizamento de acdo ordinaria, nos termos do art.
59, XXI, da CF, tendo sdo decidido que, naguela hipotese, as
associaghes auam como subgtituto processual, e nesta Uitima, como
representante dos associados.

2. O STJ j& se manifestou no sentido de que os sindicatos e as
associagdes, na qudidade de subdtitutos processuais, tém
legitimidede para auar judicdamente na defesa dos interesses
coletivos de toda a categoria que representam, por isso, caso a
sentenca do writ coletivo ndo tenha uma delimitacdo expressa dos
seus limites subjetivos, a coisa julgada advinda da agdo coletiva
deve adcancar todas as pessoas da categoria, € ndo apenas 0s
filiados.

3. Hipdtese em que, no titulo exequendo, esta Corte acolheu
embargos de divergéncia opostos pela Associacéo "para que a
Vantagem Pecuni&ia Especid - VPE, criadapelalLe n° 11.134/05,
sgja estendida aos servidores do antigo Didtrito Federal em razéo da
vinculaggo juridica criada pela Le n° 10.486/2002", ndo havendo
qualquer limitacZo quanto aos associados da entéo impetrante.

4. Acolhidos os embargos de divergéncia, nos moldes do disposto
no art. 512 do CPC/1973 (vigente a época da prolacéo do aresto),
deve prevaecer a decisdo proferida pelo 6rgéo superior, em face do
efeito subdtitutivo do recurso.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vigdos e relatados estes autos em que sdo partes as acimaindicadas, acordam
0s Minigros da Primera Turma do Superior Tribuna de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Minisro Relator. Impedido o Sr. Ministro Benedito
Gongaves. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgd de Faria

Brasilig, 11 de novembro de 2019 (Data do Julgamento)

Minigro Gurgd de Faria
Relaor
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