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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DA DECISAO. ACAO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO A RELACAO DE
CREDORES. CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS.
RECEBIVEIS. “TRAVA BANCARIA”. NAO SUJEICAO AOS
EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. PRETENSAO DE
EXCLUSAO DE CREDITO CEDIDO FIDUCIARIAMENTE AO
ARGUMENTO DE QUE O TITULO DE CREDITO NAO SE
ENCONTRARIA DEVIDAMENTE DESCRITO NO
INSTRUMENTO CONTRATUAL. DESCABIMENTO.
CORRETA DESCRICAO DO CREDITO, OBJETO DE CESSAO.
HABILITACAO DE CREDITO. IMPUGNAGCAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto por PUGLIESI INDUSTRIA E
COMERCIO DE CONFECCOES EIRELI contra a deciso desta rdaoriade fls 425-429

(e-STJ), en que o recurso especid foi parcidmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

O recurso especid da parte ora agravada fo fundado nas dineas a e ¢ do
permissvo condituciond, no qua se insurgiu contra acérddo do Tribund de Judtica do
Estado do Parana assm ementado (e-STJ, fl. 223):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPUGNACAO A RELACAO DE CREDORES.
CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS. RECEBIVEIS. “TRAVA
BANCARIA”. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. ART. 49, § 3 LEl 11.101/2005.
DESNECESSIDADE DE INDIVIDUALIZACAO DA
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GARANTIA. BOA-FE. PROVIMENTO. AGRAVO INTERNO.
PREJUDICADO.

1. O crédito de ingtituicdo financeira garantido por cessdo fiduciaria
sobre direitos creditérios (recebiveis), ainda que ndo especificada a
garantia, a qual, certamente, foi favorével a ambas as partes quando
da disponibilizacdo do crédito, constitui uma forma de propriedade
fiduciaria sobre bens moveis, enquadrando-se na hipotese prevista no
artigo 49, § 3, da Lei n° 11.101/2005, ndo estando sujeita aos efeitos
da recuperacdo judicial. Precedentes STJ.

2. Agravo de Instrumento a que se da provimento, restando
prejudicada a andlise do Agravo Interno interposto.

Os embargos de declaracdo foram regeitados, conforme se veifica da

seguinte ementa (e-STJ, fl. 304):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OBSCURIDADE. OMISSAO. AUSENCIA.
REEXAME DA MATERIA. MERO INCONFORMISMO.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO FICTO.
CPC/2015. REJEICAO.

1. Nao se verifica obscuridade no acérdao quando ao dar provimento
a recurso de agravo de instrumento, reformando a deciséo de primeiro
grau, acolhe impugnacdo & relacdo de credores, condenando a
impugnada, vencida, ao pagamento de honorérios advocaticios, mesmo
diante da auséncia imposicdo de honoréarios pela sentenca e de pedido
expresso da parte, porque ao substituir a decisdo agravada (art. 204 e
1.008/CPC), é corol&rio légico do julgamento, a imposicéo ao vencido
dos 6nus da sucumbéncia, ante a horma contida no art. 82, § 2° e art.
85, caput, do Cédigo de Processo Civil.

2. Nao é dado a parte, a pretexto de sanar irregularidades, postular
por meio de embargos de declaracdo, 0 mero reexame da matéria
apreciada na decisdo impugnada, por ndo se mostrar a via adequada a
tanto, devendo, eventual insurgéncia contra o resultado da deciséo ser
veiculada pelas vias recursais apropriadas.

3. Nao se verificando nenhum dos vicios sanaveis via embargos de
declaragdo, inviavel também o manejo desta espécie recursal parafins
de prequestionamento, mesmo porque o CPC/2015 adotou o
prequestionamento ficto, consagrando a orientagdo enunciada na
Slmula 356/STF, com o que resta superado o entendimento da Simula
211 /STJ.

3. Embargos de Declaracéo rejeitados.

Nas razoes de recurso especid (e-STJ, fls 318-361), a recorrente aegou
violagdo aos arts. 1.362, 1V, e 1.420 do Cbdigo Civil de 2002; 33, paragrafo Unico, da Le
n. 10.931/2004; 66-B da Le n. 4.728/1965; e 85 e 492 do Cddigo de Processo Civil de
2015, dém de dissidio jurisprudencid.
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Foram apresentadas contrarrazfes (e-STJ, fls 388-395).
O Tribund de origem admitiu o recurso especid (e-STJ, fls. 411-413).

Em decisio monocrdtica proferida por este signat&io, conheceu-se
parcidmente do recurso especid e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, nos termos da

seguinte ementa (e-STJ, fl. 425):

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL.
CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS. DESNECESSIDADE DE
INDIVIDUALIZACAO DA GARANTIA. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. SUMULA 83/STJ. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. SUMULA  211/STJ. RECURSO  ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

Nas razoes do agravo interno (e-STJ, fls 439-456), a agravante refuta a

aplicacdo das Simulas 5, 7, 83 e 211 do STJ.

Reitera os argumentos trazidos no recurso especiad acerca da irregularidade
das cessOes fiduciarias de créditos que sgam inerentes a cartéo de crédito, por ndo estarem
individudizados os bens dados em garantia fiducidria, reconhecendo assm a concursalidade
dos créditos no amhito do processo recuperaciona, bem como em relacdo a fixacdo
equivocada dos honorarios sucumbencias recursais, que ndo foram arbitrados pelo juizo de

primeiro grau.

Impugnacéo as fls 458-464 (e-STJ), em que o agravado pleiteia que sga

sanado erro materid a respeito dos honorarios advoceticios.

E o relatdrio. Decido.

De inicio, constatando ndo ser o caso de gplicar a Simula 7/STJ, em juizo de
retratacdo, nos termos do 8§ 2° do art. 1.021 do Codigo de Processo Civil de 2015,
reconsidero a deciso defls 425-429 (e-STJ).

A controvérsia posta no presente recurso especid cinge-se em saber se é
possivel a exclusdo do credor titular da posicéo fiduciaiados efeitos da recuperacéo judicid,
para a perfectibilizacdo do negocio fiduciaio, no especifico caso de cesséo fiduciaria de

direitos creditorios, como crédito quirografério, tendo em vida que a garantia ndo fol
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regularmente condtituida, em razéo da ausénciade individuaizacgo dos créditos cedidos.

A respeito de tas disposiches, afetas a0 cumprimento da exigéncia legd
contida no art. 33, paragrafo Unico, da Lel 10.931/2004 (necessidade de individualizar o
bem, objeto da cessdo fiduciaria), reca a presente controvérsia, destinada a definir, ao
find, se o dudido negécio fiducidio foi, ou ndo, devidamente congituido, a pretexto de

exclui-lo, ou n&o, dos efeitos da recuperacéo judicid da ora recorrente.

A respeito do tema, 0 juizo primevo reputou o seguinte (e-STJ, fls 109-116,

sem grifos no origind):

Da leitura dos dispositivos legais transcritos se pode concluir que o
registro do contrato que constitui a garantia fiduciaria é , porque nao
exigido por le especifica, prescindivel enquanto a (ainda que feita em
expediente apartado) € individualizagdo da garantia por expressa
previsdo legal (art. 66, 8§ 4.° da Le n.° 4.728/1965 c/c art. 18,
indispensavel inc. 1V, da Lei n.° 9.514/1997 e art. 33 da Le n.°
10.931/2004).

(...)

O credor Banco do Brasil sustentou ter sido incluido na relagdo de
credores como quirografario no vaor de R$1.304.067,87,
classificagcdo, em seu entender, incorreta, porque dentre as operacdes
consideradas h& dois contratos, as cédulas de créditos bancério n.°
035.210.161 e n.° 40/04462-9, que possuem garantia de cessédo
fiduciéria de direitos creditorios (recebiveis da recuperanda).

O impugnante ainda pondera que 0s contratos, por possuirem garantia
fiducidria, ndo se sujeitam a recuperacdo judicia, consoante preconiza
o art. 49, § 3., daLRF.

A recuperanda aegou que o contrato n.° 035.210.161 ndo foi
registrado no Registro de Titulos e Documentos de seu domicilio e que
nos dois gjustes ndo ha qualquer individualizagdo dos titulos de crédito
dados em garantia, requisitos essenciais para constituicdo da garantia.
Assim, inobservada a legislagcdo na constituicdo da cessdo fiduciaria,
correta a classificagdo do crédito do Banco do Brasil como
quirografério (peticdo de mov. 18.1).

O administrador judicia declinou em seu arrazoado que o crédito do
impugnante foi classificado como quirografaria por vicio na
constituicdo da garantia, qual seja, auséncia de individuaizacdo dos
titulos de crédito (mov. 28.1).

Com relagédo a necessidade de registro do contrato, como disse linhas
atras, o art. 66-B, da Lel n.° 4.728/1965, ndo exige essa providéncia
para eficacia e validade da cesséo fiduciéria de direitos creditérios, de
modo rejeito a tese deduzida pela recuperanda.

No entanto, a individualizacdo da garantia € imprescindivel por
expressa imposicao legal.

(--r)

A individualizagdo dos direitos creditérios objeto de cessdo
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fiduciaria ndo precisa ser minuciosa e exaustiva, com indicacéo
dos pormenores de cada titulo, mas deve pelo menos permitir
a identificacdo da garantia, consoante entendimento do
Tribunal de Justica do Estado do Parang, ja citado
anteriormente.
O contrato de abertura de crédito fixo n.° 40/04462-9, encartado no
mov. 1.7, estabelece nas clausulas décima-oitiva e décima-nona a
obrigacdo do financiado (a recuperanda, no caso) de registrar, em
cobranga, na propor¢do de 125% da divida, os créditos a receber
decorrentes de vendas ou servigos, 0s quais seriam transferidos ao
financiador (impugnante). Veja-se:
“DECIMA OITAVA — OBRIGACAO ESPECIAL — O(A)
FINANCIADO(A) obriga-se a registrar em cobranga, — na
proporcdo minima de 125% (cento e vinte e cinco por cento) da
divida que vise amparar — os créditos que tem a receber
decorrentes das vendas ou servigos por ele(a) realizados,
venciveis a prazo de até 180 (cento e oitenta) dias, e desde que
ndo exceda o vencimento fina deste instrumento, de sorte a
tornar o empréstimo autoliquidavel nas épocas combinadas. A
cobrangca destes créditos far-se-4 por indicagdo dos dados
constantes das respectivas faturas, nos moldes previstos no
Termo de Adesdo as Cléusulas Gerais do Contrato Unico de
Prestacéo de Servicos firmado entre o FINANCIADOR e o(a)
FINANCIADO(A), em  22/11/2001  Faculta-se a0
FINANCIADOR, a seu critério, selecionar, entre os créditos
registrados, os que servirdo de base para o céculo daquele
percentual, entendido que o(a) FINANCIADO(A) obriga-se a
substitui-los por outros de valor igua ou superior, se vencidos e
n&o pagos.
DECIMA NONA — AUTORIZACAO ESPECIAL — Como
forma e meio efetivo de pagamento da divida decorrente deste
Instrumento, que se compde de principa, juros, correcao
monetéria e demais obrigacGes legais e convencionais, o(a)
FINANCIADO(A) cede e transfere ao FINANCIADOR, em
carater irrevogavel e irretratével, por esta e melhor forma de
direito, a modo pro-solvendo, e nas exatas quantias que se
tornarem exigiveis, os valores provenientes do pagamento dos
créditos mencionados na Cléusula A cessdo efetivada
resolver-se-a de “OBRI GAQAO ESPECIAL”,
retroconvencionada pleno direito, nos termos do art. 128 do
Cadigo Civil, se, por qualquer outro meio, a divida integralmente
paga, anteriormente a liquidacdo dos créditos registrados em
cobranca. Se, por qualquer razdo, os direitos cedidos ndo
propiciarem valor suficiente para a integra realizacdo do
montante exigivel, poderd o FINANCIADOR receber o sado
especifico entdo disponivel, para amortizacdo do aludido
montante, e imputar, sobre os valores faltantes, juros, juros de
mora, corre¢cdo monetéria ou comissdo de permanéncia e
guaisquer outros encargos legais ou convencionais a conta
deste financiamento, que, juntamente com tais acréscimos,
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continuardo exigiveis. O produto da cobranga dos créditos sera
lancado em conta de depdsitos vinculada a liquidagdo das
obrigacbes pecuniarias agui assumidas pelo(a)
FINANCIADO(A). O FINANCIADOR podera admitir,
todavia, que essa conta seja utilizada pelo(a)
FINANCIADO(A), desde que registrados novos créditos
naguelas condi¢Bes, sempre assegurada a liquidacdo do
empréstimo” (destaques N0ssos).

Ja contrato de abertura de crédito BB giro recebiveis n.° 035.210.161,

encartado nos movs. 1.9 e 1.10, estabelece no caput da clausula

décima-terceira a cessao fiduciaria de direitos creditérios para

garantia do crédito concedido:
“DECIMA TERCEIRA - GARANTIA CESSAO
FIDUCIARIA DE DIREITOS CREDITORIOS - Para
assegurar o cumprimento das obrigacdes deste Instrumento, o
(@ FINANCIADO (A) CEDE e transfere ao
FINANCIADOR, por este ato, em cessao fiducidria, os direitos
creditérios decorrentes de duplicatas de vendas mercantis ou de
prestacdo de servicos, venciveis a prazo de até 180 (cento e
oitenta) dias e desde que ndo exceda o vencimento find deste
Instrumento, cobrindo, no minimo, 125% (cento e vinte e cinco
pontos percentuais) da divida que visem garantir,
acompanhadas de BORDERO Serdo entregues ao
FINANCIADOR, devidamente endossadas, para o fim,
inclusive, do exercicio, por este, de todos os direitos
assegurados no artigo 1.459 do Cédigo Civil, como se fosse
procurador especial, facultado ao FINANCIADOR, a seu
critério, selecionar as que servirao de base para calculo da
percentagem da garantia, entendido que o (a) FINACIADO
(A) se obriga a substitui-las por outras de vaor igua ou
superior, se vencidas e ndo pagas”’ (destaques Nnossos).

O aditivo de retificagdo e ratificag@o contrato de abertura de crédito

BB giro recebiveis n.° 035.210.161, juntado no mov. 1.11, estabelece:
“SUBSTITUICAO DE BENS VINCULADOS EM
GARANTIA — Tendo sido o FINANCIADO autorizado (a) a
dispor de () COBRANCA COM REGISTRO, incluidas (0s) no
(a) CESSAO DE DIREITOS CREDITORIOS, oferece e da,
neste ato, en CESSAO DE DIREITOS CREDITORIOS, os
seguintes bens. Cessdo de direitos creditorios cobranca com
registro carteira 11/19 vinculada’ (destaques nossos).

Infere-se das clausulas transcritas, dos contratos n.°

40/04462-9 e n.° 035.210.161, que nda had minima

individualizacdo dos titulos de crédito cedidos pela

recuperanda ao Banco do Brasil.

A clausula décima-oitiva, do contrato de abertura de crédito

fixo n.° 40/04462-9, prevé a cessdo de recebiveis, mas nao

indica quais seriam os titulos transferidos, tampouco faz

remissdo a documento ou certiddo que acompanharia do

contrato.

Do mesmo modo, o contrato n.° 035.210.161 e seu aditivo, ndo
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especifica quais titulos de crédito constituem objeto da cesséo
fiduciaria. Veja que ndo ha indicacdo do que seria a “carteira
11/19 vinculada”, prevista no aditivo.

N&o se exige, como ja ponderei, descricdo minuciosa e
exaustiva, com indicacdo dos pormenores de cada titulo de
crédito, mas ao menos uma remissdo a documento anexo ao
contrato que individualizasse as céartulas.

Evidentemente, o documento deveria ser exibido com o
contrato, a fim de permitir a identificacdo dos titulos que
comp6bem a garantia fiduciaria.

No caso, os contratos apresentados pelo Banco do Brasil nao
individualizam os créditos que compfem a garantia fiduciaria,
tampouco estdo acompanhados de qualquer documento que
permita aindividualizacéo.

Portanto, ausente a indispensavel individualizacdo dos direitos
creditérios cedidos ao banco credor, entendo que ndo houve a
adequada constituicdo da garantia fiduciaria, motivo por que os
créditos originérios dos contratos n.° 40/04462-9 e n.° 035.210.161 se
sujeitam a recuperacdo judicial.

Por sua vez, o Tribund de origem assm se manifestou (e-STJ, fls 226-228,

sem grifosno origind):

No que diz respeito a cessdo fiduciaria de créditos (recebiveis) ou
“trava bancéria’, conforme, inclusive, ja destacado pela decisdo que
deferiu o efeito suspensivo ao presente recurso, é de se ver que o art.
66-B, § 3, da Le 4.725/65, com a redagédo dada pela Lei 10.931/04,
autoriza a referida operacéo, cuja legalidade recentemente, e por
ambas as Turmas de Direito Privado do Superior Tribuna de Justica,
restou reconhecida, ao fundamento de que, por forca do disposto no
art. 83 do Cadigo Civil, a expressao “bens moéveis’ contida no art. 49,
8§ 3° da LRF, abrange os bens imateriais, tais como o crédito, sendo
vejamos:

(.-r)

Dai porque, considerando-se encaixar-se a cessao fiduciaria sobre
direitos creditérios (recebiveis) também como forma de propriedade
fiducidria sobre bens moéveis, o crédito da ingtituicdo financeira
agravante enquadra-se na hipétese prevista no artigo 49, § 3°, da Lel
n° 11.101/2005 e deve ser excluido do ambito da recuperacao judicid,
estando equivocada a decisao agravada ao reconhecer sua submisséo
aos efeitos da recuperacéo judicia, como crédito quirografério, ao
fundamento de que a garantia ndo fora regularmente constituida,
diante da ndo individualizacdo dos créditos (recebiveis) cedidos.

Isto porque, em que pese aponte a auséncia de individualizagdo da
garantia, e apesar de se conhecer posi¢des diversas, inclusive deste
Tribund, é certo que a garantia dada certamente foi favoravel a
ambas as partes quando da disponibilizacdo do crédito: por um
lado reduzindo os juros (em razdo da reducdo do risco da
inadimpléncia) e assim favorecendo ao mutuério; por outro,
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aumentando a garantia as instituicdes financeiras. Sendo assim,
sustentar a nado eficacia da garantia perante o credor, ao
fundamento da inexisténcia de individualizacdo, e assim
afasta-la dos efeitos que lhe sdo proprios, quando da
recuperacdo judicial, traduz-se em verdadeira ofensa a boa-fé
objetiva (art. 422/CC), em especial no que se refere a sua
funcao limitativa, que veda o venire contra factum proprium.

Sobre td intento, condgnase que esta Tercera Turma assentou O
entendimento de que a exigéncia de registro, para efeito de condiituicdo da propriedade
fiduci&ia, ndo se faz presente no tratamento legd ofertado pela Le n. 4.728/1995, em seu
art. 66-B (introduzido pela Le n. 10.931/2004), acesséo fiduci&iade direitos sobre coisas
maoveis, bem como de titulos de crédito, tampouco com ea se coaduna. Ficou assente, na
oportunidade, que a congtituicdo da propriedade fiduci&ria, oriunda de cessdo fiduciaiade
direitos sobre coisas moveis e de titulos de crédito, d&-se a partir da propria contratagéo,
afigurando-se, desde entdo, plenamente vdida e eficaz entre as partes (Ut REsp
1.559.457/MT, desta Relatoria, Terceira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe 03/03/2016).

Nesse sentido, destacam-se, anda, o0s seguintes julgados RES
1.412.529/SP, Rd. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, relator para acorddo Min. Marco
Aurdlio Bdlizze Tercera Turma, julgado em 17/12/2015, DJe 2/3/2016; REsp
1.592.647/SP, Relatora Minisra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24/10/2017,
DJe 28/11/2017; e Agint no REsp 1.715.225/RS, Rdator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em16/08/2018, Dje 23/08/2018.

Na presente hipétese, como ja destacado, a recuperanda objetiva infirmar o
indrumento particular de cessdo fiduci&ria de crédito, ao algumento de que ndo houvera, em
Seu teor, correta determinac@o dos titulos de crédito, objeto de cessdo. Pretende, assm, com
base nessa aegacdo, submeter o corrdlato crédito remanescente, agora, a0 CoNCUrso

recuperaciondl.

O argumento, todavia, ndo guarda nenhum respaldo nos autos, tampouco na
le de regéncia, notadamente porque: i) o0 objeto da cessdo fiduci&ia € o crédito
propriamente dito — devendo este, Sm, ser devidamente especificado no contrato —, e ndo o

titulo que smplesmente o representa; e ii) a garantia da cédula de crédito bancario, por

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: DOFOABE7-7CA3-4B3B-A427-C1B7ACEOF165



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

expressa disposicéo legd, pode ser condtituida por crédito futuro (a performar), o que, em g,
jainvigbilizariaa especificacdo de um titulo ainda ndo emitido.

Como ja se pode antever, € rdevante identificar o objeto do negdcio juridico
fidudiario, segundo a respectiva le de regéncia, o qud devera estar devidamente especificado
no ingrumento contratual.

A esse proposito, assndase que, por meio do negocio fiduciario, o devedor
fiduciante transfere, sob condicdo resolutiva, a propriedade ou a titularidade sobre um bem
a0 credor fiduciario, que, por sua vez, 0 recebe em garantia ou para fim de administracéo,

remancipando-o, ao find, caso implementada a condicéo (o adimplemento da obrigacéo).

Na dienacdo fiducaia em garantia, em se tratando de bem corporeo,
atribui-se ao credor fiduci&io, sob condicdo resolutiva, a propriedade daguele. Na cessdo
fidudaria, por sua vez, cuidando-se de bem incorpdreo (como é o caso do direto sobre
coisas moves ou do crédito representado peo titulo), imputase ao credor fiduciario, sob

condicéo resolutiva, atitularidade deste.

Desse modo, 0 art. 66-B da Le n. 4.728/1965, introduzido pela Le n.
10.931/2004, regula a propriedade fiduci&ia de coisas méveis fungive's e a cessdo fidudaia
de diretos, infungiveis ou fungivas, inclusive os bens incorpéreocs como é o caso do

creédito, desde que o credor fiduci&rio sgja ingtituicdo financeira, nos seguintes termos:

Art. 55. A Secao XIV dalLei n° 4.728, de 14 de julho de 1965, passa a
vigorar com a seguinte redacdo:

"Secdo X1V Alienacdo Fiducidria em Garantia no Ambito do
Mercado Financeiro e de Capitais

Art.66-B. [...]

§ 30 E admitida a alienagfo fiducidria de coisa fungivel e a cessdo
fiduciaria de direitos sobre coisas moveis, bem como de titulos
de crédito, hipoteses em que, salvo disposi¢cdo em contrério, a
posse direta e indireta do bem objeto da propriedade fiduciaria
ou do titulo representativo do direito ou do crédito é atribuida
ao credor, que, em caso de inadimplemento ou mora da obrigacéo
garantida, poderd vender a terceiros o bem objeto da propriedade
fiducidria independente de leildo, hasta publica ou qualquer outra
medida judicia ou extrgjudicial, devendo aplicar o preco da venda no
pagamento do seu crédito e das despesas decorrentes da realizacdo
da garantia, entregando ao devedor o saldo, se houver, acompanhado
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do demonstrativo da operacéo realizada.

8 40 No tocante a cessao fiduciaria de direitos sobre coisas
moéveis ou sobre titulos de crédito aplica-se, também, o
disposto nos arts. 18 a 20 da Lei no 9.514, de 20 de novembro
de 1997.

Ante areferénciaexpressaaos arts. 18 a20 da Le n. 9.514/1997, gplicavd a
fiduci&ia de direitos sobre coisa mével, bem como de titulos de crédito, oportuna,

iguamente, a transcricdo dos seguintes dispositivos legas

Art. 18. O contrato de cesséo fiduciaria em garantia opera a
transferéncia ao credor da titularidade dos créditos cedidos,
até a liguidacdo da divida garantida, e contera, além de outros
elementos, 0s seguintes:

| - ototal da divida ou sua estimativa;

Il - olocdl, a data e a forma de pagamento;

[l - ataxadejuros,

IV - a identificagdo dos direitos creditérios objeto da cessao
fiduciéria.

Art. 19. Ao credor fiduciério compete o direito de;

| - conservar e recuperar a posse dos titulos representativos dos
créditos cedidos, contra qualquer detentor, inclusive o préprio
cedente;

Da diccdo legd ressai absolutamente claro que a cesséo fiduci&ia sobre
titulos de créditos opera a transferéncia da titularidade dos créditos cedidos. Ou sgja, 0
objeto da cessdo fiducidia sdo os direitos creditérios que hdo de estar devidamente

especificados no instrumento contratual, e ndo o titulo, 0 qua apenas os representa.

Efetivamente, por meio da cessdo fiduc&ia de direitos creditérios,
representados pelos correlatos titulos, o devedor fiduciante, a partir da contratacéo, cede
"seus recebivels' a indituicdo financara (credor fiduciaio), como garantia ao mituo bancario,
que, indusive, podera apoderar-se diretamente do crédito constante em conta vinculada
("trava bancarid') ou receber o respectivo pagamento diretamente do terceiro (devedor do
devedor fiduciante).

Por consecté&rio, em atencdo a propria natureza do direito crediticio sobre o
qua reca a garantia fiduci&ia— bem incorporeo e fungivd, por exceéncia—, suaidentificacdo
no respectivo contrato, naturadmente, referir-se-a a mensuracdo do vaor constante da conta

vinculada ou dos "recebivels’, cedidos em garantia ao débito proveniente do miituo bancério
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e representados por titulos de crédito.

Bem de ver, assm, que a exigéncia de especificacdo do titulo representativo
do crédito, como requisito formd a conformacdo do negdcio fiduciario, dém de ndo possuir
previsdo legd — 0 que, por 9, obsta a adogdo de umainterpretacéo judicid ampliaiva— cede
a uma questdo de ordem prética incontorndvel. Efetivamente, por ocasido da redizacdo da
cessdo fiduciaria, afigurase absolutamente possivel que o titulo representativo do crédito
cedido n&o tenha sdo nem sequer emitido, a inviabilizar, desde logo, sua determinagéo no

contrato.

A corroborar linha de entendimento, registre-se que a leé especia de
regéncia (Le n. 10.931/2004, que disciplina a cédula de crédito bancario) é expressa em
admitir que a cessdo fiduci&ia em garantia da cédula de crédito bancério recaia sobre um
crédito futuro (a performar), o que, per g, inviabiliza a especificagdo do correlato titulo (j&

gue ainda ndo emitido).
E o que se constatade seus arts. 30 e 31, in verbis:

Art. 30. A constituicdo de garantia da obrigacdo representada pela
Cédula de Crédito Bancario é disciplinada por esta Lei, sendo
aplicaveis as disposicdes da legislagdo comum ou especial que ndo
forem com ela conflitantes.

Art. 31. A garantia da Cédula de Crédito Bancério poderé ser
fidgjussoria ou real, neste ultimo caso constituida por bem
patrimonial de qualquer espécie, disponivel e alienavel, moével
ou imoével, material ou imaterial, presente ou futuro, fungivel
ou infungivel, consumivel ou ndo, cuja titularidade pertenca ao
préprio emitente ou a terceiro garantidor da obrigagdo principal.

Na hipdtese dos autos, as disposi¢ies contratuals estabel ecidas pelas partes,
transcritas no inicio da presente exposicdo, ndo deixam nenhuma margem de dlvidas quanto
a indicacéo dos creditos cedidos, representadas pelos contratos de abertura de crédito — BB
Giro Recebiveis n. 035.210.161 e de Abertura de Crédito Fixo n° 40/04462/93, os quais
ingressardo, a esse titulo (em garantia fiduciaia), en conta vinculada para esse exclusivo

propdsito.

Verificado, nesses termos, a exigéncialegd compreende a especificacdo, no

instrumento contratud, do crédito, e ndo do titulo que o representa.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: DOFOABE7-7CA3-4B3B-A427-C1B7ACEOF165



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PRETENSAO DE EXCLUSAO DE CREDITO CEDIDO
FIDUCIARIAMENTE AO ARGUMENTO DE QUE O TITULO
DE CREDITO (DUPLICATAS VIRTUAIS) NAO SE
ENCONTRARIA DEVIDAMENTE DESCRITO NO
INSTRUMENTO CONTRATUAL. DESCABIMENTO.
CORRETA DESCRIGCAO DO CREDITO, OBJETO DE CESSAO.
RECONHECIMENTO. OBSERVANCIA DA LEI DE
REGENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A controvérsia
posta no presente recurso especial cinge-se em saber se, para a
perfectibilizacdo do negécio fiduciario, a permitir a exclusao do credor
titular da posicdo fiduciaria dos efeitos da recuperacéo judicial, no
especifico caso de cessdo fiduciaria de direitos creditérios, o correlato
instrumento deve indicar, de maneira precisa, 0s titulos representativos
do crédito (in casu, duplicatas virtuais), como entendeu o Tribuna de
origem; ou se é o crédito, objeto de cessdo, que deve estar
suficientemente identificado, como defende o banco recorrente.

2. Dos termos do art. 18, 1V, e 19, I, da L&l n. Lei n. 9.514/1997,
ressai absolutamente claro que a cessao fiducidria sobre titulos de
créditos opera a transferéncia da titularidade dos créditos cedidos.

Ou sgja, o0 objeto da cessao fiducidria sdo os direitos creditorios que
h&o de estar devidamente especificados no instrumento contratual, e
ndo o titulo, o qual apenas os representa. 3. Por meio da cessdo
fiduciaria de direitos creditorios, representados pelos correlatos titulos,
o devedor fiduciante, a partir da contratacéo, cede "seus recebiveis' a
instituicdo financeira (credor fiduciario), como garantia ao mutuo
bancario, que, inclusive, podera apoderar-se diretamente do crédito
constante em conta vinculada ("trava bancérid') ou receber o
respectivo pagamento diretamente do terceiro (devedor do devedor
fiduciante). Por consectério, em atengdo a prépria natureza do direito
crediticio sobre o qual recai a garantia fiduciaria - bem incorpéreo e
fungivel, por exceléncia -, sua identificagcdo no respectivo contrato,
naturalmente, referir-se-4 a mensuragéo do valor constante da conta
vinculada ou dos "recebiveis', cedidos em garantia ao déhito
proveniente do matuo bancéario e representados por titulos de crédito.
4. A exigéncia de especificacdo do titulo representativo do crédito,
como requisito formal & conformacgdo do negdcio fiduci&rio, além de
ndo possuir previsdo legal - o que, por 4, obsta a adogcdo de uma
interpretacdo judicia ampliativa - cede a uma questdo de ordem
pratica incontornavel. Por ocasido da realizacdo da cessao fiduciaria,
afigura-se absolutamente possivel que o titulo representativo do
crédito cedido ndo tenha sido nem sequer emitido, a inviabilizar, desde
logo, sua determinagdo no contrato.

5. Registre-se, inclusive, que a lei especial de regéncia (Lei n.
10.931/2004, que disciplina a cédula de crédito bancério) é expressa
em admitir que a cessdo fiducidria em garantia da cédula de crédito
bancério recaia sobre um crédito futuro (a performar), o que, per 4,
inviabiliza a especificacdo do correlato titulo (j& que ainda ndo
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emitido).

6. Na hipétese dos autos, as disposicdes contratuais estabelecidas
pelas partes ndo deixam nenhuma margem de dlvidas quanto a
indicagcdo dos créditos cedidos, representados por duplicatas fisicas ou
escriturais - sendo estas, por sua vez, representadas pelos correlatos
borderds, sob a forma escrita ou eletrénica -, 0s quais ingressardo, a
esse titulo (em garantia fiduciéria), em conta vinculada para esse
exclusivo propdsito. 7. A duplicata virtua é emitida sob a forma
escritural, mediante o langamento em sistema eletrbnico de
escrituragcdo, pela empresa credora da subjacente relacdo de compra
e venda mercantil/prestacdo de servicos (no caso, as proprias
recuperandas), responsavel pela higidez da indicagéo. 8.

E, portanto, a propria devedora fiduciante que alimenta o sistema, com
a emissdo da duplicata eletrébnica, que corporifica uma venda
mercantil ou uma prestacdo de servigcos por ela realizada, cuja
veracidade é de sua exclusiva responsabilidade, gerando a seu favor
um crédito, a permitir a geragdo de um borderd (o qual contém, por
referéncia, a respectiva duplicata), remetida ao sacado/devedor. Ja se
pode antever o absoluto contrassenso de se reconhecer a inidoneidade
desse documento em prol dos interesses daquele que é o préprio
responsavel por sua conformagéo. O pagamento, por sua vez, ingressa
na conta vinculada, em garantia fiduciaria ao mituo bancério tomada
pela empresa fiduciante, ndo pairando nenhuma davida quanto a detida
especificacdo do crédito (e n&o do titulo que o representa), nos moldes
exigidos pelo art. 18, 1V, daLei n.

9.514/1997.

9. Recurso especial provido.

(REsp 1797196/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019)

Com relacdo a fixacéo de honorarios advocaticios, a orientacéo pacifica da
jurisprudéncia desta Corte Superior dispbe que é impostiva a fixacdo de honorérios
sucumbenciais na habilitaco de crédito, no ambito da recuperacéo judicid ou da fadéncig,

guando apresentada impugnacdo, o que confere litigioddade a demanda.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
RECUPERA(;AO JUDICIAL - INCIDENTE DE HABILITAQAO
DE CREDITO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
AGRAVANTE.

1. Incide o 6bice contido na Simula 7/STJ as pretensdes voltadas para
afastar o reconhecimento da litispendéncia e aferir a subsungdo do
crédito objeto da presente demanda aos efeitos da recuperacéo
judicial.

2. Consoante entendimento jurisprudencial adotado nesta Corte, é
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impositiva a condenagcdo aos honorarios de sucumbéncia quando
apresentada impugnacdo ao pedido de habilitacdo de crédito em sede
de recuperacdo judiciad ou faléncia, hgja vista a litigiosidade da
demanda. Incidéncia da Simula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1153887/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 06/12/2018, D Je 19/12/2018)

PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO MONOCRATICO DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO CONTRA DECISAO
COLEGIADA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 557 DO
CPC. POSSIBILIDADE. POSTERIOR RATIFICACAO PELO
ORGAO COLEGIADO. NULIDADE. SUPRIMENTO.
RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO DE CREDITO.
IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CABIMENTO. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO. PROPORGCAO DE GANHO
E PERDA DE CADA PARTE SOBRE A PARTE
CONTROVERTIDA DO PEDIDO.

1. Admite-se o julgamento monocratico dos embargos de declaracéo
opostos contra decisdo colegiada, desde que presentes os requisitos do
art. 557 do CPC. Ademais, eventual nulidade da decisdo unipessoal
ficara superada com a sua ratificacdo pelo 6rgdo colegiado, naviado
agravo interno. Precedentes.

2. Sdo devidos honoréarios advocaticios nas hipo6teses em que o pedido
de habilitacdo de crédito em recuperacéo judicia for impugnado,
conferindo litigiosidade ao processo. Precedentes.

3. Nos processos em que houver sucumbéncia reciproca, a
distribuicdo dos 6nus sucumbenciais deve ser pautada pelo exame da
proporcéo de ganho e de perda sobre a parte controvertida do pedido,
excluindo-se, portanto, aguilo que o réu eventualmente reconhecer
como devido.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1197177/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 12/09/2013)

Assm, constata-se que 0 acdrddo recorrido encontra-se em conformidade

com a jurisorudéncia desta Casa, sendo gplicavd a Simula83/STJ a hipotese.

Ante 0 exposto, em juizo de reconsideracdo, nego provimento ao recurso
especidl.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/2015, majoro 0s honorarios em favor

do advogado da parte recorrida em 2% (dois por cento) sobre o vaor atudizado da causa.

Publique-se.
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Brasilia, 06 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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