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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.534.369 - CE (2019/0193864-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : MARIA ZENAIDE DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : FRANCISCO DAS CHAGAS ALVES PEREIRA - CE013076
GILSON SERGIO PEREIRA ALVES - CE035400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por MARIA ZENAIDE DO NASCIMENTO
contra a decisdo do Tribund de Justica do Estado do Ceard que ndo admitiu 0 recurso
especidl.

Consta dos autos que a agravante foi pronunciada para ser julgada perante o
Tribund do Jiri, pela suposta prética do crime tipificado no artigo 121, § 2°, incisos|l e lV,
do Cddigo Pend.

Inconformada, a defesa interpds recurso em sentido estrito perante a Corte
local, a qud negou provimento a irresignacéo, mantendo todos os termos da sentenca de
prondncia

Contra a decisfo fai apresentado recurso especia, com fulcro nadineaa, do
inciso 111, do art. 105 da Condtituicdo Federa, o qud ndo fo admitido na origem, com
fundamento na Simulan. 7/STJ.

No presente recurso, dega a agravante gque o 6bice indicado na decisdo de
admissbilidade ndo incidiriana espécie.

Requer o acolhimento do agravo, a fim de que sga admitido e provido o
recurso especid.

O Minigéio Publico Federa manifestou-se pelo provimento do agravo,
parcid conhecimento do recurso especid e, nessa extenséo, pelo seu desprovimento.

E o rdatorio.

Devidamente impugnada a decisdo de admisshilidade, merece exame o
inconformismo.

No que tange a degada auséncia de fundamentacéo da decisdo de pronuncia,
cumpre transcrever a sentenca proferida em primeraingdanca

"Na espécie, a prova da materialidade delitiva do
homicidio consumado consubstancia-se no Exame
Cadavérico de pg. 65/66, cujos expertos subscritores
concluem: Diante do exposto, inferimos tratar-se de
morte real por ferida perfuro-contundente de cranio
provocando traumatismo cranio-encefalico e compativel
com homicidio a bala.

Quanto a autoria, cujos indicios restam suficientes,
conforme acima se exp0s, encontra-se delineada, nos
depoimentos  testemunhais  prestados na fase
administrativa e em juizo.
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Interrogado em Juizo, o denunciado Reginaldo Dantas
Vercosa, negando a participacdo no homicidio, afirmou
gue nao conhecia Guilherme e, a época do fato, ndo sabia
gue sua ex-companheira, a acusada Zenaide, mantinha
um relacionamento com a vitima.

Indagado acerca da compra de umimével no Bairro Nova
Metrépole, disse que o adquiriu depois de ter recebido
dinheiro da rescisdo contratual da empresa em que
trabalhou, Autoviaria Freitas.

A acusada Maria Zenaide do Nascimento também negou
a autoria. Entretanto, em Juizo, acabou confirmando que
manteve um namoro com Guilherme por seis meses,
contrariando os depoimentos prestados em sede policial e
nas declaracdes fornecidas ao Ministério Publico, onde
negava o relacionamento amoroso. No interrogatorio,
Zenaide afirmou que se apresentou para Guilherme com o
nome de "Katia" e que deu esse nome porque sempre
brincava com uma prima sobre trocar de nome.
Perguntada sobre o dia da morte da vitima, disse que ndo
se encontrou com Guilherme, recordando-se que falaram
por telefone por volta de 18h e que ele parecia estar
nervoso. Sobre a informacdo de que a vitima havia
emprestado-lhe dinheiro, a acusada disse que Guilherme
nunca lhe dispds a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
e que Guilherme costumava emprestar dinheiro para
algumas pessoas, as quais eram listadas em uma
caderneta. No decorrer do interrogatério, a acusada
contou que no periodo em que se relacionava com
Guilherme, também se encontrava com o policial civil
Ribamar na hora do almoco, mas Ribamar néo sabia do
relacionamento dela com Guilherme.

Maria Rosdidia Santos Pinto, em seu depoimento em
juizo, informou que estava separada da vitima quando ele
morreu. Afirmou que existiam comentarios de que
Guilherme havia emprestado dinheiro para a namorada,
o qual ele a chamava de Katia. Confirmou as informagoes
prestadas em seu depoimento perante a autoridade
policial e disse que Carlota Céia e Auxiliadora eram
confidentes do ofendido e que €as disseram que
Guilherme havia mencionado que teria emprestado 5.000,
00 (cinco mil reais) para Katia comprar um apartamento
no bairro Nova Metropole. Afirmou que Carlota Cdia e
Auxiliadora disseram a depoente que Guilherme disse a
elas que Katia era uma pessoa muito perigosa. Contou a
depoente que na época do crime os moradores do local
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onde aconteceu o crime disseram que uma mulher chegou
na garupa de uma moto e logo em seguida chegou outra
motocicleta e ouviram disparos. Afirmou ainda gque
entregou na delegacia de Policia fios de cabelos loiros
encontrados dentro do capacete de Guilherme.

A testemunha Antbnio Adalberto de Oliveira Alves,
informou gue era colega de trabalho e amigo da vitima.
Disse que Guilherme comentava sobre um namoro que
mantinha com a acusada. Disse que Guilherme havia
descoberto que estava sendo enganado por "Katia",
descobrindo que ela havia mentido em dizer que estava
separada, quando na verdade continuava morando com o
marido, um cobrador de énibus, cujo nome ele ndo citou.
Afirmou que nunca viu Guilherme discutindo ou brigando
com alaguem, ou recebendo ligagGes ameacgadoras.

Os elementos de prova reunidos durante o Inquérito
Policial e em meio a instrugdo processual fornecem
indicios de que a acusada Maria Zenaide sgja autora do
homicidio em alusdo. Em relacdo ao denunciado
Reginaldo Dantas Vercosa, as provas apuradas
demostraram auséncia de indicios quanto a participacdo
dele no crime em questao.

Quanto as qualificadoras, as circunstancias extraidas dos
autos dao ensejo ao motivo torpe, tendo em vista que a
motivacdo do crime seria para ndo pagar o valor do
empréstimo devido a vitima. Reflete a hipotese de a
vitima por manter um relacionamento amoroso com a
acusada facilitava a confianca desta ao se encontrar com
a acusada em local ermo, quando, inesperadamente, a
vitima foi atingida a bala na cabeca, razoes que abrem
ensanchas a qualificadora do meio que dificultou a defesa
da vitima.

Diante dos depoimentos acima narrados, das demais
provas constantes nos autos e da prudente conviccao
justificada deste juizo, além do amparo legal, outra néo
seria a conclusdo, sendo a de que existe além da
comprovacdo da materialidade, indicios suficientes de
autoria ligando a acusada as praticas criminosas acima
narradas, merecendo ser levada a julgamento pelo
Tribunal do Juri." (e-STJfls. 154/156)

A a Corte locd, por sua vez, a0 manter a decisdo de pronincia, assim
fundamentou seu entendimento:

"Analisando a suscitada auséncia de fundamentagdo da
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decisdo de pronuncia, observo que dispde o art. 413,
caput e 81°, do Codigo de Processo Penal, com redacéo
dada pela Lel n° 11.689/2008, que:

[...]

Assim, a sentenca de pronuncia, que encerra a fase de
admissibilidade da acusacdo, deve apontar, conforme
supracitado, a comprovacao da materialidade do delito e
a existéncia de indicios suficientes de autoria. Além disso,
deve demonstrar em que dispositivo legal esta subsumida
a conduta da ré e especificar se ha alguma qualificadora
ou causa de aumento que pode recair sobre o autor do
fato criminoso.

Todavia, ndo pode o magistrado realizar uma andlise
exaustiva do mérito, determinando, com juizo de certeza,
a participacdo indubitavel da ré ou se alguma
qualificadora de fato se configurou no caso, cabendo ao
Conselho de Sentenca, juizo competente para julgar
crimes dolosos contra a vida, dispor, de forma definitiva,
acerca do cometimento ou ndo do delito. Nestes termos o
magistrado fundamentou a pronuncia, vejamos (fls.
152/156):

[...]

Vé-se, portanto, que inexiste a suscitada falta de
fundamentacéo, vez que o magistrado analisou 0 caso nos
limites que lhe eram cabiveis em mero juizo de
admissibilidade, sem adentrar profundamente ao cerne da
guestdo, para que nao usurpasse a competéncia do
Conselho de Sentenca. Desse modo, rejeito a preliminar
suscitada." (e-STJfls 221/224)

Com €feto, da andise dos autos, verificase que o Tribund de origem afastou
a suposta auséncia de fundamentacdo da sentenca de pronincia, asseverando que o
Magistrado singular andisou 0 caso nos limites que Ihe eram cabiveis em mero juizo de
admissbilidade, ssm adentrar com profundidade no cerne da questéo, a fim de ndo usurpar a
competéncia conditucionad do Jri.

Ao asdm decidir, conclui-se que o Tribund estadud dinhou-s2 a
jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qua "ndo ha qualquer ilegalidade na
prondncia que, embora de forma sucinta, fundamenta sua decisio em elementos
colhidos dos autos, uma vez que essa decisdo encerra mero juizo de admissibilidade da
acusacao, sendo exigido tdo somente a certeza da materialidade do crime e indicios
suficientes de sua autoria” (HC 200.049/MG, Rd. Min. MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA, DJe
26/04/2013).

No mesmo sentido, 0 seguinte julgado desta Corte Superior:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE PRONUNCIA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. NAO CONFIGURADA.
SUMULA N. 7/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA
DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.

I. Na pronlincia, cumpre ao magistrado de primeiro grau
exercer apenas um juizo preliminar, no qual prevalece o
principio in dubio pro societate, ou seja, 0s elementos
caracterizadores do delito ndo precisam ser inequivocos a
justificar a decisdo de dar prosseguimento ao feito perante o eg.
Tribunal do Jari.

Il - In casu, a col. Corte goiana rechagou a alegacgéo de falta de
fundamentacdo da decisdo que pronunciou o0 acusado,
sustentando-se na suficiéncia do conjunto probatério carreado
aos autos para manter a r. decisdo que determinou o
prosseguimento do feito perante o Tribunal do Juri. Assim, a
pretensdo de reapreciacdo dos elementos de sustentacdo da
decisdo de prondncia esbarra na necessidade de revolvimento de
fatos e provas para que se afastem as conclusfes acerca dos
indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, o que é
inviavel nesta instancia a teor do enunciado sumular n. 7 desta
Corte.

11 - Ndo padece de vicios a decisdo que, fundamentadamente,
abraca tese diversa daquela levantada pela defesa. Assim, ndo se
verifica, no caso, violagdo aos arts. 619 e 620 do Cdodigo de
Processo Penal, uma vez que o eg. Tribunal a quo expds,
suficientemente, as razbes pelas quais entendeu por manter a
decisdo de pronuncia.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 855.411/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 14/10/2016,
grifou-se)

Ressdte-se que a decisio de pronlincia encerra smples juizo de
admisshbilidade da acusacdo, exigindo 0 ordenamento juridico somente 0 exame da
ocorréncia do crime e de indicios de sua autoria, ndo se demandando aqueles requisitos de
certeza necessarios a prolacdo de um édito condenatdrio, sendo que as dlvidas, nessa fase
processud, resolvem-se contra o réu e afavor da sociedade.

Na mesmadiregéo:

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVOAGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO
PENAL. PRONUNCIA FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS
INFORMATIVOS COLHIDOS NA FASE PRE-PROCESSUAL E
EM JUIZO. PROVAS SUFICIENTES DE MATERIALIDADE E
DE INDICIOS DE AUTORIA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
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PROVIDO.

1. A decisdo de pronuncia é um mero juizo de admissibilidade
da acusacgdo, ndo sendo exigido, nesse momento processual,
prova incontroversa da autoria do delito - bastam indicios
suficientes de que o réu seja seu autor e a certeza quanto a
materialidade do crime.

2. No caso concreto, a pronuncia foi lastreada ndo apenas
nos depoimentos colhidos na fase inquisitorial, mas
também em depoimentos judicializados, colhidos sob 0 manto do
contraditério e da ampla defesa.

3. Para se concluir pela improndncia, como pretendido

pelo agravante, seria necessario o} revolvimento
fatico-probatoério dos autos, providéncia vedada pela Sumula n.
7 do STJ.

4. Agravo nao provido.
(AgRg no AREsp 365.085/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 20/04/20186, grifou-se)

No que tange a degacdo de que ndo exidiriam indicios suficientes acerca da
autoriadditiva, a Corte de origem, asseverou, a saber:

"Observo nos autos que a materialidade resta plenamente
evidenciada pelo laudo cadavérico, fls. 41/42, bem como
pel os depoi mentos colhidos ao longo do feito.

Além disso, ainda que a defesa da recorrente afirme que
inexistem indicios de autoria para leva-la a julgamento
pelo Conselho de Sentenca, tem-se, na verdade, indicios
suficientes, a exemplo do gque se extrai do depoimento de
Maria Roselidia Santos Pinho (ex-esposa da vitima a
época dos fatos) colhido em juizo, que informou que
Carlota Célia e Auxiliadora eram confidentes do
ofendido, e a disseram que este havia comentado que a
recorrente era uma pessoa perigosa. Acrescentou que a
Carlota lhe contou que o ofendido havia falado que a
acusada 0 ameacava e falava que seu esposo sempre
andava armado.

Ocorre que nem Carlota Célia nem Auxiliadora foram
ouvidas em juizo. Todavia, tais declaragbes sao
corroboradas pelos depoimentos prestados por estas no
inquérito policial, pois Carlota Célia informou perante o
Ministério Publico (fls. 83/86) que a vitima havia
comentado que se alguma coisa acontecesse com ela seria
a mando da ré. Ja Maria Auxiliadora (fls. 60/61) declarou
perante a autoridade policial que o ofendido falou
diversas vezes que se algo lhe acontecesse seria a
recorrente a responsavel e que estava com muito medo de
morrer, pois ela era perigosa. Mencionou ainda que a

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: AA8973E8-BA81-440F-AB9B-064AD6C44FFD



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

vitima falou que aréirialhe matar e que estava temerosa
porque nao conseguia deixa-la.

De certo, ha versdo contraria nos autos, como o da
propria ré, que afirma que nao teve nenhum envolvimento
com a morte em questdo. Contudo, havendo versdes
contrarias entre pelo menos dois depoimentos, ndo cabe
ao magistrado singular ou a este 6rgao ad quem valorar
as provas colhidas, tendo em vista que, existindo divida,
medida que se impde é a apreciacdo do caso pelo Tribunal
do Jdri, juizo competente para processar e julgar o feito,
ja que neste momento, como mencionado, vigora o
principio in dabio pro societate.

Ressalte-se ainda que, de acordo com o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, a prova colhida durante a
investigacdo € apta a justificar o decreto de pronincia
quando for capaz de trazer indicios suficientes de autoria,
0 que se tem no presente caso. Neste sentido: "(...) E
entendimento pacifico neste Superior Tribunal de Justica
gue a prova realizada em sede policial € apta a autorizar
a pronuncia, desde que, a partir da sua andlise, sga
possivel se colher indicios suficientes de autoria. Cumpre
registrar, que a prondncia ndo exige plena prova da
autoria, sendo suficiente os indicios de que nessa fase
podem ser fundados em provas produzidas tdo somente
no inquérito policial. (...)%." (e-STJfls 226/227)

Com efeito, verificase que o Tribund de origem, soberano na reandise dos
fatos e das provas, conduiu pea exigéncia, nos autos, de dementos suficientes para
fundamentar o decreto de pronincia, asseverando que "de certo, ha versao contraria nos
autos, como o da prépria ré, que afirma que nao teve nenhum envolvimento com a
morte em questdo. Contudo, havendo versdes contrarias entre pelo menos dois
depoimentos, ndo cabe ao magistrado singular ou a este 6rgao ad quem valorar as
provas colhidas, tendo em vista que, existindo duvida, medida que se impde € a
apreciacdo do caso pelo Tribunal do Juri, juizo competente para processar e julgar o
feito, ja que neste momento, como mencionado, vigora o principio in dubio pro
societate” (e-STJfl. 227).

Note-se que, na mesma direcdo do acorddo impugnado, a jurisprudéncia
deste Soddicio firmou-se no sentido de que tratando-se a pronincia de smples juizo de
admisshilidade da acusacéo, afigura-se como a solucéo mais adequada reservar ao Tribund
do juri o exame dos eementos probatérios para, se for o caso, proferir um juizo seguro
acerca da prética do indicado crime doloso contra a vida, uma vez que as dividas, nessa fase
processual, resolvem-se contra 0 réu e a favor da sociedade, conforme o mandamento
contido no art. 413 do Cédigo Processual Pendl.

Nessa direcdo, vgase
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. DECISAO DE PRONUNCIA. RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Nado h& negativa de prestacdo jurisdicional, porquanto o
acordao recorrido dirimiu a causa com base em fundamentacao
s6lida, sem nenhuma omissdo ou contradicdo. Na verdade,
apenas resolveu a celeuma em sentido contrario ao pretendido
pela parte insurgente. Ademais, o 6rgao julgador ndo esta
obrigado a responder guestionamentos das partes, mas apenas a
declinar as razfes de seu convencimento motivado, o que de fato
ocorre nos autos. 1.1. Registre-se que a Corte de origem
justificou o seu proceder no fato de que "a andlise das teses
levantadas pela defesa imp&e um profundo exame do conjunto
fatico-probatdrio, inviavel, em sede de recurso em sentido estrito,
bem como neste momento processual, devendo a Defesa
oportunamente apresentar sua versao perante o Tribunal de
Jari". 1.2. Com efeito, " de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte, a sentenca de prondncia nao encerra juizo de procedéncia
acerca da pretensdo punitiva, tdo somente viabilizando a
competéncia para o Tribunal do Juri, que decidird a lide de
acordo com os elementos probatorios produzidos, devendo a estes
0s autos serem enviados na hipo6tese de razodvel grau de certeza
da imputacdo” (Agint no REsp 1662597/RO, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe
11/5/2018). 1.3. Ademais, "na fase de pronuncia, rege o
principio do in dubio pro societate, em que havendo indicios de
autoria e da materialidade do homicidio, deve-se submeter ao
Tribunal do Jari, sob pena de usurpacéo de competéncia" (AgRg
no AREsp 1011574/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 6/2/2018, DJe 19/2/2018). 1.4. Registre-se,
ainda, que, "consoante o magistério da jurisprudéncia desta
Corte Superior e da Excelsa Corte, na decisdo de prondncia, a
fundamentacdo deve ser comedida, limitando-se o julgador a
emitir um mero juizo de probabilidade e ndo de certeza, sob pena
de usurpar a competéncia constitucional do Tribunal do Jari"
(REsp 1472008/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 1/3/2018, DJe 12/3/2018 - sem grifo
no original). 2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1745914/PE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 14/09/2018,
grifou-se)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. SENTENCA DE PRONUNCIA. MATERIALIDADE
DELITIVA E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
EVIDENCIADOS. SUMULA N. 7/STJ. REGIMENTAL
IMPROVIDO. 1. A senten¢a de improndncia s6 é viavel quando
inexistentes quaisquer provas de autoria e de materialidade,
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situacdo que ndo encontra respaldo junto a conclusdo obtida
pelas instancias ordinarias, considerando que houve confissdo
extrajudicial, no qual foi esclarecido todo o enredo criminoso,
apontando os executores e mandantes, além do motivo que levou
a pratica do crime. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a sentenca de
prondncia ndo encerra juizo de procedéncia acerca da pretensao
punitiva, tdo somente viabilizando a competéncia para o Tribunal
do Juari, que decidira a lide de acordo com os elementos
probatérios produzidos, devendo a estes os autos serem enviados
na hipétese de razoavel grau de certeza da imputacao.
Precedente.

3. Agravo regimental improvido.

(Agint no REsp 1662597/RO, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 11/05/2018, grifou-se)

Por fim, no que tange ao pleito de exclusdo das qudlificadoras do motivo ftl
e do recurso que dificultou a defesa da vitima, o Tribund a quo asseverou, a saber:

"Quanto ao pleito subsidiario, importa mencionar que s
pode haver o decote das qualificadoras, neste momento
processual, quando restar comprovado, de forma
inequivoca e insofismavel que as mesmas Sdo
manifestamente improcedentes, 0 que ndo se vislumbra no
presente caso. Isto pois h4 indicios de que o crime pode
ter sido cometido para por motivo torpe, para néo

pagar o valor de um empréstimo devido a vitima, bem
Ccomo que os tiros atingiram a vitima na cabecga, o que
pode evidenciar uma maior dificuldade para defesa por
parte da vitima." (e-STJfl. 227)

Como se vé, a Corte loca manteve a qualificadora descrita na prondncia com
fundamento no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qud
"somente se admite a exclusdo das qualificadoras, na sentenca de prondncia, quando
manifestamente improcedentes® (AgRg no AREsp 1018506/ES, Rd. Minidro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 30/03/2017, DJe 07/04/2017), ndo havendo
gue se fdar em ilegdidade quanto ao tema.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. PRONUNCIA.
VIOLACAO AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
NAO OCORRENCIA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DE
LEGITIMA DEFESA. REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7/STJ.
DECOTE DA QUALIFICADORA. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA NAO CONFIGURADA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ.
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1. N&o ocorre violacdo ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal
guando exaurido integralmente, pelo Tribunal a quo, 0 exame
das questbes trazidas a baila no recurso de apelagédo, sendo
dispensaveis quaisquer outros pronunciamentos supletivos,
mormente quando postulados apenas para atender ao
inconformismo do recorrente que, por via transversa, tenta
modificar a conclusdo alcancada pelo acérdédo. Precedentes.

2. Tal como ja referido, ndo ha como afastar o impedimento da
Sumula n. 7/STJ, pois o reconhecimento da legitima defesa por
esta Casa de Justica, exige, sem sombra de dlvida, a esmerilacédo
de fatos e provas, o que € terminantemente, vedado pelo
obstéacul o absoluto da mencionada simula.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, somente
devem ser excluidas da sentenca de prondncia as circunstancias
gualificadoras manifestamente improcedentes ou sem qualquer
amparo nos elementos dos autos, sob pena de usurpacdo da
competéncia constitucional do Tribunal do Juri. Precedentes.

4. Outrossim, reconhecido pelo Tribunal a quo, de forma
fundamentada, que a qualificadora do motivo fitil tém suporte
nos elementos fatico-probatérios dos autos, o decote da
majorante, além de ofender o principio da soberania dos
veredictos, demanda imprescindivel reexame de prova, o que é
defeso em recurso especial, em virtude do que preceitua a
Stmula n. 7 desta Corte.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1.131.441/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
17/10/2017, DJe 27/10/2017, grifou-se)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. EXCLUSAO PELO TRIBUNAL
A QUO. JUizO DE VALOR IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO JURI. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O cotejo entre a conclusdo da Corte local e a jurisprudéncia
deste STJ prescinde de reexame do acervo fatico-probatdrio. Nao
incidéncia da Simula n. 7/STJ.

2. O prévio desentendimento entre autor e vitima nado torna a
gualificadora do motivo torpe manifestamente improcedente. 3.
"N&o se pode afastar uma qualificadora por mera opgéo
hermenéutica, de modo que o julgador somente pode retirar da
pronuncia a qualificadora que, objetivamente, inexista, mas ndo
a que, subjetivamente, julgar n&o existir. Em outros termos, ndo
se pode subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca uma
circunstancia que, numa analise objetiva, mostra-se viavel, ao
menos em tese." (REsp 1.547.658/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe
07/12/2015).

4. Agravo regimental desprovido.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: AA8973E8-BA81-440F-AB9B-064AD6C44FFD



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

(AgRg no REsp 1581666/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 22/09/2017,
grifou-se)

Dessarte, por se encontrar 0 acOrddo recorrido em consonancia com a
juriprudéncia firmada nesta Corte quanto as teses aventadas no recurso especid, a
pretensdo da agravante esbarra no Obice previsto no enunciado n. 83 da Simula deste
Superior Tribund de Jugtica

Por tais razdes, conhego do agravo e ndo conhego do recurso especial,
nos termos do art. 253, paragrafo Unico, inciso |1, dinea a, do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica

Publique-se.
Cientifique-se 0 Minigério Piblico Federal .

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Rdator
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