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RECURSO ESPECIAL N°1.709.282 - RJ (2017/0273269-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : COMPANHIA DE CANETAS COMPACTOR

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO ALVES DOS REIS E OUTRO(S) - MG069991
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20 DO CPC. ACORDAO QUE REGISTROU
A OBSERVANCIA AOS CRITERIOS LEGAIS DE FIXACAO DA
VERBA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO
Trata-se de recurso especid interposto com fulcro na dinea "d' do permissivo
condtituciond, contra acérddo do Tribund Regiond Federal da 22 Regido, assm ementado
(fl. 228/229):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. AGRAVO
INTERNO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO
EQUITATIVA DO JUIZ. OBEDIENCIA AOS PERCENTUAISDO § 3°
DO ART. 20 DO CPC. VALOR ARBITRADO EM OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

I - A jurisprudéncia € pacifica no sentido de que em demandas em que o
provimento jurisdiciona € no sentido de improcedéncia, o valor dos
honorarios sucumbenciais deve ser fixado pelos critérios estabelecidos no
artigo 20, 84° do Cddigo de Processo Civil. Ou seja, os critérios para a
fixacdo dos honorérios de advogado devem pautar-se em elementos
essencialmente féticos, quais sejam, o grau de zelo profissional, o lugar da
prestacdo do servico, a natureza da causa, o0 trabalho realizado pelo
causidico e o tempo exigido para o seu servico.

Il -O referido dispositivo autoriza que o magistrado possa fixar os honoréarios
advocaticios por meio de apreciacdo equitativa, desde que leve em conta as
circunstancias mencionadas nas alineas do § 3° do mesmo art. 20, in verbis:

§ 3° Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez por cento (10%) e o
maximo de vinte por cento (20%) sobre o vaor da condenagéo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional; b) o lugar de prestagdo do servico; c) a
natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para 0 seu servico.

Il - Observa-se, ainda, a possibilidade de arbitramento dos honorérios
advocaticios em vaor fixo ((STJ, AgRg no Ag 958.206/RJ, Rel. Ministro
Fernando Goncalves, Quarta Turma, DJ 02/02/2009; (STJ, AgRg no Ag
623659 / RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ
06/06/2005).

IV - A atuacdo da Unido/Fazenda Nacional limitou-se a apresentacéo da
contestacdo e das contrarrazdes ao presente recurso, assim, considerando-se
o fato de que os honorérios devem ressarcir os vencedores, mas, sem
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propiciar-lhes enriquecimento sem causa, onerando excessivamente 0S
vencidos, entendo que a fixagdo de honorarios advocaticios no valor de
R$7.000,00(sete mil reais), obedece ao principio da razoabilidade.

V - O enfrentamento das questdes suscitadas em grau recursal, assim como
a andlise da legislacdo aplicavel, sdo suficientes para prequestionar junto as
instancias Superiores os dispositivos que as fundamentam. Assim, deixa-se
de aplicar os dispositivos legais ensejadores de pronunciamento jurisdicional
distinto do que até aqui foi declinado. Desse modo, evita-se a necessidade de
oposicdo de embargos de declaracdo tdo somente para este fim, o que
evidenciaria finalidade procrastinatéria do recurso, passivel de cominagdo de
multa (artigo 538 do CPC).

VI - Agravo Interno desprovido.

No apelo especid, a parte recorrente aponta, dém de divergéncia jurisprudencid,
violagdo do art. 20, 4° do CPC, defendendo, em sintese, a majoracdo da verba honoraria
gue, segundo &firma, foi fixadaem vaor irrisorio.

Com contrarrazoes.

Juizo postivo de admissibilidade as fls. 248.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente, registrase que "[aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (rdativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissbilidade na forma nde prevista, com as interpretacdes dadas, até entéo,
pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica (Enunciado Adminidrativo n. 2, aprovado
pelo Plenario do Superior Tribund de Justica em 9/3/2016)".

A insurgéncia néo merece prosperar.

Com efeito, é firme a jurigorudéncia desta Corte Superior no sentido de que, em
regra, a revisdo do vaor fixado em honorérios advocaticios exige novo exame dos fatos e
provas dos autos, 0 que é vedado pela Simula 7/STJ. Esse obstéculo apenas pode ser
afastado em Stuaghes excepcionais, quando se verificar excesso ou inggnificanda da
importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporciondidade. Vegase: AgRg no AgRg no REsp 985.426/SP, Rd. Min. Mauro
Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe de 25/3/2009; AgRg no Ag 1.267.521/DF, Rd.
Min. Benedito Gongaves, Primeira Turma, DJe de 1%7/2010; AgRg no ARESp 29.214/RS,
Rd. Min. Benedito Gongadves, Primara Turma, DJe de 15/6/2012; AgRg no ARESp
168.306/AM, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 24/9/2012.

No caso concreto, observa-se que 0 Jizo monocrético julgou extinta a execucdo
ficcd e condenou a Fazenda Naciona em honorérios advocaticios arbitrados en R$
7.000,00 (sete mil reais), tendo por base a fdta de complexidade no trabaho redizado peo
causidico e 0 expressivo vaor da causa. O Tribund de origem, em sede de apdacdo,
manteve referida condenacao, assm manifestando-se (fl. 213):

A atuacdo da Unido/Fazenda Nacional limitou-se a apresentacéo da contestacao e das
contrarrazBes ao presente recurso, assim, considerando-se o fato de que os honorérios devem
ressarcir os vencedores, mas, sem propiciar- lhes enriquecimento sem causa, onerando
excessivamente os vencidos, entendo que a fixagdo de honorarios advocaticios no valor de
R$7.000,00(sete mil reais), obedece ao principio da razoabilidade.
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Isso registrado, € dizer, que foram observados os critérios de fixacdo
previstos no art. 20, 88 3* e 4° do CPC e, conforme anteriormente
explicitado, ndo é dado a este STJ rever o juizo de equidade aplicado pelo
Tribunal a quo, que, soberano na andlise do contelido fético-probatério dos
autos, entendeu justa determinada verba honoréria. Aplica-se, destarte, no
caso, 0 6hice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
APRECIA(;AO EQUITATIVA. ART. 20, § 45 DO CPC. VALOR
RAZOAVEL. SUMULA 07/STJ.
[...]
2. A pretensdo trazida no especial esbarra no Obice contido na
Simula 07/STJ, na medida em que ndo se enquadra nas excecdes
gue permitem a interferéncia desta Corte, uma vez que o valor
arbitrado ndo se mostra irrisério, ndo sendo determinante paratanto
apenas e somente o valor da causa.
3. Agravo regimental ndo provido (EDd no REsp 1.352.100/SC, Rd.
Minisro Benedito Goncaves, Primera Turma, DJe 22/5/2013, grifo
NOSS0).
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
VENCIMENTOS. CONVERSAO DA MOEDA. URV. PERDAS
SALARIAIS. LIMITAQAO TEMPORAL. REESTRUTURACAO DE
CARREIRA. POSSIBILIDADE. LEI 15.961/2005. PERICIA JUDICIAL.
EXAME. INVIABILIDADE. SUMULAS 280/STF E 7/STJ. JUROS DE
MORA. SUMULA  182/STJ. INCIDENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO EM QUANTIA NAO IRRISORIA OU
EXORBITANTE. REVISAO. MATERIA DE FATO. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
[...]
4. Com relacdo aos honorarios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ
orienta-se no sentido de que que, em regra, arevisao do valor fixado
exige novo exame do contexto fatico-probatério, o que é vedado pela
Simula 7/STJ. Este O6bice pode ser afastado em situacdes
excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da
importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, hipéteses nao configuradas nos
autos.
[.-]
6. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
180.05U/MG, Rd. Minisgro Ségio Kuking, Primeéra Turma, DJe
13/5/2013, grifo nosso).
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO
EM SEDE ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. VERBETES
SUMULARES 7/STJ E 389/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. Pacifico no a&mbito do Superior Tribunal de Justica que arevisao
da verba honoréria € matéria incompativel com a via especial,
ressalvados os casos em que fixados em valores irrisérios ou
exorbitantes, em virtude do vetos contidos nos enunciados
sumulares 7/STJ e 389/STF.
2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 229.530/AL, Rd.
Minigro Arnado Esteves Lima, Primeara Turma, DJe 9/5/2013, grifo
NOSS0).
PROCESSO CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
HONORARIOS DE ADVOGADO. REQUISICAO DE PEQUENO
VALOR COM RENUNCIA DO QUE EXCEDE O TETO DESSA
MODALIDADE DE PAGAMENTO.
[...]
O Superior Tribunal de Justica s6 intervém no arbitramento dos
honorarios de advogado quando o respectivo montante for abusivo
ou irrisorio.
Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1.304.557/RS, Rd.
Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 16/4/2013, grifo nosso).
Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especidl.
Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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