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RECURSO ESPECIAL N°1.817.085 - RS (2012/0251914-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : REGISBIGOLIN - RS059575
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S) - RS044277
RECORRIDO : DARSON ARNILO LEONHARDT
ADVOGADO : MARIO GONCALVES SOARES E OUTRO(S) - RS022202
DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA
DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL - PREVI - contra acérddo exarado pelo eg.
Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (TFRS).

Cuidam os autos, na origem, de acdo ordinaia DARSON ARNILO
LEONHARDT contra CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DO BRASIL - PREVI.

O il. Magistrado julgou improcedente o pedido (sentencaas fls 193/202).

Diante disso, DARSON ARNILO LEONHARDT interpds apelacso, a qud
foi provida pelo eg. TFRS, nostermos do v. acorddo, assm ementado (fl. 295):

"Apelacdo civel. Previdéncia privada. Preliminar de inépcia da
inicial afastada. Coisa julgada ndo incidente a espécie. Preliminar
de nulidade da sentenca rejeitada. Pedido de incidéncia dos
expurgos inflacionarios sobre o beneficio renda mensal
temporéria. Beneficio calculado com referéncia as contribuicdes
patronais. Pretensdo que ndo se confunde com o pedido de
expurgos inflacionarios sobre as contribui¢cdes patronais ou sua
devolucdo, que ndo sdo alcancadas aos associados. Sentenca
reformada para julgar procedente em parte o pedido. Recurso
provido.”

Inconformada, PREVI mangou o0 presente recurso especial, com fulcro no
art. 105, inciso Ill, diness "d' e “c’, da CF/88, no qud dega dém da divergéncia
jurisprudencid, a violagdo do art. 202 da CF/88; dos arts. 535 e 538 do CPC/73; do art. 40
dale n°6.425/77; edos arts. 1°, 7°, 9°, 18, caput, e 8§ 3°, e 19 da L C n.° 109/2001.

Contrarrazoes as fls 403/416.

E o relatdrio. Decido.

Inicidmente, ndo se conhece do recurso quanto a alegada infringénciado art.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: C9958F07-1B2B-4A06-A86A-2DC113C72ACD



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

202 da CF/88, uma vez que se trata de matéria condituciond, cuja competéncia para exame
€ do col. Supremo Tribund Federal, consoante preconiza o art. 102 da Carta Magna.

Ademais, invoca o recorrente a ofensa do art. 535 do CPC/73, a0 argumento
de que 0 eg. Tribund estadud seria omisso quanto aos seguintes pontos. (i) litisconsdrcio
quanto a responsabilidade do patrocinador a formagdo da fonte de custeio; (i) acorddo
proferido para dém dos limites do pedido; e (iii) ndo observanciado programa contratual.

Quanto ao ponto (i) - reativo ao litisconsdrcio do patrocinador para
responder pela formagéo da fonte de custelo - verifica-se que o recorrente N&o a invocou Nos
embargos de declaracdo (fls. 308/311), mativo pelo qua ndo é cabivel degar a ofensa do
art. 535 do CPC/73 em sede de recurso especid.

Quanto as demais questdes apontadas como omissas - limite do pedido e
observancia do programa contratua - verificase que o v. acorddo estadual andisou
expressamente  esses pontos, dando-lhes robusta e devida fundamentagdo. A titulo
elucidativo, colacionam-se 0 seguintes trechos do v. acordao estadua (fls. 300/302)

"Examino a preliminar de nulidade da sentenca, arguida pelo
apelante.

Rejeito tal prefacial porque mamais uma sentenca que julga o
pedido impor cedente pode ser considerada extra petita.

(...)

Na hipotese dos autos, nada foi deferido, no maximo, o defeito
estaria na fundamentacdo, pois O juiz usou teses e argumentos
relacionados a contribuicdo efetuada pelo empregador, aduzindo
que a contribuicdo patronal ndo € alcancada ao empregado
retirante. A sentenca prolatada ndo sofre do vicio da nulidade por
auséncia de fundamentacdo, pois em algumas partes o texto se
aplica as circunstancias pretendidas.

Finalmente, a inicial ndo e inepta, tendo em vista o preenchimento
dos requisitos do art. 282 do CPC. Da narragdo dos fatos decorre
0 pedido légico, certo e determinado, sendo possivel a pretensdo
no ordenamento juridico patrio, havendo oferecimento de
contestacao pela demandada.

Afasto as preliminares e passo ao exame do mérito.

(...)

Tracado tal perfil relativamente ao pedido, saliento que é fato
incontroverso que o0 autor esta percebendo o beneficio renda
mensal temporaria como renda certa, pois ndo houve contestacao
da requerida neste sentido, consoante, ar, 2102 do Cdédigo de
Processo Civil. E, ha prova nos autos no sentido de que a PREVI
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esta efetuando o pagamento ao autor, como demonstra
irretorquiveimente o documento de folha 37.

Nesse passo, concluiu-se que o autor esta recebendo ocmo renda
certa ou renda mensal temporaria as contribuicbes patronais,
consoante possibilidade descrita no artigo 49 do Regulamento, fl.
127, que esclarece, com precisio, esta situacéo e a forma de
célculo."

Com efeito, é unissona a jurisprudéncia desta eg. Corte no sentido de que o
magistrado ndo et obrigado a responder a todos os argumentos apresentados pelos
litigantes, desde que aprecie a lide em sua inteireza, com suficiente fundamentacdo. Nesse

sentido, destacam-se
"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO

MONITORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA  DOS
REUS-EMBARGANTES.

(-r)

2. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucdo da lide. Dessa forma, a mingua de qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade no aresto recorrido, néo se
verifica a ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.
(-

6. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 362.110/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe de 23/03/2017 — g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA
DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973 (CORRESPONDENTE
AO ART. 1.022 DO CPC/2015). DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973, correspondente ao
art.1.022 do CPC/2015, quando a Corte local pronunciou-se, de
forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 988.556/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe de
17/03/2017 — g.n.)

Outrossm, melhor sorte ndo socorre ao recurso quanto aos arts. 1°, 7°, 9°,

18, caput, e 8 3° e 19 da LC n.° 109/2001 e ao art. 40 da L& n.° 6.425/77. Sob as
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referidas ofensas, afirma-se que o v. acorddo estadual deferiu 0 pagamento de beneficio sem
gue houvesse a respectiva fonte de custeio, 0 que poderia gerar a quebra do equilibrio do
sgema previdenciario.

O eg. TIRS, por seu turno, condenou a recorrente ao pagamento da
diferenca de corregdo monetaria sobre todas as prestagbes da renda mensd temporéria
concedida ao autor, ora recorrido, com respaldo na regulamento previdenciario que rege as
partes. A titulo ducidativo, colacionam-se os seguintes trechos do v. acorddo estadud (fls
301/305):

"Preambularmente, consigno que houve equivoco do magistrado
ao julgar a demanda como se na hipotese em comento pretendesse
0 autor a devolugdo das contribuicbes patronais. A contribuicéo
patronal serve apenas de referéncia ao calculo das parcelas
temporarias que o autor esta percebendo, de conformidade com o
art. 49 do Regulamento.

Feito tal esclarecimento, passo ao exame da controvérsia,
ressaltando que o fundamental na presente situacdo € a
identificacdo e delimitagdo do pedido do autor. A pretensdo inicial
consiste em que as contribui¢cdes patronais, até o limite de 80% do
seu montante, na forma do regimento de beneficios, que foram e
estdo sendo devolvidas a titulo de renda certa, pelo prazo de 120
meses, obedecam aos mesmos indexadores econdmicos definidos
na acéo de conhecimento, mais precisamente no acordao de n°
70026834812, que deferiu os expurgos inflacionarios sobre a
reserva de poupanca (contribuicdo pessoal, do empregado), com
base no principio da isonomia.

Tracado tal perfil relativamente ao pedido, saliento que € fato
incontroverso que o autor esta percebendo o beneficio renda
mensal temporaria como renda certa, pois ndo houve contestacao
da requerida neste sentido, consoante art. 302 do Codigo de
Processo Civil. E, ha prova nos autos no sentido de que a PREVI
esta efetuando o pagamento ao autor, como demonstra
irretorquivelmente o documento de folha 37.

Outrossm, o demandante afirma ter recebido as contribui¢cdes
pessoais em valor correspondente a R$ 242.313,58, em Unica
parcela, e que houve promessa de pagamento relativamente a
devolucdo dos valores das contribuicbes patronais, restritas a
80%, e cujo montante corresponderia a R$ 361.824,57, quando de
sua retirada da PREVI. E que seria devolvido em 120 parcelas,
como renda certa, o que também néo foi impugnado pelaré.

Nesse passo, concluiu-se que o autor esta recebendo como renda
certa ou renda mensal temporéria as contribui¢cdes patronais,
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consoante possibilidade descrita no artigo 49 do Regulamento,
fl. 127, que esclarece, com precisdo, esta situacdo e a forma de
célculo:

(...)

Ademais, de conformidade com o paragrafo primeiro do texto
acima transcrito, o montante da renda certa € apurado
tomando-se a reserva matematica menos a reserva pessoal, que se
traduz como sendo a contribuicdo patronal. Em sendo as
contribuicbes da patrocinadora feitas com base na folha de
pagamento, e por isso nao sdo individualizadas, resta
desnecessaria a apresentacdo de meméria de célculo ou conta
gréfica relativamente ao autor.

Nesse giro, ndo havendo conta gréafica ou memodria de célculo a
ser apresentada, resulta como corolario logico dos fatos o
deferimento da pretensdo autoral, uma vez que: quando o autor
retirou-se da fundagdo recebeu sua reserva de poupanca e teve
deferido judicialmente os expurgos inflacionarios — matéria
inclusive ja sumulada pelo STJ - resta evidente que esses expurgos
incidam também no valor que agora |lhe esta sendo alcangado pela
Fundacao, a titulo de renda certa ou beneficio mensal temporario,
porquanto tal quantia é oriunda das contribuicfes patronais que
ndo sofreram a atualizaco ora postulada.

No que atine a questdo da correcdo monetéria a ser aplicada pela
ré, tenho por base o entendimento ja sacramentado pelo nosso
TIRS e pelo préprio STJ, em Simula, 289:

(...)

De outro giro, tenho que desnecessaria a apresentacéo de memaria
de calculo, conta gréfica, ou qualquer outro demonstrativo, poiso
artigo 49 do Regulamento explicita a forma de como chegar-se ao
valor da renda mensal temporaria.

H& equivoco na fundamentacdo da requerida, quando sustenta a
auséncia de previsao legal e estatutaria que resguarde a pretensdo
autoral, pois resulta da simples leitura do artigo 49 do
Regulamento e de toda prova trazida aos autos.

Por fim, entendo que ndo ha qualquer indicio ou adminiculos de
prova de gue o beneficio renda mensal certa tenha sido calculado
erroneamente, sendo por isso indeferido o pedido de recélculo
inicial. O que entendo cabivel € o incremento dos expurgos
inflacionérios par majorar o valor inicial sob este fundamento, e
nao que houve erro matematico, erro de calculo, na concessao da
renda mensal temporaria."

Nesse contexto, verificase que o eg. Tribund estadud deferiu 0 pagamento

dos expurgos inflaciondios com base no regulamento previdenciario do recorrente, de modo
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gue, para dterar essa conclusdo, seria necessario andisar 0 acervo probatério e as dausulas
do regulamento, providéncia incompativdl com o apelo nobre, a teor das Simulas 5 e 7 do
STJ.

Noutro giro, relaivamente ao parégrafo Unico do art. 538 do Codigo de
Processo Civil, o recurso merece provimento. Observa-se que 0s embargos de declaracéo,
na espécie, foram opostos com o intuito de questionar matéria acerca dos regramentos que se
puseram a consubstanciar 0s autos, consideradas ndo apreciadas pela parte recorrente. Ta 0
desiderato dos embargos, ndo h& por que inquin&los de proteatérios, dai que, em
conformidade com a Simula 98/STJ, deve ser afastada a multaaplicada pelo Tribund local.

Vegase, aexemplo, 0 seguinte julgado:
"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
PLANOS ECONOMICOS BRESSER E VERAO. EXPURGOS
NFLACIONARIOS PEDIDO PARCIALMENTE COINCIDENTE
COM O DE OUTRA AC}AO CIVIL PUBLICA ANTERIOR.
EXTINCAO PARCIAL DO FEITO SEM RESOLUGCAO DO MERITO
POR SUPERVENIENTE PERDA DO OBJETO. NECESS DADE DE
APRECIACAO DOS PEDIDOS CUMULADOS EM ORDEM
SUCESSIVA. AUSENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA.
(...)
4. Nos termos da Simula n. 98/STJ, os embargos de declaracéo
opostos com intuito de prequestionamento ndo tém caréter
protelatorio.
5. Recurso especial a que se da parcial provimento, apenas para
excluir a condenacdo ao pagamento da multa fixada com
fundamento no art. 538, paréagrafo unico, do CPC."
(REsp 1178222/RJ, Rel. Minisdro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 17/04/2015 -
grifou-se)

Ante 0 exposto, dou parcid provimento ao recurso especia, apenas para
afagtar a aplicacdo da multaprevisa no art. 538 do CPC/1973.
Publique-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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