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HABEAS CORPUS N°538.684 - SP (2019/0304031-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : RAMON GONCALVESDA SLVA

ADVOGADO : RAMON GONCALVESDA SILVA - SP406988

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GUILHERME DE OLIVEIRA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAOPAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
GUILHERME DE OLIVEIRA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO que denegou o writ de origem, por
acorddo assim ementado (fl. 33):

Habeas Corpus. Tréfico ilicto de drogas. Impetracdo buscando o relaxamento
da pris8o em razéo da austncia da demonstracdo da prética de tréfico. Aduz
anda a revogacdo da prisdo preventiva em razéo também da auséncia dos
requistos legais. Congtrangimento ilegd ndo configurado. Via imprépria para
andise e vaoragdo das provas. Presenca dos pressupostos da prisdo processudl.
Imprescindibilidede da custodia cautdar para a garantia da ordem publica
Ordem denegada.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito e esta sendo
processado pelapréaticado delito previsto no art. 33, caput, daLei 11.343/2006.

No presente writ, 0 impetrante argumenta que ndo estdo presentes 0s
requisitos autorizadores da prisdo preventiva e que o decreto prisional carece de
fundamentacdo idonea, bem como que o paciente possui condigbes pessoais
favorévels e caso seja condenado ndo cumprird pena em regime fechado. Requer a
concessao daordem pararevogacdo da custodia cautelar.

A liminar foi deferida.

Asinformagdes foram prestadas.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do
writ, concedendo-se a ordemde oficio para revogar a prisao preventiva, se por
outro motivo ndo se encontrar custodiado.

Na origem, o processo n. 1500573-78.2019.8.26.0557 encontra-se na
fase de instrucdo com audiéncia de instrucdo designada para o dia 3/12/2019,
conforme consulta ao sitio eletronico do Tribuna de origem em 27/11/2019.

E o relatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade que € a privacdo cautelar da liberdade
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antes do transito em julgado da sentenca condenatéria, reveste-se de legalidade a
medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312
do CPP.

O decreto de prisdo preventivaassim dispos (fls. 24/26):

"Vidos. 1. A prisdo em flagrante do investigado GUILHERME DE OLIVEIRA
SILVA esta foomdmente em ordem, uma vez que fo redizada com base no
artigo 302 do Cddigo de Processo Pend, inexigtindo qualquer irregularidade, de
modo que deixo de reax&la. 2. O crime que, em tese, o investigado teria
praticado seria o tipificado no artigo 33, 'caput’, da Le 11.343, de 23.08.2006
(cf. fls 01/28). De inicio, ressalta-se que o investigado negou que tivesse sido
submetido a qualquer espécie de agressao por forca de sua prisdo, o que foi
ratificado pelo laudo de fls. 30/31, de modo que néo se vidumbra tivesse sido
submetido a tortura ou a qualquer forma de agressdo por parte de agentes do
Estado, nada havendo a deliberar a respeito. Ndo é possivel sua liberdade
provisdria, ainda que mediante fianca ou através de imposicdo de medidas
cautelares, porque a Le 8.072, de 25.07.1990, determina que o tré&fico de
entorpecentes, ddito equiparado a crime hediondo, é insuscetivel até mesmo de
fianca (atigo 2°, inciso I, pela redacdo dada pela Le 11.464/07). Nesse
diapasfo, 'Em caso de tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, ndo cabe a
concessdo de liberdade provisdria ou fianca. O impedimento ndo decorre de
interpretacdo, disto ou daguilo, mas do escorreito cum primento de texto
expresso de lé que veda a concessio desse beneficio (TJSP, HC
1.199.638-3/2, 92 C., Rd. Des. Souza Nery, j. 04.06.2008). Note-se que a
fianca ou mesmo outras medidas cautelar es ndo seriam suficientes para
impedir que o investigado, caso realmente comprove-se que sga
narcotraficante, deixe de praticar o nefasto comércio, em vista das
condicBes especiais deste crime, notadamente a diversidade de
entorpecente apreendida e, em especial, a consideravel quantidade de
cocaina, atentando-se que o investigado estaria indo, com o entor pecente,
para a Festa do Pedo de Barretos, a indicar queiria, em tese, disseminar
o0 vicio em local com grande concentracdo de pessoas, pois ndo é
compativel com o uso em reduzido lapso temporal em um evento,
exigindo que permanega encarcerado, enquanto aguarde julgamento, a
fim de garantir a ordem publica, em vista do risco que a disseminacéo de
drogas traz para a sociedade. No caso em andise, pois, deve ser convertida a
prisdo em flagrante em prisdo preventiva, na forma do artigo 310, inciso 1, da
Le 12.403/11, uma vez que a maerididade do crime, condderando a
interpretacdo que deve ser dada ao novd dispositivo, que é diversa da prisio
preventiva propriamente dito, esta encartada através do auto de constatacdo
provisoria (cf. fls 27/28) e a autoria dditiva, para esta fase, comprova-se pelo
auto de prisdo em flagrante, com a oitivados envolvidos na prisdo, atentando-se
pela exigéncia de indicios que ligam o investigado ao entorpecente. O delito em
tela traz efeitos nefastos para a sociedade, na medida em que incentiva a
crimindidade e destrdi a base desta que € a familia, de modo que € necess&riaa
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sua custédia para garantia da ordem publica, como ja decidiu o E. Tribund de
Jugtica do Estado de S&o Paulo, “preso em flagrante e acusado da prética do
crime de tréfico ilidto de entorpecentes , catalogado entre os hediondos,
posshilita reputar ser o paciente, pelo menos por presuncdo, individuo de
elevado grau de periculosdade e, portanto, ruinosb 0 Seu convivio em
sociedade. A audécia, destemor e ousadia de quem comete crime desse jaez,
autorizam a manutencdo da segregacéo cautelar. Trata-se de crimeinquietante e
perturbador da ordem publica. A concessdo de liberdade provisdria ndo se
fundamenta apenas na primariedade e auséncia de antecedentes, ou no fato de
ter resdéncia e emprego fixos. Aliés, a hediondez do crime praticado, por 3 S0,
ja é mativo suficiente para negar ao preso em flagrante o beneficio da liberdade
provisrid’ (TJSP, HC 1.209.059-3/5, 92 C., Rd. Des. Ubiratan de Arruda, j.
21.05.2008). Nestes termos, magrado as ponderacbes da respeitéve
Defensoria Plblica e ponderando que os bons predicados alegados ndo se
vinculam aos requisitos da prisdo preventiva e, de outra forma, consideractes
sobre eventud sentenca condenatoria também ndo se ligam aos fundamentos da
prisdo cautelar, em especid porque o redutor do artigo 33 ndo é de aplicacéo
automética, mas medida excepciona, motivo ao qua n&o é o caso de concessao
da liberdade provisiria do investigado ou mesmo a revogacéo de sua prisao,
moativo porque, indeferido este pedido, converto a prisdo em flagrante em priséo
preventiva, segundo pleiteou o Minigtério Plblico, com fundamento no artigo
310, inciso 11, do Codigo de Processo Pend. EXPECA-SE MANDADO DE
PRISAO an desfavor de GUILHERME DE OLIVEIRA SILVA, com
qudificacdo nos autos. 3. No mais, nos termos do artigo 50, paragrafo 3°, parte
inidd, da Le n° 11.343/06, vidumbro, porque preenchidos os requisitos legais
para a sua vaidade como prova prdiminar da materiaidade, a regularidade
formd do laudo de congtatacéo e determino, para estes autos, a destruicéo das
drogas apreendidas, devendo a autoridade de policia judiciaia competente
observar rigorosamente o disposto no artigo 50, paragrafos 3°, parte find
(amostra necess&ria a redizacdo do laudo definitivo), 4° (execucdo, prazo e
acompanhamento da destruicdo) e 5° (vidoria e lavraura do auto
circunstanciado), da Le 11.343/06. [...].

Como ja adiantado no exame da liminar, o decreto prisional foi
fundamentado na gravidade abstrata do crime de trafico de drogas, bem como na
quantidade de droga apreendida.

N&o obstante, a quantidade de droga apreendida ndo é expressiva— 17g de
cocaina —, conforme consta na fl. 29 da pega acusatoria, a ponto de justificar, por
si s, adecretacdo daprisdo preventiva

Ademais, 0 decreto de prisdo ndo traz qualquer motivagdo concreta,
fazendo referéncia as circunstancias ja elementares do delito, valendo-se de
argumento abstrato e da genérica regulacdo da medida cautelar, além de
presuncdes, evidenciando aauséncia de fundamentos idéneos.
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N&o se tendo no tema, com a clara motivagdo genérica, divergéncia nesta
Sexta Turmado Tribunal, deve ser reconhecida ailegalidade.

Ante o exposto, concedo 0 habeas corpus para a soltura do paciente,
GUILHERME DE OLIVEIRA SILVA, o que ndo impede a fixacdo de medida
cautelar diversadaprisdo, por decisdo fundamentada.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 27 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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