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RECURSO ESPECIAL N°1.752.342 - CE (2018/0166356-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE . ESTADO DO CEARA

PROCURADOR  : JOAO RENATO BANHOS CORDEIRO E OUTRO(S) - CE016941
RECORRIDO . MATEUS SALES FERNANDES

ADVOGADO : MATEUS SALES FERNANDES (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTROS - CE026005

DECISAO

Tratarse de recurso especid interposto pdo ESTADO DO
CEARA, com fulcro nas diness “d’ e “c” do permissivo condtituciond, contra acérddo do
Tribund de Justica do Estado do Ceard assm ementado (e-STJ fls. 84/85):

APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. GREVE DA
DEFENSORIA PUBLICA. DEFENSOR DATIVO NOMEADO POR
CONCILIADOR. AUDIENCIA INAUGURAL. POSSIBILIDADE. MEDIDA
EFETUADA SOB A ORIENTACAO DO JUIZ E POSTERIORMENTE POR
ELE RATIFICADA. INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
DESNECESSIDADE DE PARTICIPACAO DO ESTADO NA ACAO PENAL
ORIGINARIA QUE FIXOU A VERBA HONORARIA. PRECEDENTES
REEXAME DO VALOR ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE NESTES
EMBARGOS A EXECUCAO, EM RESPEITO A COISA JULGADA.
APELACAO CONHECIDA EIMPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

1 - Conquanto o conciliador nos juizados especiais criminais ndo possua
poder decisdrio, a indicacdo do advogado dativo, parafins de evitar eventual
nulidade, foi feita sob a supervisdo do magistrado de primeiro grau e
prontamente por este ratificada (fls. 07), aproveitando e validando o referido
ato processual, em nitida aplicagcdo do principio da instrumentalidade das
formas.

2. N&o ha, portanto, qualquer prejuizo para o Estado do Ceara, considerando
gue seria medida iguamente e necessariamente adotada pelo juiz
monocrético.

3. Por outro lado, ndo se pode causar prejuizo ao profissional que
efetivamente prestou o servico para o qua fora nomeado, negando-lhe o
percebimento aos respectivos honorérios, na forma do artigo 22, § 1.° do
Estatuto da OAB.

4. E pacifica a orientaco jurisprudencial no sentido de que é desnecesséria a
participacéo do ente publico na agdo originaria, cuja sentenca fixahonorarios
ao advogado dativo nomeado.

5. BEm respeito a coisa julgada, ndo é cabivel, nestes autos de embargos a
execucdo, o reexame do vaor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios
pelo magistrado de primeiro grau na sentenca penal condenatéria transitada
em julgado.

6. Apelo conhecido e improvido. Sentenca mantida.

Nas suas razles, a parte recorrente gponta, dém de divergéncia
jurisprudencid, violacdo dos seguintes dispostivos legas

(1) do art. 263 do Cddigo de Processo Pend, do art. 73 da L& 9.099/1995,
do art. 2°,"d' e "b", da Lei 4.717/65 edos arts. 104, | elll e 166, | eV, do Codigo Civil e
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sugtenta que o defensor dativo ndo pode ser nomeado pelo conciliador, de forma que deve
ser reconhecida a nulidede da execucéo (e-STJ fl. 92);

(1) do art. 265, § 1°, do Cddigo de Processo Pend e argumenta que ndo era
caso de nomeagdo de defensor dativo, pois a Defensoria informou com antecedéncia a
impossibilidade de redlizacéo do ato processud (e-STJ fl. 91);

(I11) dos arts. 475-N, 741, V, e 745, lll eV, do CPC/1973 e gponta a
necess dade de discussdo do vaor arbitrado a titulo de honorarios advoceticios.

Sem contrarrazoes.

Juizo postivo de admisshilidade pelo Tribund a quo (e-STJ fls
107/109).

Passo a decidir.

Inicidmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nde prevista, com as interpretacoes
dadas aé entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Judticd' (Enunciado
Adminigretivo 2 do Plenério do STJ).

Considerado isso, verifico que a irresgnacéo recursa ndo merece
prosperar.

No que diz respeito as teses da impossibilidede de nomeacdo de
defensor dativo por conciliador, da necessidade de adiamento da audiéncia e acerca da
vaidade do titulo, assm se manifestou o Tribund de origem (e-STJ fls. 78/80):

Com efeito, o conciliador é auxiliar da justica que, atuando nos juizados
especiais criminais, podera conduzir a conciliagdio sob a orientacdo do
magistrado. E o que dispde o artigo 73, da Lei n.° 9.099/1995:

“Art. 73. A conciliagdo sera conduzida pelo Juiz ou por conciliador sob sua
orientagéo.

Parégrafo Unico. Os conciliadores séo auxiliares da Justi¢a, recrutados, na
forma da le local, preferentemente entre bacharéis em Direito, excluidos os
gue exercam func¢des na administracdo da Justica Criminal”.

E cedico, ainda, que, nesta audiéncia preliminar, devem as partes estar
presentes, acompanhadas de seus respectivos advogados, sob pena de
nulidade, sobretudo quando resulta em transagdo penal, ocorrida nesta
hipétese.

Por tal razdo, nos casos em que for invidvel o acompanhamento pela
Defensoria Publica, cabe a nomeag@o de defensor dativo para defender os
interesses do réu incapacitado economicamente de constituir advogado.

Em conseqiiéncia, conquanto o conciliador ndo possua poder decisdrio, a
indicag@o do advogado dativo, afimde evitar eventual nulidade por auséncia
de representante a acompanhar o réu na audiéncia de conciliagdo, foi feita
sob a supervisdo do magistrado de primeiro grau e prontamente por este
ratificada (fls. 07), aproveitando e validando o referido ato processual, em
nitida aplicagdo do principio dainstrumentalidade das formas.

N&o ha, portanto, qualquer prejuizo para o Estado do Ceard, considerando
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gue seria medida iguamente e necessariamente adotada pelo juiz
monocrético.

Por outro lado, néo se pode causar prejuizo ao profissional que efetivamente
prestou o servico parao qual foranomeado, negando-lhe o percebimento aos
respectivos honorarios, naformado artigo 22, § 1.°, do Estatuto da OAB.

2.3 Cumpre registrar, também, que é cabivel anomeagdo de advogado dativo,
guando ndo h& possibilidade de comparecimento de defensor publico, ainda
gue por motivos de greve.

Nos termos da orientagéo do Superior Tribunal de Justica:

“Se a paciente era defendida pela Defensoria Plblica, exatamente por ndo
possuir recursos para constituir advogado particular, a greve do érgdo pode
levar a nomeagdo de defensor dativo, ndo se exigindo que o processo ficasse
paralisado até o fim do movimento grevista, tampouco que a paciente fosse
previamente consultada sobre o interesse em constituir patrono de sua
confianga’. (STJ - HC: 124429 MG 2008/0281668-0, Relator: Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Data de Julgamento: 04/11/2010, T6- SEXTA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 29/11/2010).

Destarte, ndo havendo prejuizo processual para qualquer das partes, ndo ha
de se reconhecer nulidade na nomeagdo de advogado sem a intimacdo da
defensoria.

A ldtura das razdes recursais demonstra que O recorrente ndo
infirmou, de forma especifica, os fundamentos suficientes destacados, utilizados pelo Tribund
de origem, no sentido de que (8) o defensor dativo foi desgnado pelo conciliador
regulamente nomeado pelo magistrado da Comarca de Uruburetama (e-STJ fl. 79); (b) néo
se modra vidvd o adiamento de audiéncia por greve gerd ou fdta de gparelhamento da
Defensoria Pdblica, bem como inexidiu prgjuizo processua para quaquer das partes pela
nomeagao de defensor dativo (e-STJ fls 79/80).

Asim, incide, na espécie, a Simula 283/STF ('E inadmissivd o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta en mais de um fundamento
auficiente e 0 recurso n&o abrange todos des’), por andogia

Leiase, aproposito, a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO DE
SENTENCA. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS
AUTONOMOS DO ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N.
283/STF. OPCAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO CONCEDIDO
ADMINISTRATIVAMENTE. EXECUCAO DAS PARCELAS DO BENEFICIO
POSTULADO NA VIA JUDICIAL ATE A DATA DA IMPLANTACAO
ADMINISTRATIVA. SUMULA 568/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

[..]

Il - A fata de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéao
recorrido justifica a aplicagéo, por analogia, da Simula n. 283 do Supremo
Tribunal Federal. [...]

VIII - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp 1.743.597/RS, Rel. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe
30/08/2018).
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Por fim, em relacéo aos arts. 475-N, 741, V e 745, lll e V, do
CPC/1973, o recorrente gponta a necess dade de liquidacéo e citacéo do devedor para opor
embargos. Aduz, ainda, que deve ser anulado o acdrdado recorrido, determinando a prolacdo
de outro que andise a razoabilidade do vaor imposto atitulo de honorarios.

Contudo, esses argumentos ndo foram andisados pela Corte de
origem, que apenas dirmou que, "em respeito a coisa julgada, néo € cabive, nestes autos de
embargos a execucdo, o reexame do vador arbitrado a titulo de honorarios advoceticios pelo
magistrado de primeiro grau na sentenca pend condenatdria transitada em julgado’.

Como é cedico, a admisshilidade do recurso na ingéancia
excepciond pressupde que a Ingéncia anterior tenha se manifestado sobre a tese juridica
apontada pelo recorrente, 0 que nNdo Sse viu na espécie. Esse € o entendimento pretoriano
consagrado na edicio da Simula 282 da Suprema Corte, in verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DECISAO PROFERIDA MONOCRATICAMENTE
PELO RELATOR, COM BASE NO ART. 557, CAPUT, DO CPC. ALEGADA
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
BASE DE CALCULO DA MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
ALEGADA AFRONTA AOS ARTS. 18, § 1° 48, 258 E 473 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS
282 E 356 DO STF E 211 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[..]

I1l. Nesse contexto, a pretensdo recursal eshbarra em vicio forma
intransponivel, qual seja, da auséncia de prequestionamento - requisito
viabilizador da abertura desta insténciaespecial -, atraindo o 6bice da Simula
282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinrio,
guando nédo ventilada, na decisao recorrida, aquestdo federal suscitada'), na
espécie.

IV. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, para que se configure o
prequestionamento, ndo basta que o recorrente devolva a questdo
controvertida para o Tribunal, em suas razdes recursais. E necessario que a
causa tenha sido decidida a luz dalegislacdo federal indicada, bem como seja
exercido juizo de vaor sobre os dispositivos legaisindicados e atese recursal
aelesvinculada, interpretando-se a sua aplicagdo, ou ndo, ao caso concreto.
V. Registra-se, ainda, que o entendimento da Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica € firme quanto a imprescindibilidade da oposicdo de
Embargos Declaratérios, para fins de prequestionamento da matéria, mesmo
guando a questéo federal surja no julgado recorrido (STJ, EREsp 99.796/SP,
Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, DJU de 04/10/1999), ndo tendo sido
opostos Declaratérios ao acérdédo recorrido, no caso. No mesmo sentido: STJ,
AgRg no Ag 1034.497/SC, Re. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe de 02/08/2010; AgRg no REsp 929.340/CE, Re. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2009.

[..]

VII. Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1.451.000/SC, rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 17/03/2016).

Por fim, resta prgudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 495AF282-1531-4093-A644-3236C37DA110



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

guando a tese sustentada esharra em 6bice sumular quando do exame do recurso especia
pela dinea "d' do permissvo condituciond (AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rd. Minidro
SERGIO KUKINA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2014, DJe 24/09/2014).

Ante 0 exposto, com base no art. 255, § 4°, |, do RISTJ, NAO
CONHECO do recurso especidl.

Sem arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais (art. 85, §
11, do CPC/2015), em razéo do disposto ho Enunciado 7 do STJ.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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