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RECURSO ESPECIAL N° 1.775.603 - PR (2018/0279717-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : MARIA CLEUZA INACIO

ADVOGADO : IGOR EDUARDO BERTOLA BUTI - PR0O75900

RECORRIDO : BANCO PAN SA.

ADVOGADO : CLARA VAINBOIM E OUTRO(S) - PR058972
EMENTA

CIVIL. CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. RESERVA DE MARGEM
CONSIGNAVEL. CONTRATACAO. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO NCPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N°
284 DO STF. NAO CARACTERIZACAO. VIOLACAO.
DIREITOS DE PERSONALIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

MARIA CLEUZA INACIO (MARIA) promoveu contra BANCO
PANAMERICANO SA. (BANCO) acdo declaratdria de inexigéncia de débito c/c
restituicdo de vaores e indenizacZo por dano mora sustentando que a inclusfo de desconto
no seu beneficio previdenciario da chamada "Reserva de Margem Conggndvel (RMC)" para
garantia de pagamento de cartdo de crédito € abusva.

O pedido fai julgado improcedente (e-STJ, fls. 216/218).

Interposta apelacd pelo BANCO, o Tribund de Judsica do Parana
negou-Ihe provimento, em acordao assm ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO, CUMULADA COM PEDIDO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO. RESERVA DE
MARGEM CONSIGNAVEL. CONTRATO QUE NAO SE
CONFUNDE COM EMPRESTIMO CONSIGNADO. AFRONTA
AO DEVER DE I NFORMAQAO. INOCORRENCIA.
CONTRATO REDIGIDO DE FORMA CLARA E PRECISA.
INSATISFAGAO DO CONTRATANTE QUE NAO JUSTIFICA A
DECLARA(;AO DE NULIDADE DO CONTRATO. SENTENCA
MANTIDA.

1. A reserva de margem consignavel implica no desconto de
até 10% da renda mensal ou beneficio previdenciario do
contratante, sendo o valor destinado ao pagamento ou
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amortizacdo de divida decorrente do uso de cartdo de crédito.
Logo, ndo se confunde com o contrato de empréstimo
consignado.

2. Havendo no contrato clausula dispondo de forma clara
sobre o objeto do contrato, ndo ha que se falar em nulidade
por ofensa ao dever de informacéo.

3. A mera insatisfacdo do consumidor diante de espécie
contratual diversa da que buscava firmar nao autoriza a
declaragdo de nulidade do contrato, tampouco condenacdo
ao pagamento de indenizacdo por danos materiais e morais.
Apelacao Civel ndo provida (e-STJ, fl. 274).

Os embargos de declaragdo opostos foram reetados (e-STJ, fls
322/325).

Inconformada, MARIA interpds recurso especid com base no art. 105,
I1l, a e ¢, da Congtituico Federal, sustentando, dém de dissidio jurisprudencid, a ocorréncia
de violacdo dos arts. 1.022 do NCPC, (1) por auséncia de manifestacéo precisa sobre as
omissdes apontadas, sobretudo quanto ao principio da dignidade da pessoa humana e ao
dano mord inreipsa; (2) 6° 31 e 54 do CDC, aduzindo que houve informacéo adequada a
consumidora acerca do operacdo de empréstimo consignado vinculado a cartdo de crédito,
gue gerou-lhe induvidoso dano materid e mord.

As contrarrazdes foram apresentadas (e-STJ, fls. 430/432).

Em juizo de admissbilidade, a presdéncia do Tribund do Parana deu
provimento ao apelo nobre (e-STJ, fls 435/436).

E o rdatdrio.

DECIDO.

A irresgnacdo ndo merece prosperar.

De plano, vae pontuar que 0s recursos ora em andise foram interpostos
na vigénda do NCPC, razéo pela qua devem ser exigidos os requisitos de admissibilidede
recursa na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Adminigtrativo n° 3, aprovado peo
Plen&rio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no

CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

(1) Da degadaviolacéo do art. 1.022 do NCPC.

MARIA degou violaggo do art. 1.022 do NCPC, dfirmando queo TIPR
n&o se manifestou integramente e de forma precisa sobre questfes essenciais ao dedinde do
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feito, sem indicar quais as teses omitidas, em evidente aegacéo genérica de contrariedade ao
referido dispostivo.

Nesses casos, ante a deficiente fundamentagdo do recurso, incide a
Simula n° 284 do STF, por andogia E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo néo permitir a exata compreensao da controvérsia.

Esse é 0 entendimento desta Corte.

Confirase;

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. ADVERTENCIA DE
MULTA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos
aclaratérios, afigura-se evidente o intuito infringente da
presente irresignacéo, cujo objetivo ndo é suprir a omissao,
afastar a obscuridade ou eliminar a contradi¢cdo, mas, sim,
reformar o julgado por via inadequada.

2. N&o ha como conhecer de apontada violagao do art. 535 do
CPC produzida de modo genérico, sem discriminar os pontos
efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros sobre os
quais tenha incorrido o acérddo impugnado, sob pena de
incidéncia da Simula 284/STF.

3. Adverténcia de que a oposi¢cdo de novos embargos de
declaracdo de cunho protelatério ensejara a aplicacédo de
multa de 1% sobre o valor da causa, nos termos do art. 538,
paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil.

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 518.754/SP, Rel.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j.
16/4/2015, DJe 30/4/2015 - sem destaques no original)

(2) Do mérito

A Corte estadual, apds andise do conjunto fético-probatdrio dos autos,
conduiu pela preservacao da sentenca, nos seguintes termos:

N&o h& razéo para o provimento do recurso.
Pretende a apelante a reforma da sentenca que julgou
improcedente seu pedido de declaracdo de inexisténcia de
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divida, cumulada com indenizagdo por danos materiais e
morais.

Segundo afirma, ndo houve a observancia do dever de
informacdo por parte do apelado, pois induziu o apelante a
adquirir produto diverso do que almejava. Afirma que a sua
intencdo era firmar contrato de empréstimo consignado, e ndo
empréstimo consignado da reserva de margem consignavel
(RMC), o qual é utilizado para o pagamento da fatura do
cartdo de crédito.

N&o obstante, a documentacdo juntada aos autos impede a
reforma da sentenca.

O contrato firmado entre as partes, intitulado de “termo de
adesdo ao regulamento para utilizacdo do cartdo de crédito
consignado Pan” - nome que, alias, ja revela nao se tratar de
mero contrato de empréstimo consignado - contém clausula
prevendo expressamente como seria feito o desconto e para
qual finalidade.

A cléusula esti redigida de forma clara, com letras de facil
leitura e compreensdo. O contrato ndo € extenso, valendo-se
de concisdo e dados precisos, suficientes para informar o
contratante sobre o objeto do negdcio juridico.

A proposito, oportuna a transcricdo da clausula que descreve
a forma de desconto e o destino do valor:

“AUTORIZACAO PARA DESCONTO EM FOLHA DE
PAGAMENTO — ADF Desde que o PAN possua convénio
vigente com a minha Fonte Pagadora permitindo o pagamento
de faturas mediante consignacdo em folha de pagamento, de
forma irrevogavel e irretratavel (i) AUTORIZO que minha
Fonte Pagadora reserve margem consignavel dos meus
vencimentos até o limite legal, para o pagamento parcial ou
integral das minhas faturas;

(ii) DECLARO que possuo margem consignavel disponivel,
bem como que tenho conhecimento de que eventuais valores
que sobejarem a minha margem consignavel deverdo ser
pagos por meio da fatura emitida pelo PAN, €; (iii) SOLICITO
que minha Fonte Pagadora faca o repasse dos valores
descontados dos meus vencimentos diretamente ao PAN
sempre em meu nome, garantindo o abatimento desse valor do
total da fatura. A presente autorizacdo é, sendo 0 caso,
extensivel ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, na
qualidade de Fonte Pagadora, conforme preceitua a
legislacdo vigente.” 2 Como se v&, ndo ha duvida de que se
trata de empréstimo destinado a formagdo de margem
consignavel para o pagamento de fatura de cartdo de crédito.
Em momento algum o contrato fala de empréstimo consignado.
Se a apelante tinha a intencdo de obter empréstimo
consignado deveria ter se valido de outra espécie contratual,
ou mesmo recorrido a outra instituicdo financeira.
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Simplesmente recusar a vigéncia do contrato, buscando a
declaracdo de inexigibilidade de valores, revela o seu total
desconhecimento acerca da vigéncia e validade de um
contrato.

Ora, o0 principio do pacta sunt servanda, base da teoria
contratual, é de forgca obrigatdria. Isso significa que o
contrato obriga as partes no limite da lei. No caso, ndo ha
nenhum elemento que permita concluir pela afronta legal,
justificando a declaracdo de ilegalidade almejada pela
apelante.

Pelo contréario. O que se verifica é o arrependimento de um
dos contratantes diante de espécie contratual que nao atende
0s seus anseios. Estar descontente com o bem juridico
contratado ndo autoriza a declaracdo de ilegalidade, mas sim
eventual rescisdo, com as penalidades cabiveis.

Veja-se que nado faz sentido algum a apelante querer se
desvencilhar do desconto se ela mesma junta aos autos fatura
do cartdo de crédito, a qual chegou a afirmar que néo
recebeu. Ademais, é totalmente indiferente o cartdo ainda
estar bloqueado ou ndo, pois 0 contrato autorizou desconto
de parte de seu saldrio para a formacdo da margem para
pagamento das faturas. A operacdo desconto em folha néao
depende da utilizag&o do cartao.

Nem mesmo as elaboradas alegacbes feitas ao longo das
razdes recursais justificam a declaracdo de inexigibilidade,
tampouco a devolucédo de valores a titulo de dano material, ou
mesmo dano moral.

A reserva de margem consignavel atrelada aos contratos de
cartdo de crédito vem sendo referendada pela jurisprudéncia,
conforme se verifica dos seguintes precedentes:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESERVA DE MARGEM
CONSIGNAVEL. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
DECISAO LIMINAR QUE DETERMINA A SUSPENSAO DOS
DESCONTOS A ESTE TiTULO. CONTRATACAO
DEMONSTRADA. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE
EVIDENCIEM A PROBABILIDADE DO DIREITO ALEGADO
PELO AUTOR. DECISAO REFORMADA.

Agravo de instrumento provido.

(TIPR - 152 C.Civel - Al - 1674096-6 - Paranavai - Rel.:
Elizabeth M F Rocha - Un&nime - J. 26.07.2017)

APELAGCAO CIVEL. INEXIGIBILIDADE DE DEBITO,
REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS. RESERVA DE
MARGEM CONSIGNAVEL. CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO.

PACTUACAO EXPRESSA. DESCONTOS LEGITIMOS. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. Diante da contratagio
expressa, 0 lancamento autorizado de reserva de margem
consignavel nos proventos do autor referente ao cartdo de
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crédito n&o constitui conduta ilicita. APELO NAO PROVIDO.
(TIPR - 152 C.Civel - AC - 1474326-5 - Regido Metropolitana
de Londrina - Foro Central de Londrina - Rel.: Hayton Lee
Swain Filho - Unanime - J. 17.02.2016) Portanto, ainda que a
apelante tenha tentado demonstrar a ilegalidade desta
operacdo, ndo ha elementos que permitam concluir pela
nulidade do contrato, razdo pela qual é totalmente
improcedente os pedidos de declaracdo de inexigibilidade,
dano material e moral. (e-STJ, fls. 275/278).

Nesse contexto, ultrgpassar a conclusdo a que chegou o eg. Tribund
Estadua, demandaria nova incursdo no arcabouco fético-probatério carreado aos autos,
procedimento sabidamente inviavd na ingéncia especid, pois vedado pela Simula 7 desta
Corte: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nessas condicdes, NAO CONHECO do recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 27 de novembro de 2019.

Minisro MOURA RIBEIRO
Redator
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