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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.287 - SP (2019/0260844-3)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
OUTRO NOME

ADVOGADOS

: MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
: MARCELO AUGUSTO ORSI DUTRA
- FLAVIO ANTONIO LAZZAROTTO - SP244152

MICHELLE CRISTINA FRANCELIN - SP322853
PATRICIA RAMALHO EVANGELISTA - SP361845

: NOVA MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA
. SILVAN MIGUEL DA SILVA E OUTRO(S) - SP120397

: CAOA CHERY AUTOMOVEIS LTDA.

: CHERY BRASIL IMPORTACAO FABRICACAO E DISTRIBUICAO

DE VEICULOSLTDA

: LUCIMARA DA SILVA POLVORA - SP238853

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S) - SP355006
DIEGO CASSIO VANZ - SP365596

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisd0 que negou seguimento a recurso especia

interposto por MARCELO AUGUSTO ORSI DUTRA, em face de acorddo assim

ementado (fl. 343):

COMPRA E VENDA Aquisicdo de veiculo zero quildmetro que
apresentou defeitos no periodo de garantia Pedido para rescisao do
contrato e devolugdo do valor pago Prova pericid que atesta que
defeitos em itens do veiculo ndo o tornaram impréprio ou inadequado
ao consumo Desproporcionalidade entre o pedido formulado e a
situacdo de fato comprovada Observancia do principio da boa-fé
objetiva , evitado excesso caracterizador de enriquecimento ilicito
Situagdo que poderia ensejar pleito de abatimento proporciona o
preco, tal como previsto no art. 18, § 1° I1ll, do CDC Acéo
desacol hida Recurso improvido, com observagao.

Nas razdes do especid, 0 ora agravante dega violagéo do art. 18, 8 1°, | elll,

do Cadigo de Defesa do Consumidor, aduzindo que "as Recorridas somente se propuseram

a resolver os defeitos do veiculo um ano e meio apds 0 guizamento da presente Acao,

portanto, inadmissivel a concordancia com a r. decisdo, ao passo que contraria os direitos
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inerentes aos consumidores’ (fl. 375). Afirma que, conforme o citado dispogtivo legd, tem o
"direito POTESTATIVO de exigir, conforme sua conveniéncia, a subgtituicdo do produto, a
retituicéo imediata da quantia paga ou o0 abatimento proporciona do preco” (fl. 378).
Ultrapassado o juizo de admissibilidade, passo a decidir.
O Tribund de origem, a0 julgar a apelagdo, conduiu que inexidente a
principd motivacd para a troca do veiculo ou devolucdo do vaor pago,, assm se

pronunciando (fls. 352):

A queixa principal do autor, que poderia dar alicerce ao seu pedido de
rescisao contratual e devolucéo do valor pago, ndo foi provada. Com
efeito, a questdo da vibragdo do motor e consequente instabilidade foi
descartada pelo perito judicid, que realizou testes no automovel, com a
presenca de representante do autor, com esta concluséo:

A- Néo foi constatada a vibragdo nem tampouco instabilidade
no veiculo do Autor. A existéncia de vibragdes esta associada
principalmente ao desbalanceamento, falta de alinhamento das
rodas e descalibragem dos pneus e séo problemas passiveis de
facil solucao;

A- Os outros problemas constatados, como:

- estrangulamento do dreno do ar condicionado;

- afalta de guarnicéo de borracha do para-brisas;

- afalta de capa externa do espelho retrovisor;

- outros problemas menores.

Das queixas originais do apelante, trazida com a sua peticao inicial, o
gue restou verificado na prova técnica foi o defeito no aparelho de ar
condicionado e a falta de guarni¢cdo da borracha do para-brisa, pois a
capa externa do espelho retrovisor ndo era uma delas.

O perito verificou e consignou no laudo apresentado que o veiculo que
examinou e testou portava boas condicOes gerais de conservagdo
(fotografias de f. 259) e entdo ja contava quase dois anos de uso, com
48.642 quildbmetros rodados, com média mensal de 2.430 km,
observando revisdes dos 10 e 20 mil km.

A persistir a média mensal de rodagem hoje devera estar com a
marca de 99.000. E por isso se indaga se estes defeitos constatados,
no ar condicionado e na guarnicdo de borracha do para-brisa, o

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 30519EE7-B0D5-4577-8336-3D1429C9A0DC



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

tornaram (ou o tornam) “impréprio ou inadequado ao consumo”, na
diccdo do art. 18 da Lei 8.078/90?

A resposta ndo pode ser outra, sendo a de que formulou o
demandante pedido desproporcional aos defeitos apresentados. Como
ndo se sabe exatamente porque estes defeitos remanescentes nao
foram resolvidos na revisdo dos 20.000 km no automével e a prova
neste tema era 6nus delas -, seria possivel até impor as apeladas um
abatimento proporcional do preco pago, com apoio no inciso |11 do
dispositivo legal em que se baseava a peticdo inicia, mas a devolugdo
integral do valor pago, apos a utilizagdo, por muitos anos do veiculo,
afigura-se medida inadequada do ponto de vista juridico,
caracterizadora de enriquecimento indevido e que atenta contra a
boa-fé, ainda mais porgue jamais se propds a devolugdo do veiculo
dito defeituoso as rés. Nem na peticdo inicia, nem no apelo, ha ta
proposi ¢ao.

Vale lembrar que se propds ao autor o reparo dos itens apontados pelo
perito judicia, mas ele insistiu nos pleitos maiores.

A andise das razbes do recurso, a fim de demover 0 que concluido pela
origem, demandaria inevitave reexame de matéria fética, procedimento que encontra Gbice

no verbete 7 da SYmuladesta Corte. A contrario sensu:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. COMPRA E VENDA DE
VEICULO AUTOMOTOR. VICIO DE QUALIDADE.
VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. CONTROVERSIA EMINENTEMENTE
FATICA ENAO JURIDICA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o h4 violagdo dos arts. 1.022, |1, paragrafo Unico, |1, c/c art. 489,
§ 19 IV, do CPC/2015, pois o Tribuna a quo dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, emitindo pronunciamento de forma clara e
fundamentada.

2. Na hipétese, constata-se que o Sodalicio local ndo ignorou a regra
do art. 18, § 19 Il, do CDC, mas entendeu que, diante das
peculiaridades do caso, deveria ser aplicado o art. 18, § 3° do CDC,
gue prevé a possibilidade de o consumidor fazer uso imediato, ou segja,
independentemente da observancia do prazo de 30 dias, das
alternativas do § 1° do referido artigo de le, quando, em razdo da
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extensdo do vicio, a substituicio das partes viciadas puder
comprometer a qualidade ou caracteristicas do produto, diminuir-lhe o
valor ou se tratar de produto essencial.

3. A tutela jurisdicional foi efetivamente prestada, apenas em
desconformidade com os interesses da parte recorrente, circunstancia
gue ndo revela nenhuma irregularidade no julgamento a quo.

4. Ademais, destaca-se que 0s embargos de declaracdo néo
constituem meio idéneo a sanar eventual error in judicando, ndo lhes
sendo atribuivel efeitos infringentes caso nédo haja, de fato, omissao,
obscuridade ou contradic¢ao.

5. Quanto a questdo de fundo, verifica-se que a instancia de origem
utilizou como fundamento central de suas razdes de decidir o fato de
gue os vicios realmente foram reparados. Porém, a sequéncia de
defeitos comprometeram a seguranca do veiculo e a dos seus
ocupantes, o que levou a aplicacdo do § 3° do art. 18 do CDC.

6. No entanto, nota-se que a recorrente trouxe a apreciagdo do STJ a
tese de aplicagdo do art. 18, caput, e 8§ 6° Ill, sob a assertiva de que
nenhum dos defeitos tornaram o bem inadequado ou impréprio ao fim
a que se destina.

7. A pretensdo trazida a esta Corte Superior € eminentemente fatica e
ndo juridica, sendo que a alteragdo do contelido decisorio emanado da
insténcia origem demandaria reincursdo no acervo probatério dos
autos, 0 que ndo se admite em recurso especial, ante o Obice da
Stmulas 7/STJ.

8. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp 1268487/SC, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 02/10/2018, D Je 08/10/2018)

Acrescente-se que a parte recorrente ndo impugnou todos os fundamentos do
acorddo recorrido, ndo havendo combatido as afirmacbes de que ndo comprovado o
principad motivo da pretensdo; de gque ndo confirmado que levou o veiculo até a autorizada; e
de que os defeitos constatados ndo comprometiam sua seguranca, sendo inviavd o
provimento do especia, também, por aplicacéo da Simula 283/STF.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nos termos do art. 34,
XVIII, "b", do Regimento Interno do Superior Tribunad de Justica, nego provimento ao
agravo e, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil/2015, mgoro em 10%
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(dez por cento) a quantia ja arbitrada a titulo de honorarios em favor da parte recorrida,
observados os limites estabelecidos nos 88 2° e 3° do mesmo artigo, considerando-se
suspensas as exigibilidades em caso de asssénciajudiciaiagratuita

Intimem-se.

Bradilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MinigraMARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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