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HABEAS CORPUS N°548.571 - SP (2019/0356896-4)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADQOS . REGINA BAUAB MERLO - SP210594

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : VALDIR HOLGADO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de VALDIR HOLGADO contraacérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo (0045080-41.2017.8.26.0050).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau
dejurisdicdo, a penade 5 anose 10 meses de reclusdo, em regimeinicial fechado,
e multa, pela prética do crime previsto no art. 33, caput, da Lel n. 11.343/2006
(e-STIfls. 20/27).

Irresignada, a defesa interpOs recurso de apelacdo, o qua foi

improvido (e-STJfls. 22/30), em acérddo assim ementado:

PENAL. APELACAO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
CONDENACAOQ. RECURSO DEFENSVO.

Pretendida a absolvicAo por insuficiéncia probatoria.
Alternativamente, a aplicacao do redutor do 84° do art. 33 da
Lel de Drogas, com fixagdo do regime aberto e substituicdo da
pena. Descabimento.

A) Absolvicdo. Impossibilidade. O delito e a autoria atribuida
ao réu restaram cabalmente demonstrados, ndo havendo
gualguer prova em sentido contrério. Desse modo, acertada a
condenacao.

B) Aplicacdo do redutor do 84° do art. 33, da Lei de Drogas.
Descabimento. O réu estava traficando, em ponto conhecido
por ser de mercancia de entorpecentes, na posse de razoavel
guantidade de drogas, o que evidencia ndo s novato,
demonstrando ligacdo com atividade criminosa ou organizacao
criminosa, afastando, assim, a aplicacéo do referido redutor.

C) Regime aberto e substituicdo da pena. Inadequacdo. O réu
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cometeu um crime equiparado a hediondo, de gravidade
concreta (conforme o caso foi descrito), mostrando-se o regime
fechado o Unico possivel de coibir que continue na atividade
criminosa, aplicando-se a Lel 8072/1990 com a redagéo da Lei
11.464/2007 e artigo 33, § 3°, do CP. E pelos mesmos motivos,
insuficiente e inadequada a substituicéo da pena corporal por
pena restritiva de direitos, além do montante atribuido a pena
impedir essa substituicdo (artigo 44, | ell, do CP).

Negado provimento.

No presente mandamus (e-STJ fls. 3/11), a impetrante sustenta
gue o acdrddo impugnado impds constrangimento ilegal ao paciente, pois ndo
aplicou o redutor previsto no § 4° do art. 33 daLel n. 11.343/2006, embora os
requisitos previstos na norma para a incidéncia do beneficio tenham sido
preenchidos. No ponto, destaca que a quantidade de droga encontrada em poder do
paciente Ndo era excessiva e que as circunstancias declinadas na origem néo sdo

idOGneas para concluir que o paciente se dedicaaatividades criminosas.

Também assevera ser indevido o estabelecimento do regime
inicial fechado, pois a hediondez ou gravidade abstrata do delito ndo sdo
suficientes para ensgjar 0 recrudescimento do regime, sendo possivel o

estabel ecimento do regime aberto em caso de reducao da pena

Ao final, liminarmente e no mérito, pede a concessao da ordem
para que a minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/2006 segja
aplicada, além do abrandamento do regime inicial.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, o Superior Tribunad de Justica, seguindo o
entendimento firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, como
forma de racionalizar o emprego do habeas corpus e prestigiar o sistemarecursal,

ndo admite a suaimpetracdo em substitui cdo ao recurso préprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a existéncia de ameaca
ou coacdo a liberdade de locomocdo do paciente, em razdo de manifesta

ilegalidade, abuso de poder ou teratologia na decisdo impugnada, a ensgjar a
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concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, atitulo de exemplo, confiram-se os
seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora Ministra ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014; STJ, HC n.
287.417/M S, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Quarta Turma, julgado
em 20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Ministra
LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via
processual adequada, para que ndo hga prejuizo a defesa do paciente, passo a
andlise dapretensdo formulada nainicial, afim de verificar aexisténcia de eventua

constrangimento ilegal.

Acercado rito aser adotado, as disposi¢des previstas nos arts. 64,
11, e 202 do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica ndo afastam do
Relator a faculdade de decidir liminarmente, em sede de habeas corpus e de
recurso em habeas corpus, a pretensdo que se conforma com sumula ou a
jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou acontraria (AgRg no HC n.
513.993/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 25/6/2019,
DJe 1°/7/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018; AgRg no HC n.
499.838/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 11/4/2019,
DJe 22/04/2019; AgRg no HC n. 426.703/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe 23/10/2018 e AgRg no RHC n.
37.622/RN, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma,
julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse digpasio, uma vez verificado que as matérias trazidas a
debate por meio do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia
consolidada neste Superior Tribunal, ndo ha nenhum Obice a que o Relator
conceda a ordem liminarmente, sobretudo ante a evidéncia de manifesto e
grave constrangimento ilegal a que estava sendo submetido o paciente, pois a

concessao liminar da ordem de habeas cor pus apenas consagra a exigéncia de
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racionalizacdo do processo decisério e de efetivacdo do proprio principio
constitucional da razoavel duracéo do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da
Constituicdo Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico
brasileiro pela EC n.45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no
HC n. 268.099/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet que, longe de
suplantar sua prerrogativa institucional, homenageia o principio da
celeridade processual e inviabiliza a tramitacdo de acfes cujo desfecho, em
principio, ja € conhecido (EDcl no AgRg no HC n. 324.401/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QuintaTurma, julgado em 2/2/2016, DJe 23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpus e
garantir a efetividade das decisdes judiciais que versam sobre o direito de
locomocéo, bem como por se tratar de medida necessaria para assegurar a
viabilidade dos trabalhos das Turmas que compdem a Terceira Secdo, a
jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da
ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica (AgRg no HC n.
514.048/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
6/8/2019, DJe 13/8/2019).

Possivel, assim, a andlise do mérito da impetracéo, ja nesta
oportunidade.

Busca-se, em sintese, a aplicacdo do redutor previsto no § 4° do

art. 33 dalLei n. 11.343/2006 e 0 abrandamento do regime prisional.

Como é cedigo, aincidéncia da minorante prevista no § 4° do art.
33 da Lei n. 11.343/2006 pressupde que 0 agente preencha os seguintes
requisitos. a) seja primario; b) de bons antecedentes;, c) ndo se dedique as

atividades criminosas; e d) nem integre organizac&o criminosa.

No caso, segue afundamentacdo utilizada pelo Tribuna a quo para
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ndo aplicar o privilégio previsto no 8§ 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006 (e-STJ
fls. 42/43):

Assim, mantida a pena basica, na primeira fase, apesar da
presenca de maus antecedentes (fls. 132 processo
0061193-23.1987.8.26.0050 fato: 12/11/1987 condenado, por
infracdo ao artigo 157, § 2°, | e ll, do Codigo Penal, a pena de
05 anos e 04 meses de reclusdo, regime semiaberto, e
pagamento de 13 dias-multa, transito em julgado defesa em
20/06/1990). Porém, em se conformando o Ministério Publico,
nada pode ser alterado. Na segunda fase, ausentes atenuantes
ou agravantes. E na terceira fase, ndo havia mesmo como ser
aplicado o redutor do 84° do artigo 33, da Lei de Drogas,
diante da diversdade e quantidade de entorpecentes
apreendidos (10 porg¢des de maconha e 28 de cocaina), em local
conhecido por ser de mercancia, Situacdo que no minimo
evidencia gue o réu possuia ligacdo com atividade criminosa ou
com organizagao criminosa, de modo ater autorizagdo de estar
ali negociando entorpecentes, o que impede a aplicacdo do
referido  redutor. Destaca-se, inclusve, 0s “maus
antecedentes’ , igualmente impeditivos para a benesse, aqui ndo
importando a sua ndo utilizagdo na primeira fase do calculo.

Dessa forma, justamente por possuir maus antecedentes, o
paciente ndo preenche 0s requisitos previstos na norma, Cujo teor é expresso ao
vedar a aplicacdo da benesse aqueles que possuem maus antecedentes ou €

reincidente.

Nesse sentido, segue ajurisprudénciadesta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE ELEVADA. ALICIADOR DE "MULAS'.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO DO
§ 4° DO ART. 33 DA LEI DE DROGAS REU REINCIDENTE.
NAO APLICACAO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

4. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
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organizagdes criminosas (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006).

5. Reconhecida pelas instancias ordinarias a reincidéncia do
paciente, € incabivel a aplicacdo da mencionada benesse,
porguanto nao preenchidos os requisitos legais. Precedentes.

6. Habeas corpus nédo conhecido. (HC 389.898/SP, Rd. Minisro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 18/8/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
INCIDENCIA DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33
DA LEI N. 11.343/06. REINCIDENCIA. IMPOSS BILIDADE.
DESCLASS FICACAO DA CONDUTA PARA USO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

[.-]

2. A incidéncia da causa especial de reducdo da pena prevista
no 8 4° do art. 33 da Lei de Drogas pressupde a ocorréncia,
cumulativa, de 4 requisitos. (a) ser priméario; (b) possuir bons
antecedentes; (c) ndo dedicar-se a atividades criminosas; (d)
ndo integrar organizacdo criminosa. Na hipétese dos autos, a
reincidéncia do réu afasta, de plano, a concessao do beneficio.

3. A via estreita do habeas corpus ndo é adequada para pleitear
a subsuncdo da conduta de trafico para o delito de porte de
substancia para uso proprio, por demandar revolvimento
fatico-probatorio, incompativel com o seu rito célere e de
cognicao sumaria.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 363.328/SP, Rd. Minidro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, DJe 28/10/2016)

Portanto, na espécie, inexiste ilegalidade na negativa de aplicacéo
daminorante previstano §4° do art. 33 daLei n. 11.343/2006.

No que toca ao regime prisional, embora 0 paciente seja
tecnicamente primario e a condenacéo ndo supere 8 anos de reclusdo, aexisténcia
de maus antecedentes, sopesado para ndo aplicar aminorante do tréfico, inviabiliza

0 abrandamento do regime prisional.

Em hipoteses andlogas, nas quais circunstancias concretas

embasam 0 regime mais gravoso, embora a pena-base tenha sido estabelecida no
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minimo legal e o paciente sejaprimério, segue ajurisprudéncia desta Corte.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
ABSOLVICAO. IMPOSSBILIDADE. EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. PENA-BASE. INCREMENTO
AFASTADO. REPRIMENDA FIXADA NO MINIMO LEGAL.
CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33,
8§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
EXISTENCIA DE CONDENACOES  ANTERIORES
FUNDAMENTOS IDONEOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS
ESPECIFICAS DO CASO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

5. Conguanto a pena-base tenha sido fixada no minimo legal de
5 anos de reclusdo, as circunstancias do caso concreto,
destacadas pelo Tribunal de origem, recomendam o regime
mais gravoso para a prevencdo e a repressiao do delito
perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Cédigo Penal e do
art. 42 da Le n. 11.343/2006.

6. Wkit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
decotar o incremento de 6 meses na sancao basica, fixando a
reprimenda final em 5 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais 500 dias-multa, mantidos os demais termos do
acorddao. (HC 525.666/RS, Rd. Minitro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, DJe 26/9/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS DOSMETRIA. REGIME PRISIONAL
FECHADO. PENA IGUAL A 8 ANOS POSSBILIDADE.
QUANTIDADE E LESVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

IV - Ressalto que, mesmo has hipdteses de pena-base no minimo
legal, é possivel agravar somente o aspecto qualitativo da
reprimenda (regime) para se chegar a uma resposta suficiente &
reprovacao e a prevencao do delito.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 506.372/SP, Rdl.
Ministro FEL1X FISCHER, Quinta Turma, DJe 25/6/2019).

Assim, na espécie, as pretensdes formuladas pela impetrante
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encontram Obice na jurisprudéncia consolidada do Superior Tribund de Justica,

revel ando-se manifestamente improcedentes.

Ante 0 exposto, com base no art. 34, inciso XX, do Regimento

Interno do STJ, ndo conheco do habeas corpus.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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