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RECURSO ESPECIAL N°1.848.220 - RS (2019/0337878-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

RECORRENTE : Ol SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDESMOESCH - RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA E OUTRO(S) -
RS074531A

SHERON GUTERRES DOS SANTOS - RS093996
JULIANA RECH SIEDSCHLAG - RS091381
FERNANDA PETRY DE ABREU SOUZA - RS100441

RECORRIDO : MARCOS CLARINE! PERINI

ADVOGADOS  : FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S) - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESK| - RS066424

DECISAO

Trata-se de recurso especid, interposto por Ol SA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, com amparo nas diness "d' e "c", do permissvo congtituciond, no intuito de
reformar acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assm
ementado (fl. 218, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. CABIMENTO DO RECURSO CONDICIONADO A
EXISTENCIA DOS PRESSUPOSTOS PREVISTOS NO ART. 1.022 DO
CPC/15. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NO ACORDAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.

Opostos embargos de declaracéo, estes foram rejeitados (fls. 264-267, e-STJ).

Nas razbes do recurso especid (fls. 273-306, e-STJ), arecorrente aponta, dém
de dissidio jurisprudencid, ofensa aos artigos 1022, 11, do CPC/15; 9°, 11, 49 e 59, da Le
11.101/2005.

Sustenta, em sintese @) omisséo, pelo Tribund de origem, em andisxr a
aplicacdo do artigo 49 da Le 11.101/2005 para a cassficagdo do crédito objeto da
demanda e o entendimento do STJ sobre a matéria, alegando que o fato gerador do crédito
decorrente da responsabilidade dvil deve ser consderado para deir a sua natureza
(concursa/extraconcursal); b) o crédito exequendo € concursd e deve ser submetido aos
termos do plano de recuperacdo judicid, degando que o critério para averiguar a submissio
do crédito a recuperacéo judicid é a data da existéncia do fato gerador do crédito e ndo a
data do trénsito em julgado da agdo de conhecimento; ¢) o cdculo da condenacdo deve ser
atuaizado até a data de inicio da recuperacéo judicid.

Sem contrarrazoes (fl. 325, e-STJ).

Apés decisio de admissdo do recurso especid (fls. 327-336, e-STJ), os autos
ascenderam a esta egrégia Corte de Justica

E o rdatorio.

Decido.
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A irresgnacdo merece prosperar.

1. De inicio, a recorrente gponta violacdo ao artigo 1022, Il, do CPC/15,
sustentando omissdo, pelo Tribund de origem, em andisar a aplicagéo do artigo 49 da Le
11.101/2005, para a classficacdo do crédito objeto da demanda e o entendimento do STJ
sobre a matéria, degando que o fato gerador do crédito decorrente da responsabilidade avil
deve ser considerado para aferir a sua natureza (concursal/extraconcursa).

Congtata-se, da leitura do acdrddo recorrido, que a apontada ofensa néo se
configura, na medida em que a Corte Estadua, a0 apreciar 0S recursos interpostos pelas
partes, dirimiu de forma clara e integrdmente a controvérsia, manifestando-se sobre a
natureza do crédito exegquendo e expondo os motivos que a levaram a consideré&lo como
extraconcursal, nos seguintes termos (fls. 178-179, e-STJ):

O caso retrata hipétese de litigio cujo transito em julgado da deciséo
proferida na etapa de conhecimento ocorreu apds o ingresso do pedido de
recuperacéo judicid da agravada.

Este Colegiado segue a posicdo majoritaria nesta Corte, entendendo que,
para definir se o crédito se submete ao concurso de credores, o critério a ser
adotado é a data do trénsito em julgado da sentenca condenatéria, pois é
neste momento que ha efetiva exigibilidade.

Importa salientar que ndo é possivel considerar o crédito “ndo vencido”,
tendo como referéncia a data do fato, para fins de aplicagdo do artigo 49 da
Lei 11.101/05, pois sequer existente, jA que a ocorréncia de ato ilicito gera
mera expectativa de Direito.

O crédito, portanto, ndo se submete ao concurso de credores.

Nada obstante, estando a ré em recuperacao judicid, o feito deve prosseguir
até a apuracdo do vaor e, apds, deve ser oficiado ao juizo em que se
processa o pedido de recuperagdo para que os valores sejam adimplidos, ndo
sendo possiveis atos de constri¢cdo de patrimdnio.

Como vido, as teses da recorrente foram apreciadas pelo Tribund a quo, sem
omissao, que as afastou gpontando o fundamento juridico para td.

Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar todos os
dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivacéo satisfatoria para
dirimir o litigio.

Nesse sentido, citam-se 0s seguintes precedentes deste Superior Tribund de
Jugica Agint no REsp 1545617/SC, Re. Minisro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 18/10/2016; Agint no REsp
1596790/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016, DJe 20/10/2016; Agint no AREsp 796.729/M T, Rd. Minisro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe
12/09/2016; AgRg no AREsp 499.947/RS, Rd. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016.

Vde ressdtar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse
da parte com auséncia de fundamentacdo ou negetiva de prestacdo jurisdiciond.

Afasta-se, assm, a apontada violagéo ao artigo 1022, 11, do CPC/15.

2. A recorrente gponta, anda, ofensa aos atigos 9°, I, 49 e 59 da Le
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11.101/05, sustentando que o crédito exequendo € concursa e deve ser submetido aos
termos do plano de recuperacéo judicia, degando que o critério para averiguar a submissio
do crédito a recuperacdo judicid € a data da exiéncia do fato gerador do crédito e ndo a
data do trandto em julgado da acdo de conhecimento. Acrescenta que o cdculo da
condenacdo deve ser audizado até a data de inicio da recuperagdo judicid.

Merece prosperar a irresgnacéo da recorrente, no ponto.

O Tribund de origem, ao andisar a controvérsia, assm decidiu (fls. 178-179,
e-STJ):

O caso retrata hipdtese de litigio cujo transito em julgado da deciséo
proferida na etapa de conhecimento ocorreu apds o ingresso do pedido de
recuperacéo judicial da agravada.

Este Colegiado segue a posicdo majoritaria nesta Corte, entendendo que,
para definir se o crédito se submete ao concurso de credores, 0
critério a ser adotado é a data do transito em julgado da sentenca
condenatoria, pois € neste momento que ha efetiva exigibilidade.
Importa salientar que ndo é possivel considerar o crédito “néo
vencido”, tendo como referéncia a data do fato, para fins de aplicacéo
do artigo 49 da Lei 11.101/05, pois sequer existente, ja que a
ocorréncia de ato ilicito gera mera expectativa de Direito.

O crédito, portanto, ndo se submete ao concurso de credores.

Nada obstante, estando a ré em recuperacao judicid, o feito deve prosseguir
até a apuracdo do valor e, apds, deve ser oficiado ao juizo em que se
processa o0 pedido de recuperagdo para que os valores sejam adimplidos, ndo
sendo possiveis atos de constri¢do de patrimonio. [grifou-se]

“

Como se V&, 0 6rgdo julgador, diante das peculiaridades do caso concreto e
com amparo no acervo fatico-probatério constante dos autos, concluiu que o fato gerador
para aferir a natureza do crédito perseguido na demanda é a data do trénsito em julgado da
sentenca condenatoria, entendendo que neste momento ha efetiva exigibilidede (fl. 178,
e-STJ), e condgnou que, na hipdtese, ocorreu apds o pedido de recuperacdo judicid, razéo
pela qua considerou o crédito como sendo extraconcursa (fl. 179, e-STJ).

Todavia, conforme entendimento jurigorudencid consolidado por este Superior
Tribund de Judstica, en demandas como a presente, cuja obrigacdo advém de fato
preexistente a data de deferimento do pedido de recuperacéo judicial, deve aacéo de
conhecimento prosseguir perante o juizo na qud fo proposta, apds o qud, com a
determinacdo do vaor devido, devera o respectivo crédito ser habilitado no quadro gerd de
credores da sociedade em recuperacéo judicid, nos termos do 8§ 1° do art. 6° da Le n.
11.101/2005.

Uma vez iniciada a recuperacdo judicid e apresentado o respectivo plano de
soerguimento, € miger que os atos condritivos praticados em detrimento dos ativos da
sociedade sgjam submetidos ao juizo universd, pois o destino do seu patriménio ndo pode
s afetado por decisbes prolatadas por Jizo diverso daguele competente para a
recuperacdo, sob penade prejudicar o funcionamento da empresa, comprometendo, assm, 0
sucesso do plano de recuperagdo, anda que transcorrido o prazo de 180 dias (art. 6°, 8 4°,
dale n. 11.101/2005).

A corroborar td concluséo:
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA DO
TRABALHO. JUSTICA DA RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO TRABALHISTA. SERVICO
PRESTADO EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. EXISTENCIA. SUBMISSAO AOS
EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. POSTERIOR
SENTENCA DECLARATORIA DO CREDITO. ATO JUDICIAL
QUE DECLARA O CREDITO JA EXISTENTE EM TITULO
JUDICIAL. CONFLITO CONHECIDO E PROVIDO. COMPETENCIA
DO JUiZzO DA RECUPERACAO JUDICIAL. 1. O art. 49 da Lei
11.101/2005 prevé que " estdo sujeitos a recuperacao judicial todos
0s créditos existentes na data do pedido, ainda que nao vencidos", o
gue conduz a conclusdo de que a submissdo de um determinado
crédito a Recuperacado Judicial ndo depende de provimento judicial
anterior ou contempor aneo ao pedido, mas apenas qgue sejar eferente
a fatos ocorridos antes do pedido. 2. O art. 7°daLe 11.101/2005 afirma
gue o crédito ja existente, ainda que nao vencido, pode ser incluido de forma
extrgjudicial pelo proprio Administrado Judicial, ao elaborar o plano ou de
forma retardataria, evidenciando que a lei ndo exige provimento judicia para
gue o crédito seja considerado existente na data do pedido de recuperacao
judicid. 3. O crédito trabalhista, relativo ao servico prestado em
momento anterior ao pedido de recuperacédo judicial, submete-se ao
respectivo procedimento e aos seus efeitos, atraindo a competéncia
do Juizo da Recuperacdo Judicial, para processar a respectiva
habilitacdo, ainda que de forma retardataria. Precedentes da Terceira
Turma. 4. Conflito conhecido e provido para declarar competente o Juizo da
Recuperagdo Judicia. (CC 139.332/RS, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAQ), SEGUNDA SECAO, julgado em 25/04/2018, DJe 30/04/2018)
[grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. DEVEDOR EM RECUPERACAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
CONSTITUICAO DO CREDITO. EVENTO DANOSO OCORRIDO
EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO RECUPERACIONAL.
SUBMISSAO AOS SEUS EFEITOS. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA POSTERIORMENTE. IRRELEVANCIA. 1. Acgdo gjuizada
em 20/5/2013. Recurso especia interposto em 27/9/2017 e concluso ao
Gabinete em 8/3/2018. 2. O propdsito recursal € definir se o crédito de
titularidade das recorridas, decorrente de sentenca condenatdria transitada
em julgado apds o pedido de recuperagdo judicid do devedor, deve
sujeitar-se ao plano de soerguimento. 3. Devidamente analisadas e discutidas
as questdes controvertidas, e suficientemente fundamentado o acérdéo
recorrido, ndo ha como reconhecer a ocorréncia de negativa de prestacao
jurisdicional.

4. Para os fins do art. 49, caput, da Lei 11.101/05, a constituicdo do
creédito discutido em acdo de responsabilidade civil ndo se condiciona
ao provimento judicial que declare sua existéncia e determine sua
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quantificacdo. Precedente. 5. Na hipodtese, tratando-se de crédito
derivado de fato ocorrido em momento anterior aguele em que
requerida a recuperacdo judicial, deve ser reconhecida sua sujeicao
ao plano de soerguimento da sociedade devedora. 6. Recurso especial
provido. (REsp 1727771/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 18/05/2018) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO TRABALHISTA. DISCUSSAO
QUANTO AO MOMENTO DA CONSTITUICAO DO CREDITO
TRABALHISTA. RECLAMACAO TRABALHISTA QUE
PERSEGUE CREDITO ORIUNDO DE TRABALHO REALIZADO
EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. SUBMISSAO AOS SEUS EFEITOS, INDEPENDENTE
DE SENTENCA POSTERIOR QUE SIMPLESMENTE O
DECLARE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Estédo sujeitos a
recuperacao judicial todos os créditos existentes na data do pedido,
ainda que ndo vencidos (art. 49, caput, daLei n. 11.1.01/2005). 1.1 A
nogao de crédito envolve basicamente a troca de uma prestacéo atual
por uma prestacdo futura. A partir de um vinculo juridico existente
entre as partes, um dos sujeitos, baseado na confianga depositada no
outro (sob o aspecto subjetivo, decorrente dos predicados morais
deste e/ou sob o enfoque objetivo, decorrente de sua capacidade
econdmico-financeira de adimplir com sua obrigacdo), cumpre com a
sua prestacéo (a atual), com 0 que passa a assumir a condicdo de
credor, conferindo a outra parte (o devedor) um prazo para a
efetivacdo da contraprestacdo. Nesses termos, o crédito se encontra
constituido, independente do transcurso de prazo que o devedor tem
para cumprir com a sua contraprestacdo, ou seja, ainda, que
inexigivel. 2. A consolidacdo do crédito (ainda que inexigivel e
iliguido) ndo depende de provimento judicial que o declare e muito
menos do transcurso de seu transito em julgado _, paraefeito de sua
sujeicdo aos efeitos da recuperacéo judicial. 2.1 O crédito trabalhista
anterior ao pedido de recuperagdo judicid pode ser incluido, de forma
extrgjudicia, inclusive, consoante o disposto no art. 7°, da Lei 11.101/05. E
possivel, assim, ao préprio administrador judicia, quando da confecgdo do
plano, relacionar os créditos trabalhistas pendentes, a despeito de o
trabalhador sequer ter promovido a respectiva reclamacgéo. E, com esteio no
art. 6° 88 19 2°e 3, da Lei n. 11.1.01/2005, a agdo trabalhista__ que verse,
naturalmente, sobre crédito anterior ao pedido da recuperacgao judicial _ deve
prosseguir até a sua apuracdo, em vindoura sentenca e liquidacdo, a permitir,
posteriormente, a inclusdo no quadro de credores. Antes disso, € possivel ao
magistrado da Justica laboral providenciar a reserva da importancia que
estimar devida, tudo a demonstrar que ndo é a sentenca que constitui o
aludido crédito, a qual tem a funcdo de simplesmente declara-lo. 3. O
tratamento privilegiado ofertado pela lel de regéncia aos créditos posteriores
ao pedido de recuperac@o judicial tem por propdsito, a um sO tempo,
viabilizar a continuidade do desenvolvimento da atividade empresarial da
empresa em recuperagdo, 0 que pressupde, naturalmente, a realizagdo de
novos negocios juridicos (que ndo seriam perfectibilizados, caso tivessem que
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ser submetidos ao concurso de credores), bem como beneficiar os credores
gque contribuem ativamente para 0 soerguimento da empresa em crise,
prestando-lhes servicos (mesmo apdés o pedido de recuperacéo). Logo, o
crédito trabalhista, oriundo de prestacdo de servigo efetivada em momento
anterior ao pedido de recuperacdo judicid, aos seus efeitos se submete,
inarredavelmente. 4. Recurso especial provido. (REsp 1.634.046/RS, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Aco6rdao Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25.04.2017, DJe
18.05.2017) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. DISCUSSAO SOBRE
INCLUSAO DE CREDITO EM PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
"DEMANDA ILIQUIDA". APLICACAO DO § 1° DO ART. 6° DA
LEl N. 11.101/2005. CREDITO REFERENTE A AGAO
INDENIZATORIA. OBRIGACAO EXISTENTE ANTES DO
PEDIDO DE SOERGUIMENTO. INCLUSAO NO PLANO DE
RECUPERACAO. VIOLACAO AO ART. 59 DA LEI N. 11.101/2005.
RECURSO PROVIDO. 1. Nao ha falar em violagdo ao art. 535 do Cddigo
de Processo Civil, pois 0 eg. Tribunal a quo dirimiu as questdes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha a examinar uma a uma as
alegacdes e o0s argumentos expendidos pelas partes. Ademais, ndo se
configura omissdo quando o julgador adota fundamento diverso daquele
invocado nas razodes recursais. 2. No caso, verifica-se que a controvérsia
principal esta em definir se o crédito decorrente de sentenca condenatdria,
proferida em autos de agdo indenizatéria guizada antes do pedido de
soerguimento, submete-se, ou ndo, aos efeitos da recuperacdo judiciad em
curso. 3. A agdo na qua se busca indenizac8o por danos morais - caso dos
autos - é tida por "demanda iliquida’, pois cabe ao magistrado avaiar a
existéncia do evento danoso, bem como determinar a extensdo e o valor da
reparagdo para o caso concreto. 4. Tratando-se, portanto, de demanda
cujos pedidos sdo iliquidos, a acdo de conhecimento devera
prosseguir perante o juizo na qual foi proposta, apds o qual, sendo
determinado o valor do crédito, devera ser habilitado no quadro
geral de credores da sociedade em recuperacdo judicial.
Interpretacdo do § 1° do art. 6° da Lei n. 11.101/2005. 5. Segundo o
caput do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, estdo sujeitos a recuperacao
judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que
ndo vencidos. 6. A situacdo dos autos demonstra que 0 evento
danoso, que deu origem ao crédito discutido, bem como a sentenca
gue reconheceu a existéncia de dano moral indenizavel e
dimensionou 0 montante da reparacéo, ocorreram antes do pedido de
recuperacdo judicial. 7. Na hipétese de crédito decorrente de
responsabilidade civil, oriundo de fato preexistente ao momento da
recuperacdo judicial, € necessaria a sua habilitacdo e inclusdo no
plano de recuperacdo da sociedade devedora. 8. Recurso especial
provido. (REsp 1447918/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 16/05/2016) [grifou-se]

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: EC75ADD1-DF7E-4253-BED2-C096555D74E0



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Com €feito, nos termaos da jurisprudéncia deste Tribund Superior, "o art. 49 da
Le 11.101/2005 prevé que 'estéo sujeitos a recuperacdo judicia todos os créditos existentes
na data do pedido, ainda que ndo vencidos, o que conduz a conclusio de que a submisso
de um determinado crédito a Recuperacdo Judicid ndo depende de provimento judicid
anterior ou contemporaneo ao pedido, mas apenas que sgja referente a fatos ocorridos antes
do pedido”.

Asam sendo, embora o crédito objeto da presente demanda tenha se tornado
exigivd ap0s 0 ingresso do pedido de recuperacdo judicid, com o trandto em julgado da
respectiva sentenca proferida na demanda (fl. 178, e-STJ), porquanto decorrente de fato
ocorrido em momento anterior, deve ser submetido ao plano de soerguimento da sociedade
recuperanda

Logo, o entendimento do Tribund de origem, no ponto, destoa da jurisprudéncia
desta Corte Superior sobre a matéria, merecendo prosperar a irresgnacdo da recorrente
para determinar que o crédito exequendo sgja submetido ao plano de recuperacéo judicid da
empresa demandada, nos termos da fundamentacéo supra.

3. Do exposto, com amparo no artigo 932 do NCPC c/c a Slmula 568/STJ,
dou provimento ao recurso especia, para reformar 0 aresto recorrido e determinar que o
crédito objeto da presente demanda sga submetido ao plano de recuperacéo judicd da
empresa demandada, nos termos da fundamentacéo supra.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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