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HABEAS CORPUS N° 535.158 - SP (2019/0285726-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : WAGNER DE CARVALHO MENDES

ADVOGADO : WAGNER DE CARVALHO MENDES - SP348502

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE - DP

PACIENTE - WR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de D
P e W R contra acorddo do Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo que, negando
provimento ao recurso de apelacéo interposto pela defesa, manteve a condenagéo dos ora
pacientes, determinando a execucdo provisdria da pena téo logo esgotados dos recursos
ordinérios.

Nesta via, sustenta o impetrante a ocorréncia de condrangimento ilegd, uma
vez que, consoante principio da presuncéo de inocéncia, ndo seria possivel a execucdo
provisdria da pena dos acusados.

Diante disso, requer a concessdo da ordem para que sga garantido aos
pacientes o direito de recorrer em liberdade até o trangto em julgado da condenacéo.

Liminar indeferida

Informagdes prestadas as e-STJfls 134-171.

O Minigério Piblico manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.

E ordatdrio.

Dos elementos carreados aos autos, verificase que 0s ora pacientes
foram condenados em primeiro grau de jurisdicéo, cada um, ao cumprimento de 14 (catorze)
anos de recluso, em regime inidd fechado, como incursos no art. 217-A, caput, c¢/c o art.
226, indso |1, naformado art. 71, por duas vezes, todos do Cédigo Pend.

Irresignada, a defesa apresentou recurso de apelacdo perante o Tribund de
origem, que, negando provimento ao apeo defendvo, manteve a condenacdo nos exatos
termos da sentenca e, ainda, determinou a execucéo provisiria da pena, apos "esgotado o
prazo para apresentacdo de eventuais embargos’ (e-STJfl. 39).

Apresentados embargos de declaragéo, foram rejeitados.

Pois bem

Delineado o contexto fatico-processual, insta consgnar, por oportuno,
gue o inicio cumprimento da reprimenda imposta aos ora pacientes foi determinado pelo
Tribund de origem em sede de apelagdo, com fulcro, exclusvamente, no julgamento
proferido pelo Supremo Tribuna Federa no HC n. 126.292/SP.

Contudo, em 7/11/2019, o Pretdrio Excelso, julgando definitivamente as
Acbes Declaratérias de Condtitucionadidade n. 43, 44 e 54, declarou a condtituciondidade do
art. 283 do Cadigo de Processo Pend, firmando nova orientagdo, erga omnes e com efeito
vinculante (art. 28, parégrafo Unico, da Le n. 9.868/1999), no sentido de que a execucéo da
pena privativa de liberdade s6 podera ser iniciada apos o transito em julgado da condenacéo.
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E, agui, conforme afirmado ahures, observa-se que a execugdo provisdriada
pena teve inicio, apenas, em virtude da confirmacdo da sentenca em segundo grau. Ademais,
em consulta redizada no endereco detrénico do Tribund de origem, verificase que anda
ndo houve o transto em julgado da condenacdo, constando recurso especid pendente de
apreciacao.

Em caso amilar, o Superior Tribund de Justica, por decisio monocrética,
demonstra ja estar gjustando seu entendimento ao novo norte indicado pela Suprema Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. EXECUCAO DA PENA ANTES DO TRANSITO
EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ORIENTACAO MAIS
ATUAL DO STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
[-]

De fato, em julgamento realizado no dia 7/11/2019, o Supremo
Tribunal Federal, ao apreciar as Acdes Declaratérias de
Constitucionalidade n. 43, n. 44 e n. 54, por maioria, decidiu que
€ constitucional a regra do Codigo de Processo Penal que prevé
0 esgotamento de todas as possibilidades de recurso (transito em
julgado da condenacéo) para o inicio do cumprimento da pena.
Em face do exposto, concedo liminarmente a ordem para
assegurar ao paciente o direito de aguardar o transito em
julgado da condenacdo em liberdade, salvo prisdo por outro
motivo, podendo o Magistrado singular, desde que existam
elementos concretos para tanto, decretar a prisdo preventiva,
fundamentadamente”

(HABEAS CORPUS N° 545.272 - PR (2019/0339094-4), Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, 12/11/2019).

Na mesma edeira, colhem-se as decisdes proferidas no REsp n.
1.843.197/SP, Rd. Minigtro Nefi Cordeiro, julgado em 12/11/2019, DJe 19/11/2019; HC n.
546.090/SP, Rd. Minigtro Jod Illan Paciornik, julgado em 18/11/2019, DJe 19/11/2019; HC
n. 545.829/SC, Rel. MinidraLauritaVaz, julgado em 12/11/2019, DJe 19/11/2019; e HC n.
545.648/M G, Rd. Minigro Ribeiro Dantas, julgado em 12/11/2019, DJe 19/11/20109.

Tais fatos evidenciam, agora, a ilegalidade da decisdo oraimpugnada, passivel
de ser sanada, ainda que de dficio, pelo Superior Tribund de Justica.

Ante 0 exposto, concede-se a ordem para revogar a prisdo preventiva dos
ora pacientes, a fim de Ihes garantir o direito de aguardar em liberdade o tréngto em julgado
da condenacéo, savo prisdo por outro motivo.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

Minigtro Jorge Muss
Relator
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