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HABEAS CORPUSN°536.780 - M G (2019/0294702-6)

RELATOR . MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADQOS . NADIA DE SOUZA CAMPOS - MG059101

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : GUILHERME MENDES DA SILVA (PRESO)

INTERES.  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
GUILHERME MENDES DA SILVA, em face de acdrdédo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DE MINAS GERAIIS, assim ementado (fl. 255):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. IRRESIGNACAO MINISTERIAL.
UNIFICACAO DE PENAS. PEDIDO DE RETIFICACAO DA
DATA-BASE PARA CONTAGEM DO PRAZO NECESSARIO PARA
CONCESSAO DO LIVRAMENTO CONDICIONAL. POSSIBILIDADE.
RECURSO PROVIDO.

- Consderando que a unificacdo das penas ensgja a interrupgéo do prazo paraa
concessdo de futuros beneficios da execucdo, indudve para o livramento
condiciond, a retificacdo da data-base para a contagem do lapso tempora
necessario para a afericdo de referida benesse € medida que se impde.

V.V.

- A unificagdo das penas em razéo de superveniéncia de nova condenacéo néo
interrompe 0 prazo aguistivo para concessdo do livramento condiciond por
auséncia de previsdo legd, devendo ser gplicado o mesmo entendimento dagquele
firmado com a edicdo da Simulan® 441 do STJ. Precedentes.

Consta nos autos que 0 Juizo da execucao, apos determinar aunificacéo de
pena, fixou a data da Ultima prisdo como termo inicial para novos beneficios, sem
todavia, interromper o prazo parao livramento condicional.

Irresignada, o Parquet interp0s o agravo em execucao, o qual foi negado
provimento.

Dai o presente writ, em que a impetrante sustenta, em sintese, que a
alterac8o do marco para que seja fixada a data da ltima prisdo néo se aplica aos
institutos do livramento condicional, das saidas temporérias, do indulto e
comutacdo, por auséncia de previsdo legal, para os quais € adotada a data
primeira prisao como marcoinicial.

Requer, liminarmente, a concessdo da ordem parasuspender os efeitos do
acorddo impugnado, até o julgamento deste writ.

No mérito, a fixacdo da data da primeira prisdo (24/9/2015) para o
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livramento condicional e dadltimapriséo (31/12/2017) paraoutros beneficios.

A liminar foi indeferida.

Asinformagdes foram prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da ordem.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme relatado, busca a defesa aretificagdo dos célculos naexecucao
penal sob alegacdo de que a unificagcdo das penas ndo causa interrupgdo temporal
para aobtencdo de livramento condicional.

Quanto ao alegado, constado acordéo (fls. 257-258):

Conhego do recurso, €s que presentes 0s pressupostos de admissibilidade. Néo
vidumbro nenhuma nulidade que vide o feito ou outra questéo que mereca
apreciacdo de oficio, razdo pela qud passo a andise do mérito recursal.

Da andise dos autos, veifico que, sobrevindo nova guia de execugdo nos autos,
a magisrada a quo, no dia 09 de fevereiro de 2019, unificou as penas do
agravado e fixou como marco inicd para a contagem de futuros beneficios da
execucdo a data da Utima prisdo, excetuando o livramento condiciond, que
manteve como data base a data da primeira priséo.

E contra decisdo que se insurge 0 6rgao minigerid e, a meu juizo, razéo lhe
assste.

Inicdamente, ressdto meu entendimento de que, unificadas as penas, 0 marco
inidd para a concessao de futuros beneficios na execucdo passa a ser a data do
trangto em julgado da Utima condenacd ou, na Sua auséncia, a data da
publicacdo da Uitima sentenca condenatéria

Todavia, considerando que no presente caso 0 Parquet ndo se insurge contra a
data-base fixada e Sm quanto a interrupcdo do prazo para concessao do
livramento condiciond, passo a andisar o temanos limites do pleito minigerid.
Pois bem. Sobre a questéo, ingta sdientar que a Simula441 do STJ, que prevé
que a fdta grave ndo interrompe o0 prazo para obtencdo do livramento
condiciond, s6 é gilicAvel nos casos que se tratam de reconhecimento da
indisciplina, 0 que ndo ocorreu in casu, ja que a presente hipbtese se refere a
unificagdo das penas.

Asam, unificadas as penas, deve ser dterado o marco inidd para a concessao
de futuros beneficios da execucdo, induindo o livramento condiciond,
independentemente se o crime fo praticado antes ou apds o inico do
cumprimento da reprimenda.

[...]

Dessa forma, a retificacdo da data-base para a contagem do lapso tempora
necessrio para a afericdo de referida benesse € medida que se impde.

Feites essas consderagbes, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para
determinar que a data da Ultima prisdo também sgja consderada como
data-base para a contagem do lapso temporal necessdrio para a
concessao do livramento condicional.
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A Corte de origem deu provimento ao recurso ministerial por entender
gue a interrupcdo dos prazos decorrente da unificagdo das penas do reeducando
incide em relagdo atodos os beneficios, inclusive ao livramento condicional.

Assim como evidenciado, o cerne da impetragdo consiste em determinar
se ainterrupcao dos prazosincidira em relacéo aliberdade condicional.

Sobre o assunto, € bem verdade que a jurisprudéncia do STJ adotava o
transito em julgado da Ultima condenagdo, por fato posterior ou anterior ao inicio
da execucdo, como 0 marco inicial para a concessdo de novos beneficios da
EXecucao.

Ocorre que a Terceira Segdo, em recente precedente, uniformizou o
entendimento jurisprudencial desta Corte, fixando a data da Ultima prisdo como
marco interruptivo para concessao dos beneficios da execucdo, no caso de crimes
cometidos antes do inicio da execugdo da pena, e, nos casos de delitos cometidos
no curso da execucdo, a data do cometimento da uUltima infragdo disciplinar.
Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO PENAL. UNIFICAC;AO DE PENAS.
SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DE SENTENCA
CONDENATORIA. TERMO A QUO PARA CONCESSAO DE NOVOS
BENEFICIOS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA ALTERAGAO
DA DATA-BASE. ACORDAO MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A superveniéncia de nova condenacdo no curso da execucéo pend ensga a
unificagdo das reprimendas impostas ao reeducando. Caso o quantum obtido
apos 0 somatdrio torne incabive 0 regime atua, esta o condenado sujeito a
regressao a regime de cumprimento de pena mais gravoso, consoante intdigénca
dosarts. 111, paragrafo Unico, e 118, 11, da Le de Execucéo Pend.

2. A dteracdo da data-base para concessdo de novos beneficios executrios,
em razdo da unificacdo das penas, ndo encontra respaldo legd. Portanto, a
desconsideragc@o do periodo de cumprimento de pena desde a Ultima prisdo ou
desde a dltima infracdo disciplinar, sga por ddito ocorrido antes do inicio da
execucao da pena, sgja por crime praticado depois e ja apontado como fdta
disciplinar grave, configuraexcesso de execucao.

3. Caso o0 crime cometido no curso da execucdo tenha Sido registrado como
infracdo disciplinar, seus efeitos ja repercutiram no bojo do cumprimento da
pena, pois, segundo a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribund de
Judtica, a prética de fdtagrave interrompe a data-base para concessao de novos
beneficios executdrios, a excegdo do livramento condiciond, da comutacdo de
penas e do indulto. Portanto, a superveniéncia do transgto em julgado da
sentenca condenatdria ndo poderia servir de parametro para andise do méito
do apenado, sob penade flagrante bisinidem.

4. O ddito praticado antes do inicio da execucdo da pena ndo conditui
parametro idoneo de avaiacdo do mérito do apenado, porquanto evento anterior
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a0 inido do resgate das reprimendas impostas ndo desmerece hodiernamente o
comportamento do sentenciado. As condenactes por fatos pretéritos ndo se
prestam a mecular a avaiacéo do comportamento do sentenciado, visto que
estranhas ao processo de resgate da pena.

5. Recurso ndo provido. (REsp 1557461/SC, Rd. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/2/2018, DJe
15/3/2018.)

Assm, o entendimento do Tribund a quo, a0 estabelecer a data do
cometimento da uUltima prisdo como marco interruptivo paraaconcessao de novos
beneficios prisionais, estd de acordo com a atua jurisprudéncia desta Corte
Superior.

Apesar disso, 0 entendimento de que a interrupcdo dos prazos para a
concessao de beneficios da execucéo, decorrente da unificacéo, alcance também o
liviamento condicional n&o traduz a inteligéncia desta Corte Superior de Justica, o
gue evidenciaaexisténcia de constrangimento ilegal .

Isso porque, a interrupcdo do marco para futuros beneficios da
condenag&o ndo se opera para livramento condicional, indulto e comutacao.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
UNIFICAC;AO DE PENAS. DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE
BENEFICIOS FUTUROS. DATA DA ULTIMA PRISAO DO
REEDUCANDO, RESSALVADAS AS HIPOTESES DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL, DE INDULTO E DE COMUTACAO DA PENA.
1. A decisdo agravada estd na mais absoluta harmonia com a jurisprudéncia
firmada pela Tercera Secdo de que a dteracdo da data-base em razéo da
unificacd de reprimendas afronta os principios da legdidade e da
individuaizacgo das penas por ndo possuir previsdo legd e por implicar excesso
de execucdo, devendo ser preservado 0 marco interruptivo anterior a unificacéo,
uma vez que sua ateracdo ndo pode mas ser consectario imediato do mero
somatrio das sangdes impostas ao reeducando.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n.° 1150292/ Rd.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma DJe
29/5/2018.)

Logo, o entendimento do colegiado do Tribund a quo, ao estabelecer a
data da Ultima prisdo como marco interruptivo para a concessdo do livramento
condicional, estd em dissonancia com a atua jurisprudéncia desta Corte, 0 que
evidenciaaexisténcia de constrangimento ilegal.

Ante 0 exposto, concedo o0 habeas corpus para restabel ecer a decisdo do
Juizo das execucdes.

Comunique-se.
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Publique-se.
I ntimem-se.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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