P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RECURSO EM HABEAS CORPUS N°121.103- M T (2019/0354336-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : DM DEF (PRESO)

ADVOGADO : HUR-CARLOS SANTOS FRANCA - MT022850

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por D M DE
F contra a decisdo monocrética proferida por Desembargadora do Tribund de Jugtica do

Estado do Mato Grosso no julgamento do HC n. 1014658-68.2019.8.11.0000.

De acordo com os autos, o recorrente “foi condenado a 21 (vinte e um)
anos de reclusdo, em regimeinicial fechado, mais ao pagamento de 10 (dez) dias-multa,
no minimo legal, pela préatica do delito de estupro de vulneravel majorado em
continuidade delitiva (artigo 217-A, caput, c/c artigo 226, inciso Il, na forma do artigo
71, caput, todos do Cédigo Penal) em concurso material (artigo 69 do CP) com o delito
de armazenamento de registros contendo pornografia infantil (artigo 241-B do Estatuto
da Crianca e do Adolescente), restando pendente o julgamento do recurso de apelacéo

crimnal” (e-STJfl. 87).

Irredgnada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribund a quo,
sustentando que “"a prisdo cautelar do paciente é nula, uma vez que foi mantida na
sentenca condenatéria, que, por sua vez, esta lastreada em prova ilicita”, pois "o
aparelho telefénico do pretenso beneficiario foi apreendido e vistoriado pelo
investigador de policia sem que houvesse autorizacéo judicial ou do proprio paciente

para tanto, de modo a caracterizar a ilicitude na obtencéo da prova" (e-STJfl. 87).

Contudo, a Desembargadora relatora Glenda Moreira Borges em decisdo

monocrética ndo conheceu daimpetracéo (e-STJ fls. 87/90).

Na presente irresgnacdo recursd, a defesa reitera a tese de nulidade

suscitada na origem.

Diante desse contexto, requer, "em sede liminar, a expedicéo de alvara
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de soltura em favor do Paciente, assim como a suspensdo do processamento da acao
penal, que atualmente se encontra em fase recursal. No mérito, requer o
reconhecimento da nulidade suscitada, assim como o desentranhamento da prova

ilicita do processo e a repeticéo dos atos contaminados” (e-STJ fl. 102).

E, em sintese, o rdatdrio.

Insurge-se a defesa contra decisdo sngular de Desembargadora do
Tribund de Justica do Estado do Mato Grosso, contraa qua seria cabive agravo regimentd,

0 qud, aparentemente, ndo foi interposto, 0 que impossbilita 0 conhecimento deste recurso.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Judicar

[...] 1 - Indeferida liminarmente a impetracdo no Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, ndo tem como esta Corte, na via
eleita, julgar o mérito da contenda.

2 - Nao havendo pedido para que a instancia de origem julgue a
matéria de fundo, a negativa de seguimento a este habeas corpus
éderigor.

3 - A ndo ser assim, estara o Superior Tribunal de Justica
censurando a propria decisdao de primeiro grau, 0 que nao é
possivel.

4 - Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 344.975/SP,
relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 23/2/2016, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR DO TRIBUNAL A
QUO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE AGRAVO
INTERNO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
ANTECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A provocacao recursal da jurisdicdo de Corte Superior exige o
prévio exaurimento da instancia antecedente, de modo que
correta foi a decisdo que indeferiu liminarmente o recurso
ordinario em habeas corpus que atacava decisdo monocratica
gue extinguiu o writ de origem.

2. Caberia a defesa a interposicdo de agravo regimental, de
modo a submeter a decisdo singular a apreciacdo pelo 6rgao
colegiado competente e ndo inaugurar, per saltum, a via recursal
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no Tribunal Superior.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n. 60.261/SP,
relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 3/8/2015,
grifei.)

Na mesma esteira, colhem-se os seguintes julgados do Supremo Tribund
Federd:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. IMPETRAGAO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. NAO ESGOTAMENTO DE
JURISDIGCAO. CONSTITUIGAO DE NOVOS CAUSIDICOS.
INTIMACAO IRREGULAR. NULIDADE. CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. H4& dbice ao conhecimento de habeas corpus impetrado contra
decisdo monocratica, indeferitéria de writ, do Superior Tribunal
de Justica, cuja jurisdicdo ndo se esgotou, ausente o manejo de
agravo regimental. Precedentes.

[..]

3. Ordem de habeas corpus concedida de oficio. (HC 129.553,
relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma DJe de
13/10/2015, grifei.)

DIREITO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. CRACK.
DOSIMETRIA DA PENA. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
IMPETRADO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Inexistindo pronunciamento colegiado do Superior Tribunal de
Justica, ndo compete ao Supremo Tribunal Federal examinar a
guestdo de direito implicada na impetracdo. Da mesma forma,
ndo é admissivel a utilizacdo do habeas corpus em substituicdo a
acao de revisao criminal.

2. A quantidade e a natureza da droga, se ndo analisadas na
primeira fase da dosimetria da pena, constituem fundamentos
para a eleicdo do percentual de diminuicdo de pena decorrente
da incidéncia do art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006.
Precedentes do Plenario do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (HC 128.840
AgR, relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe
31/08/2015, grifei.)
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Asam, condderando que a irresgnacdo da defesa nem sequer foi
apreciada pelo 0rgédo colegiado do Tribuna a quo, fica obstada a andise das alegacdes por
esta Corte, sob pena de indevida supressdo de ingténcia, a violar o disposto nos arts. 105,
inciso 11, dinea "d', da Congtituicdo da Republica e 13, inciso 1, dinea"d', do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica, uma vez que ndo constam nos autos eementos que
demonstrem a exigéncia de acordao da Corte de origem apreciando o0 tema objeto desta

irresignacéo recursal.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do
Superior Tribund de Judtica, indefiro liminar mente o recur so.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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