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RECURSO ESPECIAL N° 1.844.429 - PE (2019/0315834-2)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

RECORRENTE : JOSELITO NUNESDE FARIAS

RECORRENTE : ANDRE LINS NUNES

RECORRENTE : PEDRO NUNES DE FARIASNETO

RECORRENTE : BRUNO LINS NUNES

RECORRENTE : NEURINETE FERREIRA DE CARVALHO

RECORRENTE : DANILO FERREIRA DE CARVALHO

RECORRENTE : MELISSA FERREIRA DE CARVALHO CORDEIRO

RECORRENTE : PRISCILA FERREIRA DE CARVALHO SIMOES

ADVOGADOS . JEFFERSON LEMOS CALACA - PE012873
THEOBALDO PIRES FERREIRA DE AZEVEDO E OUTRO(S) -
PE024172

JOSE CARLOS ALMEIDA JUNIOR - PEO01037
JOSE LUISWAGNER - PE047516
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO

DECISAO

Tratarse de Recurso Especid, interposto por JOSELITO NUNES DE
FARIAS e outros, com fundamento no art. 105, 1, a, da Condituicdo Federal, contra
acorddo do Tribund Regiond Federal da 52 Regi&o, assm ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO DE TIiTULO EXECUTIVO
JUDICIAL. HABILITACAO DE HERDEIROS. PRETENSAO
EXECUTORIA. PRESCRICAO. OCORRENCIA

I Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo
que, em sede de execugdo de titulo judicial, deferiu a habilitagdo dos
respectivos herdeiros dos ex-servidores Marilia Marques Lins e
Roberto José Leal de Carvalho.

[I. Em suas razfes recursais, a parte agravante afirma que os
ex-servidores faleceram ha mais de 5 (cinco) anos. Logo, de acordo
com o art. 1°, do Decreto n° 20.910/1932, c.c. Simula 150 do STF,
cumpriria aos seus herdeiros habilitarem-se no processo dentro do
prazo de 5 anos, o que ndo foi feito, razéo pela qual se impde a
exting&o do processo com fulcro no art. 487, 11, do CPC.

I1l. Ressalvado o posicionamento do Relator, a Segunda Turma do
TRF 5% Regido entende que é de cinco anos, contados da data do 6bito
do autor origindrio, o prazo prescricional para apresentacdo do
requerimento de habilitacdo do respectivo herdeiro, com o fim de
impulsionar a execucdo de sentenca ja iniciada. Precedentes:. TRF 5%
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Regido, AGTR140877/CE. Rel. Des. Fed. Paulo Roberto de Oliveira
Lima. Julg. 10/02/2015. DJe 13/02/2015; AG 142477, Relator
Desembargador Federal Vladimir Carvalho, DJE 13/08/2015.

IV. Na hipbtese, o 6bhito da ex-servidora Marilia Marques Lins
ocorreu em |° de fevereiro de 2006, enquanto que do ex-servidor
Roberto José Leal de Carvalho em 6 de junho do mesmo ano, tendo os
respectivos pedidos de habilitagdo dos seus herdeiros sido formulado
apenas agora, em 2018, respectivamente nos dias 13 de abril e 11 de
maio.

V. Agravo de instrumento provido, para reconhecer a prescricdo
da habilitacdo dos herdeiros" (fl. 161e).

Opostos Embargos de Declaragéo, foram rgjeitados (fls. 235/238e).
Sustenta a parte recorrente o seguinte

"l. Da violagdo aos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, Il, do
CPC/2015: nulidade do acorddo que julgou os embargos de
declaracéo

A C. Turma Regiona deu provimento ao agravo de instrumento da
UFPE para reconhecer a ocorréncia da prescricdo da habilitacdo em
relacdo aos sucessores dos servidores falecidos.

Diante dessa decisdo, 0s recorrentes interpuseram recurso aclaratério
a fim de que fossem sanadas as omissdes verificadas no decisum. No
entanto, o referido recurso foi julgado sem que houvesse manifestacdo
expressa sobre a totalidade dos vicios suscitados, persistindo, assim, as
omissdes apontadas.

Por essa razdo, 0 ac6rddo que julgou os embargos declaratérios
opostos pelos recorrentes € manifestamente nulo, de vez que afrontou
os arts. 489, § 1° 1V, e 1.022, |1, do CPC/2015.

(--r)

Com efeito, a interpretagdo das normas que versam sobre prescrigcdo
deve ser feita de maneira restritiva, sendo que para habilitacéo dos
sucessores inexiste dispositivo legal que fixe prazo para sua
realizacdo, ndo havendo fundamento nenhum gue embase a pretenséo
da UFPE.

Com isso, o julgado ndo poderia ter entendido pela ocorréncia de
prescricdo para a habilitagdo, visto que ndo ha que se cogitar na
prescricdo executérialintercorrente durante o lapso transcorrido entre
0 Ohito do servidor e a habilitagdo de seus sucessores na fase de
execucdo, pois, nos termos do arts. 313, |, e 921, I, do CPC/2015, a
morte daguele impunha a suspensdo da acédo e também do prazo
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prescricional.

Destarte, olvidou a C. Turma Regional que o 6bito da parte suspende
0 processo e também o prazo prescricional até que ocorra a
habilitaco dos sucessores.

Dessa forma, como ndo houve manifestacdo sobre esses aspectos por
parte do acérddo que julgou o agravo de instrumento. E a decisdo dos
declaratorios, a seu turno, também ndo se manifestou a respeito,
padecendo de nulidade, eis que incidiu em clara violagdo aos arts. 489,
§1°,1V, e 1.022, |1, do CPC/2015, que dispdem:

(.-r)

2. Da violagdo aos arts. 313, |, e 921, |, do CPC/2015:
inocorréncia da prescricdo executiva - auséncia de prazo legal para a
habilitac8o dos sucessores de servidor falecido

(.-r)

A C. Turma Regiona deu provimento ao agravo de instrumento da
UFPE para reconhecer a ocorréncia da prescri¢éo da habilitacdo em
relacéo aos sucessores de Marilia Marques Lins e Roberto José L eal
de Carvalho, uma vez que decorridos mais de cinco anos entre o éhito
dos servidores e o pedido de habilitacgo dos seus herdeiros.

Entretanto, merece reforma o decisum, uma vez que ndo ha que se
falar em prescricdo da pretensdo executéria pela ndo habilitagdo dos
sucessores do de cujus dentro de cinco anos do falecimento do
servidor, j& que inexiste na legislacdo prazo estipulado nesse sentido.
Com efeito, € de registrar que a legislacdo acerca da matéria refere
gue se suspende 0 processo pela morte de qualquer uma das partes
(art. 313, I, CPC/2015), bem como que se suspende a execucdo nas
hipéteses previstas no art. 313, conforme dispde o art. 921, |, também
do CPC/2015, como se infere in verbis:

(--r)

Diante da referida legislagdo, verifica-se que, uma vez suspenso o
processo devido ao falecimento de servidor exequente, e na auséncia
de previsdo legal impondo prazo para a habilitacdo dos respectivos
sucessores, ndo ha que se falar em prescricao intercorrente.

O que deve ser considerado é que A EXECUCAO FOI PROPOSTA
DENTRO DO PRAZO LEGAL.

No ponto, ressalta-se que esse E. STJ possui jurisprudéncia
consolidada no sentido de que a morte de uma das partes importa na
suspensdo do processo, razdo pela qua, na auséncia de previsdo legal
impondo prazo para a habilitagdo dos respectivos sucessores, inviavel
a declaracdo de prescricdo intercorrente. A propdsito, os seguintes
precedentes:
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(--r)

Conforme se depreende dos julgados acima colacionados, o 6hito da
parte suspende o processo e também o prazo prescricional até que
ocorra a habilitagdo dos sucessores.

Ora, a interpretacdo das normas que versam sobre a prescri¢do deve
se dar de forma restritiva. Por isso, diante da inexisténcia de
dispositivo legal que fixe prazo para habilitacdo dos sucessores do
servidor falecido, ndo ha que se falar em prescricéo da pretenséo de
habilitacéo.

Com isso, o Tribunal a quo ndo poderia ter entendido pela ocorréncia
de prescricdo para a habilitacdo, ndo havendo que se cogitar na
prescricdo executodrialintercorrente durante o lapso transcorrido entre
0 Ohito do servidor e a habilitacdo de seus sucessores na fase de
execucgdo, pois, nos termos do arts. 313, |, e 921, |, do CPC/2015, a
morte daguele impunha a suspensdo da agdo e também do prazo
prescricional" (fls. 282/289¢).

Reguer, ao find,"a)  sga decretada a nulidede do acorddo proferido no
julgamento dos embargos declaratorios, retornando os autos para que o Tribund a quo os
julgue novamente, apreciando as omissdes gpontadas, em sua totadidade; b) na hipdtese de
rejeicéo do pedido anterior, considerando-se prequestionada a matéria, sgja reformado o r.
acorddo recorrido para afastar a prescricéo para o pedido de habilitacéo dos sucessores dos
servidores faecidos Marilia Marques Lins e Roberto José Led de Carvaho, diante da
ausncia de previsdo de prazo legd para tanto e, consequentemente, determinar O
prosseguimento da execucdo, com a habilitacdo dos seus sucessores nos autos e o
conseqiiente recebimento dos valores executados' (fls. 289/290e).

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 312/321¢€).

O Recurso Especid fai admitido pelo Tribund de origem (fl. 323€).

A irresgnacéo merece parcia acolhimento.

Em relacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, deve-se ressdtar que o
acorddo recorrido ndo incorreu em qualquer vicio, uma vez que o voto condutor do julgado
apreciou, fundamentadamente, todas as questdes necessrias a solucéo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solucgéo juridica diversada pretendida pela parte recorrente.

Vde resdtar, anda, que nd se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negetiva de prestacdo jurisdiciond.
Nesse sentido: STJ, REsp 1.666.265/MG, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 21/03/2018; STJ, REsp 1.667.456/RS, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJ de 18/12/2017; REs
1.696.273/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: A8932B66-F8EA-498F-8FA5-FE34BOCAF5C7



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

19/12/2017.

No mérito, assiste razéo aos recorrentes.

Com €feito, o Tribund de origem dirimiu a controvérsia dos autos, nos
seguintes termos.

"Sobre a matéria, ressalvado o entendimento do Relator - no sentido
de que ndo se inicia 0 transcurso do prazo prescricional, no caso de
morte de qualquer das partes, até que se proceda a intimagdo dos
sucessores para fins de habilitagdo a Segunda Turma do TRF 52
Regido possui entendimento de que é de cinco anos, contados da data
do o6bito do autor originério, o prazo prescricional para apresentacao
do requerimento de habilitagdo do respectivo herdeiro, com o fim de
impulsionar a execucao de sentenca ja iniciada, conforme se observa
no precedente abaixo transcrito:

(.-r)

Assim, em nome da trangtiilidade da jurisprudéncia da Turma, acato a
posicdo di consolidada.

Na hipétese, o 6hito da ex-servidora Marilia Marques Lins ocorreu em
1° de fevereiro de 2006, enquanto que do ex-servidor Roberto José
Leal de Carvalho em 6 de junho do mesmo ano, tendo os respectivos
pedidos de habilitagdo dos seus herdeiros sido formulado apenas
agora, em 2018, respectivamente nos dias 13 de abril e 11 de maio.
(.-r)

Ademais, destaco que o entendimento desta Segunda Turma também
€ no sentido de que a prescricdo iniciada contra a parte
autora/exeguente continua a correr contra 0S seus sucessores, de
maneira que o prazo, ja iniciado, ndo se suspende, nem se interrompe,
a exemplo dos seguintes julgados:

(--r)

Diante do exposto, dou provimento ao agravo de instrumento, para
reconhecer a ocorréncia da prescricdo da habilitagcdo dos herdeiros’
(fls. 158/161¢€).

Ao que se tem, o entendimento do ac6rddo recorrido destoa da orientacdo
desta Corte Superior, segundo a qud "a suspensdo do processo por Gbito da parte
exequente suspende também o0 curso do prazo prescriciona da pretensdo executiva,
observando-se que, por ndo exidir previsdo legd de prazo para a habilitago dos sucessores,
ndo se pode presumir lgpso maximo para a suspensdo” (STJ, REsp 1.827.745/AL, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/10/2019).

No mesmo sentido:
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"ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO

ESPECIAL. HABILITACAO DE
HERDEIROS/SUCESSORES. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA.

ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO ADOTADO POR ESTA CORTE.
AGRAVO INTERNO DA UNIAO DESPROVIDO.

1. A morte de uma das partes importa na suspensdo do
processo, razdo pela qual, na auséncia de previsdo legal
impondo prazo para a habilitagdo dos respectivos sucessor es,
ndo ha falar em prescricao intercorrente. Precedentes: AgRg no
REsp. 891.588/RJ, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
19.10.2009; REsp. 1.657.663/PE, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 17.8.2017; AgRg no AREsp. 282.834/CE, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 22.4.2014.

2. Agravo Interno da UNIAO a que se nega provimento" (STJ, Agint
no REsp 1.509.529/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/06/2019).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. AUSENCIA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
EXECUCAO DE SENTENCA. OBITO DO EXEQUENTE.
SUSPENSAO DO PROCESSO. HABILITACAO DOS
HERDEIROS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. NAO
OCORRENCIA.

| - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sesséo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 1973.

Il - Prequestionados, implicitamente, os dispositivos tidos por violados
acerca da tese relativa a prescricao, inexiste ofensa ao art. 535, |1, do
Cadigo de Processo Civil.

11 - Nao h4 violagdo ao art. 535, Il, do Cédigo de Processo Civil
guando a matéria indicada como omissa no Recurso Especial ndo foi
objeto do recurso ou das contrarrazdes, 0 que demonstra a indevida
inovagdo em sede de embargos de declaragéo.

IV - O 6bito de uma das partes do processo implica sua
suspensdo, de modo que, na auséncia de previsao legal
impondo prazo para a habilitacdo dos respectivos sucessor es,
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nao ha falar em prescricdo intercorrente. Precedentes.

V - E vedada a aplicac&o analdgica de regra de prescricéo, porquanto
implica restricdo de direitos VI - Recurso Especial improvido" (STJ,
REsp 1.481.077/CE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/05/2016).

Nesse ponto, merece reforma, portanto, o entendimento firmado pelo
Tribund de origem, por divergir do entendimento do STJ.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, 111, do RISTJ, dou parcid
provimento ao Recurso Especid, para, afastada a prescricéo, determinar a remessa dos autos
aorigem, a fim de que se prossiga na andise da demanda, como se entender de direito.

l.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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