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HABEAS CORPUS N°544.241 - SP (2019/0333786-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RAFAEL KODAMA - SP421486

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WESLEY ISAIAS DE JESUS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAOPAULO
DECISAO

Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado pela
Defensoria Pudblica em favor de WESLEY ISAIAS DE JESUS contra acordédo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo no julgamento da
Apelacdo n. 0001532-23.2018.8.26.0537.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeira
instancia, as penas de 02 anos, 04 meses e 24 dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais o pagamento de 12 dias-multa, no minimo legal, como incurso no
art. 155, 849, inciso IV, do Cadigo Penal (fls. 12-17).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o eg.
Tribuna de origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensivo e,
de oficio, determina-se a correcdo de erro materia constante no dispositivo dar.
decisum, parafazer constar o réu como incurso no art. 155, 84°, incisos| elV, do
Codigo Penal, mantida, no mais, a r. sentenca por seus préprios e juridicos
fundamentos, em v. acorddo assim ementado:

"Apelacdo criminal Furto qualificado Sentenca
condenatoria pelo art. 155, 84° inciso IV, do Coédigo Penal
Recurso defensivo buscando a absolvicdo por insuficiéncia
probatéria e, subsidiariamente, o afastamento das qualificadoras
do rompimento de obstaculo e do concurso de pessoas, O
estabelecimento do regime inicial mais brando, considerando o
tempo da prisdo provisoria, e a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.
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Materialidade e autoria devidamente comprovadas
Subtracdo de dinheiro e varios bens do estabel ecimento-vitima.
Prisdo em flagrante Réu silente em delegacia e que, interrogado
em juizo, admitiu a prética do furto com outro individuo, mas
disse que a porta do estabelecimento ja se encontrava arrombada
Provas desfavoraveis Relato seguro da vitima confirmando a
subtracdo e o arrombamento da porta Milicianos que, em
patrulhamento, avistaram dois individuos e decidiram realizar a
abordagem. O réu foi abordado em poder dos objetos subtraidos,
mas seu comparsa conseguiu se evadir Derigor a condenacao.

Qualificadoras consistentes no rompimento de
obstaculo e no concurso de pessoas devidamente comprovadas
gue devem ser mantidas.

Dosimetria Pena-base fixada no patamar minimo
Manutencdo por auséncia de recurso Ministerial Na segunda
fase, consideragéo das circunstancias agravante da reincidéncia e
atenuante da confissdo espontanea, com exasperacdo da pena,
diante do registro de trés condenacfes anteriores Auséncia de
demais causas modificadoras.

Regime inicial fechado inalterado, eis que
justificado e por ser o mais adequado. Inviabilidade de aplicacdo
do disposto no art. 387, 82° do Cdédigo de Processo Penal.
Matéria a ser melhor analisada pelo MM. Juizo das Execucdes.

I mpossibilidade de substituic&o da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. Auséncia de amparo legal.

Recurso defensivo improvido.

Determinacdo de corregcdo de erro material no
dispositivodar.

sentenca para fazer constar o réu como incurso art.
155, 84°, incisos| e 1V, do Cadigo Penal” (fl. 41).

Da o presente writ, onde a impetrante aega, em sintese, a
ocorréncia de constrangimento ilegal na fixacdo do regime mais fechado para
inicio de cumprimento da pena.

Requer, assim, a concessdo da ordem para que seja fixado o regime
semiaberto parainicio de cumprimento da pena.

O pedido liminar foi indeferido asfls. 63-64.
Informagdes prestadas asfls. 71-72.

O Ministério Publico Federal, as fls. 92-95, manifestou-se pelo néo
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conhecimento do writ, em parecer assim ementado:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. FURTO. FIXACAO DO
REGIME INICIAL  MAIS GRAVOSO. REINCIDENCIA.
FUNDAMENTACAO. IDONEIDADE.

- Nao se conhece de habeas cor pusimpetrado contra
decisdo judicial passivel de impugnacdo por recurso proprio,
ressalvada a possibilidade de concesséo de oficio da ordem nos
casos de constrangimento ilegal oriundo de flagrante ilegalidade.

- A fixacdo da pena-base em seu minimo legal ndo
reflete, automaticamente, na adogdo do regime inicial mais
brando correspondente ao quantum da pena final imposta.

- A reincidéncia é capaz de fundamentar
idoneamente a fixacdo de regime mais gravoso do que o
recomendado pela quantidade de pena imposta, consoante ja
decidido por esse C.

STJ.

- Parecer pelo ndo conhecimento do writ" (fl. 92).

E o relatorio.

Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de néo
admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegaidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel aconcessdo daordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

A via do writ somente se mostra adequada para a andlise da
dosimetria da pena se ndo for necessdria uma andlise aprofundada do conjunto
probatorio e caso se trate de flagrante ilegalidade. Vae dizer, “ o entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo
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cabe qualquer analise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta
nas instancias inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via eleita" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).

I nicialmente, quanto pleito de fixagdo do regime mais brando, insta
consignar que o pedido encontra-se pre udicado em razéo da perda superveniente
de seu objeto.

Segundo informacdes prestadas pela autoridade coatora as fls.
71-72, foi concedido ao paciente a progressao parao regime aberto, nos autos do
processo de execucdo provisoria n. 0001542-66.2019.8.26.0041, por decisdo
exarada em 05/09/2019, pela Juiza na Unidade Regional do Departamento Estadual
de Execucéo Criminal - Deecrim 12 RAJ- Comarcade Séo Paul o/SP.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, inciso XX, do RISTJ, julgo
prejudicado o presente habeas cor pus.

P.el.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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