P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.406.748 - SP (2018/0316264-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ERIC ALGARVESDE OLIVEIRA

AGRAVANTE : JONATHAN FOLTRAN DENADAI

ADVOGADO : ERIC ALGARVESDE OLIVEIRA - SP336734

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRINCIPIO DA
CONSUNCAO. VIOLACAO AOSARTS. 14 E 15, AMBOS DA LEI N.°
10.826/2003, C.C O ART. 492 DA LEI N.° 13.105/2015. SUSCITADA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PROCESSO PENAL. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO. AUSENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Tratase de agravo em recurso especid interposto por JONATHAN
FOLTRAN DENADAI contra decisdo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que
inadmitiu recurso especid manifestado contra acérdéo prolatado na Apdacdo Crimind n.°
0002289-62.2016.8.26.0189.

Consta dos autos que o Agravante foi absolvido, pelo Juizo sngular, naforma
do art. 386, inciso VII, do Codigo de Processo Pend, da imputacéo pela prética do delito
capitulado no art. 15, caput, da Le n.° 10.826/2003 e, na mesma assentada, condenado
como incurso nas sangdes do art. 14, caput, do referido diploma, a penade 2 (dois) anosde
reclusdo, em regime inidd aberto, acrescida do pagamento de 10 (dez) diasmulta, sendo a
reprimenda corporal, na sequéncia, subgtituida por duas restritivas de direitos. Irresignada, a
Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund estadua negou provimento. Opostos
embargos de declaracdo a Corte locad os rgeitou.

No recurso especid, interposto com respaldo no art. 105, inciso 11, dinessa
e ¢, da Congtituicdo da Republica, a Defesa sustenta, em sintese, contrariedade aos arts. 14 e
15, ambos do Edtatuto do Desarmamento, associada a diccdo do art. 492 da Le n°

13.105/2015, bem como dissidio jurisorudencid, a0 argumento de que a guerreada
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condenacdo fa proferida “em contrariedade a fundamentacdo reconhecida na peca
acusatéria’ (fl. 658), hga vida que “o Douto Promotor requereu a condenacdo do
recorrente pelo crime meio, por nao ter ocorrido o crime fim, [..] diante do
reconhecimento da atipicidade dos disparos’ (fl. 650) de arma de fogo.

Dessa forma, como 0s supostos ddlitos ocorreram nas mesma circungtancias
de tempo e espaco, e ndo tendo o Recorrente, ainda, “oportunidade de contestar as
causas em que ocasionou sua condenacao final” (fl. 652), roga pela absolvicéo, também, a
Iuz dos principios da consuncéo e da congruéncia, do remanescente crime de porte ilegd de
arma de fogo de uso permitido.

A Corte de origem ndo admitiu o recurso especia, motivo pelo qua subiram
0S autos a este Superior Tribund de Judica por intermédio do presente agravo, onde o
Agravante pugna pelo acolhimento da insurgénaa a fim de que sgja admitido e provido o
apelo nobre.

O Minigério Plblico Federal opinou pelo conhecimento do agravo, seguido
do desprovimento do recurso especid (fls. 838-840).

E o relatdrio.

Decido.

E cedico por esta Corte Superior que 0 agravo em recurso especia, em juizo
de prelibacdo, ndo merece conhecimento quando, a0 ser cotgado com o provimento de
inadmissibilidade a quo, na espécie, averbado as fls. 780-782, verificase que a parte ndo
atacou — com a necessaria diaeticidade recursa — todos os fundamentos consignados no
audido decisum, necessarios ao seguimento e a apreciacdo do recurso raro, conforme letura
ssemética do art. 932, inciso 111, da L& n.° 13.105/2015, c/c art. 3.° do CPP e do art. 253,
parégrafo Unico, inciso |, do RISTJ, conjugados a intdigéncia da Simulan.° 182/STJ.

In casu, a decisdo agravada n&o conheceu do recurso especid com base nos
seguintes fundamentos:

a) Simulan.® 284/STF,

b) Dissidio pretoriano néo regularmente comprovado; e

¢) Simulan. 7/STJ.

O Agravante, entretanto, nas razdes do agravo, deixou de infirmar, de forma
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especifica e pormenorizada, quanto a incidénciada Simulan.® 7/STJ.
Nesse contexto, a0 rechacar a decisdo guerreada de forma genérica e
incompleta, a Defesa acabou por tornar manifestamente inadmissived o presente agravo.
Consoante jurisprudéncia assentada por esta Corte Superior,

"em obediéncia ao principio da dialeticidade, os recursos
devem impugnar, de maneira clara, objetiva, especifica e pormenorizada
todos os fundamentos da decisdo contra a qual se insurgem, sob pena de
vé-los mantidos (AgRg no AREsp 1262653/SP, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, 5% T., DJe 30/05/2018)" (AgRg no AREsp
618.056/SP, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 21/06/2018, DJe 01/08/2018; grifosdiversosdo origind.)

Nesse norte, para este Tribund Superior, "ndo sdo suficientes meras
alegacbes genéricas sobre as razdes que levaram a inadmissdo do agravo ou do
recurso especial ou a inssténcia no mérito da controvérsia” (AgRg no AREsp
542.855/SC, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 23/06/2015, DJe 29/06/2015; grifosdiversos do origind.).

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSD QUE NAO INFIRMOU UM DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL NA ORIGEM. INADMISSBILIDADE. INOBSERVANCIA DO
ART. 932, I1l, DO CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ, POR
ANALOGIA. PRECEDENTES DO SIJ. TENTATIVA DE
COMPLEMENTAR AS RAZOES DO AGRAVO. INADMISSBILIDADE.
PRECLUSAOQ.

1. A auséncia de impugnacéo de todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial obsta o conhecimento do
agravo nos termos do art. 932, 1ll, CPC de 2015, art. 253, paragrafo
anico, |, do RISTJ e da Simula 182 do STJ, aplicavel por analogia (AgRg
no AREsp n. 1.193.328/GO, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
11/05/2018).

2. Nado é cabivel, em agravo regimental, valer-se a parte
agravante de razoes ndo assentadas no agravo em recurso especial com
0 extemporaneo proposito de demonstrar ndo ser aplicavel o Gbice que
motivou a incidéncia da Simula 182/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no AREsp
1.378.357/RS, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 26/02/2019; grifos diversos do
origind.)
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“AGRAVO REGIMENTAL. [..] OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. [...] DECISAO DE PRONUNCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Neste agravo regimental, a defesa ndo se desincumbiu da
tarefa de infirmar todos os fundamentos indicados na decisdo
agravada para negar transito ao recurso especial, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso, pela aplicacdo do enunciado n. 182 da
Slmula do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo nao conhecido.” (AgRg no AREsp 1.196.635/PE, Rdl.
Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe
01/08/2018; grifosdiversosdo origind.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do agravo em recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Redatora
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