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RECURSO ESPECIAL N°1.828.375 - BA (2019/0218595-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
RECORRENTE  : BANCO FIBRA SA
ADVOGADO : VERBENA MOTA CARNEIRO SNOECK - BA014357
RECORRIDO . STRACCI PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
RECORRIDO : AMAURI STRACCI - EM RECUPERACAO JUDICIAL
RECORRIDO : NEUZA  APARECIDA BOLOGNINI STRACCI - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
RECORRIDO : LUIZA ZUCON STRACCI - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO . THAISVILELA OLIVEIRA SANTOS - SP313818
DECISAO

Cuida-se de recurso especid interposto por BANCO FIBRA S.A. com
fundamento nas dineas a e ¢ do inciso |11 do art. 105 da Congtituicéo Federal, desafiando
acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado da Bahia, assm ementado (e-STJ, fl.
2319):

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
QUE JULGOU PREJUDICADO O RECURSO DIANTE DA PERDA
DO SEU OBJETO. SUPERVENIENCIA DE DECISAO NO JUiZO DE
PISO. DECISAO RECORRIDA QUE NAO MAIS PRODUZ EFEITOS.
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MANUTENCAO DA
DECISAO.

RECURSO CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO.

O ingtituto do interesse de agir, diz respeito a necessidade do demandante de
se valer da via processual para alcancar o bem da vida pretendido, interesse
gue deve estar sendo resistido pela parte ex adversa, devendo a via
processual |he trazer utilidade real, ou seja, € imperioso que exista a
possibilidade de que a obtencdo da tutela pretendida melhore a sua condicdo
juridica.

In casu, a decisdo combatida no presente recurso de agravo de instrumento
ndo mais produz qualquer efeito, encontrando-se completamente superada
diante da superveniéncia de nova decisao nos autos de origem, de forma que
diante do esgotamento do objeto, mostra-se esvaziado o interesse de agir
recursal, restando prejudicado o agravo de instrumento.

Opostos embargos de declaragcdo, esses foram rgeitados (e-STJ, fls
2333-2344).

Em suas razbes recursais (e-STJ, fls 2347-2367), susenta a parte recorrente a
exigéncia de violacdo aos seguintes dispositivos

a) art. 1.022 e 1.025 do Cadigo de Processo Civil de 2015, defendendo que a
Corte de origem ndo sanou omissdes supostamente perpetradas pelo acdrddo embargado,
mesmo diante da oposi¢do dos embargos declaratorios, o que teria configurado negetiva de
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prestacdo jurisdiciond.

b) art. 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil de 2015, sob o argumento de
gue os embargos declaratérios opostos com fins de prequestionamento ndo poderiam ser
rejeitados com imposicéo de multa

Aponta, ainda, divergéncia jurisprudencia sobre o tema

Contrarraz0es apresentadas as fls. 2382-2396 (e-STJ).

Admitido o processamento do recurso na origem, consoante deciséo de fls
2398-2399 (e-STJ), ascenderam os autos a esta Corte.

E o rdatdrio.

Decido.

O presente recurso nd merece prosperar.

1. Inicdmente, a apontada violagdo aos arts. 1.022 e 1.025 do CPC/15 néo se
configura, hgja viga o Tribund estadua ter dirimido clara e integrdmente a controvérsia,
asseverando expressamente a perda do objeto do agravo de insrumento.

Assim constou do acérdéo (fl. 2322, e-STJ):

Entretanto, compulsando detidamente os autos, vé-se que a
autora/agravada j& demonstrou a perda da utilidade da decisédo
impugnada, haja vista que a empresa Cargill demonstrou desinteresse na
continuidade do fomento, caindo assim por terra o decisum que o0 presente
agravo de instrumento visa combater.

(--r)

ApoOs a desisténcia da empresa Cargill, a recuperanda buscou nova empresa
com o objetivo de entabular novo contrato para a obtencdo de crédito
rotativo, desta vez com a empresa ADM do Brasil Ltda, e com novo aporte
de crédito, agora no montante de US$4.000.000,00 (quatro milhGes de
ddlares).

Tal fato ensgjou novo decisum, as fls. 2.187/2.190, agora deferindo oneracéo
dos imoveis de matricula no 8367, 8397 e 8360, constituindo- se hipotecaem
favor da ADM do Brasil Ltda, bem como autorizando a renovacdo dos
penhores agricolas da safra 2016/2017 para as safras futuras néo
contempladas, de forma a prorrogar as garantias da safra atual para a safra
2017/2018.

Verifica-se, pois, que a decisdo combatida neste recurso encontra-se
completamente superada, ndo mais subsistindo a oneragdo dos imoéveis
nos termos em que deferida as fls. 1.940/1.944 dos autos de origem, de
forma que é patente a perda superveniente do interesse recursal, na
hipotese.

A perda superveniente do objeto recursal é corroborada até mesmo
pelas afirmacfes do agravante, ao denotar que a empresa Cargill S.A
desistiu da operagdo, admitindo nova negociacéo face a empresa ADM do
Brasil Ltda, conforme se verifica as fls. 2284 e seguintes, que ora se
transcreve:

Ademais, a jurigorudéncia desta Casa é pecifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar 0 concluido na deciséo — Situac@o facilmente
condatavel no presente caso —, 0 julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos suscitados pela parte em embargos declaratorios, cuja rejeicéo, nesse contexto,
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ndo implica contrariedade ao art. 1.022 do CPC/15.
A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE ANALISE DE QUESTAO RELEVANTE PARA O
JULGAMENTO DA LIDE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULASN.

282 E 35 DO STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N.
283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458, Il, e 535, Il, do CPC/1973
guando o acordao recorrido apresenta fundamentos suficientes para
embasar a decisdo, enfrentando todas as questdes pertinentes para a
solucdo da lide e manifestando-se sobre todos os argumentos que,
em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

(...)

(PET no AREsp 489.892/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 12/03/2018)

2. Com relacéo a multa aplicada com base no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, o
Tribund de origem entendeu, com base nas provas e nos fatos dos autos, que ficou
evidenciado o carater protelatério dos embargos, tendo em vida que a decisdo agrava de
insrumento ja se encontrava superada, consoante se observa nos seguintes trechos extraidos
do acordao hodilizado (e-STJ, fls 2238-2341):

Apos o referido decisum, o agravante/embargante interpds agravo interno,
sustentando que o agravo de instrumento objetivava ndo apenas impedir a
oneracdo de bens pela empresa Cargill S.A, mas também visava obstar
qualquer tipo de alienacéo no ambito do processo de recuperacdo judicia que
violasse os ditames da Lei no 11.101/2005.

Tal desiderato foi explicitamente tratado quando do julgamento do
agravo interno, tendo o julgado inclusive destacado que 0 agravante
objetivava compelir as agravadas a desistirem de realizar futuras alienacbes
no curso da Recuperacdo, entretanto, tal pretensdo n&do constitui objeto
do agravo de instrumento, extrapolando os seus limites.

(-.r)

Destarte, verifica-se que 0s pontos suscitados nos presentes embargos
foram plenamente abordados no julgado. Ademais, sequer ha de se
discutir o mérito da demanda, haja vista que é inquestionavel a
existéncia de decisdo superveniente nos autos de origem que
substituiu a decisé@o recorrida, tendo sido tal desiderato amplamente
fundamentado tanto no julgamento monocratico do recur so de agravo
de instrumento, quanto no julgamento do agravo interno, de forma
gue o manejo dos presentes embargos para rediscutir a matéria mostra-se de
carater eminentemente protelatério, justificando assim a imposi¢do de multa
nos termos do 8§20, do art. 1.026, do Cédigo de Processo Civil. In verbis: (...)
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Nesse contexto, para acolhimento do apelo extremo, seriaimprescindivel derruir
a airmacéo contida no decisum atacado acerca do carater manifestamente procrastinatorio
do recurso interposto, 0 que, forcosamente, ensgaria em rediscusso de matéria fética,
incidindo, na espécie, o dbice da SUmula 7 deste Superior Tribund de Justica, sendo
manifesto o descabimento do recurso especid.

A proposito, confira-se;

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAQAO DO ART.
1.022 DO CPC/2015. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF.
DESAPROPRIACAO. IMPUGNACAO DA QUALIFICACAO DO
PERITO. ALEGA(;AO NO PRIMEIRO MOMENTO PROCESSUAL
OPORTUNO. PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA 283/STF. COBERTURA FLORISTICA. CALCULO EM
SEPARADO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EMBARGOS
PROTELATORIOS. APLICAQAO DE MULTA. REEXAME DOS
FATOS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
EXAME PREJUDICADO.

(--r)

9. E pacifico o entendimento no STJ de que a anélise do artigo 1.026,
§ 2° do CPC, que trata da multa por interposicdo de Embargos de
Declaracdo  protelatorios, demanda reexame do acervo
fatico-probatério dos autos, o que é invidavel em Recurso Especial,
sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ.

(-.r)

(REsp 1698577/RO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ASTREINTES. INTIMACAO PESSOAL PARA
CUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER DETERMINADA EM
DECISAO LIMINAR NA FASE DE CONHECIMENTO. ART. 815 DO
NCPC. DISPOSITIVO DITO VIOLADO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. TITULO QUE CONSOLIDOU A MULTA
PROCESSUAL. TRANSITO EM JULGADO. CITACAO PARA
PAGAR. COMANDO NORMATIVO INEFICAZ. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 284 DO STF. MULTA EM
VIRTUDE DA INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO
CONSIDERADOS PROTELATORIOS. REFORMA DO JULGADO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ
DECISAO MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4° DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

3. Para adotar conclusado diversa acerca da carater protelatério dos
embargos de declaragdo seria inevitdvel o revolvimento do

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: BB6F0800-CBDE-4A1D-AEC2-7023468A65EE



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

arcabouco fatico-probatério carreado aos autos, procedimento
sabidamente inviavel na instancia especial, a teor do que dispde a
Simula n® 7 desta Corte, a qual ndo pode ser considerada terceira
instancia recursal.

(-.r)

5. Agravo interno néo provido, com imposicdo de multa.

(Agint no Agint no AREsp 1200751/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 30/09/2019, DJe 03/10/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE
COMPRA E VENDA .ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
LUCROS CESSANTES.PRESUNCAO DO PREJUIZO. APLICACAO
DA SUMULA N. 83/STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONSIDERADOS PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.026, § 2°, DO CPC DE 2015. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

(-.r)

2. O Tribunal estadual, soberano no exame do acervo
fatico-probatério dos autos, entendeu pelo evidente intuito
protelatorio dos embar gos de declaragéo, razao pela qual a pretenséo
de afastamento da multa previstano art. 1.026, § 2°, do CPC de 2015
encontra obice na Simula 7 desta Corte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1821349/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/10/2019, D Je 23/10/2019)

3. Regidtre-se, por fim, que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
incidéncia da Simula 7 do STJ é dbice também para a andise do dissidio jurisprudencid, o
gue impede 0 conhecimento do recurso peladineac do permissvo congtituciond.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESPEJO. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DE CONTRATO VERBAL DE LOCAGAO. NAO
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

(-.r)

2. A incidéncia da Simula 7 do STJ é 6bice também para a andlise do
dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso
pela alinea ¢ do permissivo constitucional. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 834.644/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, D Je 12/04/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
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7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. SUMULA 7
DO STJ.

1. Ac8o de indenizagdo por danos materiais e morais.

2. O reexame de fatos e provas ndo € possivel na via especial, devido ao
6bice da Simula 7 desta Corte.

3. A incidéncia da Simula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp 1423333/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 02/05/2019)

4. Do exposto, com fundamento no art. 932 do Novo Codigo de Processo Civil
¢/c Simula 568/STJ, nego provimento ao recurso especid.

Publique-se.

Intimem-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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