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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.353.964 - SP (2018/0219849-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ANESIO LOPES
ADVOGADOS : LUCASSCALET - SP213742
THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO - SP250561
SERGIO PELARIN DA SILVA - SP255260
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO

DECADENCIAL: DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.528/1997, QUE

ALTEROU A REDACAO DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991. RECURSO

ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA 1.309.529/PR.

RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR. AGRAVO DO
PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Agravase de decisio que negou seguimento a

Recurso Especid interposto por ANESIO LOPES, com fundamento nadineac do art. 105,

[1l da Condtituicdo Federa, no quad se insurge contra acordao do Tribuna Regiond da 3a.

Regido, que assentou 0 entendimento de a reviséo dos beneficios previdenciarios concedidos

antes da edicdo da MP 1.523-9, de 28.6.1997, esta sUjeita a decadéncia, devendo o prazo

decend ser computado a partir de 1.8.1997, aluz do proprio art. 103 da Le 8.213/1991.

2. No Apelo Nobre, a parte Agravante sustenta que a
regra previsa pela MP 1.523-9/1997, convertida na Lel 9.528/1997, que dribuiu a nova
redacdo do art. 103 da Le 8.213/1991, ndo pode ser aplicada retroativamente aos
beneficios iniciados antes de sua edicdo. Defenda, ainda, a ingplicabilidade da decadéncia a
hi p6tese especifica dos autos que envolve o direito adquirido.

3. E o rdatério.

4, A edicio da MP 1.523/1997 dterou a redacdo
origind do art. 103 daLei 8.213/1991, ditando um prazo decadencid para areviséo da RMI
(RendaMensd Inicid).
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5. Assm, o citado art. 103 da Le 8.213/1991, que
somente disciplinava 0 prazo de prescricdo para exigir prestacbes ndo pagas € nao
reclamadas na época propria, inovou ao disciplinar prazo decadencid para o direito ou agdo

do segurado ou benefici&io para a revisdo de ato de concessdo de beneficio.

6. Tenho entendido que a referida dteracdo da Le
8.213/1991 importa em restricdo de direito subjetivo, implicando em prejuizo manifesto ao
Segurado da Previdéncia Socid, motivo pelo qud deveria regular tdo somente os beneficios
concedidos pogteriormente a sua vigéncia, o que inocorre na hipétese em tela, porquanto o

beneficio previdenci&rio foi concedido em data anterior & nova disposicéo legd.

7. Contudo, a Primera Secdo desta Corte firmou o
entendimento de que, embora a Le 9.528/1997 ndo possa operar de maneira retroativa, a
data de sua edicdo (28.6.1997) deve sr 0 marco inidd para a contagem do prazo
decadencia para a revisio de beneficios concedidos antes de sua vigéncia Eis a ementa

desse julgado:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO
DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA
LEI 8.213/91. BENEFiICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.

1. Até o advento da MP 1.523-9/1997
(convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de
decadéncia do direito ou da acdo de revisdo do ato concessivo de
beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redacdo, dada pela
referida Medida Provisoria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios
da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficiario para a revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do
dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou,
guando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo
indeferitéria definitiva no &mbito administrativo".

2. Essa disposicdo normativa ndo pode ter
eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua
vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o
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termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua
revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte
Especial em situacdo analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ
14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123,
Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de
06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido (REsp.
1.303.988/PE, Primeira Secédo, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe
21.3.2012).

8. Esse entendimento foi confirmado no julgamento do

REsp. 1.309.529/PR, representativo da controvérsia, de relatoria do Min. HERMAN
BENJAMIN, julgado em 28.11.2012.

9. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo do

Particular.

10. Publique-se. Intimagies necessarias.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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