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RECURSO ESPECIAL N°1.612.199 - SP (2016/0178340-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE : CARBONO LORENA LTDA
ADVOGADOS : CARLOSALVES GOMES - SP013857
PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
DECISAO

Trata-se de Recurso Especid, interposto por CARBONO LORENA LTDA,
mediante o qud se impugnaacérdéo, promanado do Tribunad Regiond Federal da 32 Regiéo,
assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - CONTRIBUICAO
AO SAT - CRITERIO DE APLICAGAO DAS ALIQUOTAS -
ATIVIDADE PREPONDERANTE GRAU DE RISCO DA
EMPRESA COMO UM TODO - IMPOSSIBILIDADE -
CONSIDERACAO DE CADA ESTABELECIMENTO
INDIVIDUALIZADO PELO CADASTRO NACIONAL DE
PESSOA JURIDICA - POSSIBILIDADE - LEGITIMIDADE DA
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - INEXISTENCIA DE PROVA
INEQUIVOCA DO DIREITO A ALIQUOTA MIiNIMA.

| - A matriz da entidade contribuinte possuia Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica diferenciado de sua filid a época da formalizacdo da
Notificacdo Fiscal de Lancamento de Déhito.

Il - Havendo diferenca de CNPJ entre empresas e estabel ecimento
da entidade contribuinte, as aliquotas do SAT ndo podem ser aplicadas
considerando 0 grau de risco e a atividade preponderante da
sociedade como um todo.

[l - Diante da presun¢ao de legitimidade da Certiddo de Divida Ativa,
caberia a contribuinte provar inequivocamente que se enquadraria na
aliquota minima do Seguro de Acidente de Trabalho.

IV - A Justica do Trabalho é incompetente para executar os valores
em questdo, ja que ndo decorrem de sentenca ou titulo judicia
trabal hista.

V - N&o é razoadvel enquadrar a empresa fabricante de eletrodos,
contatos, artigos de carvao e grafita para uso na aiquota minima do
Seguro de Acidente de Trabal ho.

VI - Agravo legal parcialmente improvido" (fls. 315/316€).

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 9D5DB9AD-F3B9-48BC-B270-25B37C607862



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Embargos de Declaracéo rgjeitados (fls. 325/332€).

Alega-se, nas razdes do Recurso Especia, mangjado com apoio nas dinessa
e ¢ do permissivo congtituciond, a existéncia de dissenso pretoriano e ofensa aos arts. 535,
I1, do CPC/73, 142 e 146 do CTN.

Sustenta, a parte recorrente, em sintese, o seguinte:

"(...) o v. acordao recorrido, como mencionado alhures neste recurso,
em consonancia com o entendimento sedimento por este C. Superior
Tribunal de Justica, reconheceu a necessidade de individualizagdo dos
CNPJ's do contribuinte para fixacdo das aliquotas de recolhimento de
contribuic¢des para o financiamento do SAT.

Consequéncia desse decisum, a auséncia de individualizagdo de cada
estabelecimento quando da lavratura do auto de infracdo, certamente
ensejaria a necessidade de novo lancamento.

Todavia, 0 lancamento ndo pode ser revisto em decorréncia da
modificagdo dos critérios juridicos nele adotados, somente quanto a
fato gerador posterior, nos termos do artigo 146 do Cdédigo Tributéario
Nacional, verbis;

(--r)

Com efeito, o agravo regimental em recurso de apelagdo deveria ter
sido julgado totalmente provido, com a consequente extincdo da
execucdo fiscal em tela, vez que é inviavel a revisdo do langamento
para fins de modificacdo dos critérios juridicos adotados pelo fiscal
guando da lavratura do auto de infrag&o.

A propésito da necessidade de ser realizado novo langamento, ndo ha
de se olvidar que a autoridade administrativa possui competéncia
privativa para redizalo e também para determinar a matéria
tributavel, nos termos do artigo 142, verbis:

(...)

Corolério do v. acérdao recorrido, diante da vedacéo as alteracbes dos
critérios juridicos adotados quando do exercicio do langamento com
relacdo aos eventos pretéritos & decisdo judicid, é imperativa a
extingdo da execucdo fiscal em tela, o que desde ja se requer” (fls.
349/e).

Argumentarse, ainda, que a Judtica Federal seriaincompetente para processar
a presente execucao fiscd, uma vez que caberia a Justica do Trabaho julgar agdes visando
ao recebimento de contribuicbes previdenci&ias decorrentes de acordo ou sentenca
trabahista

Aduz-se, ainda, que o0 acorddo recorrido padeceria de omisso, justamente
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porgue teria deixado de examinar a prova dos autos, no sentido de que a cobranca de
contribuicdo previdenci&ia, no caso, decorreria de acordo ou sentenca trabahista

Contrarrazdes as fls 378/384e.

Recurso Especid admitido (fl. 386e).

O presente recurso ndo merece prosperar.

N&o ha de se cogitar de omissdo, no acordao recorrido. Dessarte, 0 que a
ora recorrente denomina de omissdo condste, na verdade, em divergéncia acerca dos fatos
da causa. Divergéncia dessa natureza desdafia, em tese, recurso a superior ingéncia, ndo
Embargos de Declaracéo.

Impossivel, de lado outro, examinar a degacdo de violagdo a dispostivos da
CLT. A uma, porque carece do necessario prequestionamento (Simula 211/STJ). A duas,
porque, a rigor, a questdo da competéncia da Justica do Trabaho ou da Judtica Federal —
imbricada na degacéo de mdferimento aqueles digpositivosda CLT — envolve, em redidade,
temética congtituciond, insuscetivel de acertamento em sede de Recurso Especidl.

No tangente a suposta necessidade de refazimento do langamento tributario,
importante reproduzir o seguinte trecho do decisum impugnado:

"Quanto a alegada iliquidez do titulo também n&do ha omissdo nesta
parte, pois a questdo foi implicitamente apreciada. Basta a
embargante demonstrar, mediante prova inequivoca, que os fiscais ndo
observaram a atividade preponderante e grau de risco de cada
estabel ecimento, o que ilidir a certeza e liquidez o titulo" (fl. 328e).

Vde dizer, o Tribund de origem, ao contr&rio do que airmaa orarecorrente,
ndo consderou que teria havido erro nas CDAS. Dai a razéo da referéncia a necessidade de
Sua demonstracéo, mediante prova inequivoca. N&o tendo havido, portanto, reconhecimento
de vicio materid nas CDAS, ca por terra a argumentacéo contida no Especia, de que seria
necessrio o refazimento do ato de lancamento tributério.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, | ell, do RISTJ, conhego
em parte do Recurso Especid e, nessa parte, nego-lhe provimento.

Sem honorarios recursais. Acordédo publicado navigénciado CPC/73.

l.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Redatora
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