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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.509.325 - SP (2019/0150344-0)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE . FERTICITRUS INDUSTRIA E COMERCIO DE FERTILIZANTES
LTDA

ADVOGADOS : FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP071812

RENATA CIRILLO GARCIA - SP239256
ANA CAROLINA SERAPIAO ALCANTARA - SP397620

AGRAVADO : JOSEANTONIO DA SILVA
ADVOGADOS : CELSO BOTELHO DOS SANTOS - SP169343
VALERIA SANTOS DO NASCIMENTO - SP277367
INTERES. : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO FONTANETTI - SP021057
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS. PRODUTOS RURAIS. AQUISICAO DE
INSUMOS AGRICOLAS. RELACAO DE CONSUMO
INEXISTENTE. INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO. PRAZO
TRIENAL. TERMO INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA.
DATA DO CONHECIMENTO DO DANO. NAO
IMPLEMENTACAO. REVISAO. SUMULA 7. ATO ILICITO.
DANO MORAL EXISTENCIA. EXCESSIVIDADE. REEXAME.
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DECISAO RECONSIDERADA. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela FERTICITRUS INDUSTRIA E

COMERCIO DE FERTILIZANTES LTDA. contra decisi monocrética proferida por esta
rdatoria (e-STJ, fls. 598-601), assm ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.

AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS

FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932,

INCISO |1l, DO CPC/2015.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

Nas razes deste agravo, a parte agravante airma ter impugnado todos os

fundamentos da deciso que inadmitiu 0 recurso especid.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 382132F5-364B-4CC3-8881-2F62208A7C5D



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Sendo assm, requer a reconsideracdo da decisdo agravada.
Brevemente relatado, decido.
Diante dos argumentos apresentados, constata-se assigtir razéo a agravante.

Assm, mediante juizo de retratacdo, nos termos do art. 259 do RISTJ,
reconsidero a decisdo de fls 598-601 (e-STJ) e passo a hovo exame do agravo em recurso

especid (e-ST, fls. 604-627).

Cuida-se de agravo interposto pela recorrente contra decisdo que inadmitiu
recurso especia (e-STJ, fls. 559-561) proposto para impugnar acdrddo proferido peo
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (e-STJ, fl. 492):

APELACAO. AGCAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS.

Protesto de titulo de crédito inexigivel e indevida negativacéo. CDC.
Aplicacdo. Pequeno agricultor. Vulnerabilidade demonstrada. Danos
morais configurados.

AGRAVO RETIDO. Prescri¢do quinquena prevista no artigo 27 do
CDC. Termo inicid para o autor buscar a pretensao indenizatoria é a
do surgimento do direito de acdo. Lapso temporal ndo decorrido.
Sentenca de improcedéncia mantida e confirmada nos termos do art.
252 do RITJSP. Recursos desprovidos.

Opostos embargos de declaracéo, 0 aresto recorrido foi integraizado pela
Seguinte ementa (e-STJ, fl. 509):

Embargos de Declaracdo — Alegacé&o de erro de fato.
Inocorréncia. Pretensdo a rediscussdo da matéria, com a reforma do
julgado que lhe foi desfavoravel. Matéria ventilada no recurso de
apelac@o decidida expressamente no acorddo embargado. Embargos
declaratérios com  natureza infringente.  Inadmissibilidade.
Declaratorios rejeitados.
Nas razdes do recurso especia, degou a recorrente, com base nasdinessa e
¢ do permissivo condituciond, violagdo aos arts. 2° do CDC; 188, § 1°, 206, V, § 3°, e 884

do CC/2002; e 1.022, Il ell, do CPC/2015.

Sugtentou a exigéncia de omissdo no acdrddo recorrido, uma vez que o
Tribund de origem deixou de se manifestar sobre a ingplicabilidade do Codigo de Defesado

Consumidor ao caso em exame, a respeito do marco inidd da prescricao; sobre a excludente

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 382132F5-364B-4CC3-8881-2F62208A7C5D



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

deilicitude, ainexigénciado dano mord e a exorbitanciado vaor aplicado.

Defendeu que a parte recorrida ndo ostenta a quaidade de consumidor,

sendo, desse modo, ingplicivels as regras inseridas no diploma consumerista.

Asseverou terem incidido os efeitos da preclusdo, uma vez que a contagem
do prazo prescriciona tem como termo inidd a data em que o recorrido tomou conhecimento

do dano.

Afirmou inexigtir dano mord passivel de ser indenizave, tendo em visaque o
protesto do titulo executivo e a inscricdo do devedor no cadastro de protegdo ao crédito

conditui exercicio regular de direito.
Frisou serem exorbitantes os va ores fixados para a indenizac2o do recorrido.

Apreciada a admissihilidade do apelo excepciond, o Tribund estadual negou
seguimento a insurgéncia (e-STJ, fls. 559-661).

Nas razbes deste agravo, a recorrente dega ter cumprido com todas as

exigéndias legais para a andise e processamento do recurso especid.

Congtatados 0s pressupostos de admissibilidade do agravo, passo a andise
do recurso especid.

No apelo excepciond, a agravante defendeu a exigéncia de violaco ao art.
1.022, 11, do CPC/2015.

Inicidmente, é preciso esclarecer que os embargos de declaracdo possuem
fundamentacdo vinculada, cujo objetivo € sanear a decisio evada de obscuridade,
contradicdo, omissdo ou erro materid (art. 1.022 do CPC/2015), ndo possuindo, por iso,
naturezainfringente.

Nesse sentido, a jurigorudéncia desta Corte Superior é pecifica ao proclamar
gue, se os fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na decisdo, o julgador
ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte (REsp
1730535/ES, Rd. Minigro Paulo de Tarso Sanseverino. Terceira Turma, julgado em
16/10/2018, DJe 19/10/2018).
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Desse modo, tendo o Tribund a quo motivado adequadamente sua deciséo,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabive a hipotese, ndo
h& que se dirmar que a Corte estadua omitiu-se gpenas pelo fato de ter 0 aresto impugnado

decidido em sentido contrario a pretenséo da parte.

Andisando os autos, observa-se que o acordao recorrido examinou todos os
pontos necessarios para 0 dedinde da controvérsia, ndo havendo as omissies apontadas pela

recorrente, passiveis de judtificar aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015.

Quanto a incidéncda do Codigo de Defesa do Consumidor e ao
enquadramento do recorrido como consumidor, o Tribund de origem assm se manifestou

(e-STJ, fl. 493):

Quanto ao Cddigo de Defesa do Consumidor,
aplicam-se suas regras ao caso, pois alega o0 autor que nédo explora a
atividade de agricultura com fins lucrativos, mas que como pequeno
produtor cultiva para a propria subsisténcia e de sua familia.

Nota-se que o apelado € beneficiario do INSS
(fls. 15) e da justica gratuita (fls. 16, 72), o que comprova sua
vulnerabilidade econémica.

Da sentenca, cujos fundamentos foram adotados pelo aresto impugnado,
congtatam-se 0s seguintes argumentaos (e-STJ, fl. 430):

A esse respeito, consigno, iniciamente, ser aplicavel ao caso o Cadigo
de Defesa do Consumidor na forma dos arts. 2° e 3° da L& n.°
8.078/1990. Isso porque, de um lado, estd uma sociedade limitada que
tem por objeto a venda de fertilizantes e outros insumos agricolas
descritos na f. 86. De outro lado, encontra-se o demandante, pessoa
natural, que afirma néo ter adquirido os produtos a que se referem as
triplicatas n.° 128464 e 128465. Ainda que os tivesse comprado, por
ser pequeno agricultor, a luz da teoria finalista mitigada hoje
consagrada no STJ, seria considerado consumidor pela assimetria da
relacdo, consoante se observa nos precedentes. STJ, REsp
445.854/MS, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 02/12/2003, DJ 19/12/2003, p. 453; e cL.™ STJ, AgRg no
REsp 1209271/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 01/02/2016. O
mesmo entende o Tribunal de Justica de S&o Paulo, segundo se pode
nota pelo Al 0187538-81.2010.8.26.0000.

Fixada essa premissa, incide no caso a
sistematica de responsabilidade civil objetiva, isto &, que prescinde de
debate acerca da culpa, consoante disposto no art. 14 do Cédigo de
Defesa do consumidor, valendo recordar que o autor também se
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encaixa na figura do art. 29 do mesmo diploma.

Dos excertos acima transcritos, verificase que a indédncia ordindia
enquadrou a relacdo juridica exigente entre as  partes como de naureza consumerista,
considerando o agravado, pequeno produtor rura que adquire insumaos para utilizaggo em sua
atividade rurd, como consumidor vulnerave, entendendo, desse modo, serem gplicivels as

regras inseridas no Codigo de Defesado Consumidor.

Ocorre que, nos termos da jurisorudéncia vigente nesta Corte Superior, 0
pequeno produtor, mesmo que adquirente de insumos para aplicagdo na atividade rurd por
ele desenvolvida, ndo pode ser considerado consumidor para fins de aplicacdo das regras do

codigo consumerista
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO AUTOR.

1. 'Esta Corte Superior consolidou o entendimento no sentido de que
no contrato de compra e venda de insumos agricolas, o produtor rural
ndo pode ser considerado destinatério fina, razdo pela qual, nesses
casos, ndo incide o Codigo de Defesa do Consumidor. Ausente a
relacdo de consumo, torna-se inaplicavel a inversao do dnus da prova
prevista no inciso V111 do art. 6° do CDC, a qua, mesmo nas relaces
de consumo, ndo é automética ou compulsoria, pois depende de
criteriosa andlise do julgador a fim de preservar o contraditorio e
oferecer a parte contraria oportunidade de provar fatos que afastem o
alegado contra si. Precedentes.’ (AgRg no AREsp 86.914/GO,
Relator o Ministro Luis Felipe Saloméo, D Je de 28/6/2012).

2. Para configuragdo do dever de indenizar da recorrida, como
pretende a recorrente, seriaimprescindivel derruir as conclusdes a que
chegou a Corte local, 0 que demandaria 0 reexame do contexto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial, em razdo do 6bice contido na Simula 7 deste Tribunal.

3. Agravo interno desprovido”

(Agint no REsp 1.657.303/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe 18/4/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO. NECESSIDADE DE PRODUGCAO DE
PROVAS. ART. 130 DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. FACULDADE DO JUlZ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. TEORIA DA IMPREVISAO. INTEMPERIES
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CLIMATICAS. INAPLICABILIDADE. PRODUTOR RURAL.
COMPRA E VENDA DE INSUMOS AGRICOLAS. REVISAO
DE CONTRATO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
NAO INCIDENCIA. COBRANCA ABUSIVA DE JUROS.
CAPITALIZAGCAO. SUMULA 7/STJ.

1. Compete a0 magistrado zelar pela necessidade e utilidade da
producdo das provas requeridas, nos termos do art. 130 do Cddigo de
Processo Civil. Além disso, saber se a prova cuja producéo fora
requerida pela parte é ou ndo indispensavel a solugdo da controvérsia,
de modo a permitir ou ndo o julgamento antecipado da lide, é questao
gue exige o revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a
atrair o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é pacificaem afirmar que a Teoria da
Imprevisdo como formade revisao judicial dos contratos somente sera
aplicada quando ficar demonstrada a ocorréncia, apds a vigéncia do
contrato, de evento imprevisivel e extraordinario que onere
excessivamente uma das partes contratantes, ndo se inserindo nesse
contexto as intempéries climéticas.

3. "Esta Corte Superior consolidou o entendimento no sentido de que
no contrato de compra e venda de insumos agricolas, o produtor rural
ndo pode ser considerado destinatario find, razao pela qual, nesses
casos, ndo incide o Cdédigo de Defesa do Consumidor" (AgRg no
AREsp 86.914/GO, Relator o Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
DJe de

28/6/2012).

4. O Tribunal a quo, com base no suporte fatico-probatério dos autos,
foi categérico em afirmar a inexisténcia de capitalizacdo de juros.
Desse modo, a alteragdo do julgado, quanto ao ponto, encontra Gbice
nas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no AREsp
155.702/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 16/5/2013, DJe 27/6/2013).

Logo, ingpliciveis as regras inseridas no Codigo de Defesa do Consumidor

a0 caso abordado nos autos.
Td constatac@o, contudo, néo atera o desfecho do acordao rescindendo.

Com relacdo ao exame do marco inidd da contagem do prazo prescriciond,

0 Tribund estadual assm se manifestou (e-STJ, fl. 493):

Sendo assim, a prescricdo na hipétese é a
guinguenal estabelecida pelo artigo 27 do CDC, e, ainda que pudesse
prevalecer a tese sustentada pela ré, no sentido de que inexiste
relacdo de consumo, o prazo prescricional seria de 3 (trés) anos, a luz
do Cobdigo Civil (artigo 206, § 3°, inciso V), sem ocorréncia de
prescricdo em qualquer das hipoteses.

Isso porque o termo inicia para o autor buscar
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a pretensao indenizatéria é a do surgimento do direito de agdo, ou sgja,
0 momento em que constatada a leséo e sua consequéncia. No caso, a
r. sentenca que julgou procedentes os embargos a execucao manejada
pela ré foi publicada em 31/01/2011, e, conforme andamento
processual da Apelacdo n° 0006532-96.2008.8.26.0070, o acoérdao
transitou em julgado aos 10/07/2012 (fls. 196/202).

Da citada passagem, depreende-se que a Corte locd entendeu que, pela
regra prevista no CDC, o prazo prescriciond a ser observado pela recorrente deveria ser o
quinquena mencionado no art. 27 do CDC, e que, mesmo afastada a incidéncia da norma
consumerista, o lapso tempora de 3 (trés) anos previsto no art. 206, 8 3°, do CC/2002 ndo
havia transcorrido, uma vez que, considerado 0 marco inidd a data do efetivo conhecimento
do recorrido acerca dos prguizos decorrentes do protesto de titulo, a Situacdo s6 ficou
evidenciada com o tréngto em julgado da agdo que atestou a ilegdidade dos titulos de

crédito.

Ocorre que, no caso em exame, conforme 0s precedentes acima
mencionados, diante do afastamento das regras inseridas no Codigo de Defesa do

Consumidor, a andise da prescricao deverd observar as normas existentes no CC/2002.

Segundo orientacdo jurisprudencid vigente neste Tribund de Uniformizagéo,
seguindo a Teoria da actio nata, o termo a quo para contagem do prazo prescriciond
insrido no art. 206, 8§ 3°, do CC/2002 iniciase a partir da evidente ciénciada parte acerca

dos prejuizos sofridos com o ato lesivo.
Confiram-se

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA COBRAR A REPARACAO DE
DANOS DECORRENTES DA CONSTRUCAO DE USINA
HIDRELETRICA. TERMO INICIAL. CONHECIMENTO
INEQUIVOCO DO FATO E DE SUAS CONSEQUENCIAS
PELO TITULAR DO DIREITO SUBJETIVO. TEORIA DA
ACTIO NATA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. 1.0
termo inicial para o gjuizamento de acdo em que se busca a reparacéo
de danos tem como marco a ciéncia inequivoca pelo titular do direito
subjetivo violado acerca da existéncia do fato e da extensdo de suas
consequéncias, conforme a Teoria da actio nata. Incidéncia da Simula
83/STJ.

2. Naéo cabe, em recurso especia, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Simulan. 7/STJ).
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3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1761518/MA, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe
12/04/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. COMPRA E VENDA. ACAO DE
COBRANCA. RESCISAO DO NEGOCIO. TRATATIVAS
EXTRAJUDICIAIS. SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. DEVOLUCAO DE VALORES. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N°7/STJ. TEORIA DA ACTIO NATA.
1. A reforma do julgado que entendeu pela suspensdo do prazo
prescricional para devolucdo do vaor em funcdo de tratativas
extrgjudiciails documentadas demandaria o reexame do contexto
fético-probatério, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Simula n® 7/STJ.

2. Por aplicagéo da teoria da actio nata, o lapso do prazo prescricional
somente comeca com a ciéncia da efetiva lesdo do direito tutelado,
inexistindo, ainda, qualquer condi¢do que impega o exercicio do direito
de agdo. Precedentes.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 982.198/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
21/02/2017)

Na stuacéo inserida nos autos, conforme exposto no acordao impugnado, o
inico do lapso tempora da prescricéo agpenas comegou a fluir quando o agravado tomou
conhecimento definitivo de que as triplicatas que embasaram a cobranca e a negativagéo de
Seu nome eram inidéness, situacdo sb verificada quando transitada em julgado a acéo em que

se debatia a legdidade dos titulos de crédito.

Nesse interim, constata-se que o posicionamento do Tribund de origem
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, sendo inviavd a este
Tribund Superior infirmar as conclusdes adotadas pela ingéncia ordinéria, pois Sseria preciso

o revolvimento fético-probatorio, vedado pda Simula 7/STJ.

Quanto a existéncia do dano e a excessvidade do vaor arbitrado a titulo de
reparacéo dvil, cabe ressatar que o entendimento jurisprudencia vigente nesta Corte
Superior posiciona-se no sentido da impossibilidade de, através do julgamento de recurso
especid, avdiar-se a constatacdo do ato ilicto indenizavel, bem como o quantum arbitrado
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na condenacdo, pois tais temas inserem-se na andise da situacéo fatico-probatdria exigente
nos autos, vedada pelo ébice imposto pela Simula 7/STJ.

No tocante a andlise da divergéncia jurisprudencid aegada pela recorrente,
fica prgjudicado o exame do dissidio, pois, em virtude da incidéncia da Simulan. 7/STJ, néo
€ possive encontrar Smilitude fética entre o aresto combatido e os acordaos paradigmas,
uma vez que as uas conclusdes dispares ocorreram, ndo em virtude de entendimentos
diversos sobre uma mesma questéo legd, mas, Im, de fundamentacOes baseadas em fatos,

provas e circunsténcias especificas de cada processo.

Ante 0 exposto, mediante juizo de reconsideracéo, conhego do agravo para

conhecer em parte do recurso especid e, nessa extensdo, negar-Ilhe provimento.

Publique-se.

Brasilia (DF), 11 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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