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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.556.053 - SP (2019/0226346-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ELISANGELA NUNES SE SOUZA

ADVOGADO : GILMAR APARECIDO DE PONTES - SP390587

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAOPAULO
DECISAO

Tratarse de agravo mangado por Elisingela Nunes de Souza contra
decisdo que n&o admitiu recurso especid, este interposto com fundamento no art. 105, 111, a,
da CF, desafiando acorddo proferido pelo Tribund de Judtica Militar do Estado de Séo
Paulo, assm ementado (fl. 17):

POLICIAL MILITAR - REPRESENTACAO PARA PERDA DE
GRADUACAO - DESPACHO MONOCRATICO
INDEFERINDO PRODUCAO PROBATORIA - AGRAVO
INTERNO - ALEGACAO DE VIOLACAO AO ORDENAMENTO
JURIDICO (ART. 5°, INCISO XXXV, CF) - INVOCACAO DA
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO - OS PROCESSOS
AUTONOMOS NAO ADMITEM FASE INSTRUTORIA -
RECURSO IMPROCEDENTE A r. decisdo agravada nao
merece qualquer reparo  porque foi  fundamentada
juridicamente. Ademais, 0s argumentos adotados na
Representacdo para Perda de Graduacdo de Pragca sdo
reiterados nesta seara e continuam pertinentes e absolutamente
higidos, haja vista que, nada obstante a proibicao retratada no
§ 3°, do art. 1021, do Cddigo de Processo Civil, ndo setrata de
mera 'reiteracdo de fundamentos, mas sim, de inexisténcia de
novos elementos aptos a comprovar as alegacfes da Agravante.
Ademais, é necessario registrar que a natureza de processo
autbnomo, exatamente como o0 procedimento desta
representacdo, ndo prevé fase de instrucéo probatoria, de modo
gue eventual juizo de valor dastestemunha snéo teria o condao
de demonstrar ou n&o o abalo ao decoro militar, o verdadeiro
objeto dos autos principais. Por fim, foi restituido a interessada
0 prazo regimental para a regular apresentacéo de sua defesa.

N&o foram opostos embargos declaratérios.

Nas razbes do recurso especid, a parte agravante aponta violago aos arts.
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415, 492 e 494 do CPPM. Sugtenta que o acdrddo recorrido contrariou previsdo expressa

de dilacdo probatdria para os processos originaiosdo TIM SP.

Defende que ndo pode "o Acordéo recorrido firmar o entendimento de
gue se trata de acdo auténoma e ndo ha previsdo no Regimento Interno do TIMSP a
dilacdo probatoria, haja vista que esta esta prevista no CPPM [...] o Acdrdao
recorrido firmar o entendimento de que se trata de acéo autdbnoma e nao ha previsao
no Regimento Interno do TIMSP a dilagdo probatéria, haja vista que esta esta prevista
no CPPM" (fl. 32).

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso.

E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

A irresgnacéo ndo comporta acolhida.

Com €feto, extrai-se do aresto recorrido a seguinte fundamentacéo (fls.
18/20):

Sliente-se que nos referidos autos a Agravante alegava a
necessidade de juntar, dentre outros, documentos referentes ao
processo criminal a que respondeu sobre os mesmos fatos e
produzir prova oral, por meio de seu proprio interrogatorio e
declaracdes de testemunhas, sob pena de flagrante violagdo ao
consagrado direito a ampla defesa.

Pertinente registrar que, conforme o despacho atacado nos
autos da Representacdo para Perda de Graduacdo e
reproduzidos neste agravo (ID 189879), como j& mencionado,
verifica-se que a questdo da normatizacdo do processo de
graduacdo estd, definitivamente superada ndo sO pea
explicacdo juridica ao citar os artigos da Constituicido Federal
e do Regimento Interno desta Especializada, legitimando tal
feito, mas principalmente porque 0 presente agravo nhao
guestionou tais dispositivos legais e fez apenas mencao a eles.
Na realidade, este recurso objetiva na pratica tdo somente a
reforma da decisdo quanto ao indeferimento do pedido de
juntada do processo crime a que respondeu a Agravante e a
dilagdo probatoria ja referida, pois, conforme a propria decisdo
agravada, a juntada ao feito principal (RPPG) da integra do
PD a que respondeu e a certiddao de cumprimento da
permanéncia disciplinar nele imposta a interessada nao foram
indeferidas, apenas determinou-se que sua juntada ficaria
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condicionada a apresentacdo em conjunto com sua defesa, a
qual, alias, estd assegurada ap6s a solucdo deste agravo,
considerando-se que 0 prazo regimental ja fora restituido a
miliciana no despacho atacado (item 5), assegurando-lhe o
consagrado direito a ampla defesa.

Deste modo, nesta oportunidade, os argumentos juridicos
expostos permanecem validos e, portanto, absolutamente
higidos, motivo pelo qual reitero a fundamentagdo contida
naquele despacho (ID 189879), nos seus exatos termos, em que
pese a respeitavel tese ora reiterada pela Agravante, ainda que
invoque agora insistentemente a afronta ao devido processo
legal.

Esclareca-se, entretanto, que ndo se trata de mera 'reproducao
dos fundamentos da decisdo agravada’ a que serefereo 8§ 3° do
art. 1021, do Codigo de Processo Civil, haja vista que a
referida proibicdo pressupde, logicamente, que o julgador ndo
deve e ndo pode simplesmente reiterar’ sua decisdo sem
reavalidla com o novo contexto fatico, qual sga, 0s
argumentos lancados na nova peca recursal. No presente caso,
contudo, esta patente que as 'novas alegacfes invocadas néao
trouxeram qualquer elemento realmente novo que pudesse, de
fato, comprovar a falta de amparo legal da decisdo atacada e,
tampouco, validar a combativa, mas infundada tese da
Agravante, notadamente, quanto ao pretenso cerceamento de
sua defesa.

Como cedico, a natureza de processo autbnomo nao exige a
previsdo de fase de instrucdo probatéria no procedimento da
Representacdo de Perda de Graduacgéo. Ora, ndo se pode dizer
gue os procedimentos de acdes como mandado de segurancga,
habeas data, habeas corpus e mandado de injuncéo,
desprovidos de instrucdo probatoria, contrariam os principios
da ampla de defesa e do contraditério. Referidas acdes, bem
como a Representacdo para Perda de Graduacdo de Praca,
partem de fato certo e inquestionavel o que permite a via
procedimental especial, sem qualquer fase instrutoria.

Mesmo assim, o Regimento Interno do Tribunal de Justica
Militar do Estado de Sao Paulo prevé que no procedimento da
Representacdo para Perda de Graduacdo o Representado tera
oportunidade de apresentar defesa, nos termos de seu art. 117,
§2°.

Como reconhece a propria Agravante, €la ndo pretende
modificar os fatos da sentenca de primeiro grau e, sendo certo e
inconteste que nos feitos de Representacdo para Perda de
Graduacdo verifica-se exclusivamente se a condenacao
criminal transitada em julgado contrariou o decoro militar,
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haveria que se perguntar qual seria o papd de eventuais
testemunhas nesse tipo de feito. Teriam elas o propésito de
opinar se teria ou ndo ocorrido abalo ao decoro militar.
Realmente parece despropositada tal situacéo, afinal, como é
cedico, testemunha revela o0 que sabe ou 0 que presenciou, sem
emitir juizos opinativos, restando patente sua inviabilizagdo em
procedimento de Representacao para Perda de Graduacéo.
Circunstancia que poderia contrariar a ampla defesa da
demandante seria a auséncia de manifestacio acerca do mérito
da Representacédo oferecida pelo Ministério Pablico, entretanto,
a devolucédo do prazo regimental para tal mister afasta de vez
qualquer possibilidade nesse sentido, independentemente dos
documentos que julga pertinentes e imprescindiveis.

Destarte, no concernente a questéo da indrucéo probatdria dos autos, esta
Corte Superior possui entendimento assente de que é o magistrado o destinat&rio find das
provas, podendo, com base em seu livre convencimento, indeferir ou deferir aguelas que

considere dispensavel ou ndo a solucdo dalide.

Nesse contexto, este STJ ndo pode rever, em julgamento de recurso especid,
se determinada prova era de fato necessiria, porquanto tad providéncia demandaria o

reexame do conjunto fético-probatorio, procedimento vedado pela Sdmula 7 do Tribund.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAOQ. INEXISTENCIA. INDEFERIMENTO DE PROVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 7/STJ. CONTRATO DE SFERVICOS
ADVOCATICIOS. ACAO DE COBRANCA. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. RESCISAO
UNILATERAL. DATA DA CIENCIA DA REVOGACAO.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia vigente neste Tribunal
Superior, os embargos de declaracéo possuem fundamentacao
vinculada, s6 podendo ser mangados quando a decisdo
recorrida estiver elvada de obscuridade, contradicdo, omissao
ou ero material (art. 1.022 do CPC/2015), sem, contudo,
conferir ao julgado efeito infringente.

2. Inexiste omissdo quando a instancia ordinaria, ao dirimir a
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lide exposta nos autos, aplica o direito que considera cabivel ao
dedlinde da controveérsia.

3. No caso em exame, ficou constatado que o0 acordao recorrido
foi devidamente fundamentado quando reconheceu que a
determinacdo do pagamento dos valores referentes a verba
honoraria contratual foi imposta com base nos elementos de
provas constantes nos autos, considerados como suficientes
para a formacgdo do posicionamento do julgador acerca do
tema.

4. Segundo orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, ndo ha se falar em cerceamento de defesa quando o
julgador, em decisdo devidamente fundamentada, indefere
pedido de prova por considera-la despicienda para o dedlinde
da controveérsia.

5. Concluindo a instancia ordinaria que os fatos encontram-se
devidamente comprovados pelos elementos de prova existentes
nos autos e que é prescindivel a dilagdo probatoria, descabe ao
Superior Tribunal de Justica alterar os fundamentos adotados
pelo Tribunal estadual, pois seria necessario profunda
avaliacdo do contexto féatico-probatorio, impedido pela Simula
7ISTJ.

6. Com base no principio da actio nata, o Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento jurisprudencial reconhecendo que,
nos contratos de prestacdo de servigos advocaticios, havendo
rescisdo unilateral do pacto firmado, o prazo prescricional para
pleitear o pagamento dos honorérios tem como termo inicial a
data da ciéncia da revogacéo do contrato.

7. Estando o aresto impugnado em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, incidente a
Simula 83/STJ.

8. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1367106/SP, Rd. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/08/2019, DJe 30/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO CONSDERADO
INAPTO, EM EXAME MEDICO. ALEGACAO DE OFENSA
AOS ARTS 130, 330, I, E 333, I, DO CPC. ALEGADO
CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Na origem, trata-se de demanda na qual se visa afastar a
reprovacdo do autor, ora recorrente, na fase de exame médico
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do concurso publico para provimento do cargo de Soldado PM
28 Classe da Policia Militar do Estado de Sao Paulo. Alega-se
cerceamento do direito de defesa, por indeferida a realizacéo de
nova prova pericial. O Tribunal a quo, a luz do contexto
fatico-probatorio dos autos, concluiu que a dilacéo probatéria
era desnecessaria, ante a suficiéncia das provas ja produzdas.
Il. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, é "insuscetivel de
revisdo, nesta via recursal, o entendimento do Tribunal de
origem que, com base nos elementos de convicgdo do autos,
entendeu que ndo ocorrera cerceamento de defesa com o
julgamento antecipado da lide, e concluiu como suficiente as
provas contidas nos autos, com indeferimento da producao de
provas prescindiveis, porquanto demanda a reapreciacdo de
matéria fatica, o que é obstado pela Simula 7/STJ" (STJ, AgRg
nos EDcl no AREsp 430.913/PR, Rd. Ministro HUMBERTO
MARTINS SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

I11. Manutencéo da aplicacao, in casu, da SUmula 07/STJ.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 720.659/SP, Rd. Minidra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2015,
DJe 04/09/2015)

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo, prejudicado o pedido de

efeito suspensivo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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