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RECURSO ESPECIAL N° 1.573.609 - RJ (2019/0262086-0)

MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA

DRJ

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IAAR

VAR

VAR

MARCUS VINICIUS DE OLIVEIRA DA FONSECA - RJ065736

DECISAO
Trata-se de agravo interposto por D. R. J. contra decisdo que inadmitiu recurso

especial. O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso 111, alinea "a', da Constituicédo

Federal, insurgi

u-se contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro assim ementado:

"Acdo Revisional de Alimentos. Pensdo alimenticia para trés filhos.
Sentenca de improcedéncia. Apelagdo do autor/alimentante. Dever de
sustentar os filhos menores, que decorre do poder familiar. Trindmio:
necessidade, possibilidade e razoabilidade. Manutencdo dos alimentos
como anteriormente fixados. Os gastos e necessidades das menores sao
presumidas em razdo da propria idade, que tém uma série de gastos
periddicos. Alimentante que alega que suas possibilidades foram
reduzidas em razdo do nascimento de duas novas filhas. Via de regra, tal
alegacao ndo temforca para, por si sO, reduzir o valor do pensionamento.
Deve-se privilegiar a paternidade responsavel. Prova pecaria de modo a
possibilitar a reducéo pretendida pelo pai. E sobre a existéncia de nova
prole, ha precedentes desta Camara Civel, que ora se prestigia, no sentido
de que tal alegacéo, por si sO, ndo permite reducdo no pensionamento.
'Apelacgéo civel. Pedido de revisdo de alimentos prestados a filha menor,
portadora de sindrome de down. Sentenca de improcedéncia que nao
merece reparo. Pensdo alimenticia fixada em 25% dos vencimentos brutos
do apelante, abatidos apenas os descontos obrigatérios. Auséncia de
demonstracdo da redugdo da capacidade econémica do alimentante. A
constituicdo de nova familia ndo é capaz de justificar a diminuicdo do
valor dos alimentos anteriormente fixados em favor de descendente
pré-existente. Principio da paternidade responsavel que imp&e ao genitor,
ao optar por constituir novo nicleo familiar, atentar para a possibilidade
de prover o sustento dos filhos ja existentes. Art. 226, 87°, da carta
constitucional. Demandante que nédo logrou comprovar alteracdo do
trindbmio necessidade-possibilidade- razoabilidade. Incidéncia do art.
1.699 do cdédigo civil. Apelacdo a que se nega provimento"
(0035854-04.2015.8.19.0203 — apelagédo - Rel. Des. Fernandy Fernandes
— julgamento em 19/07/2017 ). Manutencdao integral da sentenca.
DESPROVIMENTO DO RECURSOQO" (fls. 127-128, e-STJ).

No recurso especial, foi alegada violagéo dos artigos 1.566, 1V, 1.630 e 1.694, §

1°, do Cddigo Civil, ao fundamento de que apds a constituicdo da obrigacdo alimentar, houve
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nascimento de dois novos filhos, fruto da atual unido, além do fato de sua esposa ser portadora
de sindrome do péanico, o que ensgjaria a reducao dos alimentos dos filhos da unido anterior.

Aduz, que a obrigagdo do aimentante deveria levar em consideracdo a
necessidade do alimentado, bem como a possibilidade do alimentante.

Na&o foram apresentadas contrarrazdes (certiddo de fl. 160, e-STJ).

O recurso foi inadmitido na origem, sobrevindo dai o presente agravo.

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame do
recurso especial.

Preliminarmente, importante consignar que o acérdéo impugnado pelo presente
recurso especial foi publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n% 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

As conclusbes do tribunal de origem acerca dos alimentos decorreram
inquestionavelmente da andlise do conjunto fatico-probatdrio carreado aos autos, o que se pode
verificar a partir da leitura dos fundamentos do julgado atacado, que ora se colaciona, na parte
gue interessa:

"A sentenca recorrida julgou IMPROCEDENTE o pedido
de modificacdo de alimentos.

Vale notar que a questdo da fixagdo de alimentos outrora
fixados em Juizo se apresenta singela e sempre delicada, envolvendo a
comprovacao do trindbmio: necessidade, possibilidade e razoabilidade, sem
prejuizo da demonstracao, pelas partes, de sua condic¢éo financeira.

Imp&e-se o registro de que o Caédigo Civil prevé a fixacao
dos alimentos, levando-se em conta as necessidades de quem deles
reclama e a possibilidade de quem os provera, pois, como é cedico, 0s
alimentos tém a funcédo de prover as necessidades basicas do alimentado,
como saude, alimentacdo, vestuario, de forma a garantir-lhe padréo de
vida compativel com o que se estava acostumado.

Em relacdo a proporcionalidade, ha dois credores, o
genitor e a genitora dos menores, e 0s gastos ordinarios incluem moradia,
alimentacéo, vestuario, saude e lazer.

Cumpre observar que resta evidente o equilibrio da
obrigagdo alimentar entre os genitores, porquanto séo trés os filhos em
comum.

Fato é que apds a constituicdo da obrigacédo alimentar,
nasceram mais duas filhas.

Oportuno se torna dizer que o simples fato de o devedor de
alimentos constituir nova familia e nova prole apos a estipulacdo de sua
obrigacdo alimentar em relacédo aos seus filhos, por si s6 nao afasta sua
responsabilidade e nem é causa para a reducéo dos alimentos pagos. Isto
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porque, deve-se privilegiar a paternidade responsavel.

Frise-se que o autor, ora apelante, ndo comprovou efetiva
mudanca em sua situacdo econémica a justificar a reducéo dos alimentos
pagos em favor de seus trés filhos.

Desta forma, em que pese a insurgéncia do apelante, as
provas produzidas nos autos ndo deixam dividas quanto ao acerto da
manutenc¢do dos alimentos como fixado" (fls. 131-132, e-STJ).

Desse modo, é clara a intengcdo da recorrente em obter o reexame das provas
juntadas aos autos almejando entendimento distinto daquele alcancado pelo Tribunal de origem.

No entanto, percebe-se que a eventual procedéncia dos argumentos expendidos
no recurso obstado exigiria que esta Corte reexaminasse a matéria fética, especificamente
guanto as provas utilizadas pelo Tribunal local para julgar procedente o pedido de exoneracao
dos alimentos devidos pelo recorrido, procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
consoante entendimento da Simula n® 7/STJ.

N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as premissas de fato que
levaram o Tribunal local a tal conclusdo, sob pena de usurpar a competéncia das instancias
ordinarias, a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

A propésito:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS PARA FILHO. REDUCAO.
ALTERACAO NO BINOMIO NECESSIDADE/POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

3. Agravo ndo provido" (Agint no AREsp 1230034/DF, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe
28/05/2018).

"CIVIL. FAMILIA. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. PENSAO
ALIMENTICIA. AQAO REVISIONAL E EXONERATORIA DE ALIMENTOS.
AFIRMADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ALEGACAO
DE QUE A PENSAO DEVIDA AOS FILHOS E EXCESSIVA E QUE HOUVE
MUDANGCA NA CAPACIDADE FINANCEIRA DO ALIMENTANTE.
REVISAO DO BINOMIO NECESSIDADE-POSSIBILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. EXONERATORIA.
PROCEDENCIA. EX-CONJUGE. CAPACIDADE LABORATIVA E
APTIDAO PARA INSERCAO NO MERCADO DE TRABALHO. RECURSO
ESPECIAL

()

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o fato de o devedor dos alimentos
ter constituido nova familia, por si, ndo implica revisdo dos alimentos
prestados aos filhos da unido anterior, sobretudo se néo ficar comprovada
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a mudanca negativa na sua capacidade financeira. Precedentes.

4. A jurisprudéncia desta egrégia Corte Superior firmou a orientacéo de
gue a pensao entre ex-conjuges nao esta limitada somente a prova da
alteracdo do binbmio necessidade-possibilidade, devendo  ser
consideradas outras circunstancias, como a capacidade potencial do
alimentado para o trabalho e o tempo decorrido entre o inicio da
prestacéo alimenticia e a data do pedido de desoneracéo.

5. Esta egrégia Corte Superior também tem entendimento de que, emregra,
a pensao deve ser fixada com termo certo, assegurando ao beneficiario
tempo héabil para que reingresse ou se recoloque no mercado de trabalho,
possibilitando-lhe a manutencao pelos préprios meios. O pensionamento
s6 deve ser perene em situacdes excepcionais, como de incapacidade
laboral permanente, saude fragilizada ou impossibilidade pratica de
inserc¢éo no mercado de trabalho. Precedentes.

6. N&o se evidenciando a hipétese a justificar a perenidade da prestacéo
alimenticia a excetuar a regra da temporalidade do pensionamento entre
ex-cbnjuges, deve ser acolhido o pedido de exoneracao formulado pelo
recorrente, porque sua ex-mulher possui plena capacidade laborativa e
facil inclusdo no mercado de trabalho em razao da dupla graduacéo de
nivel superior e pouca idade.

5. Recurso especial provido em parte" (REsp 1496948/SP, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 12/03/2015 - grifou-se).

"ALIMENTOS. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
BINOMIO NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. ALTERACAO DAS
CONDICOES FINANCEIRAS. SUMULA N. 7/STJ. OMISSAO NO
ACORDAO PROFERIDO PELA CORTE ESTADUAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal.
Principios da economia processual e da fungibilidade.

2. Concluséo diversa daquela obtida pelo Tribunal de origem acerca da
alteracdo das condi¢des financeiras ou da configuracdo do binémio
necessidade/possibilidade para concessdo de pensdo alimenticia encontra
Obice na Simula n. 7 do STJ.

3. A parte, em sede de agravo regimental, ndo pode, em face da precluséo
consumativa, alegar omissdo no acérddo proferido pelo Tribunal de
origem, se ndo indicou violagdo ao art. 535 do CPC nas razbes do
recurso especial.

4. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento" (EDcl no AREsp 72.766/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 25/11/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

1. A analise da pretensdo recursal relativa ao reexame do binémio
necessidade-possibilidade ou a exoneracdo dos alimentos demandaria a
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incursdo em aspectos fatico-probatoérios dos autos, inviavel, portanto, em
recurso especial (Simula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido" (AgRg nos EDcl no AREsp 668455/SC,

Min. Rel. ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em

19/11/2015, DJe 26/11/2015).

Aplicavel, portanto, a inteligéncia da Simula n°® 568/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Na origem, os honorérios advocaticios foram fixados em 12% (doze por cento)
sobre o valor atualizado da causa, os quais devem ser majorados em 3% (trés por cento) em
favor do advogado da parte recorrida, observada a assisténcia gratuita, se for o caso.

Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia, 18 de novembro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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