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HABEAS CORPUS N° 543.860 - SP (2019/0332501-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DIOGO CESAR PERINO - SP274029

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDSON LUIS TAVARES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
EDSON LUIS TAVARES apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta prética do
crime previsto no art. 155, 8 49 II, ¢/c o art. 71 do CP, por, "mediante escalada,
[ingressar] no estabelecimento comercial '‘Dornellas Industrial de Méveis Ltda', situado
na Avenida Waldemar Alves, 2470, no Parque Industrial, nesta cidade e comarca,
donde subtraiu, para g, bens moveis pertencentes a referida empresa, tais como trilhos
de aluminio, caixa de ferramentas, calhas de forno de ultravioleta, refletor de alta

temperatura UV etc, os quais foram avaliados em R$ 10.536,00" (e-STJ fls. 12/13).

Em primeraingéncia, foi o ora paciente condenado, pelo ddito peo qua
fo denunciado, a0 cumprimento de 3 anos, 1 més e 15 dias de reclusdo, inicidmente em

regime semiaberto, e ao pagamento de 15 dias-multa, no vaor unitaio minimo (e-STJ fl. 31).

A sentenca fo reformada peo Tribund de origem, que acolheu
parcidmente a apelacdo defengva, fixando a pena do réu em 2 anos, 8 meses e 20 dias de

reclusdo. O acorddo foi assm ementado (e-STJ fl. 31):

APELACAO CRIMINAL PLEITOS DEFENSIVOS DE
AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA ATINENTE A
ESCALADA; DE REDUCAO DO AUMENTO OPERADO PELO
RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA, PARA
A FRACAO MINIMA DE 1/6, E DE FIXACAO DE REGIME
PRISIONAL ABERTO PARA O CUMPRIMENTO DA SANCAO
AFLITIVA.
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CONDENAGAO ESTRIBADA NO ART. 155, § 4°, 1| (POR TRES
VEZES), C.C. O ART. 71, AMBOS DO CP.

CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO A INCRIMINAR O
APELANTE NA FORMA RECEPCIONADA NO EDITO
MONOCRATICO.

CASO EM QUE AS PENAS, TODAVIA, ESTAO A MERECER
REPAROS, A MENOR.

Recur so parcialmente provido, com deter minacgéo.

NO mesmo ato, determinou-se a expedicdo de mandado de priséo em
desfavor do paciente, in verbis: "Providencie-se 0 necessario para a expedicdo de
mandado de prisdo, nostermos do decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no
H.C. n® 126292/SP, reafirmado pelas decisdes que indeferiram, por maioria de votos,
as medidas cautelares nas Agdes Declaratorias de Constitucionalidade n%. 43 e 44"

(e-STJfl. 37).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante esta Corte Superior
(e-STJ fls 3/10), ao argumento de que ha evidente congtrangimento ilegd na determinacéo

para o imediato cumprimento da pena sem o trénsito em julgedo do édito condenatdrio.

Ressdta, ainda, que, “"em principio, no caso em exame, de acordo com
essa previsdo legal, o paciente poderia iniciar o cumprimento da san¢éo aplicada em
estabel ecimento penitenciario de regime semiaberto, por ser reincidente. Ocorre que o
§ 3° do artigo acima citado reza que na fase sentencial de determinacgao do regime de
pena devera ser observado, além da ndo reincidéncia, o quadro de circunstancias do

artigo 59, do Cadigo Penal” (e-STJfl. 8).

Diante disso, pleitda "a concessdo da liminar para conceder o direito
de aguardar em liberdade o trénsito em julgado da decisdo condenatéria, ou,
imediatamente estabelecer o regime inicial aberto de cumprimento de pena e, ao final,

postula que sgja concedida a ordem de Habeas Corpus|...]" (e-STJfl. 10).
A liminar foi indeferida as e-STJ fls 40/43.

Asinformagbes foram prestadas as e-STJ fls. 50/61.
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O Minigério Publico Federal, a e-STJ fl. 63, manifetou-se pea
concessdo da ordem de oficio, "para que 0 paciente possa aguardar em liberdade o
transito em julgado da decisdo condenatéria, tendo em vista o recente entendimento

estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal”.
E o rdatdrio.

Quanto ao regime prisond fixado, assm consggnou o Tribuna de origem

(e-STJl. 36):

Por fim, acertada a fixacdo do regime prisiona inicia semiaberto,
diante da reincidéncia do apelante, aliada, ainda, as
circunstancias judiciais desfavor aveis ao mesmo, ja mencionadas,
mormente em raz8o das conseqUéncias dos ddlitos, vez que, ao
contrario do afirmado pela Defensoria, a fl. 277, houve efetivo prejuizo
material a vitima, que relatou ndo ter recuperado todos os seus bens
subtraidos, tudo em consonancia com o quanto disposto nos artigos 33,
§ 20, “c”, e § 3, e 59, ambos do Cédigo Penal.

Pois bem.

Acerca da quaestio, € preciso destacar 0 que dispde a SUmula n. 269
desta Corte, segundo a qud "é admissivel a adogéo do regime prisional semi-aberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as

circunstanciasjudiciais', tad como ocorre naespécie.
A corroborar td entendimento, 0s seguintes julgedos

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2, |, DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. SEMI-IMPUTABILIDADE (ART. 26,
PARAGRAFO UNICO, DO CP). QUANTUM DE REDUCAO.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. RESPEITADO O
LIMITE DA LEl. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. REGIME INICIAL FECHADO.
PENA-BASE. MINIMO LEGAL. REPRIMENDA DEFINITIVA
INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. REINCIDENCIA.
DIREITO AO REGIME SEMIABERTO. ENUNCIADO
SUMULAR N.° 269 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE.

1. E permitido ao julgador mensurar com discricionariedade o quantum
de reducdo da pena a ser aplicado, desde que seja observado o limite
tracado na lei e o principio do livre convencimento motivado. Na
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espécie, a insténcia de origem, sob fundamentacéo idonea, manteve a
reducdo da pena em 1/2 (metade), ou segja, dentro dos limites legais,
guanto a incidéncia do art. 26, paragrafo Unico, do Cdédigo Penal
(semi-imputabilidade do paciente)y, o0 que ndo evidencia
constrangimento ilegal.

2. N&o é possivel aimposicdo de regime fechado, com base na
reincidéncia do paciente, visto que condenado a pena igual ou
inferior a quatro anos e favoraveis as circunstancias judiciais.
Simula n.® 269 do Superior Tribunal de Justica.

3. Ordem concedida em parte, ratificada a liminar, apenas para
estabel ecer o regime inicia semiaberto.

(HC 399.243/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 28/08/2017,
grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. REU REINCIDENTE ESPECIFICO.
APLICAGAO DA SUMULA N. 269 DO STJ. REGIME
SEMIABERTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ao réu reincidente especifico é possivel a aplicagdo da
Simula n. 269 do STJ, diante da quantidade de pena
estabelecida (no caso, 2 anos de reclusdo), se favoréaveistodas
as circunstancias judiciais. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC 354.544/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 27/06/2016,
grifel)

Diante do entendimento consolidado no enunciado sumular acimareferido,
pode-se concluir, a contrario sensu, que indusve € cabivd a fixagdo do regime mas

gravoso acaso desfavoravels as circungtancias judiciais e reincidente o condenado.

Dessarte, sendo 0 paciente reincidente e possuidor de circungtéancias
judicias desfavoravels, ndo hé que se fdar em nenhum congtrangimento ilegd decorrente da

fixag80 do regime semiaberto em seu desfavor.

Lado outro, verificase que o paciente respondeu a0 processo em
liberdade, e que a defesa interpls recurso especid contra 0 acordao proferido na Apelacéo
n. 0022371-03.2016.8.26.0032.
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Ora, como é cedico, o Supremo Tribund Federal, por ocasido do
julgamento do HC n. 126.292/SP (relator Minigtro Teori Zavascki, Tribund Pleno, DJe de
17/5/2016), firmou posicionamento no sentido de possibilitar a execucdo provisiria de
acorddo pend condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especia ou extraordindrio, deixando assente que a execucdo de sentenca pena condenatéria
confirmada por Tribund de segundo grau de jurisdicdo "ndo compromete o principio
constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da

Constituicao Federal".

Essa orientacdo, posteriormente, fo adotada pela Corte Especid e por
ambas as Turmas integrantes da Terceira Secao do Superior Tribund de Justica (v. g. QO na
APn n. 675/GO, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, julgado em 6/4/2016, DJe de
26/4/2016; HC n. 354.441/PE, relatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe de 14/6/2016; HC n. 350.518/SP, reator
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
17/5/2016, DJe de 24/5/2016).

No entanto, em 7/11/2019, o Pretdrio Excelso, por maioria, quando do
julgamento definitivo das ADCs n. 43, 44 e 54, julgou procedentes as agdes para assentar a
conditucionaidade do art. 283 do Cdédigo de Processo Pend, naredacéo dada pela Le n.
12.403, de 4 de mao de 2011. Em outras palavras, definiu 0 Supremo Tribund Federa que,
ressavadas as hipdteses em que estéo presentes 0s requistos para a decretagdo da prisio
preventiva ou temporéria, é condituciond a regra do Cédigo de Processo Pend que prevé o
egyotamento de todas as posshilidades de recurso para que entdo sga iniciado o
cumprimento definitivo da pena (ADCs n. 43, 44 e 54, Tribund Pleno, relator Ministro
Marco Aurdlio, julgado em 7/11/2019, ata de julgamento publicadaem 11/11/2019).

Na hipétese, condderando-se a nova orientacdo da Suprema Corte
acerca da questdo e os fatos de 0 paciente ter respondido ao processo em liberdade, de
ainda ndo ter ocorrido o trangito em julgado da condenac@o e de sua custddia ter decorrido
exdusvamente da determinacdo de execucdo provisria da pena outrora permitida, vidumbro

a exigénciado congrangimento ilegd alegado, no ponto.
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Ante 0 exposto, concedo parcialmente a ordem, a fim de cassar a
decisio do Tribund de origem quanto a determinacdo da execucéo provisdria da pena,
permitindo que o paciente aguarde em liberdade o tréngto em julgado de sua condenacéo,
ressalvada a possibilidade de estar preso por outro motivo.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Rdator
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