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RECURSO ESPECIAL N° 1.846.465 - RS (2019/0327192-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : JOSE LUCASDA SLVA FERNANDES

ADVOGADOS . RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, fundado no art. 105, inciso I11, dineaa, da
Condtituicdo Federal, contra acérd@o proferido pelo Tribund de Justica daguela unidade
federativa

Consta dos autos que o ora recorrido, denunciado como incurso nos arts.
121,820 1,e121, 8 2°, V, naformado art. 69, caput, todos do Codigo Pend Brasileiro,

foi impronunciado pelo Jizo de origem.

Irresignado, o Parquet interpds recurso de apelacédo, ao qud o Tribund

de origem, por maioria, negou provimento, nos seguintes termos (e-STJ fl. 354):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. INDICIOS INSUFICIENTES DE
AUTORIA. IMPRONUNCIA. DECISAO MANTIDA.

Recurso desprovido, por maioria.

Nas razdes do recurso especia, o Parguet aponta negativa de vigéncia
aos art. 121, 8§ 2°, | e IV, do Codigo Pend e 74, § 1°, e 413 do Cddigo de Processo Pend,
bem como contrariedade ao art. 414 do Cédigo de Processo Pend.

Sugtenta que "a andise do aresto impugnado revela ter a Corte Estadud,
no julgamento de recurso em sentido estrito, procedido a julgamento tipico do judicium
causae, reservado ao Tribund do Jiri (atigo 74, caput e 81°, do Cddigo de Processo
Penal), com indevido e aprofundado ingresso na vaoragédo de eementos de convicgao,

descabido no judicium accusationis, em que ha mero juizo de admissibilidade da acusacéo,
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aluz do principio in dubio pro societate" (e-STJfl. 378).

Defende que "a plaushilidade da acusacéo resta evidente no caso em
apreco, pois a despronuncia foi proferida por maoria de votos, com a deteccéo de versdes
antagonicas a respeito dos fatos por relator e revisor, de modo que o Tribund loca né&o
poderia, Smplesmente, adotar a solucdo mais favoravel ao acusado e suprimir a competéncia

da Corte Popular para o julgamento dos crimes dolosos contraa vidd' (e-STJ fl. 379).

Regquer o provimento do recurso especia, para que o recorrido sga

pronunciado.
Contrarrazoes as e-STJ fls. 392/397.

O Minigério Piblico Federal manifestou-se pelo provimento do recurso
especid (e-STJfls 421/423).

E, em sintese, o reatorio.
Decido.

No rito do jdri, a pronincia encerra o juizo de admisshbilidede da inicd
acusatoria, dispondo o at. 413 do Cbdigo de Processo Pend que o juiz,
fundamentadamente, pronunciard 0 acusado, se convencido da materididade do fato e da

exigéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagéo.

Nos termos do precedente jurisprudencid desta Corte, a prondncia € o
"reconhecimento de justa causa para a fase do juri, com a presenca de prova da
materididade de crime doloso contra a vida e indicios de autorid' (Agint no ARESp n.
784.102/SP, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/5/2016,
DJe de 6/6/2016).

N&o se desconhece que a jurigprudéncia do Superior Tribund de Justica
reconhece que, nessa fase do procedimento escaonado do juri, vigora o brocardo in dubio
pro societate. Todavia, "a incidéncia do postulado ndo afasta a necessidade de indicios
minimos de autoria para que hga a pronincad’ (Agint no REsp n. 1.595.643/RS, relator
Minisiro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/6/2016, DJe de
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30/6/2016).

NoO caso em exame, 0 lizo de origem impronunciou o recorrido com

amparo nos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 294/298):

Analisando-se o delito contra a vida imputado ao réu, conclui-se pela
inexisténcia de elementos suficientes de admissibilidade da acusacgéo e
possibilidade de transposicdo para a segunda fase procedimental.
Vejamos:

Interrogado o réu JOSE LUCAS DA SILVA FERNANDES, em
juizo, negou a autoria delitiva. Exp0s que estava embriagado na boate.
Falou que teve uma desavenca com um rapaz, sendo retirado do local.
Mencionou que uma mulher se negou a ir para o quarto consigo,
alegando que estava acompanhada. Expbs que ndo lembra de ter dado
uma garrafada. Disse que ndo lembra quem efetuou os disparos.
Declarou que ndo tinha revélver. Expds que lembra se alguém lhe
perseguiu a cavalo.

A vitima JOSE ARMINDO ACOSTA CHAVES, em juizo,
mencionou que ndo conhece 0 réu. Declarou que sentiu uma
gueimagdo nas nadegas. Asseverou que ficou sabendo por meio da
vitima LINDOMAR que o denunciado foi o autor do disparo. Falou
que ndo conhece ERONDINA. Mencionou que viu JOSE LUCAS
conversando com ERONDINA, porém ndo sabe se estavam
discutindo. Afirmou que n&o viu o réu apontar o revilver em sua
direcdo. Informou que apds o primeiro fato o ofendido LINDOMAR
saiu a cavalo atras do denunciado, sendo atingido por um tiro.
Mencionou que apenas escutou outro disparo. Noutro tanto, em sede
policid, relatou que ficou sabendo pelas mulheres que estavam no
local que "EDISON LASQUINHA" seria o autor do disparo. Alegou
gue ndo defendeu ERONDINA. Disse que apenas estava olhando a
discusséo.

O ofendido LINDOMAR MENDONCA PERES, em juizo, disse que
o réu JOSE LUCAS quebrou uma garrafa para "passar na goela' de
uma das mogas que trabalhava na boate. Contou que a vitima JOSE
ARMINDO foi defender a mulher, razdo pela qua o denunciado
JOSE LUCAS efetuou o disparo que atingiu os gliteos do ofendido.
Falou que ap6s o primeiro fato o réu empreendeu fuga do local. Disse
que foi atrés de JOSE LUCAS, tendo o mesmo efetuado um tiro em
sua direcdo, atingindo as suas costelas, no lado direito. Expds que
somente tinha um relho, no entanto, ndo agrediu fisicamente o
denunciado. Informou que acha que o réu JOSE LUCAS tinha a
intencdo de lhe matar. Mencionou que a arma era de chumbo.
Informou que o acusado JOSE LUCAS atirou na vitima JOSE
ARMINDO, pois 0 mesmo tentou defender "a prenda’. Contou que
JOSE ARMINDO permanecia de costas para o acusado no momento
do disparo. Mencionou que estava montado em seu cavalo, que
encontrava-se em movimento, quando foi atingido com o tiro nas
costelas e o réu estava "a pé". Falou que o réu somente Ihe atirou pois
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foi tirar satisfagbes pelo primeiro fato. Todavia, em seu depoimento na
sede policid indicou o autor dos disparos como sendo o individuo
conhecido "EDISON LASQUINHA", e, posteriormente, reconheceu
0 equivoco da autoria delitiva e informou que foi esclarecido através
do "pessoal que trabalha no loca" que o autor dos episodios seria o réu
JOSE LUCAS.

A testemunha EDSON ALBERTO ARANDA ORNELES, em juizo,
relatou que ndo presenciou os fatos. Contou que ficou sabendo do
intento pois na radio informaram o seu nome como sendo o
responsavel pelos episddios narrados na exordial. Declarou que foi
confundido com o executor, pois sempre usa "calca de milico".
Informou que ficou sabendo que o réu JOSE LUCAS seria o autor
das ocorréncias.

N&o convincentes, portanto, os elementos recolhidos durantea
instrucdo, a opc¢éo juridica vidvel € impronunciar o acusado
JOSE LUCASDA SILVA FERNANDES. Com efeito, embora o
réu estivesse envolvido em uma discussdo na "Boate da
Jandira", nédo restou comprovado nos autos que tivesse
efetuado os disparos com arma de fogo contra as vitimas JOSE
ARMINDO e LINDOMAR, tendo em vista que, nem mesmo
da analise dos depoimentos das vitimas, ha certeza da autoria
delitiva, elemento necessario para impor o julgamento pelo
Tribunal do Juri.

Outrossim, entendo que o Juizo deve analisar com cautela os
depoimentos de ouvir dizer, tendo em vista que ndo se monstra habil a
suficiéncia indicidria apenas por presuncoes.

[..]

No entanto, ao impronunciar o réu nao se esta absolvendo, mas
concluindo que n&o tendo a investigacdo e instrucéo judicial recolhido
elementos sustentaveis, mesmo que em juizo provisorio, para firmar
convencimento de que foi 0 autor ou teve participacdo do délito,
afasta-se a pronlncia, nos termos do artigo 414 do Cédigo de
Processo Penal.

Se elementos novos surgirem dentro do prazo de prescri¢do, podera
ser denunciado o réu e se consistentes agueles, novamente
examinada a acusag&o.

Pelo exposto e forte no artigo 414, caput, do Codigo de Processo
Penal, IMPRONUNCIO JOSE LUCAS DA SILVA FERNANDES
relativamente as acusacdes que lhe foram feitas neste processo.
(Grifei.)

Na mesma linha, o Tribund loca, por maoria, a0 examinar 0 apelo
minigeria, houve por bem manter a decisdo de impronincia por entender que néo haveria

indicios suficientes de autoria (e-STJ fls. 349/364).
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Assm, para chegar a conclusio diversa daquela a que chegaram as
ingancias ordinérias, seriaimperativo redizar o cotejo fético e probatdrio dos autos, dividade

adasinerente.

Com efeto, ndo se mogira plausive nova andlise do contexto probatorio
por parte desta Corte Superior, a qud ndo pode ser considerada uma terceira ingéncia
recursd. No mais, referida vedagdo encontra respaldo no enunciado n. 7 da Simula desta
Corte Superior de Judtica, in verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga

Recurso Especid™.
Nesse satido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. DECISAO DE IMPRONUNCIA. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. REEXAME PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. E a pronincia reconhecimento de justa causa para a fase do jri,
com a presenca de prova da materialidade de crime doloso contra a
vida e indicios de autoria, ndo representando juizo de procedéncia da
culpa.

2. Caso em que a Corte de origem concluiu pela inexisténcia de
indicios minimos de autoria, notadamente porque os informantes
ouvidos em juizo, além de nao terem presenciado o fato, ndo souberam
apontar os autores.

3. Rever o entendimento da insténcia a quo, a fim de pronunciar o
recorrido, implicaia o0 necessario reexame do contexto
fético-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

4. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 1.494.211/RS, relator para
acorddo Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
01/03/2018, DJe 03/04/2018.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ACORDAO IMPUGNADO QUE
DESPRONUNCIOU OS ACUSADOS. AUSENCIA DE
INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA OU PARTICIPACAO
DELITIVAS. PRETENSAO DE RESTABELECIMENTO DA
SENTENCA DE PRONUNCIA QUE DEMANDA INVIAVEL
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 07/STJ.

| - A pronuncia é decisdo interlocutéria mista, que julga admissivel a
acusacao e a remete para apreciacao pelo Tribunal do Juri. Trata-se
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de mero juizo de admissibilidade, ndo de mérito.

Il - Na hipétese, a reforma do juizo de fato de que inexistiriam indicios
minimos de que os acusados participaram do crime que lhes fora
imputado demandaria amplo reexame do acervo probatério dos autos,
pretensdo que esbarra no 6bice da Simula 07/STJ.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.646.307/RS, relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
06/02/2018, D Je 16/02/2018.)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO POR
UTILIZACAO DE MEIO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA
VITIMA, EM CONCURSO DE AGENTES. SENTENCA DE
PRONUNCIA. DESPRONUNCIA DECRETADA  POR
AUSENCIA DE INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA NA
INSTANCIA A QUO. RECONSIDERACAO. MANUTENCAO
DA DESPRONUNCIA. ART. 155, CPP. OBSERVANCIA.
PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL OU DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. REVISAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. No sistema da persuasdo racional ou do livre convencimento
motivado adotado pela Constituicdo Federal (CF, art. 93, IX), ndo ha
se falar em hierarquia entre os elementos probatérios, ndo sendo
possivel afirmar que uma prova testemunhal ostente menor valor
probante que a de outra espécie, ja que o juiz formara sua convicgao
pela livre apreciacdo de todos os elementos de convicgdo alheados no
curso da persecucao penal (CPP, art. 155, caput) (...)" (HC 355553,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
05/04/2017)

2. Verificar a fragilidade do conjunto fatico-probat6rio encontra 6bice
no Enunciado sumular 7/STJ, o qual veda o reexame de provas na
estreita via do recurso especial ((RHC 31.356/Pl, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 11/3/2014, DJe 24/3/2014).

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AgRg no REsp
1.485.675/SC, relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 24/11/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. DESPRONUNCIA. AUSENCIA
DE INDICIOS DE AUTORIA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O acérdao recorrido acolheu recurso em sentido estrito defensivo
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para despronunciar 0 acusado, ao fundamento de auséncia de indicios
minimos de autoria. A revisdo dessa conclusdo, por demandar
incurs@o em aspectos fatico-probatérios, encontra 6bice na Simula
7/STJ. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.464.765/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 13/08/2015)

RECURSO ESPECIAL. DESPRONUNCIA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS INDICIARIOS DA AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7.

A Corte de origem, ao desvendar a inexisténcia de indicios minimos de
autoria, tornou a controvérsia somente apuravel em nivel de cotejo
probatério, o que recomenda a aplicacdo da Simula 7 desta Corte.

N&o se € de verificar a prevaléncia do principio do in dubio pro
societate, no juizo de prondncia, s nem ao mMenos restaram
comprovados indicios suficientes de autoria, circunstancia a ser
considerada para permitir a despronincia.

Recurso ndo conhecido. (REsp 1.010.570/DF, relatora Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 16/11/2010, DJe 29/11/2010.)

Ante 0 exposto, ndo conheco do recur so especial.
Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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