P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.419.044 - GO (2018/0338011-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : UMANIZZARE GESTAO PRISIONAL E SERVICOS S.A
ADVOGADOS : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S) - SP129134

MARCOS KLEINE E OUTRO(S) - SP239909
JOAO MAURICIO XAVIERREIS E OUTRO(S) - GO028417
KARINA LENGLER E OUTRO(S) - SP134517

AGRAVADO : CORAL ADMINISTRAGCAO E SERVIGCOS LTDA - MASSA FALIDA

AGRAVADO . BNY MELLON SERVICOS FINANCEIROS DISTRIBUIDORA DE
TITULOSE VALORES MOBILIARIOS S/A

ADVOGADOS : GILBERTO JACINTHO QUIRINO E OUTRO(S) - GO037878

LEANDRO ALMEIDA DE SANTANA - GO036957
DECISAO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial sob os seguintes fundamentos. (a) falta de comprovacdo do dissidio
jurisprudencial e (b) aplicacéo das Simulas n. 282 do STF e 7 do STJ.

O acordao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 237):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO SECUNDUM EVENTUM LITIS
RECUPERACAO JUDICIAL CONVOLADA EM FALENCIA. EXPEDICAO DE OFICIOS
FIRMADA EM NOTICIAS JORNALISTICAS — POSSIBILIDADE. DIREITO A
PRIVACIDADE — DIREITO NAO ABSOLUTO. PUBLICIDADE DOS ATOS DE
REGISTRO PUBLICO DE EMPRESA MERCANTIS — ART. 29, LEl 8934/94.
DESPROVIMENTO.

1 — Conquanto ndo se olvide o sensacionalismo e falta de apuro técnico em que
assentada a maioria das noticias jornalisticas, ndo calhaao magistrado definir quaissao
dignas de confianga, cabendo a ele somente determinar a producéo de provas para,
assim, definir averacidade das al egacdes das partes.

2 — A garantia constitucional da intimidade e privacidade ndo tem carater absoluto, vez
que permite o direito a prova, havendo de ceder quando em contraposi¢do ao interesse
coletivo, aluz do principio da proporcionalidade.

3 — As informagdes referentes ao registro de empresas séo publicas, permitido o acesso
a qualquer pessoa, sem necessidade de provar interesse (artigos 29 e 31, Lei n.° 8.934/94
- Lei de Registro Pablico de Empresas Mercantis e Atividades Afins).

4— Agravo desprovido.

Os embargos declaratdrios foram rejeitados (e-STJ fls. 274/279).

No especia (e-STJ fls. 290/306), fundamentado no art. 105, inc. |1, alinea "a",
da CF, a recorrente argumentou ser indevida a quebra de seu sigilo de dados. Nesse sentido,
afirmou que, "tendo em vista que (i) a Recorrente ndo é parte do procedimento falimentar que
tramita em face do Grupo Coral, (ii) tal pedido teve como Unico fundamento noticias fantasi osas
e desprovidas de provas, veiculadas naimprensa sem checagem e de forma irresponsavel, e (iii)
gue, mesmo sem ser parte de qualquer demanda judicid nesse sentido, lhe foi imposto o
diabdlico 6nus de fazer prova negativa, em face a st mesma, de alegacdes veiculadas pela midia,
caracteriza-se a larga a violagéo ao artigo 9° e 506 do CPC [CPC/2015]" (e-STJfl. 298).

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 2DF98D67-EEC6-45A5-98B3-48AC1FFICF5F



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

Foram of erecidas contrarrazdes (e-STJ fls. 345/353).

O agravo (e-STJ fls. 372/387) refuta os fundamentos da decisdo agravada e
alega o cumprimento de todos requisitos legais para recebimento do especial.

Na&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fls. 398/399).

O MPF opinou pelo ndo conhecimento do agravo.

E o relatério.

Decido.

Conforme informa a recorrente, "A hipotese dos autos se iniciou quando o MM.
Juizo a quo indeferiu o pedido de tutela de urgénciarealizado em sede de acdo de Embargos de
Terceiro gjuizada pela ora Recorrente em desfavor da Recorrida, o que fez sob o argumento de
gue o Sr. Administrador Judicia teria desempenhado adequadamente os seus deveres legais de
defender os interesses dos credores da Recorrida, exigindo, assim, a expedicéo dos oficios. A
Recorrente, frise-se, é terceira estranha ao processo de faléncia' (e-STJ fl. 296).

Contra tal decisdo, a ora recorrente interpds agravo de instrumento, ao qual foi
negado provimento, nos termos da ementa transcrita. Para tanto, o Tribunal de origem concluiu
que (e-STJ fls. 233/234):

Dessarte, a andlise recursal deve ater-se a possibilidade — ou ndo — da expedicéo de
oficios & JUCESP (Junta Comercia do Estado de S&o Paulo), JUCEG (Junta Comercia do
Estado de Goiés) e ao Conselho de Controle de Atividades Financeiras (COAF).

Cedico caber ao administrador judicial requerer medidas necessarias ao cumprimento da
legislacdo falimentar (art. 22, Ill, “0”, Lei 11.101/2005), dentre elas a solicitagdo de
informagdes a érgdos oficiais, a fim de dirimir dvidas sobre a responsabilidade dos
socios da faida, bem assim de terceiros que possam ter envolvimento em outras
demandas e que influenciem o regular andamento dafaléncia.

E o caso dos autos.

Embora a sociedade empresaria agravante se insurjaa expedicéo de oficios para perquirir
seu envolvimento — e da massa fdida — em escandalos noticiados pela midia,
imprescindivel ao juizo da faléncia observar todos os fatos que circundam o grupo
falido, a fim de dar melhor soluc&o a perlenga, considerando o interesse dos credores da
falida

Conquanto ndo se olvide o sensacionalismo e falta de apuro técnico em que se assenta
a maioria das noticias jornalisticas, ndo calha ao magistrado definir quais séo dignas de
confianga, cabendo a ele somente determinar a producdo de provas para definir a
veracidade das al egacOes das partes.

Noutro plano, a quebra de sigilo bancario da empresa recorrente mostra-se salutar a
busca da verdade dos fatos, na medida em que permite a exatacompreensédo do feito. A
despeito da agravante ser pessoa juridica distinta do grupo falido h4, no minimo,
indicios justificadores da providéncia determinada. Assim, ndo se pode afirmar que a
decisdo de expedicdo de oficios, conforme determinada no juizo de origem, acha-se
injustificada ou desprovida de fundamento, pois feita com suporte nas informacdes
sobejamente noticiadas na midia e na manifestagcdo do administrador judicial, ratificada
pel o representante do parquet.

Cumpre observar, de inicio, que o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o
contetido normativo dos arts. 9° e 506 do CPC/2015 sob o enfoque dado pela parte, nem foi

instado a fazé-lo por via de embargos declaratérios, circunstancia que impede o conhecimento
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da insurgéncia por falta de prequestionamento. Assim, devem ser aplicadas as Siumulas n. 282 e
356 do STF.

Observa-se ainda que a pretensdo da recorrente, ao final, é ver reconhecidos os
requisitos da tutela requerida em primeira instancia. Entretanto, a jurisprudéncia do STJ néo
admite a interposicéo de recurso especial cujo objetivo seja discutir a correcdo de acérdéo que
nega ou defere medida liminar ou antecipacéo de tutela, por ndo se tratar de decisdo em Unica
ou Ultima instancia. Incide, analogicamente, o enunciado da Simula n. 735 do STF: "N&o cabe
recurso extraordinario contra acérddo que defere medida liminar.”

A propésito;

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - AUTOSDE AGRAVO
DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - MEDIDA LIMINAR - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO AGRAVADO.

()

3. A jurisprudéncia pacifica do STJ € no sentido de ser incabivel, via de regra, o recurso
especial que postula o reexame do deferimento ou indeferimento de medidaacautel atéria
ou antecipatoria, ante a natureza precéria e provisoria do juizo de mérito desenvolvido
em liminar ou tutela antecipada, cuja reversdo, a qualquer tempo, é possivel no ambito
da jurisdicdo ordinéria, 0 que configura auséncia do pressuposto constitucional relativo
ao esgotamento de instancia, imprescindivel ao transito da insurgéncia extraordinéria.
Aplicagdo analdgica da Simula 735/STF ("N&o cabe recurso extraordinério contra
acordao que defere medidaliminar.”).

Ademais, a andlise do preenchimento dos requisitos autorizadores da antecipagdo dos
efeitos da tutela jurisdicional (artigo 273 do CPC/73) reclamaa reapreciacdo do contexto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia inviavel em sede de recurso especial, ante o
Obice da Simula 7/STJ. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 504.073/GO, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 16/5/2017, DJe 23/5/2017.)

Ademais, a concessdo da tutela antecipada demanda a existéncia de prova
inequivoca da verossimilhanca da alegacdo, o que, no caso, foi negada pelo Magistrado de
primeiro grau e pelo Tribunal a quo, em razado das circunstancias faticas do caso. Decidir de
modo contrario necessariamente implicaria no reexame de elementos fético-probatérios, o que é
inviavel no 8mbito do especial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL (ART. 544 DO CPC).
AGRAVO DE INSTRUMENTO (ART. 522 DO CPC) CONTRA DECISAO QUE
DEFERIU TUTELA ANTECIPADA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DA QUESTAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. JUiZO PROVISORIO. AUSENCIA DE "CAUSA
DECIDIDA". INTELIGENCIA DA SUMULA 735/STF. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1 Veificar se estdo presentes, ou ndo, 0s requisitos daverossimilhanca, bem
como danos irrepardveis ou de dificil reparagdo, quando o acérddo recorrido o0s
afasta ou confirma sua presenca com fundamento na andlise soberana dos
elementos fético-probatérios dos autos, demanda o reexame das provas,
procedimento vedado em sede de recurso especial ateor do enunciado 7 da Simula do
STJ.

2. "Ndo pode ser conhecido o recurso especia quanto a alegagdo de ofensa a
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dispositivos de le relacionados com a matéria de mérito da causa, que, em liminar, €
tratada apenas sob juizo prec&rio de mera verossimilhanga. Quanto a ta matéria,
somente haverqd 'causa decidida em Unica ou Ultima instancia com o julgamento
definitivo". (REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, PrimeiraTurma,
julgado em 06/04/2006, DJ 08/05/2006, p. 176)

3. Inteligénciada Simula 735 do STF. "Nao cabe recurso extraordindrio contra
acordao que defere medidaliminar".

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 923510/MG, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 23/11/2016.)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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