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HABEAS CORPUS N°548.630 - MT (2019/0357018-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE - JOSE GOMES DE MATOS FILHO E OUTRO
ADVOGADOS : JOSE GOMES DE MATOS FILHO - DF005137

DIOGO TOSCANO DE OLIVEIRA REBELLO - DF042791
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : MARCELO WEBER GROMANN (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido limina impetrado em favor de
MARCELO WEBER GROMANN no qua se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MATO GROSSO.

Consta dos autos que o paciente teve decretada sua priséo preventiva pela
suposta prética dos crimes de organizagdo criminosa, uso de documento faso e fasdade
ideolOgica

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de
Justica, que denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 207):

HABEAS CORPUS - ORGANIZACAO CRIMINOSA, USO DE
DOCUMENTO FALSO E FALSIDADE IDEOLOGICA - PRISAO

PREVENTIVA - | — FUNDAMENTACAO INIDONEA — FALTA
DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA IMPROCEDENCIA
- DECISAO - FUNDAMENTADA - PROVA DA

MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA —
DESCRIGCAO SUFICIENTE DA CONDUTA INCRIMINADA -
NECESSIDADE DA PRISAO - EXPOSIGAO CLARA DOS
MOTIVOS - GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO -
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - Il -
PRINCIPIO DA CONTEMPORANEIDADE - VIOLACAO -
IMPROCEDENCIA -CRIME COMPLEXO E DE DIFICIL
ELUCIDAGCAO - IIl — SUBSTITUICAO POR CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO - IMPERTINENCIA -
INADEQUACAO E FALTA DE EMBASAMENTO LEGAL -
PRESSUPOSTO DA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO -
ORDEM DENEGADA - CONSONANCIA COM O PARECER
MINISTERIAL.

| - Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, revela-se adequada e fundamentada a custddia preventiva
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com vistas a garantia da ordem publica, se evidente nos autos, a
gravidade concreta do crime que, pelas suas circunstancias —
sonegacdo fiscal de alta monta contra o erdrio publico, com
envolvimento de vé&rias empresas, pessoas fisicas e funcionérios
publicos -, judtifican manter-se a segregacdo do Paciente,
especialmente, quando demonstrados fortes indicios de sua conduta,
de forma particularizada, na conduta criminosa;

Il - N&o ha motivo para se reconhecer a falta de contemporaneidade
da prisdo, tratando-se de crime complexo e de dificil elucidagdo, com
varios acusados, apesar de entre os fatos delituosos e a deciséo
constritiva terem decorrido quase dois anos, pois, ao que tudo indica,
os crimes somente foram descortinados no corrente ano, tendo, t&o
logo a d. autoridade policid tomado ciéncia deles, representado pela
medida segregaticia, deferida pelo d. Magistrado singular;

Il - Demonstrada a necessidade da prisdo preventiva para garantia
da ordem publica, exclui-se a possibilidade de aplicagcdo das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do CPP, posto, que incompativeis
com o decreto, por insuficientes, ou inadequadas, alias, como prevé o
art. 282, inciso | do CPP, sequer ha amparo legal para as referidas
cautelares.

A presente impetracéo funda-se na fata de fundamentac@o idénea para a
decretacdo da segregacéo cautelar, tendo em viga "que ndo se apontou na representacao
da autoridade policial, na manifestacdo ministerial ou mesmo na decisdo judicial,
qualquer elemento que indicasse o0 exercicio de ingeréncia, coordenacdo ou chefia na
suposta ORCRIM por parte do paciente, sendo ele, em outras palavras, MERO
RESPONSAVEL POR BUSCAR NOVOS INTERESSADOSNA AQUISICAO DE NOTAS
FISCAIS' (eSTJfl. 13).

Sugtenta, ainda, que "O paciente € primario e nado registra
antecedentes, além de que, segundo a propria acusagdo, ocupava posicao de peguena
importancia dentro da pretensa organizacdo criminosa” (e-STJfl. 11).

Diante disso, pleiteia a defesa, em tema liminar e no mérito, a revogacéo
da prisdo preventiva

E, em sintese, o rdlaorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em habeas

Ccorpus, ndo possui previsao legd, tratando-se de criacdo jurisprudencid que visaminorar 0s
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efeitos de eventud ilegaidade que se revele de pronto.

Em juizo de cognicdo suméria, ndo visudizo manifeda ilegdidade no ato
oraimpugnado a judtificar o deferimento da medida de urgéncia
N&o obstante os fundamentos apresentados pea defesa, mostra-se

imprescindivel uma andise mais aprofundada dos eementos de convicgcdo constantes dos

autos para verificar a exiéncia de consrangimento ilegd.

Ademais, 0 pedido liminar confunde-se com o proprio méito da
irresignacdo, o qua deverd ser apreciado em momento oportuno, por ocasido do julgamento

definitivo deste processo.
Ante 0 exposto, indefiro a liminar .

Solicitem-se informagbes ao Tribund a quo e ao Jizo de primero grau,
ressaltando-se que esta Corte Superior devera ser noticiada de qualquer alteracdo no quadro
fético ainente ao tema objeto deste feito.

Requeirase, anda, senha para acesso aos andamentos processuals
constantes do respectivo portal eetronico, tendo em vida a restricdo determinada pela
Resolugéo n. 121 do Consalho Naciond de Justica.

Apés, dé-se vigados autos ao Minigtério Plblico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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