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HABEAS CORPUSN°542.081 - M G (2019/0321444-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : SUELI DE ALMEIDA LOPES NUNAN VIEIRA E OUTROS

ADVOGADQOS . SUELI DE ALMEIDA LOPES NUNAN VIEIRA - MG128842
MARIANNE STEPHANIE LUCIUSL DE G TELLESCALVESC
VIEIRA - M(G183610
GESSICA APARECIDA FERREIRA DA SLVA - MG193233

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : HYAGO TEIXEIRA DE MELO (PRESO)

INTERES.  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus impetrado em favor de HY AGO TEIXEIRA DE
MELO, em face de decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS,
assim ementada (fl. 28):

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ABSOLVICAO. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA
DELITIVA. ELEMENTOS PROBATORIOS QUE A CONFIRMAM.
CAUSA DE DIMINUICAO DO § 4°, DO ART. 33, DA LEl 11.343/06.
APLICACAO. INVIABILIDADE. CONDUTA QUE EVIDENCIA A
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. REDUCAO DA FRACAO
REFERENTE AO VALOR UNITARIO DOS DIASMULTA. DADO
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO. 1. Comprovadas a autoriae a
materididade do ddito de tréfico ilicito de drogas, impde-se a manutencéo da
condenagéo do apdante pelo ddito tipificado no artigo 33, "caput”, da Le
11.343/06.2. A pdavra de paolicias é demento de prova a ser vaorizado,
conferindo maior robustez ap conjunto probatdrio, sobretudo quando em
absoluta consonancia com as circungténcias do rime. 3. Na edteira do que
determina 0 artigo 42 da Le 11.343/06, a natureza e a quantidade de droga
gpreendida devem ser utilizadas para a fixacdo da penabase. . Inviavd a
incidéncia da minorante do artigo 33, 84°, da Le 11.343/06 se hé provas da
dedicacdo do acusado a atividades criminosas. 5. O vdor unit&io dos
dias-multa deve ser fixado de acordo com a capacidade econdmicado réu, pelo
que, ndo havendo provas desta nos autos, impde-se suafixacdo do minimo legd.
6. Dado parcid provimento ao recurso.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, mais 500 dias-multa, pela prética do delito
previsto no art. 33, caput, daLei de Drogas.

Ato seguinte, a defesa interpds recurso de apelacdo perante a Corte de
origem, aqua |he proveu parcialmente apenas parareduzir o valor do diamulta.

No presente habeas corpus, degam a ocorréncia de constrangimento
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ilegal a0 argumento de que a quantidade de drogas apreendidas foi utilizada para
justificar o aumento dapena-base, afastar aincidéncia da minorante especial do art.
33, 84°, daL e de Drogas e fundamentar aescolhado regimeinicial fechado.

Afirmam que seria devida a incidéncia da referida causa de diminuicéo
ante o preenchimento dos requisitos legais.

Requerem, liminarmanente e no mérito, a concessdo da ordem
constitucional para que seja redimensionada a reprimenda e alterado o modo
prisional.

Indeferida aliminar, prestadas as informagdes, manifestou-se 0 Ministério
Publico Federa peladenegacéo daordem.

E o relatorio.

DECIDO.

Com relacdo ao alegado bis in idem, pela utilizaggo do mesmo
fundamento parajustificar o aumento da pena-base, negar aaplicacdo do redutor do
art. 33, 84° dalLe de Drogas efixar o regimeinicial fechado, tem-se que aCorte
de origem entendeu que (fls. 60-61):

No tocante as penas, entendo que ndo se faz necessaria quaquer modificacéo
pelas razbes que exponho a seguir:

A pena-base de Hyago Teixera de Melo foi fixada em patamar superior
ao minimo legal em razdo da elevada quantidade e da natureza lesiva da
droga apreendida, conforme prevé o artigo 42 da Lei 11.343/06, o que
deve ser mantido.

Ja no tocante ao apelante Jose do Carmo Pereirade Mo Jinior, permanece em
seu desfavor, dém da quantidade e natureza das drogas, a culpabilidade, sendo
bastante reprovével a conduta daguele que envolve seu proprio filho no trafico
de drogas. Por td razéo, ndo ha que se reduzir a pena-base a de imposta.

Na segunda fase da dosmetria, presente apenas a atenuante da menoridade
relativa em relagdo a Hyago, mantenho a reducéo determinada na sentenca,
permanecendo sua penaintermediariano minimo legd.

Por fim, quanto ao pedido defensvo de incidéncia da minorante do artigo 33,
84°, da Le 11.343/06, entendo que, para a aplicacéo da referida causa epecia
de diminuicio de pena, deve-se comprovar 0 preenchimento dos requisitos
legais congtantes no dudido dispogtivo, quais sgam, primariedade do agente,
ausncia de antecedentes ciminas dém de ndo se dedicar a atividades
criminosas, nem integrar organizac@o criminosa. Em outras palavras, o intitulado
beneficio do "tréfico privilegiado” somente deve ser concedido ao pegueno e
iniciante traficante, ndo sendo esta a Situacéo do réu.

Nesse contexto, a grande quantidade de substancias entorpecentes
apreendidas, de elevada lesividade, corrobora a dedicacdo a atividade
criminosa, até porque para aquisicdo de grande volume de drogas €
necessario que o traficante ja possua um mercado consumidor amplo o
suficiente para gerar meios de aquisicdo dos entor pecentes, o que, data
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vénia, ndo se consegue da noite para o dia, muito menos, sendo um
traficante iniciante.

Asim, no presente caso, ndo vgo reunidos oS requiSitos Necessarios para a
aplicacdo, em favor dos acusados, da causa de diminuigdo de pena insarta no
artigo 33, 84°, da Le 11.343/06, devendo a mesmaser afastada.

Desta maneira, tornam-se as penas dos acusados definitivas em 05 (cinco) anos
de reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) diasmulta, para Hyago; e 06
(sels) anos de reclusdo e pagamento de 600 (seiscentos) diassmulta, para Jose
do Carmo, como imposto na sentenca.

Constato, no presente caso, a ocorréncia do vedado bis in idem, uma vez
gue a quantidade/natureza dos entorpecentes apreendidos foram utilizadas tanto na
primeira fase da dosimetria, para justificar a fixacdo da pena-base acima do
minimo legal, quanto para negar a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, §4°, da
Lel de Drogas.

Em relacéo ao tema, ajurisprudéncia da Sexta Turmaentende que, umavez
valorada a quantidade e a natureza dadroga na primeira etapa dadosimetria, inviavel
sopesar 0s mesmos fundamentos na terceira fase para negar, ou mesmo modular, a
causa de diminuicao especial descrita no art. 33, §4° daLei n. 11.343/06. Nesse
sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS.
PENA-BASE. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS. MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. INTEGRAC}AO
EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. BIS IN IDEM.
INTERESTADUALIDADE DO DELITO. QUANTUM DE AUMENTO DE
PENA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Nos termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, mostra-se devido o aumento
da reprimenda na primeira fase da dosmetria, com base na elevada quantidade
de drogas apreendidas.

2. Tanto o Supremo Tribund Federal quanto esta Corte Superior de Judtica
firmaram o entendimento de que a apreensdo de grande quantidade de drogas, a
depender das peculiaridades do caso concreto, é hébil a denotar a dedicacdo do
acusado a atividades crimin0sas ou mesmo a sua integracdo em organizacdo
criminosa e, consequentemente, a impedir a aplicacdo da causa especid de
diminuicio de pena previsa no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, porque
indicamaior envolvimento do agente com o mundo das drogas.

3. Por ocasido do julgamentodo HC n. 112.776/M S - leading case sobre a
discussdo acer ca do bisin idem nos casos de dosmetria da pena no crime
de tréfico de drogas -, em sessdo plenéria ocorrida no dia 19/12/2013,
Supremo Tribunal Federal, por maioriade votos, firmou o posicionamento
de que configura bis in idem a utilizagdo da quantidade de drogas na
primeira fase da dosmetria, como circungancia desfavorével, e, na
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terceira, para justificar a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de
pena previstano § 4° do art. 33 em patamar inferior ao maximo legal.

4. Também caracteriza bis in idem a utilizacdo da quantidade de drogas
apreendidas, na primera fase da dosmetria, a fim de judificar a
exasperacdo da pena-base e, novamente, na terceira etapa, para
fundamentar o afastamento do redutor previsto no art. 33, § 4°,daLei n.
11.343/2006, sgja a pretexto de integrar 0 agente organizagao criminosa,
sgja para evidenciar a sua dedicacdo a atividades criminosas. Ressalva
pessoal deste relator.

5. N&o configura bis in idem caso, dém da quantidade de drogas, haja outros
elementos concretos nos autos, suficientes o bastante - tais como apetrechos
degtinados a traficancia, anotages sobre contabilidade do tréfico, municies,
armas de fogo, processos em andamento etc. -, que permitam a conclusdo de
que 0 agente se dedica a dividades criminosas €ou integra organizacdo
criminosa. Também ndo ha fdar em bis in idem quando a natureza da droga é
sopesada para 0 aumento da pena-base e a sua quantidade, por exemplo, para
judtificar a impossibilidade de incidéncia da minorante, porque, nesse caso, tas
elementos estdo sendo considerados de formando cumulativa

6. Uma vez caracterizado o trafico entre estados da Federacdo ou entre estes e
o Didlrito Federal - circungtancia que atrai a incidéncia da mgjorante prevista no
inciso V do art. 40 -, a digancia percorrida €lou o0 nimero de fronteiras
ultrapassadas pelo agente podem lastrear a escolha da fragdo de aumento de
pena decorrente da interestadualidade do ddlito.

7. Ordem parcidmente concedida para, reconhecida a ocorréncia de bisinidem,
determinar o retorno dos autos ao Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo, a
fim de que redize nova dosmetria da pena dos pacientes, dessa vez com a
utilizacdo da quantidade de drogas apreendidas em somente uma das etapas do
cdculo da reprimenda. (HC 373.523/SP, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 21/08/2018).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUIQAO. ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. REGIME FECHADO. QUANTIDADE E NOCIVIDADE DAS
DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A amples presenca dos requisitos do art. 33, § 4°, daLe n. 11.343/2006 néo
gera direito a aplicacdo da fragdo méximada minorante, que pode ser modulada
dentro dos parametros minmo e ma&ximo previstos, desde que hga
fundamentacdo idonea. Nessa modulacdo, € possivel a utilizacdo da
guantidade e natureza das drogas apreendidas, desde que ndo tenham
sdo avaliadas em outra etapa da dosmetria, para que néo haja bis in
idem.

2. A quantidade e nocividade das drogas apreendidas (10 porgdes de oxi, 4
porcdes de cocaina e 1 por¢éo de maconha) congituem fundamento idoneo para
a edipulagdo da fracdo minima de 1/6, conforme efetivado pelo Tribund de
origem, bem como para impor O regime mMais gravoso.
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3. Agravo regimental improvido. (AgRg ho REsp 1628219/AM, Rel. Minigtro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/8/2017, DJe
31/8/2017).

Assm, a ordem deve ser concedida a fim de determinar ao Tribuna de
origem que refaca a dosimetria da pena, com a utilizagdo da quantidade e da
natureza das drogas apreendidas em somente uma das etapas do caculo da
reprimenda.

Quanto ao pleito de alteracdo de regimeinicial, tem-se que, determinadaa
devolucdo dos autos a origem para refazer a dosimetria, tal pedido fica
prejudicado, pela possibilidade de alteracdo da pena.

Ante o exposto, concedo o0 habeas corpus para reconhecer a ocorréncia
de bis in idem e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que
realize nova dosimetria da pena do paciente, sopesando a quantidade e a natureza
das drogas apreendidas em somente umadas etapas do calcul o dareprimenda

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 27 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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