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HABEAS CORPUS N° 543.369 - SP (2019/0329821-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LEONARDO NASCIMENTO DE PAULA - SP320176
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROGERIO LINO TEIXEIRA CANTUARIO (PRESO)
PACIENTE : PETERSON LUCIANO COSTA DA ROCHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ROGERIO LINO TEIXEIRA CANTUARIO e PETERSON LUCIANO COSTA DA
ROCHA no qua se gponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo (Apelacio n. 0048160-47.2016.8.26.0050).

Depreende-se dos autos que, em primeiro grau de jurisdico, o paciente
ROGERIO foi condenado as penas de 2 anos e 26 dias de reclusio, em regime inidd
semiaberto, dém de multa, e o paciente PETERSON foi condenado as penas de 1 ano, 6
meses e 20 dias de reclusdo, em regime inidd semiaberto, dém de multa, anbos incursos no

crime previsto no art. 155, 8§ 1°e 4°, | eV, do Codigo Pendl.

O Tribund de origem deu parcid provimento ao recurso defensvo para
reduzir as penas impostas a ROGERIO para 1 ano e 4 meses de reclusio e pagamento de 6
diasmulta, e asimpostas a PETERSON para 1 ano e 6 meses de recluséo e pagamento de 7
diasmulta. Eisa respectiva ementa (e-STJ fl. 44):

Apelacdo. Furto duplamente qualificado tentado. Autoria e
materialidade demonstradas. Pena. Duas qualificadoras, uma delas
utilizada como circunstancia judicial desfavoravel. Possibilidade.
Reconhecida atenuante da confissdo em relagdo ao acusado
R.L.T.C.. Repouso noturno. Caracterizado. Tentativa. Reducéo na
fragdo de metade diante do iter criminis percorrido. Regime
intermediario mantido. Recursos parcial mente providos.

O recurso especid interposto fal inadmitido pelo Tribunad de origem
(e-STJfls 69/70).
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No presente habeas corpus, 0 impetrante sustenta que 0s pacientes
edarian sofrendo condrangimento ilegd quanto ao regime inidd de cumprimento da
reprimenda fixado, bem assm quanto a vedacdo de subdtituicdo da pena privativa de
liberdade por medidas dterndivas.

Requer, liminarmente, que sgja possibilitado aos pacientes aguardar em
liberdade o julgamento definitivo do presente writ. No mérito, requer a concesséo da ordem
para "[...] abrandar o regime inicial de cumprimento de pena e substituir a reprimenda

corporal por restritivas de direito” (e-STJfl. 12).
A liminer fol indeferidaas e-STJfls. 73/75.
Asinformagdes foram prestadas as e-STJfls. 84/127 e 128/179.

O Minigério Pdblico Federal, as e-STJ fls 181/183, manifestou-se pelo

n&o conhecimento do habeas corpus.
E o rdatdrio.

Prdiminarmente, colaciono o seguinte excerto do acdrdéo proferido pelo

Tribund de origem, acerca da dosmetria e regimefixado (e-STJ fls. 50/53, grife):

ROGERIO:

Na primeira fase da dosimetria, considerando o disposto no artigo 59
do Cddigo Penal, a pena-base foi fixada em 1/6 (um sexto) acima
do minimo legal, diante da presenca de duas qualiflcadoras e da
existéncia de mau antecedente (certiddo de fl. 150 — controle
1856/2006).

Cabe ressaltar que, presentes duas qualificadoras, possivel a utilizagdo
de uma delas para qualificar o delito e a outra como circunstancia
judicia desfavoravel. Confira-se:

[..]

Contudo, verifica-se que a certidao apontada pelo Juizo de piso
como mau antecedente, refere-se ao corréu Peterson. Desse
modo, afasto o0 mau antecedente e reduzo o acréscimo para 1/8
(um oitavo), perfazendo 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de
reclusao e pagamento de 11 (onze) dias- multa.

JA na segunda etapa, a reprimenda foi majorada em 1/3 (um tergo)
pela presenca da agravante da reincidéncia (certiddo de fl. 151). No
entanto, analisando referida certiddo, observa-se que o transito em
julgado para a defesa deu-se em 15 de agosto de 2016, ou seja, depois
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da data dos fatos tratados nestes autos (13 de junho de 2016). L ogo,
tal condenacdo ndo pode ser considerada para fins de
reincidéncia, razédo pela qual, fica afastada a agravante. Por outro
lado, é caso de reconhecer a atenuante da confissdo espontanea.
Assim, retorno a pena ao patamar minimo legal de 02 (dois) anos de
reclusdo e pagamento de 10 (dez) dias-multa.

Por fim, na derradeira etapa, reconhecida a causa de aumento do
repouso noturno, a pena foi aumentada em 1/3 (um terco), perfazendo
02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento de 13
(treze) dias-multa.

N&o ha que se falar em reducdo no patamar maximo pela tentativa,
uma vez gue os réus foram surpreendidos pelos policiais no interior do
local dos fatos e os bens ja tinham sido separados. Assim, diante do
iter criminis percorrido, a reprimenda foi corretamente reduzida em
1/2 (metade). A pena agora totaliza 01 (um) ano e 04 (quatro) meses
de reclusdo e pagamento de 06 (seis) dias-multa.

E certo que a quantidade de pena imposta autorizaria, em tese,
a imposicéo do regime prisional mais brando, todavia, tendo em
vista que se trata de tentativa de furto duplamente qualificado
cometido durante repouso noturno, além disso, o acusado
possui condenacdo definitiva pela pratica do mesmo delito, a
gual caracterizaria mau antecedente, fica mantido o regime
intermediério.

Deixo de substituir a pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos e de conceder a suspensdo condicional da pena
porgue as circunstancias acima indicadas demonstram que a
adocao destas medidas néo € socialmente recomendavel.

PETERSON:

Na primeira fase da dosimetria, considerando o disposto no artigo 59
do Cédigo Penal, a pena-base foi fixada em 1/6 (um sexto) acima
do minimo legal, diante da presenca de duas qualiflcadoras e da
existéncia de mau antecedente (Processo n° 9728011/2006, da 152
Vara Crimina de Sao Paulo — folha de antecedentes de ils. 170/171).

Cabe ressaltar que, presentes duas qualiflcadoras, possivel a utilizacdo
de uma delas para qualificar o delito e a outra como circunstancia
judicial desfavoravel. Confira-se:

[.]

Assiste razdo a defesa em requerer o afastamento do mau
antecedente, uma vez que a condenacdo indicada pela
Magistrada de origem caracteriza, na verdade, reincidéncia,
pois o inicio de cumprimento da pena iniciou-se em 2014,
inclusive, na data dos fatos tratados nestes autos, ainda n&o
tinha sido extinta. Assim, afasto o mau antecedente e reduzo o
acréscimo para 1/8 (um oitavo), perfazendo 02 (dois) anos e 03
(trés) meses de reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa.

JA na segunda etapa, embora o acusado possua uma condenacgéo
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definitiva (Processo n° 9728011/2006, da 15a Vara Criminal de
Sdo Paulo — folha de antecedentes de fls. 170/171) que seria
apta para caracterizar a reincidéncia, ndo foi ela considerada
nesta fase. Assim, tratando-se de recurso exclusivo da defesa,
deixo de considera-la e a pena nao sofre alteragdo, pois
ausentes atenuantes a ser em consider adas.

Por fim, na derradeira etapa, reconhecida a causa de aumento do
repouso noturno, a pena foi aumentada em 1/3 (um terco), perfazendo
03 (trés) anos de recluséo e pagamento de 14 (quatorze) dias-multa.

N&o ha que se falar em reducdo no patamar maximo pela tentativa,
uma vez que os réus foram surpreendidos pelos policiais no interior do
local dos fatos e os bens jatinham sido separados. Portanto, diante do
iter criminis percorrido, a reprimenda foi corretamente reduzida em
1/2 (metade). A pena agora totaliza 01 (um) ano e 06 (seis) meses de
reclusdo e pagamento de 07 (sete) dias-multa.

E certo que a quantidade de pena imposta autorizaria, em tese,
a imposi¢céo do regime prisional mais brando, todavia, tendo em
vista que se trata de tentativa de furto duplamente qualificado
cometido durante repouso noturno, além disso, 0 acusado é
reincidente pela pratica de crime patrimonial (roubo), inclusive,
cometeu o delito enquanto cumpria pena no regime aberto, fica
mantido o regime intermediario.

Deixo de substituir a pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos e de conceder a suspensdo condicional da pena
porgque as circunstancias acima indicadas demonstram que a
adocédo destas medidas nado é socialmente recomendavel.

Da andlise do acdrdao ora impugnado, verifica-se que o entendimento do

Tribund de origem ndo merece reparos.

Com efeito, nos termos do art. 33, 88 1°, 2° e 3°, do Codigo Pend, paraa
fixacdo do regime inida de cumprimento de pena, o julgador devera observar a quantidade
da reprimenda aplicada bem como a eventud exiténcia de circundtdncias judiciais
desfavoraveis (art. 59 do Cdédigo Penal). Ademais, na esteira da jurisprudéncia desta Corte
Superior, admite-se a imposicéo de regime prisona mais gravoso do que aguele que permitir
a pena aplicada, quando apontados elementos féaticos demondrativos da gravidade concreta
do ddlito.

Confiram-s&

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO. LEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

4. Ndo ha ilegalidade no estabelecimento do regime inicia fechado
quando apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade
concreta do crime - na espécie, roubo contra residéncia em concurso
de trés agentes e com emprego de arma de fogo.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir ao minimo legal o aumento da reprimenda procedido na
terceira etapa da dosimetria (HC 222.445/SP, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
23/02/2016, DJe 02/03/2016, grifei).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. CRIMES DE ROUBO
MAJORADOS. TESE DE FRAGILIDADE DA PROVA DO
CONCURSO FORMAL. NECESSIDADE DE EXAME
APROFUNDADO DA  PROVA. VIA [IMPROPRIA.
CONSUMACAO DO DELITO. [...]. IMPOSICAO DE REGIME
MAIS GRAVOSO. PRESENCA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFIiCIO.

[..]

5. Justifica-se a imposi¢do do regime prisional mais gravoso, ainda que
estabelecida a pena-base no minimo legal ao réu primario, quando
presentes fundamentos que desbordam da gravidade abstrata, e das
circunstancias comuns a espécie, evidenciando a especial
reprovabilidade da conduta praticada. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir as penas do paciente RENE para 6 anos, 2 meses e 20 dias, de
reclusdo, e 15 diasmulta (HC 209.582/SP, relator Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
03/12/2015, grifei).

Na hipotese, vimaos, o Tribund a quo estabeleceu o regime semiaberto em
desfavor dos paecientes consderando que ambos possuiam circungténcias judicias
desfavorave's; por tratar-se de ddlito de furto duplamente qudificado, cometido em repouso
noturno; e em virtude de ambos 0s pacientes ja terem cometido anteriormente delitos
patrimoniais, anda que, quanto ao paciente ROGERIO, ndo apto a caracterizar a

reincidéncia, ou, quanto ao paciente PETERSON, né&o ter Sdo td circunstancia considerada
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na sentenca de primeraingancia

Lado outro, no que concerne ao pedido de substituicZo da pena corporal
por regtritivas de direitos, friso que o art. 44 do Codigo Pend prevé a subgtituicéo das penas
privativas de liberdade por redtritivas de direitos desde que preenchidos os seguintes
requisitos, cumuldivamente

| — aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e o
crime ndo for cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa ou,
gualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo; (Redacdo
dada pelaLe n°9.714, de 1998)

Il — o réu ndo for reincidente em crime doloso; (Redacéo dada pela
Lei n°9.714, de 1998)

Il — a culpabilidade, os antecedentes, a conduta sociad e a
personalidade do condenado, bem como o0s motivos e as
circunstancias indicarem que essa substituicdo seja suficiente.
(Redag&o dadapelalLe n°9.714, de 1998)

Nesse sentido, tem-se como requisitos objetivos. @) pena privativa de
liberdade nd&o superior a 4 anos, sendo o crime doloso, quantum este néo agplicado caso 0
delito sgja perpetrado a titulo culposo; e b) infracéo cometida sem violéncia ou grave ameaca
a pessoa. Ja os requisitos subjetivos s80 0s seguintes: a) agente ndo reincidente e, se 0 €, que
ndo sga especifico, sendo a subgituicdo socidmente recomendave e b) principio da
auficiéncia, o que é aferido através da andlise das circungténcias judicias.

NoO caso em aprego, em que pese 0 cumprimento dos requisitos objetivos
e do primeiro requisto subjetivo, tenho que foram negativamente valoradas as circunstancias

judiciais, 0 que, ao meu ver, obsta a substituicao.
[lusgtrativamente, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PARTICULAR E USO DE
DOCUMENTO FALSO. PENA NAO SUPERIOR A 4 (QUATRO)
ANOS DE RECLUSAO. ALTERAGCAO DO REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO DA SANCAO PARA O ABERTO E DE
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.

1. Na espécie, esta correta a fixagdo do regime semiaberto para o
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inicio do cumprimento da sancdo aplicada, pois, embora a pena
imposta ao agravante seja inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, a
andlise desfavoravel das circunstancias judiciais impede a alteracdo do
regime inicial para o aberto, tendo em vista o disposto no art. 33, § 3°,
do Cédigo Penal. Precedentes.

2. Da mesma forma, embora preenchido o requisito objetivo
necessario a substituicdo da pena privativa de liberdade por
medidas restritivas de direitos - art. 44, inciso |, do Codigo
Penal -, o beneficio ndo se revela adequado a espécie, pois
foram reconhecidas circunstancias judiciais desfavoraveis,
situacdo bastante a afastar o requisito subjetivo previsto no art.
44, inciso |11, do Cédigo Penal. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
467.329/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
11/04/2019, DJe 29/04/2019, grifei.)

N&o vidumbro, portanto, nenhum congrangimento ilegd a ser sanado na
especie.
Ante 0 exposto, denego a ordem.

Publique-s. Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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