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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.545.020 - SP (2019/0212044-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : FERNANDO JOSE PEREIRA GIANNONI
ADVOGADOS : HUGO LEONARDO - SP252869
MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI CAVICHIOLI - SP311029
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por FERNANDO JOSE PEREIRA
GIANNONI, contra decisdo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que inadmitiu
Seu recurso especid, fundado no art. 105, IIl, "d' e "c', da Condituicdo Federal, em
oposicdo a acorddo que deu parcid provimento a sua apelacdo, para absorver a
contravencdo pend de direcdo perigosa pelo ddito de conduzir veiculo automotor com
capacidade psicomotora alterada, em razéo da influéncia de dcool e afastar 0 delito de
desacato, reduzindo a pena para 1 (um) ano de detencéo e 4 (quatro) meses de suspenséo
da habilitacdo, bem como o vaor da pena pecuni&ia para o0 minimo legd unitério (e-STJ, fls.
259-274).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 281-284).

Nas razdes de seu epecid (e-STJ, fls. 288-301), o recorrente aponta, dém
de divergéncia jurisprudencid, violagdo dos arts. 396 e 396-A do Cddigo de Processo
Penal, sob 0 argumento de que seria nula a decisdo que designou audiéncia de instrucéo e
julgamento apds a abertura de vita ao Minigéio Publico, en seguida a resposta da
acusagao.

Indica contrariedade ao art. 306 do Cadigo de Transto Braslero, pois a
imputacéo padece de demonstracdo de materialidade delitiva e "[...] os fatos ndo se deram
como postos naexordid" (e-STJ, fl. 296).

Acrescenta que o laudo técnico mostra de forma patente que o réu ndo estava
sob a influénda de quaquer substancia psicoativa no momento dos fatos e que a condenacdo
foi feita com base nos depoimentos dos agentes publicos que acompanharam a priséo e da
pessoa que acionou a Policia Militar, em flagrante ofensa ao art. 158 do Cddigo de Processo
Pend.

As contrarrazoes foram apresentadas as e-STJ, fls 338-353.

O recurso especid foi inadmitido as seguintes consideragBes (e-STJ, fls
368-369): @) o recurso foi interposto sem a fundamentacdo necessiria a autorizar seu
processamento, consoante o art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil; b) auséncia de
comprovacdo do dissidio jurisprudencid; ¢) incidéncia da Simula 7/STJ. Dai este agravo
(e-STJ, fls 384-391). A contraminutafoi apresentada as e-STJ, fls 393-402.

O Minigério Pdblico Federa opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ,
fls 430-434).

E ordatdrio.

Decido.

A irresgnacéo ndo merece acolhimento.

Inicidmente, o recurso especid ndo deve ser conhecido no tocante a sua
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interposicéo peladinea"c' do permissivo condituciond.

De acordo com o digposto nos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255,81 e § 3°,
do RISTJ, caberia ao recorrente a redizacdo do devido cotejo anditico para demongtrar a
gmilitude fatica entre os julgados confrontados, mediante a transcricdo dos "trechos dos
acoérdaos que configurem o dissidio, mencionando as circunsténcias que identifiquem ou
asseme hem os casos confrontados’, requisito ndo cumprido na hipotese dos autos.

Nesse sentido:

"I...]

| - A interposicdo do apelo extremo interposto com fulcro na alineac,
do inciso |1, do art. 105 da Constituicdo Federal, exige o atendimento
dos requisitos dos arts. 1.029, § 1° do Cddigo de Processo Civil e 255,
§ 1° do Regimento Interno desta Corte, para a devida demonstracdo
do aegado dissidio jurisprudencial, pois além da transcricdo de
acordéos para a comprovacao da divergéncia, € necessario o cotejo
analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a
constatacdo da identidade das situagbes faticas e a
interpretacdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legislacdo infraconstitucional, situacdo que n&o ocorreu na
espécie.

[...]

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 916.829/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 14/3/2018, grifou-se)

"I...]

1. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 conhecimento
do recurso especial pela divergéncia exige a transcricéo dos trechos
dos acérdaos impugnados e paradigma, evidenciando-se, de forma
clara e objetiva, 0 suposto dissidio jurisprudencial, ndo sendo suficiente
a simples transcricdo de ementas ou votos sem a exposicdo das
circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados.

2. Consoante o principio pas de nullité sans grief, ndo ha nulidade
sem demonstracdo de pregjuizo concreto.

[...]

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo
provido.”

(REsp 1.437.794/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 12/03/2018)

No tocante aos arts. 396 e 396-A do Codigo de Processo Pend, no viésem
que degada a sua ofensg, verificase que os dispositivos legais ndo foram objeto de andise
pelo acorddo recorrido, embora tenham sdo opostos embargos de declaracéo. Carecem,
assim, do indispensivel prequestionamento.

Incide a espécie a Simula 211 do Superior Tribund de Justica: "'Inedmissivel
recurso especid quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios,
ndo fol apreciada pelo tribund a quo”.
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Para que se configure 0 prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acorddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispostivos legas
tidos por vulnerados, a fim de que se possa, na ingéncia especid, aorir discussdo sobre
determinada questéo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da
legidacéo federd.

Por fim, a andise da degada contrariedade ao art. 306 do Cddigo de
Tréngto Bradlero e ao art. 158 do CPP encontra ébice na Simula 7/STJ, uma vez que a
revissto do entendimento adotado nas ingéncias ordindrias acerca da exigéncia da
materididade dditiva e de o réu estar sob 0 efeito de substancia psicoativa durante os fatos
atrairia o inevitave revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia inviave
nesta ing@ncia superior.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, 11, do CPC c/c art. 253,
parégrafo Unico, 11, "&', do RISTJ, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especidl.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 28 de novembro de 2019.

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 3D234CD4-20B4-41E7-8D4D-200732EFBO5F



