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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.489.568 - RS (2019/0110563-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE . CQG CONSTRUCOES OFFSHORE S.A
ADVOGADOS . ALEXANDRE GHAZI - RJ070771

PRISCILA MARIA CARVAS MONTEIRO DE SA DUARTE E
OUTRO(S) - SP252568
FILIPE MANETTA MARQUEZIN - SP306016

AGRAVADO : ANDAIME PROJETOS LOCACOES E MONTAGENSLTDA
ADVOGADO : JORGE LUIS ZANON E OUTRO(S) - RS014705
DECISAO

Tratase de agravo (at. 1042 do CPC/15), inteposto por CQG
CONSTRUCOES OFFSHORE S/A, contra decis3 que néo admitiu recurso espedid (fls.
826/836 e-STJ).

O gpdo nobre, amparado no art. 105, inciso Ill, diness "d' e "c', da
Condtituicéo Federal, desafia acdrddo prolatado pelo Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, assm ementado (fl. 610, e-STJ):

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
ACAO DE COBRANCA.

I. Preliminar de razdes dissociadas. Afastada.

Raz0es recursais atacam satisfatoriamente os termos da sentenca, de
modo que nenhuma nulidade h& de ser declarada na espécie.

I1. Nulidade da sentenca. N&o configurada. A sentenca preenche todos
0s requisitos legais, ndo havendo se falar em auséncia de motivacdo,
error in judicando, obscuridade ou qualquer outro vicio.

[11. Excegdo do contrato ndo cumprido. Afastada.

A devolucdo das retencbes dispensa o atendimento das exigéncias da
clausula de apresentacdo de documentos, bem como, cabia a ré, ora
apelante, comprovar a existéncia de pendéncias de agles judicias
decorrentes do inadimplemento da empresa autora, énus do qual ndo se
desincumbiu. Sentenca mantida.

I'V. Honorarios sucumbenciais majorados, por expressa previsdo legal.
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 652/656, e-STJ).

Na origem, a demanda proposta versa sobre acéo de cobranga decorrente de
contrato de prestacdo de servicos de montagem, desmontagem e adequactes de estruturas
de andaimes. O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, a fim de reconhecer
crédito em favor da parte autora. O Tribuna a quo negou provimento ao recurso.

Em suas razdes de recurso especid, arecorrente, ora agravante, aponta, dém de
dissidio jurisprudencid, ofensa aos artigos 140, 371, 373, 374, 495, 1.016 e 1.022 do
CPC/15, 406 e 476, do CC/02 e 161 do CTN. Sustenta, em sintese: i) houve negativa de
prestacdo juridiciond, pois o Tribund ndo se manifestou sobre os dispostivos legas para
fins de prequestionamento; ii) o pedido de cobranca deve ser julgado improcedente, ante a
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auséncia de comprovacao; e, por fimiii) deve ser aplicado como fator de correcdo monetario
ataxasdic.

Contrarrazbes asfls 771/825, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, negou-se 0 processamento do apelo especid, sob
0S seguintes argumentos. i) auséncia de prequestionamento; i) inexisténcia de negativa a
prestacdo juridiciond; e iii) rever o entendimento da Corte loca demandaria o reexame de
fatos e provas.

Da o presente agravo (fls 840/872, e-STJ), buscando destrancar o
processamento daguela insurgéncia, no qud a recorrente objetiva refutar os obices aplicados
pela Corte estadual.

Contraminuta as fls 912/983, e-STJ.

E o rdatdrio.

Decide-se.

O inconformismo N&o mer ece prosperar.

1. Iniddmente, verificase que a apontada violagéo do art. 1.022, do CPC/15
ndo se configura, hga visda o Tribund estadud ter dirimido clara e integrdmente a
controvérsa acerca do débito devido, porém em sentido contr&rio ao pretendido pda
agravante. E, diés, 0 que se observa dos seguintes excertos do acorddo recorrido (fls.
619/620, e-STJ):

"No caso dos autos, ndo se verifica a arguida excegcdo do contrato
nao cumprido, primeiro porque a devolucdo das retencdes dispensa o
atendimento das exigéncias da clausula de apresentacéo de documentos,
e segundo porque, como bem destacou o juizo de primeiro grau, caberiaa
ré, ora apelante, comprovar a existéncia de pendéncias de ac¢des judicias
decorrentes do inadimplemento da empresa requerente, énus do qual ndo
se desincumbiu. Destarte, ndo ha outro modo senéo o de solucionar a
lide com base no 6nus da prova, e, nesse sentido, tendo a
comprovado o fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo
373, |, do Cadigo de Processo Civil, inclusive juntando a certidéo negativa
da Justica do Trabalho local que evidencia a inexisténcia de acdes
trabalhistas em face da contratada/apelada (documento exigido pela ré
gquando da solicitagdo de devolugdo das retencdes e apresentado pela
recorrida durante as tratativas para quitacdo do débito pendente),
demonstra-se imperativa a manutencdo da decisdo recorrida,
consubstanciada na procedéncia da demanda.”.

Portanto, consoante a jurisprudéncia desta Casa, o julgador ndo esta compeido
a andisx todos os agumentos invocados no recurso quando tenha encontrado
fundamentacéo satisfatOria para dirimir integramente o litigio.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE ANALISE DE QUESTAO RELEVANTE PARA O
JULGAMENTO DA LIDE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
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DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458, |1, e 535, 1, do CPC/1973
guando o acérddo recorrido apresenta fundamentos suficientes
para embasar a decisdo, enfrentando todas as questfes
pertinentes para a solucdo da lide e manifestando-se sobre todos
0S argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusio
adotada pelo Juizo.

(--r)

(PET no AREsp 489.892/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
12/03/2018)

2. No que respeita a afrontado disposto nos artigos 406 do CC e 161 do CTN,
incide, na espécie, 0 Enunciado n. 282, da Simula do STF, ante a austncia de
prequestionamento, porquanto ndo tiveram o competente juizo de vaor aferido, nem
interpretada ou a sua gplicabilidade af astada ao caso concreto pelo Tribund de origem.

Para que se configure 0 prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acdrddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispostivos legais
tidos como violados, a fim de que se possa, na inddncia especia, abrir discusséo sobre
determinada questéo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da
legidacéo federd.

3. Na hipdtese, para afagtar a dirmacdo contida no acorddo guerreado no
sentido de que néo se verifica a arguida excecao do contrato ndo cumprido, bem como
a parte recorrida logrou em comprovar o fato constitutivo do seu direto, no caso, 0
crédito proveniente do contrato de prestacéo de servicos (fls. 619/6120, e-STJ), seria
necessario promover o reexame do acervo fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada
naviaeeta, ateor do 6bice dasimula?7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AQ/:\O
DECLARATORIA DE NULIDADE DE TIiTULO DE CREDITO.
NOTA PROMISSORIA. AGIOTAGEM. ALEGACAO DE OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. AUSENCIA
DE PROVA (ART. 333, Il, DO CPC). REEXAME DE MATERIA
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. N&o se constata a alegada violagéo ao art. 535 do CPC, na medida em
gque a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas. De fato, inexiste omissdo no aresto recorrido,
porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os argumentos
suscitados pela parte recorrente, manifestou-se expressamente acerca
dos temas necessérios a integral solucdo da lide. Ressalta-se que ndo se
pode confundir julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa de
prestacéo jurisdicional.

2. No que toca a suscitada ofensa ao art. 333, |1, do CPC, também
nao merece amparo a irresignacao, haja vista que a Corte local,
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confirmando a sentenca, afirma que, sobre a questéo relacionada a
agiotagem, nenhuma prova foi produzida. Nesse contexto, a
afericdo do éxito do autor ou do réu em comprovar suas alegacoes
(art. 333 do CPC), ou seja, se cumpriu seu 6nus probatorio,
demandaria novo exame dos documentos juntados aos autos, 0
que é vedado pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 826.840/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 10/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESCISAO CONTRATUAL. EXCECAO DE CONTRATO NAO
CUMPRIDO. EMBARGOS DECLARATORIOS. AUSENCIA
DE VICIO. REEXAME DE CONTRATO E CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. ENTENDIMENTO
CONFORME A JURISPRUDENCIA DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdéo recorrido
andlisou todas as questdes pertinentes para a solucdo da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabel ecida nos autos.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questfes que
impliguem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
ateor do que dispde a Simulan. 7 do STJ.

3. A modificagdo das conclusdes do acordao recorrido - fundadas na
prova pericial e no contexto probatério dos autos -, a fim de se
reconhecer a incidéncia da excecdo de contrato ndo cumprido,
demandaria o reexame de matéria de fato.

4. Inadmissivel recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Simulan.
83/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 691.511/RJ, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
15/12/2017)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO. RESCISAO.
CULPA CONCORRENTE. MULTA CONTRATUAL.
INEXIGIBILIDADE. EXCECAO DO CONTRATO NAO
CUMPRIDO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. ART. 535, Il, DO CPC.
AUSENCIA DE OMISSAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. N&o se viahiliza o recurso especial pelaindicada violaggo do artigo 535,
I, do CPC, pois embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que
emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrério a pretensdo da recorrente.
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2. A analisedasrazdesrecursaise areforma do aresto hostilizado,
demandaria reexame de todo ambito da relacdo contratual

estabelecida e incontornavel incurséo  no  conjunto
fatico-probatério dos autos, o que esharra nas Simulasn. 5 e 7 do
STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razdes do agravo regimental,
argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida
por seus proéprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 394.808/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 03/11/2015 DJe
09/11/2015)

4. Importante consignar, ainda, que esta Corte de Justica tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencid, na
medida em que fdta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vida a Situaco fética do caso concreto, com base naqua deu solucéo a
causa a Corte de origem.

Confira-se:

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. OCORRENCIA DE DANO MORAL
REPARAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Rever entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de conviccdo do autos, afasta a ocorréncia de dano mora
repardvel demanda o revolvimento do arcaboucgo probatério dos autos,
invidvel em recurso especial, dado o 6bice da Simula 7 desta Corte.

2. A incidéncia da Simula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em
vista a situacao fatica do caso concreto, com base na qual aCorte
de origem deu solucéo a causa.

(AgRg no Ag 1.160.541/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, 22 Turma,
25.10.2011)

5. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a Simula 568/STJ,
Nego provimento ao agravo e, por conseguinte, majoro os honorarios advocaticios em 10%
sobre o vaor fixado naingéncia de origem, nos termos do art. 85, 811°, do CPC/15.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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