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HABEAS CORPUS N°541.934 - SP (2019/0320206-4)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : LUIZ OCTAVIO FACHIN

ADVOGADO - LUIZ OCTAVIOFACHIN - SP281864

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JOSE DOS SANTOS FLORENTINO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Tratase de habeas corpus substitutivo de recurso ordinério,
impetrado em beneficio de JOSE DOS SANTOS FLORENTINO, contrav. acordo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dainicial que o paciente foi denunciado e teve aprisao
preventiva decretada, em 13/08/2018, pela suposta prética do delito previsto no
artigo 121, 8 2°, inciso 1V, c. ¢ o artigo 29, ambos do Cédigo Penal, e, por uma
vez no artigo 121, § 2°, inciso 1V, combinado com os artigos 14, inciso I, e 29,
todos do Cédigo Pendl (fl. 23).

Irresignada, a d. Defesa impetrou habeas corpus na origem,
pleiteando a revogacdo da prisdo preventiva. O tribuna de origem denegou a
ordem em acordéo que restou ementado nestes termos:

"PENAL. "HABEAS CORPUS'. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS CONSUMADOS E TENTADOS PRISAO
PREVENTIVA.

Pretendido relaxamento da prisdo preventiva por
excesso de prazo para a formacao da culpa. Descabimento. Uma
vez constatado o regular tramite da acéo penal, ndo ha falar em
excesso de prazo, pelo menos no momento. No caso dos autos,
trata-se de acdo com dois acusados, com necessidade de
expedicdo de precatéria para oitivas, inclusive, o assistente de
acusacao requereu reoitiva de duas testemunhas, o que foi
deferido, o que torna mais morosa a conclusdo do feito. Do
existente, ndo se constata desidia por parte da autoridade
impetrada ou do Ministério Puablico. Presentes os requisitos
legais de admissibilidade da medida extrema, destacada a
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relevante gravidade do fato, pelo possivel risco que pode ensejar,
no momento, a libertacéo do paciente, evidenciada que ficou sua
periculosidade. sendo necessaria a manutencao da custddia para
assegurar a ordem publica e para assegurar aplicacdo da lei
penal, até porgue ha noticia nos autos de ameaca de testemunhas,
evitando-se, inclusive, primordialmente, tentativa de término do
ilicito jainicialmente realizado” (fl. 22).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante alega a existéncia
de constrangimento ilegal consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idoneaa
justificar adecretacdo de sua segregacdo cautelar.

Aduz que o paciente esta sofrendo constrangimento em razéo do
excesso de prazo paraaformacdo da culpa ja que encontra-se custodiado desde o
dia16/06/2018.

Argumenta que: "foram ouvidas testemunhas de acusacéo e de
defesa, em ambos 0s casos nao se apontou, em nenhum momento, a
participacdo do Paciente JOSE no crime objeto desta acdo penal” (fl. 11).

Requer, ao final, arevogacdo da prisdo preventiva.

A liminar foi indeferida as fls. 95-98 e as informagfes foram
prestadas asfls. 102-132.

O Ministério Publico Federal, as fls. 136-142, manifestou-se pela
Denegacao dowr it, em parecer ementado nos seguintes termos:

"HABEAS CORPUS ART. 121, § 2°, INCISO IV. C/C
ART. 14. INCISOS| E II, E ART. 344, TODOS DO CODIGO PENAL
(CRIMES DE HOMICIDIO QUALIFICADO. CONSUMADOS E
TENTADO, E COACAO NO CURSO DO PROCESSD).

PRISAO PREVENTIVA ALEGACAO DEFENSVA DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ANDAMENTO
PROCESSUAL NECESSDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS INSSTENCIA DAS PARTES NA OITIVA DE
TESTEMUNHAS ~ CIRCUNSTANCIAS QUE TORNAM A
CONCLUSAO DA INSTRUCAO MAIS DEMORADA PENAS
MINIMAS COMINADAS AOS DELITOS CONTRA A VIDA QUE, EM
ABSTRATO, SAO CONSDERAVELMENTE SUPERIORES AO

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 8D65B82D-4BEE-4BEC-8736-03D196088BES



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

TEMPO DE CUSTODIA CAUTELAR ATE O PRESENTE
MOMENTO. PRISAO PREVENTIVA.  FUNDAMENTACAO.
NECESS DADE DA CUSTODIA CAUTELAR PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
REFERENCIA A ELEMENTOS CONCRETOS, QUE EVIDENCIAM A
PERICULOSDADE DO PACIENTE. NOTICIA, AINDA, DE
AMEACAS A TESTEMUNHAS AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

PARECER PELA DENEGACAO DA ORDEM" (fls
136-137).

E o relatério.
Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo no sentido de néo
admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado,
situacdo que implica 0 néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel aconcesséo daordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes vel culadas no mandamus.

Inicialmente, quanto a aegacdo de que "foram ouvidas
testemunhas de acusacgéo e de defesa, em ambos 0s casos nao se apontou, em
nenhum momento, a participagéo do Paciente JOSE no crime objeto desta acdo
penal” (fl. 11), tal matéria sequer chegou a ser anaisada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede qualquer manifestacdo desta Corte Superior de Justica
sobre o tépico, sob pena de se configurar a prestacdo jurisdicional em indevida
supressao de instancia

[lustrativamente:

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. ART. 41 DO CPP.
ATIPICIDADE. NAO AFASTADA DE PLANO. APROFUNDADO
REEXAME DO ACERVO FATICO E PROBATORIO. INVIABILIDADE
NESTA VIA ESTREITA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
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PRISA\O PREVENTIVA. SUPRESSAO DE  INSTANCIA
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - O trancamento da agdo penal constitui medida de
excecao, justificada apenas quando comprovadas, de plano, sem
necessidade de analise aprofundada de fatos e provas, inépcia da
inicial acusatéria, atipicidade da conduta, presenca de causa de
extingdo de punibilidade ou auséncia de prova da materialidade
ou de indicios minimos de autoria.

Il - Nos termos do art. 41 do CPP, a denuncia
contera a "exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos
pelos quais se possa identificad-lo, a classificacdo do crime e,
guando necessario, o rol das testemunhas".

[1l - No caso, a exordial acusatéria descreveu os
fatos criminosos, em tese, praticados, individualizando as
condutas dos recorrentes de forma até mesmo exaustiva para a
complexidade da causa, assim, compativel com a fase processual,
além de adequada a garantir o exercicio da ampla defesa e do
contraditorio.

IV - Segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, a propositura da agéo penal exige tao somente a prova
da materialidade e a presenca de indicios minimos de autoria.
Prevalece, na fase de oferecimento da dentincia, o principiodoin
dubio pro societate.

V - No presente caso, € possivel verificar a presenca
dos indicios minimos necessarios para a persecucao penal, sendo
certo que o acolhimento da tese defensiva - atipicidade das
condutas - demandaria necessariamente amplo reexame da
matéria fatico-probatéria, procedimento, a toda evidéncia,
incompativel com a via do habeas corpus e do seu recurso
ordinério. Precedentes.

VI - A decisdo que recebe a denuncia (CPP, art. 396)
e aquela que rejeita o pedido de absolvigdo sumaria (CPP, art.
397), ndo demandam motivagdo profunda ou exauriente,
considerando a natureza interlocutéria de tais manifestaces
judiciais, sob pena de indevida antecipacéo do juizo de mérito,
gue somente podera ser proferido apos o desfecho da instrugéo
criminal, com a devida observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditorio. Precedentes.

VIl - No caso concreto, nao tendo se manifestado o
eg. Tribunal a quo acerca das medidas cautelares diversas da
prisdo preventiva, ndo compete a esta Corte Superior analisar a
matéria em supressao de instancia, nos termos do entendimento
consolidado neste Tribunal Superior, verbis: " No seio de habeas

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 8D65B82D-4BEE-4BEC-8736-03D196088BES



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

corpus, ndo é possivel conhecer de temas nao tratados na origem,
sob pena de supressdo de instancia’ (AgRg no HC n. 400.382/RS,
Sexta Turma, Rel2 Min& Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
23/06/2017).

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido."
(RHC 109.737/PR, Quinta turma, Rel. Ministro Felix Fischer,
DJe 04/06/2019-grifei.)

"RECURD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. TEMA
NAO EXAMINADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRICAO CORPORAL FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
HISTORICO CRIMINAL DA AGENTE. ATOS INFRACIONAIS PELO
MESMO DELITO. FUNDADO RISCO DE REITERA(;AO DELITIVA.
CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL
NAO EVIDENCIADA. RECLAMO PARCIALMENTE CONHECIDOE,
NA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Ndo ha como se examinhar a alegada
desproporcionalidade da prisdo ante tempus, uma vez que tal
guestdo nao foi objeto de exame e deliberacdo pelo colegiado
estadual ao exarar o acérddao combatido, circunstancia que
inviabiliza a aspirada analise direta por este Sodalicio, sob pena
deindevida supresséo de instancia.

2. Nao ha constrangimento ilegal quando a custddia
cautelar esta devidamente justificada nos termos do art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal, notadamente na garantia da ordem
publica, em razdo das circunstancias em que cometido o delito e
do histérico criminal do agente.

3. Caso em que as particularidades do delito que
ora se examina - em gque a acusada, em comparsaria, mediante
violéncia real ("gravata" e luta corporal) e grave ameaca
exercida com simulacdo de arma de fogo, subtraiu veiculo e
objeto pessoal da vitima, motorista do aplicativo "99POP", que
atendeu o chamado do grupo criminoso de madrugada, sendo
surpreendido com o assalto no final da corrida - evidenciam a
ousadia e a maior periculosidade da agente, mostrando que a
prisdo € mesmo devida para o fim de acautelar-se 0 meio social,
evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducdo de fatos
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criminosos de igual natureza e gravidade, risco que se pode
afirmar concreto, diante do modus operandi empregado.

4. Além disso, a segregacao justifica-se ainda pelo
fundado risco de reiteracdo delitiva, pois, apesar da
primariedade, a autuada possui passagens pelo mesmo delito
guando menor.

5. Concluindo-se pela imprescindibilidade da
preventiva, fica clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, cuja aplicacéo nao se mostra adequada para
a preservacao da ordem publica.

6. Recurso ordinario em habeas corpus par cialmente
conhecido e, na extensdo, desprovido." (RHC 109.850/MG,
Quinta  turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe
06/06/2019-grifei.)

Cumpre ressaltar que aprisdo cautelar deve ser considerada excecéo,
jA que tal medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a
aplicacéo dalei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
néo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do
réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores (v.g. HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello,
DJede 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte:
HC n. 449.354/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
28/06/2018; HC n. 423.503/SP, Sexta Turma, Rel2 Min®2 Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeir o Dantas, DJe de 22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/M G, Sexta Turma,
Rel. Min. Nefi Cordeir o, DJe de 04/04/2017.

Td adverténcia, contudo, ndo se aplica a0 caso em exame.
Transcrevo, para delimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisdo que
decretou aprisdo cautelar, in verbis

"Considerando os elementos constantes da investigacédo e o
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parcial conteudo da denuncia que esta na iminéncia de se efetivar, tem-se que
0s investigados sdo suspeitos da pratica de dois crimes de homicidio
consumados e um tentado, sendo que os fatos teriam ocorrido em 24/03/2018,
por volta das 23hl5, no estabelecimento comercial conhecido por "Bar do
Braz', localizado na Estrada Ivo Macris, nesta cidade de Americana/SP

Embora ndo se possa adiantar a analise do mérito, ha indicios de
autoria, com materialidade comprovada Entdo, € possivel a partir de elementos
indiciarios decretar a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica
(pratica recente de homicidios consumados e um tentado, por conveniéncia da
instrucdo criminal (seguranca para as testemunhas e vitima sobrevivente,
havendo noticias de ameagas existentes) e para aplicacéo da lei penal (um dos
suspeitos, Urias, esta foragido, impedindo a aplicacdo da lei penal)" (fls.
52-53-grifei) .

Extrai-se, ainda, do acordéo objurgado:

"Conforme verificado na denuncia, no dia 24 de marco de 2018,
por volta das 23 horas e 15 minutos, na Estrada Intermunicipal Ivo Macris, na
Comarca de Americana o paciente e o corréu Urias ElImo Santana da Slva,
agindo com evidente animo homicida, e usando de recurso que dificultou a
defesa, mediante disparos de armas de fogo, mataram Lazaro Ferreira da
Silva e Leones Ramos Ferreira da Silva, além de tentarem matar Reinivan
Brito Santana, ndo se consumando o crime por circunstancias alheias as suas
vontades.

Consta ainda que, no mesmo dia, na cidade de Paulinia, o
paciente, visando favorecer interesse préprio, usou de grave ameaga, por
palavras, contra pessoa que presenciou os Crimes (razdo pela qual foi
chamada a depor como testemunha protegida em inquérito policial).

Segundo foi apurado, 0 paciente e o0 corréu se encontravam num
bar, onde também se encontravam os ofendidos, mas integravam grupos
distintos. Em determinado momento, a vitima Leones iniciou embate corporal,
mediante empurrdes, com um individuo ndo identificado, que ali se encontrava.
O paciente e o corréu ndo estavam envolvidos em tal entrevero.
Surpreendentemente, porém, se levantaram, sacaram suas armas de fogo e
dispararam contra as vitimas. Primeiro, o corréu Urias efetuou dois disparos
contra a vitima Reinivan, cujos projéteis atingiram seu bragco e sua mao.
Depois, o paciente e Urias centraram fogo em Leones e L&zaro, atingindo
diversas partes de seus corpos, inclusive quando ja tombados ao solo. Cessados
os disparos contra os dois primeiros, o corréu Urias voltou a mirar contra a
vitima Reinivan, acionando o gatilho de sua arma varias vezes. Entretanto,
percebeu que ja ndo mais tinha municéo intacta. Por isso, solicitou ao paciente
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gue passasse a ele sua arma, para por fim a vida de Reinivan, sO que o paciente
também n&o tinha municdo intacta. Dai, ambos deixaram o local (dentncia de
179/184, dos autos principais).

[...]

Destacada, ainda, a gravidade do fato, pelo possivel risco que
pode ensgjar, no momento, a libertacdo do paciente, a vitima e a ordem social,
evidenciada que ficou sua periculosidade, sendo necessaria manutencao do
encarceramento provisorio, justamente, reforca-se, para assegurar a ordem
publica e para assegurar aplicacdo da lei penal, ressaltando que h& noticia
nos autos de que testemunhas foram ameacadas e que a vitima sobrevivente,
inclusive, mudou de cidade por medo. Dai que necessaria e adequada, na
especie, a medida cautelar imposta, ndo surgindo suficiente para tanto outra
medida menos rigorosa, evitando-se, inclusive, tentativa de término dos delitos
ja inicialmente realizados, haja vista dos trés pessoas, apenas uma ter
sobrevivido" (fls. 21-30-grifei)

Ora, daandlise dos excertos transcritos, observa-se que a segregacéo
cautelar do paciente esta devidamente fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste a necessidade da
prisdo paragarantia da ordem publica, seja em razéo daforma pelaqua o delito
fol em tese praticado uma vez que agindo com evidente animo homicida e usando
de recurso que dificultou a defesa, mediante disparos de armas de fogo, praticou
dois homicidios consumados e um tentado, circunstancias que revelam a
gravidade concreta da conduta e a periculosidade do agente, tudo a justificar a
Imposicdo da medida extrema, seja "por conveniéncia da instrugéo criminal
(seguranca para as testemunhas e vitima sobrevivente, havendo noticias de

ameacas existentes)" ,0 que justifica o encarceramento cautelar.

Acerca do tema, cito os seguintes precedentes desta eg. Corte
Superior:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO PARA
REALIZACAO DO NOVO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO
JURI. REU PRONUNCIADO PELA SEGUNDA VEZ. INCIDENCIA
DA SUMULA 21 DO STJ. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI E REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 8D65B82D-4BEE-4BEC-8736-03D196088BES



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

CORPUS NAO CONHECIDO, COM RECOMENDACAO DE
CELERIDADE AO JUiZO DE ORIGEM PARA O JULGAMENTO DA
ACAO PENAL ORIGINARIA.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientacéo no sentido de que n&do cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipoétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. Segundo orientagdo pacificada nos Tribunais
Superiores, a analise do excesso de prazo na instrucdo criminal
sera feita a luz do principio da razoabilidade e da
proporcionalidade, devendo ser consideradas as particularidades
do caso concreto, a atuacéo das partes e a forma de conducgéo do
feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolacdo dos
prazos processuais legalmente previstos nao acarreta
automaticamente o relaxamento da segregacdo cautelar do
acusado (RHC 58.140/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 30/9/2015; RHC 58.854/MS,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 22/9/2015, DJe 30/9/2015).

3. Na hipotese, verifica-se que o feito observou seu
transcurso regular, pois o0 paciente teve a prisdo preventiva
decretada em 26/3/2013, tendo o mandado sido cumprido apenas
em 27/12/2014. O paciente foi pronunciado em 25/9/2014 e,
anulada a decisao que o pronunciou em 13/7/2017 em razéo da
interposicao de recurso em sentido estrito pela defesa, sobreveio
nova pronuncia em 13/6/2018. Interposto novo recurso defensivo,
estefoi parcialmente provido em 25/7/2019.

4. Nos termos da Simula n. 21/STJ, pronunciado o
reu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegal da
priséo por excesso de prazo na instrucgéo.

5. Como se verifica, embora o paciente esteja
cautelarmente segregado ha aproximadamente cinco anos, o
processo segue seu tramite regular, uma vez considerada a
complexidade dos processos submetidos a julgamento pelo
Tribunal do Jari e, especificamente, a pluralidade deréus- 5 no
total -, a necessidade de diligéncias para localizacéo do paciente,
gue foi citado por edital por ter permanecido foragido por um
ano e nove meses, bem como de interposicao de recurso em
sentido estrito por duas vezes, diante da anulacdo da primeira
decisdo de pronuncia. Dessarte, ndo se identifica, por ora,
manifesto constrangimento ilegal imposto ao paciente passivel de
ser reparado por este Superior Tribunal, em razdo do suposto
excesso de prazo na custddia provisoria.
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6. A teor do disposto no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a
aplicacéo da lei penal.

7. No caso em analise, a custodia provisoria esta
suficientemente motivada na garantia da ordem publica, tendo em
vista a periculosidade do paciente, que se evidencia na gravidade
concreta da conduta delitiva e na comprovada reiteracgéo delitiva.
Segundo se afere, 0 paciente, em concurso de agentes e com
animus necandi, teria desferido disparos de arma de fogo contra
a vitima "em decorréncia do trafico de drogas e seus consectarios
comerciais’.

8. Observa-se, portanto, que o modus operandi do
delito ndo deixa divida de que a colocacdo do paciente em
liberdade constitui risco concreto a ordem publica, o quejustifica
0 encarceramento cautelar.

9. Consigne-se, ademais, que a colocagdo do
paciente em liberdade representa risco concreto ao meio social,
pois trata-se de réu reincidente, que possui "registros por tréafico
de drogas e crimesviolentos".

10. Habeas corpus ndo conhecido. Expeca-se, no
entanto, recomendacédo ao Juizo da 32 Vara do Juri do Foro
Central da Comarca de Porto Alegre a fim de que se atribua a
maior celeridade possivel ao julgamento da acdo penal do
paciente." (HC 511.551/RS, Quinta turma, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, DJe 18/11/2019-grifei.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO
DA PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA
TECNICA PER RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVAGAO IDONEA
DA CUSTODIA CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. SEGURANCA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
TESTEMUNHAS AMEACADAS. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INVIAVEIS RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentacdo lancada per
relationem na sentenca de prondncia para manter a prisao
cautelar, se se reporta a decisdo que apresentou motivos reais
da necessidade da segregacao’ (HC 327.069/PI, Sexta Turma,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 03/02/2016).

Il - Nahipotese, o juiz singular ndo apenasreiterou
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0os termos do decreto de prisdo preventiva originario, mas
adaptou as suas razbes ao novo cenario fatico-processual, em
cumprimento da determinacdo contida no art. 413, 8§ 3° do
Cadigo de Processo Penal.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada
excecdo, ja que tal medida constritiva s0 se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, ainstrugdo criminal ou a aplicacéo da lei penal,
ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. A prisao
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de punicao
antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores.

IV - A custodia cautelar do recorrente se legitima,
em razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem
publica, tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele
supostamente praticado - em coautoria e com unidade de
designios com o corréu -, evidenciada no seu modus operandi:
homicidio cometido com extrema violéncia, em plena via publica,
sem nenhuma chance de defesa para a vitima, que foi atingida
por cinco disparos de arma de fogo, em cumprimento a ameacas
de morte feitas no dia anterior.

V - A prisdo preventiva do recorrente esta
justificada também na necessidade de assegurar a instrucdo
criminal. A referida motivacdo ndo restou superada, mesmo
apés o esgotamento da primeira fase do procedimento de
julgamento no Tribunal do Jdri. As instancias ordinarias
entenderam que esta demonstrado que o recorrente impde temor
relevante nas testemunhas e estas ainda poder&o ser ouvidas
perante o Conselho de Sentenca, sendo responsabilidade da
justica garantir que o0 seu depoimento ocorra livre de
constrangimentos.

VI - Revela-se inviavel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretacdo da prisao preventiva, consoante
determina o art. 282, § 6° do Cdédigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 80.191/PR,
Quinta Turma, Rel. Ministro Felix Fischer, DJe de 22/3/2017,
grifei).

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. RECURSD QUE
IMPEDIU OU DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO
PREVENTIVA. FRAGILIDADE DOS INDICIOS DE AUTORIA.
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MATERIA CUJA ANALISE DEMANDA REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO PROBATORIO. VIA INADEQUADA. SEGREGAGAO
FUNDADA NOS TERMOS DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. RISCO PARA A
EFETIVIDADE DA INSI'RUC;AO CRIMINAL. AMEACA A
TESTEMUNHAS. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA
EXTENSAO, DESPROVIDO. 1. Inviavel o exame na via estreita do
recurso ordinario em habeas corpus da tese de auséncia de
autoria, por demandar o reexame aprofundado das provas
coletadas no curso da instrucao criminal.

2. Nao ha constrangimento quando a manutencéo da
custodia preventiva esta fundada nas hipoteses descritas no art.
312 do Caodigo de Processo Penal, notadamente na necessidade
de se acautelar a ordem publica e para assegurar a instrugéo
crimnal. 3. No caso, 0 recorrente é acusado de ter cometido
homicidio qualificado, por motivo torpe (relacionamento amor0so
entre o recorrente e a namorada da vitima) e mediante recurso
que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima (alvejada por
um dos varios disparos de arma de fogo efetuados em sua direcao
guando se encontrava em frente a residéncia do irmao), em plena
via publica. Tais fatos evidenciam a reprovabilidade acentuada
da conduta imputada ao agente, bem como a sua efetiva
personalidade violenta e periculosidade social, demonstrando a
necessidade da prisao para se acautelar a ordem publica.

4. A noticia da ocorréncia de ameacas contra as
testemunhas do delito, familiares da vitima, reforca a
necessidade da custédia processual para garantir o bom
andamento da instrugéo criminal.

5. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém, em
principio, o condao de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar,
se hd nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
necessidade.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo quando a segregacao encontra-sejustificada e
mostra-se imprescindivel para acautelar o meio social da
reproducao de fatos criminosos.

7. Recurso ordinario em habeas corpus par cial mente
conhecido e, na extensdo, desprovido.” (RHC 108.762/MG,
Quinta turma, Re. Ministro Jorge Mussi, DJe
10/05/2019-grifei.)
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"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADE DO INGRESSO NO DOMICILIO. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM  LIBERTATIS MOTIVAC;AO IDONEA. WRIT
CONHECIDO EM PARTE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a nulidade do ingresso na
residéncia do paciente, a auséncia de indicios suficientes de
autoria e ao excesso de prazo para o encerramento do feito ndo
foram apreciadas no aresto combatido, de modo que seu exame,
nesta oportunidade, configuraria indevida supressao de
instancia.

2. A prisao preventiva possui natureza excepcional,
sempre sujeita a reavaliacédo, de modo que a decisdo judicial que
a impde ou mantém, para compatibilizar-se com a presuncéo de
nao culpabilidade e como Estado Democrético de Direito - o qual
se ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a
seguranca e a paz publicas -, deve ser suficientemente motivada,
com indicacdo concreta das razdes faticas e juridicas que
justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 €282, | ell, do
Cadigo de Processo Penal.

3. S0 idéneos os motivos apontados para decretar a
custédia provisoria do réu, pois evidenciam a gravidade concreta
da conduta praticada - homicidio qualificado perpetrado em
concurso de agentes, mediante disparos de arma de fogo,
motivado por divida que a vitima mantinha com o paciente, em
razdo de suposta atividade de agiotagem -, além da necessidade
de resguardar a integridade fisica de uma das testemunhas, que
relatou haver sofrido ameagas que a levaram a mudar de
endereco.

4. Writ conhecido em parte. Ordem denegada.” (HC
526.124/RJ,Sexta turma, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz,
DJe 29/10/2019-grifei.)

Relativamente ao pretendido excesso de prazo, O tribuna a quo
manifestou, verbis:

"No presente caso, ao contrario do alegado pelo ilustre
Impetrante, ndo se vislumbra exagerada dilacdo do prazo para formacgéo da
culpa. Do existente, dadas as dificuldades enfrentadas, nota-se que o feito
(acdo com dois réus, varias testemunhas) tramita regularmente, sendo que foi
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necessaria expedicdo de carta precatéria para oitivas, sendo inclusive,
requerido pelo assistente de acusacao a reoitiva de duas testemunhas, o que foi
deferido pelo Juizo, situacdo que torna a instru¢cdo mais morosa, ndo se
vislumbrando, na espécie, conduta inadequada por parte do Juizo, tampouco
por parte do Ministério Publico, dada a aparente necessidade da medida” (fls.
28-29).

Ainda, em consulta obtida no sitio do Tribund de origem
(Wwww.tjsp.jus.br), verifico que o tramite processual ocorre dentro danormalidade,
ndo se tendo qualquer noticia de fato que evidencie atraso injustificado ou desidia
atribuivel ao Poder Judiciério.

Ademais, na linha dos precedentes desta Corte, outra ndo é a
conclusdo a que se chega sendo a de que o prazo para a concluso da instrucao
crimina ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos para os
atos processuais.

Nesse sentido, colhem-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA
DECISAO QUE JULGOU PREJUDICADO O HABEAS CORPUS,
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
PREJUDICADA. MATERIA APRECIADA NO HC N. 485.254/RJ
INEXISTENCIA DE DESDIA DO PODER JUDICIARIO OU DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
PRESSUPOSTOS E/OU FUNDAMENTOS  PREJUDICADA.
MATERIA APRECIADA NO HC N. 481.628/RJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada por
seus proprios fundamentos.

Il - A alegacdo de excesso de prazo da custodia
cautelar se encontra prejudicada, porquanto ja foi objeto de
apreciacao por esta Relatoria, nos autos do HC n. 485.254/RJ, em
25/3/2019, o qual foi alvo, inclusive, do recurso de agravo
regimental, oportunidade em que se restou consignado que, uma
vez oferecida a dendncia pelo Ministério Pablico Federal, houve
a perda do objeto do writ.

[11 - Na linha dos precedentes desta Corte, 0 prazo
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para a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar por meio do juizo de razoabilidade, n&o
se ponderando a mera soma aritmética dos prazos para os atos
processuais.

IV - A tese de ilegalidade da prisao preventiva por
auséncia dos pressupostos e/ou fundamentos ja foi devidamente
considerada pela Quinta Turma desta Corte Superior, no
julgamento do AgRg no HC n. 481.628/RJ, em 19/2/2019,
oportunidade em que o agravo regimental foi desprovido, a
unanimidade, restando-se clara a existéncia de reiteracdo de
pedidos.

Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n.
500.217/RJ, Quinta turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
30/04/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME
PREVISTO NO ART. 157, § 3° DO CODIGO PENAL, NA
REDACAO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEl N.° 13.654/2018.
INSURGENCIA QUANTO A FUNDAMENTACAO DO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE PEDIDO QUANTO A
PACIENTE CRISTIANE DE ALMEIDA PEREIRA E SUPRESSAO DE
INSTANCIA QUANTO AOS DEMAIS ACUSADOS. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA. DESIDIA DA
AUTORIDADE JUDICIAL NAO EVIDENCIADA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
PARTE, DENEGADA.

1. No que diz respeito a alegada falta de
fundamentacdo do decreto de prisao preventiva, verifica-se que o
presente writ, quanto a Paciente CRISTIANE DE ALMEIDA
PEREIRA, veicula mera reiteracdo de pedido j& formulado no
RHC n.°98.579/MG, julgado pela Sexta Turma desta Corte.

2. Quanto a suposta auséncia dos requisitos da
segregacao cautelar relacionada aos demais Pacientes e ao pleito
de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, cuida-se
de teses ndo apreciadas pelo Tribunal impetrado, o que torna
inviavel o seu exame por esta Corte, sob pena de supressao de
instancia. Precedentes.

3. Os prazos indicados para a consecucao da
instrucdo criminal servem apenas como parametro geral, pois
variam conforme as peculiaridades de cada processo, razéo pela
gual eles tém sido mitigados pela jurisprudéncia dos Tribunais
Patrios, a luz do principio da razoabilidade. Desse modo, somente
se cogita da existéncia de constrangimento ilegal por excesso de
prazo quando esse for motivado por descaso injustificado do Juizo
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processante, o que néo se verifica na hipotese.

4. De fato, conforme consignou a Corte estadual, "o
feito originario é dotado de certa complexidade, uma vez que
envolve pluralidade de réus (quatro) e, ao menos, oito (08)
testemunhas, o que justifica a dilacdo do prazo para o
encerramento do feito". Registre-se, ainda, que, em consulta
formulada na primeira instancia, no endereco eletrénico mantido
pelo Tribunal a quo, constatou-se ter havido expedicao de cartas
precatérias para Comarcas diversas da localidade do fato
delituoso, tendo sido designada audiéncia de instrucao e
julgamento para o proximo mésde abril (1°%04/2019).

5. Ordem de habeas cor pus parcialmente conhecida
e, nessa parte, denegada” (HC n. 486.286/MG, Sexta turma, Rel@
Mind Laurita Vaz, DJe de 30/04/2019, grifei)

Diante de tais consideragOes, portanto, ndo se visumbra aexisténcia
de qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concesséo da ordem,
ainda que de oficio.

Ante 0 exposto, n&o conhego do presente habeas cor pus.

P.l.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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