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RECURSO ESPECIAL N°1.844.309 - PR (2019/0315567-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : MARCOS RIBEIRO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. IMPOSICAO REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO
INNDONEA DO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE ENTRE AS PENAS. CUMPRIMENTO
SIMULTANEO OU SUCESSIVO. SUMULA 568/STJ. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MARCOS RIBEIRO,
com fulcro no artigo 105, inciso I, ainea a, da Constituicdo daRepublica, contra
0 V. acorddo prolatado pelo eg. Tribunad Regiona Federal da 42 Regido, assim
sumulado (fl. 76):

"PENAL PROCESO PENAL AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL UNIFICACAO DAS PENAS RECLUSAO E
DETENCAO. SOMA SUPERIOR A QUATRO ANOS REGIME
SEMIABERTO. CONVERSAO DAS SANCOES SUBSTITUTIVAS EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. ART. 111 DA LEP."

Nas razdes do recurso especial, a Defesa sustenta a ocorréncia de
violagdo dos art. 44, 88 4° e 5° do Cdbdigo Pena e do art. 181, da Lei de
Execucdes Penais, pois 0 v. acérddo recorrido unificou as reprimendas, advindas
de condenacdes transitadas em julgado, somando-as para fins de readequacéo do
regime de cumprimento de pena e de conversdo das penas restritivas de direitos
em privativa de liberdade, em contrariedade a determinacado legal, que permite a
conversao apenas quando descumpridas as condicdes estabel ecidas.

O recorrente, assim, aduz que € "o fundamento legal para a
referida conversdo foi o art. 111 da Lei 7.210/84, que regula o regime de
cumprimento da pena privativa de liberdade, o que demonstra taxativamente
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gue foi realizada uma analogia em preiuizo do réu." (fl. 84).

Aponta que "[...] as condenacbes do ora recorrente foram todas
substituidas por penas restritivas de direito e, uma vez descumpridas as
condicgOes estabelecidas, foi fixado o regime inicial aberto para o cumprimento
das penas privativas de liberdade.” (fl. 88).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 105-120), apds o juizo prévio de
admissibilidade, os autos ascenderam ao Superior Tribunal de Justica.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo provimento
do recurso especial (fls. 140-146).

E o relatorio.
Decido.

Cinge-se a controvérsia na reconversdo das penas restritivas de
direitos em privacéo de liberdade a despeito do descumprimento das condicbes
estabel ecidas.

Para melhor delimitar a quaestio, destaco o seguinte trecho do v.
acordao combatido (fls. 72-75, grifei):

"Da unificacao das penas

A Lei de Execucdes Penais, em seu artigo 111 ,caput e paragrafo
unico, € clara ao determinar que "Quando houver condenacao por mais de um
Crime, N0 MesSMO Processo ou em processos distintos, a determinacao do regime
de cumprimento sera feita pelo resultado da soma ou unificacdo das penas,
observada, quando for o caso, a detracéo ou remi¢éo. Sobrevindo condenacéo
no curso da execucdo, somar-se-4 pena ao restante da que esta sendo
cumprida, para determinacao do regime".

(@  No presente caso, MARCOS RIBEIRO fora condenado nos
autos da Acéo Penal n°55009338-07.2014.4.04.7005/PR, pela pratica do delito
previsto no artigo 334-A, 8I8, 1, do Cadigo Penal, a pena privativa de liberdade
de 02 (dois) anos de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por duas
penas restritivas de direitos (fatos ocorridos em 10/09/2014 - evento 1,
FICHIND1, da execucao).

(b)  J& nos autos Acdo Penal ~5000337-61.2015.4.04.7005/PR,
0 agravante foi condenado, como incurso nos artigos 334-A, 8Is, | eV, do
Cadigo Penal, a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos de reclusdo, em
regime inicial aberto, substituida por prestacdo de servicos a comunidade e
prestacao pecuniéria (fatos 24/12/2014 - evento 31, FICHIND1, da execucao).
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© Nos autos do Procedimento Especial do Juizado Especial
Criminal n ~ 5000828-68.2015.4.04.7005/PR, o agravante foi condenado, como
incurso no artigo 70 da Lei n? 4.117/62, a pena privativa de liberdade de 01
(um) ano de detencdo, em regime inicial aberto, substituida por uma restritiva
de direitos (fatos 10/09/2014, praticados em concomitancia com aqueles
apurados na acdo penal n°> 55009338-07.2014.4.04.7005/PR - evento 55,
FICHIND4, da execucao).

(d  NaAcéo Penal nfi 5015656-15.2014.4.04.7002/PR, 0

agravante foi condenado, como incurso nos artigos 334-A, 81°,
'b!, do Codigo Penal, a pena privativa de liberdade de 01 (um) anos de
reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por prestacdo de servicos a
comunidade (fatos 24/01/2014 - evento 67, FICHINDZ2, da execucao).

() Por fim, sobreveio a condenagcdo nos autos do
Procedimento Especial do Juizado Especial Criminal n
5000828-68.2015.4.04.7005/PR pela pratica do delito previsto no artigo 70 da
Lei n.> 4.117/1962 a pena privativa de liberdade de 01 (um) ano e 02 (dois)
meses de detencdo, em regime inicial aberto, substituida por duas penas
restritivas de direitos (fatos 24/12/2014, praticados em concomitancia com
aqueles apurados na acéo penal r* 5000337-61.2015.4.04.7005/PR - evento
124, FICHIND1, da execucéo).

Na esteira do posicionamento do Superior Tribunal de Justica, as
penas de reclusao e de detencéo devem ser somadas para fins de defini¢cao do
regime inicial de cumprimento e do cabimento ou ndo de substituicdo por
restritivas de direitos, uma vez que ambas constituem modalidade de pena
privativa de liber dade:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DAS
PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO. SOMATORIO. POSSBILIDADE. ART.
111 DA LEP. REGIME PRISONAL. 1. No caso, o Tribunal local entendeu que,
interpretando o art. 111 da Lel de Execucao Penal em conjunto como art. 76
do Estatuto Repressivo, as penas de detencdo e reclusdo ndo poderiam ser
somadas indistintamente, executando-se, no concurso de infracgdes,
primeiramente a pena mais grave.

2. As reprimendas de reclusdo e de detencdo devem ser
somadas para fins de unificacdo da pena, tendo em vista que ambas sao
modalidades de pena privativa de liberdade e, portanto, configuram sancoes
de mesma espécie. Precedentes do STF e desta Corte Superior de Justica.

3. Recurso provido.

(REsp 1642346/MT, Rei. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe 25/05/2018)

[...]

Verifica-se, no presente caso, que o executado ainda deve cumprir
pena privativa de liberdade total superior a 04 (quatro) anos, de modo que
Imperativos a fixagcao do regime semiaberto e o afastamento da substituicao
por penas restritivas de direitos.
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Nesse sentido leciona MIRABETE acerca da unificacéo das penas:
"Operada a unificagédo pelo juiz encarregado da execucao, determinara este o
regime inicial de cumprimento com base no novo total das penas a serem
executadas. Impbe-se, assim, novo célculo de liquidacdo de penas e a
retificacdo da guia de recolhimento para se ajustar a execucdo das penas,
guando for o caso, ao novo regime. Também nessa hipétese a progressao e 0s
demais beneficios serdo concedidos tendo por base o total obtido com a
unificacdo" (in Execucéo Penal, 122 Ed., Sdo Paulo: Atlas, 2014, pag. 406)
(grifei).

No que toca a conversao das penas restritivas de direitos por
privativa de liberdade, ndo desconhego dos precedentes no sentido de que a
substituicdo realizada em sentenca condenatoria transitada em julgado néo
poderia ser objeto de modificacdo pelo Juizo da execucdo no momento da
unificacdo das penas (v.g. TRF4, Agravo de Execucdo Penal *
5010506-38.2014.404.7104, 78 Turma, Des. Federal Sebastido Ogé Muniz,
17/12/2014).

No entanto, entendo que os critérios previstos no artigo 111 da
LEP devem ser utilizados também para os beneficios penais. 1sso porque, se 0s
crimes fossem apurados na mesma agéo penal, o regimeinicial seria o fechado
e ndo se concederia o direito a substituicdo, jA que a pena privativa de
liberdade final supera, e muito, 04 (quatro) anos. N&o ha légica, pois, no
tratamento distinto entre os réus que responderam a mais de um crime em
acoes penais diferentes e aqueles para os quais se reuniu a imputacao em um
mesmo feito.

Como exemplifica Guilherme de Souza Nucci: "o réu recebe trés
penas de trés anos, por diversos crimes dolosos, em Varas diferentes; cada
magistrado, na sentenca condenatoria, concede-lhe a substituicdo por penas
restritivas de direitos. Quando as trés condenacbes chegarem a Vara da
Execucédo Penal, o juiz promovera a somatoria, verificara o total de nove anos
de reclusdo e devera cassar o0 beneficio da pena alternativa, inserindo o
condenado no regime fechado" (in Leis Penais e Processuais Penais
Comentadas, Ed., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 490).

Assim, resultando a soma das penas privativas de liberdade em 06
(seis) anos. 09 (nove) meses e 07 (sete) dias, sendo 04 (quatro) anos, 07 (sete)
meses e 07 (sete) dias de reclusdo e 02 (dois) anos e 02 (dois) meses de
detencdo, ja descontados os dias detraidos, imperiosa a fixagcdo do regime
semiaberto para o seu cumprimento, bem como o afastamento da substitui¢éo
por restritivas de direitos, porquanto superior ao patamar legal previsto no
artigo 44, 1,do CP."

Com efeito, ateor do art. 181 daLe de Execucdo Penal e do art. 44,
88 4° e 5° do Codigo penal, a reconversdo das penas restritivas de direitos em
privacdo de liberdade somente deve acontecer nas hipdteses de descumprimento
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injustificado das penas substitutivas a prisdo ou quando houver incompatibilidade
entre o cumprimento destas com outra pena corporal superveniente, situacéo que

nao se verifica no caso concr eto.

Assim, em que pese o resultado do somatério das penas unificadas
alcance reprimenda privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, mostra-se
viavel a manutencéo das penas aternativas aplicadas em razéo das condenagtes
advindas a0 processo de execucdo pend, pois ndo ocorre, in casu, nenhuma das
condigdes legais impositivas dareconversao.

Nessa linha de entendimento:

"EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS
CUMPRIMENTO DE PENA RESIRITIVA DE DIREITOS
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO A PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS CUMPRIMENTO SUCESSVO DAS
REPRIMENDAS POSSBILIDADE.

1. Esta Corte Superior firmou entendimento no
sentido de que a conversdo da pena restritiva de direitos podera
ocorrer quando houver incompatibilidade na execucdo da pena
restritiva de direitos com a privativa de liberdade (art. 181, 8 1°,
alinea"e"', daLEP eart. 44, § 5° do Codigo Penal).

2. Na espécie, o recorrente cumpria pena restritiva
de direitos quando sobreveio nova condenacéo onde, também, foi
a pena privativa de liberdade substituida por restritivas de
direitos. Assim, inexiste incompatibilidade de cumprimento das
penas restritivas impostas ao recorrente, constatando-se
perfeitamente possivel a execucdo sucessiva das medidas
despenalizadoras.

3. Recurso ordinario em habeas corpus provido
para determinar que as penas restritivas de direitos sgjam
cumpridas sucessivamente pelo recorrente.” (RHC 96.829/RS,
Quinta Turma, Rel. Ministro Reynaldo Soares Fonseca, DJe
07/05/2018, grifei)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE ViCIOS NA DECISAO EMBARGADA. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS UNIFICACAO E
CONVERSAO EM PENAS PRIVATIVAS DE LIBERDADE.
AUSENCIA DE INCOMPATIBILIDADE ENTRE AS PENAS
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CUMPRIMENTO SMULTANEO OU SUCESSVO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. POSS BILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Aclaratorios opostos com nitido carater
infringente, devem ser recebidos como agravo regimental.
Precedentes.

2. Inadmite-se a conversao das penas restritivas de
direitos em privativas de liberdade quando houver a possibilidade
de cumprimento simultdneo ou sucessivo das sancoes.
Precedentes.

3. A Sexta Turma desta Corte, ao apreciar os EDcl
no REsp 1.484.413/DF e no REsp 1.484.415/DF, na sessao de
3/3/2016, adotou a orientacdo firmada pelo Pleno do Supremo
Tribunal Federal (HC 122.292/MG, de 17/2/2016) de que a
execucado proviséria da condenacdo penal, na auséncia de
recursos com efeito suspensivo, ndo viola o principio
constitucional da presuncao de inocéncia.

4. Com o advento da novel interpretacao, a Sexta
Turma também passou a admitir a possibilidade de execucéo
provisoria da pena restritiva de direitos. Precedentes.

5. Embargos declaratérios recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento, deferindo-se ainda a
execucao provisoria da pena, com delegacdo ao Tribunal local
para a execucao dos atos." (EDcl no AREsp 479.840/RJ, Sexta
Turma, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, DJe 26/04/2017, grifei)

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. VIOLACAO AO SISTEMA
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a
insurgéncia do impetrante contra o ato apontado como coator,
pois 0 ordenamento juridico prevé recurso especifico paratal fim,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento.
Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado
para a verificagcdo da eventual possibilidade de atuacdo ex
officio, nos termos do artigo 654, § 2° do Codigo de Processo
Penal.

EXECUGCAO PENAL. EXISTENCIA DE SEIS
SENTENCAS CONDENATORIAS. SUBSTITUICAO DA PENA
RECLUSIVA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS NAS
RESPECTIVAS ACOES PENAIS. UNIFICACAO.
RECONVERSAO DA SANQAO ALTERNATIVA EM PRIVATIVA
DE LIBERDADE. IMPOSICAO DO REGIME SEMIABERTO.
INCABIMENTO. AGRAVO EM EXECUCAO IMPROVIDO PELA
CORTE ORIGINARIA. HIPOTESES DO ART. 181 DA LEP OU DO
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ART. 44, § 5°, DO CP. NAO OCORRENCIA NA ESPECIE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Consoante entendimento pacificado nessa Corte
Superior, a conversao das penas alternativas em privativa de
liberdade, pelo Juizo das ExecucOes, restringe-se ao caso de
eventual descumprimento injustificado de quaisquer das
obrigacgdes impostas (art. 44, § 4° do CP c/c art. 181 da LEP), ou
guando, em superveniente condenacgdo, por outro crime, houver
incompatibilidade de cumprimento das restritivas com a sancao
corporal aplicada (art. 44, 8 5°, do mesmo Diploma).

2. Sendo possivel a execugcdo simultanea ou
sucessiva das medidas alternativas impostas ao apenado, ndo ha
0 que se cogitar em reconversao em pena reclusiva.

3. A pena privativa de liberdade, por principios de
politica criminal, deve sempre ser aplicada como ultima ratio,
merecendo substituida toda vez que possivel e suficiente para os
fins a que a reprimenda criminal se destina.

4. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida
de oficio para cassar 0 acordao proferido no Agravo em Execucéo
n. 20140020166628RAG, e determinar que na unificacdo das
penas impostas ao paciente nas acdes penais em exame sgjam
observadas as sentencas nelas proferidas, ja transitadas em
julgado, nos seus exatos termos." (HC 304.328/DF, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe 18/05/2016)

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PENAS
PRIVATIVAS DE LIBERDADE SUBSTITUIDAS POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS CUMPRIMENTO SUCESSVO OU SMULTANEO.
POSSBILIDADE. UNIFICACAO DAS PENAS SOMATORIO DAS
SANGOES ACIMA DE QUATRO ANOS CONVERSAO DAS
REPRIMENDAS ALTERNATIVASEM PRIVATIVA DE LIBERDADE E
FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira
Turma, e a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, diante
da utilizacao crescente e sucessiva do habeas corpus, passarama
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel
de impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a
utilidade e a eficacia do habeas corpus, que € o instrumento
constitucional maisimportante de protecéo a liberdade individual
do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal
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de Justica, a conversao da penarestritiva de direitos em privativa
de liberdade limita-se as hipdteses de descumprimento
injustificado da restricdo imposta ou, sobrevindo nova
condenacdo, ndo for possivel o cumprimento simultaneo ou
sucessivo da pena alternativa coma privativa de liberdade.

3. Assim, se 0 apenado vem a ser condenado a pena
privativa em regime aberto, substituida por restritiva de direitos,
mostra-se inviavel a conversdo da reprimenda alternativa
imposta em outro processo, caso haja possibilidade do
cumprimento simultaneo ou sucessivo das penas alter nativas.

4. No caso dos autos, 0 paciente, sentenciado
inicialmente ao cumprimento de pena de 3 anos de reclusdo, em
regime aberto, substituida por restritivas de direitos, foi
posteriormente condenado a pena de 1 ano e 8 meses de reclusao,
em regime aberto, também substituida por restritivas de direitos.
Contudo, o Juizo da Execucéo, ao unificar as penas, converteu as
reprimendas restritivas e fixou o regime prisional semiaberto
para a execucao das sangoes.

5. Nesse contexto, tendo o Tribunal a quo mantido a
decisdo de primeiro grau, ao entendimento de que em razéo da
unificacdo das reprimendas, ultrapassado o maximo de 4 (quatro)
anos, € necessaria a conversao das penas restritivas de direitos
em privativa de liberdade e a fixacdo do regime semiaberto,
deixando de considerar a possibilidade de cumprimento
simultaneo ou sucessivo das condenacoes, decidiu em dissonancia
coma jurisprudéncia desta Corte Superior.

6. Ordem nao conhecida. Concessdo de habeas
corpus de oficio para cassar 0 acérdao impugnando e determinar
ao Juizo da Execucéo, na unificacdo das penas referentes aos
Autos n. 66183-19 e 84066-76, a observancia das respectivas
sentencas transitadas em julgado, nos seus exatos termos, para
gue sgjam cumpridas, sucessivamente, as penas restritivas de
direitos aplicadas ao paciente em ambos os julgados.” (HC
317.181/DF, Sexta Turma, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, DJe 13/10/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. CUMPRIMENTO SUCESSVO DE PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITO. QUANTUM DA UNIFICACAO
SUPERIOR A 4 ANOS RECONVERSAO EM PRIVATIVA DE
LIBERDADE. FIXACAO DE REGIME  SEMIABERTO.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, a converséo da penarestritiva de direitos em privativa
de liberdade Ilimita-se as hipdteses de descumprimento
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injustificado da restricdo imposta ou, sobrevindo nova
condenacdo, ndo for possivel o cumprimento simultaneo ou
sucessivo da pena alternativa coma privativa de liberdade.

2. Na hipétese, além da fixacdo de regime aberto
para as duas condenacdes, foram elas substituidas por restritivas
de direito e ndo se tem noticia da ocorréncia de nenhuma das
hipéteses previstas no Cédigo Penal para a reconversao das
penas em privativa de liberdade.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC
251.937/RS, Sexta Turma, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
DJe 14/08/2017)

Desse modo, ha de ser preservado o direito do apenado de cumprir
sucessivamente as penas restritivas de direitos que Ihe foram aplicadas, cabendo a
reconversao apenas se verificadas as hipoteses previstasnalei penal e de execucéo
penal.

Nesta toada, ainda, a manifestacdo da d. Subprocuradoria Gera da
Republica, in verbis (fls. 144-145):

"O inconformismo da Defesa ndo é desarrazoado, pois, além da
fixacdo do regime aberto para todas as condenacbes, que somadas
ultrapassam o patamar de 4 (quatro) anos, houve a substituicdo da pena
privativa de liberdade, por penas restritivas de direitos, para cada uma dessas
penas, sendo que ndo se observa entre elas incompatibilidade no cumprimento
sucessivo ou simulténeo das penas alternativas a privacdo da liberdade.

Ademais, ndo ha noticia nos autos, a ocorréncia de nenhuma das hipoteses que
permitem a reconver sao dessas penas em privativas de liberdade."

Dessa forma, estando o v. acérddo prolatado pelo eg. Tribuna aquo
em desconformidade com o entendimento desta Corte de Justica quanto ao tema,
incide, no caso 0 enunciado da Sumula n. 568/STJ, in verbis. "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema.”

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, § 4° inciso Ill, do
Regimento Interno do STJ, dou provimento ao recurso especial para afastar a
reconversao das penas restritivas de direitos cominadas ao recorrente em privativa

de liberdade, porquanto n&o configuradas as hipoteses legais que autorizam a
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medida.

P.el.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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