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RECURSO ESPECIAL N°1.842.294 - MG (2019/0301950-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : CAETANO MOREIRA BARBOSA
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS SANTOS OLIVEIRA - MG031175
RAFAEL FRANCISCO DE OLIVEIRA - MG081275
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO
Tratarse de recurso especid com fulcro no art. 105, Ill, dinea "c’, da

Condtituicéo Federal, interposto em desfavor de decisdo proferida pelo Tribund de Justica
do Estado de Minas Gerais.

Consta dos autos que o réu foi condenado como incurso nas sangdes do
atigo 89 da Le 8.666/93 a pena de 04 (quatro) anos e 11 (onze) meses de detencdo, em
regime semiaberto, dém do pagamento de multano importe de 5% sobre o vaor referente ao
prejuizo.

Irresignada a parte e interposto recurso, restou este parcia mente provido por

acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 515):

PENAL - ARTIGO 89 DA LElI 8666193 -
PRELIMINARES - AUSENCIA DE JUSTA CAUSA - INEPCIA DA
DENUNCIA - REJEICAO - ABSOLVICAO - IMPOSSBILIDADE -
AUTORIA E MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADAS -
REVISAO DA PENA - NECESSIDADE - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. Ndo ha que sefalar em auséncia de justa causa ou inépcia
da denuncia quando existem indicios probatorios da pratica de conduta
delituosa e a inicial acusatéria descreve o fato tipico, individualiza a
conduta e a dindmica dos fatos. 2. Ndo h& que se falar em absolvicdo
guando devidamente comprovadas autoria e materialidade dos fatos. 3.
Necessaria se mostra a revisdo do quantum de pena estabelecido em
primeiro grau quando realizado de maneira desarrazoada. 4. Recurso
Parcialmente Provido.

Na peticdo de recurso especid, a parte recorrente dega art. 89, da Le n.
8.666/93.

Sugtenta a inocorréncia do dolo especifico em causar dano ao erd&rio,
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pleiteando a absolvicéo.
Contrarrazoes as fls 565/573.
Admitido o recurso (fls. 575/578), os autos vieram a esta Corte.
Parecer minigeria proferido nos termaos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 590):

RESP. PENAL. DISPENSA OU INEXIGIBILIDADE DE
LICITACAO (ART. 89 DA LEIl 8.666/93). AUSENCIA DE DOLO.
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ.

- Parecer pelo ndo conhecimento do recurso especial.

E o reatorio. Decido.

N&o merece provimento a pretensao recursa.

A parte recorrente pleiteia, em suma, a absolvicdo sob a tese de que
inexigtente a comprovacao de dolo especifico de lesdo ao erério.

Quanto ao tema, 0 Tribund de origem destacou (e-STJ, fl. 524):

A finalidade primeva do procedimento licitatorio €
garantir a impessoalidade e a moralidade nos contratos publicos,
objetivo que ndo se alcanca quando a contratacdo ocorre de forma
direta sem obedecer as formalidades legais como no presente caso,
aonde restou-se devidamente comprovado o dolo do agente.

Assim sendo, necessario se mostra a manutencdo da
condenacao do réu, ndo havendo que se falar em pleito absolutério.

Com eféito, a ingéncia primeva, soberana na andise fético-probatéria da
demanda, entendeu presentes 0s dementos aptos a caracterizar a existéncia de dolo por
parte do réu e, rever o referido poscionamento esbarra diretamente no ébice da Simula n.
7/STJ, ailicdvd por ambas as diness autorizedoras, ante O necessaio reexame
fético-probatorio da lide.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISPENSA OU INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO FORA
DAS HIPOTESES PREVISTAS EM LEI OU MEDIANTE
INOBSERVANCIA DAS FORMALIDADES PERTINENTES (ART. 89 DA
LEl N. 8.666/1993). VIOLACAO DO ART. 115 DO CP. PLEITO DE
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL PELA METADE.
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IMPOSS BILIDADE. REU QUE CONTAVA COM MENOSDE 70 ANOS
NA DATA DA SENTENCA CONDENATORIA. PRECEDENTESDESTA
CORTE SUPERIOR E DO STF. INCIDENCIA DA SUMULA 568/STJ.
VIOLACAO DO ART. 89 DA LEI N. 8.666/1993. INEXISTENCIA DE
PROVA DE DOLO ESPECIFICO E DE DANO AO ERARIO.
INADMISS BILIDADE. QUESTAO QUE TANGENCIA A ANALISE DE
MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

()

2. No que se refere a suposta violagdo do art. 89 da Lei n.
8.666/1993, € certo que a pretensdo deduzida (absolvicdo) encontra
obice na Simula 7 STJ, pois se a Corte de origemfirmou existir prova de
dano ao erario e de dolo especifico na conduta do recorrente, é certo
gue, para entender de modo distinto, seria imprescindivel o reexame de
provas, providéncia vedada na via especial.

3. Agravo regimental improvido.

(Agint no AREsp 962.026/PB, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe
21/11/2016)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, inc. IV, dinea“d’, do Codigo
de Processo Civil ¢/c o art. 3.° do Codigo de Processo Pend, nego provimento ao recurso
especia, nos termos da fundamentacgo.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 28 de novembro de 20109.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator
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