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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 120.601 - SP (2019/0344121-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : GUSTAVO CAPELLARI (PRESO)
ADVOGADOS : ERIVELTODINIZ CORVINO - SP229802
RENAN HENRIQUE DA SLVA OLIVEIRA - SP421765
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus, interposto por
GUSTAVO CAPELLARI, em face do v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisdo convertida em preventiva, pela pratica, em tese, do
delito defurto qualificado.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribunal
a quo, por meio do qual buscava a revogacdo da decisdo que decretou a prisdo
preventiva do ora recorrente. O eg. Tribund de origem, a unanimidade, denegou a
ordem, nos termos do v. acordéo defls. 285-290, sem ementano original.

Dai o presente recurso ordinario, no qua alega o recorrente que
estaria sofrendo constrangimento ilegal em razéo da auséncia de fundamentacéo
idénea da decisdo que determinou sua segregacao cautelar. Pondera, neste sentido,
gue a prisdo cautelar foi decretada pela gravidade em abstrato da conduta
supostamente praticada, bem como que possuiria condi¢des pessoais favoraves.

Requer, ao final, arevogacdo da prisdo preventiva.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do recur so, nos termos do parecer de fls. 330-331, também n&o ementado.

E o relatorio.

Decido.
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Inicialmente, cumpre ressaltar que o art. 932, Ill, do Codigo de
Processo Civil, aplicavel por forca do art. 3° do Cédigo de Processo Penal,
estabel ece como incumbéncia do Relator "ndo conhecer do recurso inadmissivel,
prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da
deciséo recorrida.”

Na mesma linha, 0 Regimento Interno deste Superior Tribund de
Justica, em seu art. 34, inciso XVIII, alinea a, dispde que o relator pode decidir
monocr aticamente para "ndo conhecer do recurso ou pedido inadmissivel,
prejudicado ou daquele que nao tiver impugnado especificamente todos os
fundamentos da deciséo recorrida’.

Passo ao exame das r az0es veiculadas no presenter ecur so.

Pretende o recorrente, em sintese, a revogacdo de sua prisdo
preventiva, ante a alegada auséncia de fundamentacéo do decreto prisional primevo.

O recur so ndo comporta conhecimento.

Isso porque, do exame do v. acordéo reprochado, tem-se que o writ
originario ndo foi conhecido, no ponto, haja vista se tratar de mera reiteracéo de
pedido ja analisado pelo eg. Tribunal de origem em outro habeas cor pus naquela
Corte impetrado, consoante 0 seguinte excerto do v. acorddo objurgado:

"A questdo da imprescindibilidade da prisdo preventiva do
paciente ja foi afirmada por esta C. Camara Criminal no julgamento do habeas
corpus n°. 0005539-83.2019.8.26.0000, em 28 de fevereiro de 2019.

Por se tratar de reiteracdo de pedido, ao conhecimento da
impetracao h& intransponivel obstaculo.” (fl. 288, grifei).

Portanto, a matéria ora suscitada - auséncia de fundamentagdo dar.
decisdo que decretou a prisdo preventiva do recorrente - sequer foraanaisadapelo
0 eg. Tribunal a quo, nos autos do HC n. 2168020-56.2019.8.26.0000, objeto do
presente recurso, de maneira que sua anadise diretamente por esta Corte fica
impossibilitada, sob penadeindevida supressdo deinstancia.

Nesse sentido:
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"RECURD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES NEGATIVA DE AUTORIA E INEXISTENCIA DE
PROVA DE MATERIALIDADE. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA INADEQUADA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAC;AO IDONEA. QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
PERICULOSDADE DOS AGENTES ANTECEDENTES GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. NULIDADE DO FLAGRANTE. EXCESSO
DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. QUESTOES NAO
ANALISADAS PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A anadlise da tese relativa a negativa de autoria e
a auséncia de prova de materialidade demanda o exame
aprofundado de todo conjunto probatério como forma de
desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias, soberanas
na analise dos fatos, providéncia inviavel de ser realizada dentro
dos estreitos limites do habeas corpus, que ndo admite dilacdo
probatéria.

[...]

5. A alegada nulidade da prisdo em flagrante, em
razéo da ndo realizacdo da audiéncia de custddia no prazo legal,
bem como quanto a demora injustificada na instrucao processual
nao foram objeto de exame pela Corte de origem, no acordao
recorrido, 0 que obsta a sua analise no presente recurso, sob
pena de seincidir emindevida supressdo de instancia.

6. Recurso parcialmente conhecido e, na extensao,
desprovido." (RHC 101.839/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Joel
Ilan Pacior nik, DJe 08/03/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS ORGANIZACAO CRIMINOSA E
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO SUFICIENTE. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel como Estado Democratico de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a
seguranca e a paz publicas - e com a presungdo de nao
culpabilidade, é necessario que a decretacdo e a manutencéo da
prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio. A
par disso, a decisdo judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos
do art. 282, | e Il, c/c o art. 312, ambos do Codigo de Processo
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Penal.

2. A decisdo que decretou a custodia preventiva
evidenciou o fundado risco de reiteracao delitiva, ante osindicios
de o0 acusado ser um dos integrantes de organizagao criminosa
voltada a pratica de diversos crimes contra o patrimonio (roubo
de cargas), bem como 0 modus operandi empregado nas acdes
delituosas.

3. Diante da gravidade da conduta perpetrada e do
risco de reiteracdo delitiva, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo se prestaria a evitar a pratica de novas infraces
penais (art. 282, |, do Cédigo de Processo Penal).

4. A matéria relativa ao excesso de prazo nao foi
efetivamente analisada pelo Tribunal de Justica estadual, o que
nao autoriza a inauguracdo, neste ponto, da competéncia do
Superior Tribunal de Justica. Nao pode esta Corte Superior,
portanto, conhecer diretamente da matéria, sob pena de
inadmissivel supressio de instancia.

5. O exame da suposta auséncia de indicios
suficientes da autoria delitiva demandaria ampla dilacdo
probatoria, incompativel com a via estreita do habeas corpus.
Portanto, ndo conhego do pedido.

6. Ordem denegada.” (HC 462.815/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 11/03/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA,
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO
TORPE. EMPREGO DE VENENO. CONTRA MENOR DE 14 ANOS
PRISAO PREVENTIVA. FRAGILIDADE DE PROVAS MATERIA
NAO APRECIADA NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONSTRICAO FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. CONVENIENCIA DA INSTRUGAO
CRIMINAL. COMPROMETIMENTO DAS PROVAS CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais
admitir o manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao
recurso ordinario cabivel, entendimento que foi aqui adotado,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem
podera ser concedida de oficio.

2. Inviavel a apreciacao, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da aventada fragilidade de provas, sob pena
de incidir-se em indevida supressao de instancia, tendo em vista
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guetal matéria n&o foi analisada no aresto combatido.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n.
455.036/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
19/12/2018, grifei).

"HABEAS CORPUS DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO  QUALIFICADO.
ALEGAGCAO DE EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUGAO CRIMINAL.
PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA
SUPERVENIENCIA DE ENTENCA QUE APLICA REGIME
ABERTO. PREJUDICIALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 52
DO STJ. PLEITO DE INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TESE DE
NULIDADE POR DEFICIENCIA TECNICA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. HABEAS CORPUS CONHECIDO EM PARTE, E
NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. A superveniente prolacao de sentenca prejudica a
analise da tese de eventual excesso de prazo para a formacéo da
culpa (Sdmula n.° 52/STJ), assim como o pedido de revogacdo da
preventiva, tendo em vista que o Paciente foi condenado a
cumprir pena emregime aberto.

[...]

5. Sob pena de indevida supressao de instancia, néo
se pode examinar o pedido de incidéncia do principio da
insignificancia na hipotese.

6. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa
extensédo, denegado." (HC 439.708/CE, Sexta Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe 08/03/2019, grifei).

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 34, inciso XVIII, ainea a, do
RISTJ, ndo conhego do presenterecurso ordinario.

P.el.
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Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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