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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ACAO CIVIL PUBLICA DE
RESSARCIMENTO DE DANO AO ERARIO. ALEGACAO DE
OFENSA A COISA JULGADA. ART. 485, 1V, DO CPC/73. COISA
JULGADA INCONSTITUCIONAL. RE 852475. PEDIDO
IMPROCEDENTE.

DECISAO

Trata-se de agdo rescisria gjuizada por Josué Claudio de Souza Filho, com base
no artigo 485, incso IV, do CPC/73, visando a descondtituicdo de acorddo, da lavra da
Minigra Eliana Camon, prolatado nos autos do REsp n. 1.067.561/AM, trandtado em
julgado em 12/8/2009, ementado nos seguintes termos (fl. 710):

ADMINISTRATIVO - ACAO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA - SANGCOES APLICAVEIS - RESSARCIMENTO
DE DANO AO ERARIO PUBLICO - PRESCRIGCAO.

1. As puni¢des dos agentes publicos, nestes abrangidos o servidor publico e o
particular, por cometimento de ato de improbidade administrativa estéo
sujeitas a prescricdo quinquena (art.23 da Lei n°. 8.429/92).

2. Diferentemente, a a¢&o de ressarcimento dos prejuizos causados ao erario
é imprescritivel (art. 37, § 5° da Constituic&o).

3. Recurso especial conhecido e provido.

Em suas razbes (fls. 1-13), o autor relata que interpds dois agravos de instrumento,
no curso do processo principa (a Acéo de Improbidade Adminigrativa e Ressarcimento ao
Erario n. 1999.32.00.007.123-2, guizada pea Ministério Plblico Federal), quais sgam:

a) Agravo de Instrumento n. 2000.01.00.119528-7/AM, no qud buscava, em
sintese, a suspensdo da decisdo interlocutdria que determinava a quebra do seu Sgilo
bancario e fiscd.

b) Agravo de Insrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM, que objetivava, em
resumo, o reconhecimento da prescri¢ao.

O segundo Agravo de Instrumento (n. 2001.01.00.035402-8/AM) fai o primeiro a
ser julgado pelo TRF da 12 Regido, em 2/4/2002 (tendo-se tornado definitivo ta julgamento
em 2/8/2002), com a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO.
CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. DECISAO QUE REJEITOU
PRELIMINARES DE PRESCRICAO E DE INCOMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL, ARGUIDAS PELO AGRAVANTE.
PRELIMINARES DE IRREGULARIDADE DE INTIMAGAO E DE
IMPRESCRITIBILIDADE DA AGAO DE IMPROBIDADE
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ADMINISTRATIVA, ARGUIDAS PELO AGRAVADO EM
CONTRA-RAZOES. LEI N° 8429/92. PRESCRICAO DA ACAO
ACOLHIDA.
1. Apesar da prerrogativa de ser intimado pessoalmente, com a remessa dos
autos, a intimagdo feita ao Ministério Plblico Federal por meio de oficio e
pelo Oficial de Justica ndo € irregular, tanto por ser o agravado parte autora
da ag&o como por haver o ato atingido sua finalidade. Assim, ndo se repetira
nem se lhe suprird a falta quando ndo prejudicar a parte (CPC, art. 249, §
19).
2. A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que as verbas da
Uni&o, oriundas de convénios para fomento e desenvolvimento da educagdo
em sentido amplo, que compreende, além do ensino propriamente dito, as
praticas culturais e desportivas, ainda que aplicadas no Estado ou no
Municipio, cuja prestacdo de contas deve ser feita ao Tribunal de Contas da
Unido, ndo perdem a natureza origin&ria de verbas publicas federais.
Competéncia da Justica Federal .
3. A prescricdo da agcdo de ressarcimento de dano por improbidade
administrativa ocorre no prazo qlinqliena previsto no artigo 23, inciso |, da
Lei n° 8.429/92, contado “apos o término do exercicio de mandato, de cargo
em comissdo ou de fungdo de confianca’. O prazo ndo se interrompe pelo
exercicio subsegiiente de outra funcdo pulblica, em sentido lato, pois a
responsabilidade civil e administrativa decorre do exercicio de cargo, fungéo
publica ou mandato eletivo em que se verificou a pratica de improbidade.
Com a exoneracédo do cargo em 30 de marco de 1994 e ajuizamento da agdo
em 17 de dezembro de 1999, consumado esta o lapso prescricional.
4. S&0 imprescritiveis, t8o-sd, os crimes de racismo e de acdo de grupos
armados, civis ou militares, contra a ordem constitucional e o Estado
Democratico (Constituicdo Federal, art. 5° incisos XLII e XLIV).
5. A Le n° 8.429/92, destinada a tornar efetivas as sancgdes previstas em
seus arts. 9, 10 e 11, entre as quais a perda dos bens ou val ores acrescidos
ilicitamente ao patriménio, perda da fungdo publica, suspenséo dos direitos
politicos, ndo excepcionou da regra da prescricdo qlingienal a acdo de
ressarcimento de dano.
Decide a Turma, por unanimidade, rejeitar as preliminares de
incompeténcia da Justica Federal, de irregularidade de intimagdo e de
imprescritibilidade da acdo de improbidade, e dar provimento ao
agravo para acolher a preliminar de prescricéo.

O primeiro Agravo de Instrumento (n. 2000.01.00.119528-7/AM) fa julgado pelo

TRF da 12 Regido em 8/8/2006, nos seguintes termaos.

ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. TRANSCURSO DE
PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS ENTRE A EXONERACAO
DO CARGO E O AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO.
ART. 23,1, LEI 8.429/92.
| - A acdo de improbidade administrativa pode ser proposta “até 05 (cinco)
anos apbs o término do exercicio do mandato, de cargo em comissdo ou
funcdo de confianca’ (art. 23, I, da Lel n° 8.429/92).
Il - Tendo o agravante sido exonerado do cargo de Secretario de Estado da
Educacdo, Cultura e Desporto do Amazonas em 30.03.1994, e proposta a
acdo de improbidade em 17.12.1999, é manifesta a ocorréncia da
prescricdo, eis que decorrido periodo superior a 05 (cinco) anos.
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Il - O fato de o Ministério Publico ter ajuizado, em julho de 1999, outra acéo
civil pudblica ndo tem o conddo de suspender ou interromper 0 prazo
prescricional, porque, mesmo nessa época, ja havia transcorrido o prazo de
05 (cinco) anos, bem como porque a prescri¢do deve ser entendida a luz da
seguranca juridica.

IV - Agravo de Instrumento a que se da provimento.

O Minigério Plblico Federal, em face desta decisdo, opds em embargos de
declaracao, os quais foram regjeitados, conforme ementa a seguir redigida:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACADO.
PREQUESTIONAMENTO. |IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
PRESCRICAO. ART. 23, |, LEI 8.429/92. RESSARCIMENTO. DANO.
ERARIO. ACAO AUTONOMA.

| - “Os embargos de declaracao destinam-se a sanar eventual omisséo,
obscuridade ou contradicdo, art. 535, | e Il, do CPC, ndo se prestam
para corrigir eventual desacordo do acérdao em relagdo a orientacao
jurisprudencial de um tribunal superior ou para questionar o
entendimento formado pelo relator”. (EDAG 2005.01.00.054802-7/MG,
Rel. Desembargador Federal Tourinho Neto, Terceira Turma, DJ de
10/03/2006, p.16).

Il - O art. 23, |, da Lei 8.429/92, estabelece o prazo de 05 (cinco) anos, a
partir do término do mandato, para a propositura das a¢g6es de improbidade
administrativa, ainda que o ilicito tenha produzido dano ao poder publico.

Il - “Revestindo-se o0 ressarcimento do dano ao erario do caréter de
pena imposta ao agente publico demandado por ato de improbidade,
deverd esse ser buscado autonomamente” . (AC
1998.38.00.045810-4/MG, Rel. Desembargador Federal Hilton Queiroz,
Quarta Turma, DJ de 19/03/2004, p. 16).

IV - Embargos de declaracao rejeitados.

O Parquet interpds entdo Recurso Especial, o qud foi provido naformada ementa
anteriormente referida ("a agdo de ressarcimento dos prejuizos causados ao erario é
imprescritivel"), cujo acordao desgja-se rescindir.

O autor, nas razdes da presente Acdo Rescisdria, dega que o acorddo rescindendo
violou o artigo 485, 1V, do CPC/73, acerca da coisa julgada materid, que se teria operado
na decisdo do Tribund regiond que acolheu a preliminar de prescrigdo arguida nos autos do
Agravo de Ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM, acordao este que se tornou definitivo
em 2/8/2002, conforme certidéo, sendo, em relagdo ao autor, 0 processo extinto com
resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 269, 1V, do CPC/73 (fl. 51).

Em requerimento de antecipacéo de tutela, aponta que a Le n. 11.280/2006, que
deu nova redacdo ao artigo 489 do CPC/73, possihilita a concessdo da medida urgente na
via da acdo rescisiria, que, no caso, visa suspender os efeitos da decisdo rescindenda e,
consequentemente, exduir o autor da mencionada acdo de improbidade adminidrativa que
tramita perante a 32 Vara Federa da Secdo Judici&ia do Amazones, aé o julgamento do
mérito, umavez que preenchidos os requisitos contidos no artigo 273 do CPC/73.

Quanto a verossmilhanca das alegacfes, aponta que ficou comprovado que a
decisdo do Superior Tribund de Justica se contrapde ao acorddo do TRF transtado em
julgado que apreciou a questdo da prescricdo do ressarcimento do dano ao Eraio. O
fundado recelo de dano irreparavel estaria consubstanciado no fato de que o autor esta
respondendo indevidamente a uma agéo de improbidade da qua foi excluido desde de 2002,
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0 que Ihe imposshilita de obter certidéo negativa da Justica Federal .

Ao find, requer o deferimento da antecipacéo de tutela e, no mérito, a procedéncia
do pedido para se rescindir o acorddo que deu provimento ao REsp n. 1.067.561/AM, da
lavra da Minigro Eliana Camon, por alegada ofensa a coisa julgada, fazendo prevaecer o
acorddo proferido pdo TRF da 12 Regido, no Agravo de Ingrumento n.
2001.01.00.035402-8/AM.

Em juizo preliminar, o pedido de antecipacdo de tutdla foi indeferido, nos termos a
seguir ementados (fl. 126):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RESSARCIMENTO DE DANO
AO ERARIO. PRESCRICAO. SANCOES APLICAVEIS. VIOLACAO
DA COISA JULGADA. REQUISITOS DA VEROSSIMILHANCA DAS
ALEGAGOES AUTORAIS E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL
NAO COMPROVADOS. INDEFERIMENTO DO PLEITO PARA A
ANTECIPACAO DA TUTELA DE MERITO.

Em sede de agravo regimentd, aviado pelo autor, apés refletir mehor sobre a
questdo, reconsderel a decisio agravada e deferi 0 pedido antecipatdrio, por entender que
estavam previstos 0s requisitos ensgjadores, conforme ementa abaixo transcrita (fl. 150):

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. RESSARCIMENTO DE DANO AO ERARIO.
PRESCRICAO. VIOLAGCAO APARENTE DA COISA JULGADA.
REQUISITOS DA VEROSSIMILHANCA DAS ALEGAGOES
AUTORAIS E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL
COMPROVADOS. JUiZzO DE RETRATACAO. ANTECIPACAO DA
TUTELA DE MERITO DEFERIDA.

O Minigério Plblico Federd interpds agravo regimenta, no qud sugtenta (fls.
183-193):

a) austncia de perigo de dano irrepardvel, uma vez que o Smples fato de o autor
constar como réu da acdo dvil pdblica ndo impede o fornecimento de certidéo negativa pda
Justica Federal, mas a excluso do autor do polo passvo da demanda prejudica, indusive, o
regular processamento da acdo contra todos 0s responsavels peo ato reputado ilegd, sendo
relevante destacar que o feito foi guizado no ano de 1999;

b) austncia de verossimilhanca das aegagbes, na medida em que o acordéo
prolatado no agravo de ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM, reconhecendo a
prescricdo da acéo dvil plblica de ressarcimento ao Erario, guizadapelo Parquet, ndo esta
acobertado pelo manto da coisa julgada, ndo obstante ter-se tornado definitivo antes do
julgamento do REsp n. 1.067.561/AM, porque ofende o contido no artigo 37, § 5° da
CF/88;

€) o principio da seguranca juridica, inspirador do efeito imutédvd conferido as
decisbes tranditadas em julgado, ndo pode ser levado ao extremo para ofender o também
principio da imprescritibilidede das acles de ressarcimento ao Er&rio; e

d) a ocorréncia de coisa julgada incongtituciond, na hipétese do acordao proferido
no agravo de ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM desatender ao previsto no artigo 37,
§ 5° da CF/88.

Ato continuo, o Parquet apresentou a contestacéo aegando o que se ssgue

a) inexigéncia de coisa julgada formada no ambito do Agravo de Instrumento n.
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2001.01.00.035402-8/AM do TRF da 12 Regiéo, ao fundamento de que o Tribund a quo
reconheceu, equivocadamente, a prescricéo quinquend da acdo de ressarcimento de dano
causado ao Eré&rio, violando o artigo 37, § 5°, da CF/88, e contrariando a jurisprudéncia do
STF edo STJ;

b) o principio da seguranca juridica, inspirador do efeito imutave conferido as
decisdes trandtadas em julgado, ndo pode ser levado ao extremo para ofender o também
principio condtituciond da imprescritibilidade das agdes de ressarcimento ao Erério; e

c¢) O acdrddo prolatado no referido agravo de ingrumento, que considerou
imprescritivel @ agdo de danos causados ao Erario, € nulo de pleno direito e inquinedo de
vicio insanave que afeta a sua propria exiséncia.

E o rdatdrio.

Cuida-se de examinar agdo rescisdria, fundada no artigo 485, IV, do CPC/73,
baseada na degacéo de que o acdrdéo rescindendo, da lavra da Ministra Eliana Camon, que
afastou a prescricdo, proferido em 5/2/2009, no julgamento do REsp n. 1.067.561/AM,
interposto em face do aresto exarado peo Tribund Regiond, no Agravo de Insrumento n.
2000.01.00.119528-7/AM, violou a coisa julgada previamente produzida no Agravo de
Ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM.

Ao find, o autor pretende que se rescinda 0 acorddo que deu provimento ao RESp
n. 1.067.561/AM, por ofensa a coisa julgada, prevalecendo o acorddo proferido peo TRF
da 12 Regido, no Agravo de Ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM.

Pelo que se veifica dos autos, 0 autor da presente rescisoria interpds um primeiro
agravo de indrumento (o Agravo de Insrumento n. 2000.01.00.119528-7/AM) contra a
decisdo inidamente proferida em primeiro grau na agdo de improbidade adminidrativa (fls.
31/34) a que responde. Td Agravo de Instrumento n. 2000.01.00.119528-7/AM foi
decidido pela Terceira Turma do TRF em 2006 (fl. 62-66). E foi em face desta deciséo que
foi interposto 0 REsp n. 1.067.561/AM, que recebeu em 2009 a deciséo que nesta rescisoria
se pretende ver rescindida

Contra outra decisdo de primero grau foi interposto 0 Agravo de Insrumento n.
2001.01.00.035402-8/AM, que foi decidido em 2002 pelo acérddo da Primeira Turma do
TRF (fls. 43/50) que teriatransitado em julgado em 02/08/2002 (fl. 51).

Note-se que ambos 0s agravos de insrumento interpostos pelo réu estavam
smultaneamente pendentes de julgamento peo TRF e em ambos 0 TRF haveria de decidir
acerca datese de prescri¢do que era arguida pelo autor desta rescisoria.

Com a pendéncia de dois Agravos, na mesma relacdo juridica processud,
discutindo a tese defensiva de prescricdo, havia de se reconhecer a litispendéncia da questéo.

O fao € que foi julgado primeramente (em 2002) o Agravo de Instrumento
interposto posteriormente (em 2001), enquanto o agravo interposto anteriormente (em 2000)
anda nd& havia 9do julgado, embora ambos versassem a mesma tese de prescricéo
levantada pelo autor da presente rescisiria.

Em verdade o que o TRF haveria de ter feito desde o recebimento daquele segundo
agravo em 2001 seria airmar que a competéncia para a decisdo da tese de prescricdo no
ambito daguele TRF era do 6rgéo julgador para o qua foi distribuido o agravo interposto em
2000: a Terceira Turma, ndo a Primera. De modo que a Primeira Turma sequer deveriadar
prosseguimento ao julgamento do Agravo de Ingrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM;
deveria, isso Sm, remeté-lo ao julgamento conjunto com o do Agravo de Instrumento n.
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2000.01.00.119528-7/AM, pdaTerceiraTurma do TRF.

O autor da presente acdo rescisoria, ao que consta, sequer levou ta questdo (da
litigpendéncia) a0 TRF (ou a0 STJ), esperando com isso ter duas chances para que, ao
menos em uma delas, tivese acolhida sua tese de que edtivesse prescrita a pretensdo
minigerid de ressarcimento de danos ao erario.

Ocorre, porém, que o acorddo proferido em 2002 pea Primera Turma do TRF
(fls. 43/50) chegou a conclusdo incondtituciond.

Com efeito, agude acorddo (fls. 43/50) afirmou que "a acdo para o0 ressarcimento
de danos ndo é imprescritivd" (fl. 49), contrariando, com isso, ndo apenas o0 que se decidiu
no acoérddo rescindendo, mas, ainda, a interpretacéo dada pelo Pleno do Supremo Tribund
Federal ao art. 37, par&grafo 5°, da Condtitui¢do da Republica

Confira-se, no ponto, 0 acdrddo em que o Supremo Tribuna declarou o sentido de
ta preceito condituciond:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
RESSARCIMENTO  AO ERARIO. IMPRESCRITIBILIDADE.
SENTIDO E ALCANCE DO ART. 37, § 5% DA CONSTITUICAO.

1. A prescrigdo € instituto que milita em favor da estabilizaggo das relagdes
sociais.

2. Ha, no entanto, uma série de excecdes explicitas no texto constitucional,
como a prética dos crimes de racismo (art. 5° XLII, CRFB) e da acdo de
grupos armados, civis ou militares, contra a ordem constitucional e o Estado
Democratico (art. 5° XLIV, CRFB).

3. O texto constitucional € expresso (art. 37, § 5°, CRFB) ao prever que ale
estabelecerd os prazos de prescricdo para ilicitos na esfera civel ou penal,
aqui entendidas em sentido amplo, que gerem prejuizo ao er&io e sgam
praticados por qualquer agente.

4. A Constituicdo, no mesmo dispositivo (art. 37, § 5°, CRFB) decota
de tal comando para o Legislador as agbes civeis de ressarcimento
ao erario, tornando-as, assim, imprescritiveis.

5. S8o, portanto, imprescritiveis as acdes de ressarcimento ao erario
fundadas na pratica de ato doloso tipificado na Lei de Improbidade
Administrativa.

6. Parcial provimento do recurso extraordinario para (i) afastar a prescricéo
da sancdo de ressarcimento e (ii) determinar que o tribuna recorrido,
superada a preliminar de mérito pela imprescritibilidade das acdes de
ressarcimento por improbidade administrativa, aprecie o mérito apenas
guanto a pretensdo de ressarcimento.

(RE 852475, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Relator(a) p/
Acérddo: Min. EDSON FACHIN, Tribuna Pleno, julgado em 08/08/2018,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-058 DIVULG 22-03-2019 PUBLIC 25-03-2019)

Diante deste panorama, 0 que Se tem na presente acdo rescisdria € que o autor
pretende a rescisdo do acorddo proferido pelo Superior Tribund de Justica no julgamento do
REsp n. 1.067.561/AM, por suposta ofensa a coisa julgada incondituciona proveniente do
acorddo que em 2002 gpreciou 0 Agravo de Instrumento n. 2001.01.00.035402-8/AM (fls.
43/50) de formaa afrontar a Congtituicéo da Republica.
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Td julgado, ao negar observancia & Condtituico da Republica, ndo obstante, ndo
reline condigdes de autorizar a rescisfo do acorddo rescindendo, este Sm respeitador da
Condtituigao.

Com iso, deve ser julgada improcedente a presente rescisoria, nos termos da
orientacdo desta Corte. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FAIXA DE
FRONTEIRA. BEM DA UNIAO. ALIENACAO DE TERRAS POR
ESTADO NAO TITULAR DO DOMINIO. AGAO DE
DESAPROPRIACAO. "TRANSITO EM JULGADO". ACAO CIVIL
PUBLICA. DECLARACAO DE NULIDADE DE ATO JUDICIAL.
PRETENSAO QUERELA NULLITATIS. CABIMENTO.
ADEQUACAO DA VIA ELEITA. RETORNO DOS AUTOS A CORTE
REGIONAL PARA EXAME DO MERITO DAS APELACOES.

[...]

7. Da auséncia de coisa julgada quando a sentengca ofende
abertamente o principio constitucional da"justaindenizacdo" - A Teoria
da Coisa Julgada Inconstitucional.

7.1. O principio da "justa indenizacd0" serve de garantia ndo apenas ao
particular - que somente serd desapossado de seus bens mediante prévia e
justa indenizagdo, capaz de recompor adequadamente o acervo patrimonial
expropriado -, mas também ao proprio Estado, que podera invocélo sempre
gue necessdrio para evitar indenizagfes excessivas e descompassadas com
a realidade.

7.2. Esta Corte, em diversas oportunidades, assentou que ndo ha coisa
julgada quando a sentenca contraria abertamente o principio constitucional
da "justa indenizac&0" ou decide em evidente descompasso com dados
faticos da causa (" Teoria da Coisa Julgada Inconstituciona").

7.3. Se a orientagdo sedimentada nesta Corte é de afastar a coisa julgada
guando a sentenca fixa indenizacdo em desconformidade com a base fética
dos autos ou quando ha desrespeito explicito ao principio constitucional da
"justa indenizagdo", com muito mais raz8o deve ser "flexibilizada" a regra,
guando condenagdo milionaria € imposta a Unido pela expropriacéo de terras
j& pertencentes ao seu dominio indisponivel, como parece ser o caso dos
autos.

8. A Primeira Segdo, por ambas as Turmas, reconhece na agao civil publica
0 meio processual adequado para se formular pretensdo declaratéria de
nulidade de ato judicia lesivo ao patriménio publico (querela nullitatis).
Precedentes.

9. O provimento a tese recursal ndo implica julgamento sobre o mérito da
causa, mas apenas o reconhecimento de que a acgédo civil plblica é o
instrumento processual adequado ao que foi postulado na demanda em razéo
de todo o substrato fético narrado nainicial.

Assim, ultrapassada a preliminar de inadequagdo da via, caberd a Corte
regional, com total liberdade, examinar o recurso de apelagdo interposto
pelos ora recorridos.

10. Recursos especiais providos.

(REsp 1015133/MT, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Ac6rdao
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/03/2010,
D Je 23/04/2010)
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Por isto é que ha de prevaecer a decisdo proferida no REsp n. 1.067.561/AM,
julgando-se improcedente esta ag&o rescisoria.

Ante 0 exposto, julgo improcedente a agdo rescisdria, nos termos do art. 34,
XVIII, "b", do RISTJ.

Outrossm, condeno 0 autor ap pagamento das custas processuals e honorérios
advocaticios, estes Ultimos fixados em 10% sobre o vaor atudizado da causa, nos termos do
art. 85, 88 3°, I, do CPC/2015.

Intime-se. Publique-se.
Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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