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CONFLITO DE COMPETENCIA N°168.015 - RS (2019/0259398-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

SUSCITANTE : CONPASUL CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : JOAO ADALBERTO MEDEIROS FERNANDES JUNIOR - RS040315

LAURENCE BICA MEDEIROS - RS056691
ARTHUR ALVES SILVEIRA - RS080362
IURI CARLOS ZANON E OUTRO(S) - RS114236

SUSCITADO - JUiZO DE DIREITO DA 2A VARA DE ESTRELA - RS

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 17A VARA CIVEL DE CURITIBA - PR

SUSCITADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

INTERES. : PARANA LOCADORA DE EQUIPAMENTOS LTDA
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia com pedido de liminar, em que é suscitante
CONPASUL CONSTRUGCAO E SERVICOS LTDA., em recuperagdo judicid, e suscitados o
JUiZzO DE DIREITO DA 172VARA CIVEL DE CURITIBA — PR e 0 JUiZO DE DIREITO
DA 22VARA DE ESTRELA — RS, onde tramita a recuperacéo judicial.

A suscitante informa que ingressou com pedido de recuperacdo judicia na
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que foi deferido em 29/10/2015, oportunidade em que
se determinou a suspenséo de todas as acOes e execugdes em tramite contra a empresa.

Aduz que (e-STJfl. 5):

Assim, foi redlizada restricdo judicial sobre os ativos financeiros da recuperanda no
montante de R$ 400.767,19 (quatrocentos mil, setecentos e sessenta e sete reais e
dezenove centavos), através da ordem pelo sistema BacenJud em 26/03/2019 efetuado
pelo juizo da 172 Vara Civel da Comarca de Curitiba/PR (ANEXO X).

Tendo em vista o disposto no decisum, bem como no intuito de cumprir o disposto nos
artigos 52, Parégrafo 3° e 59 da Lel n® 11.101/05, a suscitante reiterou para o juizo 172
Vara Civel da Comarca de CuritibalPR sobre o deferimento do processamento e a
homologagdo do plano na Recuperacdo Judicia, para que fosse extinta a execugdo em
decorréncia da novagdo determinada pelo artigo 59 da Lei 11.101/05, e, de forma
subsidiaria, a suspensa da execucéo e habilitagdo do crédito no feito recuperacional,
conforme determinao artigo 10da Lei n.° 11.101/05.

Discorre sobre o entendimento jurisprudencial de que, a partir do deferimento da
recuperacdo, O juizo universal passa a ser 0 Unico competente para prética de atos que
comprometam o patrimdnio da empresa recuperanda.

Postula l[iminarmente (e-STJ fl. 16):

(...) o levantamento da indisponibilidade dos ativos financeiros efetuados através do
sistema BacenJud através do numero de protocolo 20190002280300, efetuado na
Execucdo de Titulo Extrgjudicia n.° 0030974-74.2015.8.16.0001, em tramite perante a 172
Vaa Civd Da Comarca De CuritibalPR , movida por PARANA LOCACOES DE
EQUIPAMENTOS LTDA., bem como a abstencdo deste juizo em efetuar novas
constricbes ao patriménio da recuperanda, designando-se 0 juizo da recuperagéo
judicia para resolver, em carater provisorio, as medidas que se fagam urgentes, nos
termos do que dispdem o artigo 120, caput, do Cédigo de Processo Civil e o artigo 196
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do RISTJ;

No mérito, requer o reconhecimento da competéncia exclusiva do Juizo da
recuperacao judicial.

Liminar parcialmente deferida as fls. 70/72 (e-STJ).

Informagdes prestadas as fls. 80/82 e 88/106 (e-STJ).

Parecer do Ministério Publico Federal pela competéncia do Juizo universal
(e-STJfl. 84):

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO DETITULO

EXTRAJUDICIAL. PRATICA DE ATOS DE CONSTRICAO DO PATRIMONIO DA

EMPRESA RECUPERANDA. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA.

COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL.

1. Iniciada a recuperacdo judicial, com a apresentacdo e homologacdo do plano, é

fundamental que eventuais atos constritivos dos ativos da sociedade sejam submetidos

ao crivo do juizo universal, sob pena de se esvaziar 0 propdsito da recuperagao.

2. N&o se mostra cabivel a retomada automética das execuc6esindividuais mesmo apés

o transcurso do prazo de cento e oitentadias previsto no art. 6°, § 4°, daLei 11.101/2005.

Jurisprudéncia desse Superior Tribunal de Justica.

3. Parecer pela competéncia do juizo universal.

E o relatério.

Decido.

Segundo orientacdo consolidada na Simula n. 568 do STJ, o relator pode decidir
monocraticamente o conflito de competéncia, quando exista jurisprudéncia dominante do
Tribunal sobre o tema.

E esse precisamente o caso dos autos. Existem decisdes unipessoais, em
conflitos de competéncia envolvendo recuperacdes judiciais e execucdes individuais, da lavra de
praticamente todos os Ministros integrantes da Segunda Se¢&o do STJ. Confiram-se: CC n.
121.327/DF, Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 2/5/2012, CC n. 102.613/SP, Ministro
MASSAMI UYEDA, DJe 7/10/2011, CC n. 118.574/SP, Ministro SIDNEI BENETI, DJe
27/10/2011, CC n. 118.524/SP, Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 4/5/2012, CC n.
120.454/SP, Ministra ISABEL GALLOTTI, DJe 30/4/2012, CC n. 116.410/SP, Ministro
VILLAS BOAS CUEVA, DJe 27/4/2012, e CC n. 120.829/RJ, Ministro MARCO BUZZI, DJe
3/5/2012.

Na espécie, busca-se fixar 0 juizo competente, para julgar atos executivos
contra o patrimdnio da empresa suscitante, que se encontra em recuperagdo judicial.

A Le n. 11.101/2005, em seu art. 47, estabelece a prevaléncia do interesse
publico e socia na manutencéo da atividade econdmica da empresa em recuperacdo, sobre o
interesse privado de cada um dos credores individuais. Assim dispde a regra legal:

Art. 47 - A recuperacdo judicia tem por objetivo viabilizar a superacéo da situagao de
crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte
produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo,
assim, a preservacdo da empresa, suafuncao social e o estimulo a atividade econdémica.
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A le infraconstitucional — considerando a mencionada fungdo social da empresa
e a manutencdo de, pelo menos, uma parte dos empregos existentes — tem como objetivo o
restabelecimento financeiro da devedora. Para tanto, atribui exclusividade ao juizo universal,
onde se processa a recuperacao judicia, para a pratica de atos de execucao de seu patrimonio,
evitando a efetivacdo de medidas expropriatérias isoladas que possam prejudicar 0 cumprimento
do plano de recuperacdo. Desse modo, disciplina o caput do art. 49 da Lei n. 11.101/2005:
"Est8o sujeitos a recuperacdo judicia todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que
ndo vencidos."

A jurisprudéncia do STJ é pacifica quanto ao tema, conforme demonstram os
seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO
JUDICIAL. EXECUGOES INDIVIDUAIS. LEI N. 11.101/05. INTERPRETACAO
SISTEMATICO-TELEOLOGICA DOS SEUS DISPOSITIVOS. MANUTENGAO DA
ATIVIDADE ECONOMICA.

1. A competéncia para o pagamento dos débitos de sociedade empresariano transcurso
de processo de recuperacdo é do juizo em que se processa o pedido de recuperacéo e
em observanciaao plano aprovado e homol ogado.

2. A manutencdo da possibilidade de os juizos de execucdes individuais procederem a
constricéo do patriménio das sociedades recuperandas afrontaria 0s principios reitores
da recuperacdo judicial, privilegiando-se determinados credores, ao arrepio do que
hegemonicamente restou estabelecido no plano de recuperacéo. Inteligénciado art. 6,
§2° daLFn. 11.101/05. Concregdo do principio da preservacéo daempresa (art 47).

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no CC n. 125.697/SP, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERING,
SEGUNDA SECAO, julgado em 4/2/2013, DJe 15/2/2013.)

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA.
FUNCAO SOCIAL DA EMPRESA. INCOMPATIBILIDADE ENTRE O CUMPRIMENTO
DO PLANO DE RECUPERACAO E A MANUTENCAO DE EXECUCAO FISCAL QUE
CORRE NO MUiZO TRABALHISTA. COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A arguicdo incidental de inconstitucionalidade deve ser provocada pela parte no
primeiro momento que comporte manifestacdo dos interessados nos autos, caso
contrario, ficaobstada pela preclusdo consumativa.

2. 'Apesar de a execucdo fiscal ndo se suspender em face do deferimento do pedido de
recuperacdo judicial (art. 6° 8§7°, da LF n. 11.101/05, art. 187 do CTN e art. 29 da LF n.
6.830/80), submetem-se ao crivo do juizo universal os atos de alienagdo voltados contra
o patriménio social das sociedades empresarias em recuperagdo, em homenagem ao
principio da preservagdo da empresa.' (CC 114987/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/03/2011, DJe 23/03/2011).

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no CC n. 115.275/GO, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 14/9/2011, DJe 7/10/2011.)

Assim, uma vez aprovado e homologado o plano de recuperacéo judicia da
sociedade empreséria, todos os atos de constricao e expropriacdo sobre seu patrimonio estardo

sujeitos ao juizo da recuperacéo judicial.
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No que se refere a norma do art. 6% § 4° da Lei n. 11.101/2005, a Segunda
Secado do STJ vem reiteradamente decidindo que, "em regra, uma vez deferido o processamento
ou, a fortiori, aprovado o plano de recuperacéo judicid, revela-se incabivel o prosseguimento
automatico das execuces individuais, mesmo apds decorrido o prazo de 180 dias previsto no
art. 6% 8§ 4° da Le 11.101/2005" (AgRg no CC n. 117.211/GO, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/2/2012, DJe 14/2/2012).

Diante do exposto, CONHECO do presente conflito positivo de competéncia,
para DECLARAR COMPETENTE 0 JUiZO DE DIREITO DA 22VARA DE ESTRELA —
RS.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia-DF, 25 de novembro de 2019.

Minissro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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