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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.562.960 - SP (2019/0238005-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : FELIPE LUIZ DE AZEVEDO SILVA
AGRAVANTE : LAISMUNIZ BARRETO RECUPERO SILVA
ADVOGADOS : GABRIELA VALENCIO DE SOUZA - SP284785

ANDRE GUSTAVO VIEIRA DOS SANTOS - SP281970
AGRAVADO : LAZIO INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : ELISA JUNQUEIRA FIGUEIREDO TALIBERTI - SP148842

RICARDO TEIXEIRA DO NASCIMENTO - SP315662
RENAN FREITAS LOPES - SP408773
ALINE FERREIRA DANTAS E OUTRO(S) - SP393991

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso especid

interposto em face de acérddo assm ementado:

Agravo de Instrumento. Compra e Venda de Imdvel. Insurgéncia
conta a condenacdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais
decorrentes de atraso na entrega do imével. Acolhimento.

Dano mora indevido. Situagdo que, a despeito de indubitavelmente
desagradavel, ndo extrapolou os limites do aborrecimento comum do
cotidiano, sem abalar psiquicamente o0s agravados ou penetrar
negativamente em seus direitos da personalidade. Agravo provido.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 36/39).

Nas razdes do especid, a parte recorrente degou violagdo aos artigos 1022,
do Cdédigo de Processo Civil/2015; 186, 927, 884 e 944 do Cdbdigo Civil, sustentando
negativa de prestacéo jurisdiciona, bem como caracterizacdo de dano mora em razéo do
atraso naentrega do iméve, 0 que acarretaria 0 pagamento de indenizacao.

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls 70/5).

Asim ddimitada a controvérsia, passo a decidir.

Destaco que a decisdo recorrida foi publicada depois da entrada em vigor da
Le n° 13.105 de 2015, estando 0 recurso [ujeito aos requisitos de admissibilidade do
Caodigo de Processo Civil de 2015, conforme dispde 0 Enunciado Adminidrativo n® 3/2016
do Superior Tribund de Justica.

Inicdamente, afasto a adegacdo de ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de
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Processo Civil, porquanto ndo configura omissao ou negetiva de prestacéo jurisdiciond o fato
de 0 acdrddo ter sdo proferido em sentido contrario ao desejado pela parte recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL.
AFRONTA AO ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INEXISTENCIA.
PREVIDENCIA PRIVADA. REVOGACAO DE TUTELA
ANTECIPADA. INCIDENCIA DE JUROS DE MORA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. As razdes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o
fundamento da decisdo agravada.

2. Os embargos de declaragdo s se prestam a sanar obscuridade,
omissdo ou contradicdo porventura existentes no acérddo, ndo
servindo a rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

3. E incabivel a incidéncia de juros moratérios sobre valores a serem
devolvidos em virtude de revogacdo de decisdo que antecipou 0S
efeitos da tutela por ndo haver fato ou omissdo imputével ao autor da
acdo de revisdo de beneficio. Precedentes. Siumula n® 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.098.349/RS, de minha relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 22.3.2018, DJe 4.4.2018).

De outro lado, a jurisprudéncia deste Superior Tribund entende que ndo é
cabivel a condenacdo em indenizac@o por danos morais na hipétese em que ha smples atraso
na entrega do iméve pela incorporadora/construtora, pois o dissabor inerente a expectativa
frustrada decorrente de smples inadimplemento contratua se insere no cotidiano das rel agbes
comercials e ndo implicalesdo a honra ou violacdo da dignidade humana

Orienta, ainda, a jurigorudéncia que deve haver uma consegquéncia decorrente
do descumprimento contratua para caracterizacgo dos danos extrapatrimonias indenizaveis.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes.

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL.
ABORRECIMENTO E DISSABOR. EXAME DAS PREMISSAS
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FATICAS DO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ. NAO INCIDENCIA.

1. O simples descumprimento contratual, por s, ndo é capaz de gerar
danos morais, sendo necesséria a existéncia de uma consequéncia
fatica capaz de acarretar dor e sofrimento indenizdvel pela sua
gravidade.

2. A Corte locd, para reformar a sentenca e julgar procedente o
pedido de indenizacdo por danos morais, concluiu que o atraso na
entrega do imoével, de aproximadamente 9 (nove) meses, por S,
frustrou a expectativa do casal de ter um lar, causando,
consequentemente, transtornos por ndo ter domicilio préprio. Com
efeito, o Tribunal de origem apenas superestimou o desconforto, o
aborrecimento e a frustragdo da autora, sem apontar, concretamente,
situagdo excepcional  especifica, desvinculada dos normais
aborrecimentos do contratante que ndo recebe o imével no prazo
contratual.

3. A orientagcdo adotada na decisdo agravada ndo esbarra no Gbice
contido no enunciado n. 7 da Simula do STJ, tendo em vista que
foram consideradas, apenas, as premissas féticas descritas no acérdéo
recorrido.

4. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1408540/MA, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 19.2.2015);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMOVEL. COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA. ENTREGA. ATRASO. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. DANO MORAL. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES.

1. Esta Corte tem firmado o posicionamento de que o mero
descumprimento contratual, caso em que a promitente vendedora
deixa de entregar o imével no prazo contratual injustificadamente,
embora possa ensegjar reparacdo por danos materiais, ndo acarreta,
por si sO, danos morais.

2. Na hip6tese dos autos, a construtora recorrida foi condenada ao
pagamento de danos materiais e morais, sendo estes Ultimos
fundamentados apenas na demora na entrega do imoével, os quais nao
sdo, portanto, devidos.

3. Agravo regimental n&o provido.
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(AgRg no AREsp 570.086/PE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 27.10.2015).

No presente caso, a Corte loca entendeu n&o ter havido dano mord apto a
ensgar 0 pagamento da indenizacdo pleiteada, nos termos da seguinte fundamentacéo
(e-STJ, fl. 24/25):

Contudo, é caso de afastar a condenacéo pelos danos morais, haja
vista que o descumprimento contratual relativo ao atraso na entrega
ndo foi apto a provocar, diretamente, atentado ao bem-estar
psicofisico dos requerentes, vale dizer, ndo alcangou a magnitude
necessaria para que se reconhecesse o dano extrapatrimonial.

De fato, estamos diante de mero descumprimento contratual, o
gual, como € cedico, em regra, ndo enseja indenizacao por dano
moral.

Com isso, os efeitos do inadimplemento contratual, neste caso,
ndo foram capazes de atingir bens da personalidade ou
provocar sofrimento negativo intenso e diferenciado de modo a
justificar indenizacdo desta natureza.

Some-se a isso 0 fato de que os autores compraram imével em
construcdo, cientes dos riscos da ndo conclusdo da obra com a
pontualidade esperada.

O ocorrido, portanto, ndo ultrapassou os limites regulares do convivio
em sociedade, configurando-se, assim, em uma situagdo, em que pese
indubitavelmente desagradavel, de aborrecimento comum e normal do
cotidiano em tempos contemporaneos, ndo ostentando natureza
indenizével. (sem destagues no original)

Aplica-se ao caso, portanto, 0 entendimento da SUmula 83/STJ.

Ademais, descondtituir as premissas do acordao recorrido nos moldes em que
pretendido pelos agravantes implicaria, necessariamente, revisio do  conjunto
fético-probatério, o que € vedado nesta ingténcia especid, consoante entendimento da
SImula 7/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-s2.
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Bradilia, 26 de novembro de 20109.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Redatora
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