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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.336 - SP (2019/0271052-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JAILSON NEVES CRUZ
ADVOGADOS : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

JAILSON NEVES CRUZ interpbe agravo regimentad contra deciséo
proferida pedo Exmo. Senhor Minisro Presidente desta Corte (fls. 451-452), que né&o
conheceu do recurso especid, ante a gplicacdo da Simulan. 182/STJ.

No presente agravo a defesa dega que o recurso esta fundamentado e néo
pretende reexame de provas e "Desta forma, longe de ser deficitaria, é clara e muito
bem redigida a argumentacdo deduzida nas razles recursais, por meio da qual se
postulou para que sgja reconhecido o privilégio, sga reformada a pena base, sga
alterado o regime inicial de cumprimento de pena e, ainda, seja a pena privativa de
liberdade substituida por restritiva de direitos’ (fl. 349), ressatando que ndo € o caso de
incidénciada Simulan. 7/STJ.

Pugna pela reforma da decisdo agravada, a fim de que o recurso especid sga
conhecido e provido.

E o relatdrio. Decido.

Diante das alegacOes postas, reconsidero a decisdo e passo a0 exame do
recurso.

Tratarse de agravo contra decisdo que ndo admitiu o0 recurso especid,
interposto com fulcro no art. 105, 11, dineas "d' e "c", da Condtituicéo Federal, em desfavor

de acordao assm sumariado:

Tréafico de drogas - Pedido de absolvicao pelo Promotor
de Justica - Sentenca condenatéria - Violagdo do principio da correcéo
entre acusacao e pronunciamento judicial - Inocorréncia - Principio do
livre convencimento e da livre apreciacao das provas pelo juiz - Art.
385, do Cadigo de Processo Penal - Nulidade - Inocorréncia;

Tréfico de drogas - Prisdo em flagrante Apreensdo, em
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local conhecido pela ocorréncia de tréfico, de inimeras porcbes de
cocaina, maconha e crack - Palavra dos policias coerentes, na esséncia,
incriminado o réu Penas - divergéncias, ou contradi¢cdes sobre pontos
secundarios da prova Irrelevancia negativa isolada do acusado - Prova
segura - Condenagdo mantida Réu - j& envolvido em outro processo de
trafico de drogas onde obteve o beneficio da reducédo da pena Redutor
do art. 33, 8 4°, da Lei n° 11.343/06 - N&o cabimento - Sentenca mantida
Recurso improvido (fl. 255).

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 310-314).

Na sequéncia, a defesa interpds recurso especia, no qua dega violacdo dos
arts. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, 33 e 59 do Cdédigo Pend - CP, dém de divergéncia
jurisprudencid.

Sustenta, em sintese, que o recorrente preenche os requisitos para a aplicacdo
da minorante, uma vez que é priméio, de bons antecedentes, ndo se dedica a atividades
Crimin0osas e nem integra organi zagao criminosa

Alega que a exigéncia de processo em andamento néo pode ser usada para
negar a aplicacdo da benesse.

Requer a reducéo da pena na fragdo méima, bem como a conversio da
sancéo corporal e afixacdo do regime aberto.

A r. decisio agravada ndo admitiu o recurso especid hga vida a incidéncia
das SUmulas ns. 284/STF e 7 desta Corte, dém de ndo demonstrado o dissidio nos moldes
legais.

Contraminuta as fls 428-444. O Minigéio Plblico Federa opinou pelo ndo
conhecimento ou desprovimento do agravo regimentd (fls. 481-487).

Conhego do agravo em recurso especia, visto que atacados os fundamentos
da deciséo agravada.

E o relatdrio. Decido.

O recurso ndo merece provimento.

Na tercera fase, o Tribund de origem n&o aplicou a causa especid de

diminuicdo de penado § 4° do art. 33 da L& n. 11.343/2006, sob os seguintes fundamentos:

Na terceira etapa, o Magistrado justificou a negativa do
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redutor do art. 33, 8 4° da Lei de Tdxicos com argumentos concretos,
pois o0 réu ja foi condenado anteriormente pelo mesmo crime(fls. 94/96)
e, ainda que esse fato nao possa ser utilizado como maus antecedentes (a
sentenca indica que esta em grau de recurso), o certo é que pode ser
levado em conta para justificar a conclusdo de que faz do tréfico seu
meio de vida e esta envolvido com pessoas voltadas a pratica desse
crime, a ponto de impedir o beneficio legal.

Afinal, a reducdo deve ser reservada para aqueles
pequenos traficantes, chamados de "primeira viagem", jamais atingir os
agentes envolvidos constantemente com drogas variadas e ja
fracionadas, prontas para a venda.

Assim, a pena ndo merece qualquer reparo, anotando-se
gue, a despeito dessas circunstancias, o regime imposto, ao final, foi o
semiaberto, de nada mais podendo reclamar a Defesa, pois a quantidade
da pena impede a substituicao por restritiva de direitos (fls. 261-262).

Nesse contexto, as ingéncias ordindrias negaram a aplicagdo da causa
especid de diminuigdo de pena do 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, com base no
registiro de outra condenacéo pelo mesmo crime e circungtancias da prisdo, eementos que
demongram a dedicacdo do recorrente a atividade criminosa e 0 ndo preenchimento dos
requisitos para a diminuicgo da pena. O entendimento do acdrdéo recorrido encontra-se em

consonancia com a orientacdo jurisprudencia desta Corte. Confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO
DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEl N. 11.343/06. IMPOSSBILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS PACIENTE QUE RESPONDE A OUTRO
PROCESSO POR TRAFICO DE DROGAS REGIME PRISONAL
SEMIABERTO. PENA SUPERIOR A 4 E INFERIOR A 8 ANOS DE
RECLUSAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
APLICACAO DO ART. 33, § 20, "B", DO CODIGO PENAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DO REQUISTO DE ORDEM OBJETIVA
PREVISTO NO ART. 44, INCISO |, DO CODIGO PENAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

2. A aplicacéo da causa de diminuicao prevista no art. 33,
8 4° da Lei n. 11.343/06 depende do convencimento do Magistrado de
gue o apenado, primario e de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades delituosas nem integre organizagao criminosa.
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O fundamento utilizado pelo Tribunal de origem para
afastar a aplicacdo da causa de diminuicéo de pena prevista no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/06 esta em consonancia com o entendimento
desta Corte, uma vez que 0 paciente responde a outro processo por
tréafico de drogas, o que demonstra personalidade voltada para a prética
delitiva, fazendo do crime o seu meio de vida.

3. Ademais, a reforma do entendimento das instancias
ordinarias quanto a dedicacdo do paciente as atividades criminosas
constitui matéria que refoge ao restrito escopo do habeas corpus,
porquanto demanda percuciente reexame de fatos e provas, inviavel no
rito eleito. 4. Nao aplicado o redutor do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, fica prejudicado o pedido de abrandamento do regime
prisonal, porguanto, estabelecida a reprimenda corporal em 5 anos de
reclusdo, o regime inicial semiaberto € o adequado, consoante dispde 0
art. 33, 8§ 2°, b, do Cédigo Penal.

5. O entendimento do Tribunal de origem quanto a
negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por medidas
restritivas de direitos, ante a auséncia de preenchimento dos requisitos
previstos no art. 44, inciso |, do Codigo Penal, esta em consonancia com
ajurisprudéncia desta Corte.

Habeas corpus néo conhecido (HC 440.222/RS, por mim
relatado, QUINTA TURMA, DJe 02/05/2018).

Ademais, para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribund de
origem, seria inevitavd o revolvimento do acervo probatério dos autos, procedimento
sabidamente invidvd na ingéncia especid. A referida vedagdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Simula desta Corte, verbis: " A pretensio de simples reexame de prova
N&o enseja recurso especial”.

Nesse sentido, os precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS  MINORANTE DO  TRAFICO.
INADMISSBILIDADE. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE RELEVANTE DE DROGAS DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REVERSAO DO JULGADO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a
guantidade e/ou a natureza da droga podem justificar a néo aplicacéo
da minorante, prevista no art. 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, quando
evidenciada, como na hipotese, a dedicacdo a atividade criminosa.

2. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp
1.788.536/PA, Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
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03/09/2019).

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSMETRIA DA PENA.
ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADES CRIMINAIS OU INTEGRA ORGANIZAGCAO PARA ESSE
FIM. VIAGENS ANTERIORES AO EXTERIOR. MINORANTE. NAO
INCIDENCIA. REVOLVIMENTO DE PROVAS IMPOSSBILIDADE.
ACORDAO A QUO ALINHADO A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7 E 83/STJ. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

1. As instancias ordinarias entenderam que o recorrente
integra organizacdo criminosa ou se dedica a criminalidade, pelo fato de
ja ter feito outras viagens ao exterior, por curto periodo de tempo, sem
conseguir judtifica-las nem comprovar a origem dos recursos para
custea-las, circunstancias que revelam o modus operandi caracteristico
de tréfico internacional, em total harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte. Incidéncia da Simula n. 83/STJ.

2. Para se afastar as premissas assentadas no acérdao
recorrido e concluir que o recorrente ndo se dedica a atividades
criminosas nem integra organizacdo para esse fim seria necessario o
reexame dos elementos fatico-probatérios constantes dos autos, o que €
defeso no ambito do recurso especial, ante o que preceitua a Simula n.
7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
1.066.438/SP, Rd. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
18/12/2017).

Inviabilizado o recurso pela dinea''c’, registrando-se o descumprimento dos
regramentos pertinentes. Mantida a pena no patamar acima de 4 (quatro) anos, ficam
prejudicados os pedidos de subgtituicdo da pena e fixacéo do regime aberto.

Diante do exposto, reconsidero a decisdo, conheco do agravo e nego
provimento ao recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Bradlia, 29 de novembro de 20109.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator
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