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RECURSO ESPECIAL N°©1.813.446 - GO (2019/0136021-0)

RELATOR © MINISTRO REYNAL DO SOARESDA FONSECA

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO : V DOSSB (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS, fundamentado na alinea "d' do permissivo

constitucional, manejado contraacordao do Tribuna de Justicalocal.

Consta nos autos gque o recorrente foi condenado como incurso
nas sancoes do arts. 217-A, caput, e 213, 8§ 1°, 22 parte, c/c 0 226, inciso 1, todos
do Cédigo Penal, a pena de 24 anos de recluséo, em regime fechado. Irresignada, a
defesa interp0s recurso de apelacdo requerendo a absolvicdo do recorrente e o
Tribunal a quo, aplicando a continuidade delitiva na fragdo minima de 1/6, fixou a
pena em 14 anos de reclusdo, mantendo o regime fechado. O acérdao ficou assim
ementado (e-STJfl. 346):

APELACAO CRIMINAL. ESTUPRO. VULNERAVEL.
CONDENACAO. MANTIDA. PENA. REDUCAO.

1. Comprovadas materialidade e autoria, nega-se o pleito
absolutorio.

2. Havendo equivoco na fixacdo da reprimenda, impde-se a
readequacédo, de oficio.

Apelacdo improvida. De oficio, reduzida a pena.

Nas razdes do recurso especial, alega a parte recorrente violacéo
do artigo 71 do CP. Sustenta que "ao aplicar o percentua minimo de aumento
mesmo reconhecendo que 0 crime ocorreu durante anos e por inimeras Vezes,
contrariando, assim, a orientacdo dessa Corte Superior no sentido de que "nos
crimes sexuais envolvendo vulneraveis € cabivel a elevacdo da pena pela
continuidade delitiva no patamar maximo gquando restar demonstrado que o acusado

praticou o delito por diversas vezes durante determinando periodo de tempo, sendo
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invidvel exigir a exata quantificagcdo do nimero de eventos criminosos' (AgRg no
REsp 1640747/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 20/04/2017)." (e-STJ fl. 365)

Aponta que "essa Corte Superior firmou a orientacdo de que a
fracdo de aumento no crime continuado é determinada em funcdo da quantidade de
delitos cometidos, aplicando-se a fracdo de aumento de 1/6, pela pratica de 2
infracOes; 1/5, para 3 infracOes; 1/4, para 4 infragbes; 1/3, para 5 infragtes; 1/2,
para 6 infracfes; e 2/3, para7 ou maisinfracdes (REsp 1597460/PE, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe
03/09/2018)."(e-STJ fl. 366)

Aduz que "N& obstante o reconhecimento do significativo
nimero de vezes em que praticada a acdo delitiva - durante 05 anos -, ao
reexaminar a dosimetria da pena fixada na sentenca decidiu reforma-la e reduzir
para 0 minimo legal a fracdo relativa ao crime continuado, sob o fundamento de

gue foram reconhecidos dois crimes."(e-STJfl. 368)

Requer o provimento do recurso para exasperar em 2/3 a pena
aplicada ao agravado, hgjavista aincidéncia de continuidade delitiva, nos termos do
artigo 71 do Cédigo Penal.

Apresentadas contrarrazbes (e-STJ fls. 388/396), 0 recurso
especial foi admitido (e-STJfls. 398/399), e o Ministério Publico Federal, instado
a se manifestar, opinou pelo provimento do recurso, nos termos da seguinte
ementa (e-STJfl. 410):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL DO
PARQUET ESTADUAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL, POR
DIVERSAS VEZES (DURANTE ANOS), EM CONTINUIDADE
DELITIVA. ACORDAO RECORRIDO QUE, AO MAJORAR A
PENA-BASE, APLICOU A FRAC;AO MINIMA DE 1/3, EM
DESACORDO COM A ATUAL JURISPRUDENCIA DESTA C.
CORTE SUPERIOR. PRESENTES OS REQUISTOS DE
ADMISSBILIDADE. Configurada negativa de vigéncia do art.
71 do Cédigo Penal. In casu , cabivel a aplicagéo do patamar
méximo de 2/3. Precedentes deste c. STJ PARECER PELO
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CONHECIMENTO E PELO PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL, REFORMANDO-SE O ACORDAO O ACORDAO
RECORRIDO, PARA MAJORAR A PENA-BASE DO REU NO
PATAMAR DE 2/3 (FRACAO MAXIMA DA CONTINUIDADE
DELITIVA — ART. 71 DO CP), RESTABELECENDO-SE OS
EFEITOSDA SENTENCA.

E o relatério. Decido.

O recurso é cabivel, tempestivo e a matéria foi devidamente

prequestionada.
O recurso ndo merece acolhida.

O crime continuado é beneficio pena, modalidade de concurso de
crimes, que, por ficcdo legal, consagra unidade incindivel entre os crimes que o
formam, parafins especificos de aplicacdo da pena. Paraasua aplicacdo, o art. 71,
caput, do Codigo Penal, exige, concomitantemente, trés requisitos objetivos: 1)
pluralidade de condutas; II) pluraidade de crime da mesma espécie; e Ill)
condi¢des semel hantes de tempo lugar, maneira de execucéo e outras semel hantes,

além do requisito subjetivo.

O juiz sentenciante, ao redlizar a dosimetria da pena, tratou do
temadaseguinte forma (e-STJfls. 282/284):

(.)

Assim, passo a lhe fixar as penas a serem impostas, atento,
inicialmente, as circunstancias do artigo 59 do Codigo Penal.

- Quanto ao crime de estupro de vulneravel (CP, art. 217-A,
caput, c/c o artigo 226, inciso I1):

Quanto a culpabilidade, o réu tinha consciéncia de gque a sua
conduta era ilicita. E ele imputavel e outra conduta |he era
exigida; o acusado nao possui antecedentes criminais (fls. 69 e
92); a conduta social, ndo ha informacbes concretas, a
personalidade do agente é a do homem comum; os motivos do
crime, se deram unicamente para satisfazer sua lascivia; as
circunstancias foram as inerentes ao tipo penal; as
consequéncias foram os danos psicolégicos a vitima, de
consequéncias imensuravels; e o comportamento da vitima de
nenhum modo estimulou a conduta do acusado.
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Ante tais consideracdes, fixo a pena-base em 08 (oito) anos de
reclusao.

Na segunda fase da dosimetria, deixo de aplicar qualquer
circunstancia legal (atenuante ou agravante), por nao haver
nenhuma a considerar.

Ja na terceira fase, aumento a pena em 1/2 (metade), em face
de ter sido o crime cometido por pessoa que detinha a condicéo
de padrasto da vitima (CP, art. 226, inciso Il), remanescendo
esta em 12 (doze) anos de reclusdo, a qual torno definitiva para
0 crime consumado, ante a auséncia de qualquer outra
circunstancia legal a considerar, bem como de qualquer causa
de diminuicédo ou de aumento de pena capaz de altera-la.

A pena sera cumprida inicialmente no regime fechado (CP, art.
33,82° alinea"a").

- Quanto ao crimede estupro (CP, art. 213, § 1°, 2a parte, c/c o
artigo 226, inciso I1):

Quanto a culpabilidade, o réu tinha consciéncia de gque a sua
conduta era ilicita. E ele imputavel e outra conduta |he era
exigida; o acusado ndo possui antecedentes criminais (fls. 69 e
92); a conduta social, ndo ha informacBes concretas, a
personalidade do agente é a do homem comum; os motivos do
crime, se deram unicamente para satisfazer sua lascivia; as
circunstancias foram as inerentes para os delitos dessa espécie;
as consequéncias foram os danos psicologicos a vitima, de
consequéncias imensuravels;, e o comportamento da vitima de
nenhum modo estimulou a conduta do acusado.

Ante tais consideracdes, fixo a pena-base em 08 (oito) anos de
reclusao.

Na segunda fase da dosimetria, deixo de aplicar qualquer
circunstancia legal (atenuante ou agravante), por nao haver
nenhuma a considerar.

Ja na terceira fase, aumento a pena em 1/2 (metade), em face
de ter sido o crime cometido pelo padrasto (CP, art. 226, inciso
[1), remanescendo esta em 12 (doze) anos de reclusdo, a qual
torno definitiva para o crime consumado, ante a auséncia de
gualguer outra circunstancia legal a considerar, bem como de
gualguer causa de diminuicdo ou de aumento de pena capaz de
altera-la.

A pena sera cumprida inicialmente no regime fechado (CP, art.
33,82° alinea"a").

Face ao exposto, JULGO PROCEDENTE a denlncia, para:
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1) CONDENAR o réu VALDECI DOS SANTOS BORGES, CPF
n° 109.639.886-97, natural de Paracatu-MG, nascido em
18.11.1978, filho de Maria Conceicao Leite dos Santos Borges e
de Benedito Borges, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, como
incurso nas penas do artigo 217-A, caput, c/c o artigo 226,
inciso |1, ambos do Cédigo Penal. A pena devera ser cumprida
inicialmente no regime fechado (CP, art. 33, § 2°, alinea"a");

2) CONDENAR o0 mesmo réu VALDECI DOS SANTOS
BORGES, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, como incurso
nas penas do artigo 213, § 1°, 2a parte, c/c o artigo 226, inciso
II, ambos do Codigo Penal. A pena devera ser cumprida
inicialmente no regime fechado (CP, art. 33, § 2°, alinea"a").

Deixo de considerar a continuidade delitiva pleiteada por
verificar que os crimes foram praticados em datas distintas
(entre os anos de 2011 e 2016). Assim, ausentes 0s requisitos
objetivos do tipo, " condigdes de tempo e lugar" , ndo ha que se
cogitar de crime continuado.

Por sua vez, o Tribuna a quo, ao se manifestar acerca dafracéo
empregada pela continuidade delitiva, destacou (e-STJfls. 353/355):

(.)

Passo a analise da reprimenda imposta, posto que merece
reducdo, a ser procedida de oficio.

Para ambos crimes, 0 magistrado fixou, a basica no minimo, 8
(oito) anos; na segunda fase, ausentes atenuantes e agravantes.

Na ultima etapa, reconhecida a causa de aumento prevista no
artigo 226, inciso Il, do Cbdigo Penal, por ser padrasto da
vitima, e elevada de 1/2 (metade), resultando na sancéo final de
12 (doze) anos de reclusio, para cada crime.

Ocorre que o sentenciante equivocou-se ao deixar de
considerar a continuidade delitiva, por entender que os crimes
foram praticados em datas distintas (entre os anos de 2011 e
2016).

Pelos elementos dos autos, resta claro que o acusado praticou
dois crimes da mesma espécie e, pelas condigdes de tempo,
lugar e maneira de execucdo, devem o0s subsequentes ser
havidos como continuagdo do primeiro, nos termos do artigo
71 do Cédigo Penal.

Assim, considerando que o0 magistrado dosou a pena de duas
infragcdes, de modo idéntico, aplico a continuidade delitiva no
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aumento minimo de 1/6 (um sexto), e fixo a sancao final em
14 (quatorze) anos de reclusio.

(.)

Prevalece no Superior Tribuna de Justica o entendimento no
sentido de que, "em se tratando de majoracdo de pena referente a continuidade
delitiva, aplica-se a fracdo de aumento de 1/6 pela pratica de 2 infragdes, 1/5
para 3 infragcdes, 1/4 para 4 infraces; 1/3 para infracdes; 1/2 para6 infragbese
2/3 para7 ou mais infracdes’. No presente caso, a Corte de origem tomou a pena
de 12 anos de reclusdo e aumentou no patamar de 1/6, o que resultou em 14 anos

de reclusdo.

Assim, no caso, conforme justificou o Tribuna a quo, pelos
elementos dos autos, resta claro que o acusado praticou dois crimesda mesma
espécie e, pelas condi¢bes de tempo, lugar e maneira de execucao, devem os
subsequentes ser havidos como continuacéo do primeiro, nos termos do artigo
71 do Cédigo Penal (e-STJ fl. 354). Dessa forma, o quantum de exasperacdo da
pena, pela configuracdo do crime continuado, foi corretamente fixado em 1/6, hga

vistatanto a sentenca quanto o acordéo terem identificado a pratica de dois crimes.
Nessa linha, os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO  CABIMENTO. ROUBO  CIRCUNSTANCIADO.
DOSMETRIA. TERCEIRA FASE. EXASPERACAO DA PENA
EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO LEGAL SEM
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. NUMERO  DE
MAJORANTES SUMULA N. 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ. REDUZIR A FRACAO MINIMA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA. MAJORADA NO
TRIPLO. CRITERIOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME BASTANTE
DESFAVORAVEIS. ONZE ROUBOS EM CONCURSO, COM
VITIMAS DIFERENTES E VIOLENCIA COM GRAVE
AMEACA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. QUANTUM
PROPORCIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
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1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF
e do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacBes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento de
gue o recrudescimento da pena na terceira fase da dosimetria
alusiva ao delito de roubo circunstanciado em fracdo mais
elevada que 1/3 (um terco) demanda fundamentacéo concreta,
ndo se afigurando idénea a simples mencdo ao numero de
majorantes. Nesse diapasdo, o Enunciado Sumular n. 443 desta
Corte. In casu, as insténcias ordinarias utilizaram-se téo
somente do critério matematico para fundamentar o aumento,
na terceira fase da dosimetria, no patamar de 3/8, sem
referéncia a elementos concretos dos autos a autorizar a
exasperacéo da pena em patamar superior a0 minimo. Dessa
forma, resta evidenciado o constrangimento ilegal, devendo a
pena dos pacientes ser reduzida ao minimo legal de 1/3 na
ultima fase de dosimetria.

3. E certo que o legisador penal deixou a cargo do Magistrado
a escolha do patamar de aumento de pena quando praticado o
crime continuado, podendo aplicar a fragdo entre 1/6 e 2/3.
Desse modo, a jurisprudéncia desta Corte orienta no sentido
da adocdo da fracdo de aumento de 1/6 pela pratica de 2
infracBes; 1/5 para 3 infracdes; 1/4 para 4 infracdes; 1/3 para
5 infragbes, 1/2 para 6 infragbes e 2/3 para 7 ou mais
infragbes. Todavia, tratando-se de crimes dolosos, cometidos
com violéncia e grave ameaca contra vitimas diferentes,
aplica-se o0 paragrafo unico do art. 71 do Codigo Penal, em que
ha possibilidade de aumentar a pena até o triplo, sendo a
proporcdo determinada pela combinacdo de elementos
objetivos - quantidade de crimes dolosos praticados contra
vitimas diferentes, com violéncia ou grave ameaca a pessoa - €
subjetivos, consistentes na andlise da culpabilidade, dos
antecedentes, da conduta social, da personalidade do agente,
dos motivos e das circunstancias do crime. Na hipotese, o
guantum de agravamento da pena esta fundamentado,
atendendo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
haja vista que foram 11 crimes de roubo e a pena-base foi
majorada acima do minimo legal pelo Magistrado sentenciante
e mantida pela Corte estadual, em razdo das circunstancias
judiciais desfavoraveis, restando suficientemente adequada e
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proporcional ao caso em anélise a majoracao da pena no triplo.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para determinar que o Tribunal a quo proceda a nova
dosimetria da pena, devendo incidir a fracdo minima de
aumento (1/3) na terceira fase, com extensdo dos efeitos ao
corréu, nos termos do art. 580 do Cédigo de Processo Penal.
(HC 443.09V/RJ, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 14/08/2018)

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, §4°, inciso Il, do

RISTJ, nego provimento ao recurso especial.

Intimem-se.
Brasilia (DF), 11 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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