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HABEAS CORPUS N° 548.348 - RJ (2019/0355663-2)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : FABIO CARLOSNASCIMENTO WANDERLEY

ADVOGADO : FABIO CARLOSNASCIMENTOWANDERLEY - RJ128739

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ALAN SILVA MORAES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALAN SILVA MORAES contra acorddo do Tribuna de Justica do Rio de Janeiro,
em que se denegou o writ de origem, com aseguinte ementa (fls. 27-28):

HABEAS CORPUS. ARTIGO 157, § 2° Il DO CP
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DECORRENTE DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NO DECISUM, NECESSIDADE DA PRISAO E
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL, OBJETIVANDO A
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA E, SUBSIDIARIAMENTE, A
SUA SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS NO
ARTIGO 319 DO CPP. Informagdes prestadas, indicando a prisdo em flagrante
do paciente em 18/05/2019 e convertida em preventiva na audiéncia de custodia
em 20/05/2019. Noticia anda, o recebimento da denlincia e indeferimento do
pedido de revogacéo da prisdo em 21/08/2019. Por fim, informa o oferecimento
de razbes defensvas e a designagéo da AlJ para o dia 14/10/2019. Trata-sede
crime gravissmo, perpetrado contra a sociedade, com pena maxima de reclusdo
superior a quatro anos, descabendo a aplicacéo das medidas cautelares pelos
mesmos motivos. Deciso devidamente fundamentada, ressaltando-se terem sido
demonstrados dementos sdlidos indicadores da exiténcia materid do crime e
indicios de autoria. Presentes o "fumus comiss ddlicti' e o "periculum libertatis'.
Judtificada e indispensdvel a mantenca da custédia como garantia da ordem
publica, conveniéncia da insrucéo crimind e aplicacdo da Le Pend. Noutro
ponto, consoante 0 noticiado, ndo se vidumbra qualquer inércia por parte da
autoridade, hébil a retardar o feito, cujo transcurso das etapas mostra-se regular
e adequado. Excesso de prazo que somente € ilegd quando injudtificado
resultante da negligéncia, displicéncia ou erro do juizo de piso, 0 que ndo se
observa "in casu'. No caso vertente, a segregacdo cautdlar mostra-se
devidamente adequada e necesséria para acautelar-se 0 meio socid e a propria
credibilidade da judtica, garantindo-se, assm, a ordem publica, a conveniéncia
da indrucdo caimind e a aplicacdo da Le Pena, considerando ser a conduta
imputada a0 paciente capaz de gerar repercussio danosa no meio socid, ja téo
alingido por faos semehantes, que causam grande indignacdo em toda a
sociedade. No tocante ao exame das questes rdativas a autoria e materididade
do ddlito, este confunde-se com o proprio mérito da acdo pend, einviavd a sua
andise e avdiagdo nos limites estreitos do "Habeas Corpus’, que ndo comporta
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o contraditorio e a dilacdo probatoria, devendo ser andisadas en momento
oportuno, sob pena de se caracterizar supresséo de ingédncia Por fim, as
degadas condicOes pessoais por 9 sO ndo autorizam a revogacdo da priséo
preventiva, quando presentes dementos que autorizem a segregacao. Presentes
0S requisitos previstos no artigo 312 e 313, | do Cddigo de Processo Pend.
Auséncia do aegado congrangimento ilegd. Ordem conhecida e denegada.

O paciente foi preso em flagrante, em 18/5/2019, pelapréticado delito de
roubo, tipificado no art. 157, § 2°, I, do Cadigo Penal, tendo sido convertida a
prisdo em preventiva, em 20/5/2019.

O impetrante requer, inclusive liminarmente, que seja concedida a
liberdade provisoria, sob as aegacOes de auséncia de justa causa, falta dos
requisitos autorizadores da segregacao cautelar, possibilidade de aplicagdo de
medidas cautelares alternativas, condicfes pessoais favoraveis e excesso de prazo
nainstrucéo processual.

E o relatorio.

DECIDO.

A concessdo de liminar em habeas corpus é medida excepcional,
somente cabivel quando, em juizo perfunctorio, observa-se, de plano, evidente
constrangimento ilegal.

N&o obstante a excepcionalidade que € a privagdo cautelar da liberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade a
medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos exigidos
pelo art. 312 do CPP.

O decreto de prisao preventivafoi assim fundamentado (fl. 195-196):

[...] No presente caso, atesta-se a presenca do fumus comiss ddicti pela priséo
em flagrante dos custodiados na posse da coisa roubada, duas carteiras de
identidade e um aparelho cdular, bem como, um smulacro de arma de fogo.

O periculum libertatis, definido como o risco provocado pela manutencdo do
custodiado em liberdade, estd igudmente presente: trata-se de crime grave, o
gud ensga um ambiente preocupante a paz socid desta comarca. Consta do
auto de priséo em flagrante que policiais miltiares estavam em patrulhamento pelo
bairro Wona, en Bdford Roxo, quando um motocicligta Ihes informou que trés
individuos estariam em um veiculo GM Monza, praticando roubos na regido
conhecida como Trés Setas. Os agentes sairam em busca do veiculo e o
locdizaram na Estrada S&o Bernardo, tendo redizado a abordagem. Durante a
reviga a0 veiculo foram locdizados documentos pertencentes a diversas
pessoas, bem como, um tdefone cdular. Na oportunidade, os préprios
custodiados confessaram que praticaram roubos pela locdidade e que os bens
encontrados pertenciam as vitimes.

Em que pese ter sido empregado smulacro de armade fogo nas préticas,
isso incrementou o temor das vitimas que ndo seriam capazes, naquele
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contexto, de diferenciar um smulacro de uma arma de fogo, o que foi
determinante para que a vitima fosse mantida subjugada, o que torna
mais gravosa a conduta.

Ademais, a superioridade numérica ndo apenas facilita como garante o
sucesso da empretada criminosa, fato que ndo foi ignorado pelo
legislador, que tornou mais gravosa tal conduta.

Destaque-se que 0 custodiado Jonatha ja ostenta condenacéo por crime de
roubo em sua folha de antecedentes e aqui se encontra novamente pela pratica
de novo crime de roubo.

Nesse sentido, sua reincidéncia especifica ndo apenas autoriza como torna
necessria a sua custodia cautelar para evitar areiteracdo dditiva

Por sua vez, o custodiado Jodo responde a responde por roubo, foi submetido a
audiéncia de cugtédia em 11/05/2017, mas 0 processo encontra-se Suspenso
pelo atigo 366 do CPP, de forma que ha o risco concreto de futura aplicacéo
da le@ pend. Iss0 porque, uma vez submetido a audiéncia de custédia com o
compromisso de comparecer em juizo, o custodiado ndo o fez, descumprindo o
compromisso prestado. Além disso, td postura demonstra que as medidas
cautelares ndo sdo suficientes e 0 seu reiterado envolvimento com o aparato
judicid e palicd torna necesséria a suacustédiacautdar para evitar areiteracéo
delitiva

Por fim, destaco que ndo restaram comprovados resdéncia fixa e atividade
laborativa licita e que a primariedade, por 9 sO, nd confere o direito a
liberdade.

No presente caso. a determinagdo de medida cautdar diversa da prisao,
conforme art. 319 ndo seria adequada ou suficiente para a garantia da ordem
publica e a aplicacdo da lei pend pelas razdes acima expostas.

Por esses fundamentos. INDEFIRO A LIBERDADE PROVISORIA
REQUERIDA e CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO
PREVENTIVA, com base no art. 312, caput, do CPP, uma vez que a priséo
catdar é necessxia para garantia da ordem publica, por conveniéncia da
indrucdo carimind e para assegurar a aplicacéo dale pend.

A decisdo de indeferimento do pedido de liberdade provisdria foi
proferidanos seguintes termos (fl. 349):

Da andise dos autos, verificase que os argumentos expendidos por ocasido da
redizacd0 da Audiéncia de Custodia permanecem inalterados, vez que néo
ocorreu nenhuma modificacdo no quadro féico que ensgou a decretacdo da
medida cautelar extrema

A necessdade da segregacdo cautdar foi, em que pese sucintamente,
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, em razéo da gravidade
concreta do crime em tese praticado e da periculosdade do agente,
caracterizada pelo modus operandi empregado.

N&o se pode olvidar que o proprio Alan, segundo consta da exordid, teria
admitido que de os corréus teriam praticado roubos e que 0s objetos
encontrados pertenceriam as vitimas (Luiz Henrique e Adriana), o que, a toda
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evidéncia, reforca a necessidade de cautela por parte do julgador.

Ademais, verificase a necessdade da manutencdo da prisdo, principamente,
para preservacéo da fonte tetemunhd vez que, a toda evidéncia, as vitimes
(induindo a ofendida Adriana) devem prestar seus depoimentos sem se sentirem
congtrangidas e em um ambiente que favoreca a apuracdo dos fatos.

Como se V&, o decreto prisional foi fundamentado com base na gravidade
concreta do crime, evidenciada nas circunstancias faticas, destacando-se que Em
gue pese ter sido empregado simulacro de arma de fogo nas préticas, i1Sso
incrementou o temor das vitimas que ndo seriam capazes, haquel e contexto, de
diferenciar um simulacro de uma arma de fogo, o que foi determinante para
gue a vitima fosse mantida subjugada, o que torna mais gravosa a conduta.
Ademais, a superioridade numérica ndo apenas facilita como garante 0 sucesso
da empreitada criminosa, fato que ndo foi ignorado pelo legislador, que
tornou mais gravosa tal conduta (fl. 195).

Com efeito, ajurisprudéncia desta Corte Superior € pacificano sentido de
gue a constricdo cautelar impde-se pela gravidade concreta da pratica criminosa,
causadora de grande intranquilidade social, revelada no modus operandi do delito,
e diante da acentuada periculosidade do acusado, evidenciada na propensdo a
prética delitiva e conduta violenta. Confira-se: HC n. 299762/PR — 62 T. — unanime
- Rel. Min. Rogério Schietti Cruz — DJe 2/10/2014; HC n. 169996/PE — 62 T. —
unanime — Rel. Min. Sebastido Reis Junior — DJe 1°9/7/2014; RHC n. 46707/PE —
62 T. — unanime — Rel. Min. Maria Therezade Assis Moura— DJe 18/6/2014; RHC
n. 44997/AL — 62 T. — unanime - Rel. Min. Marilza Maynard (Des. convocada do
TJSE) — DJe 12/5/2014; RHC n. 45055/MG — 52 T. — undnime — Rel. Min. Laurita
Vaz— DJe 31/3/2014.

Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a custodia
cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares alternativas a
prisdo. A esserespeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime — Rel. Min. Leopoldo
de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) — DJe 11/09/2015 e HC
n. 313.977/AL — 62 T. — undnime — Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura —
DJe 16/03/2015.

Com relagdo aos prazos consignados na lei processual, deve atentar o
julgador as peculiaridades de cada acdo criminal. Com efeito, unissona é a
jurisprudéncia no sentido de que a ilegalidade da priséo por excesso de prazo s
pode ser reconhecida quando a demora for injustificada, impondo-se adocéo de
critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia indevida coagéo.

Na hipotese, a0 menos em cogni¢cdo sumaria, ndo se detecta manifesta
ilegalidade apta a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia, pois se faz
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necessario exame circunstancial do prazo de duragéo do processo.

Assim, ndo se constata ilegalidade flagrante que justifique o deferimento
da liminar, sendo necessaria a apreciacdo aprofundada do recurso em habeas
corpus por ocasido do exame de merito, pela Turma, entdo garantindo a eficacia
plena das decisdes pel o Colegiado.

Ante 0 exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informacoes.

ApGs, ao Ministério Publico Federal, para manifestacéo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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