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HABEAS CORPUS N°536.964 - SP (2019/0295614-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADQOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA - SP269293

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDERSON CARLOS FERREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
beneficio de ANDERSON CARLOS FERREIRA contra acérddo proferido pelo
Tribuna de Justica do Estado de Sdo Paulo (Agravo em Execucdo n.
7000685-59.2019.8.26.0344).

Consta dos autos que 0 Juizo das Execucdes Criminais converteu
a pena restritiva de direitos em privativa de liberdade, fixou o regime fechado e

determinou a expedi¢éo de mandado de prisdo em desfavor do ora paciente.

Inconformada, a defesa interp0s agravo em execugéo perante a
Corte estadual. Entretanto, o Tribunal negou provimento ao recurso, nos termos da

seguinte ementa (e-STJfl. 14):

Agravo em execucao. Decisdo que reconverteu em privativa de
liberdade a pena restritiva de direitos imposta, fixou o regime
fechado.

Pedido defensivo pleiteando a cassagéo do decisum, para que
sgja suspensa a pena restritiva de direitos. Nao acolhimento.
Verificada a incompatibilidade entre o cumprimento da pena
alternativa e a reclusiva, impde-se a conversao daquela em
privativa de liberdade. Artigos 44, 8§ 5°, do Codigo Penal, e 181,
§ 1° alinea "€", da Lei de Execucédo Penal. Manutencdo da
decisao recorrida. Recurso ndo provido.

No presente writ, a Defensoria Publica alega que o v. acérdao foi
contrario as disposi¢des expressas nos arts. 44, 8§ 5°, do Codigo Penal e 181, §1°,
da LEP, nos quais ndo esta prevista a reconversdo da pena, quando a condenacéo a

pena restritiva de direitos ocorre depois do inicio do cumprimento da pena
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privativade liberdade.

Dispde, assim, sobre 0s pressupostos para a reconversao da pena:
(i) a condenagéo pela prética de outro crime que traga pena privativa de liberdade
seja posterior a condenagdo ao cumprimento da pena restritiva de direitos e que
(i) o sentenciado esteja efetivamente cumprindo a pena restritiva de direitos
quando da prética do crime que acarrete condenacdo a pena privativa de liberdade,
pois sO assim, havera descumprimento de condigdes da pena restritiva de direitos

gue justifique suareconversdo em privativade liberdade (e-STJfl. 6).

Registra, entdo, que deve ser aplicado o art. 76 do CP,
postergando-se o inicio do cumprimento da penarestritivade direitos paraperiodo

subsequente ao cumprimento da pena privativade liberdade.

Com base no exposto, pretende, em liminar e no mérito, a
sustacdo da conversdo da pena restritiva de direitos em privativa de liberdade,
adiando a execucdo da pena restritiva de direitos para periodo posterior ao

cumprimento dapena privativade liberdade.
Liminar indeferida (e-STJfls. 25/27).

Informagbes prestadas pelo Juizo da Vaa das Execucdes
Criminais daComarcade Marilia/SP (e-STJfls. 31/33).

O Ministério Puablico Federal opina "pelo ndo conhecimento ou,
susidiariamente, vencida a preliminar, pela concessdo do habeas corpus’ (e-STJ
fls. 38/48).

E o relatério. Decido.

O Supremo Tribuna Federal, por suaPrimeira Turma, e aTerceira
Secdo deste Superior Tribund de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva
do habeas corpus, passaram arestringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal
for passivel deimpugnacéo pelaviarecursal propria, sem olvidar apossibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse

entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o
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instrumento constitucional mais importante de protecéo aliberdade individual do
cidaddo ameacgada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o
seu julgamento requer. Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados,

exemplificativos dessa nova orientacéo das Cortes Superiores do Pais:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM

PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR

DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de
recurso ordinario (v.g.. HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco
Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira
Secdo desta Corte alinharam-se a esta diccdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC
284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014). Il - Portanto, ndo se admite mais,
perfilhando esse entendimento, a utilizagdo de habeas corpus
substitutivo quando cabivel o recurso proprio, situacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso
de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessdo da ordem de oficio. (...). Habeas corpus nédo
conhecido. (HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta
Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 12ECA324-53B8-46C9-A644-4C2E2F9E4C34



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS,

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acédo constitucional que €, ndo pode
s 0 writ amesguinhado, mas também ndo é passivel de
vulgarizagdo, sob pena de restar descaracterizado como
remédio heroico. Contra a denegacéo de habeas corpus por
Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o0 recurso ordinario. Diante da diccdo do art.
102, 1l, a, da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo
habeas corpus em caréter substitutivo escamoteia o instituto
recursal préprio, em manifesta burla do preceito constitucional.
Igualmente, contra o improvimento de recurso ordinério contra
a denegacdo do habeas corpus pelo Superior Tribunal de
Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo Tribunal Federal, o
que implicaria retorno a fase anterior. Precedente da Primeira
Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC n. 113890, Rd.
Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em 3/12/2013, DJ
28/2/2014).

Assim, deinicio, incabivel o presente habeas cor pus substitutivo
de recurso proprio. Todavia, em homenagem ao principio daampla defesa, passa-se
ao exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventua constrangimento

ilegal passivel de ser sanado pelaconcesséo daordem, de oficio.

Na hipotese, ndo verifico manifestailegalidade, aptaajustificar a

concessdo daordem. Veamos.

A Corte a quo negou provimento ao agravo em execucdo penal

interposto, adotando a seguinte fundamentacéo ( e-STJfls. 15/21):

[.]

O recurso ndo comporta provimento.

Com efeito, pelo que se infere dos autos (fls. 13/21), o
sentenciado estava a resgatar pena privativa de liberdade, em
regime fechado (Processo n°® 0007424-32.2016.8.26.0132 -
Execucao "05"), com término previsto para 15/04/2024 e, ante
0 registro de nova condenacéo a pena de 9 meses de reclusao,
em regime aberto, substituida a pena corporal por restritiva de
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direitos consistente em prestacdo de servicos a comunidade
(Processo n° 0010979-62.2013.8.26.0132 - Execucdo "06"),
sobreveio a decisdo recorrida que converteu esta Ultima em
privativa de liberdade (fl. 12).

Ora, embora ja tenha me posicionado em sentido contrario,
entendo, agora, ap6s melhor refletir sobre o tema, que a
superveniéncia de nova condenacao impondo pena restritiva de
direitos a sentenciado que j& estava a cumprir pena corporal
em regime fechado, ensgja a conversdo da pena superveniente
guando, como na espécie dos autos, se mostrar incompativel o
cumprimento simultaneo, inexistindo distincdo, nesse aspecto,
se a pena substitutiva decorre de condenagdo anterior ou
posterior a pena privativa de liberdade.

A propdsito, assim vem se posicionando a jurisprudéncia mais
atual... [...]

De fato, em casos envolvendo a conversao da penarestritiva de
direitos, € preciso observar as regras dos artigos 44, 8§ 5°, do
Codigo Penal, e 181, § 1° alinea "€", da Lei de Execucéo
Penal, sendo certo que este Ultimo dispositivo € taxativo ao

dispor que "A pena de prestagio de servicos & comunidade sera
convertida quando o condenado: (...) — €) sofrer condenacgdo por outro
crime a pena privativa de liberdade, cuja execucdo ndo tenha sido

suspensa”.

[..]

Assim, alterando meu anterior posicionamento, penso, agora,
gue o caso ndo comporta a aplicacdo do disposto no artigo 76
do Cdbdigo Penal, existindo total incompatibilidade de
cumprimento simultaneo da pena reclusiva em regime inicial
fechado e da pena substitutiva.

[.]

Em suma, as penas restritivas de direitos devem, em regra, ser
imediatamente descontadas, apds a expedicdo do decreto
condenatorio. Na hipotese dos autos, todavia, estando o
agravante também condenado a pena privativa de liberdade —
regime inicial fechado, cuja execucédo ndo foi suspensa héa total
incompatibilidade entre o cumprimento da pena alternativa e a
reclusiva, impondo-se a conversdo dagquela em privativa de
liberdade, elaborando-se novo calculo, com a necessaria
somatéria das penas, inclusive para a adequacdo do regime
prisional.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.
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Com efeito, acercado tema, esta Corte Superior de Justigcafirmou
entendimento no sentido de que a conversdo podera ocorrer quando houver
incompatibilidade na execucéo da pena restritiva de direitos com a privativa de
liberdade (art. 181, § 1°, dinea "€", da LEP e art. 44, 8 5° do Cadigo Penal).
Nesses casos, nos termos do art. 111 da LEP, deve-se proceder a unificagdo das

penas, ndo sendo aplicave o art. 76 do Codigo Penal.
Confira-se:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PACIENTE
QUE CUMPRIA PENA EM REGIME FECHADO.
SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO A PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS UNIFICACAO DE PENAS
SANCAO RESTRITIVA DE DIREITOS CONVERTIDA EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. POSS BILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus
ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob
pena de desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional,
exceto quando a ilegalidade apontada € flagrante, hipGtese em
gue se concede a ordem de oficio.

2. Independentemente de a condenacdo a pena restritiva de
direitos ser anterior ou posterior a sangdo privativa de
liberdade, o Unico critério utilizavel para manter a pena
substitutiva é a compatibilidade de cumprimento simultaneo das
reprimendas, quando da unificacao.

3. Hipdtese em que o paciente cumpria pena no regime fechado
guando sobreveio nova condenacéo a duas penas restritivas de
direitos.

Inviavel a manutencdo da pena alternativa a privacao da
liberdade, pois incompativel com o regime em que ja cumpria
pena por condenacdes anteriores.

4. Correta a decisdo impugnada que, apOs a unificacao,
determinou a conversio da pena restritiva de direitos em
privativa de liberdade, nos termos do que disciplina o art. 111,
paragrafo unico, da Lei de Execugdes Penais, ndo havendo que
se falar em aplicacédo do art. 76 do Cddigo Penal, haja vista a
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incompatibilidade mencionada.
5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 285.152/RS Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015)

RECURSO ORDINARIO. HABEAS CORPUS. EXECUCAO DAS
PENAS. RESTRITIVA DE DIREITOS PRIVATIVA DE
LIBERDADE. UNIFICACAO. PRESCRICAO. SUPRESSAQ.
INSTRUCAO DEFICIENTE.

1. O Juiz da execucéo pode converter a pena restritiva de
direitos em privativa de liberdade quando, sobrevindo nova
condenacao, o regime prisional fixado for incompativel com o
cumprimento da pena restritiva de direitos. Precedentes.

2. Inviavel o0 exame da alegacdo de prescricdo, sob pena de
supressdo de instancia, além de ndo estarem os autos instruidos
com 0s el ementos essenciais.

3. Recurso ordindrio parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, improvido. Prejudicado o agravo de fls. 107/109.

(RHC 47.011U/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 03/02/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. CONVERSAO DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS EM PRIVATIVA DE
LIBERDADE. POSSBILIDADE. SUPERVENIENCIA DE
NOVA CONDENACAO A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
INCOMPATIBILIDADE COM CUMPRIMENTO DA PENA
ALTERNATIVA ANTERIORMENTE IMPOSTA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacéo no sentido
de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso
ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, temrse analisado as questbes suscitadas na
exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento
ilegal para, sefor o caso, deferir-se a ordem de oficio.

- A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de
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gue, nos termos do art. 181, § 1°, alinea "€", da LEP, c.c. art.
44, 8§ 5° do Cdbdigo Penal, o Juiz da execucéo pode converter a
pena restritiva de direitos em privativa de liberdade se, durante
a execucdo da pena, sobrevier nova condenacdo que torne
incompativel o cumprimento da restritiva de direitos
anteriormente imposta.

- Diante da nova condenacéo no regime fechado, verifica-se a
total incompatibilidade do cumprimento simultdneo com as
restritivas de direitos consistentes na prestacdo de servigos a
comunidade e prestacdo pecuniaria anteriormente impostas.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 259.204/RS, Rd. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA
TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 10/09/2014)

Na espécie, 0 ora paciente sofreu condenacéo a pena privativa de
liberdade em regime fechado. Durante o cumprimento da reprimenda, sobreveio
nova condenacdo a pena privativa de liberdade (recluséo), em regime aberto,
substituida a pena corporal por restritiva de direitos consistente em prestacéo de
servigos a comunidade, razéo pela qual o Juizo da Vara de Execugdes Criminais
converteu a pena restritiva de direitos em privativa de liberdade, em consonéancia
com alegislacéo de regéncia damatéria. Decisdo mantida pelo Tribuna de origem,

em sede de agravo em execucao penal.

Nesses casos, nos termos do art. 111 da LEP, deve-se proceder a

unificac&o das penas, ndo sendo aplicavel o art. 76 do Codigo Penal.
Colaciono, atitulo exemplificativo, o seguinte julgado:

PENAL E EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
UBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL.
PACIENTE QUE CUMPRE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM REGIME  SEMIABERTO. NOVA
CONDENACAO A SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITO.
IMPOSSBILIDADE DE CUMPRIMENTO CONCOMITANTE
OU DE SUSPENSAO DAS PENAS ALTERNATIVAS
CONVERSAO DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
EM PRIVATIVA DE LIBERDADE QUE SE IMPOE.
NECESSDADE DE UNIFICACAO DAS PENAS
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INTERPRETACAO DOS ARTS. 76 E 111 DO CODIGO PENAL
E DO ART. 181, § 1° DA LEP. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - N&o mais se admite, perfilhando o entendimento do col.
Pretério Excelso e da eg. Tercera Secdo deste Superior
Tribunal de Justica, a utilizagdo de habeas corpus substitutivo
guando cabivel o recurso préprio, situacdo que implica 0 ndo
conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar
configurada flagrante ilegalidade, recomenda a jurisprudéncia
a concessao da ordem de oficio.

Il - Esta Corte pacificou entendimento no sentido de que, no
caso de nova condenacdo a penas restritivas de direito a
guem esteja cumprindo pena privativa de liberdade em
regime fechado ou intermediério, é invidvel a suspensdo do
cumprimento daquelas - ou a execucdo simultanea das penas.
Nesses casos, nos termos do art. 111 da LEP, deve-se proceder
a unificacdo das penas, ndo sendo aplicavel o art. 76 do Codigo
Penal.

Habeas Corpus ndo conhecido.

(HC 346.851/RS Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 05/05/2016)

Assm, ndo restou configurada flagrante ilegalidade, habil a
ocasionar o deferimento, de oficio, daordem postulada.

Diante do exposto, com fundamento no art. 34, XX, do RIST],

nego seguimento ao presente habeas cor pus.
Intimem-se.

Sem recurso, arquivem-se 0S autos.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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