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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.534.458 - SP (2019/0192376-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA

AGRAVANTE : BANCO JOHN DEERE S.A

ADVOGADO : ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PR030890

AGRAVADO : JOSE NAZARENO DE MEDEIROS

ADVOGADO : MARIO TARDELLI DA SILVA NETO E OUTRO(S) - SP291134
DECISAO

Trata-se de agravo em recurso especia interposto pelo BANCO JOHN
DEERE S.A. contra decisao que inadmitiu recurso especial fundamentado no artigo 105, inciso
I11, alinea "d', da Constituicdo Federal. O apelo nobre insurge-se contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo assim ementado:

"EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - Medidas

coercitivas/restritivas (art.139, V, NCPC) - Pretensdo de bloqueio de

cartdes de crédito, suspensao da Carteira Nacional de Habilitacdo e de

apreensdo do Passaporte do Executado, ora o Agravado - Indeferimento -

Insurgéncia - Desacolhimento - As medidas ndo se afiguram razoaveis e

proporcionais e violam garantias constitucionais - Precedentes deste

Egrégio Tribunal - 5 cv Decisdo mantida - Recurso ndo provido." (fl. 188,

e-STJ).

No especial, a recorrente alega violacdo do art. 139, IV, do Codigo de Processo
Civil de 2015. Sustenta, em sintese, que devem ser deferidas as medidas coercitivas em favor
do executado, especialmente a suspensdo de habilitagcdo, apreensédo do passaporte e blogueio de
cartOes.

Devidamente intimada a parte deixou transcorrer o prazo das contrarrazdes (fl.
205). Inadmitido na origem, adveio o0 presente agravo.

E o relatorio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame do
recurso especial.

O acérdéo impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Quanto a pretensdo de adocdo das medidas coercitivas requeridas pela ora

recorrente, o Tribunal de origem consignou o seguinte:

"(...)

Inquestionavelmente, no caso, ndo se divisa na proibicao
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de dirigir ou viajar para o exterior qualquer beneficio ao processo, ao
contario, deixa a margem o patrimbénio do devedor, rezdo principal a
satisfacdo da obrigacéo, para atingir unicamente a pessoa do Executado,
com violacdo do principio superior da dignidade da pessoa humana e
direitos sociais inerentes.

Ora, nédo se pode perder de vista que 0 nosso ordenamento
juridico tem como base estrutural a Carta Constitucional, a qual, em seu
artigo 5° XV, preconiza o direito deir e vir.

O bloqueio de cartdes de crédito também nao se revela (til
e razoavel em vista do pretendido adimplemento da obrigacéo.

Em suma, a hip6tese ocorrente revela-se que, no minimo, a
pretensdo recursal ndo se afigura razoavel ou mesmo proporcional ao fim
colimado, dai porque era derigor o indeferimento." (fl. 189, e-STJ).

Assim, a reforma do aresto demanda inegavel necessidade de reexame de
matéria fatico-probatdria, providéncia invidvel de ser adotada em recurso especial, haja vista o
6bice da Simulas n° 7 desta Corte.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS DECORRENTES DE MORTE EM
ACIDENTE DE TRANSITO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MEDIDA
COERCITIVA ATIPICA. ART. 139, IV, DO CPC/2015. SUSPENSAO DA
CNH. REVISAO DA CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO EM
RELACAO AOS CRITERIOS QUE AUTORIZARAM O DEFERIMENTO DA
MEDIDA. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STF. RECURSO DESPROVIDO.
1. Nos termos do art. 139, 1V, do CPC/2015, incumbe ao juiz 1determinar
todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias
necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive
nas acdes que tenham por objeto prestacédo pecuniaria.'

2. Para que o julgador se utilize de meios executivos atipicos, a decisdo
deve ser fundamentada e sujeita ao contraditério, demonstrando-se a
excepcionalidade da medida adotada em razdo da ineficacia das que
foram deferidas anteriormente.

3. No caso, segundo assinalou o 6rgéo julgador, apos esgotados 0s meios
tipicos de satisfacdo da divida, a fim de reforcar os atos tendentes ao
cumprimento da obrigacdo reconhecida pelo titulo judicial, optou o
magistrado por eleger medida indutiva e coercitiva que considerou
adequada, necessaria, razoavel e proporcional. Esse entendimento foi
encampado pelo Tribunal local, que ainda ressaltou o fato de que o
executado possui alto padrdo de vida, incompativel com a alegada
auséncia de patrimdnio para arcar com o pagamento da indenizagado
decorrente do acidente que provocou.

4. Para se ultrapassar a conclusdo alcancada no tocante ao juizo de
adequacdo, efetividade, razoabilidade e proporcionalidade da medida, a
fim de acolher a tese recursal, seria necessario o reexame das
circunstancias fatico-probatérias da causa, o que ndo se admite em ambito
de recurso especial, ante o 6bice da Sumula n® 7 deste Tribunal, aplicavel,
também, em relac@o aos recursos interpostos com amparo na alinea ¢ do
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permissivo constitucional (Aglnt no REsp n°® 1.679.274/PE, Relatora a
Ministra Regina Helena Costa, DJe de 5/12/2017).

5. Agravo interno desprovido” (Agint no REsp 1.785.726/DF, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/8/2019,
DJe 22/8/2019 - grifou-se).

"RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CHEQUES. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
DESCABIMENTO. MEDIDAS EXECUTIVAS ATIPICAS. ART. 139, IV, DO
CPC/15. CABIMENTO. DELINEAMENTO DE DIRETRIZES A SEREM
OBSERVADAS PARA SUA APLICACAO.

1. Acdo distribuida em 1/4/2009. Recurso especial interposto em
21/9/2018. Autos conclusos a Relatora em 7/1/2019.

2. O proposito recursal € definir se a suspensdo da carteira nacional de
habilitacdo e a retencédo do passaporte do devedor de obrigagdo de pagar
guantia sdo medidas viaveis de serem adotadas pelo juiz condutor do
processo executivo.

3. A interposicéo de recurso especial ndo é cabivel com base em suposta
violagdo de dispositivo constitucional ou de qualquer ato normativo que
nao se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no art. 105,
I11,"a" da CF/88.

4. O Cdbdigo de Processo Civil de 2015, a fim de garantir maior celeridade
e efetividade ao processo, positivou regra segundo a qual incumbe ao juiz
determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatérias necessarias para assegurar 0 cumprimento de ordem
judicial, inclusive nas a¢des que tenham por objeto prestacdo pecuniaria
(art. 139, 1V).

5. A interpretacdo sistematica do ordenamento juridico revela, todavia,
gue tal previsao legal ndo autoriza a adoc¢dao indiscriminada de qualquer
medida executiva, independentemente de balizas ou meios de controle
efetivos.

6. De acordo com o entendimento do STJ, as modernas regras de
processo, ainda respaldadas pela busca da efetividade jurisdicional, em
nenhuma circunstancia poderéo se distanciar dos ditames constitucionais,
apenas sendo possivel a implementacdo de comandos nao discricionarios
ou que restrinjam direitos individuais de forma razoavel. Precedente
especifico.

7. A adocdo de meios executivos atipicos € cabivel desde que,
verificando-se a existéncia de indicios de que o devedor possua
patrimbénio expropriavel, tais medidas sejam adotadas de modo
subsidiario, por meio de decisdo que contenha fundamentacdo adequada
as especificidades da hipétese concreta, com observancia do contraditério
substancial e do postulado da proporcionalidade.

8. Situacdo concreta em que o Tribunal a quo indeferiu o pedido do
recorrente de adog¢édo de medidas executivas atipicas sob o fundamento de
que nao ha sinais de que o devedor estgja ocultando patriménio, mas sim
de que ndo possui, de fato, bens aptos a serem expropriados.

9. Como essa circunstancia se coaduna com o entendimento propugnado
neste julgamento, é de rigor - a vista da impossibilidade de esta Corte
revolver o conteldo féatico-probatério dos autos - a manutencdo do aresto

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: BF74E3F0-2644-42B9-9DEA-OFOF6BB57CEQ



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

combatido. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E

NAO PROVIDO" (REsp 1.788.950/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,

TERCEIRA TURMA, julgado em 23/4/2019, DJe 26/4/2019 - grifou-se).

Ante 0 exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Deixa-se de tratar dos honorérios recursais (art. 85, § 11, do CPC/2015), tendo
em vista que o recurso especial ao qual se negou provimento é oriundo de acérdao proferido por
ocasi&o de julgamento de agravo de instrumento, sem fixacdo de honorérios sucumbenciais.

Publigue-se.

I ntimem-se.

Brasilia, 19 de novembro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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