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RECURSO ESPECIAL N°1.615.841 - PE (2016/0191823-0)

RELATORA . MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : MARILUCE DANTAS DE SIQUEIRA

ADVOGADOS . GILBERTO JOSE GOES DE MENDONGCA E OUTRO(S) - PB012544

DANIEL THADEU MOURA DUARTE DOS SANTOS - PB013160
DECISAO

Tratarse de Recurso Especid, interposto peda FAZENDA NACIONAL,
mediante o qud se impugnaacérdéo, promanado do Tribunad Regiond Federal da 52 Regiéo,
assim ementado:

"Processual Civil. Apelacé@o contra sentenca que rejeitou liminarmente
0s presentes Embargos a Execucéo, amparada no art. 739, inc. |, do
Cadigo de Processo Civil, ante a sua intempestividade.

1. No caso, verifica-se dos autos que, de fato, houve equivoco, por
parte da Secretaria, no processamento do feito, ao efetivar a
intimagdo da decisdo de que ora se trata, encaminhando a publicacdo
a advogado estranho a lide, dai porque penso que o termo inicia do
prazo para 0 ajuizamento dos Embargos a Execucdo seria a data da
republicacdo da decisdo (f. 82-83), que se deu em 11 de setembro de
2013, conforme Certid&o de f. 119.

2. Se é certo que a interposicdo de excecdo de pré-executividade ndo
suspende o prazo para o oferecimento dos embargos, e ainda que
esteja pacificado o entendimento de que, nas execucdes fiscais, 0
prazo dos embargos € contado a partir da intimagdo da constricéo
readizada (em conta bancé&ria do executado) pelo sistema
BACEN-JUD, ndo se pode desconsiderar que, havendo deciséo do
juizo executivo reabrindo o prazo para o oferecimento dos embargos a
execucdo, é da publicagdo deste Ultimo ato judicia que se conta o
trintidio legal.

3. Tendo o embargante tomado ciéncia da deciséo de f. 82/83 destes
autos em 11 de setembro de 2013, e guizados 0s embargos a
execucdo em 10 de outubro de 2013 (f. 03), isto &, dentro do prazo de
trinta dias previsto noinc. 111 do art. 16 da Lei 6.830/80, ndo ha que se
falar em intempestividade.

4. Provimento da apelacéo" (fl. 465€).

Embargos de Declaracéo rgjeitados (fls. 476/479€).
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Alega-se, nas razbes do Recurso Especid, mangado com apoio na dineaa
do permissvo congtituciond, ofensa aos arts. 535, 11, do CPC/73 e 16 da Le 6.830/80.
Susgtenta e requer, a parte recorrente, em sintese, 0 seguinte

"Cuida-se de ac6rddo que reformou anterior reconhecimento de
intempestividade dos embargos a execucao fiscal da parte adversa.
Para tanto, desconsiderou a data da inequivoca ciéncia do embargante
guanto a constricdo judicia para passar a contar o prazo de embargos
apenas a partir da republicacdo de posterior decisdo judicia sobre a
excecdo de preexecutividade.

Observe-se primeiramente que o cabimento do presente recurso
especial ja se configura, com especial clareza, em razdo da ofensa
direta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil. Com efeito, a
Fazenda Nacional interpds tempestiva e regularmente os embargos de
declaragdo de fls. 450/456 alertando para omissdo judicia quanto a
ponto indispensavel para o correto dedinde do feito e que ja era
expresso na propria apelacdo; mas, em que pese tudo isso, a corte
regional langou méo de curtissima decisdo de n&o cabimento recursal,
configurando claramente hipétese de negativa de prestacédo
jurisdiciona e persisténcia em omissdo vedada pelo artigo 535 do
CPC.

Dessa forma, deixa-se de logo consignado o pedido de conhecimento
do presente recurso especial, pelo menos, para determinar que as
instancias ordinarias examinem finalmente os embargos de declaracdo
oportunamente apresentados nos autos.

N&o bastasse esse ponto inicid, ha mais a considerar na
demonstracdo da viabilidade e necessidade de provimento do presente
recurso. E que essa persistente omissdo judicial acabou por impedir o
correto julgamento da lide, mantendo ofensa frontal ao artigo 16 da
LEF CPC.

Com efeito, o julgamento regiona apegou-se a fundamentacdo
exclusiva sobre a data de republicacéo de decisdo sobre a excegdo de
preexecutividade, por equivoco no nome dos advogados na
comunicagdo origina; mas a real questdo — alertada e reiterada pela
Fazenda Nacional — é outra e distinta: 0 artigo 16 da LEF fala em
contagem do prazo para embargar a partir da ciéncia do devedor
guanto a constricdo judicial (ndo da ciéncia de especifico advogado
guanto a eventual solucdo de incidente), e 'os embargantes
compareceram aos autos da execucdo fisca, em 08/08/2013 e
protocolizaram pedido de desbloqueio, o que denota ciéncia inequivoca
do ato de constricdo'.
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E essa a real questdo recursal que ha de ser examinada, ainda que
hipoteticamente em sentido desfavorédvel a Fazenda Nacional. E é
apenas esse adequado exame do processo que se estd, mais uma vez,
pedindo em juizo.

Reforcado tudo isso, a Fazenda Nacional vem requerer o provimento
do presente recurso especial, seja para reforma imediata do
julgamento regional, seja para que haa a devolucdo do feito as
instancias ordindrias com ordem de exame dos embargos de
declaracdo em referéncia* (fls. 489/490e).

Contrarrazdes as fls 495/499.

Recurso Especid admitido (fl. 501e).

O presente recurso merece prosperar.

Pecifica a jurigorudéncia do STJ no sentido de que, havendo prova da
inequivoca ciéncia do executado acerca da penhora deferida em sede de execucéo fiscd, ndo
h& necessidade de sua intimacdo formd, iniciando-se 0 prazo para 0os embargos na data
daguela efetiva ciéncia.

Sendo, vgamos

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO FISCAL. CIENCIA
INEQUIVOCA DA ORDEM DE PENHORA ON LINE.
TERMO A QUO PARA OFERECIMENTO DE EMBARGOS
A EXECUCAO. INTIMACAO FORMAL.
DESNECESSIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. Aplica-se, no caso,
0 Cabdigo de Processo Civil de 2015.

II - Demonstrada ciéncia inequivoca do executado quanto a
penhora on-line, € desnecessaria sua intimacao formal para que
se tenha inicio o prazo para o ajuizamento dos embargos de
execucdo. Precedentes.

11 - A parte agravante ndo apresenta argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposi¢do da multa previstano art. 1.021, 8§
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4, do Cobdigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero
desprovimento do Agravo Interno em votagdo unénime, sendo
necessaria a configurago da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacéo, 0 que ndo ocorreu
No caso.

V - Agravo Interno desprovido” (STJ, Agint no REsp 1.756.662/SP,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 11/04/2019).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO.
PENHORA. EMBARGOS A  EXECUGAO. CIENCIA
INEQUIVOCA DA PENHORA ON-LINE. TERMO A QUO
PARA IMPUGNACAO. INTIMACAO FORMAL.
PRESCINDIBILIDADE.

| - O presente feito decorre de embargos opostos contra execugao
fiscal, objetivando afastar a cobranca de suposto crédito tributério
relativo a débito de ICMS. Na sentenga, os embargos foram
rejeitados. No Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, a
sentenca foi mantida.

Il - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia da Corte
Especial no sentido de que, demonstrada ciéncia inequivoca do
executado quanto a penhora on-line, € desnecessaria sua
intimacdo formal para que se tenha inicio o prazo para o
ajuizamento dos embargos de execuc¢éo. Nesse sentido: REsp
n. 1.439.766/MT, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 5/12/2017, DJe 18/12/2017 e EREsp n.
1.415.522/ES, Rel. Ministro Felix Fischer, Corte Especial,
julgado em 29/3/2017, DJe 5/4/2017. No mesmo sentido,
confiram-se, ainda, as seguintes decisbes monocr aticas. REsp
n. 1.491.183/PE, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 8/11/2017;
REsp n. 1.453.533/PR, Rel. Min. Assusete Magalhédes, DJe
27/6/2018 e REsp n. 1.697.151/SP, Rel. Min. Herman
Benjamin, Dje de 11/12/2017.

[l - Agravo interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.639.687/RS,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
12/12/2018).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 49 Ill, do RISTJ, dou
provimento ao Recurso Especial, de modo a reconhecer a intempestividade dos Embargos a
Execucdo Fiscd.

Fixo honorarios advocaticios em favor do recorrente, no percentua minimo

Edic&o n° 2804 - Brasilia, Disponibilizacéo: Sexta-feira, 29 de Novembro de 2019 Publicacéo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: E10FB91A-B036-427D-8525-2C553CE0305E



P

estipulado no art. 85, 8 3%, | aV, do CPC/2015, a ser apurado em execugao de sentenca.
l.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Rdatora
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