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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°963.921 - RS (2016/0207963-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A
ADVOGADOS . ALEXANDRE JAMAL BATISTA E OUTRO(S) - SP138060

ADRIANO JAMAL BATISTA - SP182357
ALEINO JUSSIE GOI - RS080898

AGRAVADO : MINERACAO REI DA AREIA LTDA - EPP
ADVOGADO : AQUILES GIOVELLI - RS006967
DECISAO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisao que inadmitiu o
recurso especial em virtude da incidéncia das Simulas n. 211 do STJ e 283 do STF e da
auséncia de violagdo do art. 535 do CPC/1973 (e-STJ fls. 297/305).

O acordao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 205):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO. PARTE LIQUIDA E ILIQUIDA. PEDIDO DE TRAMITE
CONCOMITANTE DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA DA PARTE LIQUIDA E DA
LIQUI DA(;AO DA PARTE ILIQUIDA. POSSIBILIDADE. ARTIGO 475- 1, §2°, DO CPC.

E possivel o tramite concomitante do cumprimento de sentenca da parte liquida e da
liquidacdo da parte iliquida de sentenga condenatériatransitada emjulgado. Inteligéncia
do artigo 475-1, 82°, do CPC.

Precedentes.

AGRAVO DEINSTRUMENTO PROVIDO.

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 225/230).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 237/251), interposto com fundamento
no art. 105, |11, "a', da CF, a recorrente alegou ofensa ao art. 535 do CPC/1973. Argumentou
gue, "ao analisar a questdo levada a julgamento o E. Tribunal de origem se limitou a discutir a
previsdo legal acerca da possibilidade de prosseguimento simulténeo da execucdo da parte
liquida e iliquida da sentenca, sem analisar as especificidades do caso — auséncia de autos
apartados — e desconsiderando a previsdo do art. 125 do Cédigo de Processo Civil" (e-STJ fl.
245).

Suscitou, ainda, contrariedade ao art. 125 do CPC/1973. Defendeu que "nédo
poderia ter sido impedido o MM. Juiz de dirigir o processo segundo o seu entendimento, o que
denota a negativa de vigéncia ao art. 125 do Codigo de Processo Civil" (e-STJfl. 249).

No agravo (e-STJ fls. 308/326), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

A recorrida apresentou contraminuta (e-STJ fls. 344/352).

E o relatorio.

Decido.

A insurgéncia ndo merece prosperar.
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De inicio, observa-se que ndo ha falar em violacdo dos arts. 489, § 1° e 1.022,
paragrafo unico, | e I, do CPC/2015, poiso Tribunal de origem se pronunciou, de formaclara e
fundamentada, sobre todas as questdes relacionadas ao prosseguimento simultdneo da execucao
da parte liquida e iliquida da sentenga. Confira-se:

Acordéo recorrido (e-STJ fls. 207/208):

Compulsando os autos, verificase que o julgador de primeiro grau entendeu por bem
suspender a liquidagdo da parte iliquida até que se resolvesse o cumprimento de
sentenca da parte liquida.

Ocorre que tal providéncia afronta diretamente a redacéo do 8§2°, do artigo 475 -, do
Cadigo de Processo Civil que estabelece que quando na sentenca houver uma parte
liquida e outra iliquida, ao credor € licito promover simultaneamente a execugdo daquela
e, em autos apartados, aliquidagéo desta.

Portanto, j& havendo sido resolvida a questdo quanto a execucéo da parte liquida e
iliqguida da sentenca se dar nos mesmos autos, tenho ser direito do credor que a
liquidagéo da parte iliquida tramite de forma simulténea ao cumprimento de sentenca da
parte liquida.

No mesmo norte, precedentes desta Corte:

()

Destarte, entendo que procede a insurgéncia da agravante, devendo ser reformada a
decisdo de primeiro grau, a fim de possibilitar o desenrolar da pericia para aferir o
montante da condenagdo da parte iliquida da sentenca de forma concomitante ao
cumprimento da sentenca da parte liquida, uma vez que assim estabelece a lei e a
jurisprudéncia.

Acordédo dos aclaratorios (e-STJ fls. 227/228):

Como visto, ndo ha faar em omissdo, uma vez que a questdo do tramitar da liquidagéo
da parte liquida e da parte iliquida da sentenca ocorrer em autos apartados ou nos
mesmos autos, ja foi tratada quando do julgamento do Agravo de Instrumento n°
70061778064. Assim, operada a preclusao consumativa da matéria.

Ha que se ter sempre presente que vigora no nosso ordenamento processual civel o
principio da livre persuaséo racional, tal como preconizado no art. 131 do Cédigo de
Processo Civil. De acordo com o aludido preceito ndo esta o julgador obrigado a se
manifestar sobre cada um dos dispositivos legais deduzidos pelas partes.

Frente a tais razdes a jurisprudéncia patria, modo uniforme, vem asseverando que o
Magistrado ndo esta obrigado a julgar a lide de acordo com os artigos de lei citados
pelas partes e nem est4 compelido, quando do exame da causa, a referir, um a um, 0s
dispositivos legais e argumentos invocados.

Ressalte-se que a adogdo de posicionamento contrario aos interesses da parte
ndo se confunde com obscuridade, contradic¢éo, omissdo ou negativa de prestacéo jurisdicional.

Além disso, a Corte local ndo esta obrigada a rebater, um a um, os argumentos
apresentados, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo, ainda que em sentido diverso do sustentado pela parte, como de fato ocorreu. A
propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO INDENIZATORIA POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO APELO EXTREMO. INSURGENCIA DA AUTORA.

1. N&o cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, examinar violagdo de dispositivos
constitucionais, tendo em vista que a Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao
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Pretério Excelso, no &mbito do recurso extraordinério. Precedentes.

2. Violagdo ao artigo 535 do CPC/1973 néo configurada. Acérdéo estadual que enfrentou
todos o0s aspectos essenciais a resolugdo da controvérsia de forma clara e
fundamentada, ndo estando o julgador obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
invocados pelas partes, quando tenha encontrado motivagdo satisfatéria para dirimir o
litigio. Precedentes.

3. Pretensdo voltada a majoracdo do valor fixado atitulo de dano moral. Inviabilidade.
Quantum indenizatério arbitrado em R$ 8.000,00 (oito mil reais), que nado se distancia dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, nos termos da orientagdo
jurisprudencial desta Corte. Incidénciada Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.424.969/AM, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 196/2017, DJe 12/6/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. 1. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. 2.
AUSENCIA DE PRECLUSAO E IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA.
REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DA CAUSA. DESCABIMENTO.
SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 535 do CPC/1973, pois o Tribunal de origem decidiu a matériade
forma fundamentada, ainda que em sentido contr&rio a pretensdo do recorrente. O
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
guando tenha encontrado motivagéo satisfatoria paradirimir o litigio.

()

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 709.499/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 196/2017.)

De outro lado, verifica-se que a parte, no especial, ndo impugnou o fundamento
utilizado pelo colegiado estadual de que "a questéo do tramitar da liquidagdo da parte liquida e da
parte iliquida da sentenca ocorrer em autos apartados ou nos mesmos autos, ja foi tratada
guando do julgamento do Agravo de Instrumento n° 70061778064. Assim, operada a precluséo
consumativa da matéria" (e-STJfl. 227).

Ta fundamento é mais do que suficiente, por s sO, para manter o acorddo
recorrido.

Ha incidéncia, portanto, da Simula n. 283/STF.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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