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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 97.092 - SE (2018/0081830-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : AM S (PRESO)
RECORRENTE : AM SF (PRESO)
RECORRENTE : RLFS(PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO - RXI071111

SAULO HENRIQUE SILVA CALDAS E OUTRO(S) - SE005413
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. OPERACAO "INDENIZAR-SE". PECULATO,
FALSIDADE IDEOLOGICA E ASSOCIAC;AO CRIMINOSA. ART. 580
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EXTENSAO DOS EFEITOS.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. PLEITO  SUBSIDIARIO
PREJUDICADO EM RELACAO A DOIS RECORRENTES E
PARCIALMENTE PREJUDICADO EM RELAQAO A OUTRO
ACUSADO. DECISOES POSTERIORES QUE REVOGARAM PARTE
DAS MEDIDAS CAUTELARES IMPOSTAS. RECORRENTE A. M. S.
MEDIDAS CAUTELARES DE COMPARECIMENTO MENSAL EM
JUizO E DE PROIBIC;AO DE MANTER CONTATO COM OS
DEMAIS ENVOLVIDOS. DESPROPORCIONALIDADE. NAO
OCORRENCIA. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS
IMPUTADOS. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O pedido de extensio dos beneficios concedidos a ses
vereadores que néo foram avo de nenhuma medida cautelar ndo foi andisado
pela Corte a quo, de modo que ndo pode ser conhecido originariamente pelo
Superior Tribund de Judtica, sob pena de supressio de ingéncia A
propdsito, esse pleito nen mesmo consta das razbes do habeas corpus
impetrado perante aingténcia ordinéria

2. Ademais, "[n]os termos do disposto no art. 580 do Cédigo de
Processo Penal, o pedido de extensdo deve ser formulado perante o
Juizo ou o Tribunal prolator do julgado cujos efeitos se pretendem
estender” (RHC 67.13VES, Re. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

3. Emrelagéo aos recorrentes A. M. S. F. eR. L. F. S., o pedido
subgidiario esté prejudicado, pois 0 Juizo sngular revogou parte das medidas
cautelares dternativas fixadas, td como pleiteado neste recurso.

4. Quanto ao recorrente A. M. S., subsste 0 interesse processua
referente ao pleito de afastamento das medidas cautelares de comparecimento
mensa em juizo e de proibi¢do de manter contato com os demais envolvidos.

5. Na hip6tese, ndo veifico desproporciondidade nas medidas
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cautedlares diversas da prisdo aplicadas ao recorrente A. M. S. como
mencionado pelas ingéncias ordinarias, 0 Acusado seria o lider do nideo
juridico/empresarid, responsavel pelo fornecimento de notas fiscais e recibos
ideologicamente fasos, que teriam sdo utilizados para judificar o pagamento
aos vereadores de vaores relativos a locacdo de veiculos e assessoriajuridica
supostamente prestados aos parlamentares. Ademais, gerenciava toda a
empreitada criminosa e se gpropriava de parte dos vaores desviados.
Segundo consta do acdrddo impugnado, "o referido advogado firmou
contratos ficticios cujos valores totalizam R$ 2.829.025,00 (dois milhdes,
oitocentos e vinte e nove mil e vinte e cinco reais), sendo certo, de
acordo com as investigagoes, que 15% desse montante era repassado ao
paciente, a titulo de propina”.

6. "Nao se vislumbra ilegalidade na imposicdo da medida
cautelar alternativa, nos parametros delineados, pois o Colegiado a quo
declinou concreta fundamentacdo, pautada, sobretudo, nas
circunstancias do fato e nas condicdes pessoais dos agentes' (HC
431.734/RS, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 13/08/2018).

7. Caberd a0 Magistrado responsavel pelaingtrucéo do feito decidir
pela manutencdo ou ndo das medidas fixadas. No caso em andise, ja houve a
revogacdo de cautelares mas severas, tals como a monitoracdo eletrénicae o
recolhimento domidliar.

8. Recurso ordin&io an habeas corpus parcidmente conhecido e,
nessa extensao, desprovido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribuna de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
a seguir, por unanimidade, conhecer parcidmente do recurso e, nesta extensdo, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sddanha Paheiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Bradilia (DF), 07 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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