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EDcl naRECLAMACAO N° 39.141 - DF (2019/0315219-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE  : AZENATE FLORENTINA FERREIRA
ADVOGADO : DIVANILDES MACEDO COSTA - DF019940
EMBARGADO : CONDOMINIO RESIDENCIAL SOL NASCENTE
ADVOGADO : CARLOSALBERTO FARIAS COSTA - DF010094
RECLAMADO © TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
DECISAO

Cuidarse de embargos de declaracdo interpostos por AZENATE
FLORENTINA FERREIRA contra a decisdo que inddferiu liminarmente a presente
reclamacéo, porque "a modificacdo das conclusdes do v. acordao reclamado
demandaria a alteracéo das premissas faticas estabelecidas pelo aresto recorrido, o
gue contraria o enunciado das siimulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica” (nasfls
340/342).

A embargante aega, em sintese que a decisio embargada "foi omissa no
gue se refere ao direito a moradia e o principio da dignidade humana” (...), ao direito
do idoso (,,,),a informacdo de que a Embargante havia feito denlincia junto ao
Conselho Inter Americano de Direitos Humanos (...) "ao pedido de sobrestamento do
processo” (nas fls 344/350).

Requer o acolhimento dos embargos.

A parte embargada ndo apresentou impugnagao.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Os embargos séo manifestamente inadmissiveis.

Deveras, a decisio embargada esclareceu que a reclamacéo, na presente
vertente destina-se a garantir a observancia de acordéo proferido em julgamento de recurso
especid repetitivo (RRC), quando esgotadas as ingédncias ordinarias (CPC, art. 988, IV e §
50, 11).

Todavia, nesse passo, airmou que "a modificacdo das conclusdes do v.
acordao reclamado demandaria a alteracdo das premissas faticas estabelecidas pelo

aresto recorrido, o que contraria 0 enunciado das simulas 5 e 7 do Superior Tribunal
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deJustica" (nasfls. 340/342).

Esse motivo € suficiente, por 9 sO, para inviadlizar o recurso especid
mangado pela embargante, afirmando que o aresto recorrido n&o observou o entendimento
consolidado por esta Corte em julgamento de recurso especid repetitivo, reconhecendo que
"as taxas de manutencdo criadas por associactes de moradores ndo obrigam os n&o
associados ou que a elas ndo anuiram’ (nafl. 15).

Dessarte, a deciséo embargada afirmou que o recurso especid foi inadmitido
sob o0 argumento de que "a recorrente deixou de rebater este fundamento exposto na
decisdo guerreada, no sentido de que "as taxas de manutencéo do condominio edilicio
trata-se de inovacao recursal, ndo podendo ter sido invocada em grau de apelacao,
sob pena de supressdo de instancia” (grifou-se, nafl. 256).

Logo, questdes corrdatas e expendidas de forma absolutamente retdrica e
genérica (direito & moradia, respeito ao idoso, etc) ndo mereceriam aencdo em segundo
momento, se sequer as razbes principais do recurso especia foram apreciadas.

Por outro lado, ndo se aplica ao caso em comento a suspensao do Processo,
em face do julgamento pelo col. Supremo Tribund Federal do Tema rdativo a néo sujeicao
dos ndo aderentes a taxas criadas por associacdo de moradores, porque a hipotese, como
restou assente no acordao recorrido, resume-se a condominio edilicio.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

Publique-se.

Bradilia, 28 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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