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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 283.309 - PE (2013/0007602-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : TECDISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADOS : MARIO GIL RODRIGUES NETO E OUTRO(S) - PE008319

KUNIKO MATSUMIYA - PE018073
VANESSA TENORIO SANTOS MOURA - PE017089

AGRAVADO : PRODUTOSALIMENTICIOS FLEISCHMANN E ROYAL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS ALEXANDRE GUIMARAES PESSOA E OUTRO(S) -
RJ080572

CARLOS ALBERTO BARBOSA DE CASTRO CARVALHO DE
MEDEIRCS - PE016403
MARIO AMORIM CONFORTI E OUTRO(S) - RJ125161

DECISAO
Trata-se de agravo de decisfo que inadmitiu recurso especid fundado no art.

105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo Federa, interposto por contrav. acérdéo do eg. Tribund
de Jugtica do Estado de Pernambuco, assm ementado:

" APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE ANULACAO DE
NEGOCIO JURIDICO C/C PERDAS E DANOS DANOS
EMERGENTES E LUCROS CESSANTES, DENTRE OUTROS
PEDIDOS PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE 'AD CAUSAM'
DA PARTE SUPLICANTE/RECORRENTE TENDO EM VISTA A
BAIXA DO SEU CNPJ NA RECEITA FEDERAL.

REJEITADA, A UNANIMIDADE. INTELIGENCIA DO ART.

12, VII, CPC. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA
PELA QUEBRA AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL.

NAO CONHECIDA, POR CONFUNDIR-SE COM O MERITO.
DECISAO UNANIME. CONTRATO DE DISTRIBUICAO
COMERCIAL. CLAUSULA DE NAO EXCLUSVIDADE.
POSSBILIDADE. EXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL E
CONTRATUAL. A FRUSTRACAO DO NEGOCIO DE
DISTRIBUICAO ENGLOBA O RISCO DA ATIVIDADE
EMPRESARIA. NEGOCIO REALIZADO POR CONTA E RISCO
DO DISTRIBUIDOR. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DA
FORNECEDORA PELA DECADENCIA FINANCEIRA DA
DISTRIBUIDORA. CONDENACAO NA VERBA HONORARIA.
CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SENTENCA
MANTIDA.

APELO IMPROVIDO. DECISAO INDISCREPANTE." (e-STJ, fl.
1.099)
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Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 29/36).

Nas razdes do recurso especia, a ora agravante dega violacdo dos arts. 130
do Cddigo de Processo Civil/73; 159 e 1056 do Codigo Civil/2002; artigos 1059 e 1265 do
Cbdigo Civil de 1916; contrariedade a Lei Federd n° 9298/96, bem como divergéncia
jurisprudencid. Sustenta, em sintese, a) cerceamento do direto de defesa da parte ora
recorrente, uma vez que era indispensavd a redizacéo de producéo de prova pericid; b) "é
patente o descumprimento da Clausulas Contratuais, gerando a procedéncia desta
acao, na medida em que a RECORRIDA passou a fornecer seus produtos para outra
distribuidora, a Cerealista Vieira Ltda, concedendo a mesma area de atuacdo da
RECORRENTE" (e-STJ, fl. 80) c¢) "In casu, a RECORRENTE, além de ter sido vitima
dos desmandos da RECORRIDA, ficando encurralada, sem saida e com dividas, sequer
pode continuar atuando no seu mercado, por estar com a sua imagem altamente
abalada. Assim, da faz juz a indenizacdo pelo dano, também, moral” (e-STJ, fl. 83); e d)
"cabe a RECORRENTE os danos emergentes correspondentes ao prejuizo liquido
operacional, somado aos demais prejuizos, e aos lucros cessantes, a um parametro de
um vinte avos do lucro da parte autora durante o contrato, até a data do efetivo
pagamento” (e-STJ, fl. 84).

Contrarraz0es apresentadas as fls. 166/180.

Sobreveio o juizo de admissibilidade do Tribund de origem, que inadmitiu 0
recurso especia, 0 que ensgou a interposicdo do presente recurso.
E o reatorio. Decido.

No recurso em exame, aplica-se 0 Enunciado n° 2 do Plen&rio do STJ "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica’.

De inicio, 0 recorrente aega contrariedade a Lei Federal n° 9298/96, ocorre
gue ndo demonstrou quaisguer dispositivos que tenham sido violados peo eg. TYPE. Assm,
a auséncia de indicacéo dos artigos tidos por vulnerados néo permite verificar se a legidacéo

federd infracondtituciond ficou, ou ndo, maferida, sendo de rigor a incidéncia do enunciado
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sumular n. 284 do Supremo Tribund Federdl.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO. HIGIDEZ
DOS TiTULOS OFENSA AOSARTS. 535, 165 E 458, |, DO CPC.
INOCORRENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO A ARTIGOS DA
CONSTITUICAO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO PRECISA DOS DISPOSTIVOS VIOLADOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. DECISOES
FUNDAMENTADAS NA ANALISE DAS PROVAS SUMULASS E
7.1...]

2. O uso da férmula aberta "e seguintes' para a indicacéo dos
artigos tidos por violados revela fundamentagdo deficiente, o que
faz incidir a SUmula n. 284/STF. Isso porque o especial é recurso
de fundamentacgéo vinculada, ndo lhe sendo aplicavel o brocardo
iura novit curia e, portanto, ao relator, por esforgo hermenéutico,
ndo cabe extrair da argumentacdo qual dispositivo teria sido
supostamente contrariado a fim de suprir deficiéncia da
fundamentacdo recursal, cuja responsabilidade é inteiramente do
recorrente. [...]

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1124819/AM, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Quarta Turma, julgado em 03/06/2014, DJe 12/06/2014)

O Tribund de origem conduiu pela inexigéncia de cerceamento de defesa,
pois a prova pericid seria digpensavel, consderando que o acervo documenta, foram
suficientes & elucidacdo da controvérsig, in verbis:

"Sob 0 argumento de que a recusa do magistrado de 1° grau em
determinar a realizacdo de pericia judicial prejudicou a defesa do
seu direito, reclama a recorrente pela nulidade da sentenca. Neste
lango, aduz que o procedimento pericial € indispensavel para a
apuracdo dos prejuizos sofridos pela concorréncia dedeal
instaurada no contrato de distribuicdo em exame. Acrescenta,
ainda, o episddio do falecimento de um bebé de trés meses que
teria consumido leite Gloria fabricado pela requerida/apelada, que
assevera estar estragado. Assim, considerando que foi
determinada a retirada das prateleiras de todas as caixas de
referido leite pertencentes ao Lote X-03, fabricado em 21.12.1997,
argumenta a suplicante/apelante que houve uma consideravel
gueda das vendas dos produtos, recaindo em grande prejuizo.
Desta feita, pugna pela necessidade de apuracéo de tal ocorréncia,
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em face da Secretaria de Satde do Estado de Pernambuco.

Tal assertiva ndo procede. Conforme nogéo cedica, 0 cerceamento
de defesa é configurado quando a parte € impedida de fazer prova
do seu direito, o que néo restou comprovado, vez que em leitura
aos autos, observa-se expressivo contexto documental.

Ademais, o exame desta preliminar confunde-se com o proprio
mérito da lide, que cuida de pedido de anulacdo de negoécio
juridico cumulado com reparacéo de perdas e danos, com base em
alegado desequilibrio contratual." (e-STJ, fl. 1.1103)

Consoante a jurigorudéncia desta Corte Superior, ndo configura cerceamento
de defesa 0 julgamento antecipado da lide nas hipdteses em que o Tribund de origem
considera o feto devidamente indruido, reputando desnecess&ria a producéo de provas
adicionais para a decisdo por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato j&
comprovado documentalmente, como € o caso das autos, em gque 0 magistrado entendeu que
aprovaque a parte pretendia produzir ndo seria apta a comprovar o direito pleiteado.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
PRESCRICAO. TESE RECURSAL. INOVACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. SUFICIENCIA PROBATORIA .

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. As questdes de ordem publica, embora passiveis de
conhecimento de oficio nas instancias ordinarias, ndo prescindem,
no estreito ambito do recurso especial, do requisito do
preguestionamento.

3. Na hipdtese, ndo subsiste a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, pois o tribunal de origem enfrentou as questfes postas,
ndo havendo no aresto recorrido omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

4. Ao magistrado é permitido formar a sua convicgdo em
qualquer elemento de prova disponivel nos autos, bastando para
tanto que indique na decisdo os motivos que Ihe formaram o
convencimento, de forma que a intervencéo desta Corte quanto a
tal valoragdo encontra 6bice na Simula n® 7/STJ.

5. N&o ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da
lide que, de forma fundamentada, revolve a causa sem a
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producéo da provareguerida pela parte em virtude da suficiéncia
dos documentos dos autos.

6. Agravo interno nao provido."

(Agint nos EDd no AREsp 1173801/SP, Rd. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
28/08/2018, DJe 04/09/2018, - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO.
TENTATIVA. POS-QUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
DANO MORAL. VALOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, obscuridades ou contradigoes, deve
s afastada a alegada ofensa ao artigo 535 do Cdédigo de
Processo Civil de 1973 (art. 1.022 do CPC/15).

2. N&o configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado
da lide, devidamente fundamentado, sem a producéo de prova
considerada dispensavel pelo juizo, uma vez que cabe ao
magistrado dirigir a instrugdo e deferir a producdo probatoria
gue entender necessaria a formagao do seu convencimento.

3. As gquestbes que somente foram alegadas em embargos de
declaracdo opostos ao acdrdao de apelacdo civel traduzem
tentativa de poés-questionamento, inadmissivel. Incidéncia da
Simula n. 211 desta Corte.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,
excepcionalmente, em recurso especial, o reexame do valor fixado
a titulo de danos morais, quando infimo ou exagerado. Hipbtese,
todavia, em que a verba indenizatoria, consideradas as
circunstancias de fato da causa, ja foi revisada em conformidade
com os principios da proporcionalidade e razoabilidade na decisdo
agravada.

5. A revisao dos critérios de equidade utilizados pelas instancias de
origem para a fixagdo dos honorarios advocaticios € vedada no
ambito do recurso especial (Simula 7/STJ), salvo na hipétese de
valores irrisorios ou exorbitantes, o que ndo se verifica no caso
presente.

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1133717/MG, Rd. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe
02/05/2018, - grifou-se)

Ademais, a verificacdo da necessdade de producéo de quaisquer provas,
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bem andise acerca do deferimento ou ndo de producéo de provas ensgja o revolvimento de
suporte fatico-probatdrio dos autos, 0 que encontra ébice no teor da SiImula 7/STJ.
Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE
OMISSOES E CONTRADICOES NO ACORDAO ESTADUAL.
LAUDO PERICIAL. PERICIA COMPLEMENTAR. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E de ser afastada a existéncia de vicios no acérdio, tendo em
vista que a matéria impugnada foi enfrentada de forma objetiva e
fundamentada no julgamento do recurso, naquilo que o Tribunal a
quo entendeu pertinente a solucédo da controvérsia.

2. Os vicios a gque serefere o artigo 535, | e ll, do CPC/1973 sdo
aqueles que recaem sobre ponto que deveria ter sdo decidido e
ndo o foi, e ndo sobre 0s argumentos utilizados pelas partes, sendo
certo que ndo héa falar em omissdo simplesmente pelo fato de as
alegacOes deduzidas ndo terem sido acolhidas pelo érgéo julgador.
3. A jurisprudéncia do STJ entende que a verificagao da
necessidade da producéo de quaisquer provas, é faculdade
adstrita ao magistrado, de acordo com o principio do livre
convencimento do julgador, e que a andlise acerca do
deferimento ou n&o de producao de provas ensgja o revolvimento
do conteldo fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Sumula
7/STJ.

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp 1125060/RN, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe
24/04/2018, - grifou-se)

A Corte de origem, andisando o acervo fatico-probatdrio dos autos, verificou
a exigéncia de déusula expressa prevendo que o digtribuidor néo teria excdlusividade na
comercidizacdo dos produtos. Conduiu que nd ha embase juridico para promover a
anulacéo do contrato em voga, e ainda promover reparacao indenizatdria a distribuidora por
perdas e danos e danos morais. A titulo ducidativo, colacionam-se os seguintes excertos do
v. acérdao vergastado:

"Cuida-se, portanto, de contrato de distribuicdo comercial,
contrato atipico, do tipo revenda de produtos onde o revendedor
torna-se dono da mercadoria que o fornecedor Ihe transfere, e a
negocia com 0 consumidor em nome proprio e por sua propria
conta. Para andlise, necessario aplicar as normas gerais que
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regulam os contratos, conjugado as clausulas contratuais
estipuladas pela partes. Vale frisar que o novo Caédigo Civil, em
compasso com esta modalidade de negécio, consagrou Capitulo
especifico sobre o contrato de distribuicéo e agéncia (arts. 710 a
721).

Consigne-se, de inicio, que inexiste clausula prevendo o
pagamento de comisses pela intermediacdo de negdcios, vez que
a remuneracdo da distribuidora consiste na diferenca entre o
preco da compra praticado pela fabricante e o prego de revenda
realizado por ela distribuidora (clausula 5, fl. 63). Tudo gira em
torno da compra e venda de mercadorias (produtos alimenticios).
Neste norte, a distribuicdo € caracterizada pela compra dos
produtos do fornecedor para posterior revenda, porquanto negécio
realizado em nome préprio e por conta e risco do distribuidor. O
lucro do distribuidor deriva entdo da diferenca entre o preco de
compra e venda dos produtos distribuidos, ndo havendo que se
falar em remuneracéo paga pelo fornecedor.

In casu, o contrato de distribuicdo previa expressamente que o
distribuidor NAO teria exclusividade na comercializacio dos
produtos (clausula 2.1, fl. 62), inclusive com delimitacdo da area
de atuacdo (clausula 2.2, fl. 62), sendo ainda vedado a
distribuidora a comercializacdo de produtos iguais ou
semelhantes aos fabricados e/ou comercializados pela fabricante
(clausula 6, 11.64).

A despeito da insurgéncia do recorrente, a possibilidade de
estipulacdo ou ndo de area de exclusividade decorre de previsdo
legal (art. 27, Lei 4.886/651 e arts. 710 e 711, CC/20022) e sendo
assim, ndo ha que se falar em desequilibrio contratual a embasar o
pedido de nulidade do contrato.

Bem assim, é pertinente consignar que em 16.07.1996, ja sob a
nova administracdo da suplicada/apelada, porém ainda com o
nome de Cia de Produtos Pilar, foi formalizado Contrato de
Abertura de Crédito para fornecimento de Mercadoria, no importe
de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), com garantia suplementar
de penhor mercantil, e periodo de vigéncia entre 16.07.1996 e
17.07.1998 (fls.93/99). Antes do término deste, vale dizer, em
03.abril.1997, foi formalizado novo Contrato de Abertura de
Crédito para Fornecimento de Mercadoria, este com o limite
méximo de R$ 582.357,00 (quinhentos e oitenta e dois mil,
trezentos e cinquenta e sete reais), com prazo de vigéncia de vinte
e quatro meses (03/abril/1997 a 03/abril/1999). Desta feita, em que
pese todos os defeitos contratuais invocados pela recorrente,
restou celebrado dois novos contratos de abertura de crédito
dando seguimento ao negdécio de distribuicao.

Noutro aspecto, aduz a distribuidora recorrente que foi
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prejudicada na revenda dos produtos quando do episodio do
falecimento do bebé de trés meses que teria consumido leite Gléria
fabricado pela requerida/apelada, que assevera estar estragado.
Assim, considerando que foi determinada a retirada das prateleiras
de todas as caixas de referido leite pertencentes ao Lote X-03,
fabricado em 21.12.1997, argumenta a suplicante/apelante que
houve uma consideravel queda das vendas dos produtos, recaindo
em grande prejuizo.

Cotgjando o aduzdo com a realidade fatico-probatéria,
observa-se que quando da ocorréncia de lamentavel episodio
(21.12.1997) a distribuidora recorrente ja estava na celebracéo do
segundo contrato de abertura de crédito, vale dizer, firmado em
03.abril.1997. Assim, n&o se pode imputar todo o fracasso da
transacdo sub judice a esse fato, vez que se trata de contrato de
distribuicéo, realizado em nome préprio e por conta e risco do
distribuidor. Além disso, diversos eram os produtos alimenticios
negociados, além do leite Gléria.

Registre-se, por pertinente, que existia clausula especifica para
"Rodizio de Estoque" (f1.66), em vista da do caréter perecivel dos
produtos comer cializados.

Ademais, a presente lide é atrelada & Acdo Cautelar de Sustacéo
de Protesto (n° 0023333-04.1998.8.17.0001) movida pela
distribuidora apelante, em face do contrato de distribuicdo em
exame.

Com efeito, ndo hd embase juridico para promover a anulagdo do
contrato em exame, e ainda promover reparacdo indenizatéria a
distribuidora suplicante/apelante por perdas e danos e danos
morais. A frustracdo do negdécio de distribuicéo engloba o risco
da atividade empresaria, e suas clausulas estdo em consonancia
com a legislacdo sobre o0 assunto.” (e-STJ, fls 1.006/1.007)

Nesse contexto, a pretensdo de dterar td entendimento, sob degada ofensa
aos dispositivos mencionados, ensgaria a andise de dausulas contratuais e reexame do
acervo faico-probatdrio, invidvd em sede de recurso especid, conforme digpbem as
Simulas5 e 7 do STJ.

Nesse sentido, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL.

CONTRATO DE DISTRIBUICAO E REPRESENTACAO
COMERCIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR PERDAS E
DANOS TRIBUNAL A QUO ENTENDEU PELA VALIDADE DA
CLAUSULA COMPROMISSORIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA E CLAUSULAS CONTRATUAIS
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INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. INSTRUCAO DA
INICIAL COM CONTRATO DISTINTO DA CONTROVERSA.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSBILIDADE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO  COMPROVADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fatico-probatorio
carreado aos autos, examinando o contrato de distribuicéo e
representacao comercial, concluiu que a "(...) i. julgadora de Piso
deu correto dedlinde a controvérsia ao reconhecer a extingdo do
feito pela Convencdo de Arbitragem (fIs.92 e 99) conforme
clausulas dos contratos acostados aos autos, pois as partes
livremente firmaram a clausula compromissoria, elegendo para a
solucdo de eventuais desacertos, a Camara Internacional de
Arbitragem de Hong Kong'. A pretensdo de revisar tal
entendimento, considerando as circunstancias do caso concreto,
demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria bem como
clausulas contratuais, inviavel em sede de recurso especial,
conforme preconizam as SUmulas 5 e 7, ambas do STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
incidéncia da Simula 7/STJ impede também o exame de dissidio
jurisprudencial, tendo em vista que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1255914/SP, Rd. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 22/10/2019 -
grifou-s8)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE DISTRIBUICAO. ROMPIMENTO.
UNILATERAL. DANOS MORAIS HONRA OBJETIVA. OFENSA.
NAO OCORRENCIA. SUMULA N° 7/STJ.

1. A possibilidade de a pessoa juridica sofrer dano moral depende
da demonstracéo de abalo a sua honra objetiva. Precedentes.

2. Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem entendeu
inexistir prova de que a recorrente, com a rescisio unilateral do
contrato de distribuicao, sofreu abalo na sua boa fama junto aos
clientes. Rever esse entendimento para acolher a alegacao de que
€ devido o pagamento de danos morais dependeria de reexame de
fatos e provas, o que atrai a incidéncia da Simula n° 7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 454.848/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe
10/04/2019 - grifou-se)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO
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DOS ARTS. 718 e 720 DO, CODIGO CIVIL DE 2002; E 27, "J",
34 E 42, § 3°, DA LEl 4.886/65. NAO DEMONSTRAGCAO.
ENUNCIADO 284 DA SUMULA DO STF. AFRONTA AOS ARTS.
718 E 720 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO. NAO INTERPOSICAO DE
OFENSA AO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015 (535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973).
ENUNCIADO 211 DA SUMULA DO STJ. CONTRATO DE
DISTRIBUICAO. INDENIZAGCAO. NAO CABIMENTO. AVISO
PREVIO. CUMPRIMENTO. REVISAO. INVIABILIDADE.
REEXAME CONTRATUAL E FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADOS5 E 7 DA SUMULA DO STJ.

FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO |IMPUGNAGAO.
INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO  COMPROVAGAO. NAO
PROVIMENTO.

1. Nao havendo a devida demonstracéo de ofensa aos dispositivos
legais apontados como violados incidente o enunciado 284 da
Simula do STF.

2. Néo cabe, em recurso especial, reexaminar conteldo
contratual (Sumula 5/STJ), bem como matéria fatico-probatoria
(Simulan.

7/ST).

3. Ndo tendo havido o prequestionamento dos temas postos em
debate nas razbes do recurso especial e ndo tendo sido apontada
ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil/2015 (535 do
Codigo de Processo Civil/1973), incidente o enunciado 211 da
SUmula do STJ.

4. As razoes elencadas pelo Tribunal de origem ndo foram
devidamente impugnadas. Incidéncia do enunciado 283 da

Simula/STF.
5. Ndo se pode conhecer de recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, I1l, "c", da Constituicdo Federal se, como

no caso dos autos, ndo estiver comprovado nos moldes dos arts.
541, paragrafo unico, do CPC, e 255, paragrafos 1° e 29, do
RISTJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1168918/RS, Rd. Minisstra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe
24/10/2018 - grifou-s2)

Por fim, a inddéncia das SUmulas 5 e 7/STJ na questdo controversa

apresentada €, por consequéncia, obice também para a andise do apontado dissidio - por ser
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invidvd a afericdo de amilitude f&ica entre os julgados -, e impede o seguimento do presente
recurso peladinea”c' do permissvo congtituciond.
Nessa linha, observam-se 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARAC}AO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO Ou
CONTRADIC}AO NO JULGADO. RECEBIMENTO DOS
DECLARATORIOS COMO AGRAVO INTERNO. INCIDENCIA
DASSUMULAS 7 E 211/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

2. Ainda que comprovado o dissidio pretoriano, se a revisdo do
acordao do colendo Tribunal de origem depender do reexame do
contexto fatico-probatorio dos autos, fica inviabilizado o acesso
a via estreita do recurso especial também pela alinea ¢ do
permissivo constitucional.

(...)

4. Embargos declaratorios recebidos como agravo interno, ao qual
Se nega provimento.

(EDd no REsp 737.726/MS, Re. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe 17/12/2013 -
grifou-se)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AQAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO - ALEGADA
NAO COMPROVACAO DA CAUSA PARA EMISSAO DE
DUPLICATAS - SENTENCA E ACORDAO QUE
RECONHECERAM A VALIDADE DOS TiTULOS - DECISAO
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. Demonstrado que o acolhimento das razoes do recurso especial
torna imprescindivel o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, incide o enunciado n° 7 da Simula do STJ.

2. A incidéncia do enunciado n® 7 da Simula do STJ impede o
conhecimento do recurso especial tanto pela alinea "a" gquanto
pela alinea" c" do permissivo constitucional.

3. O dissidio jurisprudencial deve s minuciosamente
demonstrado por meio do cotgjo analitico entre o acdrddo
recorrido e o0s acorddaos apontados como paradigmas,
procedimento ndo observado pela parte insurgente.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1137530/MT, Rd. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 24/06/2014 -
grifou-se)
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Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, |1, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Bradilia (DF), 06 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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