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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 699.207 - SP (2015/0071048-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE - DEKL

ADVOGADO : FABIO SIMOES ABRAO - SP126251

EMBARGADO - MFL

ADVOGADOS : NATALIA LUCIANA PAVAN IMPARATO E OUTRO(S) - SP146216

CRISTIANA TAYLOR DE FARIA - SP236668

DECISAO

Trata-se de embargos declaratérios opostos por D E K L contra decisio
(e-STJ, fls. 692/695) que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especia
interposto por M F L a fim de exduir da partilha a vaorizagcéo patrimonia das cotas socias
doadas pelo genitor do recorrente.

Em suas razbes, a parte embargante afirma, em sintese, @) "erro material no
relatério do V. Acorddo, ao constar que o0 presente recurso € proveniente de um
Acordao proferido pelo Eg. Tribunal de Justica do Estado do Parana, quando, a bem
da verdade, o presente recurso foi interposto em face de um Acdrdéo proferido pelo
Eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo" (e-STJ, fl. 698); b) " que o que foi
incrementado na empresa com patrimdnio comunicavel — no caso, os lucros— deve ser
partilhado entre as partes, nos termos do artigo 1.660, inciso V, do Cédigo Civil,
encerrando, portanto, flagrante obscuridade do Acorddao embargado sobre este
aspecto” (e-STJ, fl. 699); c) " o recorrente, em seu recurso, sequer suscitou ou
guestionou a capitalizacéo de lucros, referida no acordao embargado, pois o recorrente
referiu-se apenas a ndo comunicacdo de correcdo monetaria e da reavaliacdo de
ativos. Sendo assim (outra obscuridade) , com a devida vénia, em hipétese alguma, ao
julgar o presente recurso, este Tribunal poderia ter decido acerca de capitalizacao de
lucros, que sequer foi ventilada pelo recorrente, de modo que o Acordédo embargado,
nos moldes em que lancados, ensegja claro julgamento extra petita” (e-STJ, fl. 700).

A parte embargada apresentou impugnacéo, e-STJ, fls. 733/738.

E o relatorio. Decido.

Os embargos de declaracdo tém como objetivo esclarecer obscuridade,
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diminar contradicdo ou suprimir omissdo de ponto ou questéo sobre o qud devia se
pronunciar o 0rgéo julgador de oficio ou a requerimento das partes, bem como para corrigir
erro materid (CPC/2015, art. 1.022), sendo inadmissivel a sua oposicdo para rediscutir
questdes tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, j& que ndo sdo
cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

A razéo assiste ao embargante, uma vez que a decisdo, redmente, contém o
apontado erro materid, de modo que se faz necessario sanar referido vicio, nos termos que
Sse seguem.

Dessa forma, a fim de sanar o erro materia contido na decisdo monocrética
objurgada, onde se Ié " contra v. acérdao do eg. Tribunal de Justica do Estado do
Parana" (fl. 692), lea-se " contra v. acordao do eg. Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo" .

Avancando, o embargante aduz "o que foi incrementado na empresa com
patrimoénio comunicavel — no caso, os lucros — deve ser partilhado entre as partes, nos
termos do artigo 1.660, inciso V, do Cadigo Civil, encerrando, portanto, flagrante
obscuridade do Acordéao embargado sobre este aspecto” (e-STJ, fl. 699); bemcomo ™ o
recorrente, em seu recurso, Sequer suscitou ou questionou a capitalizagao de lucros,
referida no acérddo embargado, pois 0 recorrente referiu-se apenas a nao
comunicacdo de correcdo monetaria e da reavaliacdo de ativos. Sendo assim (outra
obscuridade) , com a devida vénia, em hipdtese alguma, ao julgar o presente recurso,
este Tribunal poderia ter decido acerca de capitalizacdo de lucros, que sequer foi
ventilada pelo recorrente, de modo que o Acorddo embargado, nos moldes em que
lancados, ensgja claro julgamento extra petita” (e-STJ, fl. 700).

No entanto, ndo verificase referida obscuridade, quanto ao tema a deciséo
embargada assm manifestou-s=

"O Tribunal de origem concluiu, a luz do art. 1.660, V, do Cédigo
Civil que o aumento do capital social, constituem frutos civis e
integram os aquestos. Para fins demonstrativos, vejam-se 0s
seguintes trechos do v. acordéo estadual:
"Quanto as cotas sociais da empresa IMAG a agravada
ndo busca propriamente a partilha das cotas, mas do
acréscimo patrimonial em razdo do aumento do capital
social, conformefls. 147:
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"houve expressivo aumento de capital social da empresa
Imag de modo que tal aumento deve ser levado a colagdo
e partilhado nos autos, pois 0 crescimento da empresa,
induz aumento no valor da participacdo societaria que
era originalmente titulada pelo varédo, de modo que o que
se acresceu durante o matrimonio é passivel de partilha
nestes autos."
Ainda que as cotas sociais tenham sido doadas pelo
genitor, deve ser apurado o aumento do capital social,
pois esse deve sar apurado por pericia contabil e
partilhado, nos termos do art. 1660, V, do Codigo Civil,
ja que constituem frutos civis e integram 0s aquestos.”
(e-ST, fl. 595)
Contudo, a decisdo recorrida estd em dissondncia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que "as quotas
ou acOes recebidas em decorréncia da capitalizacéo de reservas e
lucros constituem produto da sociedade empresarial, pois
incrementam o capital social com o remanejamento dos valores
contdbels da empresa, em consequéncia da propria atividade
empresarial. Portanto, ndo constituem frutos do bem particular do
consorte, motivo pela qual, ndo integram o rol de bens
comunicaveis quando da dissolucdo da sociedade familiar”.
Confira-se a ementa do julgado:
RECURSO  ESPECIAL. DIREITO  CIVIL E
EMPRESARIAL. FAMILIA.  UNIAO  ESTAVEL.
EXTINCAO. REGIME DE BENS COMUNHAO
PARCIAL. VALORIZACAO DE COTAS SOCIAIS
CAPITALIZACAO. CONTA RESERVA. ART. 1.660, V,
DO CODIGO CIVIL. CONCEITO DE FRUTO.
INCOMPATIBILIDADE. NAO COMUNICABILIDADE.
VALOR. QUOTA. INTEGRALIZACAO DE CAPITAL
SOCIAL. DATA DA SEPARACAO DE FATO. SUMULA
Ne° 7/STJ.
1. A capitalizacdo de reservas e lucros decorrente da
propria atividade empresarial constitui produto da
sociedade por incrementar o seu capital social.
2. O lucro destinado a conta de reserva, que nao é
distribuido aos socios, ndo integra 0 acervo comum do
casal, tendo em vista pertencer apenas a sociedade e ndo
ao socio.
3. A guantia destinada a futuro aumento de capital ndo
deve ser objeto de partilha em virtude do fim de uni&o
estavel, pois ndo esta incluida no conceito de fruto, a
luz do art. 1.660, inciso V, do Codigo Civil.
4. Inexistem elementos de prova no caso concreto a
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indicar a distribuicdo de lucros entre os socios da
empresa, motivo pelo qual a reforma do julgado
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial,
ateor da SiUmula n® 7/STJ.
5. O valor do capital social integralizado de determinada
empresa € parametro adequado para a partilha
especialmente quando a separacdo de fato do casal,
ocasdo em que finda o regime de bens, ocorre em
momento muito proximo a sua constitui cao.
6. Auséncia de necessidade de realizagdo de balanco
contabil referente a apenas um més para aferir o valor
real a ser partilhado, j& que o percentual de participacdo
do recorrido em tdo curto periodo de tempo nédo
justificaria a alteracéo do critério adotado pelo Tribunal
de origem, a luz das provas constantes dos autos,
insindicaveis no presente momento processual.
7. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1595775/AP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
09/08/2016, DJe 16/08/2016)

Em reforco:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. VALORIZACAO
DE COTAS SOCIAIS ADQUIRIDAS PELO
CONVIVENTE VARAO ANTES DA UNIAO ESTAVEL.
EXCLUSAO DA PARTILHA. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.
1. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, a valorizagdo patrimonial das cotas sociais
adquiridas antes do casamento ou da unido estavel néo
deve integrar o patrimdénio comum a ser partilhado, por
ser decorréncia de um fendmeno econdmico que dispensa
a comunhéo de esforgos do casal.
2. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 236.955/RS Rd. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 58 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe 27/11/2017)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. FAMILIA.
UNIAO ESTAVEL. REGIME DE BENS. COMUNHAO
PARCIAL DE BENS VALORIZACAO DE COTAS
SOCIAIS
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1. O regime de bens aplicavel as unifes estaveis é o da
comunhdo parcial, comunicando-se, mesmo por
presuncao, os bens adquiridos pelo esforco comum dos
companheiros.
2. A valorizacdo patrimonial das cotas sociais de
sociedade limitada, adquiridas antes do inicio do periodo
de convivéncia, decorrente de mero fenémeno econdmico,
e ndo do esforco comum dos companheiros, ndo se
comunica.
3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
(REsp 117393URS Re. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/10/2013, DJe 28/10/2013.)
Diante do exposto, nos termos do art. 253, paréagrafo unico, Il, c,
do RISTJ, conhego do agravo para dar provimento ao recurso
especial, a fim de excluir da partilha a valorizagéo patrimonial das
cotas sociais doadas pelo genitor do recorrente.” (e-STJ, fls
693/695)

Dessarte, no ponto, esta nitido o propdsito da parte embargante de rediscutir
tema que fo devidamente apreciado, o que, contudo, ndo é cabivel na via estreita dos
embargos de declaragdo. Isso, porque td recurso € incompaive com a pretensdo de se
obter efeitos infringentes (EDd nos EDd no AgRg no AREsp 381.986/SP, Rd. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 9/10/2014, g.n.).

O dmples descontentamento com a decisdo, a despeito de legitimo, ndo tem
0 conddo de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao gprimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificagao, que sd muito excepciona mente é admitida

Ante o exposto, acolho parcidmente os embargos de declaracdo, téo
somente para sanar erro materid acimaapontado.

Publique-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: CF93E1BF-66B4-40BD-9A46-A4B576F42D9D



