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RECURSO ESPECIAL N°1.415.082 - PR (2013/0358992-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ GUIMARAESFARIAS - DF008540

JOSE ANTONIO MARTINS LACERDA - MG080450

LEONARDO TOSTES DOS SANTOS - DF019481
RECORRIDO : REINALDO ALVESVIANNA - SUCESSAO E OUTROS
ADVOGADOS : ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S) - PR013526

GIOVANNA MARTINEZ RE CAVALCANTI - PR044526

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, com fundamento no art. 105, IIl, "d" e "c", da Condituicdo Federal, contra
acorddo do eg. Tribund de Justica do Estado de Parand, assm ementado:

"ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. PLANO VERAQ. COISA JULGADA. JUROS
REMUNERATORIOS 1. O fato de existir uma agdo coletiva
transitada em julgado ndo impede o ajuizamento de aches
individuais com o0 mesmo objeto, ndo restando configurado o
instituto da coisa julgada.

2. Osjuros remuneratérios sao devidos até o efetivo pagamento.
Precedentes desta Corte. Todavia, mantida a sentenca que
determinou a condenagdo até o periodo em que a conta esteve
ativa, diante da proibicéo da reformatio in pejus.” (fl. 104)

Os embargos de declaracdo opostos foram rgjeitados (fls. 119/122).

Em suas razdes recursais, a recorrente gponta violagdo dos arts. 471, do
Caodigo de Processo Civil de 1973; 12 do Decreto-Lei n. 2.284/86; e 12 e 13 da Le n.
8.177/91; e divergéncia jurisprudencid, sustentando, em sintese, que (@) 0s juros
remuneratorios pleiteados pelo recorrente somente séo devidos nos meses de junho/87 e
janeiro/89 , da forma como deferidos na sentenca proferida na acéo dvil piblica promovida
pela APADECO; e (b) ndo incidem os indices previstos nas Simulas n. 32 e 37 do Tribund
Regiond Federal da 4a Regido, para correcéo dos débitos oriundos da correcdo das
cadernetas de poupanca pelos expurgos inflacionérios ocorridos em junho de 1987 e janeiro
de 1989.

Apresentadas contrarrazoes as fls. 150/171.
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E o rdatdrio.

De inicio, cumpre sdientar que 0 presente recurso serd examinado a luz do
Enunciado 2 do Plen&io do STJ "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com asinter pretagoes

dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”.

Quanto a aegada violagdo dos arts. 12 do Decreto-Lel n. 2.284/86; e 12 e
13 da Le n. 8.177/91, verificarse que o contelido normativo dos dispositivos invocados no
apelo nobre ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, tampouco foram opostos embargos
declaratorios para sanar eventud omissdo. Dessa forma, a fdta do indispensive
prequestionamento, incide, por anaogia, 0 obice das Simulas 282 e 356 do STF. Nesse
sentido:

“ AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. PROCESSO CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO REALIZACAO DO COTEJO ANALITICO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Aplicam-se as SUmulas n. 282 e 356 do STF quando as questbes
suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no
acordao recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos embargos
declaratorios.

(...)

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no ARESp 544.459/M T, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe
25/11/2014)

O Tribund a quo conduiu que 0 guizamento de acdo autbnoma para
cobranca de juros remuneratérios relativos a periodo ndo aorangido pela condenacéo em
acao dvil publicando violaa coisa julgada, nos seguintes termos:

"O titulo judicial obtido nos autos n° 98.0016901-3 pela
APADECO néo englobou o juros remuneratérios sobre todo o
periodo, mas tdo somente as diferencas relativas aos meses de
junho/1987 e janeiro/1989. Ademais, o fato de existir uma acéo
coletiva transitada em julgado ndo impede o ajuizamento de acdes
individuais com o mesmo objeto.” (fl. 101, g.n.)
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Sobre a questdo, a jurisprudéncia desta Corte Superior se orienta no sentido
de que a Acdo Civil Pdblica n°® 98.0016021-3, guizada peda APADECO objetivando o
recebimento dos expurgos inflacionérios, somente previu a incidéncia de juros remuneratorios
nos meses de junho de 1987 e janeiro de 1989 em razéo da auséncia de pedido quanto aos
demais periodos, razéo pela quad € possivel ao consumidor requerer, em acdo individud
auténoma, o pagamento dessa verba com relacdo aos periodos néo abrangidos pela sentenca
coletiva, sem que hga ofensa a coisa julgada Nesse sentido, colhem-se os seguintes
precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AJUIZAMENTO
DE ACAO INDIVIDUAL PARA COBRANCA DE JUROS
REMUNERATORIOS, QUE NAO FORAM OBJETO LITIGIOSO
DA ACAO COLETIVA, PREVIAMENTE EXECUTADA PELOS
AUTORES. POSSBILIDADE. HAVENDO MULTIPLOS FATOS
OU MULTIPLOS DANOS NADA IMPEDE QUE SE
RECONHECA, EM ACAO INDIVIDUAL, DANO AO
CONSUMIDOR NAO CONTEMPLADO NA DEMANDA
COLETIVA. ANULACAO DO ACORDAO RECORRIDO PARA
QUE A CORTE REGIONAL APRECIE TODAS AS MATERIAS
VEICULADAS NA DEMANDA, INCLUSVE NO TOCANTE AO
CABIMENTO DOS JUROS REMUNERATORIOS VINDICADOS
NA EXORDIAL.

1. Em face do escopo juridico e social das ac¢des coletivas na tutela
dos direitos individuais homogéneos, busca-se reconhecer o evento
factual gerador comum, do qual decorrem pretensbes
indenizatérias massificadas, a fim de facilitar a defesa do
consumidor em juizo.

2. Com efeito, havendo multiplos fatos ou multiplos danos, nada
impede que se reconheca, em acdo individual, dano ao
consumidor ndo contemplando no objeto da demanda coletiva -
mesmo porgue, ainda que pudesse ter havido a intervencdo do
consumidor, a titulo de litisconsorte do autor legitimado, néo
poderia vindicar a ampliacéo do objeto litigioso da acdo coletiva.
3. " A Segunda Secdo desta Corte consagrou o entendimento de
gue os juros remuneratérios pedidos na inicial da acdo civil
publica movida pela APADECO (Associacdo Paranaense de
Defesa do Consumidor) contra a CEF (Caixa Econbmica
Federal) e estipulados na sentenca transitada em julgado
incidem apenas nos meses de junho de 1987 e janeiro de 1989,
gquando ocorreu remuneracdo a menor das cadernetas de
poupanca, motivo pelo qual, € possivel ao consumidor requerer,
em acdo individual autbnoma, o pagamento dessa verba, sem que
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se possa falar em ofensa a coisa julgada'. (AgRg no REsp
1309253/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/12/2012, DJe 14/02/2013)

4. Recurso especial provido."

(REsp 1173478/PR, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 16/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE COBRANCA - PLANOS
ECONOMICOS - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL PARA AFASTAR A
OCORRENCIA DE COISA JULGADA. IRRESIGNACAO DA
CASA BANCARIA.

1. A falta do prequestionamento explicito de dispositivos legais
ndo prejudica o0 exame do recurso especial, uma vez que a
jurisprudéncia desta Corte €é unissona em admitir o
preguestionamento implicito.

Precedentes.

2. A Segunda Secdo desta Corte consagrou o entendimento de
que os juros remuneratérios pedidos na inicial da acédo civil
publica movida pela APADECO (Associacdo Paranaense de
Defesa do Consumidor) contra a CEF (Caixa Econbémica
Federal) e estipulados na sentenca transitada em julgado
incidem apenas nos meses de junho de 1987 e janeiro de 1989,
quando ocorreu remuneracdo a menor das cadernetas de
poupanga, motivo pelo qual, é possivel ao consumidor requerer,
em acao individual autbnoma, o pagamento dessa verba, sem que
se possa falar em ofensa a coisa julgada.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1309253/PR, Rd. Minissro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 14/02/2013, g.n.)

Nesse contexto, estando o acérddo recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, incide o dbice da Simula 83/STJ, golicivel a ambas as dineas do
permissivo condtituciond.

Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 4° Il, do RISTJ, nego
provimento ao recurso especid.

Publique-se.

Brasilia (DF), 20 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: A1COEBOE-3BB3-4327-99E9-AD781DE33F27



