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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.300.101 - RJ (2018/0125849-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ENGENHARIA INDUSTRIAL -
ABEMI

ADVOGADOS : RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI E OUTRO(S) - SP205034

DANIEL RUBIO LOTTI - SP199551

ELLEN NAKAYAMA - SP237509

RENAN MARQUES PEIXOTO UCHOA - SP376998
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pela ASSOCIACAO BRASILEIRA
DE ENGENHARIA INDUSTRIAL, em que pretende a admissio de recurso especia que
desafiaacordao assm ementado (e-STJ fls. 357/358):

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO.
EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO. FALTA DE INTERESSE E
ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUICAO SOCIAL. RISCOS
AMBIENTAIS DO TRABALHO - RAT. ENQUADRAMENTO. EFETIVO
GRAU DE RISCO. ART. 22, § 3, DA LE N° 8212/91. FATOR
ACIDENTARIO DE PREVENCAO - FAP. PROVIMENTO PARCIAL.

I. "...a alegacdo de inconstitucionalidade da norma que ampara os efeitos
concretos resultantes do ato coator atacado pode ser suscitada como causa
de pedir do mandado de seguranca, podendo, se procedente, ser declarada
em controle difuso (incidenter tantum) pelo juiz ou pelo tribuna. O que a
Simula 266/STF veda é a impetracdo de mandamus cujo o préoprio pedido
encerra a declaragdo de inconstitucionalidade de norma em abstrato, pois
esse tipo de pretensdo diz respeito ao controle concentrado, o qual deve ser
exercido no &mbito das a¢Oes diretas de (in)constitucionalidade. Precedentes:
AgRg no AREsp 420.984/P1, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 06/03/2014; RMS 34.560/RN, Rd. Ministra Eliana Camon,
SegUnda Turma, DJe 29/05/2013; RMS 31.707/MT, Rel. Desembargadora
convocada Diva Malerbi, Segunda Turma, DJe 23/11/2012; RM S 30.106/CE,
Rd. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 09/10/2009." (STJ. ROMS
201401729878. 1T. Rel Min. BENEDITO GONCALVES. DJE: 11/09/2014.).

Il. Embora, tratando-se de mandado de seguranca que tem por objeto
controvérsia acerca da exigibilidade de tributo administrado pela Receita
Federal, deva figurar no polo passivo do mandamus o Delegado da Receita
Federal, umavez que a arrecadacéo e fiscalizagdo das contribui¢des previstas
no artigo 22, inciso Il, da Lei n° 8.212/1991 s&o da competéncia do referido
6rgédo, nos termos dos artigos 2° e 3° da Le n° 11.457/2007 e do artigo 33da
Le n° 8.213/1991, na redacdo dada pela Lei n° 11.941/2009, constatado que,
instada a se manifestar, a Fazenda Nacional, repreentante judicia da pessoa
Juridica indicada como coatora, no caso, o Superintendente da Receita
Federa do Brasil, entrou no mérito da acdo, defendendo a legalidade e a
constitucionalidade do FAP, assumindo, em face da teoria da encampacéo, a
posi¢éo de coatorano mandado de seguranca.

[1l. Considerando que as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003 criara o tributo e
descreveram a hipétese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo, base de
calculo e aiquota, em consonanciacom os principios datipicidade tributaria e
da seguranca juridica, estabelecendo a metodol ogia paraa aplicagdo do FAP,
a ser apurado de acordo com os indices de frequéncia, gravidade e custo,
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segundo os ditames aprovados pelo Conselho Nacional da Previdéncia
Socia, rejeitase as alegagbes de inconstitucionalidade e violagdo a
legalidade tributaria.

IV. A metodologia que determina a reducédo de percentual para as empresas
que registrarem queda no indice de acidentalidade e doengas ocupacionais
ou aumento no valor da contribuicdo daquelas que apresentarem maior
nimero de acidentes e ocorréncias mais graves, obedece ao principio da
equidade, em consonancia com o disposto no inciso V do paragrafo tnico do
artigo 194 da CF/88.

V. Apelagdo Civel parcialmente provida para afastar a extingdo do processo
por fata de interesse em agir dos associados representados pela A ssociagdo
Impetrante, bem como por ilegitimidade passiva da Receita Federal do Brasil
na acgdo, mantendo-se aimprocedéncia do pedidoinicid.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fls. 377/382).

No apelo nobre, o recorrente, gpontando violagdo do art. 535 do
CPC/1973, sugtentou néo ter Sdo sanada suposta omisséo em embargos de declaracéo
consigente na alegacéo de ofensa aos arts. 3° € 97 do CTN (e-STJ fls 435/452).

Contrarrazoes as e-STJ fls. 483/492.

O Tribund de origem obstou 0 gpelo extremo por entender
inexigente a alegada infringéncia do art. 535 do CPC/1973, tendo em vida que a matéria
objeto do recurso ndo foi examinada no acdérd@o recorrido e tampouco foi objeto de
apelacdo. Condui ainda pela aplicacdo das Simulas 7 do STJ e 283 do STJ (e-STJfls.
512/513).

Irresignada, a recorrente interpds agravo em recurso especid, no
qgua defendeu a inaplicabilidade da Simula 7 do STJ, bem como reiterou violagdo do art.
535 do CPC/1973 edos arts. 3°e 97 do CTN (e-STJ fls. 529/540).

Contraminuta as e-STJ fls. 594/599.
Passo a decidir.

Inicidmente, destaco que o Plen&io do STJ decidiu que “aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos os requistos de admisshilidade na forma nele
prevista, com as interpretagbes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de
Jugtica’ (Enunciado Adminigrativo 2, sessfo de 09/03/2016).

Feita consderacéo, o acolhimento de recurso especid por
violagdo do art. 535 do CPC/1973 pressupde a demonstracdo de que a Corte de origem,
mesmo depois de provocada mediante embargos de declaracéo, deixou de sanar vicio de
integracéo contido em seu julgado acerca de questéo relevante para a solucéo do litigio.

O litigio em apreco € decorrente de mandado de seguranca julgado

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 1AA1D306-C290-4CE2-AB65-19D734753908



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

na primeiraingéancia, no que importa, Nos seguintes termaos.

O autor sustenta que existem diversos equivocos na metodol ogia empregada
no calculo do FAP e ao fina requer que o célculo sejaefetivado naformado
constante na letra d, ii de seu pedido. Todavia, tais causas de pedir e ta
pedido ndo podem ser sustentadas em face da autoridade apontada como
coatora, pois esta ndo é aresponsavel pelo célculo da contribuicdo, nem pela
divulgacdo do ranking das empresas....]

O autor, emlinhas gerais, entende que o art. 10 da Lei 10.666/2003, ao prever a
instituicdo do FAP, teria ferido os principios da reserva legd, da tipicidade,
da seguranca juridica e da indelegabilidade de competéncia, pois os
elementos do tipo tributério devem ser indicados por le. Além disso, haveria
violagdo da equidade na participagdo do custeio e da capacidade
contributiva.

Passo a analisar cada um dos grupos de argumentos do autor.

Segundo o impetrante, a Lei 10.666/03 ndo previu de forma suficiente as
aliquotas que incidirdo no RAT de cada contribuinte e delegou esta
atribuicdo para a autoridade administrativa. Como conseqiiéncia, teria
ocorrido a violagdo aos artigos 5°, inciso | e 150 da Constitui¢édo Federal e do
artigo 97,inciso IV do CTN.

A autoridade coatora, em suas informagdes, afirma que a finaidade da
contribuicdo é nitidamente extrafiscal e visa a diminuicdo da ocorréncia dos
acidentes de trabalho. Ademais, o Poder Executivo exerceu suas atribuicdes
dentro dos limites da norma e a especificacdo das aliquotas, que € uma
operacdo complexa, deve ser feito por um corpo técnico diante de cada caso.
[..]

No caso em aprego, a extrafiscalidade é evidente, pois o escopo da criacéo do
FAT foi a diminuicdo da incidéncia de acidentes de trabalho no interior das
empresas tributadas. A qualidade do meio ambiente do trabalho, aliés, é
direito constitucional assegurado ao trabalhador urbano e rura, nos termos
doinciso do art. 7°, inciso XXII 4.

Embora claramente demonstrada a extrafiscalidade, entendo que o principio
da capacidade contributiva também foi atendido. A base de calculo da
contribuicdo é a folha de remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
més, o que, em analise detida, reflete o tamanho e a capacidade contributiva
do ente tributado.

Em outras palavras, afinalidade precipuado tributo nao éfiscal, seu fimnéo é
meramente arrecadatorio. A base de calculo atende a capacidade contributiva
e a aliquota objetiva fomentar a seguranca dos empregados. |...]

O autor, em sua exordia, refere-se somente a violagdo a capacidade
contributiva. N& hé alegacdo ou comprovacdo de que o incremento na
aliguota do SAT tenha acarretado qualquer impedimento financeiro ao
desenvolvimento de sua atividade.

As consideragBes até aqui formuladas permitem que se obtenham as
seguintes conclusdes: a) a criagdo da FAP possui carédter extrafiscal; b) a
capacidade contributiva também foi atendida; c) ndo ha comprovacdo de
eventual carater confiscatorio do tributo.

Ultrapassado este primeiro argumento, passo a analisar possivel desrespeito
aos principios da legalidade, da tipicidade fechada e da indelegabilidade de
competéncia.

O ponto central deste grupo de argumentos reside na possibilidade de que o
Legislador, ao definir um tributo, permita que sua incidéncia, no caso em
concreto, dependa de atividade do Poder Executivo. Na hipétese do FAT,
cabe a Administracdo a determinacdo dos valores de frequéncia, gravidade e
custo.

Em primeiro lugar, a conjugacdo da normainstituidorado SAT e do artigo que
instituiu a FAP resultam nalimitacdo dos val ores minimo e maximo da aliquota
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a ser aplicavel. Isto é com a instituicdo do FAP, o valor do SAT que variava
de 1% a 3% passou ao minimo de 0,5% e ao maximo de 6%. Logo, ndo ha
delegagdo da instituico de qualquer aliquota pela Administragcdo. O
contribuinte possui pleno conhecimetto do maximo e do minimo de tributo
que podera ser obrigado a adimplir. O que houve, naverdade, foi um aumento
do valor do tributo por meio da conjugagdo de duas hormas. [...]

Em segundo lugar, a possibilidade de complementagdo pelo Executivo de
elementos ndo essenciais do tipo tributario € matéria que ja foi tratada
recentemente pelo Supremo Tribunal Federal em hipotese semelhante, qual
sgja, a da criagdo do SAT6. Nesta oportunidade, a Magna Corte entendeu
gue, em tais casos, ndo ha delegacdo pura, mas mera atribuicdo que a lei
comete ao regulamento para a afericdo de dados, em concreto, paraa sua boa
aplicagéo.

Afasto, portanto, a alegada violagdo dos principios da legalidade, da
tipicidade fechada e da indelegabilidade de competéncia.

Diante de todo o exposto:

a JULGO EXTINTO O PROCESSO EM RELACAO A TODOS OS
ASSOCIADOS DA IMPETRANTE, excluidas apenas as empresas Contreras,
Queiroz Gaivao e Sigma, as quais permanecerdo como substituidas pela
autora.

b) JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO,
guanto ao pedido constante daletrad, ii, com base no art. 267, inciso VI.

¢) Quanto aos demais pedidos formulados na inicid, os JULGO
IMPROCEDENTES, com base no art. 269, inciso | do CPC.

A ora recorrente interpds apelacdo, na qua degou que o
Superintendente da Receita Federa do Brasi| é a autoridade coatora competente para afastar
a agplicacdo do FAP conforme pedido de adequacdo do GIIL-RAT e que a aplicacéo do
FAP, com a mgoracéo do vaor da diquota do GIIL-RAT em aé 100%, onera o tributo
pago pelas empresas e contraria o disposto no art. 195, § 9°, da CF, assim como 0s
principios da legdidade, da tipicidade, da seguranca juridica e da irretroatividade da le
tributéria, colacionando entendimento jurisprudencid favoréve a suatese.

O Tribund a quo asim se pronunciou a respeito do ponto
controvertido (e-STJ fls 351/358):

Inicialmente, merece ser provido o recurso quanto a extingdo do processo por
fata de interesse em agir dos associados, representados ela Associagdo
Impetrante, que ndo apresentaram a comprovagdo de que a nova
regulamentacdo do tributo Ihes foi mais gravosa, bem como por ilegitimidade
passiva da autoridade coatoraindicadanainicial. [...]

No que tange a extingdo por ilegitimidade passiva, tratando-se de mandado
de seguranga que tem por objeto controvérsia acerca da exigibilidade de
tributo administrado pela Receita Federal, deve figurar no polo passivo do
mandamus o Delegado da Receita Federal, uma vez que a arrecadacéo e
fiscalizac8o das contribuicdes previstas no artigo 22, inciso Il, da Lei n°
8.212/1991 s&o da competéncia do referido 6rgdo, nos termosdos artigos 2° e
3° daLe n° 11.457/2007 e do artigo 33 da Le n° 8.213/1991, naredacdo dada
pelalLe n° 11.941/2009.

Entretanto, instada a se manifestar (fl. 112), a Fazenda Nacional, representante
judicia da pessoa Juridica indicada como coatora, no caso, O
Superintendente da Receita Federal do Brasil, entrou no mérito da acéo,
defendendo a legalidade e a constitucionalidade do FAP, assumindo, em face
dateoria da encampagéo, a posic¢éo de coatorano mandado de seguranca. [...]
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Assim, afastada a extingdo da agdo, passo ao exame do mérito em relagcdo a
todos os associados representados nesta agéo e atingidos pela aplicagdo do
ar. 22dalei n° 8.212/91, nos termos do § 3° do art. 515, do CPC.
No que tange & Contribui¢do Socia referente aos Riscos Ambientais do
Trabalho - RAT e a incidéncia do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP
sobre a aliquota do referido tributo, a matéria ja se encontra pacificada no
ambito desta Colenda Terceira Turma Especializada, verbis:
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL RISCOS AMBIENTAIS DO
TRABALHO - RAT. ART. 10 DA LEl N° 10666/03. FATOR
ACIDENTARIO DE PREVENCAO - FAP.
1. Trata-se de agdo questionando a constitucionalidade/legalidade da
Contribuicdo Socia referente aos Riscos Ambientais do Trabalho - RAT:
na forma prevista no art. 10 daLe n° 10.666/03 e no art. 202-A do Decreto
n° 3.048/99, aterado pelo Decreto n° 6.957/09, que determinou a
incidéncia do Fator Acidentério de Prevencdo - FAP sobre a aliquota da
Contribuicdo Social.
2. Objetiva aimpetrante, com a presente agdo, afastar a aplicagdo do Fator
Acidentério de Prevencéo - FAP, naredacgdo que Ihe foi atribuida pelos
Decretos 6.042/07 e 6.957/09, com a abstencdo por parte da autoridade
impetrada da pratica de quaisquer atos tendentes a cobranca dos
referidos valores, inclusive a expedi¢do da CND reconhecendo o direito
de crédito e assegurando-lhe a compensacdo. Ndo se insurge a
impetrante, portanto, contra le em tese, descabendo a extingéo do
processo, sem julgamento de mérito. Aplicagdo do §3°do art. 515 do CPC,
com fundamento nateoria da " causa madura’.
3. N&o hé violag8o a legalidade tributéaria (art. 150, |, da CF e art. 97 do
CTN), pois os elementos essenciais a cobranca do tributo encontram-se
previstos nas Leisn®s 8.212/91 e 10.666/03.
4. Também ndo se verifica inconstitucionalidade no art. 10 da Lei n°
10.666/03, na medida em que ndo delegou a fixagdo da aliquota (ja fixada
pelo art. 22,11, da Lei n° 8.212/91) mas apenas estabeleceu a metodologia
paraa aplicacdo do FAP.
5. O citado art.10 da Lei n° 10.666/03 € expresso ao dispor que o FAP, que
estabelece redugdo de até 50% (cinquenta por cento) ou a majoragéo da
aliquota da Contribuicdo/RAT em até 100% (cem por cento), sera apurado
de acordo com os indices de frequéncia, gravidade e custo, segundo a
metodol ogia aprovada pel o Conselho Nacional da Previdéncia Socidl.
6. O Decreto n° 6.957/09 concretizou as condicdes jaestabelecidas em g,
ndo extrapolando os limites|egaisimpostos.
7. Como decidiu a Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, na Arguicdo de Inconstitucionalidade na AC n°
5007417-47-2012.404.0000. "E constitucional a redacdo ou aumento das
aliquotas da contribuicdo socia destinada ao financiamento da
aposentadoria especial e dos beneficios por incapacidade laboral
decorrentes dos riscos ambientais do trabalho, na forma determinadapel o
art. 10daLe n° 10.666, de 2003."
8. Apelaco parcialmente provida.
(TRF2. AC 201251010035321. Rel. Des. Federa CLAUDIA MARIA
BASTOS NEIVA. E-DJF2R: 18/07/2014.)
Merece reforma parcia a r. sentenca de Primeiro Grau, portanto, apenas na
parte que extinguiu o feito sem julgamento de mérito.
Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso para afastar extingdo
do processo por faltade interesse em agir dos associados representados pela
Associacdo Impetrante, bem como por ilegitimidade passiva do
Superintendente da Receita Federal do Brasil, mantendo a r. sentenca de
Primeiro Grau quanto ao mérito.
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Em embargos de declaracéo, a ora agravante degou que o acordéo
incorreu em O0missao ao Ndo apreciar os fatos sob a dticados arts. 5°, incisos XXXVI eLV,
e 37 e 195, 8§ 5° e 9°, da CF/88, bem como dos art. 3° e 97 do CTN.

O Tribund de origem rgeitou os embargos por entender que a
embargante apenas demonstrou contrariedade do entendimento adotado pela Terceira Turma

Especidizada
Pois bem.

De inicio, cumpre registrar que a jurigorudéncia do Superior Tribund
de Judtica é pecifica no sentido de que ndo incorre em negetiva de prestacéo jurisdiciond o
acorddo que, mesmo sem ter examinado individudmente cada um dos argumentos trazidos
pelo vencido, adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo integra a controvérsia,
apenas ndo acolhendo a tese defendida pelo recorrente.

Dos autos em andise, verifica-se que a decisdo hodtilizada manteve
sentenca de primeiro grau, ao fundamento de que ndo se verificou a aegada violagdo dos
principios da legdidade, da tipicidade fechada e da indd egabiilidade de competéncia.

Ressalte-se que a fundamentacdo acima pde fim a controvérsia, ndo
havendo fdar, portanto, em violacdo do art. 535 do CPC/1973.

No que se refere a degacdo de violagdo dos arts. 3°e 97 do CTN,
veificase que essa tese ndo fo velculada em sede de recurso de apelacdo, sendo
mencionada somente na peticdo dos embargos de declaracdo, 0 que é rechacado pea
jurisprudénciado STJ, e.g.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOSVIiCIOSDO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INOVACAO DE TESE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
INFRINGENTE E PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA
NO ARTIGO 1.026, § 2°, DO CPC/2015.

1. De acordo com a norma prevista no artigo 1.022 do CPC/2015, sdo cabiveis
embargos de declaracéo nas hipéteses de obscuridade, contradi¢do, omissdo
da deciséo recorridaou erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em
questao, pois o acérddo embargado enfrentou e decidiu, de maneiraintegral e
com fundamentag&o suficiente, toda a controvérsia postano recurso.

3. Os embargos de declaragcdo ndo se prestam ao exame de questdes inéditas
ndo suscitadas oportunamente pela parte embargante, restando caracterizada
a existéncia de inovagdo recursal. Precedentes: Aglnt no AREsp 995.381/BA,
Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 2/5/2017; EDcd no REsp
1643250/RS, Re. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
16/10/2017.1...]

(EDd no Aglint no REsp 1.690.612/PR, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 08/08/2018).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE
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QUAISQUER DOS VIiCIOS DO ART. 535 DO CPC. INOVAGCAO DA LIDE.
INVIABILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE.

1. De acordo com o estatuido no art. 535 do Cédigo de Processo Civil, séo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipoteses de obscuridade, contradicdo
ou omissdo da decisdo atacada, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

2. Ndo é possivel, em sede de embargos de declaracdo, inovar a lide,
invocando questdo até entdo ndo suscitada.

3. E indispensavel o debate da questdo juridica pelas instancias ordinarias,
ainda que verse sobre matéria de ordem publica, sob pena de néo
conhecimento do apelo pela auséncia do prequestionamento, viabilizador do
acesso ainstancia superior dos recursos excepcionais.

4. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDd no AgRg no Ag 691.757/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/02/2006, DJ 06/03/2006, p. 190).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART.
53 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. PROVA DA REPERCUSSAOQ.
REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. ICMS. EXPORTACAO. NAO INCIDENCIA TRIBUTARIA NA
PRESTACAO DE SERVICO INTERESTADUAL.

1. A solugdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracterizaofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo
Tribunal de origem, a despeito da oposi¢do de Embargos Declaratorios.
Incidénciada Simula 211/STJ[...]

(AgRg no REsp 1518467/SC, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 04/09/2015),

Vae destacar, por fim, que a deciséo hodtilizadafundamentou a néo
admissio do recurso especia ante os 6bices presentes naaplicacdo das SUmulas 7 do STJ e
283 do STF ao caso. Da ldturadas razdes do recurso, contudo, observa-se que 0 agravante
aegou somente que deveria ser afastada a indidénciada Simula7 do STJ.

Assm, ndo tendo a parte recorrente impugnado todos os
fundamentos da decisdo agravada, incide naespécie a Simula 182 do STJ.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER, em
parte, do recurso especid e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do
art. 253, parégrafo Unico, 11, "b", do RISTJ.

Publique-se. Intimem-se.
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Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redator
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