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RECURSO ESPECIAL N°1.830.681 - RJ (2019/0231932-5)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

RECORRENTE - AMV

ADVOGADO : CARLOSMAGNO RAMOS FIUZA - RJ162093

RECORRIDO * RRR

AGRAVANTE : RRR

ADVOGADO : PEDRO EZIEL CYLLENO NETO - RJ145712

AGRAVADO - AMV

ADVOGADO : CARLOS MAGNO RAMOS FIUZA - RJ162093
DECISAO

1. Cuida-se de agravo interposto por RRR contra decisdo que ndo admitiu o
Seu recurso especid, por sua vez mangado em face de acordao proferido pelo TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE ALUGUEL.
POSSIBILIDADE. PATRIMONIO COMUM DO CASAL. POSSE
EXCLUSIVA DE UM DOS EX-CONJUGES APOS PARTILHA EM

DIVORCIO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. MODIFICACAO.

1. Trata-se de agdo em que a parte autora requer a fixacdo de aluguel
mensal correspondente a 50% (cinquenta por cento) do valor de mercado
do imével comum as partes, atualmente ocupado exclusivamente pelaré,
e a cessacgao da obrigacdo do autor quanto ao pagamento da &gua, luz e
condominio, ou a desocupacao do imovel.

2. A despeito do entendimento manifestado pelo magistrado de piso, data
venia, ndo h& no acordo de divércio entre as partes assungdo de
compromisso pelo apelante no sentido de que a ré poderia permanecer
indefinidamente no imoével, sem qualquer tipo de compensacdo, até
mesmo porque € evidente que as partes pretendiam vender o bem
imediatamente, fixando a data da venda como limite para as disposi¢des
do acordo.

3. A jurisprudéncia do C. Superior Tribuna de Justica e deste E. Tribunal
de Justica tem se posicionado no sentido de que, apds a separacdo ou
divércio, é permitido a um dos ex-conjuges exigir, a titulo de indenizacéo,
a parcela correspondente a metade da renda de um aluguel presumido, se
houver a posse, uso e fruicdo exclusiva do imével por um deles.

4. A situacdo dos precedentes € andloga a do caso em tela, portanto
cabivel a pretensdo autoral de arbitramento de auguel mensal
proporcional a sua fragéo, como pleiteado.

5. O pedido de cessagéo da obrigagdo do autor quanto ao pagamento da
agua, luz e condominio, do referido bem, ndo merece acolhimento, uma
vez que h4 acordo expresso das partes sobre tal obrigacdo, devendo ser
mantida nos termos pactuados, até a venda do imével. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO (fl. 755).
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Opostos embargos de declaracéo por ambas as partes, foram rejeitados.

Em suas razbes recursais, aponta a recorrente ofensa ao disposto nos arts. 7°,
10, 477, 480, 489 e 1.013 do Cadigo de Processo Civil; 411 e 422 do Cédigo Civil.

N&o foram apresentadas contrarrazOes a0 recurso especia, consoante
certiddo afl. 1.001.

E o rdatério. Decido.

2. N&o haviolacdo ao art. 489 do CPC quando a Corte de origem apreciaa
questdo de manera fundamentada, apenas ndo adotando a tese da recorrente.

3. Condtata-se a fdta de prequestionamento no tocante aos artigos 7°, 10,
477 e 1.013 do Cddigo de Processo Civil e 411 e 422 do Cédigo Civil, que ndo foram
sequer suscitados nos embargos de declaracdo opostos na origem. Aplica-se, a espécie, a
Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especid quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratorios, ndo fo apreciada pelo Tribund a quo”.

4. No que se refere & desnecessidade de nova pericia, asseverou o Tribund
de origem:

Vale ressaltar que o laudo pericial de avaliagdo do iméve foi elaborado
por expert de confianca do juizo a quo, que analisou tanto o valor de
venda quanto o de locagdo do imével, apds inspecdo detalhada do imével,
levando em conta a localizagdo e estado de conservagédo e as pendéncias
registrais do terreno, que embora dificultem a venda ndo tem o mesmo
efeito sobre a locacdo, chegando a um valor que se mostra compativel
com a média dos alugueis de iméveis na mesma localidade.

Neste tocante, a impugnacdo da parte ré ndo apresentou nenhum
argumento capaz de infirmar a conclusdo do perito do juizo,
afigurando-se desnecessaria a realizacdo de nova pericia neste
momento processual, o que também n&o configura cerceamento
de defesa, uma vez que a parte teve oportunidade de apresentar
suas razoes, que tdo somente ndo foram suficientes a infirmar o
resultado do laudo (fl. 804).

Para se concluir de modo diverso, seria necessaria a reapreciacao do suporte
fético-probatorio dos autos. Incide, por conseguinte, o 6bice da Simula 7/STJ: "A pretensdo
de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especid”.

5. Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 19 de novembro de 2019.

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator
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