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RECLAMAGAO N° 39.249 - SP (2019/0332566-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECLAMANTE : TELEFONICA BRASIL SA.
ADVOGADOS  : LUIZ CARLOSANDREZANI - SP081071
RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989
ANDRE TORRES DOS SANTOS - DF035161
STELLA OGER PEREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S) -

SP390804
RECLAMADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
INTERES. . ESTADO DE SAOPAULO

DECISAO

Trata-se de Reclamagdo (art. 105, I, "f", da Constituicdo Federal)
guizada por Telefonica Brasil SA. contraacordéo do Tribuna de Justica do Estado
de S% Paulo que negou provimento a Agravo Interno, mantendo a decisdo
monocrética que negou seguimento ao Recurso Especial, por considerar que o
decisum recorrido estd em consonancia com a orientagdo firmada pelo STJ no
Recurso Especial repetitivo 1.410.839/SC:

AGRAVO INTERNO - Decisfto monocréatica gque hegou
Seguimento ao recurso especid.

- A questéo referente & aplicacdo de multa em razéo de
interposicdo de embargos de declaragdo como protelatdrios, € matéria
idéntica a tratada no rito dos recursos repetitivos - REsp. n. 1.410.839/SC -
TEMA 698.

Nega-se provimento ao recurso.

A reclamante sustenta: "(...) o entendimento fixado por esta Corte
guando do julgamento do REsp n° 1.141.839/SC, ndo é aplicavel ao caso dos autos,
tendo em vista que trata de contexto totalmente diferente daquele analisado no
caso da Reclamante'.

Aduz, anda "(..) as premissas utilizadas por esta Corte no
julgamento do REsp n° 1.141.839/SC e que justificavam a manutencdo da multa
aplicada em embargos de declaracdo com caréter efetivamente protelatorio ndo
estdo presentes no caso da Reclamante, de forma que néo se pode admitir que o
entendimento consignado no Tema Repetitivo n° 698 seja aplicado a hipdtese dos
autos'.

Eorelatorio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 6.11.2019.
A reclamante busca a reforma de decisdo que negou seguimento ao
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seu Recurso Especia, aegando que a hipétese dos autos ndo se enquadra na
compreensdo firmada pelo STJno Recurso Especia repetitivo 1.410.839/SC.

N&o se trata, portanto, propositura de Reclamacdo para garantir a
observancia de acordéo proferido em Recurso Especial repetitivo (art. 988, § 5°,
[I, do CPC/2015).

Delimitado o objeto da demanda, verificase que a presente
Reclamagdo ndo deve ser conhecida

E assente no STJ que n&o cabe Reclamagio constitucional contra o
julgado que nega provimento a Agravo Regimental interposto contra decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial fundadano art. 543-C, § 7°, |, do CPC/1973
(art. 1.040, I, do CPC/2015), tendo em vistando estar caracterizada usurpacéo da
competéncia desta Corte Superior.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E  PREVIDENCIARIO.
AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°, | DO
CPC/1973. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA CABIMENTO
DA RECLAMACAO. AGRAVO INTERNO DO PARTICULARA QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Trata-se de reclamacéo gjuizada por HELENA FEDRIZZI
contra ato do Tribund Regiond Federal da 4a. Regido de confirmar, em
sede de Agravo Interno a decisio que negara seguimento ao Recurso
Especid interposto, ao entendimento de que a pretensdo da autora é contréria
a tese firmada pedo Superior Tribund de Justica em sede de recurso
repetitivo.

2. Em sua insurgéncia, a agravante sustenta a usurpacéo
da competéncia do STJ, a0 agumento de que o Recurso Especid eta4
fundado, t&o somente, na degada violagdo ao art. 535 do CPC/1973, o que
afasta a aplicacéo da tese firmada em recurso repetitivo.

3. E fime a orientagdo desta Corte dirmando a
invidbilidede de cabimento da Reclamagdo contra o julgado que nega
provimento a Agravo Regimentd  interposto contra decisdo de
inadmisshilidade de Recurso Especid fundada no art. 543-C, § 70., | do
CPC/1973, tendo em vida ndo edtar caracterizada usurpacdo da
competénciado STJ.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.
(Agint na Rd 26.340/RS, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Flho, Primera
Secéo, DJe 26.8.2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. ART. 988 DO CPC/2015. AJJIZAMENTO
CONTRA ACORDAO DA CORTE DE ORIGEM QUE NEGA
PROVIMENTO A AGRAVO INTERNO EM FACE DE DECISAO QUE
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INADMITE RECURSO ESPECIAL COM ARRIMO NO ART.
543-C, § 7°, |, DO CPC/1973. NAO CABIMENTO. USURPACAO
DA COMPETENCIA DO STJ. INEXISTENCIA.

1. In casu, 0 reclamante teve seu recurso especid
consderado prgudicado nos termos do at. 543-C, § 79 I, do
CPC/1973, decisio contra a qua foi interposto agravo regimentd,
desprovido pela Corte de origem.

2. Nos temos do entendimento desta Corte Superior,
"néo cabe reclamacdo condtituciona contra o julgado que nega provimento
a agravo  regimenta interposto contra decisdo de inadmisshilidade do
especid fundada no art. 543-C, § 7°, |, do CPC/1973, tendo em vista ndo
estar caracterizada usurpacd da competéncia do STJ'. (AgRg na Rd
29.631/SP, Rd. Min. Assusete Magahées, Primeira Secdo, DJe 7/3/2017)

3. Austncia das hipéteses previstasno art. 988, IV e 88 4° e
5° 11, do CPC/2015, invocados no presente regimentd.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint naRd 34.318/SP, Rdl.
Min. Benedito Goncalves Primera Secdo, DJe 19.6.2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMAGCAO. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
APLICACAO DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C
DO CPC/1973. PRETENSAO DE MODULAR OS EFEITOS DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL FIRMADA PELO STJ
DESCABIMENTO.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo se
admite o guizamento de reclamacdo com a findidade de modificar o
julgamento de agravo interno pelo Tribund de origem, o qua denegou a
subida do recurso especia, sob o fundamento de que a tese nde contida
diverge da orientacdo proferida em  julgamento de recurso
representativo da controvérsia

2. De acordo com a intdigéncia do julgamento proferido
pela Corte Especid na QO no Ag 1.154.599/SP, cumpre excdusivamente ao
Tribund a quo, na apreciacdo de agravo interno, revisar 0 juizo de
adequacdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo
sendo possivel, da em diante, a apresentacéo de qualquer outro recurso
dirigdo a eda Corte, sob pena de tornar-se indficez 0 propdsito
raciondizador implantado pela Le n. 11.672/2009. Precedentes.

3. A reclamacéo € uma demanda de origem correcional, cujas
hipbteses de cabimento  encontram-se previstas na Condituicdo da
Replblica e na le@ processua, ndo havendo espaco para o debate de
questdes estranhas aquelas expressamente contidas na legidacéo, a exemplo
da conveniéncia ou ndo de serem modulados os efeitos de precedente
firmado sob a sstemética dos recursos repetitivos. Admitir o contr&rio é
fragilizar a prépria findidade para aqua o referido indituto fora criado, o que
nado é possivel.
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4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint na Rd
34.085/SP, Rd. Min. Og Fernandes, Primeira Secdo, DJe 30.8.2017)

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO DE RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DE
INCIDENCIA DE MATERIA DECIDIDA EM RECURSO REPETITIVO.
RECURSO INCABIVEL. RECLAMACAO ALEGANDO
USURPACAO DE COMPETENCIA. INEXISTENCIA.

| - Na linha da jurisprudéncia desta Corte Superior, em
hipotese de suspenséo da tramitacdo do recurso especia, com fundamento
no art. 543-C, 8§ 1°, do Cadigo de Processo Civil de 1973, ndo se admite
reclamacd0  conditucional, descabendo fdar em usurpacéo da
competéncia do STJ, pois o ato da presidénciado Tribuna a quo ndo possuii
natureza decisria

Il - Agravo interno improvido. (Agint no RCD na Rd
32.112/SP, Rd. Min. Francisco Facao, Primeira Secéo, DJe 18.5.2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. RECLAMAGAO QUE IMPUGNA DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM, QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL, APLICANDO ENTENDIMENTO FIRMADO PELO ST,
EM RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO
CPC/73). NAO CABIMENTO DA RECLAMACAO. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. Agravo  Regimentd interposto  contra  decisdo
publicada em 22/02/2016, que negou seguimento a Reclamacéo.

Il. Hipétese em que a Reclamacdo impugna decisio do
Tribund de origem, que, apos receber como Agravo Regimentd o Agravo
interposto contra decisdo que negara ssguimento ao seu Recurso Especid,
com fundamento no art. 543-C, 8§ 7° 1, do CPC/73, ndo conheceu do
recurso, por intempestivo.

I1l. A Reclamacdo € acdo de natureza condituciond, que
visa preservar a competéncia desta Corte ou garantir a autoridade de suas
decisdes, conforme dispdem os arts. 105, I, f, da Condtituicéo Federa e
13 e seguintes da Le 8.038/90, sendo indevido 0 seu uso como sucedaneo
recursal.

IV. E incabivd a Reclamagio, prevista no art. 105, I, f,
da CondtituicBo Federa, para impugnar decisdo do Tribund de origem, que
ndo conheceu, por intempestivo, do Agravo Regimentd interposto contra
decisio que negara ssguimento a0 Recurso Especid, com fundamento no
art. 543-C, 8§ 7°, 1, do CPC/73, pois a Reclamacéo ndo pode ser utilizada
como sucedaneo recursd, dém do que seuacolhimento, nesses casos,
tornaria indficcz 0 propodsito raciondizador implantado pelo regime dos
recursos repetitivos.

V. Com efeito, "segundo a jurigorudéncia desta Corte, ndo €
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cabivel a utilizacd da reclamagdo condituciond contra decisdo que nega
Sseguimento a recurso especid com base no art. 543-C, § 7°, I, do CPC,
anda que confirmada em subsequente agravo regimentd” (STJ, AgRg na
Rd 27.447/RJ, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 01/12/2015). No mesmo sentido: STJ, AgRg naRd
16.032/RJ, Red. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 21/05/2014; AgRg na Rd 14.190/RJ, Re. Ministro AR
PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, DJe de 05/12/2013; AgRg na
Rd 4.231/RS, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, DJe de 15/08/2012.

V1. Agravo Regimentd improvido. (AgRg na Rcl 29.631/SP,
Rd. Min. Assusete Magalhées, Primeira Secéo, DJe 7.3.2017)

Diante do exposto, nos termos do art. 34, XVIII, "d, do RI/STJ,
indefiro liminarmente a Reclamacé&o. Pregudicado o pedido de concesséo de
medidaliminar.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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