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HABEAS CORPUS N° 547.572 - RJ (2019/0352121-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : CARLOSDONATO FRANCO DE ALMEIDA SERRA

ADVOGADO : CARLOSDONATO FRANCO DE ALMEIDA SERRA - RJ140823

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : RAFAEL AVILA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS A
ANALISE DA CONTROVERSIA. LITISPENDENCIA. PETICAO
INICIAL LIMINARMENTE INDEFERIDA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
RAFAEL AVILA apontando como Autoridade Coatora o Tribund de Justica do Estado do
Rio de Janeiro no julgamento do HC n.° 0072710-86.2018.8.19.0000.

Narra que o Paciente "é policial militar e foi denunciado pela DRACO, em
virtude de investigacdo que envolve seu nome com milicianos"; que possui “residéncia
fixa e domicilio no seu Batalhdo de servico, sua atividade laboral licita” (fls. 05-06).

A Parte Impetrante dega, em suma, que o Paciente possui as condigdes
pessoais favoraves e que a prisio preventiva foi decretada tendo como base fundamentos
abstratos.

Reguer, em medida liminar e no mérito, a concessdo da liberdade provisoria

E o relatdrio. Decido.

Verifico ndo ser possivel andisar a viabilidade do pleito deduzido, diante da
indrucéo deficitaria do writ, visto que a Parte Impetrante ndo acostou aos autos copia
integral de peca processual que comprove o aegado na inidd — no caso, do decreto
prisonal e do acorddo impugnado, juntou, tdo somente, cdpia da denlincia —, 0 que
invighiliza a andlise do congtrangimento ilegd aegado.

Como se sabe, compete a Defesa narrar e ingruir completa e

adequadamente o habeas corpus (ou seu respectivo recurso) — v.g. STJ, HC
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245.430/SP, Rd. Minidgra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2013,
DJe 28/02/2013.

Dessa forma, como a Defesa ndo se desncumbiu do 6nus de former
adequadamente os autos, olvidando-se de que o habeas corpus "pressupbe prova
pré-constituida do direito alegado” (STJ, HC 437.808/RJ, Rd. Min. JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, DJe de 28/06/2018), ndo ha como gpreciar 0 mérito do writ.

No mesmo sentido: HC n° 508.081/SP, Rd. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, DJe de 08/05/2019; HC n.° 507.614/ES, Re. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DJe de 08/05/2019; HC n.° 507.591/MG, Rd. Minidro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 08/05/2019; HC n° 507.828/RJ, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe de 08/05/2019.

Verifico, ainda, que, mesmo que a Parte | mpetr ante tivesse juntado o ato
impugnado nestes autos, no HC n.° 497.847/RJ, também de minharelatoria, foi formulada
idéntica pretensdo, em favor do mesmo Paciente, no qua se sustentou, igudmente, as
eventuais condigdes pessoais favoraveis e que a prisio preventiva teria Sdo abstratamente
decretada

Portanto, vejo que a presente impetracdo nada mas é do que mera
reiteracéo de pedido anterior, en que ha identidade de partes, de pedido e de causa de
pedir, dém de impugnarem ambas 0 mesmo acordéo.

Ocorre que ndo podem ser processados nesta Corte, concomitantemente,
habeas corpus nos quais se condtata litispendéncia, indituto que se configura exatamente
guando ha igualdade de partes, de objeto e de causa de pedir. Além da preocupacéo com a
economia processua, ha o "proposito de evitar a ocorréncia de decisdes contraditérias”
(STJ, REsp 88.354/SP, Rd. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, Primera Turma,
DJ02/09/1996).

De fato, “configura litispendéncia a reiteracdo de pedido idéntico ao
formulado em habeas corpus antecedente que ainda se encontra em curso” (RHC
36.788/SP, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
06/06/2013, REPDJe 02/08/2013, DJe 17/06/2013).
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Conclui-se, assm, pda inadmisshilidade do mandamus, porquanto “néo
pode ser conhecida a impetracdo que veicula mera reiteracéo de pedido ja formulado
em writ anteriormente impetrado nesta Corte’ (AgRg no HC 286.354/AC, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 23/05/2014).

No mesmo sentido, v.g.: RCD no HC 423.298/SP, Rd. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017; AgRg no
HC 404.890/SP, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe 27/11/2017.

Ante 0 exposto, com fundamento nos arts. 34, inciso XX, e 210 do RIST],
INDEFIRO LIMINARMENTE a peticéo inidd.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MinigraLAURITA VAZ
Redatora
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