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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.570.871 - RS (2019/0251827-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SCHMIDT EQUIPAMENTOS AMBIENTAISLTDA
ADVOGADOS  : ANDERSON VARGASDE SOUZA E OUTRO(S) - RS054826
FERNANDA DASTISBRITO - RS065318
FERNANDA CRISTINA FREITASNUNES - RS073396
ELINES PIRESDOS SANTOS GOMES - RS082503
AGRAVADO - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORA : MARCIA REGINA LUSA CADORE E OUTRO(S) - RS029266

DECISAO
Tratase de Agravo em Recurso Especia (art. 105, IlI, "d', da
Constituicdo da Republica) interposto contra acorddo assim ementado (fl. 146,

e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
VALORES DEPOSITADOS EM CONTA-CORRENTE.
INAPLICABILIDADE DA REGRA DO ART. 833, INCISO X, DO CPC.
PESSOA JURIDICA. PEDIDO DE SUBSTITUIC}AO DA PENHORA DE
VALORES POR BENS MOVEIS. OFENSA A ORDEM CONTIDA NO
ART. 11 DA LEF.

Conforme entendimento do Superior Tribund de Justica, em
interpretacdo a regra do artigo 649, inciso X, CPC/73 (correspondente ao
aud artigo 833, inciso X, CPC/15), sdo impenhoraveis os vaores em conta
bancaria até o limite de 40 saaios minimos, independentemente de estarem
depositados em caderneta de poupanca ou conta-corrente. Regra, porém,
que ndo se golica as pessoas juridicas, hga vida que seu objetivo € a
protecdo familiar, considerando-se a dignidade humana, na formado art. 1°,
inciso 111, da Congdtituicdo Federal.

Precedentes do STJ e desta Corte.

N&o se susenta 0 pedido do executado de subgtituicéo de
penhora incidente sobre dinheiro por iméve quando com tal n&o concordar o
exequente. A ordem de bens para penhora previga no CPC atende
prioritariamente ao interesse do credor, como proprio da execucéo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

Aponta a parte recorrente, em Recurso Especial, violacgo, no mérito,
dos arts. 805 e 833 do CPC.
Eorelatorio.

Decido.
Os autos foram recebidos neste Gabinete em 21 de novembro de
20109.
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Na origem, trata-se de Execucdo Fisca em desfavor da empresa
recorrente para acobrangado montante de R$ 19.265,68 (dezenove mil e duzentos
e sessenta e cinco reais e sessenta e oito centavos). Houve penhora on line na
conta darecorrente no vaor de R$ 11.912,60 (onze mil e novecentos e dozereais
e sessenta centavos).

A parte recorrente apresentou como substituicdo a penhora 05
climatizadores Joape, modelos 737, 767 e 666, cujo valor de mercado equivale a
R$ 4.000,00 (quatro mil reais) cada um, totalizando o valor de R$20.000,00, valor
gue garante a execucdo. Salienta-se que os bens foram recusados pela parte
recorrida bem como foi acolhida arecusapor parte do juizo a quo.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 6 de agosto de 2019.

O Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, a0 negar
seguimento ao Recurso Especial, com base na jurisprudéncia sedimentada do STJ,
assentou que:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. ICMS. PENHORA. SUBSTITUICAO. MENOR
ONEROSIDADE. RECUSA DA FAZENDA PUBLICA.

RECURSOS REPETITIVOS. TEMAS 120 E 578 DO STJ.
IMPENHORABILIDADE. CONSTRICAO DE VALOR INFERIOR A 40
SALARIOS-MINIMOS.

INAPLICABILIDADE. PESSOA JURIDICA. SUMULA
83 DO STJ. NEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO.

RECURSO NAO ADMITIDO QUANTO AS DEMAIS
QUESTOES.

NoO presente recurso, a parte agravante deixa de observar a
determinacdo do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, pois ndo impugna os fundamentos
do mérito da decisdo recorrida, que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial
por falta de impugnagéo da deciséo de admissibilidade.

A iterativa jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica consolidou
o entendimento de que ndo se conhece de Agravo contra decisdo monocratica que
nédo ataca especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, de forma a
demonstrar que o entendimento esposado merece modificagdo. Assim, ndo bastam
alegacdes genéricas em sentido contrario as afirmacdes da decisdo agravada

Dessa forma, a auséncia de impugnagdo especificada faz incidir na
espécie a Simula 182/STJ, que estd em consonancia com aredacdo atual do CPC
em seu art. 1.021, § 1°: "Einviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada”

Nessa linha, os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. (PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. PORTARIA DO DETRAN QUE
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INSTITUIU O MANUAL DE PROCEDIMENTO DE REGISTO E
LICENCIAMENTO DE VEICULOS. GRAVAME DE RESERVA DE
DOMINIO. ANOTAGAO QUE SO PODE SER CONSIGNADA EM
FAVOR DO ANTERIOR PROPRIETARIO. EXIGENCIA LEGAL. ART.
123, |, DO CTB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
SUMULA 282 E 35 DO STF). FALTA DE IMPUGNAQAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INTELIGENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. Revease invidvd a andise do Agravo Regimentd, cuja
fundamentacdo ndo impugna especificamente os fundamentos da deciséo
agravada, in casu, a auséncia de preguestionamento do dispostivo legd
apontado como violado ante a incidéncia inarredavel da Simula 182 do ST,
que preceitua o seguinte: "E invidve o agravo do art. 545 do CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada” 2. Agravo
Regimenta ndo conhecido. (AgRg no RESp 753.564/SC, Rel. Minisro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2007, DJ 21/05/2007 p.
545)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA  182/STJ. CONTESTAGCAO NAO
APRECIADA. MEDIDA CAUTELAR. INCIDENTE PROCESSUAL.

1. A auséncia de impugnacéo especifica aos fundamentos da
decisdo agravada torna inviavd o agravo regimentd. Aplicacdo da Simula
182 do Superior Tribund de Jugtica.

1. E manifetamente inadmissvd o agravo cujas razbes
recursais ndo atacou o fundamento da decisdo impugnada, ante a ausénciade
pressuposto recursal genérico.

2. Incidéncia da Simula 182/STJ.

3. Agravo regimentd nd& conhecido. (AgRg no REsp
840.007/SP, Rel. Minisra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 08/05/2007, DJ 18/05/2007 p. 319)

CREDITAMENTO DE ICMS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL SUMULA
N° 07/STJ. ARGUMENTO NAO REFUTADO. SUMULA N° 182/STJ.

| - O agravante, em suas razdes recursas, Nndo atacou o
fundamento constante da deciséo impugnada, relativo ao fato de que a revisio
da decisdo turméria importaria no ébice da SImula 7/STJ, e verificando que
td fundamento € auficiente de per § para a inadmisso do agravo, tem-se
invigbilizado o seguimento do agravo de indrumento, hga visa o teor da
LUmula182/STJ.

Il - Agravo regimenta improvido. (AgRg no Ag 752.308/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/03/2007, DJ 26/04/2007 p. 217)
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PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTO INATACADO.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 182 E 211/STJ.

1. "Inadmissivd recurso especid quanto a questédo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribund a quo’ (Simula211/STJ).

2. "E invidvd 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

3. Agravo regimentd improvido. (AGRESP 849.848/PB, Rdl.
Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2006,
DJ 16/10/2006 p. 355)

Mesmo que superado tal Obice, airresignacdo esbarra no ébice da
Simula7 do STJ.

Nota-se que a instancia de origem decidiu a questdo com base no
suporte fético-probatorio dos autos, cujo reexame € inviavel no Superior Tribuna
de Justica, ante o Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja Recurso Especia.”

Assim, afasta-se de ideia de simples valoragdo da prova, concluindo
tratar-se de pura analise do contetido fético probatorio dos autos, o que, como é
cedico, € vedado na estreita via do Recurso Especial, por forca da Simula 7 do
STJ, conforme ja acima mencionado.

Por tudo isso, ndo conheco do Agravo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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