P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.545.906 - SP (2019/0210234-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : AIRTON FERREIRA
ADVOGADOS - TIAGO VILHENA SIMEIRA - SP184877
MARIANA RUY SANTAREM - SP348090
AGRAVADO : MOISES HENRIQUE GONCALVES
ADVOGADO : JULIANA FIDELIS - SP151011
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por AIRTON FERREIRA em face de deciséo
gue inadmitiu recurso especid fundado no art. 105, 111, "d' e "¢, da Condtituicdo Federd,
interposto contrav. acordao do Eg. Tribund de Justica de S&o Paulo, assm ementado:

"APELACAO - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS - Advogado que ndo interpls
recurso,visando o melhor resultado em demanda trabalhista -
Aplicacdo da teoria da perda de uma chance - Sentenca de parcial
procedéncia - Impossibilidade de indenizacdo em danos materiais -
Indenizac&o por danos morais corretamente fixada - Cerceamento
de defesa ndo configurado - Honorarios advocaticios fixados
dentro dos limites legais - Sentenca mantida - Recursos
desprovidos." (fls. 208)

Os embargos de declaracdo apresentados foram regjeitados.

Nas razdes do recurso especid, 0 agravante adega, dém da divergéncia
jurisprudencid, violagdo dos arts. 3°, 882° e 3°, e 334, 84°, do Cddigo de Processo Civil de
2015, sugtentando, em sintese, 0 dever legd do juizo na redizacdo das audiéncias de
conciliagdo, e que td regra ndo fo observada pelo magisrado de piso, o qud julgou
antecipadamente a lide.

Foram apresentadas contrarrazoes as fls 286/292.

E o rdlatdrio.

No tocante a degada violacdo dos artigos citados, verificase que seu
contelido ndo fol apreciado pelo Tribund a quo, anda que a parte ora recorrente tenha

oposto embargos de declaracéo a fim de sanar eventud irregularidade.

Ressdlte-se que esta eg. Corte de Judtica consagra orientacdo no sentido da

necessidade de prequestionamento dos temas ventilados no recurso especia, ndo sendo
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suficiente a Smples invocagdo da matéria na peticdo de embargos de declaragéo. Caberia ao
recorrente, na hipdtese, degar violacdo ao art. 1.022 do Cadigo de Processo Civil de 2015,
providéncia, todavia, da qud ndo se desncumbiu. Dessa forma, a fata do indispensave
prequestionamento, incide o ébice da Simula 211 do Superior Tribund de Justica

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUBSCRICAO DE ACOES ACAO DE RESOLUCAO
PARCIAL DE CONTRATO E RESTITUICAO DE VALORES COM
PEDIDO DE ADIMPLEMENTO DE CONTRATO DE PLANTA
COMUNITARIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO A
RESTITUIC;AO. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULASS5 E 7
DO SIJ. ARTS 538 E 834 DO CC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 DO STF E 211 DO
STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O Tribunal de origem entendeu que "nédo tendo a demandada
retribuido o investimento realizado pelo consumidor, conforme
determinava a portaria que regulamentava a relagdo entabulada
entre as partes a época, nada impede gue o contratante postule e
veja reconhecido seu direito em ver o valor investido devidamente
devolvido. Rever esta concluséo esbarraria no obice das Simulas 5
e7doSTJ".

2. A matéria referente ao art. 884 do CC nao foi objeto de
discussdo no acérdéo recorrido, apesar da oposicao de embargos
de declaracédo, ndo se configurando o prequestionamento, o que
impossibilita a sua apreciacdo na via especial (Simulas 282/STF e
211/STJ).

O Superior Tribunal de Justica ndo reconhece o
prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de
declaracéo. Persistindo a omissdo, € necessaria a interposicéo de
recurso especial por afronta ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, sob pena de perseverar o0 Obice da auséncia de
prequestionamento.

3. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 663.279/RS, Re. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
28/08/2015, g.n.)

Por conseguinte, a aegada divergéncia jurigorudencia fica prgudicada
porquanto inexidiu prequestionamento acerca da tese juridica sustentada, néo sendo possivel

andisx o cotgjo anditico redizado no apelo nobre a fim de verificar eventud smilitude fatica

entre os julgados.
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Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, |1, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Com supedéaneo no art. 85, § 11, do Cadigo de Processo Civil de 2015,
maoro os honor&ios advocaticios devidos & agravada em 10% sobre o vaor da
sucumbéncia fixada na origem.

Publique-se.

Brasilia (DF), 06 de novembro de 2019.

Ministro RAUL ARAUJO
Rdator
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