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HABEAS CORPUS N° 547.303 - SP (2019/0350619-2)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : DOUGLASAMOYR KHENAYFIS FILHO E OUTRO

ADVOGADOS : DOUGLASAMOYR KHENAYFIS FILHO - SP314983
DANIEL VITOR ZANDERICO - SP369055

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : BRUNO TAVARES MOTA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
BRUNO TAVARES MOTA, apontando como autoridade coatora a 92 Camara de Direito
Crimind do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento do HC n.
2162753-06.2019.8.26.0000.

Noticiam 0s autos que no curso de inquérito policid instaurado para apurar a
prética do crime de organizacdo criminosa, foi decretada a prisdo temporériado paciente.

Sobreveio decisio que converteu a custédia em preventiva, bem como
denlincia que imputou ao acusado a préatica dos crimes previstos nos artigos 2°, § 2°, daLe
12.850/2013, e 1°, § 4°, da L& 9.613/1998.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi
denegada.

Sugentam 0s imperantes que ndo edariam presentes 0s requisitos
necessarios para a decretacdo da segregacao antecipadado réu.

Alegam que o paciente possui emprego licito, resdéncia fixa, sendo primério
e de bons antecedentes, predicados que Ihe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Argumentam que o acusado € pa de uma filhade 3 (trés) anos de idade, que
depende somente dele, razdo pela quad 0 seu encarceramento provisorio colocaria a
integridade e subsisténcia da menor em risco.

Sublinham que os dditos imputados ao réu nd forma cometidos com
violéndia ou grave ameaga, reforcando a desnecessidade da medida extrema.

Requerem, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva do
paciente, a fim de que Ihe sgja concedido o beneficio da liberdade provisdria com a aplicacéo
de medidas cautelares diversas.

E o rdatorio.

A principio insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribund de origem
gue denegou a ordem em prévio writ, mostra-se incabivel 0 mango do habeas corpus
origin&io, ja que formulado em flagrante desrespeito ao Sstemarecursa vigente no &mbito do
Direito Processua Pend pétrio.

Contudo, no momento processua devido, 0 condrangimento apontado na
inidd serd andisado a fim de que se veifique a possibilidade de atuacdo de oficio por este
Superior Tribund de Justica caso se constate a exiéncia de flagrante ilegdidade, o que, ao
menos em um juizo perfunctdrio, ndo se verifica

Isso porque, ndo obstante os relevantes argumentos expostos na impetracao,

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: D82E87C8-AFF1-4D82-B1DD-923B81E9831B



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

a fundamentacdo que d& suporte & postulagéo liminar € idéntica a que d& amparo ao pleito
find, isto €, confunde-se com o méito do mandamus, o qud exige exame mais detalhado
das razbes declinadas e da documentagcdo que o acompanha, andise que se dara devida e
oportunamente quando do seu julgamento definitivo.

Ademais, a Corte de origem consgnou que "é perfeitamente razoavel a
custédia preventiva para garantia da ordem publica”, destacando que "ao se defrontar
com as particularidades do caso concreto que tem diante de g, € licito ao juiz embasar
sua decisdo utilizando-se de expressdes de cunho genérico, sendo desnecessaria, nesse
estagio, a minudéncia de fundamentacdo propria de uma sentenca condenatoria’
(e-STJHl. 199).

Acrescentou que se trata de "crimes gravissimos, sendo que o paciente é
apontado como integrante de uma das maiores organizacfes criminosas atuantes no
pais (e até mesmo no exterior), de modo que sua soltura pode colocar em graverisco a
ordem publica, a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicacdo da lei penal” (e-STJ
fl. 199).

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S Necessarios tracos
de ilegdidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela requerida, ja
gue, em sede de cognicdo sum&ria, ndo se verifica qualquer violacdo aos dispostivos legas
apontados, sem preuizo de uma andise pormenorizada da questdo no momento oportuno.

Em arremate, "conforme magistério jurisprudencial do Pretério Excelso,
"a necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva" (STF, Primeira
Turma, HC n. 95.024/SP, relatora Ministra Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009)" (HC
525.294/PR, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 19/11/2019, DJe 21/11/2019), circunsténcia que afasta a plausibilidede juridica
da medida de urgéncia

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e em
recurso ordin&io em habeas corpus, em razdo a Sua excepciondidade, ensga a
demonstracdo e comprovacdo, de plano, do alegado congrangimento ilegd, 0 que néo
ocorre in casu.

Ante o exposto, indefer e-se aliminar.

Solicitem-se informagbes ao Juizo da 22 Vara Crimind da comarca de
Martindpolis/SP, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da
controvérsia, especidmente no que se refere a Stuacdo prisond do paciente e ao atud
andamento da persecucdo crimind, e encaminhando, se houver, senha para acesso ao
processo.

Com edas, remetam-se 0s autos a0 Minigério Publico Federa para
manifestacéo.

Publique-se.
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Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSS
Rdator
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