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DECISAO
Tratarse de recurso especid fundado no art. 105, IIl, "d' e "c', da

Condlituicdo Federal, interposto por RICARDO NELSO MONSALVE - ESPOLIO E
OUTROS contra v. acérddo do eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm

ementado:

"Agravo Regimental - Acdo Rescisdria - Decisdo que determinou
gue o0 agravante recolhesse as custas no importe de 5% sobre o
valor pretendido - Alegacdo de que ndo possui condicdes
financeiras para efetuar o recolhimento destas, ante o seu elevado
valor.

Inadmissibilidade. Circunstancia em que o valor das custas da
acao rescisoria equivale a 5% sobre o valor do proveito econdémico
requerido. Precedentes do C. STJ. Pedido alternativo de concessio
da gratuidade judiciaria. Inadmissibilidade. Auséncia da
declaracdo de pobreza, conjugada com o wvultos proveito
econdémico pretendido pelo recorrente, inviabiliza a concessdo da
benesse. Nitido intuito de utilizagdo do beneficio para evitar o
cumprimento do  dispositivo  processual -  AGRAVO
DESPROVIDO." (fl. 577)
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Embargos de declaracdo acolhidos parcidmente, apenas para corrigir erro
materia no tocante a quantia exata do proveito econdmico pretendido pelos autores da agdo
rescisoria

Nas razbes do recurso especid, a parte recorrente aponta violagéo aos arts.
535 do CPC/73, 1°, 2°, 3° e 4° da Le n. 1.060/50 e dissidio jurisprudencid, sustentando, em
sintese, (a) o Tribund de origem incorreu em vicio de fundamentacdo, na medida em que (i)
ignorou a existéncia de declaracéo de pobreza emitida pelos autores para fins de judtificar o
pedido da gratuidade da judtica e (ii) denegou referido beneficio de forma laconica— isto €,
sem judificar por quais razbes os autores ndo teriam direito a isencdo do pagamento do
depdsito entéo previsto no art. 488, 11, do CPC/73 e (b) os autores ndo possuem condicies
financeras suficientes para caucionar 0 juizo da acéo rescisdria na importancia de 5% do
proveito econdmico pretendido.

Contrarrazoes asfls 779/811.

E o rdlatdrio.

O Tribund de origem incorreu em vicio de fundamentac&o.

Com efeito, mesmos antes da positivagdo expressa da matériano NCPC (art.
99, § 39, o STJ ja entendia que a autodeclaracéo de hipossuficiéncia financeira possuia
presuncéo relativa de veracidade, razdo pela qua o seu indeferimento requeria (e requer)
fundamentacdo qudificada, exigindo do juiz 0 exame e a identificacdo de ementos que
infirmem a asser¢do lancada pela parte postulante da gratuidade da judtica

Colhe-se dajurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
GRATUIDADE DE JUSTICA. DECLARACAO DE POBREZA.
PRE&JNC}AO RELATIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISTOS REEXAME DE PROVAS INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO NAO ATACADO.

1. A presuncao de pobreza, para fins de concessio dos beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita, ostenta caréter relativo,
podendo o magistrado indeferir o pedido de assisténcia se
encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do
requerente. Reapreciacdo de matéria no ambito do recurso
especial encontra Gbice na Simula 7 do Superior Tribunal de
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Justica.
(-.)

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 820.085/PE, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
19/02/2016)"
Na espécie, 0 beneficio da gratuidade da judtica foi indeferido pelo TIJSP nos
Seguintes termos:

"O pedido alternativo de concessdo da gratuidade judiciaria deve
também ser afastado, eis que, além de vir desacompanhado da
necessaria declaracdo de pobreza, é inequivoco o fato de que o
autor pretende a concessao da benesse apenas para ser exonerado
de cumprir obrigacdo da lei processual, o que, por certo, desvirtua
os fins colimados pelo instituto.” (fl. 580)

Destaca-se, anda no mesmo tema, a expressao empregada pelo Tribund de
origem na ementa do julgado colegiado, segundo a qua o "vultoso proveito econdémico”
pretendido pela parte insurgente, na agdo rescisoria, também judtificaria o indeferimento da
isencdo das custas do processo.

Diante disso, ha a0 menos trés observacOes a regidrar: i) aleturada peticdo
inidd (v. fl. 20) permite identificar que os autores declararam Im sua incapacidade de arcar
com a caucdo do juizo rescisorio; ii) a afirmacdo do Tribund estadud de que o pedido de
graiuidade dos autores teria Sdo formulado "apenas para ser[em]| exonerado[s] de
cumprir obrigacéo da lei processual” ndo caracteriza fundamentacéo suficiente, pois, como
dito, havendo presuncéo relativa de veracidade na declaracéo da parte, deveria o Juizo de 2°
grau ter indicado quais documentos, dados ou informagdes dos autos serviram de base para
a sua conclusao; e iii) 0 Implesfato de o proveito econdmico pretendido ser sgnificativo, por
9 S0, ndo permite a afericdo do red estado financaro da parte autora.

Nessas condicles, € imperioso reconhecer a nulidade da decisdo colegiada
de 2° grau, pois o0 pedido de gratuidade da justica, formulado pelos autores da acéo
rescisoria, ndo fol adequadamente apreciado.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, 11, ¢, do RIST,

dou parcia provimento ao recurso especid para declarar nulo o0 acorddo proferido em sede
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de embargos de declaracdo e determinar o retorno dos autos ao Tribund de origem, onde o
pedido de gratuidade da jugtica devera ser novamente examinado.

Ante o resultado da controvérdia, julgo prejudicado o agravo interposto por
BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

Publique-se.

Bradilia (DF), 06 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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