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RECURSO ESPECIAL N°1.351.922 - MG (2012/0230816-0)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
RECORRENTE : ROBERTO JOSE RICARDO
ADVOGADO : SIMONE MUSA CASTRO SILVA - MG084823
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASL PREVI
ADVOGADOS : TASSO BATALHA BARROCA E OUTRO(S) - MG051556
JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS E OUTRO(S) - MG074659
RECORRIDO : OSMESMOS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGCA. ALEGADA
AFRONTA A DISPOSITIVOS DE LEI. REFORMATIO IN PEJUS
NAO EXPLICADA. RAZOES NAO DECLINADAS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA
N. 284/STF. RESTITUICAO DAS RESERVAS. CORRECAO
PELO IGP-DI. SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA
N. 284/STF. RELACAO NEGOCIAL. DECLARACOES DE
VONTADE E INTENCOES DAS PARTES. AFRONTA AOS
ARTS. 104, 112 E 114 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 289/STJ. FUNDAMENTO INATACADO
SUFICIENTE PARA MANUTENCAO DO ACORDAO. SUMULA
N. 283/STF. ANTERIOR JULGAMENTO DO RESP N.
1.055.581/MG. PROVIMENTO PELO ART. 535 DO CPC/73
PARA RECONHECER OMISSAO, SOMENTE. ALEGADA
AFRONTA AO ART. 515 DO CPC/73. INOCORRENCIA.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, NAO PROVIDO.

1. N&o cabe recurso especid quando o recorrente, apesar deindicar o
dispostivo violado, ndo declina as razbes para tanto, ensgando
deficiéncianafundamentacéo - SUmulan. 284/STF.

2. Também ndo ensgja 0 especid quando o recorrente ndo declina, nas
razbes, qud o digpostivo legd afrontado. Deficdénda na
fundamentacdo. Simulan. 284/STF.

3. A subsigéncia de fundamento inatacado apto a manter a concluséo
do aresto impugnado impde 0 n&o conhecimento da pretensio recursa.
Simulan. 283/STF.

4. No julgamento do REsp n. 1.055.581/MG, entendeu o Minisro
Aldir Passarinho Junior pela afronta ao art. 535 do CPC/73, anulando
o pretérito acorddo proferido neste caso para que a Corte de origem se
manifestasse sobre a tese de devolucéo da reserva matemdica
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5. Em momento dgum houve determinacdo de incidéncia de juros
remuneratorios, inexistindo a suposta afrontaao art. 515 do CPC/73.

6. Recurso especid parcdmente conhecido e, nessa parte, néo
provido.

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especid interposto por ROBERTO JOSE RICARDO
com fundamento no art. 105, 11, a e ¢, da Condtituicdo Federa contra acordéo proferido
pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerai's, assm ementado:

ACAO DE COBRANCA - PREVIDENCIA PRIVADA -
CONTRIBUICAO PATRONAL - CONTRIBUICAO PESSOAL -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
- CORRECAO MONETARIA. (VOTO VENCIDO
PARCIALMENTE)

- Na acdo de cobranca de diferencas de restituicdo de contribuicdes
pessoais ndo é relevante a questéo acerca das contribui¢des patronais.

- A atividade securitaria, na qual se incluem os planos de previdéncia
privada, insere-se no conceito amplo de servigo, aplicando-se-lhe o
Cadigo de Defesa do Consumidor.

- A restituicdo das parcelas pagas a planos de previdéncia privada deve
ser objeto de corregdo plena, por indice que recomponha a efetiva
correcdo da moeda.

V.v.p,, ACAO DE COBRANCA - PREVIDENCIA PRIVADA -
CONTRIBUICAO PATRONAL CONTRIBUICAO PESSOAL -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
- CORRECAO MONETARIA.

A teor da simula 290 do STJ, descabe a devolucdo ao beneficiario de
piano de previdéncia privada, da contribuicdo efetuada pelo seu
empregador. A simula 289 da mesma Corte, determina a plena
incidéncia da correcdo monetaria, sobre o valor vertido pelo participante
do plano, que deve lhe ser restituido. (Desembargadora Eulina do Carmo
Almeida)

Opostos embargos de declaracéo, foram providos para sanar omissao quanto
aos juros de mora incidentes naespécie - fls 411-418.

Apresentados embargos infringentes por ROBERTO JOSE RICARDO - fls
615-623, contra 0 acorddo proferido nos aclaratérios, foram rejeitados, nos termos da
Seguinte ementar

EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS DECLARATORIOS.
DIVERGENCIA. ACAO DE COBRANCA. PREVIDENCIA
PRIVADA. OMISSAO EXISTENTE NO ACORDAO DO TJMG.
APONTAMENTO PELO EG. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. LIMITES DELINEADOS. VOTO MAJORITARIO.
OBEDIENCIA. PREVALENCIA. INFRINGENTES REJEITADOS.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 33F26156-6FFC-453E-9E54-98F0BC88060B



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Em suas razdes recursals, dega afronta aos seguintes dispodtivos de le
federd:

a) arts. 104 e 112 do Cédigo Civil - as declaracBes de vontade atenderdo
mas a intencdo ndas consubstanciadas do que a forma utilizada, razéo pela qud "se
confessado e provado nos autos que 0s juros remuneratorios decorrem do contrato, nos
termos do caput art. 8° do Regulamento, as cotas seriam acrescidas de juros
remuneratorios, os quais sdo de 6% ao ano" - fls. 723;

b) arts. 104 e 114 do Cddigo Civil - "Os negécios interpretam-se de
forma benéfica e, se a recorrida pagou os juros de 6% ao ano, remunerando o capital
com juros, entdo justo que os juros segjam pagos também sobre as diferencas a serem
pagas’ - fls. 724;

c) art. 515 do CPC/73 - no julgamento do anterior recurso especia, que
iniddmente anulara 0 primeiro acordd dos embargos de declaracdo (AgRg no RE
1.055.581/MG, Rd. Min. Aldir Passarinho Junior), 0 STJ "determinou expressamente a
devolucdo da matéria ao Tribunal”. Deve o recurso ser provido e deferir os juros
remuneratorios sobre os expurgos deferidos porgue o acessorio deve seguir o principal”
- fls 728; e

d) arts. 128 e 460 do CPC/73 - reformatio in pejus quanto a diferenca de
reserva, "els que se deferida a Diferenca da Reserva Matematica, 0 acessorio €
justamente a correcdo monetéria integral, nos termos da SUmula 289/STJ, de modo que
0 voto vencido teve exatamente o fecho no sentido de deferir os expurgos como postula
na inicial, portanto, o voto vencido viola os arts. 128 e 460 do CPC ao deferir a
diferenca da reserva, mas indeferindo os expurgos ndo se sabendo os motivos" - fls.
728.

Por fim, dega também que as parcelas redtituidas de poupancas das reservas
deveriam ser corrigidas peo IGP-DI, "considerando a validade do negécio juridico entre
as partes’ - fls 729.

Apresentadas contrarrazoes - fls 769-796.
Recurso admitido na origem - fls. 881-883.
E o rdatorio.

DECIDO.

2. Apesar de ter apontado, em suasrazdesrecursais, os arts. 128 e 460
do CPC/73 como supostamente violados pelo acordéo guerreado, o recorrente ndo
demonstrou, clara e precisamente, de que maneira teria havido a reformatio in
pejus quanto a diferenca de reserva, apresentando razdes confusas, de dificil
compreensdo e com raciocinio quase ininteligivel, chegando ao estranho ponto de
dizer que o voto vencido teria violado os referidos dispositivos legais.

Diante disso, o conhecimento do recurso especid encontra Obice no
Enunciado n. 284/STF, que se aplica, por andogia, ao STJ.
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Confirase:
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL
PUBLICA DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.

CONTRATACAO DIRETA DE SERVICOS EDITORIAIS. PEDIDO
DE RESSARCIMENTO INTEGRAL DO DANO AO ERARIO.
ACORDAO QUE, EM AGRAVO DE INSTRUMENTO, RECHACOU
A TESE DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
RECURSO QUE NAO LOGROU IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE
0s FUNDAMENTOS DO JULGADO HOSTILIZADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE COTEJO HABIL A DEMONSTRAR A
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE OS CASOS POSTOS EM
CONFRONTO. DEFICIENTE FUNDAMENTACAO DO RECURSO.
SUMULA 284/STF. MATERIA DE MERITO DA ACAO CIVIL
PUBLICA, NA FASE INSTRUTORIA. IMPRESCINDIBILIDADE
DO REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. REVISAO. MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Sobressai, na argumentacédo desenvolvida no Recurso Especial,
que as razdes do apelo ndo expressam, com clareza e
objetividade, os motivos que levam a parterecorrente a postular a
reforma da decisdo recorrida. Omissdo que dificulta a exata
compreensao da controvérsia no plano juridico-legal.

2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstracdo inegquivoca
da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizacdo, a fim de possibilitar 0 seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.
3. A presenca de indicios de cometimento de atos de improbidade
autoriza o recebimento da peticdo inicia da A¢do Civil Publica destinada
a apuragdo de condutas que se enquadrem a Lei 8429/1992. Deve, assim,
prevalecer o principio do in dubio pro societate. Precedentes do STJ.

4. No caso em concreto, foi com base no conjunto fatico e probatério
constante dos autos que o Tribunal de origem entendeu pela presenca de
indicios de prética de improbidade administrativa pela parte ora
Recorrente, a autorizar o recebimento da peticéo inicia. A revisdo de tais
fundamentos € invidvel na via recursal €eita, a teor do que dispde a
Stmula 7/STJ.

5. E necessaria regular instrucdo probatoria a fim de que haja a
demonstracdo quanto a efetiva presenca de elemento subjetivo exigido
para a configuragéo do ato de improbidade administrativa, o que reforca,
por sua vez, a necessidade de recebimento da peti¢do inicial.

6. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e juridica entre
eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo lega
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
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paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento
do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 11l do art. 105 da
Constituicdo Federal.

7. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1786187/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019)

3. Também quanto a degacdo de que as parcelas redtituidas de poupancas
das reservas deveriam ser corrigidas pelo 1GP-DI, "considerando a validade do negécio
juridico entre as partes’ - fls 729, veifico que, apesar da explicitacdo dos fatos e
fundamentos, ndo foi apontado qualquer dispostivo de le federa como afrontado, o que
ensga a deficiéncia de fundamentagdo no recurso especid, invigbilizando a abertura da
ingédncia excepciond. Ndo se revela admissivel o recurso excepciona, quando a deficiéncia
na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da
Simulan. 284/STF.

4. Quanto as teses de que as declaragBes de vontade devem atender mais a
intencéo nelas consubstanciadas do que a formatilizada- arts. 104 e 112 do Caodigo Civil
(item a do rdatorio) e de gue o0s negdcios devem ser interpretados de forma mais benéfica,
devendo ser os juros caculados no mesmo percentud - arts. 104 e 114 do Cadigo Civil
(item b do rdatdrio), o v. acorddo recorrido esta assentado em mais de um fundamento
suficiente para manté-lo e a parte recorrente ndo cuidou de impugnar todos eles, como seria
derigor.

O Tribund de origem assm consignou:

No tocante aos indices de atualizac8o dos valores discutidos, todavia, ndo
h& como acatar a siplica da ingtituicdo segunda recorrente, desta feita
por forca da Simula 289 do STJ, que prescreve:
‘A restituicdo das parcelas pagas a plano de previdéncia
privada deve ser objeto de correcdo plena, por indice que
recomponha a efetiva desvalorizacdo da moeda'. - fls. 387.

Esse fundamento permanece inatacado nas razfes recursais, subssténciaessa
que impde 0 ndo conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto na
Simula n. 283/STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
ees’.

Ainda que eventudmente superado esse Obice, verificase que a concluséo
adotada pelo Tribund de origem esta dinhada com a jurisprudéncia do STJ, indusve
amparando-se 0 acérddo em enunciado desta Corte Superior, como citado, o que faz incidir,
portanto, a Simulan. 83/STJ.

5. Por fim, no que pertine ao art. 515 do CPC/73 (item c do relatdrio),
sugtenta que teria Sdo desrespeitada a deciséo deste Superior Tribund, proferida em anterior
recurso epecid - n. 1.055.581/MG, Re. Min. Aldir Passarinho Jinior, o qua, em tese, teria
determinado a incidéncia dos juros remuneratérios, por se tratarem de verba acessOria,
Seguindo essa a verba principd.
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N&o ha que se fdar na deduzida afronta, tendo em visa que o decisum desta
Corte Superior proferido no referido recurso especid n. 1.055.581/MG gpreciou a tese de
afronta ao art. 535 do CPC/73 e entendeu que 0 acdrddo teria Sdo omisso no que tange a
tese de diferenca da reserva matemética

Confirarse, a proposito, 0 que restou decidido naquela oportunidade pelo
ilustre Minigtro Aldir Passarinho Junior:

RECURSO ESPECIANL N. 1.055.581- M G

RELATOR: MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
RECORRENTE: ROBERTO JOSE RICARDO

ADVOGADO: SSIMONE MUSA CASTRO SILVA

RECORRIDO: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL PREVI
ADVOGADO: JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS E
OUTROS

[.]

Na peticdo de embargos o recorrente apontou omissdo quanto ao pedido
de diferenca da reserva matematica e alertou que tal requerimento néo
se confunde com o pedido de devolucdo da cota patrimonial, entretanto a
Cémara Julgadora manteve-se silente quanto ao referido tema.

Desse modo, houve omissdo de ponto acerca do qual deveria ter se
pronunciado o Tribuna, o que deve ser suprido com a devida
manifestacéo e esclarecimento.

Quanto aos demais aspectos do recurso especia, restam estes
prejudicados em face do acolhimento quanto a ofensa ao art. 535 do
CPC.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso especial para determinar que o
Tribunal a quo se pronuncie sobre a omissao apontada.

Publique-se.

N&o houve, como se V&, determinacéo de incidéncia de juros remuneratorios,
€s que 0 ponto apreciado limitou-se a questéo processua, qua sga adequada prestacéo
jurisdicional em face da oposicéo, na origem, dos embargos de declaracéo cuja omisséo
apontada ndo teriagdo sanada.

E certo que eventuais consequéncias podem advir do saneamento do vicio,
tendo em vigta que as questdes juridicas muitas vezes sd0 escalonadas ou intrincadas na
andlise processual, mas néo fai a questéo deduzida nos autos.

Assim, a degada violagdo ao art. 515 do CPC/73 é de todo improcedente,
pois en momento dgum houve determinacdo de deferimento de juros remuneratorios ou
qualquer outra parcela ou matéria atinente a direitos pleiteados na origem.

Em verdade, a questéo foi exaurida, pois o Tribuna de Justica Estadud, em
cumprimento ao decisum desta Corte Superior, sanou o Vicio e gpreciou a matéria, conforme
entendeu de direito.

Assm, de todo improcedente a alegada afrontaao art. 515 do CPC/73.
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6. Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso especiad de ROBERTO
JOSE RICARDO para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Publigque-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Rdator
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