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HABEAS CORPUS N° 534.849 - SP (2019/0283411-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNA GONCALVES DA SILVA LOUREIRO -
RJ142665

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : JOSE GIVANILDO DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

JOSE GIVANILDO DA SILVA daegasofrer coagéo ilegd
em seu direito de locomog&o, em decorréncia de acérdao pelo Tribunal

de Justica do Estado de S&o Paulo, na Apelacdo Crimina n.
0100658-86.2017.8.26.0050.

Neste writ, a defesa requer a reducao da pena e a alteragéo
do regime. Para tanto, aponta ilegalidade na primeira fase da dosimetria, ao
argumento de que as mesmas condenacdes foram utilizadas para configurar
0S maus antecedentes e a reincidéncia. Salienta a possibilidade de
compensacdo integra entre a referida agravante e a confissdo espontanea.
Por fim, sustenta que o paciente faz jus ao regime semiaberto.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, veio o
parecer do Ministério Publico Federal (fls. 105-106), que opinou pela
concessao parcial da ordem.

Decido.

A fixacdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionals e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da
Constituicdo Federal, 59 do Cddigo Penal e 387 do Codigo de Processo
Penal .

Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizacdo da medida concreta para que, entéo, seja eleito o quantum
de pena a ser aplicada ao condenado criminamente, visando a prevencéo e
areprovacao do delito perpetrado.
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Assim, para obter-se uma aplicacéo justa da le penal, o
julgador, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, ha de
atentar para as singularidades do caso concreto, devendo, na primeira etapa
do procedimento trifasico, guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas
no caput do art. 59 do Cddigo Penal. Sdo elas. a culpabilidade; os
antecedentes; a conduta social; a personalidade do agente; os motivos; as
circunstancias e as consequéncias do crime e 0 comportamento da vitima.

O Tribunal local manteve a dosimetria realizada pelo Juiz de
primeiro grau, nos seguintes termos (fls. 53-54, grifel):

Ademais, ostenta quatro condenacdes transitadas em
julgado (Execucdo 1, com pena extinta em 03.12.1997;
Execucbes 2, 3 e 4, com pena extinta em 19.02.2015 e
Execucgdo 5, com pena extintaem 28.09.2016).

Descabe, até mesmo, cogitar-se, no afastamento da nota do
mau antecedente, sob 0 argumento de que ndo sera possivel
considerar a condenacdo como maus antecedentes apés o
periodo depurador, pois apenas uma das condenagdes
(Execucdo 1) é quefoi atingida pelo periodo depurador,
restando ainda outras trés a justificar o aumento da
basica.

Deste modo, plenamente justificado o aumento da
pena-base, que ficamantido.

Presente a agravante da reincidéncia e da atenuante da
confissdo, na segunda etapa, houve compensacao
integral.

Contudo, ndo € o caso de compensacdo integral, assistindo
parcial razdo ao Ministério Publico.

Sobre o0 tema, convenci-me do acerto do atual entendimento
do Pretério Excelso, segundo o qud, em principio, a
atenuante da confissdo (de natureza objetiva) possui apenas o
conddo de suavizar 0 acréscimo aplicavel pela agravante da
reincidéncia (de indole subjetiva).

Dessarte, na hipotese, a atenuante da confissédo deve suavizar
0

acréscimo da sexta parte em razdo dareincidéncia, pelo que
0 aumento, na segunda etapa, deve quedar em 1/8 (um
oitavo).

O STJ tem o entendimento consolidado de que o aumento
da sancdo pelos maus antecedentes, na primeira fase da dosimetria, e pelo
reconhecimento da agravante do art. 61, I, do Cddigo Penal, desde que
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com fundamento em condenacdes prévias e definitivas distintas, nao
caracteriza ofensa ao principio do ne bisin idem.

Nessa perspectivas "ostentando o réu mais de uma
condenacdo definitiva, ndo ha ilegalidade na utilizacdo de uma delas na
fixacdo da pena-base e de outra no reconhecimento da reincidéncia, com
acréscimo na segunda fase do calculo da pena’ (HC n. 194.234/SP, Rdl.
Ministro Gurgel de Faria, 52 T., DJe 10/10/2014).

In casu, observo que a Corte estadual ressaltou a existéncia
de cinco condenacdes defintivas distintas (apenas uma delas atingida pelo
periodo depurador) — o que se comprova pela andlise da Folha de
antecedentes criminais do paciente (fls. 94-97), que possui cinco execucoes
—, razéo pela qual ndo identifico ilegalidade a ser sanada.

Assim, o Tribunal estadual desconsiderou apenas a
execucdo n. 1, de modo que sobram outras 4 para a andise dos maus
antecedentes e da reincidéncia. Ressaltou a utilizacdo de trés para a
caracterizagcdo dos antecedentes, na primeira etapa, raz&o pela qual sobra
ainda uma condenacao a ser adotada para configurar a agravante.

Em relacdo a segunda etapa da dosimetria, a Corte estadual
deu parcia provimento ao apelo da acusacédo, a fim de afastar a
compensacao integral, pois "a atenuante da confisséo (de natureza objetiva)
possui apenas 0 conddo de suavizar o acréscimo aplicavel pela agravante
dareincidéncia (de indole subjetiva)" (fl. 54).

Sobre o tema, no julgamento dos EREsp n. 1.154.752/RS,
ocorrido em 23/5/2012 (DJe 4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior
Tribunal pacificou o entendimento de que, observadas as peculiaridades
do caso concreto, "E possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo
espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo com o artigo
67 do Codigo Penal”.

Assim, constato que ndo ha Obice a compensacédo
integral entre a confissdo esponténea e a agravante da reincidéncia, hga
vista que as instancias ordinarias ndo destacaram a existéncia de mdltiplas
condenac0es definitivas anteriores na segunda fase da dosimetria.

Caracterizada a coacgéo ilegal, passo a readequacéo da pena.
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Partindo dos critérios adotados pelas instancias ordinarias,
verifico que a pena-base foi exasperada em 1/6, pelos maus antecedentes
do réu, o que resultou em 4 anos e 8 meses de reclusdo, mais 11
diasmulta. Na segunda fase, restabelecida a compensacao integra da
reincidéncia com a confissdo, a pena permanece inalterada, o que torna a
pena definitivamente estabelecida em 4 anos e 8 meses de reclusdo, mais
11 dias-multa, ante a auséncia de causas de aumento e de diminuicao.

O regime fechado foi aplicado, "considerando a quantidade
de pena aplicada e a reincidéncia do réu" (fl. 25). A Corte estadual
confirmou a modalidade mais gravosa, porquanto o acusado € "portador
de maus antecedentes e reincidente” (fl. 56).

Quanto a amejada modificagdo do regime inicial, cumpre
enfatizar que esta Corte tem decidido que o modo inicid de cumprimento
da pena ndo esta vinculado, de forma absoluta, ao quantum de reprimenda
Imposto.

E dizer, para a escolha do regime prisional, devem ser
observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo Penal, dém
dos dados faticos da conduta ddlitiva que, se demonstrarem a gravidade
concreta do crime, poder&o ser invocados pelo julgador para aimposicéao
de regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum da pena (HC n.
279.272/SP, Rel. Ministro Moura Ribeiro, 52 T., DJe 25/11/2013; HC n.
265.367/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, 52 T., DJe 19/11/2013; HC n.
213.290/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe
4/11/2013; HC 148.130/M S, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 3/9/2012).

O art. 33, 8§ 3° do Codigo Pena estabelece que "a
determinacdo do regime inicid de cumprimento de pena far-se-4 com
observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Cédigo”.

Portanto, as mesmas circunstancias judiciais aferidas pelo
magistrado para fixacdo da pena-base na primera fase da dosimetria
deverdo ser sopesadas na imposicdo do regime inicid de cumprimento de
pena.

No caso dos autos, diante de circunstancia judicial
desfavoravel e da reincidéncia do réu, concluo ndo haver violacdo do
art. 33, § 2° do Codigo Penal, sendo correta a aplicagdo do regime
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fechado.

[lustrativamente;

[..]

7. Diante de circunstancias judiciais desfavoraveis —
no caso, as consequéncias e 0s antecedentes —, €
cabivel a fixacdo do regime fechado, aos condenados
ndo reincidentes, para o inicio documprimento da
pena superior a 4 anos e que nao exceda a 8 anos, em
conformidade com o0 § 3° do art. 33 do Cadigo Penal.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, parareduzir as penas dos pacientes.

(HC n. 370.412/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 62 T.,
DJe 21/10/2016, destaque).

A vista do exposto, concedo parcialmente a ordem,
apenas a fim de restabelecer a compensacao integral entre a confissdo e a
reincidéncia e redimensionar a pena para 4 anos e 8 meses de recluséo,
mais 11 dias-multa.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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