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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.511.942 - SP (2019/0155155-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - MARCOS PEREIRA DE JESUS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
DECISAO

Tratarse de agravo interposto por MARCOS PEREIRA DE JESUS
contra decisdo do Tribund Regiond Federal da 32 Regido, que ndo admitiu O recurso
especid mangado com gpoio no art. 105, 11, "d', da Condtituicéo Federal, em oposicéo a
acorddo assm ementado:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
MOEDA FALSA. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA. DOSIMETRIA
DA PENA.

1. A materialidade e a autoria devidamente comprovadas.

2. A aegacdo do desconhecimento da falsidade esta dissociada do
conjunto probatorio. Com efeito, ndo basta a mera alegacdo de
auséncia de dolo por desconhecimento da falsidade das notas para
afastar a culpabilidade. E necessério perquirir se as circunstancias
faticas e o conjunto probatério coadunam-se, de forma consistente,
com a versdo do apelante. 1sso, todavia, ndo ocorre na espécie..

3. O conjunto probatdrio, enfim, é coeso e supera qualquer davida de
gue o recorrente guardava cédulas sabidamente falsas e que pretendia
colocé-las em circulacao.

4. Dosimetria da pena mantida.

5. Apelacéo desprovida." (e-STJ, fl. 355).

A defesa aponta negativa de vigéncia aos arts. 33, 8 2°, "b" e 59 do Cddigo
Pend. Sugtenta, em sintese, "no que tange a0 aumento da pena por maus antecedentes,
conforme ja assentado no v. acordé@o, o Recorrente teve uma Unica condenacdo ocorridano
ano de 2005". Aduz, que "o Supremo Tribuna Federal vem se posicionando no sentido de
gue as penas extintas hd mais de cinco anos ndo devem ser consideradas para fins de maus
antecedentes, sob pena de perpetuacdo de efeitos que a lé ndo prevé e de se feir os
principios da dignidade da pessoa humana, entre outros'.

Reguer a fixacéo da pena-base no minimo legd, com a exclusio dos maus
antecedentes e, consequentemente, o estabelecimento do regime aberto.

Foram apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls. 382-390).

O recurso foi inadmitido em razdo da aplicacdo do dbice da SUmula 7/STJ
(e-STJ, fls 392-396). Dai este agravo (e-STJ, fls. 398-408).

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo desprovimento do agravo
(e-STJ, fls 432-434).

E ordatorio.

Decido.
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O Tribund assm fundamentou sua decisdo com relacdo a dosimetria da pena:

"Passo ao reexame da dosimetria da pena.

Na primeira fase, o juizo a quo fixou a pena-base acima do minimo
legal, em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de recluséo e 11 (onze) dias-
multa, considerando os maus antecedentes em razdo da existéncia de
uma condenagao transitada em julgado.

De fato, o acusado ostenta maus antecedentes (fls. 07 do apenso), de
modo que nego provimento ao pleito defensivo e mantenho o aumento
efetuado pelo juizo sentenciante, eis que suficiente e proporcional.
Assim, fica mantida a pena-base em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias-multa." (e-STJ, fl. 353).

Quanto a pretensa violagdo ao artigo 59 do Codigo Pend, da andise dos
autos, verificase a auséncia de preguestionamento quanto a ta dispogtivo, tendo em vida
gue o acordao recorrido ndo tratou, especificamente, da matéria sobre a qud se insurge o ora
recorrente (penas extintas ha mas de cinco anos ndo devem ser consideradas para fins de
maus antecedentes).

Note-se que a tese defensiva relacionada ao citado dispositivo néo foi objeto
das razbes da apelacéo, tampouco houve oposicdo de embargos de declaragéo para que se
buscasse pronunciamento sobre a matéria nee versada.

Assim, perquirir na via estreita do especid eventuais violagdes as referidas
normas, sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seriafrustrar a
exigéncia condtituciond do prequestionamento, pressuposto inafastdvel que objetiva evitar a
supressdo de ingéancia

A prop6sito, ndo é outro o teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissive o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federa suscitada'. No mesmo sentido, o enunciado 356 da Simulado STF.

De fato, para que se configure 0 prequestionamento, ha que se extrair do
acdrddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispostivos legais
tidos por violados, para que se possa, ha ingdncia especia, abrir discussio sobre
determinada questéo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacéo da
legidacdo federa, Stuacdo gque ndo ocorreu no presente caso. (AgRg no ARES
454.427/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 19/02/2015)

Ressaltase, ademais, que mesmo se tratando de nulidades absolutas e
condic¢Oes da acdo, € imprescindivel o prequestionamento, pois este é exigénciaindispensavel
ao conhecimento do recurso especid, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matériade
ordem publica, passivel de conhecimento de oficio nas ingténcias ordinarias. Confiram-se,
nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A teor do disposto no art. 34, inciso XVIII, alinea b, do Regimento
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Interno deste Sodalicio, com a redacéo dada pela Emenda Regimental
n. 22/2016, o relator pode negar provimento ao recurso ou ao pedido
se as razbes apresentadas forem contrarias a entendimento
jurisprudencial dominante sobre o tema, justamente o que se verificou
no presente caso. 2. O cabimento de agravo regimental contra o
julgamento singular afasta a alegacdo de violacdo aos principios da
ampla defesa e da colegialidade, ja que a matéria pode, desde que
suscitada, ser remetida a apreciacdo da Turma.

3. O prequestionamento de teses juridicas constitui requisito
imprescindivel para admissibilidade de recurso especial, mesmo
guando se tratar de matéria de ordem publica, sob pena de indevida
supressao de um dos graus de jurisdico.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 298.957/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 05/03/2018)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. SENTENCA CONDENATORIA CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL ESTADUAL. ALEGADA SUSPEICAO DO
MAGISTRADO SENTENCIANTE. NAO DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. VIA INADEQUADA PARA EXAME DO PLEITO.
EXCESSO DE PRAZO DA PRISAO CAUTELAR. MATERIA
NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO. INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

6. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
0 prequestionamento das teses juridicas constitui requisito de
admissibilidade da via, inclusive em se tratando de matérias de ordem
publica, sob pena de incidir em indevida supressdo de instancia e
violac8o da competéncia constitucionalmente definida para esta Corte.
7. No caso em exame, a tese de excesso de prazo da prisdo cautelar
ndo restou examinada pelo Tribuna estadual, impossibilitando, assim,
seu exame por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de
insténcia

8. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 336.508/SP, minha Relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
03/04/2018, D Je 09/04/2018)

Dedta feita, tendo em visaaincidéncia, por andogia, das SUmulas 282 e 356,
ambas do Supremo Tribund Federa, quanto ao artigo 59 do Cddigo Pend, inviavd o
conhecimento do recurso.

Por fim, mantida a pena estabelecida na sentenca condenatéria, mantém-sea
fixacéo do regime semiaberto.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC, c/c o art. 253,
parégrafo Unico, 1I, "d', do RISTJ, conheco do agravo, para ndo conhecer do recurso
especid.

Publique-se. Intimem-se.
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Bradlia, 29 de novembro de 20109.

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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