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HABEAS CORPUS N° 538.047 - SP (2019/0301024-0)

RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRA LAURITA VAZ
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RODRIGO GRUPPI CARLOS DA COSTA - SP389339

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ULISSES KAIQUE MOURA VIEIRA (PRESO)

: DOUGLASDE SOUZA SOARES

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. MINORANTE DO ART.
33, § 4° DA LEl N.° 11.343/2006. FRACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO. QUANTIDADE DE DROGAS NAO EXACERBADA.
FIXACAO NO PATAMAR DE 1/2 (METADE). REGIME ABERTO.
CABIMENTO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

DOUGLAS DE SOUZA SOARES e ULISSES KAIQUE MOURA VIEIRA contra
acorddo proferido pelo Tribund de Judsica do Estado de S&o Paulo na Apelacéo n.°
1501060-30.2018.8.26.0542.

Consta dos autos que os Pecientes foram presos em flagrante, em

29/11/2018, e denunciados como incurso no crime de tréfico de drogas porque, em revista

"com o denunciado DOUGLAS foi encontrada uma pochete
vermelha, na qual havia 55 (cinguenta e cinco) trouxinhas de plastico
contendo maconha, 04 (quatro) porcdes de cocaina, além da quantia de
R$ 115,00 (cento e quinze reais). Ja com ULISSES foi encontrada uma
pochete de cor preta, na qual havia 28 (vinte e oito) porcdes de
maconha, 07 (sete) involucros de papel aluminio contendo crack, 54
(cinquenta e quatro) pinos de cocaina, além da quantia de R$234,00
(duzentos etrinta e quatro reais)" (fl. 12).

Em primeiro grau, os Réus foram condenados como incursos no art. 33,

caput, c.c. art. 40, inciso VI, ambos da Le n.° 11.343/2006, a penade 4 (quatro) anos, 10
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(dez) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, dém do pagamento da multade 485 (quatrocentos
e oitenta e cinco) dias-multa, gplicada no minimo legd, a razéo de 1/30 (um trinta avos) do
sdaio minimo vigente a época dos fatos, a ser cumpridaem regime inicd fechado.

Irresignada, a Defesa do Réus interpds apelacéo perante o Tribund de
origem, que negou provimento ao recurso (fls. 30-56).

Neste writ, sugtenta a Defensoria Plblica Impetrante, em suma, que 0s
Pacientes fazem jus a aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena previstano art. 33,
§ 4.5 dalLe n.11.340/2006, em seu patamar maximo.

Alega, ainda, fdta de fundamentacdo idénea para a fixacdo do regime
prisona mais gravoso.

Reguer, liminamente e no mérito, a aplicacdo da causa especid de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4.° da Le n.° 11.343/2006, em seu patamar
méximo, com a fixacdo do regimeinicid aberto.

O pedido liminer fo parcidmente deferido as fls. 60-63, para determinar
tdo-somente, até o julgamento find do presente writ, a colocagdo do Paciente no regime
inda semiaberto.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls 76-185, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucéo do feto.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 187-193, opinando pela
denegacdo da ordem porque:

"Na espécie, o Tribunal de origem fixou o regime inicial
fechado em razdo da gravidade concreta do delito, notadamente pela
guantidade, natureza e diversidade da droga apreendida — 679 de
cocaina, 132,4g de maconha e 1,5g de crack (e-STJ, fls. 53/54)."

E o reatorio. Decido.
O Juizo de primeiro grau consignou que (fls. 23-24):

"Na analise das circunstancias do artigo 59 do Cédigo Penal,
apura-se que os acusados ndo ostentam maus antecedentes, assim como
as circunstancias do delito ndo revelam anormalidade a justificar
fixacdo de pena maior nesta fase, razéo pela qual fixo a pena-base no
minimo legal, ou sgja, 5 (cinco) anos de reclusdo e pagamento da multa
de 500 (quinhentos) dias multa.

Em segunda fase de estabelecimento de sangdo nada se verifica
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a alterar a pena-base.

Na terceira fase de dosagem das penas, deve ser considerada a
circunstancia do artigo 40, inciso VI, ante o envolvimento do
adolescente Rodrigo na pratica do trafico, aumentando-se a reprimenda
em 1/6 (um sexto), o que alcanca a pena de 5 (cinco) anos e 10 (de2)
meses de reclusdo, além da multa de 583 (quinhentos e oitenta e trés)
dias-multa.

Ainda nesta fase, entretanto, deve ser levada em consideracéo a
causa especial de diminuicdo de pena prevista no 84° do art. 33 da Lei
de Toxicos, causa esta que, uma vez verificados seus requisitos, deve ser
aplicada, ainda que de oficio.

Como conseguéncia, aplico o redutor minimo de 1/6, passando
a pena final ao patamar de 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (de2)
dias de reclusdo, além do pagamento da multa de 485 (quatrocentos e
oitenta e cinco) dias-multa, calculados em seu minimo legal, a razao de
1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Ausentes outras causas modificadoras, torno definitiva as
reprimendas aplicadas aos reus DOUGLAS e ULISSES

N&o h& maiores dados a respeito da situacdo econdmica dos
acusados e, em razdo disso, fixo o dia-multa em seu valor minimo
unitario.

Oregimeinicial de cumprimento de pena deve ser o fechado.

Os acusados estédo sendo condenado pela prética do crime de
trafico de drogas, delito equiparado ao hediondo e isto porque segundo a
correta exegese os delitos de natureza diferenciada, devem receber
tratamento diferenciado.”

O Tribund a quo, ao manter a aplicacdo da minorante no patamar de 1/6 (um
sexto), a Corte a quo consggnou que (fl. 78):

"[..] considerando que os apelantes foram surpreendidos na
posse de '04 (quatro) porcbes contendo 1,6 gramas de cocaina, 55
(cnquenta e cinco) porgdes contendo 81 (oitenta e uma) gramas de
Tetrahidrocannabidiol THC (Maconha), 28 (vinte e oito) porgdes contendo
51,4 gramas de Tetrahidrocannabidiol - THC (Maconha), 07 (sete) porgdes
contendo 1,5 gramas de cocaina, na forma de 'crack’, e 54 (cinquenta e
quatro) porcgdes contendo 65,4 gramas de cocaina' (fls. 79), suficiente
para reprovacao e prevencdo da conduta a fracdo minima aplicada em
Primeira Instancia."

No caso, afigurase insUficiente a fundamentacdo expendida pelas ingéncias
ordin&rias ao gplicar o redutor previsto no § 4.° do art. 33 da L& n.° 11.343/06, no patamar

de 1/6 (um sexto), diante da quantidade e diversidade da droga apreendida, ja que, em casos
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andogos apreciados por este Superior Tribund, a apreensdo de pequenas quantidades de
entorpecentes — no caso, 679 de cocaing, 132,49 de maconha e 1,59 de crack — judtificoua
reducdo da pena a razéo de 1/2 (metade), o que também deve ocorrer na hipotese, de modo
que, na espécie, ndo esta evidenciada a dedicacdo dos Pacientes a atividades criminosss.

A propdsito, destaco os seguintes julgados:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A DEDICACAO DO
AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. NECESSDADE DE
READEQUAC;AO DA PENA. REGIME PRISONAL. PENA INFERIOR
A QUATRO ANOS CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL. MODO
SEMIABERTO.  SUBST ITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSBILIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

4. Hipbtese em que a mingua de elementos probatérios que
denotem ser o0 paciente habitual na pratica delitiva ou integrante de
organizagdo criminosa, e considerando a sua primariedade e seus bons
antecedentes, a quantidade da droga apreendida (90,429 de maconha e
13,799 de cocaina) ndo se mostra suficiente para, por si sO, impedir a
concessao de beneficio em comento, cabendo, desse modo, a aplicacao
do redutor do art. 33, 8§ 4° da Lel n. 11.343/2006 na fracéo 1/2, atento
aosvetoresdo art. 42 dareferidaLei.

5. Embora o paciente sgja primario e a pena tenha sido
estabelecida em patamar inferior a 4 anos de reclusdo, o0 regime
semiaberto € o adequado e suficiente para o cumprimento da pena
reclusiva, pela afericdo negativa de circunstancia judicial (natureza de
uma das drogas) na primeira fase da dosimetria (art. 33, 88 2° e 3°, e
art. 59, ambos do CP).

6. Nao se mostra recomendavel o deferimento da substituicéo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direito, diante da
afericdo desfavoravel da espécie de uma das substancias apreendidas
(art. 44, 111, do CP).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para aplicar o redutor do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006 na fracéo
de 1/2, ficando a pena final em 2 anos e 6 meses de reclusdo, mais
pagamento de 250 dias-multa, bem como para fixar o regime inicial
semiaberto.” (HC 439.595/SP, Re. Minidro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 12/06/2018; sem grifosno
origind.)
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS (333G DE MASSA LIQUIDA DE COCAINA).
MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LElI N.° 11.343/2006
RECONHECIDA NA FRACAO DE 1/2 (METADE). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E cedico que o legislador penal apenas estabel eceu requisitos
para aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena prevista no § 4.°
do art. 33 da Le n.° 11.343/2006, deixando, todavia, de estabelecer os
parametros para a escolha entre a menor e a maior fragdes indicadas no
dispositivo legal.

2. No caso, muito embora a quantidade de 33,3g de massa
liquida de cocaina (70,57g de massa bruta) néo ter sido considerada
expressiva, a ponto de afastar a causa especial de diminuicéo de pena,
também n&o pode ser considerada infima diante de sua natureza.

3. O legislador prefixou patamares variaveis (1/6 a 2/3) a
serem observados pelo 6rgao julgador ao diminuir a reprimenda, de
modo que a quantidade e a natureza das drogas apreendidas podem,
em respeito ao principio da individualizagéo da pena, serem sopesados
no momento da aplicagcdo do referido quantum, sendo adequado, ao
caso dos autos, a aplicacdo da fracdo de 1/2 (metade).

4. O julgamento monocratico da causa, por Obvio, afasta a
possibilidade de sustentacéo oral no julgamento do writ e ndo representa
ofensa ao principio da colegialidade, em virtude da possibilidade de
interposicao do agravo regimental, como na espécie.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 511.996/SP,
Rd. Minisgra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2019,
DJe 03/09/2019; sem grifosno origindl.)

AsIm, passo aredimensionar as penes.

Na primera fase: permanecem as penas-base em 5 (cinco) anos de
reclusdo, dém de 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta. Na segunda fase: Emrazéo
da inexigéncia de agravantes e atenuantes, as reprimendas continuam no mesmo patamar. Na
terceira fase: ante o envolvimento de adolescente, incide a causa de aumento do art. 40,
inciso VI, fixadaem 1/6 (um sexto), junto com a causa de diminuicéo previstano 8§ 4.° do art.
33 da Le de Drogas, que resta aplicada na fracéo de 1/2 (metade). Desse modo, as penas
ficam estabelecidas definitivamente em 2 (dois) anos e 11 (onze) meses de reclusdo e 291
(duzentos e noventa e um) diasmulta

De outro lado, quanto a fixacdo do regime inicid de cumprimento da pena, o
Tribund estadua impds o regime fechado, com base na seguinte fundamentacéo (fls. 53-54):

"Relativamente ao regime prisional imponivel a espécie, correta
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a adocéo da modalidade inicial fechada, por duas razles principais: a
uma, porque foi determinado de forma precisa e correta, nos termos do
artigo 33, 8§ 3°, do Cadigo Penal e, a duas, porque o delito pelo qual foi o
apelante condenado tréafico de drogas , equiparado a hediondo, ndo se
sujeita a regime mais brando, pois, como publico e notério, provoca o
recrudescimento da violéncia e da intranquilidade social, além da
desagregacao da ingtituicao familiar."

No tocante ao regime inicial de cumprimento de pena, pondero,
preliminarmente, que o Tribund Pleno da Corte Suprema, em 27/06/2012, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, Red. Min. DIAS TOFFOLI, declarou incidentamente, por maoria, a
incondtituciondidade do 8 1.° do art. 2.° da Le n.° 8.072/1990 (redagéo dada pela Le n.°
11.464/07) e afastou a obrigatoriedade gprioristica de se fixar o regime inidd fechado para
0s condenados por tréfico.

Assm, independentemente do carater hediondo do crime, deve o Julgador,
ao fixar o regime inidd de cumprimento da pena privativa de liberdade, observar o disposto
no art. 33, 8§ 2.2e 3.9, c.c. o art. 59, ambos do Codigo Pend.

Tendo em vida a pena-base fixada no minimo legd, porque consideradas
favorave's as circungancias judicias, os Pacientes fazem jus ao regimeiniad aberto.

A propaésito:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
REGIME PRISIONAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
MINORANTE DO § 4.° DO ART. 33 DA LEI DE TOXICOS APLICADA.
FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO. CABIMENTO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS POSSBILIDADE. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.°
111.840/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, afastou a obrigatoriedade do
regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados, devendo-se observar, para a fixacdo do regime inicial de
cumprimento de pena, o disposto no art. 33, c.c. 0 art. 59, ambos do
Cadigo Penal e as Simulas n.os 440/STJ e 718 e 719/STF.

2. Fixada a pena-base do Paciente no minimo legal, dada a
auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, considerada a sua
primariedade e a inexisténcia de fundamentacdo concreta para a
fixacdo do regime diverso do legal, ndo é possivel infligir-lhe regime
prisonal mais gravoso. Pelas mesmas razles e, tendo em vista a
aplicacdo da minorante prevista no paragrafo 4.° do art. 33 da Lei n.°

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: CDAAC567-91D9-4B3D-AB66-AD0F66549395



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

11.343/2006, em seu patamar maximo, mostra-se socialmente
recomendavel a substituicdo de pena privativa de liberdade por pena
restritiva de direitos, sendo ilegal a negativa da substituicéo.

3. Ordem de habeas corpus concedida para fixar o0 regime
aberto como regime inicial para o cumprimento de pena e conceder a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
mediante condicbes que ficam a cargo do Juizo das Execucdes
Criminais" (HC 464.457/SP, Rd. Minidra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 03/10/2018; sem grifasno origindl.)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO RECURSD ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A TODOS FUNDAMENTOS DA DECISAO. CORRETA
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 2. PEDIDO DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFiCIO. INICIATIVA DO ORGAO JULGADOR.
3. FIXACAO DE REGIME FECHADO. INDEFERIMENTO DA
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS FUNDAMENTOS
GENERICOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

3. A substituicdo da pena foi inviabilizada, de forma abstrata e
vaga, em virtude do ndo preenchimento de requisitos subjetivos. De
igual forma, o regime fechado foi fixado com fundamento no § 1° do
artigo 2° da Lei 8.072/1990, com a redacdo dada pela Lei 11.464/2007, o
qgual foi declarado inconstitucional pelo STF, no julgamento do HC n.
111.840/ES, afastando-se, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
determinando, também nesses casos, a observancia do disposto no art.
33, 88 2° e 3°, c/c 0 art. 59, do CP. Dessa forma, diante da manifesta
auséncia de fundamentacdo concreta, bem como em virtude de o
agravante ser primario, com pena-base fixada no minimo legal, tendo
sido inclusive beneficiado com a causa de reducdo da pena, a
configurar o trafico privilegiado, tem-se a possibilidade de fixacéo do
regime aberto e de substituicio da pena privativa por restritivas de
direitos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. Ordem
concedida de oficio, para fixar o regime aberto, bem como substituir a
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, a serem definidas
pelo Juizo da Vara de Execugdes Criminais." (AgRg no AREsp
1.235.920/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 10/08/2018, sem grifosno
origind.)
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Ante 0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A ORDEM de habeas
corpus para redimensonar as penas para 2 (dois) anos e 11 (onze) meses de reclusdo e 291
(duzentos e noventa e um) diass-multa, a ser cumprida no regime aberto, com as condicdes a
serem estabel ecidas pelo Jizo das Execugdes Criminas

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MinigraLAURITA VAZ
Relatora
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