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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.282.650 - MT (2018/0096322-5)

RELATOR MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA

AGRAVANTE BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS E OUTRO(S) - MT014258A
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MTO019081A

AGRAVADO . FRANCISCO ESTEVAN DA SILVA

AGRAVADO . JOAO MARTINS DE ARAUJO

AGRAVADO . APARECIDA OLIVEIRA MATEUS

AGRAVADO : JOSE CLAUDIO BODANESE

AGRAVADO . JOSE ROMUALDO SOBCZAK

AGRAVADO : JULIANO BODANESE CAMARGO

AGRAVADO : JURACY ROCHA SANTOS

AGRAVADO . THEREZINHA BLASIUS

AGRAVADO EDITEBLASIUSFRATA

AGRAVADO : MARIA LUCIA BLASIUSMORO

AGRAVADO : SANDRA BLASIUS

AGRAVADO NAIR BLASIUS FRATA

AGRAVADO - NEUSO BLASIUS

AGRAVADO : VALDEMARBLASIUS

AGRAVADO . SILVIO BLASIUS

AGRAVADO MARIO BLASIUS

AGRAVADO LAZINHO SIQUEIRA FILHO

AGRAVADO MARIA HELENA COSTA CAMPOS

ADVOGADO LEONARDO FRANGA ARAUJO E OUTRO(S) - MT012621

DECISAO

Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC/2015, art. 1.042) interposto contra

decis@o que inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 83 do STJ e 282,284 e

356 do STF (e-STJ fls. 531/539).

O acorddo do TIMT esté assim ementado (e-STJ fls. 479/480):

EMENTA RECURSO DE APELAQAO - CUMPRIMENTO DE SENTENGCA -
PRELIMINAR - ILEGITIMIDADE ATIVA - AFASTADA - MERITO - CADERNETA DE
POUPANCA CORRE(;AO MONETARIA INCIDENCIA DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS SUBSEQUENTES - POSSIBILIDADE - INDICE DEATUALIZA(;AO
- CADERNETA DE POUPANCA - ALTERA(;AO DE OFiCIO - POSSIBILIDADE -
MATERIA DE ORDEM PUBLICA - RECURSO PROVIDO.

1 - "Os poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa - também por forcada
coisa julgada -, independentemente de fazerem parte ou ndo dos quadros associativos
do Idec, de guizarem o cumprimento individual da sentenca coletiva proferida na A¢éo
Civil Plblica n. 1998.01.1.016798-9, pel o Juizo da 122 Vara Civel da Circunscri¢éo Especial
Judiciéria de BrasiliaDF" (REsp 1.391198/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/08/2014, DJe 02/09/2014).

2 - "Segundo entendimento do STJ em sede de recurso repetitivo: 'Na execucéo de
sentenca que reconhece o direito de poupadores aos expurgos inflacionarios
decorrentes do Plano Verdo (janeiro de 1989), incidem os expurgos inflacionérios
posteriores a titulo de corregdo monetéria plena do débito judicial, que terd como base
de calculo o saldo existente ao tempo do referido plano econdémico, e ndo os valores de
eventuais depdsitos da época de cada plano subsequente.' (REsp n. 1.314.478/RS, 22
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Secdo, Rd. Min. Luis Felipe Sdomao, j. 13.05.2015)." (Al 50633/2016, DES. CARLOS
ALBERTO ALVES DA ROCHA, QUINTA CAMARA CIVEL, Julgado em 14/09/2016,
Publicado no DJE 21/09/2016).

3 - "A correcdo monetaria do valor da condenacéo relativo aos expurgos devera ser
efetuada com base nos mesmos indices de correcdo monet&ria da caderneta de
poupanca.” (Al 169971/2014, DESA. MARILSEN ANDRADE ADDARIO, SEGUNDA
CAMARA CiVEL, Julgado cm 08/07/2015, Publicado no DJe 14/07/2015).

4 -"A matériarelativa aos juros de mora e a correcéo monetéria € de ordem publica, pelo
que a ateracdo do termo inicia de oficio no julgamento de recurso de apelagdo pelo
tribunal na fase de conhecimento do processo ndo configura reformatio in pejus.”
(AgRg no AREsp n. 455281/RS, Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 25/06/2014).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 492/512), fundamentado no art. 105,
[11,"a", da CF, o recorrente apontou violacso:

(a) dos arts. 95 e 97 do CDC, 219 do CPC/1973, 397 e 405 do CC/2002 (e-STJ
fl. 493), pois 0 marco inicial para a fluéncia dos juros de mora seria a citagcéo do recorrente no
cumprimento de sentenca, ndo na agao coletiva de conhecimento gjuizada em 1994,

(b) da Simula n. 150/STF, dos arts. 21 daLei n. 4.717/1965, 397 do CC/2002 e
219 do CPC/1973, sustentando que, sendo quinguena o prazo para gjuizar a agdo civil publica,
as execugdes individuais oriundas de tais decisdes obedeceriam a mesma regra, estando
prescrita acdo ofertada ap6s 24/10/2014 (e-STJ fls. 494/500),

(c) dos arts. 475-A, 475-C e 475-E do CPC/1973, 95 e 97 do CDC, porque
haveria necessidade de prévia liquidacdo da sentenca coletiva por arbitramento, ndo bastando a
realizacdo de meros célculos aritméticos para definir o quantum debeatur (e-STJ fls. 500/504),
e

(d) dos arts. 1.062 do CC/1916, 219, 397 e 405 do CC/2002, 95 e 97 do CDC,
uma vez que: (i) o caso estaria submetido ao CC/1916, conforme art. 6° do Decreto-Lei n.
4.657/1942, por isso ndo seriam devidos juros moratérios, nos termos do art. 1.062 do CC/1916,
(i) sem ser constituido em mora o devedor por meio da citagdo, ndo seriam devidos os juros
moratérios antes de conferir liquidez ao titulo por meio da liquidagdo da sentenca coletiva e (iii)
caso considerados devidos, os juros moratérios somente incidiriam a partir da citacdo do
recorrente no cumprimento individuad de sentenca (e-STJ fls. 504/510).

Alegou que:

(@) ndo tendo a parte recorrida comprovado sua filiacdo ao IDEC, n&o deteria
legitimidade para executar a sentenca coletiva proferida na Acéo Civil Plblica gjuizada pela
referida entidade (e-STJ fls. 500/501), e

(b) "a projecdo dos indices dos Planos econdmicos posteriores, ao calculo de
atualizacdo, somente seria cabivel/aplicavel se autorizada em sentenca. Fato este que néo
ocorreu. Razéo pela qual tal valor deve ser deduzido dos cél culos apresentados pelo requerente”
(e-STJfl. 511).
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Foram of ertadas contrarrazdes (e-STJ fls. 520/529).

No agravo (e-STJ fls. 542/561), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

Na&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 563).

E o relatério.

Decido.

Cuidam os autos de execucdo de sentenca proferida pelo JUIZO DA 122
VARA CIVEL DA CIRCUNSCRIC}AO ESPECIAL JUDICIARIA DE BRASILIA — DF na
Acéo Civil Plblican. 1998.01.1.016798-9, ajuizada pelo IDEC contra o Banco do Brasil S.A.

A tese de contrariedade a Simula n. 150/STF ndo comporta analise no recurso,
porque, segundo entendimento consagrado pela Corte Especial deste Tribunal Superior no
enunciado de Simula n. 518 (julgado em 26/2/2015, DJe 2/3/2015), "para fins do art. 105, I11, 'd,
da Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de
enunciado de simula’.

Nas razfes recursais, 0 recorrente ndo indicou a legislacdo federal objeto de
afronta pela Corte de origem ao aduzir que: (a) nao tendo a parte recorrida comprovado sua
filiacBo ao IDEC, nédo deteria legitimidade para executar a sentenga coletiva proferida na agéo
civil publica gjuizada pela referida entidade (e-STJ fls. 500/501), e (b) "a projecéo dos indices
dos Planos econdmicos posteriores, ao célculo de atualizagcdo, somente seria cabivel/aplicavel se
autorizada em sentenca. Fato este que ndo ocorreu. Raz&o pela qual tal valor deve ser deduzido
dos célculos apresentados pelo requerente” (e-STJfl. 511).

Ausente citada providéncia, a fundamentagdo recursal em tais pontos mostra-se
deficiente e atrai a aplicacdo, por analogia, da Simula n. 284/STF como 6bice ao recurso. A
propdsito: "No recurso interposto pela alinea 'a’ do permissivo constitucional é imprescindivel a
individualizacdo do artigo de lel federal tido por violado, sem o que incide, por analogia, a Simula
284 do STF" (Agint no AREsp n. 623.110/GO, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 2/10/2017).

Ademais, a Corte local, ao reconhecer a legitimidade ativa da parte recorrida
para a propositura do cumprimento de sentenca, independentemente de prova de sua filiac&o ao
IDEC (e-STJ fls. 483/484), decidiu em sintonia com o entendimento firmado pela Segunda
Secdo do STJ no REsp n. 1.391.198/RS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, a
respeito do tema. Confira-se:

AGCAO ClVIL PUBLICA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. SENTENGA PROFERIDA PELOJUiZO DA 122
VARA CIVEL DA CIRCUNSCRIGAO ESPECIAL JUDICIARIA DE BRASILIA/DF NA
AGCAO CIVIL COLETIVA N. 1998011.016798-9 (IDEC X BANCO DO BRASIL).
EXPURGOS INFLACIONARIOS OCORRIDOS EM JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAO).
EXECUCAO/LIQUIDAGAO INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE E ALCANCE
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OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA. OBSERVANCIA
A COISA JULGADA.

1. Parafins do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: @) a sentenca proferida pelo Juizo
da 122 Vara Civel da Circunscricdo Especia Judici&ria de BrasilialDF, na agdo civil
coletiva n. 1998.01.1.016798-9, que condenou o Banco do Brasil ao pagamento de
diferencas decorrentes de expurgos inflacion&rios sobre cadernetas de poupanca
ocorridos em janeiro de 1989 (Plano Verdo), é aplicavel, por forca da coisa julgada,
indistintamente a todos os detentores de caderneta de poupancga do Banco do Brasil,
independentemente de sua residéncia ou domicilio no Distrito Federal, reconhecendo-se
ao benefici&rio o direito de gjuizar o cumprimento individual da sentenca coletiva no
Juizo de seu domicilio ou no Distrito Federal;

b) os poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa - também por forca da
coisa julgada -, independentemente de fazerem parte ou ndo dos quadros associativos
do Idec, de guizarem o cumprimento individual da sentenca coletiva proferida na Acéo
Civil Padblica n. 1998.01.1.016798-9, pel o Juizo da 122 Vara Civel da Circunscri¢édo Especial
Judiciéria de Brasilia/DF.

2. Recurso especia nédo provido.

(REsp n. 1.391.198/RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAQ,
julgado em 13/8/2014, DJe 2/9/2014.)

Incide, portanto, a Simula n. 83/STJ, que se aplica como O6bice tanto aos
recursos interpostos com base na alinea "c¢" quanto aqueles fundamentados pela alinea "a' do
permissivo constitucional.

O Tribunal a quo nédo se manifestou quanto as teses de que:

(@) os juros de mora somente incidiriam a partir da citacdo do recorrente no
cumprimento de sentencga, conforme arts. 95 e 97 do CDC, 219 do CPC/1973, 397 e 405 do
CC/2002,

(b) a pretensdo estaria prescrita, em suma, conforme disposto na Simula n.
150/STF e nos arts. 21 da Lel n. 4.717/1965, 397 do CC/2002 e 219 do CPC/1973 (e-STJ fls.
494/500),

(c) os juros moratérios ndo seriam devidos ou, caso reconhecidos, estaria
prescrita a pretensdo de exigi-los no cumprimento de sentenca, a teor dos arts. 1.062 do
CC/1916, 219, 397 e 405 do CC/2002, 95 e 97 do CDC (e-STJ fls. 504/510), e

(d) seria necessaria a prévia liquidacdo da sentenca coletiva, ndo bastando a
realizacdo de célculos aritméticos para conferir liquidez ao titulo, conforme determinacdo dos
arts. 475-A, 475-C e 475-E do CPC/1973, 95 e 97 do CDC.

Ta circunstancia, aliada ao fato de ndo haver aclaratérios opostos pelo
recorrente para suscitar referidas matérias, impede o conhecimento da insurgéncia em tais
pontos por falta de prequestionamento, a teor das Simulas n. 282 e 356 do STF.

Embora o recurso ndo esteja fundamentado na alinea"c" do art. 105, |11, da CF,
0 recorrente apresentou em suas razbes a ementa de diversos julgados, por meio dos quais
alegou a existéncia de dissenso e postulou o provimento do especial.

Ocorre que o conhecimento do recurso pela ainea "c' do permissivo

constitucional exige, além da indicacdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretacéo
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dissonante, o cotejo analitico para demonstrar a divergéncia entre o acérddo recorrido e os
arestos paradigmas, de modo a se verificarem as circunstancias que assemelhem ou
identifiquem os casos confrontados (arts. 255, §8 1° e 2°, do RISTJ e 541, paragrafo Unico, do
CPC/1973).

Invidvel, portanto, conhecer do recurso. A propésito: "N&do se conhece do
recurso pela divergéncia jurisprudencial nas hipdteses em que o recorrente se limita a
transcricdo de ementas, sem promover o cotejo analitico a que se refere o art. 541, paragrafo
Unico, do CPC/1973" (REsp n. 1.675.015/DF, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/9/2017, DJe 14/9/2017).

Ademais, "a auséncia de preguestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea 'c' do art. 105, |11, da Constituicdo
da Republica" (Agint no AREsp n. 623.390/SC, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 6/12/2016, DJe 19/12/2016).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia, 22 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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