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HABEAS CORPUS N° 524.596 - SP (2019/0225509-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIANA FERREIRA CAVALCANTE - GO031724
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ENRIQUE NEHRING ROSSI CIPRIANO (PRESO)
PACIENTE : ISAQUE NUNES MIRANDA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ENRIQUE NEHRING ROSSI CIPRIANO e ISAQUE NUNES MIRANDA contra
acoérddo proferido peo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da
Apelacdo n. 0027033-82.2018.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o0s pacientes foram condenados como incursos
nas sancbes do artigo 157, § 2° incisos | e Il, do Cédigo Pend, sendo ENRIQUE
NEHRING ROSSI CIPRIANO a penade 6 (sais) anos, 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias
de reclusdo, e ISAQUE NUNES MIRANDA a pena de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, ambos em regimeinidd fechado.

No julgamento da apelacdo, o Tribund de origem negou provimento ao
recurso da defesa, e deu provimento parciad ao recurso minigerid a fim de redimensionar a
reprimenda do réu ENRIQUE NEHRING ROSS| CIPRIANO para 7 (sete) anos, 8 (oito)
meses e 12 (doze) dias de reclusdo, mantendo-se, no mais, a sentenca condenatoria.

Nesta via, sugtenta a impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegd, ao
argumento de que o0 aumento superior a 1/6 (um sexto), referente a agravante da reincidéncia,
teria ocorrido sem a devida motivagdo, sendo necessaria a sua reducéo para o patamar
minimo.

Afirma, ainda, que n&o teria Sdo apresentada fundamentacdo idonea a
judtificar o aumento aplicado na terceira etapa da dosmetria, em razéo das magjorantes do
roubo, impondo-se, portanto, a mitigacéo a fracdo minimade 1/3 (um terco).

Reguer a concessdo da ordem condtituciond para que sgja redimensonadaa
fracéo de aumento pela reincidénciado paciente ENRIQUE NEHRING ROSS| CIPRIANO
para 1/6 (um sexto), bem como a exasperacdo da pena, naterceirafase, nafracdo minmade
1/3 (um terco) para ambaos 0s pacientes.

A liminer fo indeferida as fls 51-52.

InformagBes prestadas as fls 58-91.

O Minigério Publico Federa manifestou-se, as fls 93-99, pedo ndo
conhecimento da impetraco.

E o rdatorio.

Cumpre pontuar que esta Corte Superior de Judica ndo mas admite a
utilizacdo do habeas corpus em subgtituicdo ao recurso cabivel, como ocorre na hipétese,
circungtancia que impede 0 seu formd conhecimento.
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Entretanto, deve-se verificar se 0 caso revela congtrangimento ilegd flagrante,
circungtancia que exige a atuacdo ex officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de
Processo Pend. Passa-se a andise do congrangimento ilegd aegado.

No que se refere ao quantum de aumento procedido na segunda etapa da
dosimetria, verificarse que 0 juizo sentenciante devou a reprimenda do paciente ENRIQUE
NEHRING ROSSI CIPRIANO, sob a seguinte fundamentacéo (e-STJ fl. 38):

"Ja no que toca a Enrique, sendo ausentes atenuantes,
percebe-se a presenca da mdaltipla reincidéncia (fls.
221/224), o que me leva a majorar as reprimendas em
1/4."

O acdrdao recorrido, por suavez, estabeleceu (e-STJfl. 47):

"Na segunda fase, ha a agravante da reincidéncia (fl. 220
- Processo n.° 2012/001873, receptacdo e outras nas fls.
221/224). Entendo, contudo, que a fracdo de 1/4 foi
excessivamente rigorosa, motivo pelo qual reduzo para
1/5, atingindo cinco anos, sete meses e seis dias de
reclusio e pagamento de treze dias-multa, no piso.”

De acordo com a doutrina "Ponto relevante, que merece abordagem
preliminar, refere-se ao quantum das agravantes e atenuantes. A norma do art. 61
limitou-se a estipular que as circunstancias ali previstas sempre agravam a pena,
embora néo tenha fornecido, como ocorre em outros Codigos estrangeiros, qualquer
valor. O mesmo ocorre com o disposto no art. 65, que determina dever ser a pena
atenuada, porém sem qualquer mengdo ao montante" (NUCCI, Guilherme de Souza,
Individualizacdo da Pena, 32ed., RT:SP, 2009, p. 212).

N&o obstante o entendimento doutrinaio maoritério sobre o tema haver se
firmado no sentido de que 0 aumento por cada agravante ou atenuante deva ser equivaente a
1/6 da pena-base (menor montante fixado para as causas de aumento ou diminuiggo da
pena), a fim de se evitar a aplicacdo em quantidades deatdrias, ao arbitrio do magistrado,
este Superior Tribund tem orientado no sentido de que o patamar de acréscimo pda
circungténcia agravante deve observar os principios da proporcionalidade, da razoabilidade,
da necessidade e suficiéncia a reprovacdo e prevencdo ao crime, informadores do processo
de aplicacéo da pena.

Nesse norte:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.

INADEQUACAO DA VIA ELEITA TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE REDUGCAO DA FRACAO DE
AUMENTO PELA REINCIDENCIA. INVIABILIDADE.

AUMENTO DA PENA JUSTIFICADO ANTE A DUPLA
REINCIDENCIA DO PACIENTE. INEXISTENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.
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[-]

- Esta Corte firmou entendimento no sentido de que a folha
de antecedentes criminais ¢é documento valido e suficiente
para comprovar 0S maus antecedentes e a reincidéncia,
ndo sendo necessaria a apresentacao de certidao cartoraria.

- A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades
faticas do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel
de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos
paréametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

- Em se tratando de atenuantes e agravantes, a lei néo
estabelece o0s percentuais de fracdo de diminuicdo e de
aumento que devem ser utilizados. Em decorréncia, a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a fracéo
de 1/6, minima prevista para as majorantes e minorantes, deve
guiar o julgador no momento da dosimetria da pena, de modo
que, em situacdes especificas, é permitido o aumento superior a
1/6, desde que haja fundamentacgéo concreta.

[-]

- Habeas corpus nao conhecido.

(HC 291.414/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe
30/09/2016)"

Na presente hipbtese, verificase que a exasperacdo em 1/5 (um quinto) foi
mantida de forma proporcional, uma vez que o aumento superior fo judificado pea
exigéncia da multirreincidénciado paciente (e-STJ fl. 38).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO. REU
MULTIRREINCIDENTE. DOSIMETRIA. ART. 61, |, CODIGO
PENAL. AUMENTO SUPERIOR A 1/6. POSSBILIDADE.
REGIME MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em se tratando de atenuantes e agravantes, a lei néo
estabeleceu os percentuais de diminui¢cdo e de aumento a serem
utilizados. Assim, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que a fracdo de 1/6, minima prevista para as
majorantes e minorantes, deve guiar o julgador no momento da
dosimetria da pena, de modo que, em situacbes especificas, é
permitido o aumento superior a 1/6, desde que haja
fundamentacao concreta.

2. Hipbtese em que o aumento superior a 1/6, na segunda fase
dosimétrica, lastreou-se no fato de ser o paciente
multirreincidente, argumento que se alinha a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior. Precedentes.

3. Nos termos do artigo 33 do Codigo Penal, é apropriado o
regime inicial fechado ao condenado reincidente, nos casos em
gue a pena aplicada resultar em quantum definitivo superior a 4
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anos.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 448.731/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe
01/08/2018)"

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA  MINIMO  LEGAL.
POSSIBILIDADE. FOLHAS DE ANTECEDENTES CRIMINAIS
APTAS PARA CONFIGURAR MAUS ANTECEDENTES
PRECEDENTES. DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUMENTO
PROPORCIONAL. SEGUNDA FASE. FRACAO DE AUMENTO
SUPERIOR A 1/6. VIABILIDADE. MULTIRREICIDENTE
CONFIGURADA. TERCEIRA FASE.

MAJORANTES. FRACAO SUPERIOR A MINIMA LEGAL DE 1/3
(UM TERCO). POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO EM
ELEMENTOS CONCRETA DOS AUTOS. EMPREGO DE ARMA.
DESNECESSIDADE DE APREENSAO E REALIZACAO DE
PERICIA. UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA.
INCIDENCIA DA MAJORANTE. RECONHECIMENTO DA
OCORRENCIA DE CRIME UNICO. PROVIDENCIAS QUE
IMPLICAM NO REEXAME APROFUNDADO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

Il - Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de
que "a folha de antecedentes criminais € documento habil e
suficiente a comprovar 0os maus antecedentes e a reincidéncia,
ndo sendo necessaria a apresentacao de certiddo cartoréaria”
(HC 291.414/sP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/9/2016, DJe
30/9/2016).

IV - Mantém-se a valoracdo negativa das vetoriais analisadas
pelo v.

acordao impugnado, tendo em vista a fundamentacdo concreta
apresentada, descabendo falar em desproporcionalidade na
fixacdo da pena-base em 5 (cinco) anos e 12 (doze) dias de
reclusdo, considerando o critério ideal de aumento por
circunstancia judicial desabonadora, a incidir sobre o intervalo
de apenamento estabelecido no preceito secundario do tipo penal
incriminador, o qual corresponde a 6 anos.

V - Houve fundamentacdo idbnea a lastrear o valor fracionario
utilizado em patamar diverso a 1/6 (um sexto), em razdo do
paciente ser multirreincidente (processos criminais n°s.
7.321/2000 e 36.190/2004), circunstancia essa que possibilita o
agravamento da pena no patamar estabelecido pelo Tribunal a
quo.

VI - Nos termos do Enunciado n. 443 da Simula/STJ, "O aumento
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na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperagdo a mera indicagdo do nimero
de majorantes.” VII - In casu, com a fixacdo do quantum de
aumento de pena determinada por critério ndo exclusivamente
guantitativo, mas com referéncia a elementos concretos dos
autos, ndo ha que falar em fundamentacdo inidénea que
autorizasse a concessdo da ordem de oficio.

VIl - A eg. 32 Secdo desta col. Corte Superior de Justica firmou
entendimento no sentido de que é desnecessaria a apreensao e a
pericia da arma de fogo utilizada no crime de roubo, para
aplicacdo da causa especial de aumento de pena prevista no art.
157, 8 29 |, do Cédigo Penal, desde que comprovada sua
utilizacdo por outros meios de prova. IX - Nas hipo6teses em que
nao houver a apreensao e pericia da arma para a prova do seu
efetivo potencial lesivo, mostra-se devida a incidéncia da
majorante prevista no artigo 157, § 2° 1, do Cédigo Penal,
guando existirem nos autos elementos de prova que comprovem a
utilizac@o da arma na prética do delito, exatamente como ocorre
na espécie dos autos, em que o Tribunal a quo se apoiou nos
depoimentos das vitimas para concluir pela utilizacdo da arma no
crime de roubo.

X - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o
roubo praticado mediante uma s6 agao, contra vitimas diferentes,
ndo caracteriza crime Unico, mas delitos em concurso formal,
porquanto violados patrimbénios distintos. Reavaliar tal
concluséo demandaria, necessariamente, incurséo
fatica-probatdria, providéncia incompativel com a via expedita
do habeas corpus, marcado por cogni¢éo sumaria erito célere.
Habeas Corpus nao conhecido.

(HC 446.462/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 28/06/2018)"

Com €feto, no que tange a fracdo de aumento decorrente das majorantes do
roubo, colhe-se 0 saguinte excerto da sentenca (e-STJ fls 38-39):

"Em terceira fase, sendo ausentes causas de diminuicao
de penas, verifico a presenca de duas causas de aumento,
decorrentes das qualificadoras reconhecidas (comparsaria
e emprego de arma de fogo), de molde que as penas supra
laboradas merecem acréscimo de 3/8.

[...]

Ora, sempre respeitada a opinido contraria, trilhar tese
diversa seria 0 mesmo que chancelar a injustica, além de
ofender o principio da proporcionalidade em casos que
tais.

Aspirar a aplicacdo do percentual minimo quando
identificadas duas qualificadoras seria 0 mesmo que
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equiparar a pratica salteadora encimada em apenas uma
qualificadora.

Em assim procedendo, estar-se-ia a incentivar o ladravaz
a permear todas as formas qualificadas de garantia da
empreitada, a possibilitar maior sucesso, pois o resultado
pratico seria 0 mesmo."

O acdrdéo recorrido, por suavez, estabeleceu (e-STJfl. 32):

"Enrique Nehring Ross Cipriano.

[...]

Ao final, a pena foi majorada em 3/8. O aumento foi
justificado em razdo do incremento na periculosidade da
conduta praticada por diversos agentes e com emprego
de arma de fogo. Esta adequado.

[...]

Isaque Nunes Miranda.

[...]

Na derradeira etapa, o aumento de 3/8 foi adequado,
conforme demonstrado.”

Veificase, da letura do excerto supra, que a fragdo de aumento das penas
fal fixada apenas se consderando a quantidade de magjorantes imputadas aos sentenciados e,
assim decidindo, as ingéncias de origem mdferiram o disposto no Enunciado Sumular n. 443
desta Corte Superior, a saber:

"O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no
crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a
mera indicacéo do nimero de majorantes”.

Desta feita, deve-se utilizar o critério subjetivo, por ser mais favorével ao réu
e obedecer ao principio condtituciond da individudizacdo da pena (art. 5°, XLVI, da CF).

A propésito:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. EXASPERACAO DA PENA EM
PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO LEGAL SEM
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
VERIFICADO. SUMULA N. 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
POSSIBILIDADE. FUNDAMENTAGAO IDONEA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proéprio,
a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual
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orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e
do proéprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica - STJ consagrou entendimento
de que o recrudescimento da pena na terceira fase da dosimetria
alusiva ao delito de roubo majorado, em fracdo mais elevada que
1/3, demanda fundamentagdo concreta, ndo se afigurando
idbnea a simples mencdo ao numero de majorantes. Nesse
diapasdo, a Sumula n. 443 desta Corte. In casu, naterceira fase
da dosimetria, a pena foi aumentada em 3/8, exclusivamente
com fundamento no numero de majorantes (art. 157, 8§ 2°, 1 ell,
do Cddigo Penal - CP), em desrespeito ao enunciado n. 443 da
Stumula do Superior Tribunal de Justica - STJ.

3. Firmou-se neste Tribunal a orientacdo de que é necessaria a
apresentacdo de motivacdo concreta para a fixacdo de regime
mais gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do
Cdédigo Penal - CP. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado n.
440 da Simula desta Corte, que prevé: "fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional
mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do delito". No caso dos
autos, considerou-se na origem, a gravidade concreta do crime,
posto praticado em concurso de agentes, com 0 uso ostensivo de
arma de fogo, elementos valorados na terceira etapa da
dosimetria, que demonstram uma maior periculosidade do agente,
tal como maior ameaca a incolumidade da vitima. Tal motivacao,
a meu sentir, se mostra suficiente para justificar o regime
prisional mais gravoso, exatamente nos termos do que dispde o
art. 33, 88 2° e 3° do CP. Inaplicaveis, portanto, os enunciados
n. 440/STJ e n. 718/STF.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para redimensionar a pena do paciente, que se torna definitiva
em 5 anos e 4 meses de reclusdo, mais o pagamento de 13
dias-multa, mantido o regime inicial fechado para o seu
cumprimento.

(HC 485.212/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 25/03/2019)"

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ART. 16, CAPUT, DA LEI 10.826/03,
ART. 288, PARAGRAFO UNICO, DO CP, ART. 157,82, 1, Il EVV,
DO CP E ART. 155, § 4° |1 E1V, DO CP. AGRAVO DE A. M. DA
S. S. SUSTENTAGCAO ORAL NO AGRAVO REGIMENTAL.
IMPOSSIBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. DECISAO
MANTIDA. CONTINUIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AUMENTO
NA TERCEIRA ETAPA DA DOSIMETRIA PELO NUMERO DE
MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. ILEGALIDADE
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FLAGRANTE. SUMULA 443/STJ. REDUZIDA AS PENAS.
AGRAVO IMPROVIDO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFicIO.

[...]

6. Flagrante ilegalidade reconhecida, porquanto, na terceira fase
da pena, exige-se fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua majoracao a mera indicacdo do nimero de causas de
aumento do delito de roubo, nos termos da Sumula 443 desta
Corte.

7. Agravos regimentais improvidos e habeas corpus concedido,
de oficio, para reduzir as penas dos agravantes relacionadas aos
crimes de roubo, ante a inobservancia da Sumula 443/STJ,
mantido o regime fechado.

(AgRg no REsp 1668610/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019)"

Desse modo, configurada a ilegdidade, impde-se 0 redimensonamento das
reprimendas, pois ndo se gpontou judificativa que permitisse a manutencdo da fracdo
escolhida, devendo, portanto, ser reduzida ao patamar legd minimo de 1/3 (um terco).

Ante 0 exposto, por se aigurar manifestamente incabivel, n&o se conhece do
writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, de conformidade com o art. 654,
§ 29, do CPP, afim de reduzr a fracdo de aumento, na terceira fase da dosmetria,
para 1/3, devendo as penas serem redimensonadas pelo juizo competente, mantidos os
demais termos do acordéo impugnado.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia (DF), 09 de setembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Rdator
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