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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.733.115- MG (2018/0074768-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : MARIA APARECIDA DOS SANTOSE OUTRO(S) - MG039214
AGRAVADO : MARILENE MOREIRA DA SILVA

ADVOGADOS : LEONARDO JOSE SANTANA BISPO - MG104617
GILMARA APARECIDA DE CASTRO GARCIA E OUTRO(S) -
MG096833
ANDRE CORREA CARVALHOPINELLI - MGO75853N

DECISAO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra deciséo (fls. 369-374,
e-STJ) que conheceu parcialmente do Recurso Especial e, nessa extensdo, deu-lhe
provimento para reconhecer o direito ao FGTS por se tratar de caso de contratagéo
temporaria considerada nula pelainobservanciados requisitos constitucionais.

O agravante sustenta, em suma, que o conhecimento do Recurso
Especial demanda reexame de fatos e provas, ante anecessidade de rever avaidade
da contratagéo, razéo pela qual pugna pela aplicacéo do entendimento da Simula
7ISTJ.

Além disso, requer pelo sobrestamento do processo devido a
afetacdo damatéria ao julgamento pelo ritos dos repetitivos.

Busca a reconsideracdo da decisdo agravada ou provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.

Eorelatorio.

Decido.

Verifica-se que a matéria referente ao direito ao deposito do FGTS
dos servidores efetivados pelo Estado de Minas Gerais em cargo publico - sem
terem eles prestado concurso publico - por meio de dispositivo da Le
Complementar 100/2007, posteriormente declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, foi afetada pela Primeira Secdo do STJ ao rito dos
Recursos Especiais repetitivos (REsp 1.806.086/M G, Relator Ministro Gurgel de
Faria).

Assm, de oficio, torno sem efeito a decisdo agravada, julgo
prejudicado o recurso interposto e determino adevolugdo dos autos ao Tribuna de
origem, afim de que se aguarde o julgamento do referido repetitivo, com adevida
baixa nesta Corte, paraque, apos a publicacdo do enunciado, em conformidade com
a previsdo do art. 927, IlI, do CPC/2015: a) na hipotese de a deciséo recorrida
coincidir com aorientacéo do Supremo Tribuna Federal, seja negado seguimento
a0 Recurso Especial ou encaminhado a esta Corte Superior para a andlise das
guestdes que ndo ficaram prejudicadas; ou b) caso o acordao recorrido contrariea
orientacdo do Supremo Tribuna Federal, seja exercido o juizo de retratagdo e
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considerado prejudicado o Recurso Especial ou encaminhado a este Tribuna
Superior para a andise das questdes que ndo ficaram prejudicadas;, ou c)
finalmente, mantido o acorddo divergente, 0 Recurso Especial seja remetido ao
Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REAJUSTE
DE  13.23%. DETERMINACAO DE SOBRESTAMENTO.
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO. AUSENCIA DE PREJUIZO.

| - Na origem, trata-se de ag&o que objetiva a percepcdo da
vantagem pecuniaria individua (VPI), indituidapela Le n. 10.698/03, rdativa
a grdificacdo natdina e do adiciond de férias a servidores do Poder
Judicidrio Federd.

Il - A maéria dos autos envolve diretamente a discussao
acerca da natureza juridica da vantagem pecunidria individud indituida pela
Le n. 10.698/2003, de modo a autorizar sua inclusio na estrutura
remuneratdria do servidor publico e produzir reflexos em relacéo a
gratificacéo natdina e ao adiciond de férias.

1 - Determinou-se 0 sobrestamento do julgamento do
recurso de agravo interno interposto as fls 556-568 para se aguardar o
julgamento do PUIL 60 nesta Corte. A matéria rdativa a congituciondidade
da extensdo do regjuste de 13,23% (14,23%) pende de julgamento também
no Supremo Tribuna Federal em proposta de edicéo de enunciado de Simula
vinculante.

IV - Segundo entendimento desta Corte, € irrecorrivd ato
deste Tribund Superior que determina o sobrestamento de recursos a fimde
se aguardar a fixacdo de tese juridicapelo STF, ja que desprovido de caréter
decisdrio (Agint nos EDd nos EREsp n. 1.126.385/MG, Rd. Min. Og
Fernandes, Dje 20.9.2017). No mesmo sentido: Agint no Agint no REsp n.
1.365.865/RS, Rd. Ministro Napoledo Nunes Maa Filho, Primera Turma,
julgado em 1/4/2019, DJe 10/4/2019) RCD no REsp n. 1.506.883/DF, Rdl.
Min. Sérgio Kukina, DJe 10.9.2018; Agint no REsp n. 1.743.635/DF, Rel.
Min. Regina Helena Costa, DJe 31.10.2018. Embora em diversos julgados
desta Corte a aplicacédo do entendimento tenha relagdo com tema em
repercusséo gerd ou submetido a julgamento repetitivo, 0s mesmos
fundamentos asseguram a aplicacdo quando h& necessidade de observacdo
de julgamento vinculante sobre a mesma matéria, nos termos do art. 927, Il
do CPC/2015.

V - No Supremo Tribuna Federa foi proposta a edicéo de
Simula Vinculante, com o seguinte teor: E incongtituciona a concessdo, por
decisio adminidrativa ou judicid, do chamado 'reguste de 13,23%' aos
sarvidores publicos federais, ante a fdta de fundamento legd na Le
10.698/2003 e na Le 13.317/2016. (Proposta de Simula Vinculante n.
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128/DF). O editd para ciéncia e manifestacdo de eventuais interessados foi
publicado no sitio detrénico do Supremo e no Di&io de Justica Eletrénico em
5 de maio de 2017. A eventud aprovacéo da referida proposta é prgjudicia
aandisedo recurso (art. 927, 11, do CPC/2015).

VI - Asam, de oficio, torno sem efeitos as decisdes
proferidas, julgo prgudicados 0s recursos interpostos e determino a
devolugdo dos autos ao Tribund de origem a fim de que se aguarde o
julgamento da proposta de simula vinculante e com a devida baixa nesta
Corte, para que, apds a publicagdo do enunciado, em conformidade com a
previsdo do art. 927, 11, do CPC/2015: a) na hipotese da deciso recorrida
coincidir com a orientagdo do Supremo Tribund Federa, sga negado
Seguimento ao recurso especia ou encaminhado a esta Corte Superior paraa
andise das questbes que ndo ficaram prgjudicadas; ou b) caso o acdrdao
recorrido contrarie a orientacdo do Supremo Tribund Federal, sgja exercido
0 juizo de retratacdo e considerado prgjudicado o recurso especiad ou
encaminhado a esta Corte Superior para a andise das questdes que néo
ficaram prgjudicadas;, ou ¢) findmente, mantido o acdrddo divergente, o
recurso especid sgaremetido ao Superior Tribund de Justica.

VII - Agravo interno ndo conhecido, com determinacdo de
devolucéo dos autos para a Corte de origem nos termos da fundamentacéo.

(Agint no Agint no REsp 1.514.857/SC, Minigtro Francisco
Falcao, Segunda Turma, DJe 21/5/2019).

Pelo exposto, dou provimento ao Agravo Interno para tornar
sem efeito a decisdo agravada (fls. 369-374, e-STJ), e determino adevolucédo
dos autos ao Tribunal de origem, com a devida baixa para que, em
observancia aos arts. 1.039 a 1.041 do CPC/2015 e apés a publicacdo do
acordéo proferido no julgamento dado REsp 1.806.086/M G:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida
coincidir com aorientacdo emanada pelo Superior Tribunal de Justi¢a; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipétese de o acdrdao
ver gastado diver gir datese firmada no julgamento damatéria repetitiva.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia(DF), 11 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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