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HABEAS CORPUS N° 545.045 - SP (2019/0337705-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : HELDER GUSTAVO CARDOSO PEDRO BELLO

ADVOGADO : HELDER GUSTAVO CARDOSO PEDRO BELLO - SP403159

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MIKEWILLIAN ALVESKILCA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com
pedido liminar, impetrado em favor de MIKE WILLIAN ALVES KILCA, contrao
v. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, nos
autos do HC n. 2181497-20.2017.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeira
instancia, pela prética do delito descrito no art. 33, caput, em combinacdo como §
4° do mesmo dispositivo da Lei n°® 11.343/06, a pena de 01 ano e 08 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 166 diérias de multa (fls.
12-15).

Inconformada, a defesa interpls recuso de apelacdo perante 0 eg.
Tribunal de origem, que, por unanimidade, negou provimento ao apelo defensivo,
consoante voto conduto do v. acérdéo de fls. 392-395.

Irresignada, ainda, a defesa impetrou habeas cor pus perante a Corte
local, que, por decisdo de e. Desembargador, indeferiu aliminar pleiteada

Da o presente writ, onde o impetrante alega, em sintese, a
ocorréncia de constrangimento ilegal nafixagdo do regime mais gravoso, no caso,
o fechado.

Para tanto, sustenta, que "Em que pese ter havido a condenacao do
PACIENTE a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, ha de se
consignar, inclusive diante do atual entendimento jurisprudencial desta Corte,
gue o regime inicial fechado € evidentemente desproporcional, afrontando as
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diretrizesdo artigo 33 do Codigo Penal” (fl. 5).

Requer, liminar mente, a concessao da ordem, para que seja fixado
0 regime aberto para inicio de cumprimento da reprimenda, bem como a
substituicdo dapenacorporal por restritivade direitos (fl. 10).

E o breverelatério.

Decido.

A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas cor pus substitutivo ante aprevisio
legal de cabimento de recurso pertinente (v.g.: HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco
Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de
1°/8/2014 e RHC 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte ainharam-se a
esta diccdo, e, desse modo, também passaram arepudiar autilizagdo desmedida do
writ substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC
293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC
253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais a utilizacdo de habeas corpus
substitutivo quando cabivel o recurso proprio, Situagdo que implica o nédo
conhecimento daimpetracéo.

Entretanto, no caso de flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, a jurisprudéncia recomenda a concessédo da ordem de
oficio.

Na hipotese, compulsando os autos, denota-se a presenca dos
requisitos autorizadores da concessdo da medida liminar, a saber, fumus boni
iuris (plausibilidade do direito adegado) e periculum in mora (iminéncia de
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constrangimento ilegal naliberdade ambulatorial).

Em relacdo ao regime prisional, sabe-se que o Plenério do Supremo
Tribuna Federal, em 27/7/2012, ao julgar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente ainconstitucionalidade do art. 2°, 8§ 1°, daLei n. 8.072/1990, com
a redacdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

Dessa forma, para o estabelecimento de regime de cumprimento de
pena mais gravoso, € necess&ria fundamentacdo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos.

Sobre 0 tema, esta Corte Superior editou a Simula n. 440, que
dispoe:
Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabel ecimento

de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo
Imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribuna
Federal, respectivamente, in verbis.

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
nao constitui motivacao idénea para a imposi¢ao de regime mais severo do que
o permitido segundo a pena aplicada.

A imposi¢éo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivagdo idonea.

Cotgjando os autos, infere-se que aCorte local estabeleceu o regime
mais gravoso com lastro apenas na hediondez e na gravidade abstrata do crime
e em elementos iniddneos a ensgjar a necessidade do regime mais gravoso,
configurando-se, assim, 0 constrangimento ilegal.

In casu, verifica-se que o paciente, além de ser primério, teve apena
fixada no minimo legal e fez jus aincidéncia da minorante inserta no 8 4° do art.
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33 da Lel de Drogas, em seu grau maximo, mostrando-se plausivel, assim, a
readequacao do regime prisional.

Nesse compasso, uma vez atendidos os requisitos constantes do art.
33, 829 "c', e 8§ 3% c/c 0 art. 59 do CP, quais sejam: a auséncia de reincidéncia;
condenacdo por um periodo igua ou inferior a 04 (quatro) anos e o
reconhecimento de circunstancias judiciais inteiramente favoraveis (art. 59 do
CP), deve o réu cumprir a penaprivativade liberdade no regime prisional aberto.

Assim, presentes 0s requisitos do periculum in mora e do fumus
boni iuris, concedo aliminar e fixo o regime aberto ao paciente, parainicio de
cumprimento dareprimenda, até o julgamento final deste wr it.

Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informacdes
atualizadas e pormenorizadas aautoridade tida por coatora.

ApGs, vistados autos ao Ministério Pablico Federal.
Comunique-se com urgéncia.

P.el.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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