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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.574.518 - SP (2019/0258880-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL SA
ADVOGADOS : MARIA CRISTINA ALVES E OUTRO(S) - SP050664

PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
FLAVIA DE ALMEIDA BEZZ| - SP311467
JESSICA AFONSO FURLANETTI - SP409144
ALINE SOUZA NOVAIS - SP415239

AGRAVADO - FRANCISCO CARLOS FLOR OROZIMBO
ADVOGADO : MARCIO DA CUNHA LEOCADIO - SP270892
DECISAO

Trata-se de agravo de decisfo que inadmitiu recurso especid, interposto por
FRANCISCO CARLOS FLOR DE OROZIMBO, fundado no art. 105, 11, dinea"d’ da
Condtituicdo Federa, em face de acorddo proferido pelo eg. Tribund de Justica do Estado
de S&o Paulo, assm ementado (fl. 233):

APELACAO CIVEL - PLANO DE SAUDE - Demissdo sem justa
causa - Aplicacéo do art. 30 da Lei n° 9.656/98 - Dependente do
autor que € portadora de doenca grave, necessitando de
tratamento continuo - Manutencdo do plano na modalidade
individual ap6s o prazo previsto em le — Embora a seguradora
ndo mais comercialize seguros individuais, a incidéncia do CDC e
o principio geral da funcdo social dos contratos ndo permitem que
o hipossuficiente sgja abandonado a prépria sorte no momento que
mais tem necessidade - Direito de ser mantido como segurado
individual, pagando o prémio correspondente - Recurso da ré nao
provido e provido o do autor.

Opostos embargos de declaraco, restaram rejeitados as fls. 264/267.

Nas razdes do recurso especia, a agravante aega violacdo aos arts. 1.022 do
CPC/15; 478 do CC; 30, 81° da Le 9.656/98. Para tanto, sustenta, dém da negetiva de
prestacdo jurisdiciond, em sintese, que (i) "por ndo disponibilizar plano de saude
individual ou familiar, a norma antes elencada evidencia a inexisténcia de ilegalidade
na auséncia de oferta ao autor de migracdo para plano individual ou familiar" - (fl.

249); (i) "n&o ha ato abusivo ou ilegal na rescisdo do contrato firmado entre as partes
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contratantes, pois a operadora ndo estd obrigada a ofertar plano individual quando
cessado o prazo de manutencao” - (fl. 251).

E o rdlatdrio.

Inicamente, ndo prospera a degada ofensa ao art. 1.022 do CPC, tendo em
vista que o v. acdrdado recorrido, embora ndo tenha examinado individudmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte, adotou fundamentacéo suficiente, decidindo integrdmente a
controvérsia, como se vera adiante. E indevido conjecturar-se a exigéncia de omisszo,
obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os
interesses da parte.

Quanto a matéria de fundo, a Corte de origem condgnou que a resciséo da
avenca durante tratamento de salide gera violagdo ao direito do consumidor e a fungéo socid
dos contratos, devendo o beneficiaio (portador de insuficiéncia rend cronica em estagio
avancado termind) ser mantido no quadro de segurados, conforme se demonstra com 0s
trechos do acordao a seguir (fls. 236/238):

10. A caracteristica do contrato, bem como sua funcéo social, que
é de preservagdo da vida e da salde, cria ndo apenas uma justa
expectativa de continuidade por parte do segurado/beneficiario,
como também uma dependéncia, pois deixa-lo & mingua do servico
da noite para o dia o coloca indubitavelmente numa situacdo de
extrema wulnerabilidade e viola a prépria razido de ser do
contrato, mormente em casos Como O presente, que o afetado tem
uma doenca grave e precisa de tratamento continuo. Nem se diga
gue a obrigacdo de assisténcia plena a salude é do Estado,
porguanto a estrutura precaria estatal € justamente o que torna a
atividade privada possivel e lucrativa para as empresas, e atrativa
para o consumidor, que opta por celebrar o contrato justamente
para ndo precisar se socorrer do servico publico.

11. E se 0 autor a época optou por aderir ao plano do
empregador, € porgue este Ihe era mais benéfico, o que é direito
seu. Mas isso ndo afasta a funcéo social. O plano de salde néo é,
do ponto de vista do segurado, um contrato de risco no sentido de
gue a assisténcia pode lhe faltar ou ndo. Para €ele, o risco do
contrato esta no fato de fazer uso, ou ndo, dos servicos que Ssdo
disponibilizados durante o tempo em que for segurado.

12. Sendo assim, ainda que a seguradora ré atualmente ndo
mais comercialize seguros individuais, independentemente de
autorizacdo da ANS, cumpre observar as normas de protecdo ao
consumidor e fazer valer a responsabilidade que chamou para s
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no momento em que decidiu explorar esse nicho tao peculiar do
mer cado, tomando o lugar do Estado na assisténcia a saude.

13. Nao se pode admitir que um ser humano sgja deixado a
propria sorte num momento como esse simplesmente porque
alguém decidiu rescindir um contrato outrora celebrado
justamente em beneficio de terceiros.

14. Outrossim, 0 autor sequer se nega a pagar o valor de
prémio por um plano de saude individual, apenas pugna pelo seu
direito de ndo ter interrompido o tratamento por ocorréncia de um
prazo de caréncia de 24 meses.

Sobre o0 tema, tem-se que a iterdiva jurisprudéncia desta eg. Corte Superior
firmou-se no sentido de que, "no caso de usuaio portador de doenca grave,
independentemente do regime de contratagdo do plano de salde (coletivo ou individud),
dever-se-a aguardar a conclusdo do tratamento médico garantidor da sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisca para se por fim a avenca’. Nessa linha de inteleccdo, confiram-se os

Seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SEGURO COLETIVO DE SAUDE.
RESCISAO UNILATERAL DURANTE TRATAMENTO MEDICO
GARANTIDOR DA SOBREVIVENCIA DO PACIENTE.
IMPOSSI BILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia desta Corte considera abusiva a rescisdo
contratual de plano de salude, por parte da operadora,
independentemente do regime de contratacao (individual ou
coletivo), durante o periodo em que a parte segurada estegja
submetida a tratamento médico de emergéncia ou de urgéncia
garantidor da sua sobrevivéncia e/ou incolumidade fisica, em
observancia ao que estabelece o art. 35-C da Lei n. 9.656/1998"
(Agint no AREsp 1226181/DF, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/05/2018, DJe 01/06/2018).

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1349277/SP, Rd. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe
04/06/2019 - grifou-s2)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
RESLICAO UNILATERAL. POSSBILIDADE. BENEFICIARIO
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EM TRATAMENTO. EXCECAO. BOA-FE. SUMULA 83/STJ.
TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E
PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS5 E
7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. "O plano de saude coletivo pode ser rescindido ou suspenso
imotivadamente (independentemente da existéncia de fraude ou
inadimpléncia), apos a vigéncia do periodo de doze meses e
mediante prévia notificacdo do usuério com antecedéncia minima
de sessenta dias (artigo 17 da Resolucdo Normativa ANS
195/2009).

2. Nada obstante, no caso de wusuario internado,
independentemente do regime de contratacdo do plano de saude
(coletivo ou individual), dever-se-a aguardar a conclusdo do
tratamento medico garantidor da sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisica para se por fim a avenca” (Aglnt no AREsp
885.463/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acérdio
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 9/3/2017, DJe 8/5/2017).

2. A tese defendida no recurso especial, de que a notificacéo
obedeceu os ditames legais, demanda reexame de clausulas
contratuais e do contexto fatico e probatorio dos autos, vedados
pelas Simulasn. 5 e 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp 1351421/DF, Rd. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe
25/04/2019 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO SAUDE. RESCISAO  UNILATERAL  PELA
OPERADORA. PRETENSAO DE MANUTENGAO DA RELAGAO
JURIDICA. USUARIO EM TRATAMENTO DE DOENCA GRAVE.
(...)

2. Nada obstante, no caso de usuario portador de doenca grave,
independentemente do regime de contratacéo do plano de saude
(coletivo ou individual), dever-se-a aguardar a conclusdo do
tratamento médico garantidor da sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisica para se pér fim a avenca.

(...)

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp 1333798/SP, Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe
26/02/2019 - grifou-s2)
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO COMINATORIA C/C COM PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

(..)

2. "Nada obstante, no caso de usuario internado,
independentemente do regime de contratacdo do plano de saude
(coletivo ou individual), dever-se-a aguardar a conclusdo do
tratamento medico garantidor da sobrevivéncia e/ou
incolumidade fisica para se por fim a avenca” (Aglnt no AREsp
885.463/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acérdio
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 9/3/2017, DJe 8/5/2017).

()

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 1293497/SP, Rd. Minissro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 05/04/2019 -
grifou-s8)

Dessa forma, verificase que a decisdo recorrida esta de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a operadora de plano de salide deve aguardar
a conclusdo do tratamento médico, em caso de doenca grave, para por fim aavenca, e, por
ta motivo, incide o Gbice da Simulan. 83/STJ.

Com essas consideracdes, conclui-se que 0 gpel 0 Nao merece prosperar.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, parégrafo Unico, 11, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especid.

Nos termos do art. 85, 8 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, mgjoro
os honorérios advocaticios devidos a parte recorrida de 15% (quinze por cento) para 16%
(dezessais por cento) do vaor audizado da causa.

Publique-se.

Bradilia (DF), 21 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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