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RECURSO ESPECIAL N°1.743.478 - SP (2018/0124036-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

RECORRENTE . SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
RECORRIDO : MOTO CENTER EVEREST LTDA

ADVOGADOS : CATARINA SHEILA LIMONGI - SPO77385

CRISTINA BAIDA BOAVENTURA - SP138635
FADUL BAIDA NETTO - SP021000

DECISAO

Cuida-se de recurso especid interposto por SUL AMERICA COMPANHIA
DE SEGURO SAUDE, com amparo na dinea "d' do permissivo condtituciond, no intuito
de reformar 0 acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado (fl. 170, e-STJ):

SEGURO SAUDE. Acdo de cobranca. Descumprimento do prazo
contratual para resilicdo do contrato. Incidénciado CDC (Sumula 469, STJ).
Inutilizacdo do plano nos meses cobrados.

Auséncia de prejuizo por parte da seguradora. Vedacdo ao enriquecimento
sem causa. Neste particular, a melhor solucdo é afastar as clausulas
contratuais que preveem o prazo de resilicdo para efetivar a tutela integral
do consumidor, que deve ser privilegiado em situagcbes como esta. No
confronto entre o teor das clausulas invocadas e a vedagdo ao
enriquecimento sem causa, prevalece esta Ultima, sob a égide da protecédo
conferida pelo ordenamento ao polo hipossuficiente. Sentenca mantida.
RECURSO DESPROVIDO.

Os embargos de declaracdo opostos foram rgeitados peo acorddo de fls.
239-242, e-STJ.

Nas razbes do especid (fls. 202-228, e-STJ), a recorrente gponta violagdo dos
arts. 1.022, 11, do CPC/15, 1° da Le n. 9.656/98, 3°, 4°, 11, XIlI, XXXII e 10° da L& n.
9.961/00. Sustenta, em sintese: @) negativa de prestacéo jurisdiciond; e b) que "as normas
regulamentadoras ndo vinculam, conforme a melhor orientacdo sobre a matéria,
somente as empresas reguladas, mas, também, OS DESTINATARIOS DOS SERVICOS,
PORQUANTO CRIADAS PARA PRESERVAR A ESFERA JURIDICA DESTES' (fls
218, e-STJ).

Sem contrarrazoes (fls. 245, e-STJ).

Apés decisio de admissdo do recurso especid (fls. 246-248, e-STJ), os autos
ascenderam a esta egrégia Corte de Justica

E o rdatorio.

Decido.

A irresgnacéo ndo merece prosperar.

1. Inicidmente, no tocante & apontada violacdo ao artigo 1022 do NCPC, deve
s ressdtado que no recurso especia ha somente degacdo genérica de negativa de
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prestacdo jurisdiciond, sem especificacdo das teses que supostamente deveriam ter
sido analisadas pelo acordao recorrido. Ante a deficiente fundamentaco do recurso neste
ponto, incide a Simula 284 do STF: E inadmissivel 0 recurso extraordinrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreenso da controversa.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECEBIMENTO DA PETICAO
INICIAL. VIOLACAO DO ART. 535 Il, DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/ST] E 282/STF.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. PRESENCA DE INDICIOS DE ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA EXPRESSAMENTE RECONHECIDOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DE MATERIA FATICO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E deficiente a fundamentacéo do
recurso especial em que a alegacdo de ofensa aos art. 535 do CPC se
faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos
guais o acordao se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se,
na hipotese, o dbice da Sumula 284/STF. 2. O preguestionamento nao
exige que haja mencdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos
como violados, entretanto, € imprescindivel que no aresto recorrido a questéo
tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo
preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso, nos termos da Simula 211/STJ. 3. . A questéo
juridica sobre a qual o Tribunal de origem ndo estava obrigado a se
manifestar, por ndo haver sido provocado a tanto em momento oportuno, nao
pode ensegjar ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil. Além disso,
se, a despeito dos embargos de declaracdo opostos, o Tribunal nédo se
pronuncia sobre determinada questdo, porque encontrou fundamentos
diversos para o deslinde da controvérsia, inclusive de &mbito constitucional,
falta o requisito do prequestionamento, incidindo, assim, a Simula 211/STJ.
Em casos tais, inexiste contradicdo em afastar a violagdo do artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito do
recurso por auséncia de prequestionamento. [...] 7. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no REsp 1533238/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
14/12/2015).[ Grifou-se]

Ressalta-se, ainda, que o reconhecimento de negativa de prestacéo jurisdiciond
pressupde, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 preenchimento dos seguintes
requistos. (a) que a questdo tenha sdo levantada oportunamente ou, ainda, trate de matéria
de ordem publica, que possa conhecida a qualquer tempo pelas ingéncias ordinarias; (b) a
oposicao de aclaratdrios apontando, em especifico, a omissao, contradicéo, obscuridade ou
erro materid; () a rdevancia da tese supostamente omitida, ou sgja, que sua andise possa
modificar a conclusdo do julgamento; e (d) a inexisténcia de fundamento autbnomo suficiente
para manter o0 acordao.
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Nesse sentido: EDcl no Agint no AREsp 1207830/SP, Rd. Minidro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe
16/11/2018; Agint no AREsp 1294687/SP, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 18/09/2018; EDcl no Agint no REsp
1659455/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018; Agint no REsp 1497035/RS, Rd. Minidro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 29/08/2017; EDdcl no
REsp 1593380/CE, Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 24/11/2016.

2. A insurgente, nas razdes do recurso especid, apontou ofensa aos arts. 1°, da
Le n. 9.656/98, 3¢, 4°, 1, XIII, XXXII e 10° da L& n. 9.961/00, denota-se que o contelido
normativo dos audidos digpostivos legais ndo foram objeto de exame pelas ingéncias
ordinarias, mesmo apds o julgamento dos embargos de declaragéo.

Conforme jurisprudéncia desta Corte "néao configura contradicéo ao afirmar
a falta de prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao artigo 535 do Codigo
de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos
juridicos desgjados pela postulante, pois a tal ndo estd obrigado” (EDcd no RESp
463380/RS, Rd. Minisro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/05/2005, DJ 13/06/2005 p. 168).

Desta forma, inafagtével - & hipdtese - a incidéncia da SUmula 211 do STJ, in
verbis: "Inadmissivel recurso especid quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de
embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo”.

Para que se configure 0 prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acbrddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispostivos legais
tidos como violados, a fim de que se possa, na inddncia especia, abrir discusséo sobre
determinada questdo de diraito, definindo-se a correta interpretacéo da legidacéo federd.
Nesse sentido, precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO CIVIL PUBLICA. PLANO
VERAO. 1. SUSPENSAO DO PROCESSO. DESCABIMENTO. 2.
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. 3.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO LEGAL
TIDO COMO VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. 4.
ACAO COLETIVA AJUIZADA PELO IDEC E FAVORAVEL A
TODOS OS POUPADORES, SEM LIMITACAO TERRITORIAL.
LEGITIMIDADE ATIVA. 4. AGRAVO IMPROVIDO. 1. N&o cabe a
requerida suspensdo do presente feito em decorréncia da afetacdo do REsp
1.361.799/SP, tendo em vista o cancelamento da afetacdo. 2. N&o ficou
configurada a violacdo do art. 535 do CPC/1973 (1.022 do
CPC/2015), uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de
forma fundamentada, sobre todas as questfes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrario a sua pretensdo nado caracteriza falta de
prestacdo jurisdicional. 3. O tema relativo aos arts. 6° da Lei n.
9.447/1997 e 459 e 543-B do CPC/1973 e acerca do periodo de
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incidéncia dos juros remuneratorios, ndo foi objeto de debate pela
Corte estadual, a despeito da oposicdo de embargos de declaracao,
faltando, desse modo, o indispensavel prequestionamento da
matéria, o que faz incidir a Simula 211 do STJ. Ademais, ndo ha
contradicdo em afastar a alegada negativa de prestacao jurisdicional
e, a0 mesmo tempo, nao conhecer do recurso por auséncia de
prequestionamento, desde que o acoérddao recorrido esteja
adequadamente fundamentado. 4. De fato, a jurisprudéncia da Segunda
Se¢do, no julgamento dos REsps n. 1.243.887/PR e 1.391.198/RS, relatados
pelo Ministro Luis Felipe Salomé&o e submetidos a sistemética dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC/1973), consolidou o entendimento de que a
sentenca proferida na agéo civil publica, a qual condenou determinado banco
ao pagamento de diferencas decorrentes de expurgos inflacionarios sobre
cadernetas de poupanca, € aplicavel, por forca da coisa julgada,
indistintamente a todos os detentores de caderneta de poupanca daguela
instituicdo financeira, independentemente de sua residéncia ou domicilio no
Orgdo prolator, consignou, também, que os poupadores ou Seus Sucessores
detém legitimidade ativa - independentemente de fazerem parte ou ndo dos
gquadros associativos, no caso, do IDEC - de guizarem o cumprimento
individua daquela sentenca coletiva no 6rgao prolator ou em foro diverso
deste. 5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
955.960/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/12/2018, DJe 19/12/2018). [Grifou-se]

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. SANCAO ADMINISTRATIVA, APLICADA PELO
MUNICIPIO DE SANTOS, POR DESRESPEITO A LEI MUNICIPAL
QUE ESTABELECE TEMPO MAXIMO DE ESPERA, EM FILA DE
BANCO. APONTADA OFENSA AO ART. 53 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. ALEGADA OFENSA AO ART. 6% CAPUT E § 2°, DO
DECRETO-LEI 4.657/42. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO
NA CONSTITUCIONALIDADE DA LEI MUNICIPAL 2.331/2005.
VALIDADE DE LEI LOCAL, EM FACE DA CONSTITUICAO.
COMPETENCIA DO STF. SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. |. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica
publicada em 07/02/2018, que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/73. Il. Na origem, trata-se de Mandado de
Seguranga, impetrado pelo Banco Bradesco S/A, visando a suspensdo da
eficicia do ato administrativo que determinara a suspensdo do
funcionamento de agéncia bancéria localizada na cidade de Santos/SP, por
um dia, por ter desrespeitado, pela terceira vez, a lei municipa que
estabelece tempo maximo de espera, em fila de banco. I11. Nao hafalar, na
hipétese, em violacdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestacdo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos
condutores do ac6rddo recorrido e do acorddo proferido em sede de
Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo
coerente e completo, as questdes necessarias a solucdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da pretendida. V. O Recurso
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Especial ¢é manifestamente inadmissivel, por falta de
prequestionamento, no que tange a alegada ofensa ao art. 6°, caput e
§ 2° do Decreto-lei 4.654/42, pois ndo foi ele objeto de discusséo,
nas instancias ordinarias, sequer implicitamente, razdo pela qual néo
h& como afastar o 6bice da Simula 211/STJ. V. Nao ha contradicéo
em afastar a alegada violacdo ao art. 535 do CPC/73, e, a0 mesmo
tempo, nédo conhecer do recurso, por auséncia de
prequestionamento, porque é perfeitamente possivel o julgado
encontrar-se devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter
decidido a questdo a luz dos preceitos juridicos desejados pela parte,
sobretudo diante do brocardo da mihi factum, dabo tibi jus. Nesse
sentido: STJ, AgRg no AREsp 543.829/RJ, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2014; EDcl nos
EDcl no REsp 1.190.734/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011. VI. Ademais, o
Recurso Especial ndo pode ser utilizado para rever a discussdo acerca da
inconstitucionalidade de lel loca - no caso, a Lei municipal 2.331/2005 -, pois,
além de ser matéria de competéncia do STF, trata-se de norma de carater
locdl, inviavel de exame, na via eleita, em face do 6bice da Siumula 280/STF.
VII. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1226620/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018,
DJe 15/05/2018). [Grifou-seg]

Ademais, verificase que a omissio suscitada nos aclaratérios diz respeito aos
artigos 196, 197 e 199 da Condtituico federd (fls. 235, e-STJ).

Com efeito, aplica-se a espécie o0 teor da Simula 211 do STJ, ante a auséncia
de prequestionamento, porquanto o dispositivo apontado como violado n&o teve o
competente juizo de vdor aferido, nem fai interpretado pelo Tribuna de origem, ainda que
opostos embargos declaratorios.

3. Do exposto, ndo conhego do recurso especidl.

Publique-se.

Intimem-se

Bradilia (DF), 27 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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