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HABEAS CORPUS N°538.871 - RJ (2019/0305140-2)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADQOS : JORGE DA SILVA NETO - RJ094691

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : RAPHAEL FERNANDESBALTOR (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em
favor de RAPHAEL FERNANDES BALTOR apontando como autoridade coatora o
Tribuna de Justicado Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no
art. 16 da Lei n. 10.826/2003 a pena de 3 anos de reclusdo, a qud foi substituida
por restritivas de direitos. Irresignada, a defesa interpOs recurso de apelagdo, ao
gual se deu provimento, para desclassificar a conduta para o tipo do art. 14 da

mesmalei, com readequacdo da penapara 2 anos de recluséo.

No presente mandamus, a impetrante afirma, em sintese, que a
punibilidade se encontra extinta pela prescricao da pretensdo punitiva estatal, hgja
vista 0 decurso de mais de 4 anos entre a data do recebimento da dendncia, em
14/8/2013, e adatada prolagéo da sentenca, em 22/1/2019.

A liminar foi deferida as e-STJ fls. 59/60 e o Ministério Publico
Federal se manifestou, ase-STJfls. 70/73, pela concessdo da ordem, nos seguintes

termos:

HABEAS CORPUS UTILIZACAO INADEQUADA DO WRIT.
PRESCRICAO RETROATIVA. PEDIDO NAO EXAMINADO
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INSTRUCAO DEFICIENTE DO HABEAS
CORPUS NAO CONHECIMENTO. ULTRAPASSADOS OS
OBICES, DEVE SER RECONHECIDO O TRANSCURSO DO
PRAZO PRESCRICIONAL ENTRE O RECEBIMENTO DA
DENUNCIA E A PUBLICACAO DA SENTENCA
CONDENATORIA. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO
DO HABEAS CORPUS OU, SE CONHECIDO, PELA
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CONCESSAO DA ORDEM.

E o relatério. Decido.

O Supremo Tribuna Federal e o Superior Tribuna de Justica,
diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas cor pus, passaram arestringir
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacdo pela via
recursal propria, sem olvidar apossibilidade de concesséo daordem, de oficio, nos

casos de flagranteilegalidade.

Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do
mandamus, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer. Assim, deinicio,
incabivel o presente habeas cor pus substitutivo do recurso proprio. Todavia, em
homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame dainsurgéncia, para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado

pela concessado daordem, de oficio.

No presente mandamus, o impetrante pretende, em sintese, 0
reconhecimento da extin¢&o da punibilidade, em virtude daprescric¢éo da pretenséo
punitiva estatal, hgja vista o transcurso do prazo necessario entre o recebimento da

denunciae apublicacéo da sentenca condenatoria.

Conforme ja explicitado nadeciso liminar, com areadequagéo da
pena pelo Tribuna de origem, para 2 anos de reclusdo, o prazo prescricional
passou a ser de 4 anos, nos termos do art. 109, inciso V, do Cadigo Penal, lapso ja
ultrapassado entre os marcos interruptivos do recebimento da dendncia, em

14/8/2013, e dapublicacdo da sentenca condenatéria, em 22/1/2019.
Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO E PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
ACORDAO  CONFIRMATORIO DA  CONDENACAO.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. IMPOSSBILIDADE. 1. O
curso da prescricdo interrompe-se pela publicacao da sentenca
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ou do acérdao condenatorio recorriveis (art. 117, 1V, do Cédigo
Penal). 2. A Corte Especial deste Tribunal Superior, no
julgamento do AgRg no RE nos EDcl no REsp n. 1.301.820/RJ,
de relatoria do Ministro Humberto Martins, pacificou o
entendimento de que o acordao confirmatério da condenacéo
nao constitui novo marco interruptivo da prescri¢éo, ainda que
modifique a pena fixada. 3. Na hipétese, a pena do réu, pelo
crime previsto no art. 14 da Le n. 10.826/2003, ficou
estabelecida em 2 anos de reclusio, razio pela qual prescreve
em 4 anos, conforme o inciso V do art. 109 do Cadigo Penal.
Assim, tendo a sentenca sido proferida em plenario no dia
9/4/2015, esta prescrita a pretensdo punitiva estatal relativa a
tal delito. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
1804778/PA, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 05/11/2019, DJe 11/11/2019)

Ante 0 exposto, ndo conhego do mandamus. Porém, concedo a
ordem de oficio parajulgar extintaapunibilidade do paciente, com relacéo a Acdo
Penal n. 0037027-49.2013.8.19.0004, em virtude da prescricdo da pretensio
punitiva estatal .

Publique-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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