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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.563.444 - RS (2019/0238488-0)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : FUNDACAO REDE FERROVIARIA DE SEGURIDADE SOCIAL
REFER

ADVOGADOS : FABRICIO ZIRBOTHOME - RS044277
NADINE MARCELA WAGNER LUCCA - RS068886

AGRAVADO : MARCO POLO DA LUZ MARTINS

AGRAVADO : MAURO ADALBERTO LOPES DUTRA

AGRAVADO : EUCLIDES FERNANDO FERREIRA ROSA

AGRAVADO : ANTONIO RUBENS PACHECO VAZ

ADVOGADO . HELIO CHAVES PEREIRA E OUTRO(S) - RS018287

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO DE RESERVA DE POUPANCA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA POR ARBITRAMENTO. DECISAO
QUE HOMOLOGOU OS CALCULOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. 1. Acio de complementagio de reserva de
poupanca, em fase de liquidagdo de sentenca por arbitramento, na qud foi
proferida decisdo que homologou os caculos.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rgeitam-se os embargos de

declaracéo.
3. Agravo conhecido. Recurso especia conhecido e ndo provido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especia interposto por FUNDACAO

REDE FERROVIARIA DE SEGURIDADE SOCIAL REFER, contra decisio que

negou seguimento a recurso especial fundamentado, exclusivamente, na(s)

alinea(s) "d' do permissivo constitucional.

Agravo em recur so especial interposto em: 03/07/2019.
Concluso ao gabineteem: 16/09/2019.

Acdo: complementacdo de reserva de poupanca, em fase de

liquidagdo de sentenca por arbitramento, guizada por ANTONIO RUBENS
PACHECO VAZ e OUTROS, em face da agravante.

Decisao interlocutéria: homologou os calculos, reconhecendo em

favor dos agravados saldo credor no montante total de R$ 47.470,62.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 674AD86E-9EB5-4DD5-97C9-E6AC8819B726



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

AcOrdéo: negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pela agravante, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIA PRIVADA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA POR  ARBITRAMENTO.
HOMOLOGACAO DO CALCULO. OS CALCULOS DE FLS. 698/719
E 769 HOMOLOGADOS PELO JUiZO DE ORIGEM EFETIVAMENTE
COMPREENDEM OS VALORES DOS DEPOSITOS JUDICIAIS
REALIZADOS NO CURSO DO FEITO EXECUTIVO, APONTANDO
DIFERENCA RELATIVA A DEDUCAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS INCIDENTES.

Agravo de ingrumento desprovido.

Embargos de Declaracdo: opostos pela agravante, foram
rejeitados.

Recurso especial: aega violagdo do art. 1.022, Il, do CPC/15.
Sustenta que o acorddo recorrido foi omisso quanto aos documentos que
comprovam os valores recebidos pelos agravados atitulo de resgate de reserva de
poupanca antes do gjuizamento da acéo e quanto ao computo de honorérios de 20%
sobre o vaor total recebido, inclusive sobre agueles adimplidos antes do
gjuizamento daacéo.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

Julgamento: aplicacdo do CPC/2015.

- Da violagéo do art. 1.022 do CPC/2015

O TJRS foi claro ao concluir que ndo verificou o apontado equivoco
no célculo liquidatério. Fundamentou que os calculos homologados pelo juizo de
origem efetivamente compreendem os valores dos depdsitos judiciais realizados
no curso do feito executivo, apontando diferenca relativa a deducdo dos honorarios
advocaticiosincidentes, conforme esclarecido pelo perito.

Dessa maneira, ho acordéo recorrido ndo ha omissdo, contradicéo,
obscuridade ou erro material. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que
ndo h& ofensa ao art. 1.022 do CPC/15 quando o Tribund de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipotese, soluciona integralmente a controvérsia

submetida a sua apreciacéo, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela
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parte (Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32 Turma, DJe de 02/02/2018 e
Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de 16/02/2018).

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do
tema, ndo h& que se falar em violag&o do art. 1.022 do CPC/15, incidindo, quanto
ao ponto, a Simula 568/ST J.

Forte nessas razbes, CONHECO do agravo e, com fundamento no
art. 932, IV, “d’, do CPC/2015, bem como na Simula 568/STJ, CONHECO do
recurso especial e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Deixo de mgjorar os honorarios de sucumbéncia recursal, visto que
néo foram arbitrados nainsténciade origem.

Previno as partes que ainterposicao de recurso contra esta decisao,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar na condenacéo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°,
do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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