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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.519.539 - SP (2019/0165119-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
EMBARGANTE : NEGRATO, ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : GUSTAVO SCUDELER NEGRATO - SP183397

MARINA FADUL VILIBOR NEGRATO - SP281431
EMBARGADO : TRANSDUSON MEDICOS ASSOCIADOS LTDA - EPP
ADVOGADOS : DAVYD CESAR SANTOS - SP214107

MICHEL LUIZ MESSETTI - SP283928
INTERES. : CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo (e-STJ fls. 489/490) opostos a deciséo
desta relatoria que conheceu do agravo e deu provimento ao especial.

A embargante alega omissdo na decisao:

(...) deixou, data venia, de condenar a parte derrotada ao pagamento de honorérios
sucumbenciais recursais, cabiveis nos termos do art. 85, § 11, do Cadigo de Processo
Civil javigente quando proferida ar. deciséo de primeiro grau (e-STJfl. 489)

Impugnacdo apresentada (e-STJ fls. 495/496).

E o relatério.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando existir, na sentenca ou no
acorddo, obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, consoante dispde o art. 1.022 do
CPC/2015, casos ndo observados nos autos.

Os embargos declaratérios, em regra, ndo permitem rejulgamento da causa,
como pretende a parte ora embargante, sendo certo que o efeito modificativo pretendido €
possivel apenas em casos excepcionais, uma vez comprovada a existéncia dos mencionados
vicios no julgado, 0 que ndo se evidencia no caso em exame.

Sob esse enfoque, 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DA PARTE EM OBTER EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. E inadmissivel a interposicdo de embargos declaratérios para rediscutir questdes
tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja que ndo séo cabiveis
paraprovocar novo julgamento dalide. Precedentes.

2. O simples descontentamento com o decisum, a despeito de legitimo, ndo tem o
condéo de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao aprimoramento da
decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que s6 muito excepcionalmente é admitida.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDd no Aglnt nos EDd no AgRg no AREsp 738.681/RJ, Rdl. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/11/2018, DJe 12/11/2018.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
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MONOCRATICO. SUMULA 568 DO STJ. ARGUMENTO DE NAO INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7 DO STJ REDISCUSSAO DE TEMA JA APRECIADO.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA PREVISTA NO ART. 557, § 2° DO CPC/1973 (ART. 1.021,
§ 4°, DO CPC/2015). NAO INCIDENCIA.

1. Os embargos de declaragdo objetivam sanar eventual existéncia de obscuridade,
contradi¢cdo, omissdo e/ou erro materia no julgado (CPC, art. 1022). A auséncia do
enquadramento fético as hipoteses mencionadas néo permite o acolhimento do presente
recurso.

2. Ndo h& qualquer omissdo concernente a possibilidade de julgamento monocrético,
visto que esta Corte Superior possui firmejurisprudénciano sentido de que alegislacéo
processual (art. 557 do CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/2015, combinados com
a Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel
ou, ainda, aplicar ajurisprudéncia consolidada deste Tribunal, sendo certo, ademais, que
a possibilidade de interposicéo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegagéo
de ofensa ao principio da colegialidade.

3. No que tange ao argumento de ndo incidéncia da Simulan® 7 do STJ, verifica-se que
esta nitido o propdsito da parte embargante de rediscutir temas que foram devidamente
apreciados, 0 que, contudo, néo é cabivel naviaestreita dos embargos de declaragéo.

4. Em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, a simples
interposi¢cdo de agravo contradecisdo do relator ndo implicaaimposicdo de multa.

5. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, apenas para excluir a multa do art.
557, § 20, do CPC/1973.

(EDd no REsp 1.269.844/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 23/10/2018.)

No presente caso, apds a prolacdo do acorddo, apenas a recorrente interpds
recurso especial, que foi provido, ndo sendo caso de aplicacdo dos honorarios recursais nesta
instancia. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO PUBLICADO NA VIGENCIA DO
CPC/2015. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. PRESCRICAO. REPARAGAO. DIREITOS
AUTORAIS. ILICITO EXTRACONTRATUAL. ACORDAO EMBARGADO
CONFORME A JURISPRUDENCIA DO STJ. NAO CABIMENTO. DECISAO
MANTIDA.

()

5. E devida a mgjoracéo da verba honoraria sucumbencial, na formado art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes 0s seguintes requisitos, simultaneamente:

a) decisdo recorrida publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor 0 novo
Cddigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido integralmente ou desprovido,
monocr aticamente ou pelo érgéo colegiado competente; e c) condenagdo em honorarios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso.

6. Nao havera honorérios recursais no julgamento de agravo interno e de embargos de
declaracdo apresentados pela parte que, na decisao que ndo conheceu integralmente de
SEeu recurso ou hegou-lhe provimento, teve imposta contra s amajoracdo previstano 8§
11 do art. 85 do CPC/2015.

7. Com ainterposicdo de embargos de divergéncia em recurso especial tem inicio novo
grau recursal, sujeitando-se o embargante, ao questionar deciséo publicada navigéncia
do CPC/2015, a majoragcdo dos honorérios sucumbenciais, na forma do § 11 do art. 85,
guando indeferidos liminarmente pelo relator ou se o colegiado deles ndo conhecer ou
negar-lhes provimento.

8. Quando devida a verba honoréria recursal, mas, por omissdo, o Relator deixar de
aplica-la em deciséo monocrética, poderd o colegiado, ao ndo conhecer ou desprover o
respectivo agravo interno, arbitré-la ex officio, por se tratar de matériade ordem publica,
gue independe de provocacao da parte, ndo se verificando reformatio in pejus.
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9. Da mgjoracdo dos honorérios sucumbenciais promovida com base no § 11 do art. 85
do CPC/2015 ndo podera resultar extrapolacdo dos limites previstos nos 8§88 2° e 3 do
referido artigo.

10. E dispensada a configuracdo do trabalho adiciona do advogado para a majoracio
dos honorarios na instadncia recursal, que serd considerado, no entanto, para
quantificacdo de tal verba.

11. Agravo interno a que se hega provimento. Honorérios recursais arbitrados ex officio,
sanada omissao na decisdo ora agravada.

(Agint nos EREsp 1.539.725/DF, de minha relatoria, SEGUNDA SECAO, julgado em
9/8/2017, DJe 19/10/2017 — grifei.)

Assim, ndo se constata nenhum dos casos de cabimento dos embargos
declaratorios.
Em face do exposto, REJEITO os embargos de declaracgéo.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia-DF, 28 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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