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RECURSO ESPECIAL N°1.844.070 - MG (2019/0314646-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

RECORRENTE : UNIMED SEGUROS SAUDE SA

ADVOGADO . LILIANE NETO BARROSO E OUTRO(S) - MG048885
ADVOGADOS : PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE - MG080788

BARBARA SILVA HORTA - MG192732
NATALIA ARAUGIO GOMES - MG154473
BRUNA GABRIELA DE BARROS BERLINI - MG155240N

RECORRIDO : MARIA GERALDA GARCIA
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO CAMPOS VIEIRA - MG107709
DECISAO

Cuida-se de recurso especid, interposto por UNIMED SEGUROS SAUDE
S/A, com fundamentado nas dineas "d' e "c' do permissvo condituciond, no intuito de
reformar 0 acérddo prolatado pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, assm
ementado (fl. 271, e-STJ):

APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA - SEGURO COLETIVO DE
SAUDE - CDC - CANCELAMENTO UNILATERAL - NOTIFICACAO
- NECESSIDADE - MANUTENCAO DO CONTRATO - DIREITO
SUBJETIVO DO BENEFICIARIO - REAJUSTE ANUAL - AUSENCIA
DE LIMITACAO PELA AGENCIA NACIONAL DE SAUDE - DANO
MORAL AUSENTE. Os contratos de planos de salde estédo submetidos ao
CDC. E possivel a rescisdo unilateral do contrato de seguro coletivo
empresarial de assisténcia a salde por parte da operadora, mediante
notificagdo prévia (Lei n. 9.656, de 1998, art. 13, § dunico, Il). "As
operadoras de planos ou seguros de assisténcia a salde, que administram ou
operam planos coletivos empresariais ou por adesdo para empresas que
concedem esse beneficio a seus empregados, ou ex-empregados, deveréo
disponibilizar plano ou seguro de assisténcia a salde na modalidade individua
ou familiar ao universo de beneficiarios, no caso de cancelamento desse
beneficio, sem necessidade de cumprimento de novos prazos de caréncia"
(Resolucdo CONSU n. 19, de 1999). A rescisdo do contrato de seguro
coletivo de salde em inobservancia a Resolugdo CONSU n. 19, de 1999, e
ao argumento de que o beneficiario ndo possui vinculo empregaticio, nao
merece acolhimento, posto que viola o principio da boa-fé contratual que
veda o comportamento contraditério (CC, artigo 42). O cancelamento
unilateral do seguro coletivo de salde sem prova de abalo psiquico ou
desdobramentos extraordinarios advindos do fato ndo gera responsabilidade
indenizatéria a titulo de danos morais. O contrato de seguro coletivo de
salde pode ser regjustado nos termos da negociacdo entre a pessoa juridica
contratante e a operadora do plano de salde. Recurso parcialmente provido.
VV. - O dano moral caracteriza-se pela violagdo dos direitos integrantes da
personalidade do individuo, atingindo valores internos e animicos da pessoa,
tais como, a dor, a intimidade, a vida privada e a honra, entre outros. - O
cancelamento indevido de plano de salde, sobretudo, quando se trata de
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pessoa idosa, que necessita de assisténcia médica constante, ndo pode ser
tido como mero aborrecimento, caracterizando dano moral, em razédo do
sentido de intranquilidade, anglstia e preocupacdo suportados pelo
consumidor. - A respeito da fixagdo de indenizagOes decorrentes de danos
morais, deve o Julgador pautar-se pelo bom -senso, moderagdo e prudéncia,
analisando cada caso concreto, de acordo com o seu livre convencimento,
sem perder de vista que, por um lado, a indenizagdo deve ser a mais
completa possivel e, por outro, ela ndo pode tornar-se fonte de lucro, sendo
necessario ponderar os principios constitucionais da proporcionalidade e da
razoabilidade. - Tendo sido arbitrado o valor da indenizacdo de forma
adequada e razoavel, deve ser mantido o montante fixado na sentenca.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados pelo acorddo de fls
308-312, e-STJ.

Nas razbes do recurso especid (fls. 315-337, e-STJ), arecorrente aponta, dém
do dissidio jurisprudencid, violacdo dos arts. 17 da Resolugdo ANS 195/2009, 1°, 3° da
CONSU 19/99, 421, 422, 774 e 796 do CC. Sugtenta, em sintese, que "agiu estritamente
no exercicio regular de seu direito ao cancelar o contrato coletivo e ndo oportunizar a
migracao da Recorrida para outro contrato (na modalidade individual/familiar), uma
vez que ndo pode comercializar produtos de plano de satde individual/familiar”(fls 325,
e-STJ).

Sem contrarrazdes as fls. 436, e-STJ, e apos decisio de admissdo do recurso
especid (fl. 437-439, e-STJ), os autos ascenderam a esta egrégia Corte de Judtica

E o rdatorio.

Decido.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

1. Inicamente, no que diz respeito a adegada vulneracdo do enunciado contido
na Resolucdo Normativa n. 195/2009 da ANS e CONSU 19/99, é assente nesta Corte
Superior que a suposta violagdo a norma de natureza infrdegd ndo é cognoscivel na via
excepciona, pois ndo se encontra no conceito de le federd, para fins de interposicéo do
apelo nobre.

Vegamse

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
COBRANCA DE SERVICO DE TELEVISAO A CABO.
INTERPRETACAO DE NORMA INFRALEGAL. MEDIDA NAO
ADEQUADA A VIA ELEITA. AGRAVO INTERNO DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL DESPROVIDO. 1. A leitura do acordio
recorrido aponta que a Corte de origem apreciou 0 tema com
fundamento na Resolucdo ANATAEL 488/2007, de natureza
infralegal, cuja interpretacdo € vedada na via eleita, ante a definicao
da competéncia deste STJ constante do art. 105 da CF/1988, que se
refere, especificamente, a andlise de violagdo de leis ordinarias
infraconstitucionais. 2. Parecer do Orgdo Ministerial pelo provimento do
Recurso Especial. 3. Agravo Interno do MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL desprovido. (Agint no REsp 1383680/RS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/05/2019, DJe 30/05/2019). [Grifou-se]

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 8A2E993A-BA6B-499D-9842-1E5096011007



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR
RURAL PESSOA FiSICA. ACORDAO RECORRIDO FULCRADO
NOS LIMITES DO ARESTO PROFERIDO NO RE 718.874/RS.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA. ALEGADA
VIOLAGAO AO ART. 1° 8§ 1° E 2°, DO DECRETO N° 2.346/97 E
RESOLUCAO N° 15/2017 DO SENADO FEDERAL. CARATER
INFRALEGAL. NAO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA DE LEI
INFRACONSTITUCIONAL FEDERAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. 1. N&o compete ao
Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especia, analisar eventual
contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a
interpretacdo de matéria constitucional. 2. A jurisprudéncia desta Corte
Superior possui firme entendimento no sentido de que os decretos e
as resolugbes ndo se enquadram no permissivo constitucional para
efeito de interposicdo de recurso especial. 3. A andlise da divergéncia
jurisprudencial resta prejudicada quando a tese sustentada foi afastada no
exame do recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional. 4.
Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1352387/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/02/2019, DJe 12/02/2019). [Grifou-seg]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 CPC/73) - ACAO DE
COBRANCA - PRESTACAO DE SERVICOS
MEDICO-HOSPITALARES - INSTANCIAS ORDINARIAS QUE
RECONHECERAM O CARATER PARTICULAR DO ATENDIMENTO
- DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DOS REUS. 1. O Tribunal loca concluiu,
com base no acervo de fatos e provas, que 0s servigcos médico-hospitalares
dos quais trata a acdo de cobranca foram solicitados e prestados em carater
particular, e ndo pelo Sistema Unico de Saide. Alterar o entendimento do
acordao recorrido demandaria reexame do conjunto fético-probatério dos
autos, o que é vedado em razdo da incidéncia da Simula n°® 7 do Superior
Tribunal de Justica. 2. Nao se viabiliza o recurso especial quanto a
alegada violacdo de atos normativos secundérios (infralegais), pois
esses ndo se enquadram no conceito de lei federal insito no artigo
105, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo. 3. A incidéncia da precitada
Simula n°® 7 desta Corte impede o exame do dissidio jurisprudencial,
porquanto falta identidade entre os paradigmas apresentados e o0s
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto,
com base na qua a Corte de origem deu solucéo a causa. 4. Agravo interno
desprovido. (Agint no AREsp 726.549/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, D Je 23/03/2018). [Grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INVIBILIDADE DE ANALISE DE OFENSA A
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"CIRCULAR" EM SEDE DE ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC/73 E ARTS. 1022 E 1.025 DO CPC/15. AUSENCIA DE
OBSCURIDADE, OMISSAO ou CONTRADICAO NO
PRONUNCIAMENTO DO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO PRECONIZADO POR ESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. FALTA DE COTEJO ANALITICO. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Ao STJ n&o cabe
apreciar na via estreita do recurso especial, mesmo que
indiretamente, normas infralegais, tais como: resolucdes, portarias,
circulares, regimentos internos, regulamentos, etc., por nédo se
enquadrarem no conceito de "tratado ou lei federal" constante no
art. 105, 111, "a", da Constituicado Federal. 2. Nao ha falar em violacdo
do art. 535 do Cadigo de Processo Civil/73 e arts. 1.022 e 1.025 do Cbdigo
de Processo Civil/15 pois o Tribunal de origem dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio - tal como lhe foram postas e submetidas -,
apresentando todos os fundamentos juridicos pertinentes, a formagéo do juizo
cognitivo proferido na espécie. [...] 7. Agravo interno ndo provido. (Agint no
AREsp 981.924/AC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 21/05/2018). [Grifou-se]

2. No tocante a violacdo ao principio da boa-fé objetiva, verificase que o
Tribund a quo pautou-se no fundamento da violacdo da boa-fé objetiva em razéo da
vedacdo ao comportamento contraditorio, conforme excerto a seguir transcrito:

No caso, ndo ha provas de que a Ré tenha ofertado a Autora a migracdo
para outro plano (f.39).

A alegacdo no sentido de que referida previsdo ndo lhe é aplicavel por ndo
comercializar seguro saldde individua ndo merece acolhimento, pois do
contrato de f.136 ndo se extrai que objeto socia seja apenas a venda de
seguro coletivo (art. 3° - f.136), além do que, em observancia ao principio da
boa fé contratual, no minimo, incumbir- Ihe-ia informar a Autora no sentido
de que ndo disple de seguro individuad de salde, satisfazendo assim a
previsdo normativa da Resolucdo CONSU n. 19, de 1999.

Data venia, o exercicio de todo e qualquer direito, no caso, a exclusao de
usuério de seguro coletivo de salde, em razdo da "auséncia de vinculo
empregaticio” em patente contradicdo com o comportamento que livre e
espontaneamente adotado desde 01/07/2008 deve respeitar ndo apenas 0s
limites contratuais, mas também os decorrentes do postulado da boa -fé.

[...]

No mesmo sentido, José Afonso da Silva ressalta a seguranca juridica como
a "garantia de estabilidade e de certeza dos negdcios juridicos, de sorte que
as pessoas saibam de antemdo que, uma vez envolvidas em determinada
relacdo juridica, esta mantém-se estavel, mesmo se modificar a base lega
sob a qua se estabeleceu” (Curso de Direito Constitucional Positivo. 9. ed.
S&o Paulo: Malheiros Editores, 1993. p. 378-379).

Desse modo, a pretensdo de cancelamento do contrato ao argumento
de que a Autora ndo possui vinculo empregaticio, sendo, pois,
"agregada’, viola o principio da boa -fé contratual que veda o
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comportamento contraditério,(CC, artigo 422). (fls. 277-278, e-STJ)

Denota-se das razbes recursais que o insurgente limitou-se a refutar a violagéo
ao principio da boafé objetiva, degando ter agido no exercicio regular de um direito,
deixando de impugnar os demais fundamentos do acdrdéo recorrido, os quais sdo suficientes
para manter o decisum, atraindo o ébice da Simulan. 283 do STF, a saber:

Simula n. 283 - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e 0 recurso néo
abrange todos el es.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. EMPRESTIMO  CONSIGNADO.
REPETICAO INDEBITO. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283 DO STF.
CONFIGURACAO DE DANO MORAL. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. N&o se viabiliza o recurso especia pela
indicada violacdo dos artigos 1022 e 489 do Cdédigo de Processo Civil de
2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensédo da parte recorrente. Ndo ha falar, no caso, em negativa de
prestacdo jurisdicional. A Cémara Julgadora apreciou as questfes deduzidas,
decidindo de forma clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos
de prova que entendeu pertinentes. No entanto, se a decisdo néo
corresponde a expectativa da parte, ndo deve por isso ser imputado vicio ao
julgado. 2. O v. ac6rdéo recorrido esta assentado em mais de um
fundamento suficiente para manté-lo e o recorrente ndo cuidou de
impugnar todos eles, como seria de rigor. A subsisténcia de
fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do aresto
impugnado impde o ndo-conhecimento da pretenséo recursal, a teor
do entendimento disposto na Stimula n° 283/STF: " E inadmissivel o
recurso extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.". 3.
A alteragdo da indenizacdo por dano mora apenas € possivel quando o
guantum arbitrado nas instancias originarias se revelar irrisorio ou
exorbitante. N&o estando configurada uma dessas hipoteses, ndo cabe
examinar a justica do valor fixado na indenizagdo, uma vez que tal andlise
demanda incursdo a seara fético-probatéria dos autos, atraindo a incidéncia
da Simula 7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp
1286261/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 24/08/2018). [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ANTECIPACAO DA TUTELA. ART. 273 DO
CPC. REQUISITOS. ATENDIMENTO. SUMULA 7/STJ. PLANO DE
SAUDE. REAJUSTE DE 92%, POR MUDANGCA DA FAIXA
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ETARIA. ART. 15 DA LEI 9.656/98. FUNDAMENTACAO NAO
IMPUGNADA. SUMULA 283/STF. REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O Tribunal loca, deferindo o pedido de consignacdo dos valores
referentes as mensalidades do plano de salde, entendeu estarem presentes
0s requisitos autorizadores para antecipagdo da tutela pretendida, existindo o
perigo de irreversibilidade, com base nos documentos acostados a inicid e na
situagéo fética envolvendo a controvérsia. Incidéncia da Simula 7/STJ. 2. A
Segunda Secdo consagra orientagdo de que "a previsdo de reguste de
mensalidade de plano de salde em decorréncia da mudanca de faixa etaria
de segurado idoso ndo configura, por si sO, clausula abusiva, devendo sua
compatibilidade com a boa-fé objetiva e a equidade ser aferida em cada caso
concreto". Entende, outrossim, que ndo pode, contudo, haver abuso, devendo
o percentual de aumento ser adequado e razoavel, e justificado
atuarialmente, em razdo da insercdo do consumidor em nova faixa de risco.
Precedentes. 3. A auséncia de impugnacao direta, inequivoca e efetiva
ao fundamento do acoérdao recorrido, que, por si so, é suficiente para
a mantenca do acordao, atrai a incidéncia, por analogia, da Simula
283/STF. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 705.022/PA,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
17/09/2015, DJe 13/10/2015). [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CAUTELAR DE  SUSTACAO DE PROTESTO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADOS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME DE PROVAS.
APLICACAO DAS SUMULAS N°S 283 E 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E N°S 7 E 211 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. 1. A auséncia de impugnacéo dos fundamentos do
acordéo recorrido enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo a
Slmula n° 283 do Supremo Tribunal Federal. 2. Estando as razdes do
recurso dissociadas do que decidido no acorddo recorrido, € inadmissivel o
inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacdo. Aplicagdo da Sumula
n° 284 do Supremo Tribunal Federal. [...] 6. Agravo regimental n&o provido.
(AgRg no AREsp 312.515/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 02/09/2014)
[grifou-se]

Desta forma, a exigéncia de fundamento inatacado no acorddo recorrido fez
incdir o teor da SUmulan. 283/STF, por andogia

3. A insurgente, nas razdes do recurso especia, gpontou violagdo dos arts. 774
e 796 do CC, denota-se que o contelido normativo dos audidos dispositivos legas ndo
foram objeto de exame pdas ingancias ordinarias, mesmo apds o julgamento dos embargos
de declaracéo.

Ainda, deixou o recorrente de degar ofensa ao art. 1.022 do CPC/15 afimde
gue esta Corte pudesse averiguar a ocorréncia de eventual omisso.

Desta forma, inafagtével - & hipdtese - a incidéncia da SUmula 211 do STJ, in
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verbis: "Inadmissive recurso especid quanto a questéo que, a despeito da oposicio de
embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribund a quo”.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acorddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispostivos legas
tidos como violados, a fim de que se possa, na indéncia especia, abrir discussdo sobre
determinada questéo de direito, definindo-se a correta interpretacéo da legidacio federd.
Nesse sentido, precedentes desta Corte:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - AGCAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO -
INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO. 1. A auséncia de
enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo Tribunal de
origem, ndo obstante a oposi¢do de embargos de declaracao, impede
0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211 do
STJ. 1.1. Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos
tidos por violados, desde que as teses debatidas no apelo nobre sgam
expressamente discutidas no Tribunal a quo, 0 que ndo ocorreu na hipotese.
Precedentes. 1.2. E invidvel a andlise de teses ndo alegadas em momento
oportuno e ndo discutidas pelas instancias ordinarias, mesmo em se tratando
de matéria de ordem publica, por caracterizar inovacdo recursal, rechacada
por este Tribunal Superior. Precedentes. [...] 7. Agravo interno desprovido.
(Agint nos EDcl no REsp 1726601/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, D Je 26/04/2019). [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE COBRANCA. ART. 1022 DO CPC/2015. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 211/STJ. VENDA DE IMOVEL. CONTRATO DE
INTERMEDIACAO. COMISSAO DE CORRETAGEM. PAGAMENTO
DO VALOR DEVIDO. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA.
INEXISTENCIA. 1. Recurso especial interposto contra acord&o publicado
na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n% 2 e 3/STJ). 2. Na hip6tese, ndo subsiste a alegada ofensa
ao art. 1.022 do CPC/2015, pois o tribunal de origem enfrentou as questdes
postas, ndo havendo no aresto recorrido omissdo, contradicdo ou
obscuridade. 3. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposicao de declaratérios, impede
seu conhecimento, a teor da Simula n°® 211 do Superior Tribunal de
Justica. 4. Rever o entendimento do acérddo impugnado de que foi pago o
vaor devido pela intermediac@o na venda de imével implicaria o reexame de
clausulas contratuais e do contexto féatico-probatério, procedimento
inadmissivel em recurso especial, nos termos das Simulas n°s 5 e 7/STJ. 5.
A mera afirmagdo da parte quanto a existéncia da divergéncia néo é
suficiente para comprovar o dissidio jurisprudencial. Ndo basta a simples
transcricdo de ementas dos paradigmas, deixando de proceder ao necessario
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cotejo analitico entre os acérddos impugnado e paradigma e de demonstrar a
similitude fatica entre as decisdes confrontadas. 6. Agravo interno néo
provido. (Agint nos EDcl no AREsp 1210915/DF, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/05/2019,
DJe 21/05/2019). [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COOPERATIVA. RESTITUICAO DO CAPITAL SOCIAL.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.
ESTATUTO SOCIAL. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. O recorrente ndo cuidou de impugnar todos os
fundamentos do acorddo recorrido, como seria de rigor. A subsisténcia de
fundamento inatacado apto a manter a concluséo do aresto impugnado impde
0 ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto
na Simula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles.". 2. As conclusbes do Tribuna de origem
decorreram da analise do conjunto fatico - probatério dos autos, em especial
das disposicdes contidas no Estatuto Social da Cooperativa, e sua alteracdo é
vedada em sede de recurso especial, em razéo do ébice das Simulas 5 e 7
do STJ. 3. A matéria referente a auséncia de interesse de agir do
recorrido ndo foi objeto de discusséo no acordéo recorrido, apesar da
oposicdo de embargos de declaracdo, ndo se configurando o
prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciacdo na via
especial (Simulas 282/STF e 211/STJ). 4. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 1344050/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 02/05/2019). [grifou-se]

Com efeito, aplica-se a espécie o0 teor da Simula 211 do STJ, ante a auséncia
de prequestionamento, porquanto o dispodtivo apontado como violado néo teve o
competente juizo de vaor aferido, nem fai interpretado pelo Tribuna de origem, ainda que
opostos embargos declaratorios.

4. Por fim, apesar dos argumentos deduzidos no apelo nobre, verificase que a
parte recorrente ndo logrou éxito em demonstrar a ocorréncia do dissidio jurigorudencid, nos
termos do art. 255, § 1° do RISTJ, porquanto deixou de redizar 0 necessario cotgo
anditico entre o acordao recorrido e os paradigmas indicados, de sorte a evidenciar a
smilitude de base fatica dos casos confrontados e a divergéncia de resultados em
torno da mesma questao juridica.

Como é cedico, ainterposicao do apelo extremo com fulcro no art. 105, 111, "c",
da Condtituicdo da Republica exige comprovagdo e demonstracdo, com a transcricéo dos
trechos dos julgados que configurem o dissidio, mencionando-se as circungtancias faticas que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, n&o se oferecendo como bastante a
simples transcricdo de trechos ou de ementas dos arestos impugnados, sem a
realizacdo do necessario cotgo analitico a evidenciar a smilitude da base fética
entre os casos apontados e a diver géncia de inter pr etagoes.

A recorrente limitou-se a transcrever trechos dos julgados apontados como
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dissonantes, consoante se observa as f1s.332-336 (e-STJ). Contudo, ndo demonstrou o
dissidio nos ter mos exigidos pela legislacéo.

A fdta de cotgjo anditico, por sua vez, impede o acolhimento do apelo no
tocante a dinea "C' do permissivo condituciond, pois ndo foram demonstradas em que
circungténcias o caso confrontado e os arestos paradigmas aplicaram diversamente o direito,
sobre a mesma situacéo fética.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - AUSENCIA DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL PELA INSTANCIA
A QUO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. INCONFORMISMO DA RE. 1. A Corte Estadual dirimiu
a matéria submetida a sua apreciacdo, manifestando-se expressamente
acerca dos temas necessarios a integral solucdo da lide. Ndo havendo
qualquer omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material no aresto
recorrido, inocorrente a ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de
1973. 2. Nos termos da orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, o pedido deve ser extraido da interpretacdo légico-sistematica da
peticdo, a partir da andlise de todo o seu contelido, e ndo apenas da rubrica
especifica. Precedentes. 3. A subsisténcia de fundamentos aptos a manter a
conclusdo do aresto impugnado, impde o ndo-conhecimento da pretensdo
recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula n.° 283/STF. 4. No
caso, a recorrente ndo logrou demonstrar a divergéncia jurisprudencial nos
moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 8§ 1°e 2°,
do RISTJ. Isto porque a interposicdo de recurso especial pela alinea"c" do
permissivo constitucional reclama o cotgo analitico dos julgados
confrontados a fim de restarem demonstradas a similitude fatica e a adogéo
de teses divergentes, maxime quando ndo configurada a notoriedade do
dissidio. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1138339/PR, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/11/2018,
DJe 03/12/2018).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANIFESTADA NA VIGENCIA DO
NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO NA ORIGEM.
IMPROCEDENCIA. ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO QUANTO A
NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DA DEVEDORA PARA
O CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO. INOCORRENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SUPORTE FATICO SEMELHANTE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA. 1. Aplica-se o NCPC a este
recurso ante os termos no Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decistes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC. 2. Ndo ha falar em omissdo, contradicéo, obscuridade
elou negativa de prestacdo jurisdicional se o Tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisao, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do
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direito que entende cabivel a hipbtese, ainda que no sentido contrério ao
pretendido pela parte. 3. O dissidio jurisprudencial ndo atendeu aos requisitos
dos arts. 1.019 do NCPC e 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, pois néo foi feita a
indicacdo clara e precisa dos dispositivos de lel federal em torno dos quais
haveria divergéncia jurisprudencial, de onde se evidencia a deficiéncia na
fundamentagcdo do recurso a atrair o Obice da ja citada Simula n° 284 do
STF. 4. N&o se conhece de recurso especial interposto pelo dissidio
interpretativo cujo suporte fético dos casos confrontados se mostra
dessemelhante. 5. Em virtude do ndo conhecimento do presente recurso, e
da anterior adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, aplica-se ao
caso a multa prevista no art. 1.021, § 4° do NCPC, no percentua de 3%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°
daquele artigo de lel. 6. Agravo interno néo provido, com aplicacdo de multa.
(Agint no REsp 173453UMG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 29/10/2018, DJe 31/10/2018).

5. Do exposto, nhego provimento ao recurso especid.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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