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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.599.561 - SC (2019/0304275-5)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : BANCO SAFRA SA
ADVOGADOS . JOSE MIGUEL GARCIA MEDINA - PR021731

RAFAEL DE OLIVEIRA GUIMARAES - DF043027
NIDA SALEH HATOUM - PR069827

AGRAVADO : SCHUMANN MOVEISE ELETRODOMESTICOS LTDA
AGRAVADO : ANDRE LEONARDO SCHUMANN
AGRAVADO - MARIELE VIVIAN
ADVOGADO : ALFREDO LINZMEYER NETO - SC046967
DECISAO

1. Cuida-se de agravo interposto por BANCO SAFRA S.A. contra deciséo
gue ndo admitiu 0 seu recurso especial, por sua vez mangjado em face de acorddo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA, assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (ARTIGO 1.015, INCISO I, DO
CPC/2015). ACAO REVISIONAL DE CONTRATOS BANCARIOS.
DECISAO INTERLOCUTORIA QUE DENEGOU NOVO PLEITO
DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

RECURSO DOS AUTORES.

ANTECIPACAO DA TUTELA COM O FITO DE SUSPENDER
PROCESSO DE EXECUCADO. POSSIBILIDADE.
SUPERVENIENCIA DE GARANTIA INTEGRAL DO JUizO
EXECUTIVO. RECONHECIDA ABUSIVIDADE DA CLAUSULA
DA CORRECAO MONETARIA, QUE ESTABELECE COMO
INDEXADOR 0] CERTIFICADO DE DEPOSITO
INTERBANCARIO - CDI. IMPOSSIBILIDADE DESTA PRATICA.
FATOR QUE, ALEM DE RECOMPOR O PODER AQUISITIVO DA
MOEDA CORROIDO PELA INFLACAO, AGREGA
REMUNERACAO DO CAPITAL. FIXACAO UNILATERAL
PELAS INSTITUICOES  FINANCEIRAS. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS.

Consoante entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica,
admite-se que a agdo revisiona do contrato tenha o mesmo efeito
suspensivo dos de embargos a execugdo, se houver garantia do juizo pela
penhora. (STJ. AgRg no Resp 1.192.328/MG, rela. Mina. Nancy
Andrighi, j. 18-9-2012).

IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DE OUTRO PROCESSO DE
EXECUCAO, ESTE AJUIZADO POSTERIORMENTE E QUE
TRAMITA PERANTE FORO VINCULADO AO TRIBUNAL DE
JUSTICA DE SAO PAULO. QUESTAO QUE DEVE SER
EXAMINADA PELO JUIiZO COMPETENTE E APOS A
GARANTIA DAQUELA EXECUCAO.

DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.
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Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Nas razes do recurso especia, aponta a parte recorrente ofensa ao disposto
nosarts. 1.022, inciso Il e 919, § 1°, do CPC de 2015.

Alega, en dintese, que "um dos requistos cumulativos necessarios a
concessao do 'efeito suspensvo' ndo edtaria presente, quad sga, a garantia integrd das
execugdes’, jA que os imdves penhorados ja possuem outros 6nus gravados, anteriores a
averbacdo do termo de penhora da recorrente.

Afirma que, "caso se entenda que as questdes apontadas pelo Recorrente ndo
foram devidamente prequestionadas, ha que se anular o acordado recorrido, por violacdo ao
art. 1.022, |1, do CPC/2015".

E o rdatério. DECIDO.

2. Inicddmente, observa-se que ndo se viahiliza o recurso especiad pela
indicada violacdo do art. 1.022 do CPC/2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos
de declaracdo, todas as matérias foram devidamente enfrentada pelo Tribund de origem, que
emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contr&io a pretenséo
da parte recorrente.

3. No mais, o Tribund de origem, ao contr&io do degado pela parte
agravante reconheceu que teria havido a garantia do juizo, nos seguintes termos:

No entanto, naqueles autos, como ja exposto, foi denegado o pedido de
suspensdo do processo executivo em razao da falta de garantia do juizo,
uma vez que a norma do § 1° do art. 919 do CPC prevé a possibilidade
de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos, desde que presentes
quatro requisitos, a saber: requerimento da parte, probabilidade do direito
alegado nos embargos, perigo de dano e segurancga do juizo pela penhora,
depdsito ou caugdo em quantia suficiente a satisfacdo do débito, nestes
precisos termos.

[...].

Sucede que foi realizada a penhora de 9 (nove) iméveis avaliados as fls.
44, cuja soma atinge a quantia de R$ 6.721.000,00 (seis milhdes
setecentos e vinte e um mil reais), tendo havido inclusive
concordancia da parte credora acerca das avaliacbes realizadas
(fls. 70-71).

Considerando que o0 exequente ja requereu a alienacgao judicial
dos imoéveis em hasta publica e que ja foi reconhecida a
probabilidade do direito afirmado na acdo revisional originaria,
reputa-se prudente o deferimento da tutela proviséria para o fim
de suspender os atos expropriatorios, afim de evitar a ocorréncia
de dano grave e de dificil reparacéo a parte agravante.

A propdsito, consoante entendimento firmado pelo Superior Tribunal de
Justica, admite-se que a agdo revisiona do contrato tenha o mesmo efeito
suspensivo dos embargos a execugdo, se houver garantia do juizo pela
penhora.

(STJ. AgRg no Resp 1.192.328/MG, rela. Mina. Nancy Andrighi, j.
18-9-2012).
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Ao gpreciar os embargos de declaracdo, anda frisou que

Reexaminados os autos, verifica-se que o dispositivo legal invocado pelo
embargante - art. 929, 8 1°, do CPC - foi devidamente considerado e
serviu, inclusive, de fundamentacdo ao acérdao embargado. Quanto aos
gravames existentes nos bens penhorados na execucdo, a
existéncia desse fato néo retira a validade dos atos constritivos,
questdo que, alias, deve ser debatida nos autos daquele processo
e ndo narevisional.

Ademais, as alegagbes deduzidas nos embargos acerca do
possivel produto dos bens penhorados na execugdo sao
meramente hipotéticas e ndo se mostram suficientes para afastar a
conclusdo de que a execuc¢ao esta devidamente garantida.

Segue dai que ndo restou caracterizado o alegado vicio de omissao, pois
este surge quando o tribunal deixa de apreciar questdes relevantes para o
julgamento ou quando deixa de pronunciar-se sobre algum tépico da
matéria submetida & sua apreciacdo, hipoteses inocorrentes na espécie.

Nota-se que 0 acorddo recorrido esta assentado em mais de um fundamento
suficiente para manté-lo e o banco recorrente ndo cuidou de impugnar todos eles, como seria
derigor.

Assm, a subssténcia de fundamento inatacado, apto a manter a concluséo do
aresto impugnado, impde o0 ndo-conhecimento da pretensdo recursal, ateor do entendimento
disposto na Simula n. 283/STF: “E inadmissivel 0 recurso extraordindio quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso n&o abrange todos des.”

3. Ainda que assm néo fosse, 0 acolhimento da pretenséo recursd, a fim de
verificar as degacles relacionadas a garantia do juizo, exigiria a dteracdo das premissas
fético-probatdrias estabelecidas peo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, atraindo o 6bice da Simula’7 do STJ.

A propaosito:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EFEITO
SUSPENSIVO AFASTADO. GARANTIA DO JUiZO E DANO DE
DIFICIL REPARACAO. AUSENCIA. SUMULAS N° 7/STJ E N°S
282 E 283/STF.
[...].
4. Rever a conclusdo de que o juizo ndo foi garantido e de que ndo ha
iminente dano de dificil reparacdo (art. 739-A, § 1° do CPC/1973)
reclama o reexame do conteudo fatico-probatério dos autos, providéncia
invidvel no ambito do julgamento de recurso especial, por forca da
SUmula n® 7/STJ. Precedentes.
[...].
6. Agravo interno ndo provido.
(Agint no AREsp 1291685/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe
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4. Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

Minigtro Luis Felipe Saloméo
Relaor
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