P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

RECURSO ESPECIAL N°1.827.258 - M'S (2019/0209823-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA
RECORRENTE : COPASUL COOPERATIVA AGRICOLA SUL MATOGROSSENSE
ADVOGADOS : JOAO EDUARDO DE MORAES MARQUES - MS004119
JANE PEIXER - MS012730
RECORRIDO : JOAO JOSE DE SOUSA FILHO
ADVOGADO : SEM ADVOGADO - ES000000
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo do TJMS, o qual
recebeu a seguinte ementa (e-STJ fl. 111):

EMENTA - APELACAO CIVEL — CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAO
MONITORIA - PRESCRICAO INTERCORRENTE - RESP N.° 1.604412/SC -
MANIFESTACAO DO AUTOR APOS O DECURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL -
REGRA DE TRANSICAO ART. 2028 DO CODIGO CIVIL - PRESCRICAO
INTERCORRENTE RECONHECIDA - SENTENCA MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO.

1. Tratando-se de cumprimento de sentenga em agdo monitéria suspenso navigénciado
CPC/1973, o curso do prazo prescricional volta a correr independentemente de prévia
intimagéo do credor paradar andamento ao feito, apds o transcurso do prazo definido na
decisdo que a sobrestou ou apés 0l ano da suspensdo, conforme entendimento
pacificado pelo STIno REsp n.° 1.604.412/SC.

2. Ao se manifestar nos autos, 0 apelante rechaga a prescricdo de forma clara, ndo
constituindo julgamento surpresa o decisum objurgado.

3. De acordo com a regra de transi¢do, prevista no art. 2028, do Cddigo Civil, sdo
requisitos para a aplicagdo do Cédigo de 1916 se os prazos foram reduzidos pelo Cédigo
de 2002 e tiver decorrido mais da metade do prazo antigo. Desse modo, se ndo
transcorrido mais da metade do prazo dale revogada, aplica-se 0 Cadigo de 2002.

4. Como o inicio do prazo prescricional quinquenal se deu em 11.01.2003 (data da entrada
em vigor do novo Cadigo Civil), o termo final foi em janeiro de 2008, tendo a pretenséo
autoral sido alcangada pela prescri¢do intercorrente, ja que sua manifestagdo nos autos
somente ocorreu em setembro de 2017.

Nas razbes recursais (e-STJ fls. 118/130), fundamentadas no art. 105, 111, "a" e
"c", da CF, a recorrente alega, além de divergéncia jurisprudencial, ofensa aos arts. 791, Il1, e
921, 111, do CPC/2015, sustentando, em sintese, que durante a suspenséo do processo ndo corre
a prescricdo. Afirma que, para o inicio do prazo prescricional, é imprescindivel a intimagdo
pessoal da parte para dar andamento ao feito.

O recorrido ndo apresentou contrarrazoes (e-STJfl. 162).

E o relatdrio.

Decido.

Reside a controvérsia em definir se, em relacdo a execugdo suspensa sob a
égide do CPC/1973, para efeito de reconhecimento de prescri¢do intercorrente, é necessaria
prévia intimacdo do credor para dar andamento ao feito ou basta sua inagdo por determinado

periodo de tempo.
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Extraem-se as seguintes razfes de decidir do aresto impugnado (e-STJ fls.
114/116):

No caso, observa-se que por for¢a da decisdo datada de 16.06.1998 (f. 59), o feito
executivo foi encaminhado ao arquivo, ndo tendo sido fixado prazo, incide a orientagdo
contidano item 1.2, ficando suspenso o prazo prescricional pelo periodo de 01 ano.
Suplantado esse |apso temporal, o que ocorreu em junho de 1999, teve inicio o prazo de
prescricéo do direito materidl.

()

Logo, tendo como inicio do prazo prescricional quinquenal adata de 11.01.2003 (datada
entrada em vigor do novo Cdédigo Civil), o prazo para manifestacdo do exequente
findou-se em janeiro de 2008.

()

O credor somente voltou a impulsionar o processo em 05.09.2017, quando transcorrido
€m muito o prazo prescricional.

Com isso, inafastavel o reconhecimento da prescricdo no caso concreto, exatamente
como feito na sentenca, que reconheceu a prescricao intercorrente, extinguindo o feito
executivo.

A decisdo recorrida esta em consonancia com o julgamento proferido pela
Segunda Sec¢do desta Corte nos autos do REsp n. 1.604.412/SC — conforme procedimento
previsto para Incidente de Assuncdo de Competéncia (IAC) —, o qua recebeu a seguinte
ementa:

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA. ACAO DE
EXECUGCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA
PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE
PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR.
INEXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Asteses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1
Incide a prescricéo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente
permanece inerte por prazo superior ao de prescricdo do direito material vindicado,
conforme interpretagcdo extraida do art. 202, paragrafo Unico, do Cédigo Civil de 2002.

1.2 Otermoinicia do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fim do
prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de
um ano (aplicagdo analdgicado art. 40, 8 2°, da Le 6.830/1980).

1.3 Otermoinicia do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidénciaapenas nas hipéteses em que
0 Processo se encontrava suspenso na data da entradaem vigor danovel lei processual,
umavez que ndo se pode extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou areabertura de
prazo prescriciona ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagdo irretroativa
danormaprocessual).

1.4. O contraditério € principio que deve ser respeitado em todas as manifestagfes do
Poder Judiciério, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipéteses de
declaragdo de oficio da prescricdo intercorrente, devendo o credor ser previamente
intimado paraopor algum fato impeditivo aincidénciada prescricao.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década apds o
arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimagdo da recorrente a
assegurar o exercicio oportuno do contraditério.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.604.412/SC, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA
SECAO, julgado em 27/6/2018, DJe 22/8/2018.)

Portanto, em relacdo a execucao suspensa sob a égide do CPC/1973, a efeito
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de reconhecimento de prescricdo intercorrente, a fim de se dar inicio a contagem do prazo, é
dispensavel a prévia intimacdo do credor para dar andamento ao feito, bastando sua inacdo por
determinado periodo de tempo, que, no entanto, somente havera de ser declarada apds prévia
intimacdo do credor para que a respeito se manifeste, a fim de que seja respeitado o principio do
contraditorio.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso especial.

Publigue-se e intimem-se.

Brasilia-DF, 29 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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