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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 751.655 - SP (2015/0181894-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : RICARDO CITRINITI

AGRAVANTE : IARA FERNANDESCITRINITI

ADVOGADO : NELSON BALLARIN E OUTRO(S) - SP099519

AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADO : LUCIANA CAVALCANTE URZE PRADO E OUTRO(S) - SP148984
DECISAO

Trata-se de agravo de deciséo que inadmitiu recurso especid fundado no art.
105, IlI, "d', da Condtituicdo Federa, interposto por RICARDO CITRINITI e OUTRO
contrav. acérdéo do eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

"REVISAO CONTRATUAL - COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA - JULGAMENTO ANTECIPADO - ADMISSBILIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA INEXISTENTE -PACTO DE
ADESAO PLENAMENTE VALIDO - AUSENCIA DE
ONEROSDADE NO AJUSTE - EVOLUCAO DO SALDO
DEVEDOR DEVIDAMENTE PREVISVEL AO CONTRATAR -
CAPITALIZACAO DE JUROS ADMISSVEL NA ESPECIE -
LEGALIDADE DA TABELA PRICE - CONTRATUALIDADE
PLENA RECONHECIDA - AUSENCIA DE ViCIO DA VONTADE
- IMPROCEDENCIA MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO."
(e-STJ, fl. 359)
Nas razdes do recurso especid, a parte agravante dega violacdo dos arts.
420, do Codigo de Processo Civil/73, 53 do Caodigo de Defesa do Consumidor. Sustenta,
em sintese, id0: @) necessidade de producéo de prova pericid, visto que 0 seu deferimento é
imprescindivel a0 desenlace da lide b) "ha que se entender clausulas abusivas como
sendo aquelas que estabelecem obrigagbes iniquas, acarretando desequilibrio
contratual entre as partes e ferindo os principios da boa-fé e da equidade, como no
caso em comento” (e-STJ, fl. 371); ) o Sstema de capitdizacdo de juros € expressamente
vedado por la.
E o relatorio. Passo a decidir.
Cumpre sdientar que 0 presente recurso serd examinado a luz do Enunciado
2 do Plen&io do STJ. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973

(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
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requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica'

A Corte locd conggnou que a dilagdo probatéria pretendida era prescindivel
a0 dedinde da questéo que ja se encontrava em condigdes para ser posta em julgamento,
afirmando que, "por exordio, ndo se ha de falar em cerceamento de defesa, pois que o
feito estava maduro para julgamento, e desnecessarias mais provas” (e-STJ, fl. 359).

A titulo ducidativo, colaciona-se 0 seguinte excerto da sentenca:

" O feito prescinde de dilacéo de provas, havendo plena conviccéo
deste Juizo no sentido de que, para o deslinde da causa posta, ha
necessidade, apenas, da afericdo do direito, em cotejo com os fatos
noticiados, acrescidos dos documentos trazidos pelas partes, nada
mais sendo necessario. Desta forma, de rigor o pronto julgamento
do feito, na forma do artigo 330, incido I, do Codigo de Processo
Civil." (e-STJ, fl. 284)

No mesmo sentido do acordao recorrido € o posicionamento jurisprudencia
desta Corte de Judica acerca do livre convencimento motivado do juiz em redizar o
julgamento antecipado da lide quando compreender que as provas postuladas sdo inlites ou
protel atdrias para a resolucdo da controvérsia

Sobre o tema, colaciona-se a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANO AMBIENTAL. COLONIA DE PESCADORES. ALEGACAO
DE NULIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO. LIVRE
CONVENCIMENTO. PRODUCAO DE PROVAS
DESNECESS DADE. PEDIDO FORMACAO DE
LITISCONSORCIO PASSVO. AFASTADO. DANO MATERIAL
DEMONSTRADO. ATIVIDADE PESQUEIRA DEVIDAMENTE
DEMONSTRADA. SUMULA 7 DO STJ. DANO MORAL.
MANUTENCAO. JUROS MORATORIOS TERMO INICIAL.
SUMULA 54 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A insurgéncia do recorrente sobre a necessidade de producéo de
provas, demandaria, necessariamente, no reexame do conjunto
probatorio, o que é vedado na instancia especial, segundo dispde a
Simula 7/STJ.

2. E firme o entendimento do STJ no sentido de que " o magistrado
€ 0 destinatario da prova, competindo, portanto, as instancias
ordinarias exercer juizo acerca da imprescindibilidade daquelas
gue foram ou ndo produzidas, nos termos do art. 130 do CPC"
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(AgRg no AREsp 837.683/SP, Rd. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
30/3/2016).

3. Desnecessidade de formacgédo de litisconsorcio, por tratar-se de
dano relacionado a0 meio ambiente, sendo desnecesséria a
inclusdo de outros entes no polo passivo. Precedentes.

4. Invidvel a andlise de eventual violacdo aos dispositivos legais
arrolados no apelo nobre, pois da leitura do aresto recorrido,
infere-se que o Tribunal de origem erigiu seu entendimento
totalmente calcado nas provas dos autos, valendo-se delas para
concluir pela procedéncia do pedido da parte agravada. Incidéncia
da Simula 7 do STJ.

5. Nao estando configurado que o valor da indenizacéo por danos
morais tenha sido fixada de modo excessivo, ndo cabe examinar a
justica do valor fixado a tal titulo ante o Gbice da Simula 7 do
STJ. Precedentes.

6. Nos termos da Simula 54/STJ, os juros moratorios incidem a
partir do evento danoso.

7. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 941.039/RJ, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe
05/10/2017)

Nesse contexto, a modificacdo de td entendimento lancado no v. acordao
recorrido demandaria o revolvimento de suporte fético-probatério dos autos, o que € inviavd
em sede de recurso especid, ateor do que digpde a Simula 7 deste Pretdrio.

O apelo ndo merece conhecimento no tocante a aegada infringéncia ao art.
53 do Codigo de Defesa do Consumidor, pois a parte agravante ndo apresentou
argumentacdo juridica clara e precisa gpta a demonstrar como 0 eg. Tribund a quo teria
ofendido td norma. Nesse cenario, no pertinente a td artigo, o recurso especia apresenta
deficiente fundamentacéo recursal. Ressalta-se que a jurisprudéncia desta Corte é pacificano
sentido de que a violagdo genérica de le federa ndo ensgja a abertura da via especid,
aplicando-se, por andogia, o disposto na Simula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensdo da controvérsia.”

Nesse sentido, destacam-se 0s seguintes julgedos

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL. CITACAO.
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INTIMACAO. VICIOS PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS N. 282/STF E 211/STJ. DISPOSTIVOS LEGAIS.
SIMPLESMENGAO. SUMULA N. 284/STF. NAO PROVIMENTO.
(...)

2. Na instancia extraordinaria ndo se aplica o principio
segundo o qual o0 juiz sabe o direito, de modo que nédo é
suficiente a simples mengdo a dispositivo legal sem a
demonstracdo de sua efetiva violagdo, cuja falta atrai as
disposicbes do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 225.513/SC, Rd. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe
04/11/2016 - grifou-s2)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO
CPC/1973) - ACAO DE INDENIZACAO DECORRENTE DE
NEGATIVACAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DA
DEMANDADA.

1. A alegacéo genérica de ofensa a dispositivo da lei federal, sem
a demonstracdo, de forma clara e precisa, de que modo o
acorddo recorrido o teria contrariado, atrai, por analogia, a
Stimula 284 do STF.

(...)

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 518.058/SP, Rd. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 28/10/2016 -
grifou-se)

Alega a parte recorrente que é ilegd a utilizacdo da Tabela Price, por implicar

capitdizacéo de juros. Sobre o tema, assm decidiu a Corte de origem:

"Outrossim, E PLENAMENTE VALIDA a utilizacio da Tabela
Price, de largo uso na pratica comercial do Pais, e de validade
reconhecida pelo Magnifico SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,;
A Lei 9.514/97 admite expressamente a capitalizacéo realizada, e
nem se ha de falar em limitagdo dos juros, de ha muito superada a
posicao brandida pelo apelante.”" (e-STJ fl. 360)

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta

Corte Superior:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. S9STEMA  FINANCEIRO DA
HABITACAO. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULASN. 5 E
7 DO STJ. PERICIA. SUMULA N. 283/STF. TUTELA DE
URGENCIA. ONUS DA SUCUMBENCIA. SUMULAS N. 282 E
356 DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. A utilizacdo do Sstema Francés de Amortizacéo, Tabela Price,
para o calculo das prestacOes da casa propria ndo € ilegal e ndo
ensgja, por s SO, aincidéncia de juros sobre juros.

2. Esta Corte, no julgamento de recurso submetido ao regime do
art.

543-C do CPC/1973, assentou a impossibilidade de o STJ analisar
a existéncia de capitalizacdo de juros com a utilizacdo da Tabela
Price, em razdo da incidéncia das Simulasn. 5 e 7 do STJ (REsp n.
1.070.297/PR, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 9/9/2009, DJe 18/9/2009).

3. A auséncia de impugnacao de fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo impede o conhecimento do recurso, diante
da incidéncia da SUmula n. 283/STF.

4. A auséncia do exame da matéria pelo Tribunal de origem obsta
0 conhecimento do recurso especial, por falta de
preguestionamento, incidindo a Simula n. 211/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1135799/RS, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe
21/11/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DO PES AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SEGURO. APLICACAO DA TABELA
SUSEP. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284.
APLICACAO DO CDC. POSSBILIDADE. TABELA PRICE.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA VERIFICAR A
EXISTENCIA DE CAPITALIZAGAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E invidvd o0 recurso especial quando ausente o
preguestionamento, sequer implicito, da matéria
infraconstitucional suscitada.

2. A auséncia de fundamentacao e de pertinéncia dos dispositivos
legais tidos por violados impede a abertura da instancia especial,
nos termos da SUmula 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel, por analogia, neste tribunal.

3. Aplicabilidade do CDC, que ndo altera as conclusbes do
acordao recorrido.

4. A utilizacdo do Sstema Francés de Amortizacdo, Tabela Price,
para o célculo das prestacfes da casa propria ndo éilegal e ndo
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ensgja, por § SO, a incidéncia de juros sobre juros, sendo
necessario demonstrar a existéncia de amortizacbes negativas,
razao pela qual foi determinado o retorno dos autos a Corte de
origem.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 607.833/DF, de minha Reatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 23/04/2015)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, |1, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Publique-se.

Brasilia, 28 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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