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RECURSO ESPECIAL N°1.651.184 - PE (2017/0020341-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
RECORRENTE : FTL - FERROVIA TRANSNORDESTINA LOGISTICA SA
ADVOGADOS : JULIANA DE ABREU TEIXEIRA - CE013463
GILMARA MARIA DE OLIVEIRA BARBOSA - CE013461
PRISCILA FROTA CARNEIRO DA CUNHA - CE022907
RECORRENTE : NOVO RECIFE EMPREENDIMENTOSLTDA
ADVOGADOS : THIAGO BARBOSA VASCONCELOS DE ALENCAR E
OUTRO(S) - PE029645
JOAO RAPHAEL CORREIA BARBOSA DE SA - PE028311

RECORRIDO : OSMESMOS
INTERES. : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT - ASSISTENTE
INTERES. : GL EMPREENDIMENTOSLTDA - ME
INTERES. : ARA EMPREENDIMENTOSLTDA
INTERES. : CONSTRUTORA QUEIROZ GALVAO SA
INTERES. : MOURA DUBEUX ENGENHARIA A
INTERES. : CONSORCIO NOVO RECIFE
INTERES. - UNIAO
DECISAO

Tratase de recurso especid mangado por Novo Recife
Empreendimentos L TDA. com fundamento no art. 105, 11, a e ¢, da CF, contra acérdéo

proferido pelo Tribund Regiond Federal da 52 Regido, assm ementado (fl. 884):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REINTEGRACAO DE POSSE. FAIXAS DE
DOMINIO FERROVIARIO E NON AEDIFICANDI. PARCIAL
PROVIMENTO DO AGRAVO.

1. A andlise das pretensdes deduzidas na fase cognitiva -
especialmente a reintegracdo na posse das éareas
correspondentes as faixas de dominio ferroviario e non
aedificandi - em conjunto com o dispositivo da sentenca - que
determinou a retirada dos objetos que ensejaram a propositura
da acdo - evidencia que se assegurou a ferroviaria a
reintegracdo na posse apenas na faixa de dominio e na area non
aedificandi adjacente.

2. Independentemente de quem seja 0 proprietério da area, ja
gue o titulo ndo foi constituido em acéo reivindicatéria, mas em
acao possessiria, ou de sua natureza juridica (operacional ou
nao-operacional), a sentenca de reintegracéo de posse ha de ser
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cumprida considerando-se como parametro o direito da
ferrovia ser reintegrada na posse apenas das éareas
correspondentes as faixasde dominio e non aedificandi
adjacentes, independentemente de estarem ou ndo escriturados
em favor da NOVO RECIFE, bem como Limites de Areas no
Terreno da RFFSA - Cais José de serem qualificadas como
operacionais ou nao-operacionais na Proposta de Estelita.

3. Agravo parcialmente provido para determinar que a empresa
ferroviaria sgja reintegrada nas éareas correspondentes as
faixas de dominio e non aedificandi adjacentes,
independentemente dos limites constantes no registro cartorario
(1° Registro de Imoveis de Recife/PE, matricula n® 97.426) e na
Proposta de Limites de Areas no Terreno da RFFSA - Cais José
Estelita.

A parte recorrente aponta, dém de dissidio jurisprudencid, violagdo ao art.
475-M, 8§ 3°, do CPC/73. Sustenta que 0 recurso cabivel, na hiptese, seria a apelacéo e
nd 0 agravo de ingrumento, uma vez que a decisdo que originou a irresgnacdo pos fim ao

cumprimento de sentenca.
Contrarrazoes as fls 994/998 e 1.016/1.023.
Parecer do Ministério PUblico Federal asfls 1.109/1.113.
E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

Conforme reiterada jurigprudéncia do Superior Tribund de Judica, da
decisZo que pde fim ao cumprimento de sentenca é cabive o recurso de apelacdo. Ao reves,
néo ocorrendo o encerramento da fase de cumprimento do julgado, a decisdo € impugnave

por meio de agravo de ingrumento. Confiram-se, a proposito, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
PROFERIDA EM SEDE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CONTINUIDADE DO PROCEDIMENTO EXECUTIVO.
DECISAO  INTERLOCUTORIA. RECURSO  CABIVEL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 475-M, 8 3° DO
CPC/1973.

1. A decisdo que resolver a impugnacao € recorrivel mediante
agravo de instrumento, salvo quando importar extincdo da
execucdo, caso em que cabera apeacdo (art. 475-M do
CPC/1973).
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2. No caso dos autos, a decisdo, proferida em autos de
cumprimento de sentenca, ndo extinguiu o feito executivo; com
iss0, 0 recurso cabivel é o agravo de instrumento.

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1599.876/AC, Rd. Minigro Luis Fdipe
Saloméo, Quarta Turma, julgado em 4/10/2016, DJe 10/10/2016)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OBRI GAC;AO DE FAZER. ART. 535, Il DO CPC/73. OFENSA
NAO CONFIGURADA. VALOR DAS ASTREINTES E ERROR
IN PROCEDENDO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. MATERIA VERSADA NO ART. 461, § 6°,
DO CPC/73. SUMULA 284/STF. IMPUGNACAO EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NAO EXTINCAO DA
EXECUCAO. RECURSD CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

1. O Tribunal de origem ndo adentrou ao mérito do recurso de
apelacdo interposto pela parte agravante por ndo ter sido
sequer superado o exame da admissibilidade recursal. Nesse
passo, ndo cabe falar em ofensa ao art. 535, |1, do CPC/73.

2. As teses referentes a exorbitdncia das astreintes e de
ocorréncia de error in procedendo da sentenca nao foram
analisadas pelo Tribunal de origem, apesar de instado a fazé-lo
por meio dos competentes embargos de declaracdo. Nesse
contexto, pois, incide o 6bice da SUmula 211/STJ ("Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao
de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a
guo").

3. O Tribunal local ndo se pronunciou sobre a matéria versada
no art. 461, § 6° do CPC/73, pois, como antes afirmado, ao
julgar o recurso incabivel, ndo adentrou no mérito da lide.
Portanto, 0 argumento posto no presente apelo ndo guarda
pertinéncia com o fundamento do aresto atacado, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo néao
permitir a exata compreensio da controvérsia.").

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem estd em
sintonia com a jurisprudéncia desta Corte e, também, com a
previsdo do § 3° do artigo 475-M do CPC, no sentido de que a
decisio que resolver a impugnacdo € recorrivel mediante
agravo de instrumento, salvo quando importar extingdo da
execucao, caso em que cabera apelacéo.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 565.768/RJ, Red. Minigro Sérgio Kukina,
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Primera Turma, julgado em 23/8/2016, DJe 1/9/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXTINCAO PARCIAL DA IMPUGNACAO.
DECISAO. RESOLUCAO DE  INCIDENTE  DE
IMPUGNACAO. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTERPOS C;AO DE RECURSO DE
APELAGCAO. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE NAO APLICAVEL.

1. A decisdo que extingue parcialmente a execugdo, congquanto
tenha contetido de sentenca (art. 162, § 1°, do CPC), € também
recorrivel por agravo de instrumento.

2. A decisdo que resolve a impugnacdo sem por fim a execucao
desafia 0 recurso de agravo de instrumento, caracterizando
erro grosseiro a interposicdo de apelacao, nos termos do art.
475-M, § 3°, do CPC.

3. Embargos de declaracdo acol hidos com efeitos infringentes.
(EDcl no AgRg no AREsp 209.349/SP, Rd. Minigro Jodo
Otévio de Noronha, Terceira Turma, julgado em 15/3/2016, DJe

28/3/2016)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.

FORNECIMENTO DE AGUA. ART. 535, 1l DO CPC.
AUSENCIA DE OMISSAO. IMPUGNAGCAO EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NAO EXTINCAO DA
EXECUCAO. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 475-M, § 30. DO
CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO DA
CEDAE DESPROVIDO.

1. Ndo ha que se falar em omissao no acérdéo do Tribunal de
origem, porquanto a demanda foi solucionada com a devida
fundamentacdo, de forma clara e precisa, ainda que sob Gtica
diversa daguela almejada pela concessionaria. Julgamento
inverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa ao
art. 535, Il do CPC.

2. O Tribunal a quo decidiu a controvérsia em consonancia com
a jurisprudéncia pacifica desta Corte, segundo a qual o recurso
cabivel nas hip6teses em que ndo houve extincao da Execucéao,
gue € o0 caso dos autos, € o Agravo de Instrumento, e ndo o
recurso de Apelacao. Incidéncia da SUmula 83/STJ.

3. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

(AgRg no AREsp 462.168/RJ, Rd. Minisdro Napoledo Nunes
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Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 19/3/2015, DJe 27/3/2015)

RECURSD ESPECIAL. PROCESSO DE EXECUCAO.
EXTI NC}AO DO FEITO. RECURSO CABIVEL. ART. 475-M, §
3°, DO CPC. APELACAO. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que o
recurso cabivel contra decisdo extintiva da execucdo € a
apelacdo, e ndo o agravo de instrumento, a luzdo art. 475-M, §
3°, do Cddigo de Processo Civil. Ademais, salienta-se que a
interposicdo de agravo de instrumento caracteriza erro
grosseiro e nao permite a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal, cabivel apenas na hip6tese de duvida
objetiva.

2. No presente caso, apesar dos embargos terem sdo
apresentados em 21.6.2006, dias antes da entrada em vigor da
Lei n° 11.232/05, os embargos a execucado foram processados
na vigéncia da nova regra com a interposicdo do agravo de
instrumento em 07.02.2011, quando ndo havia mais divida
acerca do recurso a ser apresentado. Assim, configurado o erro
grosseiro, ndo se judtifica a aplicagdo do principio da
fungibilidade.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.306.931/AM, Re. Minisro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013)

No caso dos autos, o relator consignou em seu voto os seguintes fundamentos

(fls. 879/880):

Na origem, cuida-se de acéo de reintegracdo de posse proposta
pela Ferrovia Transnordestina Logistica SA.- contra 0 Novo
Recife Empreendimentos Ltda. e outros, tendo por objeto a
invasio da parte operacional do Péatio Ferroviario das Cinco
Pontas pelas rés, visando a desocupacéo da faixa de dominio e
da érea . non aedificandi .

Na audiéncia datada de 27/03/2015, foi decidido por sentenca
gue a cerca existente fosse retirada da area operacional do
Patio Ferroviario das Cinco Pontas no prazo de sessenta dias,
sob pena de multa diaria de R$ 50.000,00.

Agora, ja na fase de cumprimento de sentenca, nasceu a divida
acerca da efetiva delimitacdo da &rea operacional do Patio
Ferroviario das Cinco Pontas, e, por conseguinte, qual o local
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para a colocacdo da nova cerca, decidindo a decisdo agravada
apenas sobre o local correto para a colocacdo da cerca,
tratando-se, portanto, de decisdo interlocutéria, recorrivel via
agravo de instrumento. Preliminar afastada.

Nesse contexto, verificase que o0 acorddo recorrido, ao concluir pelo
cabimento do agravo de indrumento interposto pela parte adversa, ndo destoa do
entendimento deste Superior Tribund de Justica, merecendo subsstir.

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao recurso especid.

Publique-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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