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RECURSO ESPECIAL N° 1.846.808 - SP (2019/0329018-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE : MARIA AUXILIADORA DA COSTA

ADVOGADOS : HENRIQUE STAUT AYRESDE SOUZA - SP279986
JULIANO KELLER DO VALLE E OUTRO(S) - SP302568

RECORRIDO : BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO : VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP031464

ADVOGADA : ANA RITA DOS REIS PETRAROLI E OUTRO(S) - SP130291

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por MARIA AUXILIADORA DA
COSTA, com fundamento nas dineas "d' e "¢' do permissivo congtituciond, contra acordao
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (fl. 399):

"APELACAO. SEGURO HABITACIONAL. No primeiro grau, o
processo foi julgado extinto, sem resolucdo do mérito,
acolhendo-se preliminar deilegitimidade passiva. LEGITIMIDADE
PASS VA. Uma vez que opera no Sstema Financeiro de Habitagdo
(SFH), a apelada é parte legitima para figurar no polo passivo da
demanda. Existéncia de pool de seguradoras que tém
responsabilidade solidaria no cumprimento das obrigacOes
relativas ao seguro habitacional. Precedentes desta E. Corte.
Afastada a objecdo processual e encontrando-se o feito apto a
julgamento, aplica-se a TEORIA DA CAUSA MADURA para
julgamento da lide. COMPETENCIA DO JUiZO. INTERESSE DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL. Competéncia da Justica Federal
qgue depende ndo apenas da natureza publica da apdlice, mas
também da efetiva comprovacdo do comprometimento dos
recursos do FCVS. Fato ndo demonstrado. Competéncia do juizo
estadual confirmada. ILEGITIMIDADE ATIVA. N&o ocorréncia.
PRESCRICAO. Inocorréncia. Relacdo triplice, uma vez que
figuram o estipulante, o beneficiario (adquirente do imovel) e a
seguradora. Mutuarios que, diferentemente dos estipulantes, néo
se submetem a prescricéo anua. Ademais, h& impossibilidade de se
estabelecer o termo inicial do prazo prescricional. VICIO
CONSTRUTIVO. Apdlice securitaria que expressamente exclui
vicios construtivos internos. Validade da disposicdo contratual.
Precedentes desta E. Corte. Inexisténcia de dever da seguradora
de cobrir risco ndo assumido contratualmente. E certo que o
principio do pacta sunt servanda sofreu verdadeira relativizacéo
apos o0 advento do atual Codigo Civil, que é essencialmente
despatrimonialista em relacdo a legisacdo anterior. Todavia,
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referido pfincipio ainda merece prestigio, devendo ser observado.
IMPROCEDENCIA DOSPEDIDOS
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO."

No recurso especia, a recorrente aponta violagéo dos arts. 7° do CPC/2015
e47,51 e54, §4° do CDC, dém de dissidio jurisorudencid.

Sustenta, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de defesa, diante do
indeferimento de prova técnica essencid ao dedinde da causa, bem como que as déausulas
contratuais devem ser interpretadas da maneira mais favoravel ao consumidor e que sdo nulas
as dausulas que restringem direitos.

Aduz ser devida a cobertura dos vicios de congtrucéo pela Apdlice do
Seguro Habitaciond do Sistema Financeiro de Habitac&o e requer, ao find, o provimento do
recurso especid para que sgja anulado o acorddo impugnado ou que hgja a condenagédo da
recorrida ao pagamento da indenizacdo securitéria pleiteada.

E o relatdrio. Passo a decidiir.

Observa-se, inicidmente, que ndo ha o que reformar no acérdéo atacado,
que reconheceu a exigéncia de dementos suficientes para a formagéo do julgador e,
portanto, desnecessaria a redizacdo de prova pericid pretendida, na medida em que a
jurisprudéncia desta Corte assnda que, "sendo o juiz o destinatario da prova, a luz dos
principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, o
entendimento pelo julgamento antecipado da lide ndo acarreta cerceamento de defesa”
(Agint no REsp 1.429.272/MA, Reaor o Minigro Lézaro Guimarées, Desembargador
Convocado do TRF 52 Regido, DJe de 20/8/2018).

Noutro vértice, quanto a responsabilidade dvil da seguradora pelos vicios
congtrutivos, o colendo Tribund de Justica Paulista consignou, in verbis (fls. 409/412):

"RISCOS COBERTOS

Na hipétese versada, a clausula que dispde sobre os “riscos

cobertos’ assimdispde (fls. 73/74):
Clausula 3 Riscos cobertos 3.1 Estdo cobertos por estas
Condigdes todos 0s riscos que possam afetar o objeto do
seguro, ocasionando: a) incéndio; b) explosdo; )
desmoronamento total; d) desmoronamento parcial, assim
entendido a destruicdo ou desabamento de paredes, vigas
ou outro elemento estrutural; € ameaca de
desmoronamento,  devidamente = comprovada;  f)
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destelhamento, g) inundacdo ou alagamento.
3.2 Com excecao dos riscos contemplados nas alineasa e
b do subitem 3.1. todos os citados no mesmo subitem
deverdo ser decorrentes de eventos de causa externa,
assim entendidos os causados por forgas que, atuando de
fora para dentro, sobre o prédio, ou sobre o solo ou
subsolo em que 0 mesmo se acha edificado, |he causem
danos, excluindo-se, por conseguinte, todo e qualquer
dano sofrido pelo prédio ou benfeitoria que sgja causado
por seus proprios componentes, sem que sobre eles atue
qualquer forca anormal” [g.n.]
Esta clausula tem sua validade reconhecida pela jurisprudéncia
desta E. Corte Bandeirante, devendo ser respeitada, uma vez que,
nos termos do artigo 757, caput do Codigo Civil “ pelo contrato de
seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a
garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou coisa,
contra riscos predeterminados’ .
Constou da exordial que os danos sdo oriundos da ma qualidade
do material utilizado e da técnica de construcéo fora dos padres
convencionais (fls. 05):
Neste interim, surgiram rachaduras em lugares diferentes
na casa, as quais deixam as paredes visualmente
desalinhadas, o reboco esfarela e caem em placas, a
umidade ascende do solo criando manchas escuras nas
alvenarias e ocasionando afundamento do piso em alguns
pontos, 0 madeiramento do telhado é de baixa qualidade
formando ondulagcbes e deflexdes, telhas de baixa
espessura, O contra piso também possui defeito com
presenca de rachaduras, além da umidade e
portas/janelas desalinhadas (abrem e fecham com
dificuldade), e etc.
Sem saber como proceder, eventualmente, dentro das
possibilidades financeiras a parte Autora efetuava reparo
aos danos gue surgiam, convicto gque se estabilizariam, o
gue de fato ndo ocorreu. Atualmente se sabe que os
problemas existentes em cada imovel do conjunto
habitacional em tedla sd0  decorrentes  da
irresponsabilidade cometida na técnica construtiva, ou
sgja, ma qualidade do material utilizado, técnica
inadequada de construgcdo fora dos padrbes
convencionais, entre outros.
(g.n.).
Desnecessaria, dessa forma, a realizacdo de pericia ou a producdo
de outras provas no presente caso, uma vez que os documentos
gue instruiram o processo bastam para solucionar a questéo.
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A propdsito, mister consignar que a propria apelante afirmou, em
sua peticdo inicial, que os danos causados sdo decorrentes de
defeitos internos de construcdo, inexistindo duvida, portanto,
acerca da natureza dos vicios alegados.

A redlizacdo de prova técnica, nessa circunstancia, apenas
retardaria o0 andamento do feito, o que € totalmente
contraproducente e vai de encontro aos principios que norteiam o
processo e a efetividade jurisdicional.

Sendo assim, ndo ha realmente que se falar em pagamento de
indenizacdo securitaria, uma vez que os danos apontados pela
apelante decorrem de vicio construtivo, cuja cobertura se encontra
expressamente excluida da apdlice.

[..] Portanto, a exclusdo contratual dos vicios enddégenos
existentes nos imoveis deve ser respeitada e impde a rejeicéo da
pretensao indenizatoria.

Nao se pode impor a seguradora a responsabilidade pela cobertura
de um sinistro diverso das hipéteses ajustadas no contrato como
riscos cobertos. E certo que o principio do pacta sunt servanda
sofreu verdadeira relativizagdo apos o advento do atual Codigo
Civil, que € essencialmente despatrimonialista em relacdo a
legidacdo anterior. Todavia, referido principio ainda merece
prestigio e, notadamente no caso em tela, deve ser preservado.
Destarte, de rigor a reforma da r. sentenga de primeiro grau para,
rejeitando-se as objecdes processuais e de mérito deduzdas, julgar
improcedente o pedido.”

Das transcricbes supra, infereese que 0 acorddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, segundo a qua, nos contratos de seguro
habitaciona obrigatorio no ambito do Sisgema Financeiro de Habitacdo, as seguradoras séo
responsavels pelos vicios decorrentes da construcdo, desde que td responsabilidade esteja
previsgta na gpdlice.

Nesse contexto, tendo entendido a Corte a quo que 0s vicios congrutivos
ndo estavam previstos nas gpolices discutidas nos autos, para se concluir em sentido contrario
seria indispensivel a interpretacdo de cdlausula contratud e o reexame do conjunto
fético-probatorio dos autos, 0 que, havia estreita do recurso especial, esbarranas Simulas 5
e7doSTJ

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
ADMISSBILIDADE. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. RECURSO ESPECIAL. SSTEMA

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 44F52647-EB36-4AD6-B835-COB3E85744E4



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

FINANCEIRO DE HABITACAO. CONTRATO DE SEGURO.
RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA PELOS ViCIOS DE
CONSTRUCAO NO IMOVEL FINANCIADO. AUSENCIA DE
COBERTURA SECURITARIA. SUMULASN. 5 E 7 DO STJ.

1. Atrai a incidéncia do Gbice previsto na SiUmula n. 284/STF a
alegacéo de que o art. 535 do CPC foi violado desacompanhada
de argumento que demonstre efetivamente em que ponto o
acordao embargado permaneceu omisso, contraditério ou obscuro.
2. Incide o dbice previsto na Simula n. 284 do STF na hip6tese em
que a deficiéncia da fundamentacdo do recurso ndo permite a
exata compreensao da controvérsia.

3. Nos contratos de seguro habitacional obrigatério no ambito
do Sistema Financeiro de Habitacdo, as seguradoras sio
responsaveis pelos vicios decorrentes da construcdo, desde que
tal responsabilidade esteja prevista na apdlice.

4. Concluir que a apdlice contratada prevé a responsabilidade
pelos preuizos decorrentes da construgdo demanda a
interpretacdo de clausula contratual e o reexame do conjunto
fatico-probatoério dos atos, o que € vedado em recurso especial,
nostermosdas Simulasn. 5e7 do STJ.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.305.102/SP, Rd. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 19/2/2016)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA - DANOS CONSTRUTIVOS EM
IMOVEL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DA PARTE RE.
1. Consideram-se preclusas as matérias que, veiculadas no recurso
especial e dirimidas na decisdo agravada, ndo sdo reiteradas no
agravo interno. Precedentes.

2. Com base no principio da dialeticidade recursal, ndo se conhece
do agravo interno que veicula razdes dissociadas dos fundamentos
da decisdo singular.

3. A conclusdo do acérdao recorrido, quanto a legitimidade ativa,
adotada com base exclusivamente nos instrumentos anexos ao
contrato de seguro, € insuscetivel de reexame em sede de recurso
especial, em razao do Obice da Simula 5/STJ.

4. Verificar se a apdlice do seguro habitacional excluiria de modo
valido a cobertura de vicios de construcdo demandaria na
interpretacdo das clausulas do ajuste, juizo obstado pelo ébice das
Simulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno conhecido em parte e, ha extensao, desprovido."
(Agint no REsp 1.581.014/SP, Rd. Minisro MARCO BUZZI, DJe de
28/5/2018)
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO SECURITARIA. NEGATIVA DE COBERTURA.
AUSENCIA DE PREVISAO. APOLICE. VICIOS DE
CONSTRUGAO. REVISAO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULASN. 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A Corte local, analisando os fatos e as provas dos autos,
asseverou que a demandada néo pode ser responsabilizada pelos
vicios construtivos alegados na exordial, por ndo estarem cobertos
na apdlice securitéria, a qual, ainda que sgja oriunda de pacto de
adesao, possui clausulas expressas.

2. Infirmar a conclusdo do Tribunal estadual (acerca da
abrangéncia dos danos cobertos no contrato de seguro e da
clareza de suas clausulas) exigiria, indubitavelmente, o
revolvimento fatico-probatério destes autos, inclusve a
interpretacdo de clausulas contratuais, 0 que ndo se admite no
ambito do recurso especial, ante o disposto nas Simulas 5 e 7 do
STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.184.189/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe de 13/3/2018)

Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 4° I, do RISTJ, nego
provimento ao recurso especial.
Com supedaneo no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, mgoro os

honorérios advocaticios devidos ao recorrido em 1% (um por cento).

Publique-se.

BrasilialDF, 18 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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