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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.562.737 - RJ (2019/0237675-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : SNDICATO DOS TRAB.EM EDUCACAO DA U.F.DO RIO DE
JANEIRO

AGRAVADO : CARLOSPASSOS

AGRAVADO : ANTONIO SEVERINO DA SILVA

AGRAVADO : HUMBERTO ARAUJO

AGRAVADO : JOSE MARTINSMARCELINO

AGRAVADO : CARLOSALBERTOMACARIO

ADVOGADOS : ANDRE ANDRADE VIZ - RJ057863
VICTOR COUTO DOS SANTOS - RJ172275

DECISAO
Tratarse de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especia
interposto (art. 105, I, "d' e "c', da CF/88) contra acérddo assim ementado (fls.
509-522, e-STJ):

APELACAO - EXECUCAO AUTONOMA DE
SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA - DEDUCAO DOS
PAGAMENTOS EFETUADOS INDEVIDAMENTE -
IMPOSSIBILIDADE - IMPROVIMENTO 1. Tratase de apelacdo
interposta contra a sentenca que, afastando a alegacéo de litispendéncia e a
prgudicid de prescricdo, julgou improcedente o pedido formulado nos
embargos, determinando o prosseguimento da execucdo, rddivaao indice de
3,17%, com base nos cd culos apresentados pel os exequentes.

2. In casu, os embargados apresentaram todos oOs
documentos necessarios a demonstracéo de sua quaidade de subdtituidos
abrangidos peo titulo proferido no processo coletivo, dando inicio a
execucdo, pleiteando, excdusvamente, os vdores rdaivos ao periodo
compreendido entre janeiro de 1995 e junho de 1998.

3. A Medida Provisoria n° 2225-45/2001 reconheceu 0
direito dos servidores ao indice de 3,17% a partir de janeiro de 1995, sendo
0 reguste incorporado a patir de 1° de janeiro de 2002. Quanto aos
atrasados, reldivos ao periodo compreendido entre janeiro de 1995 e
dezembro de 2001, a referida Medida Provisiria determinou que fossem
pagos em até sete anos, nos meses de agosto e dezembro, a partir de
dezembro de 2002.

4. Apesar do indice de 3,17% ter Sdo implantado em folha
de pagamento em janeiro de 2002, ndo ha4 como autorizar, nos presentes
embargos, a deducéo dos vaores pagos pda UFRJ, més a més, a partir de
julho de 2005, por determinacdo do Jizo da 30" Vara Federa nos autos da
acao coletiva, tendo em vista que a execugéo embargada refere-se ao que

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 40A07D78-A46F-4A1D-B262-0B55E2D58262



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

seria devido aos exequentes entre janeiro de 1995 e junho de 1998, cabendo
aUFRJbuscar os meios cabivels para a interrupcao desses pagamentos.
5. Apelagdo conhecida e improvida

Sustenta 0 agravante, em Recurso Especial:

Como vigo acima, trata-se de acorddo do Tribund Regiond
Federa da 22 Regido, que negou provimento ao Recurso de Apelacéo
interposto pelo ora Recorrente, contra a sentenca de improcedéncia dos
Embargos a Execucdo de vaores devidos a titulo de 3,17%, no sentido de
que seriadevido ao ora Recorrido umvaor de R$ 38.338,84.

(...)

O 0rgdo julgador, como se V€, ndo acatou a argumentacdo
desta entidade, em sua Apelagdo e Embargos, onde se sustentou que o
Parecer Técnico e os caculosdo Nucleo Executivo de Caculos e Pericias da
Procuradoria Regiond da Unido da r Regido gozam de presungcdo de
veracidade e legitimidade, concluindo o Orgéo dficid e especidizado do
Poder Publico que ndo estavam sendo compensados com o hipotético crédito
dos exequentes os vaores recebidos adminigrativamente apos dezembro de
2001, més a més, lancados na rubrica DECISAO JUDICIAL TRAN. JUG.
AT., contrariando-se o limite tempord previso no art. 9°, da Medida
Provisdrian® 2.225-45/2001.

Contrarrazbes asfls. 583-600, e-STJ.

Sobreveio o juizo de admissibilidade negativo dainsténciade origem
(fl. 607, e-STJ), 0 que deu ensejo ainterposicao do presente Agravo (fls. 612-617,
e-STJ)

Apresentada contraminuta (fls. 621-645, e-STJ).

Eorelatorio.

Decido.

Os autos ingressaram neste Gabinete em 20.11.2019.

A irresignagdo ndo merece prosperar.

NoO presente recurso, a parte agravante deixa de observar a
determinagdo do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, pois ndo combate os fundamentos
do mérito da decisdo recorrida, que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial
por incidéncia da Sumula 7/STJ e auséncia de indicacdo de dispositivos de lei
federal.

A iterativa jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica consolidou
a compreensdo de que ndo se conhece de Agravo contra decisdo monocrética que
nédo ataca especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, de forma a
demonstrar que o entendimento esposado merece modificagdo. Assim, ndo bastam
alegacdes genéricas em sentido contrario as afirmacdes da decisdo agravada.

Dessa forma, a auséncia de impugnagdo especificada faz incidir na
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espécie a Simula 182/STJ, que esta em consonancia com aredacédo atual do CPC
em seu art. 1.021, § 1°: "Einviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agraveda.”

Nessa linha, os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. (PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. PORTARIA DO DETRAN QUE
INSTITUIU O MANUAL DE PROCEDIMENTO DE REGISTO E
LICENCIAMENTO DE VEICULOS. GRAVAME DE RESERVA DE
DOMINIO. ANOTACAO QUE SO PODE SER CONSIGNADA EM
FAVOR DO ANTERIOR PROPRIETARIO. EXIGENCIA LEGAL. ART.
123, |, DO CTB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO.
SUMULA 282 E 35 DO STF). FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INTELIGENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. Revelase inviavd a andise do Agravo Regimentd, cuja
fundamentagdo ndo impugna especificamente os fundamentos da deciséo
agravada, in casu, a auséncia de preguestionamento do dispostivo legd
apontado como violado ante a incidéncia inarredavel da Simula 182 do ST,
que preceitua o seguinte: "E inviave o agravo do art. 545 do CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisfo agravada.” 2. Agravo
Regimentd n&o conhecido. (AgRg no RESp 753.564/SC, Rel. Minisro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2007, DJ 21/05/2007 p.
545)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AO FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA  182/STJ. CONTESTACAO NAO
APRECIADA. MEDIDA CAUTELAR. INCIDENTE PROCESSUAL.

1. A austncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da
decisdo agravada torna inviadvd o agravo regimentd. Aplicacdo da Simula
182 do Superior Tribund de Judtica.

1. E manifestamente inadmissvd o agravo cujas razbes
recursais néo atacou o fundamento da decisio impugnada, ante a ausénciade
pressuposto recursal genérico.

2. Incidéncia da SUmula 182/STJ.

3. Agravo regimentd ndo conhecido. (AgRg no REsp
840.007/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 08/05/2007, DJ 18/05/2007 p. 319)

CREDITAMENTO DE ICMS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL SUMULA
N° 07/STJ. ARGUMENTO NAO REFUTADO. SUMULA N° 182/STJ.

| - O agravante, em suas razdes recursals, ndo atacou o da
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decisdo turméria importaria no ébice da simula 7/STJ, e verificando que ta
fundamento € sUficiente de per s para a inadmissdo do agravo, tem-se
invighilizado o seguimento do agravo de indrumento, hga vida o teor da
Umula 182/STJ.

Il - Agravo regimentad improvido. (AgRg no Ag 752.308/SP,
Red. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/03/2007, DJ 26/04/2007 p. 217)

PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTO INATACADO.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 182 E 211/STJ.

1. "Inadmissivd recurso especid quanto a questédo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
tribund a quo’ (Simula211/STJ).

2. "E invidvd 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

3. Agravo regimentd improvido. (AGRESP 849.848/PB, Rdl.
Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2006,
DJ 16/10/2006 p. 355)

Caso exista nos autos préviafixacdo de honorarios de advogado pelas
instancias de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da parte recorrente,
no importe de 10% sobre o valor j& arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do
Caodigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos nos 8§ 8 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual
concesséo dagratuidade dajustica.

Por tudo isso, ndo conheco do Agravo em Recur so Especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 27 de novembro de 2019.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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