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RECURSO ESPECIAL N°1.819.024 - RO (2019/0162372-0)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE . DIRECIONAL AMBAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

ADVOGADOS : THALESROCHA BORDIGNON - AC002160

MIRELE REBOUCAS DE QUEIROZ JUCA - RO003193
GLEIDSON SANTOSOLIVEIRA - RO008479
MARCELO FEITOSA ZAMORA - AC004711

RECORRIDO : GERALDO DUARTE CORREA NETTO
ADVOGADOS : ANDIARA AFONSO HIGUEIRA - RO003143
ERINELDA BEZERRA KITAHARA E OUTRO(S) - RO006195
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPARACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. ATRASO NA ENTREGA DE OBRA.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO DIVERGENTE.
SUMULA 284/STF.

1. Ac&o de reparacdo por danos materials e compensacao por danos moras.
Atraso naentrega de obra.

2. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. N&o se conhece do recurso especid quando ausente a indicagéo expressa
do dispostivo legd a que se teriadado interpretac@o divergente.

4. Recurso especid ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por DIRECIONAL AMBAR
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, contra decisdo que negou
seguimento a recurso especial fundamentado nas alineas "d' e "¢’ do permissivo
constitucional.

Recur so especial inter posto em: 10/12/2018.

Concluso ao gabinete em: 23/08/2019.

Acéo: de reparacdo por danos materiais e compensacado por danos
morais guizada por GERALDO DUARTE CORREA NETTO, em desfavor da
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recorrente, em raz&o de atraso naentrega de imovel.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para
condenar a construtora no pagamento de danos materiais a serem apurados em
liquidag&o, e dano morais arbitrados em R$10.000,00.

Acordao: negou provimento a apelacdo interposta pela recorrente,
nos termos da seguinte ementa:

Consumidor e Processo Civil. Compra de imove. Atraso
na entrega da obra e na entrega. Dano mord cabivel. Adequacdo
Ressarcimento com augueres. Cabimento.

Considera-se incorporacéo imobiliaia 0 negocio juridico
pelo qud o incorporador de obriga a redizar, por 9 ou por terceiros, a
construgdo de unidades imobiliarias em edificac@o coletiva e, bem assim, a
transmitir a propriedade destas unidades aos respectivos adquirentes,
firmando os respectivos contratos durante a construgdo; em contrapartida,
obrigam-se 0s adquirentes a pagar 0 preco das unidades que se
comprometeram a adquirir. (GAGLIANO, PAMPLONA FILHO, 2012,
p.369).

As incorporadoras imobili&ias estdo sob a égide do
Edtatuto Consumerista. Precedentes do STJ.

Respondem as incorporadoras imohbilidrias pelos prejuizos
meaterials e morais causados aos compradores do imove entre com atraso,
devendo, indusive, ressarcir 0s adugueres que o consumidor pagou durante
0 periodo de atraso do empreendimento, bem como as taxas condominials
pagas peo adquirente antes da imissio no imove.

Na fixacdo do dano mord, deverdo ser observados o0s
principios da razoabilidade e da proporcionaidade, sendo razoave o
patamar de R$ 10.000,00.

Recurso especial: insurge-se contra sua condenacdo em danos
morais, aegando exorbitancia e sustentando ter demonstrado o motivo de caso
fortuito ou forgca maior para o0 atraso na entrega do imovel. Afirma ser vdida a

clausuladetoleranciafixadaem dias Uteis.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
Julgamento: aplicagdo do CPC/2015.

- Dafundamentacéo deficiente
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Constatarse, da leitura das razbes do recurso especial, que a
recorrente ndo aega violagcdo de qualquer dispositivo infraconstitucional, o que

importa nainviabilidade do recurso especial ante aincidéncia da Simula284/STF.

- Dadivergénciajurisprudencial

A fdta de indicacdo do dispositivo legal sobre o qua recai a
divergéncia inviabiliza a andlise do dissidio. Nesse sentido: AgRg no RESp
1579618/PR, 32 Turma, DJe de 01/07/2016; AgRg no RESP 1283930/SC, 42
Turma, DJe de 14/06/2016; e, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Corte Especial, DJe
de 17/03/2014.

Forte nessas razbes, NAO CONHECO do recurso especial, com
fundamento no art. 932, 111, do CPC/15.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposicéo deste
recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente em 10% sobre o valor da
condenagdo (e-STJfl. 199) para12%.

Previno as partes que ainterposicao de recurso contra esta deciséo,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar na condenagdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, 8§ 4°, e 1.026, § 2°,
do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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