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HABEAS CORPUS N°539.110 - SP (2019/0306591-9)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADQOS : RAUL CARVALHONIN FERREIRA - SP267262
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WENDEL DOS SANTOS TRINDADE (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em
favor de WENDEL DOS SANTOS TRINDADE contra acérddo proferido pelo
Tribuna de Justica do Estado de Sé Paulo (Apeagdo n.
0002594-89.2017.8.26.0616).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no
art. 157, 8 2°, incisos | e I, por duas vezes, n/f do art. 71, ambos do Cédigo Penal,
a pena de 8 anos e 3 meses de reclusdo, em regime fechado, bem como ao
pagamento de 19 dias-multa (e-STJfls. 171/178).

Interposta apelacdo, o Tribund local deu parcia provimento ao
recurso defensivo, para reduzir a pena para 6 anos e 5 meses de recluséo, e ao

pagamento de 13 dias-multa, mantido o regime fechado (e-STJfls. 278/288).

No presente writ (e-STJ fls. 3/11), a impetrante aega que o
paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, em razéo da majoracéo da pena, na
terceira fase da dosimetria, em frag&o superior a 1/3, apenas com base no nimero
de majorantes, 0 que contraria 0 enunciado n. 443 da Simula deste Tribuna

Superior.

Dessa forma, requer, na liminar e no mérito, a concessdo da
ordem para que se promova o aumento da pena, naterceira fase, no minimo legal,

qual sgja, afracdo de 1/3.

O pedido liminar foi indeferido (e-STJfls. 313/314).
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O Ministério Publico Federa manifestou-se pela concesséo da

ordem (e-STJfls. 320/323, naforma da seguinte ementa:

Habeas corpus substitutivo. Roubo majorado. Dosimetria.
Terceira fase. Aumento de 3/8 baseado na mera quantidade de
majorantes. Critério matematico. Simula 443/STJ. Parecer
pelo ndo conhecimento do habeas corpus e pela concessdo da
ordem, de oficio, para reduzr a fracdo de 1/3 o aumento
aplicado na terceira etapa.

E o relatério. Decido.

De inicio, 0 presente habeas corpus nd comporta
conhecimento, pois impetrado em substitui¢&o arecurso proprio. Entretanto, nada
impede que, de oficio, seja constatada a existéncia de ilegalidade que importe em

ofensa aliberdade de locomocéo do paciente.

Busca a defesa a realizagdo de nova dosimetria da pena, para que
seja aplicada, em suaterceirafase, afracdo minima de 1/3, alegando que a fragdo
de 3/8 utilizada lastreou-se apenas no quantitativo das majorantes reconhecidas,

incidindo, no caso, aSumulan. 443/STJ.

Sabe-se que a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades féticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no

caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

No caso, 0 juizo sentenciante, ap0s consideracdes acerca da

materialidade e daautoriado delito, assim fixou as penas (e-STJfls. 176/177):

[...] Diante de tais circunstancias analisadas isoladamente, fixo
a penas-bases para cada um dos crimes em 4 anos e 8 meses de
reclusdo e 11 dias-multa, e 5 anos e 4 meses de reclusdo e 13
dias-multa, respectivamente, sendo o valor do dia-multa fixado
em 1/30 do salario minimo vigente a época do crime, uma vez
gue ndo ha nos autos elementos suficientes a aferir a real
situacdo econémica do acusado. O réu confessou a prética do
crime e possui menoridade relativa, ndo havendo agravantes.
Assim, atenuo as penas nesta segunda fase retornando-as aos
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patamares minimos, fazendo-as provisorias em 4 anos de
reclusio e 10 dias- multa cada. Ndo concorrendo causas de
diminuicdo e presentes as causas de aumento do emprego de
arma de fogo e do concurso de agentes, a pena ha que ser
majorada além do minimo legal. 1ss0 porgue, a existéncia das
duas circunstancias  cumulativamente  implica  mais
censurabilidade da conduta, uma vez que aliadas denotam
maior gravidade a exigir a exasperacao da reprimenda. Assim,
aumento as penas para ca da um dos crimes de roubo em 3/8,
fixando-as nesta terceira fase em: 5 anos e 6 meses de reclusio
e 13 diasmulta, sendo o valor do dia-multa no montante
anteriormente fixado. Por fim, configurada a continuidade
entre a primeira e a segunda acéao, em sendo aplicavel a regra
do artigo 71, 8§ Unico, do Cédigo Penal, que dispde sobre o
crime continuado qualificado ou especifico, a horma penal néo
fixa um patamar minimo para a exasperacdo, mas somente um
l[imite méximo, do triplo. Portanto, o aumento ndo est4
vinculado ao numero de infracBes, ficando a critério do
magistrado a sua fixacdo, que no entender deste juizo se
mostrava razodvel e proporcional para o caso em metade,
patamar bastante inferior ao maximo permitido e também ao
cumulo material, que ndo se mostra benéfico ao acusado.
Assim, torno a pena definitiva em 8 anos e 3 meses de reclusdo
e 26 dias- multa, no valor anteriormente fixado (art. 72 do CP).

[.-]

O Tribund local, embora tenha reformado a sentenca para reduzir
afracdo de aumento pelo crime continuado para 1/6, manteve afragcdo de aumento

de 3/8 pelas majorantes, utilizando-se da seguinte fundamentacdo (e-STJ, fls. 286):

[.-]

Na derradeira fase, presentes duas qualificadoras concurso de
agentes e emprego de arma de fogo -, houve acertada
majoracdo no patamar de 3/8 (trés oitavos), justificado em
razdo do critério aritmético “a existéncia das duas
circunstancias cumulativamente implica mais censurabilidade
da conduta, uma vez que aliadas denotam maior gravidade a
exigir a exasperacao da reprimenda” (fls. 165).

Sobre o0 assunto, insta observar que me convenci do acerto do
entendimento jurisprudencial segundo o qual a presenca, no
caso concreto, de duas ou mais causas especiais de aumento de
pena do artigo 157, 8§ 2° do Cadigo Penal, ainda que ndo
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justificado pelo MM. Juizo ou em razdo do critério aritmético,
de per g, estd a evidenciar um alto grau de reprovabilidade da
conduta, a par de denotar a elevada periculosidade do agente,
tudo a recomendar maior rigor em seu tratamento pela Justica
Criminal.

[..]

Nos termos da Simula n. 443/STJ, 0 aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacao
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a mera indicacéo do

numer o de majorantes.

Assim, em se tratando de roubo circunstanciado, a maoragéo da
pena, naterceira fase da dosimetria, acima dafracdo minima de 1/3, requer devida
fundamentagcdo, com referéncia a circunstancias concretas que justifiquem um

acréscimo mais expressivo.

Pela leitura dos excertos acima transcritos, verifica-se que a
Corte local conferiu legalidade a escolha dafragéo superior aminima, pois ofertou
motivagdo concreta, consubstanciada na periculosidade do agente que praticou o
crime acompanhado de mais 2 individuos e munido de arma de fogo, o que
demonstra a reprovabilidade concreta da conduta, a ensejar uma maior resposta

penal.

Logo, néo se trata de caso em que a simples gravidade das causas
de aumento da pena, tomada abstratamente e apenas em seu aspecto numérico, foi
usada como motivagao para a exasperacado da reprimenda, em violagdo do teor da

mencionada Simulan. 443 do STJ, como apontado pela defesa.

Nessa linha, destaco:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSD PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
DUPLAMENTE  CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 443 E 440/STJ.
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA NA
UTILIZACAO DA FRACAO DE 3/8, NA TERCEIRA FASE DA
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DOSMETRIA DA PENA, PELAS MAJORANTES DO
EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE AGENTES
REGIME FECHADO ESTABELECIDO MOTIVADAMENTE.
UM DOS PACIENTES POSSUI CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL E, EM RELACAO AO OUTRO ACUSADO, A
FUNDAMENTACAO DO REGIME MAIS GRAVOSO
ALICERCOU-SE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

(.)

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da SUmula desta
Corte, "0 aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no
crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a mera indicacéo
do nimero de majorantes”.

- E de s mantida a fragdo de aumento de 3/8, ante as
majorantes do 157, 8 2°, incisos| ell, do Codigo Penal, pois 0
acordéo recorrido fundamentou a fragdo acima do minimo
nas peculiaridades concretas do crime - 0s pacientes contaram
com a colaboracgdo de um terceiro agente e, no momento da
empreitada, houve o emprego de duas armas de fogo -,
circunstancias que justificam o afastamento da fracéo
minima.

(.)

- Habeas corpus ndo conhecido (HC 334.746/SP, deste Rdlator,
Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 21/10/2015).

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. ROUBOS DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADOS. PRESENCA DE MAIS DE UMA
CAUSA DE AUMENTO. MAJORACAO EM 3/8.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. POSSBILIDADE DE FIXACAO DO
REGIME PRISONAL FECHADO. WRIT NAO CONHECIDO.

(.)

2. O Colegiado a quo, ao dar provimento ao apelo
ministerial, fundamentou concretamente a exasperacao das
penas em 3/8 (trés oitavos) na terceira fase da dosimetria,
ndo havendo que falar em violagcdo da SUmula/STJ 443. As
circunstancias concretas dos delitos, praticados mediante o
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emprego de arma de fogo e em concurso de dois outros
agentes, um deles menor, bem como a violéncia exercida
contra as vitimas, a toda evidéncia, denotam a
necessidade de maior resposta penal, em atendimento ao
principio da individualizacdo da pena e, portanto, nédo se
infere ilegalidade no aumento superior a 1/3 (um terco) pela
incidéncia das duas majorantes do crime de roubo.
Precedente.

3. Tendo sido estabelecida penas-base acima do minimo legal,
por ter sdo desfavoravelmente valorada circunstéancia do art.
59 do Estatuto Repressor Penal, admite-se a fixacdo de regime
mais gravoso do que o indicado pelo quantum de reprimenda
imposta ao réu. Precedentes.

4. Habeas corpus néo conhecido (HC 336.971/SP, Rd. Minigro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 08/03/2016, DJe
17/03/2016).

Ante 0 exposto, com base no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conhego

do habeas corpus.

Publique-se.

Brasilia/DF, 25 de novembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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