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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.222.868 - SP (2017/0325260-8)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS : MATILDE DUARTE GONCALVES - SP048519

KATIA MORAES JARMENDIA - SP163618
ANDRE LUIS FULAN E OUTRO(S) - SP259958

AGRAVADO : IMOBILIARIA TRABULS LIMITADA
ADVOGADO : CLAUDIO MARCIO ABDUL-HAK ANTELO E OUTRO(S) - SP111323
DECISAO

1. Trata-se de agravo interposto por BANCO BRADESCO S/A contra
decisfo que inadmitiu recurso especia, com fulcro no art. 105, I1I, "', da Condituicéo
Federal, em face de acérdé@o do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, integrado pelo
proferido em sede de embargos de declaracéo, assm ementado:

Apelagdo — Execucdo hipotecdria — Sentenca de exting&o do processo
de execucdo, em cumprimento ao acorddo proferido nos autos de
embargos & execucdo — lrresignacdo improcedente — Embargos de
declarac@o opostos frente aquela decisdo ja julgados e rejeitados Voto
condutor do primeiro julgado determinando a extingdo do processo de
execucdo, sem atendimento da pretensdo jurissatisfativa, por falta de
pressuposto — Questao coberta pelo manto da precluséo.

Apelacdo a que se nega provimento.

Nas razdes do especid, dega-se violagdo do art. 535, |1, do Codigo de
Processo Civil/73.

Decido.
2. A irresignacao ndo merece prosperar.

N&o ha que se faar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o Eg. Tribund
de origem dirimiu as questdes pertinentes, afigurando-se dispensavel que venha a examinar
umaa umaas aegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.

Além disso, basta a0 0rgdo julgador que decline as razdes juridicas que
embasaram a decisdo, ndo sendo exigivd que se reporte de modo especifico a determinados
preceitos legas.

2.1 Com efeto, o Tribund de origem condgna que a necessidade de ser
extinto o presente processo de execucdo em razéo da fdta de pressuposto, vae dizer, a
auséncia de liquidez do titulo que Ihe da suporte, matéria, indusive, acobertada pelo manto
da preclusio.

Portanto, ndo ha que se fdar em omissdo no julgado, uma vez que a
prestacdo jurisdiciond entregue pelas ingéncias ordinarias abordou todos os temas ventilados
pelas partes.
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2.2 E importante sdientar que "julgamento omisso' nd é 0 mesmo que
"julgamento equivocado” (ou injusto). Se acaso a decisdo ndo se coaduna com a redlidade
fética do caso, ig0 €, se o direito foi md aplicado a Stuacdo delineada nos autos, o recurso
deve vir baseado nos artigos de le federd que tratam da matéria de fundo tratada no caso.
Para tanto, ndo se presta a degacdo de mécula ao dispositivo processua que inquina de
nulidede os julgamentos omissos, contraditdrios ou obscuros, quando nenhuma dessas
méculas eva naredidade o aresto proferido na origem.

3. Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Rdator
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