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HABEAS CORPUS N° 543.136 - SP (2019/0327317-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : SANTIAGO PASQUETTE PERES

ADVOGADO : SANTIAGO PASQUETTE PERES - SP0408136

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : SANDRA TERESINHA DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
SANDRA TERESINHA DOS SANTOS apontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Colhe-se dos autos que a paciente fa condenada, como incursa nas
sancdes do art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, a pena de 6 anos e 6 meses de reclusdo,
em regime inidid fechado, em virtude da apreensdo de "55 (cinguenta e cinco) porgdes de
cocaina, na forma de crack, pesando no total aproximadamente 12,59 (doze gramas e

cinco decigramas)” (e-STJfl. 30).

Irresgnada, a defesa apelou, estando ainda pendente de apreciacéo o

recurso defensivo.

Neste writ, susenta o impetrante que a paciente estaria sofrendo

condrangimento ilegd em razéo do excesso de prazo para o julgamento do recurso.

Aduz que, "embora os autos estejam conclusos ha mais de 03 meses,
até o momento o recurso ndo foi incluido em pauta para julgamento, conforme se
observa do extrato do andamento processual constante do sitio eletrénico. Tal postura
ndo se revela adequada no caso em apreco, gerando uma sSituacdo de nitido
constrangimento ilegal a paciente, posto que esta ha mais de 08 meses aguardando o

acordao, sem qualquer previsao para seu julgamento” (e-STJfl. 4).

Requer, assm, a concessao da ordem, indusive liminarmente, para expedir

avara de soltura em beneficio da paciente.

Liminar indeferidaas e-STJfls. 110/112.
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Prestadas as informagdes, o Ministério Plblico Federal opinou pela
denegacdo da ordem (e-STJ fl. 129).

E, em sintese, o rdatorio.

Como vigto no relatério, insurge-se a defesa contra a prisao antecipada do

paciente.

Insta consignar, por necessario, que a afericao da exiténcia do excesso de
prazo impde a observancia ao preceito inserto no art. 5°, LXXVIII, da Condtituicéo Federd,
que assm digpde:

A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a

razoavel duracdo do processo e 0S mMeios que garantam a
celeridade de sua tramitacao.

N&o obstante, a constatacdo da violagdo a garantia condituciond acima
referida ndo se rediza de forma puramente matemética. Reclama, ao contrério, um juizo de
razoabilidade, no qua devem ser sopesados ndo sO 0 tempo da prisdo provisiria mas
também as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores que

possam influir natramitacdo do processo.

Na espécie, apis examinar 0s autos e as recentes informagdes prestadas
pelo Tribund de origem, tem-se que o congrangimento ilegd ndo esta configurado, ja que o
apelo defensvo deu entrada na Corte a quo em 25/2/2019 e fa digtribuido em 3/5/2019,
cabendo destacar, ainda, que informagdes extraidas do enderego eetronico do Tribund
Pauliga naticiam que o feito ja se encontra com o revisor, de modo que ndo ha fdar em

desidia ou morosidade estatal .

Ademais, a jurigorudéncia desta Casa € reiterada no sentido de que a
andise do excesso de prazo para o julgamento da apelacéo deve levar em consideracéo o
quantum de pena aplicada na sentenca condenatoria, a qud, no caso, é de 6 anose 6 meses

de reclusdo.

Logo, tudo isso conduz a conclusdo de que inexise a aegada ilegdidade
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por excesso de prazo.

Em casos andogos, guardadas as devidas particularidades, esta Corte
assim se pronunciou:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. EXCESSO DE
PRAZO NO JULGAMENTO DO APELO DEFENSIVO.
INEXISTENCIA. PECULIARIDADES DO FEITO.
QUANTIDADE DE PENA APLICADA. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA, COM RECOMENDAGCAO DE
URGENCIA NO JULGAMENTO DA APELAGCAO.

1. Na hipétese, o Paciente foi condenado, em 20/08/2017, pela prética
dos crimes previstos nos artigos 33, caput, e 35, caput, c.c. 0 art. 40,
inciso V, todos da Lei n.° 11.343/2006, na forma do art. 69 do Cédigo
Penal, as pena de 18 (dezoito) anos, 5 (cinco) meses e 2 (dois) dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 2.119 (dois mil,
cento e dezenove) dias-multa, pois surpreendido, junto com outro
Corréu, com 162,90 kg (cento e sessenta e dois quilos e novecentos
gramas) de maconha.

2. A demora na apreciacdo do apelo ndo extrapola os limites da
razoabilidade, uma vez que, embora a sentenca tenha sido proferido
em 20/08/2017, foi necessaria a expedicdo de carta precatéria, em
15/12/2017, para a intimacdo do Corréu sobre o teor da sentenca, a
gual teve que ser renovada em 18/01/2018, o que postergou o envio
dos autos ao Tribunal de Justica.

3. Os autos foram autuados naquela Corte em 18/02/2019, tendo a
Defesa do Paciente sido intimada para apresentar as razbes de
apelacdo em 25/02/2019, a qual foi acostada, aparentemente, em
06/03/2019. Outrossim, abriu-se vista ao Ministério Puablico em
06/06/2019 para a apresentacdo das contrarrazfes ao recurso, que
foram ofertadas em 17/07/2019, ja4 estando os autos conclusos ao
Relator desde 24/07/2019. 4. Consideradas as peculiaridades
apontadas, bem como a quantidade de pena imposta ao Paciente - 18
(dezoito) anos, 5 (cinco) meses e 2 (dois) dias de reclusdo, em regime
inicial fechado - o tempo que se estende entre a prolagéo da sentenca
e 0 julgamento da apelacdo ndo se mostra desproporcional, ndo
havendo descaso ou desidia por parte da Autoridade Judiciaria.

5. Ordem de habeas corpus denegada, com recomendacdo de
urgéncia no julgamento da apelacao.

(HC 462.027/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 13/08/2019, DJe 27/08/2019)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. EXCESSO DE PRAZO NO
JULGAMENTO DO APELO DEFENSIVO. INEXISTENCIA.
PECULIARIDADES DO FEITO. QUANTIDADE DE PENA
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APLICADA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO, COM RECOMENDACAO DE URGENCIA NO
JULGAMENTO DA APELACAO.

1. Recorrente condenado, em 12/01/2018, como incurso no art. 33,
caput, da Lei n.° 11.343/06 e no art. 244-B do Estatuto da Crianca e
do Adolescente, a pena de 8 (oito) anos de reclusdo, em regime inicid
fechado, sendo-lhe negado o direito de apelar em liberdade.

2. No caso, verifica-se que a demora na apreciacdo do apelo ndo
extrapola os limites da razoabilidade, uma vez que, embora a apelacdo
do Recorrente tenha sido interposta em 19/02/2018, as razdes do
referido recurso foram apresentadas somente em 04/07/2018 e,
consoante informagdes prestadas pelo Juizo a quo, o Condenado foi
transferido para outra unidade prisional em decorréncia de seu mau
comportamento, o que, de certo, postergou 0 envio dos autos ao
Tribunal de Justica. Por sua vez, o Desembargador Relator do writ de
origem informa que o processo ja foi remetido ao Tribunal de Justica,
em 12/12/2018, para a andlise do recurso de apelagéo. 3.

Ademais, em consulta ao sitio eletronico mantido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Ceara na internet, verifico que os autos foram
autuados naguela Corte em 20/02/2019, tendo vérios documentos sido
acostados em 01/03/2019, com a distribuicdo ao Relator em
06/03/2019.

4. Dessa forma, considerando as peculiaridades apontadas, bem como
a quantidade de pena imposta ao Recorrente - 8 (cito) anos de
reclusdo em regime fechado - percebe-se que o tempo que se estende
entre a prolacdo da sentenca e o julgamento da apelacdo ndo se
mostra desproporcional, ndo tendo sido verificado descaso ou desidia
por parte da Autoridade Judiciaria.

5. Recurso ordin&io em habeas corpus desprovido, com
recomendacao de urgéncia no julgamento da apel agéo.

(RHC 105.831/CE, Rel. MinistraLAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/05/2019, DJe 31/05/2019)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA
JULGAMENTO DA APELAGAO. NAO OCORRENCIA. 1. A
afericdo do excesso de prazo reclama a observancia da garantia da
duracdo razodvel do processo, prevista no art. 5° LXXVIII, da
Constituicdo Federal. Tal verificagdo, contudo, ndo se realiza de forma
puramente matematica.

Reclama, ao contréario, um juizo de razoabilidade, no qual devem ser
sopesados ndo sO6 o tempo da prisdo provisdria mas também as
peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer
fatores que possam influir na tramitacéo da agdo penal.

2. Esta Corte tem reiterada jurisprudéncia no sentido de que a andlise
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do excesso de prazo para o julgamento da apelagdo deve levar em
consideracdo o quantum de pena aplicada na sentenca condenatéria.

(Precedentes.) 3. Na presente hipétese, o paciente foi condenado a
uma pena total de 13 anos, 4 meses e 15 dias. Esté dentro dos limites
da razoabilidade, portanto, o prazo de 15 meses desde o aviamento do
recurso de apelacdo até a presente data, mormente se considerado
gue o feito encontra-se concluso para julgamento.

4. Ordem denegada.

(HC 465.753/PR, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
19/02/2019, DJe 08/03/2019)

Outro ndo foi o entendimento exarado pelo Ministério PUblico Federal. Eis
aementado audido parecer (e-STJfl. 129):

HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.

1. A alegacdo de excesso de prazo ndo merece prosperar, em razao
da diligente condugdo no andamento do feito, aliada a inexisténcia de
elementos nos autos que confirmem qualquer desidia do
aparelhamento estatal.

Parecer pela denegacéo da ordem.

A vigado exposto, denego a ordem.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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