P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

RECURSO ESPECIAL N°©1.843.914 - AL (2019/0313672-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . ESPECIARYA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : NELSON HENRIQUE RODRIGUES DE FRANCA MOURA -
ALOO7730

PAULO DE TARSO DA COSTA SLVA - AL007983
LUANA SALGUEIRO MASTRIANNI LIMA - AL014790

DECISAO

Tratase de Recurso Especial interposto contra acérddo assim
ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PEDIDO DE
ADESAO A NOVO PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. LE
10.522/02. PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 15/09.
LIMITACAO DO VALOR A SER PARCELADO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA RESERVA LEGAL.

1. Remessa dfidd e apelacdo da FAZENDA NACIONAL
contra sentenca proferida pelo Juizo da 42 Vara Federd de Alagoas, que
julgou procedente pedido inidd, para, nos termos do art. 487, |, do CPC,
suspender a eficdcia do parégrafo Unico do artigo 29 da Portaria Conjunta
PGFN/RFB 15/2009 e condenar a parte ré a redizar o parcdamento
amplificado requerido pela autora, nos termos do atigo 10 da Le n.°
10.522/2002, independentemente de o vaor total dos débitos ultrapassar 0
montante de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), se outro impedimento
néo exidir.

2. A Le n° 10.522/02, em seu art. 14 e incisos, estabelece
vedagdes a concessdo de parceamento, sem edtipular limites de valores,
ressaltando, contudo, em seu art. 14-C, a ingplicabilidade das proibicoes
estabelecidas no art. 14 ao parcelamento smplificado.

3. A Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/09, ao limitar 0 a
ser parcelado, inovou em matéia quantum onde a le ordindia ndo tratou,
violando, pois, o principio da reserva legd. No mesmo sentido. AC
561114/PB, Rd. Des. Federa Luiz Alberto Gurgd de Faria, Terceira Turma,
j. em 10/10/2013, DJE 21/10/2013; PJE 08054727420154058300, AC/PE,
Rd. Des. Fed. Manod Erhardt, 1° Turma j. em 14/03/2016; PJE
08051182020154050000, AG/SE, Red Des. Federa Paulo Roberto de
OliveraLima 22Turma,j.em27/01/2016.

4. Remessa dficd e apelagbes improvidas.

A matéria em questéo foi submetida a julgamento no rito dos
recursos repetitivos (REsps 1.679.536/RN, 1.724.834/SC e 1.728.239/RS, de
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minha Relatoria) que cuidam do tema 997: “legalidade do estabelecimento, por
atos infralegais, de limite maximo paraaconcessdo do parcelamento simplificado,
instituido pelaLei 10.522/2002".

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislagdo processual, isto €, acriagdo de mecanismo que enseje as instancias de
origem 0 juizo de retratacdo na forma dos artigos 1.039 a 1.041 do CPC/2015.
Nessa linha

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1°-F DA LEI 9.494/1997,
COM A REDACAO DADA PELA LEl 11.960/2009. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA. MATERIA AFETADA PELA SISTEMATICA
DOS RECURSOS REPETITIVOS. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL COM DEVOLUCAO A CORTE DE ORIGEM PARA
EVENTUAL E OPORTUNO MJiZO DE CONFORMACAO.
POSSIBILIDADE.

(...)

2. Encontrando-se a matéria com repercussdo gerd
reconhecida, por medida de economia processud e para evitar decisdes
dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior, 0S recur sos que
tratam da mesma controvérsia no STJ devem aguardar, no Tribunal de
origem, a solucdo no recurso extraordinario afetado, viabilizando,
assim, o juizo de conformacéo, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e
1.040 do CPC/2015. Precedente: Agint no Agint no REsp 1.603.061/SC,
Rd. Minigro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 28/6/2017.

3. Somente depois de redizada essa providéncia, a qud
representa 0 exaurimento da ingéncia ordinaria, € que o recurso especia
devera ser encaminhado, em suatotalidade, a este Tribund Superior, afimde
gue possam ser andisadas as questdes juridicas nde suscitadas e que ndo
ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento do Tribund a quo.

4. De acordo com o entendimento do STJ, qualquer
irresgnacéo que tenha por objeto matéria tratada em recurso
representativo da controvérsia deve ser devolvida aos Tribunais de
origem para que exer ¢a a competéncia que lhes foi atribuida pela L ei
11.672/2008.

5. E irrecorrivel ao deste Tribund Superior que determina o
sobrestamento de recursos a fim de se aguardar o julgamento do recurso
representativo de controvérsia, ja que desprovido de carater decisorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento.(Agint no REsp
1.686.774/PE, Rd. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 26.2.2018,
grifou-).

No mesmo sentido, recentes decisdes monocraticas. EDcl no REsp
1.764.797/PR, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJe 29.11.2018; TutPrv no REsp
1.737.903/PR, Rel. Min. Benedito Goncalves, DJe 19.11.2018.

Pelo exposto, determino a devolugédo dos autos ao Tribunal de
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origem, com a devida baixa, para que, em observancia aosarts. 1.039 a1.041
do CPC/2015, ap6s a publicacdo do acorddo dos respectivos recursos
excepcionaisrepresentativos da controvérsia:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisao recorrida
coincidir com aorientacdo emanada pelos Tribunais Superiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipotese de o acordao
vergastado diver gir da decisdo sobre o temar epetitivo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 11 de novembro de 20109.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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