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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.573.698 - AM (2019/0257192-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE . VEGA MANAUS TRANSPORTE DE PASSAGEIROS LTDA
ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO . MARINEIDE GAMA DA SILVA

ADVOGADOS : MARCOS ANTONIO VITOR DA SILVA - AM007841

IOLDY VANIO LIMA DA FONSECA - AM008069

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15) interposto por VEGA MANAUS
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS LTDA em face da decisdo acostada as fls. 392-395
e-STJ, que, em juizo prévio de admissihilidade, inadmitiu 0 recurso especid mangado pea
oraagravante.

O apdo extremo, fundado nasdiness"d’ e "c" do permissvo condituciond, fora
deduzido em desafio a0 acorddo de fls 270-281 e-STJ, proferido pelo Tribund de Justica
do Estado do Amazonas, assm ementado:

PROCESSO CIVIL E CIVIL. APELACAO CIVEL. AGRAVO RETIDO.
NAO CERCEAMENTO DE DEFESA. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO.
TRANSPORTE DE PESSOAS. QUEDA DE PASSAGEIRO QUANDO
DO DESEMBARQUE DO COLETIVO. PERDA PARCIAL DA
MOBILIDADE DO PE DIREITO. DEVER DE INDENIZAR. VALOR
FIXADO A TITULO DE DANO MORAL EXCESSIVO. PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. REDUCAO
DO QUANTUM ARBITRADO. PENSAO MENSAL VITALICIA.
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. HONORARIOS MANTIDOS, NA ORDEM DE 10%.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO, EM TOTAL
CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL.

1. Nos termos do art. 950 do CCB, a penséo vitalicia, ainda que proporcional,
€ devida a vitima de acidente de transito que tenha ficado com lesdo que a
incapacite permanentemente para o trabalho, mesmo que de forma parcial.

2. A indenizacdo por danos morais deve ser arbitrada em atencdo aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, e para evitar o
enriguecimento indevido, nas circunstancias do caso concreto.

3. Recurso conhecido e parcialmente provido, em consonancia com o
parecer ministerial.

Opostos embargos declaratérios (fls. 289-302 e-STJ), restaram acolhidos sem
efeitos modificativos (fls. 313-319 e-STJ).

Nas razbes de recurso especid (fls. 325-352 e-STJ), degou a insurgente, dém
de dissidio jurisprudencia, que o acordao recorrido violou os seguintes dispostivos de le
federd: (i) artigos 355, 369 e 370 do CPC/15, bem como 950 do Codigo Civil, aduzindo a
nulidade da sentenca e acdrddo por auséncia imotivada de oitiva das testemunhas arroladas,
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bem como por n&o ter sdo redizada pericia médica; (ii) artigos 186, 188 e 927 do Cédigo
Civil, sustentando a presenca de culpa exclusvada vitimg; (iii) artigos 320, 373, 434 e 509
do CPC/15, degando ndo haver comprovacdo dos danos materiais, (iv) artigo 649 do
Cddigo Civil, porquanto a pensdo deve ser limitada somente até o fim da convalescenca; (V)
artigo 396 do Caodigo Civil, aduzindo que 0s juros e correcdo monetaia sobre a pensdo
mensal devem inddir somente a partir do vencmento de cada parcela; (vi) atigo 944,
paragrafo Unico, do Codigo Civil, sustentando que o vaor da indenizaco por danos morais
foi arbitrado de forma excessiva; (vii) artigo 405 do Cadigo Civil, pugnando pelaincidéncia
de juros somente a partir da citagdo, por se tratar de responsabilidade contratua; e, (viii)
artigo 3°, inc. 111, daLe n. 6.194/74, buscando a dedug&o do seguro obrigatdrio.

Sem contrarrazoes.

Em juizo prévio de admissbilidede, a Corte de origem inadmitiu o apelo nobre,
ensgando a interposicdo do presente agravo (art. 1.042 do CPC/15), cuja minuta et
acostada asfls 398-412 e-STJ, por meio do qud pretende ver admitido o recurso especid.

Sem contraminuta

E o rdatrio.

Decide-se.

A pretensdo recursal deve prosperar em parte.

1. De inicio, observa-se que ndo houve pronunciamento por parte da Corte
locd acerca da tese de culpa excdusiva da vitima Nesse ponto, o reclamo encontra bice na
SImula211/STJ. Ademais, ndo fai degada violacéo ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. Em relacdo ao pedido producdo de prova tetemunhd e pericid, em andise
aos autos, o0 6rgéo julgador concluiu que Ndo Seriam necessarias.

Derruir as conclusdes a que chegou o Tribund de origem e acolher a pretensdo
recursa ensgaria 0 necessio revolvimento das provas congtantes dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especia, ante o 6bice estabelecido pela Simula 7/STJ.

Nesse sentido, vgam-se os precedentes desta Corte: Agint no REsp
1760025/M G, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/12/2018, DJe 01/02/2019; REsp 1732315/DF, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 07/12/2018; Agint no
AREsp 123027UMT, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 19/06/2018; Agint no AREsp 1229075/SP, Rd.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe
18/05/2018.

3. lgudmente, em relacdo a comprovacdo dos danos materiais, bem como ao
pedido de que pensdo sgja limitada somente até o fim da convaescenca, o recurso encontra
Obice na Simula 7/STJ.

Isso porque, a Corte de origem conduiu ter sdo demonsrada a
responsabilidade da agravante, bem como a incapacidade permanente.

A revisio de tais conclusdes demandaria aprofundado reexame de fatos e
provas.

4. No que se refere ao termo inidd dos juros e correcdo monetéia sobre a
pensdo mensal, assiste razéo ainsurgente.

Consta 0 seguinte do acorddo que apreciou os aclaratorios opostos na origem
(fl. 316 e-STJ):
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No que respeita ao pensionamento, € devido o pensionamento a partir da
data da ocorréncia do acidente, ou sgja, a partir de seja ela, a partir de
17.10.2012, no valor o equivalente a 50% (cinquenta por cento) do valor do
salario vigente na data do vencimento de cada parcela.

A data do evento danoso sera o termo inicial para o célculo dos juros de
mora e da corre¢do monetéria, nos termos dos Enunciados 542 e 433, todos
da Simulado STJ.

Todavia, a incidéncia de correcéo desde 0 evento danoso, somada a atudizacéo
do sd&io minimo, geraria dupla correcéo do vaor.

Iguamente, os juros sdo devidos somente a partir do vencimento de cada
prestacdo mensal, em caso de atraso.

Assm, 0 apelo deve ser provido, nesse ponto, para determinar que, sobre a
pensdo mensd (arbitrada, na origem, em meio salaio minimo vigente na data do vencimento
de cada parcela), incidira correcdo e juros somente em caso de atraso no pagamento, a partir
da data de vencimento de cada parcela.

5. No que tange ao vaor da indenizagdo por danos moras (R$ 20.000,00), o
recurso tambeém encontra obice na Simula 7/STJ.

Isso porque, a jurisprudéncia desta Corte € unissona em afirmar que revisdo do
vador arbitrado pelas ingéncias ordindrias somente pode ser reviso quando verificada a
fixacdo de vaor irrisrio ou excessivo - 0 que nNdo se evidenciano caso.

6. Em relacdo ao artigo 405 do Caédigo Civil, pugna-se pela incidéncia de juros
sobre a indenizago somente a partir da citagéo, por se tratar de responsabilidade contratual.
Assgterazdo ainsurgente.

"Conforme entendimento consolidado nesta Corte Superior, nos casos de
danos morais decorrentes de responsabilidade contratual, os juros de mora incidem a
partir da data de citacdo." (Agint no AREsp 1381510/SP, Rd. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 09/04/2019).

Logo, também nesse ponto, 0 apelo deve ser provido, para determinar a
incidéncia de juros sobre a indenizacdo somente a partir da citacéo.

7. Por fim, no que se refere ao pleito de deducéo do seguro obrigatorio, também
assste razéo a recorrente, pois segundo o entendimento consolidado pela Segunda Secéo, "a
interpretacdo a ser dada a Simula 246/STJ é no sentido de que a dedugéo do valor do
seguro obrigatério da indenizacgéo judicialmente fixada dispensa a comprovacéo de seu
recebimento ou mesmo de seu requerimento” (EREsp 1.191.598/DF, Rd. Minidro
MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe de
03/05/2017).

Assm, deve ser provido o apelo nobre para autorizar a deducdo do seguro
obrigatério, independentemente de comprovacdo do recebimento pela vitima, a ser apurado
em liquidac@o de sentenca.

8. Do exposto, com amparo no artigo 932 do CPC/15 c/c a Simula 568/STJ,
conhece-se do agravo e, de plano, da-se parcial provimento ao recurso especial,
reformando o acdrddo recorrido, a fim de: () autorizar a dedugdo do seguro obrigatdrio, a
ser apurado em liquidacdo de sentenca; (b) determinar aincidéncia de juros sobre o vaor da
indenizacdo somente a partir da citacdo; e (c) determinar que, sobre a pensdo mensd,
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arbitrada em percentua do sdaio minimo vigente a cada pagamento, incdird correcéo
moneté&ria e juros somente a partir de cada vencimento.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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