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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.478.913 - SP (2019/0091102-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : OCRIM S/A PRODUTOSALIMENTICIOS
ADVOGADOS : RENATA DE OLIVEIRA ZAGATTI - SP215902
GUSTAVO ADOLFO DA SILVA GORDO PUGLIES - SP192268
AGRAVADO : CIA DENAVEGACAO NORSUL
ADVOGADOS : ANTONIO FRANCISCO SOBRAL SAMPAIO E OUTRO(S) -
RJ063503
FERNANDO CHRYSOSTOMO SOBRINO PORTO FILHO -
RJ165041
DECISAO

Trata-se agravo em face de decisdo que inadmitiu recurso especia interposto
por OCRIM S/A PRODUTOS ALIMENTICIOS que discute o prazo prescriciona para
cobranca de despesas de sobre-estadia de conténeres (demurrage) no caso de transporte
maritimo (unimodd).

E o relatdrio. Decido.

A questdo de direito do recurso especia foi afetada a Segunda Secédo como
representativa de controvérsia a ser julgada sob o rito dos recursos especiais repetitivos, nos
termos dos arts. 1.036 e 1.037 do CPC/2015, tendo as decisOes de afetacdo dos RESps
1.819.826/SP e 1.823.911/PE delimitado o Tema 1.035 nos termaos da seguinte ementa:

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS DIREITO CIVIL. ACAO DE
COBRANCA POR SOBRE-ESTADIA DE CONTEINERES,
DEMURRAGE. TRANSPORTE MARITIMO. UNIMODAL. PRAZO
PRESCRICIONAL.

1. Delimitacdo da controvérsia: definir o prazo prescricional da
pretensdo de cobranca de despesas de sobre-estadia de conténeres
(demurrage) fundadas em contrato de transporte maritimo
(unimodal).

2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 do CPC/2015.
(ProAfR no REsp 1819826/SP, Rd. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 05/11/2019, DJe
07/11/2019)

Nesse contexto, em observancia a economia processua e ao art. 256-L do

RISTJ, os recursos que tratam da mesma controvérsia no ST.J devem aguardar, no Tribund
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de origem, a solugdo do questdo, viabilizando, assm, o juizo de conformacdo, audmente
disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015.

Cumpre destacar que, en conformidade com o at. 1.041, 8§ 2° do
CPC/2015, apenas apos essas providéncias € que o recurso especid, se for o caso, devera
ser reencaminhado a este Tribund Superior, independentemente de ratificacdo, para andise
das demais questdes juridicas nde suscitadas que eventuamente ndo fiquem prejudicadas
pela conformidade do acdrdéo recorrido com a decisdo sobre 0 tema repetitivo ou pelo novo
pronunciamento do Tribunal de origem.

Diante do exposto, determino a remessa dos autos ao Tribunal de
origem, com a respectiva baixa, a fim de que, nos termos dos arts. 1.039 e 1.040 do
CPC/2015, apés o julgamento do tema de recurso repetitivo: i) negue-se seguimento ao
recurso especia no caso de o acoérddo recorrido coincidir com a tese firmada sobre o dudido
tema, ou ii) proceda-se a novo exame da matéria, no Orgdo prolator da decisdo
vergastada, na hipdtese desta Uitimadivergir da referida tese.

Publique-se.

Bradilia (DF), 11 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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