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RECURSO ESPECIAL N°1.837.899 - RS (2019/0273413-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : ALDO WIGGERS

RECORRIDO : MARISA CANANI WIGGERS

ADVOGADO : MIKCHAELL BASTOS POLICARPO DA SILVA - SC020108
DECISAO

Tratase de recurso especid interposto peda FAZENDA
NACIONAL, com fundamento na dinea "d' do permissivo condituciond, contra acordéo
proferido pelo Tribund Regiond Federal da 42 Regido, que possuiu a seguinte ementa (e-STJ
fl. 1.466):

TRIBUTARIO. RETORNO DO STJ. FRAUDE A EXECUGAO. REDUGAO DO

DEVEDORA INSOLVENCIA. INOCORRENCIA.,

1. Anteriormente avigéncia da LC 118/2005, presume-se em fraude a execucéo

a alienagdo efetivada apds a citagdo valida do devedor, e, apds 09.06.2005,

considera-se fraudulenta aquela redlizada apés a inscricdo do crédito

tributério em dividaativa

2. Para a configuragdo da fraude a execucao faz-se necessario que o devedor

ndo tenha reservado bens ou rendas suficientes ao pagamento da divida

inscrita (artigo 185, paragrafo Unico, CTN).

3. Hipotese em que ndo configurada a insolvéncia da executada a autorizar o

reconhecimento da fraude a execucao.

4. Apelacéo desprovida.

A parte recorrente dega violagdo (i) do art. 1.022 do CPC/2015,
a0 argumento de omissdo do Tribund de origem na andise das teses postas nos embargos de
declaracéo, e (b) do art. 185 do CTN, pois entende que, para a caracterizacéo da fraude a
execucdo fiscd, basta a dienacdo do bem em momento posterior ao da inscricdo em divida
aiva do déhito, destacando, indusive, a existéncia de julgado repetitivo do STJ acerca da
questdo (REsp 1.141.990/PR, Rd. Min. Luiz Fux, Primera Secdo, DJ de 19/11/2010).
Defende que a exigéncia de sucessivas dienagdes ndo descaracterizariaa fraude.

As contrarrazoes foram apresentadas as e-STJfls 1.497/1.520.

O recurso foi admitido as e-STJfls 1.526/1.527.

Passo a decidir.

Ao0s recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursd naformado novo CPC (Enunciado 3 do Plenario do STJ).

Feita essa observacdo, rememoro o caso.

Os ora recorridos guizaram embargos de terceiro buscando a
manutencdo da posse e 0 cancdamento da penhora sobre o iméve matriculado sob n.
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13.729 do 4° Oficio de Regigtro de Iméveis da Comarca de Lages— SC.

Em primero grau de jurisdicéo, o pedido fo julgado procedente
(e-STJfls 1.261/1.269).

O Tribund de origem negou provimento ao recurso de apelacéo.
Destaco a ementado julgado (e-STJ fl. 1.324):

EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENAGCOES SUCESSIVAS. FRAUDE A
EXECUCAO. INOCORRENCIA.

1. Havendo alienacBes sucessivas, a presuncdo de boa-fé favorece os
posteriores adquirentes, devendo ser interpretado o art. 185 do CTN.

2. Néo se pode atribuir ao crédito tributario privilégio que vai dém daqueles
expressamente previstos nalegislacao tributéria.

Os embargos de declaracdo opostos pda FAZENDA foram
rejeitados (e-STJ fls 1.346/1.3649).

Irresignada, a FAZENDA interpds recurso especid (e-STJ fls
1.358/1.368).

Em decisdo monocrética, dei parcid provimento ao apelo (REp
1.673.079/RS, DJe de 3/8/2018), para reformar 0 acdérddo no ponto em que afastou a
fraude a execucdo. Na ocasido, determing o retorno dos autos a origem para que o Tribund
examinase as demas causas de pedir que foram trazidas nos embargos de terceiro
(especidmente a questdo dinente ao paragrafo Unico do art. 185 do CTN) e que ficaram
prejudicadas com o anterior julgamento.

Ao reexaminar a causa, 0 Tribund Regiond Federal da 42 Regido
gue velo a ser 0 objeto do presente recurso especia. Destaco os fundamentos que deram
suporte ao voto condutor do acérdéo recorrido (e-STJ fls 1.463/1.464):

Do decisum proferido pelo Superior Tribunal de Justica (evento 47 - DEC15),
extrao:

Na hip6tese dos autos, sdo incontroversas as informagdes de que a
transmissdo do bem pela executada ocorreu apés a citacdo na execucdo fiscal
(e-STJ fl. 1.267). Note-se, portanto, que, quando da alienac&o do bem, jahavia
ocorrido a citac8o véida do devedor daexecucdo fiscal, o que atrai aredacéo
origina do art. 185 do CTN, que exigia tal citagdo como condi¢do para a
configuragdo de fraude a execugdo fiscal.

O Tribuna de origem, por sua vez, embora tenha feito referéncia a
jurisprudéncia do STJ, afirmou que "havendo alienagdes sucessivas, a
presuncdo de boa -fé favorece os posteriores adquirentes. Assim deve ser
interpretado o art. 185 do CTN. N&o se pode atribuir ao crédito tributério
privilégio que vai adém daqueles expressamente previstos na legislacdo
tributéria’ (e-STJ fl. 1.323). Ocorre que o referido entendimento esta em
desacordo com a jurisprudéncia desta Corte, devendo ser dispensado como
fundamento para afastar a decretacéo dafraude.

Entretanto, o paragrafo Unico do art. 185 do CTN prevé hip6tese em que a
decretacdo de fraude a execucdo fiscal pode ser afastada, quando ficar
demonstrado que, mesmo com a alienacdo de patrimdnio, o devedor n&o foi
reduzido & situagdo deinsolvéncia, reservando bens ou rendas suficientes ao
total pagamento da divida. Verifico que este elemento foi trazido como causa
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de pedir na inicid dos embargos de terceiro (e-STJ fl. 08) e novamente
mencionado como fundamento para afastar a decretacéo da fraude em sede
de contrarrazdes de apelagdo (e-STJ fls. 1299/1300), mas ndo foi analisado em
virtude darelagéo de prejudicialidade com os demais fundamentos.

(sublinhei)

Resta, pois, a andlise desta Corte, a averiguagdo acerca da existéncia de
patriménio diverso a garantir a solvéncia da executada, o que poderia, em
tese, afastar apresuncgao de fraude a execugéo na alienagédo do bem.

Quanto a este ponto, aponto que a sentenca procedeu a andlise dos fatos
pertinentes de maneira incensuravel, de modo que me reporto a seus
fundamentos como razfes de decidir. In verbis:

No caso em exame, a transmissdo entre a executada Turismo Nevada S/A e
Helcio Muniz Silva ocorreu em 27/06/1998, ou seja, apds a citagdo da
devedora na Execugéo Fiscal n° 98.30.000183-0 (14/05/1997 - evento 1, OUT11,
p. 22).

Contudo, o parégrafo Unico do art. 185 do CTN afasta a presuncédo de fraude
se 0 executado mantiver reserva de bens suficientes para satisfazer os
créditostributarios.

Nesse sentido, verifico que quando da alienagdo tida por fraudulenta
(27/06/1998) a execucdo fiscal estava garantida por penhora (evento 1,
OUT11, p. 36).

Em que pese a decisdo que decretou a fraude a execugéo desconsiderar tal
fato, por reputar que quando efetivamente ocorreu a alienacdo judicial dos
bens penhorados o produto ndo foi suficiente para a quitagdo da divida,
entendo que a insolvéncia deve ser constatada no momento daalienagdo do
imével.

O guizamento posterior de outras execugdes fiscais também ndo atera o
estado de solvéncia da executada no momento da transagéo.

Assim, a despeito de algumas circunstancias nebulosas envolvendo o
negocio juridico ora em discussdo, como quem efetivamente negociou a
venda do imével aos embargantes, o fato € que no momento da primeira
alienacdo nédo haviainsolvénciado devedor.

Assim, fixado que, a época da alienagdo do imével, tal transacdo ndo reduziu
o devedor a insolvéncia, impende reconhecer a inocorréncia de fraude a
€XecUGa0 na espécie.

Assim, mantido o desprovimento do apelo da Unido, ainda que por
fundamento diverso.

Conclus&o

Desprovido o apelo da Uni&o e mantida a sentenca que afastou a ocorréncia
de fraude a execucdo, diante do reconhecimento de que o negdcio tido por
fraudulento n&o reduziu o devedor ainsolvéncia.

Dispositivo

Ante 0 exposto, voto por negar provimento a apelacgéo.

Pois bem.

Iniciamente, observo que o recurso ndo deve ser conhecido quanto
a irresgnacéo reaiva ao art. 1.022 do CPC/2015, pois a FAZENDA néo demonstrou de
gue modo o acérdéo recorrido teria violado o adudido dispostivo processua, vaendo
ressdtar que nem sequer foram opostos embargos declaratérios a esse novo acérdéo na
origem.

Desse modo, incide, no ponto, por andogia, a Simula284 do STF,
segundo a qud "é inadmissvd 0 recurso extraordin&rio, quando a deficiéncia na sua
fundamentac&o ndo permitir a exata compreensao da controvérsa'.
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Demais disso, a peticao recursa da FAZENDA deixa de impugnar
fundamento suficiente do acorddo recorrido segundo o qua ndo houve fraude a execucéo
porgue "no momento da primeira dienacéo ndo havia insolvénda do devedor” (e-STJ fl.
1.464).

Por essa razdo, incide a Simula 283 do STF (“E inadmissivd o
recurso extraordin&rio, quando a decisdo recorrida assenta em mas de um fundamento
suficiente e 0 recurso néo abrange todos eles”).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 3°, 113 E 128 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA
N. 282/STF. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOSAUTONOMOS
DO ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM DISPOSITIVO LEGAL APTO
A SUSTENTAR A TESE RECURSAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. MULTA DO ART. 1.026 DO CPC. APLICACAO NAO ADEQUADA
NA ESPECIE.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.

Il - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo
tribuna a quo impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da
Simula n. 282 do Supremo Tribunal Federal. Il - A fata de combate a
fundamento suficiente para manter o acérdéo recorrido justifica a aplicacéo,
por analogia, da Simulan. 283 do Supremo Tribunal Federal.

IV - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentag&o do
recurso quando os dispositivos apontados como violados n&o tém comando
normativo suficiente para infirmar os fundamentos do aresto recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, aincidénciado entendimento da Simula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal. V - O Agravante ndo apresenta
argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. VI - Em regra,
descabe a imposi¢o da multa, prevista no art. 1.021, § 4° do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em raz&o do mero desprovimento do Agravo Interno
em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, 0
gue n&do ocorreu No caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.714.321/SP, Rd. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 1%/06/2018).

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. FIDEICOMISSO. PENHORA DE BENSDO
FIDUCIARIO. PROPRIEDADE RESOLUVEL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, Il, do CPC/1973 quando a Corte local
decide fundamentadamente todas as questfes postas a seu exame. Ademais,
ndo se deve confundir decisao contrariaaos interesses da parte com auséncia
de prestagao jurisdicional.
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2. O Superior Tribunal de Justica firmou a orientagdo no sentido de que, por
analogia, o objeto de alienacao fiduciaria, pertencente a esfera patrimonial de
outrem, ndo pode ser alvo de penhora no processo de execucdo fiscal,
porquanto o dominio da coisa ndo pertence ao executado, mas aum terceiro,
a gquem ndo se pode atingir. No caso, o fiducidrio estara na guarda e
propriedade resolivel quando ndo ocorra a condicdo resolutéria,
manifestacdo de vontade do fideicomitente (o testador). Precedente.

3. O extinto Tribunal Federal de Recursos editou a Simula 242, que preceitua:
"O bem dienado fiduciariamente ndo pode ser objeto de penhora nas
execugdes gj uizadas contra o devedor fiduciario”.

4. Por outro lado, a Corte de origem proclamou o entendimento de que,
tratando-se de constricio dos direitos do devedor fiduciante, é
imprescindivel a anuéncia do credor fiduciario. Tal fundamento ndo foi
impugnado pela recorrente nas razdes do apelo especial, 0 que, por s s,
mantém incélume o acérddo combatido. Incide no ponto a Simula 283 do
STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.505.398/BA, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 13/06/2018).

De outro lado, vde acrescentar que também ndo é possive
conhecer do recurso especid quando o artigo de le apontado como violado nas razdes do
apelo ndo contém comando normativo capaz de infirmar o fundamento do acdrdéo atacado,
0 que atrai a aplicacio, por andogia, da Simula 284 do STF (“E inadmissivel o recurso
extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensio
da controvérsa').

Sobre a questéo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. [..] DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. [...] AUSENCIA DE COMBATE A
FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA,
PORANALOGIA, DAS SUMULASN. 283 E 284/STF [..]

Il - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagéo do
recurso quando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando
normativo suficiente para infirmar os fundamentos do aresto recorrido,
circunstancia que atrai, por analogia, aincidénciado entendimento da Simula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal [...]

VIII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1.656.968/SP, Rd. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 16/06/2017).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA, NO TOCANTE A EXIGENCIA DE DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA DEICMS, EM OPERACAO INTERESTADUAL DEAQUISICAO
DE MERCADORIA, EM OUTRO ESTADO DA FEDERACAO, POR
PRESTADORA DE SERVICOS DE CONCRETAGEM. HIPOTESE EM QUE O
TRIBUNAL DE ORIGEM CONCLUIU QUE A PARTE AUTORA NAO
PRODUZIU PROVA DE SUAS ALEGAGCOES. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL, NO QUAL HOUVE ALEGACAO DE OFENSA AOS
ARTS. 2°, 3 E 4° DA LEI COMPLEMENTAR 87/96, POR INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO STFE 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO

[...]
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[11. In casu, o fundamento em que se assenta o acérdao do Tribunal de origem
- consubstanciado na fata de produgdo de prova, pela parte autora, da
existéncia de contrato de construgdo civil ou de prestagdo de servigo de
concretagem em andamento - ndo restou impugnado, suficientemente, nas
razbes do Recurso Especia, eis que a parte autora, ora agravante, em vez de
indicar eventual contrariedade ao dispositivo de lei federal pertinente ao 6nus
da prova, optou por indicar, como supostamente contrariados, tdo somente
as disposi¢des de direito tributério, previstas naLe Complementar 87/96, que
n&o possuem comando normativo apto parainfirmar o aludido fundamento do
acorddo recorrido. Nesse contexto, incidem, na espécie, por analogia, as
Stmulas 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo
abrange todos eles') e 284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentagéo n&o permitir a exatacompreensao
dacontrovérsia') [...]

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1.225.128/MS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018).

Por fim, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, resdto a
necess dade de magjoracdo dos honorérios advocaticios.

Na hipotese dos autos, no que diz respeito aos honorérios
advocaticios, ar. sentenca determinou que (e-STJ fl. 1.269):

em raz&o da sucumbéncia, condeno a UNIAO e Mario Luersen ao pagamento

das custas e de honorérios advocaticios em favor da embargante, pro rata,

gue fixo no(s) patamar(es) minimo(s)previsto(s) nos incisos | aV do § 3° do

art. 85 do NCPC, que incidirao sobre o valor da causa, na formado 85° do

referido dispositivo. Essa quantia sera atualizada monetariamente pelo IPCA

desde a data do gjuizamento dos embargos, sem a incidéncia de juros de
mora.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 255, § 4°, |, do RISTJ, NAO
CONHECO do recurso especid e mgoro em 10% (dez por cento) o vaor arbitrado na
origem a titulo de honorarios advoceticios, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015,
observados, se aplicavels, os limites percentuais previstos nos 88 2° e 3° do referido

dispositivo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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