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RECURSO ESPECIAL N°1.782.903 - SP (2018/0297025-4)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862

LEONARDO AUGUSTO ANDRADE E OUTRO(S) - SP220925
ALDO RENATO CALABRO - SP252715

RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADORES : RICARDO LUIZ HIDEKI NISHIZAKI - SP180163
JOSE PAULO SISTEROLLI BATISTA E OUTRO(S) - SP352510

AGRAVADO : BANCO SANTANDER BRASIL SA

ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE E OUTRO(S) - SP220925
ALDO RENATO CALABRO - SP252715

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO

Tratase de agravo interposto pdo Municipio de S8 Paulo contra deciso da
Corte de origem que ndo admitiu 0 recurso especid.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do que digpdem os artigos 932, 111, do CPC/2015 e 253, parégrafo
unico, 1, do RI/STJ (redacdo dada pela Emenda Regimentd n. 22, de 2016), compete ao
agravante impugnar especificamente os fundamentos da decisGo que obstou o recurso
especid naorigem.

Asam, dém da manifestacdo do inconformismo, inerente ao ato de irresgnacao,
impde-se ao recorrente 0 6Gnus de contrapor-se, de forma clara e especifica, aos fundamentos
da decisio agravada, conforme determinaale processua avil e o principio da diaeticidade.

Com €feito, encontra-se consolidado nesta Corte o entendimento de que incumbe
ao agravante infirmar, especificamente, todos os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
processamento do recurso especid. A proposito. EAREsp 701.404/SC, Rd. Minigtro Jodo
Otavio de Noronha, Rel. p/ Acdérddo Minigtro Luis Felipe Sdloméo, Corte Especid, DJe
30/11/2018.

No caso dos autos, a decisdo de ndo admissio do recurso especia contém os
seguintes  fundamentos (a) impossbilidade de se arguir violagdo a atos normativos
secundérios; e (b) Simula 7/STJ.

Ocorre que 0 agravante ndo impugnou, especificamente, a aplicacdo da Imula
7/ISTJ, hga vida apenas assentar genericamente que "O que pretendeu 0 Municipio é a
revisdo eminentemente juridica do posicionamento firmado pelo acordéao recorrido
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[..]" (fl. 5281), omitindo-se em apontar, precisamente, a exiténcia de possiveis fatos
incontroversos ou de que outra forma o pleito ndo revolveria reexame de provas, 0 que
acarreta o ndo conhecimento do agravo.

Nesse sentido: Agint no AREsp 1.276.237/RS, Rel. Minisro Gurgd de Faria,
Primara Turma, DJe 19/12/2018; Agint no AREsp 718.118/MT, Rd. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 18/12/2018; Agint no AREsp 1.345.064/SP, Rdl. Minigra
ReginaHelena Costa, Primeara Turma, DJe 13/12/2018.

Caso tenham sdo fixados honorarios sucumbenciais anteriormente pelas ingéancias
ordin&ias na vigénda do CPC/2015, mgoro em 10% os honor&ios advocaticios,
observados os limites e parémetros dos 88 2°, 3° e 11 do artigo 85 do CPC/2015 e eventua
Gratuidade da Judtica (8 3° do artigo 98 do CPC/2015).

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Minisro BENEDITO GONCALVES
Rdator
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