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RECURSO ESPECIAL N°1.847.898 - GO (2019/0336553-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RECORRIDO - ROBSON PAULA DIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL NO CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. POSSIBILIDADE. OITIVA DE POLICIAS
MILITARES. RELEVANTE TRANSCURSO DE TEMPO DESDE A DATA
DOS FATOS. SUMULA 455/STJ. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.
SUMULA 568/STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO

DECISAO

Tratase de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS, com fundamento no art. 105, inciso Ill,
aliinea a, da Constituicdo da Republica, contra o v. acérddo prolatado pelo eg.
Tribunal de Justica daquele Estado, assim ementado (fl. 166):

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. REU CITADO
POR EDITAL. SUSPENSAO DO PROCESSO. PEDIDO DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS INDEFERIMENTO.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA URGENCIA. O pedido de
antecipacéo de provas fundado apenas nos naturais efeitos do
tempo na colheita das provas orais (aminguamento da memoria
em relacdo aos fatos) ndo tem impacto para a instrucdo
antecipada permitida no art. 366, do CPP, eis que nao
caracterizada a excepcionalidade e urgéncia para a sua
realizacdo. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO CONHECIDO E
DESPROVIDO."

Consta dos autos gue o recorrido foi denunciado como incurso nas
sangOes do artigo 129, §9° do Codigo Penal c/c Lei n. 11.340/2006, adenunciafoi
recebida em 09/12/2011 (fls. 1-2).

Citado por edital, o recorrido ndo apresentou resposta escrita. Em
06/07/2012 foi determinada a suspensdo do curso processua. O juizo singular
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indeferiu pedido formulado pelo Parquet de producéo antecipada de prova (fls.
119-121).

Em segunda insténcia, o eg. Tribunal a quo, por unanimidade, negouu
parcia provimento ao recurso em sentido estrito do ministério Publico (fls.
166-176).

Nas razbes do r ecur so especial, aparte insurgente alega violagdo do
artigo 366 do Codigo de Processo Pena, ao argumento de que a producéo
antecipada de provas, consistente na oitiva de testemunhas militar es, justifica-se
diante do risco efetivo de que detalhes relevantes se percam da memoria dos
depoentes, tal como € admitido pela Terceira Secdo desse Tribuna Superior, pois
os fatos ocorreram em 28.03.2011.

Aduz, ainda, que "ndo desconhece o teor da Siumula n°® 455/STJ,
contudo, ressalta que essa mesma Corte de vértice tem dispensado ao
enunciado interpretacdo mais restrita, notadamente quando a antecipacao da
prova se refere a depoimentos de servidores que, por imperativos de suas
proprias atribuic¢des, tenham contato diario comfatos delituosos.” (fl. 188).

Pleiteia-se, assim, a reforma do acérddo vergastado, para que seja
deferida a producéo antecipada de prova.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 200-212), o recurso foi admitido
naorigem e os autos foram encaminhados a esta Corte Superior.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo provimento
do recurso especial (fls. 228-230).

E o relatorio.
Decido.

Busca a parte recorrente, nas suas razdes recursais, em sintese, a
producdo antecipada de provas, no Juizo criminal, ante a existéncia de risco
concreto de perecimento das informacgdes necessarias ao éxito da persecucao
penal, consistente na oitiva de testemunhas militar es, pois os fatos ocorreram em
28.03.2011. Aponta que "ndo desconhece o teor da Simula n® 455/STJ, contudo,
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ressalta que essa mesma Corte de vertice tem dispensado ao enunciado
interpretacdo mais restrita, notadamente quando a antecipagcéo da prova se
refere a depoimentos de servidores que, por imperativos de suas proprias
atribuicdes, tenham contato diario comfatos delituosos.” (fl. 188).

Por oportuno, trago a colacdo excerto do v. acérddo reprochado
sobre o ponto, verbis (fls. 170-173, grifei):

"E que para demonstrar a urgéncia na colheita das provas orais
gue se pretende adiantar, a acusacao se sustenta apenas no natural impacto do
transcurso temporal em relacdo a meméria das testemunhas , 0 que € uma
verdade. No entanto, se tdo somente a demora no tempo de espera justificasse
o pleito sub examine, a antecipacéo de prova seria aregra, € ndo a excecao.

Assim, o desiderato do recorrente colide frontalmente com a
Simula 455, do STJ, assim como dos arestos da Primeira Camara Criminal e
Secéo Criminal dessa Corte. llustro:

[...]

Ora, a antecipagdo da prova ndo € decorréncia imediata da
suspensédo do processo, devendo ser realizada somente nos casos em que
demonstrada necessidade e urgéncia.

A previsdo de producdo antecipada de prova visa, em virtude de
situacdo de urgéncia e lelevancia, evitar o seu perecimento, sendo a medida de
carater excepcional (artigo 225 do Cadigo de Processo Penal).

Desta forma, a antecipacéo da realizagdo, nos casos do artigo
366 do Diploma Processual Penal, fundamentada apenas na mera referéncia
aos limites da memoria humana, por si s0, ndo € motivo habil para justificar a
medida.

[...]

Sendo assim, escorreita a decisdo proferida pelo juizo singular
gue, em observancia aos precedentes dos Tribunais Superiores, motivou o
indeferimento no fato de ndo se ter verificado circunstancia nos autos que
indicasse a preméncia concreta da medida.”

O legidlador ordinario, ao alterar o artigo 366 do artigo 366 do
Estatuto Processual Penal, conferiu ao magistrado que conduz a agdo penal, na
hipotese de ser desconhecido o paradeiro do acusado apos a sua citacéo por edital,
a possibilidade de determinar a producéo antecipada de provas consideradas
urgentes, nos seguintes termos:

"Art. 366. Se 0 acusado, citado por edital, ndo
comparecer, nem constituir advogado, ficardo suspensos o
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processo e 0 curso do prazo prescricional, podendo o juiz
determinar a producédo antecipada das provas consideradas
urgentes e, se for o caso, decretar priséo preventiva, nos termos
do disposto no art. 312."

Da leitura do dispositivo legal em apreco, constata-se que se tratade
uma medida acautelatéria que visa a resguardar a efetividade da prestagéo
jurisdicional, diante da possibilidade de perecimento daprova em razéo do decurso
do tempo no qual 0 processo permanece SuUspPenso.

Este Superior Tribund firmou o entendimento segundo o qua o
simples argumento de que as testemunhas poderiam esquecer detalhes dos fatos
com o decurso do tempo ndo autoriza a producdo antecipada de provas, sendo
indispensavel fundamenté-la concretamente, sob pena de ofensa a garantia do
devido processo legal. Nessa linha, a Simula 455/ STJ dispbe: "A decisdo que
determina a producéo antecipada de provas combase no art. 366 do CPP deve
ser concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente 0 mero
decurso do tempo".

Entretanto, é cedico que a memoria humana € suscetivel de falhas
com o passar do tempo, razéo pela qud, por vezes, se faz necessaria aantecipagcdo
da prova testemunhal com arrimo no artigo 366 do Codigo de Processo Penal,
mormente quando se constata que a data dos fatos narrados na exordial acusatoria
j& se distancia de forma relevante, para que ndo se comprometa um dos objetivos
dapersecucédo penal, qual seja, abusca daverdade dos fatos narrados nadentncia.

Em tais hipéteses, caso a prova testemunhal ndo seja colhida por
antecipacao, detalhes relevantes ao deslinde da quest&o poderdo ser perdidos com
0 decurso do tempo a causa darevelia do acusado, em detrimento do interesse da
sociedade em apurar os fatos e submeté-1os ajulgamento.

Assim, em casos hos quais o periodo de suspensdo do processo jase
estende de forma significativa, afigura-se prudente e razoavel que a prova
testemunhal seja colhida por antecipag&o, pois se corre 0 risco de que o tempo
prejudique a eficacia da memoria em detrimento da apuracdo da verdade, sendo
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forcoso preservédla em momento oportuno para a devida instru¢céo do processo,
visando ao esclarecimento dos fatos com a maior proximidade possivel da sua
verdade.

Nesta toada, a Terceira Secdo desta eg. Corte de Justica, em tema
submetido a sua apreciacdo a fim de uniformizar entendimentos divergentes das
duas Turmas que a integram, firmou entendimento pela compatibilidade da
decisdo que determina a producdo antecipada de provas lastreada nas
peculiaridades da atividade policial com a Simula 455/STJ, considerando a
suscetibilidade da memoria de tais agentes publico, pois a atuacéo profissional
destes € marcada pelo contato diario com fatos criminosos que apresentam
semel hancas em sua dindmica

Segue ementa da citada deciséo:

"RECURD EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TENTADO. REU FORAGIDO. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS TESTEMUNHAS POLICIAIS ART. 366 DO CPP.
SUMULA 455 DO STJ. TEMPERAMENTO. RISCO DE
PERECIMENTO DA PROVA. TEMPO E MEMORIA. JURISDIC;AO
PENAL E VERDADE. AFETACAO DA MATERIA A TERCEIRA
SECAO DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Desconhecido o paradeiro do acusado apos a sua
citagdo por edital, pode o Juiz, fundamentadamente, determinar a
producéo antecipada das provas consideradas urgentes, visando
a justamente resguardar a efetividade da prestagdo jurisdicional,
comprometida com a busca da verdade, diante da possibilidade
de perecimento da prova emrazéo do decurso do tempo.

2. Se, por um lado, a jurisdicao penal tem o dever de
evitar que o acusado seja processado e julgado a revelia, ndo
pode, a seu turno, ter seus resultados comprometidos pelo tardio
depoimento de pessoas que, pela natureza de seu oficio,
testemunham diariamente a prética de crimes, cujo registro
mnemadnico se perde coma sucessao de fatos similares e o decurso
do tempo. O processo penal permite ao Estado exercitar seu jus
puniendi de modo civilizado e €ficaz, devendo as regras
pertinentes ser lidas e interpretadas sob duaplice vertente -
protecdo do acusado e protecdo da sociedade - sob pena de
desequilibrarem-se os legitimos interesses e direitos envolvidos
na persecucdo penal. E dizer, repudia-se tanto a excessiva
intervencao estatal na esfera de liberdade individual (proibicéo
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de excesso), quanto a deficiente protecdo estatal de que sdo
titulares todos os integrantes do corpo social (proibicao de
protecéo penal deficiente).

3. ALe n. 9.271/1996 - cujo objetivo maior foi o de
corrigir a distorcdo, até entdo existente em nosso sistema
punitivo, de permitir o julgamento a revelia de pessoas nao
localizadas para serem pessoalmente citadas sobre a existéncia
do processo penal - buscou, todavia, evitar que a nova sistematica
introduzida em nosso ordenamento engendrasse a total ineficacia
do futuro provimento jurisdicional. Para tanto, previu trés
alternativas a acompanhar a norma principal (suspensdo do
processo, objeto do art. 366 do CPP), a saber: a) a suspensao do
prazo prescricional; b) a producéo de provas urgentes e ) a
decretacdo da priséo preventiva do réu. A oportuna producgéo da
prova urgente decorreu, portanto, do proposito legislativo de ndo
tornar inutil a atividade jurisdicional a ser desenvolvida apés o
eventual comparecimento do réu ndo localizado, sob a
perspectiva, de dificil refutacéo, de que a imprevisivel duracdo da
suspensao do processo prejudique o encontro da verdade, em face
da dificuldade de se reunirem provas idbneas a lastrear a
narrativa constante da pega acusatéria, ou mesmo a versao que
venha a ser apresentada pelo réu.

4. Estudos recentes de Psicologia demonstram a
ocorréncia frequente do fendmeno psiquico denominado "falsa
memaria”, em razdo do qual a pessoa verdadeiramente acredita
gue viveu determinado fato, frequentemente distorcido, porém,
por interpretacdes subjetivas, convergéncia de outras memorias e
por sugestdes externas, de sorte a interferirem no processo de
resgate dos fatos testemunhados.

5. Assim, desde que explicitadas as razdes concretas
da iniciativa judicial, € justificavel a antecipacéo da colheita da
prova testemunhal com arrimo no art. 366 do Cédigo de Processo
Penal, de maneira a ndo se perderem detalhes relevantes ao
deslinde da causa e a ndo comprometer um dos objetivos da
persecucdo penal, qual seja, a busca da verdade, atividade que,
conquanto ndo tenha a pretensdo de alcancar a plenitude da
compreensao sobre o que ocorreu no passado, deve ser voltada,
teleologicamente, a reconstrucdo dos fatos em carater
aproximativo.

6. Este Superior Tribunal firmou o entendimento
segundo o qual o simples argumento de que as testemunhas
poderiam esquecer detalhes dos fatos com o decurso do tempo néo
autoriza a producdo antecipada de provas, sendo indispensavel
fundamentéa-la concretamente, sob pena de ofensa a garantia do
devido processo legal. E que, muito embora tal esquecimento seja
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passivel de concretizacdo, ndo poderia ser utilizado como mera
conjectura, desvinculado de elementos objetivamente deduzidos.
Razéo de ser da Sumula 455, do STJ e necessidade de seu
temperamento na hipotese retratada nos autos.

7. A fundamentacdo da decisdo que determina a
producdo antecipada de provas pode limitar-se a destacar a
probabilidade de que, ndo havendo outros meios de prova
disponiveis, as testemunhas, pela natureza de sua atuagdo
profissional, marcada pelo contato diario com fatos criminosos
gue apresentam semelhancas em sua dindmica, devem ser
ouvidas com a possivel urgéncia.

8. No caso sob andlise, o Juizo singular, ao
antecipar a oitiva das testemunhas arroladas pela acusacao,
salientou que, por ser a testemunha policial, sua oitiva deve
realizar-se comurgéncia, pois"... 0 atuar constante no combate a
criminalidade expde 0 agente da seguranca publica a inUmeras
situacbes conflituosas com o ordenamento juridico, sendo certo
gue as peculiaridades de cada uma acabam se perdendo em sua
memaria, seja pela frequéncia com que ocorrem, ou pela propria
similitude dos fatos, sem que isso configure violagdo a garantia
da ampla defesa do acusado...".

9. A realizacdo antecipada de provas ndo traz
prejuizo insito a defesa, visto que, a par de o ato ser realizado na
presenca de defensor nomeado, nada impede que, retomado
eventual mente o curso do processo com o comparecimento do réu,
sgjam produzidas provas que se julgarem Uteis a defesa, ndo
sendo vedada a repeticdo, se indispensavel, da prova produzida
anteci padamente.

10. Recurso em Habeas Corpus, afetado a Terceira
Secédo, desprovido." (RHC 64.086/DF, Terceira Secdo, Rel.
Ministro NEFl CORDEIRO, Rel. p/ Acorddo Ministro Rogerio
Schietti Cruz, DJe09/12/2016)

Na hipotese em apreco, no presente caso, ha situacdo excepcional a
lastrear a necessidade de oitiva das testemunhas presenciais, pois os fatos
praticados remontam ao ano de 2011, correndo-se enorme risco de que
detalhes relevantes do caso se percam na memoria dos testigos, todos eles
policiais.

Nesse sentido, ainda, 0s seguintes julgados recentes deste Tribunal

Superior:
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"PROCESO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS FUNDAMENTAGAO CONCRETA. SUMULA 455/STJ.
POSS BILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A producédo antecipada de provas, no Juizo
criminal, pressupde a existéncia de risco concreto de perecimento
das informacfes necessarias ao éxito da persecucdo penal, sendo
certo que o mero decurso do tempo nao €, por si so, fundamento
idoéneo a enseja-la.

2. Nessa linha, a Simula 455/STJ dispde: "A decisao
gue determina a producéo antecipada de provas combase no art.
366 do CPP deve ser concretamente fundamentada, nao a
justificando unicamente o mero decurso do tempo.". Todavia, no
presente caso, ha situacdo excepcional a lastrear a necessidade
de oitiva das testemunhas presenciais, em razao do fato de
algumas serem policiais, aliado ao longo tempo decorrido desde a
pratica do fato delituoso (9 anos), o que configura motivacéo
concreta para a producao antecipada de provas.

3. Agravo regimental n&o provido." (AgRgno AREsp
1425031/GO, Quinta Turma, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 25/03/2019)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL NO CONTEXTO DE
VIOLENCIA DOMESTICA. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS MOTIVAGAO. OCORRENCIA. FALIBILIDADE DA
MEMORIA HUMANA. RELEVANTE TRANSCURSO DE TEMPO
DESDE A DATA DOS FATOS SUMULA 455 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES

1. A producao antecipada de provas permitida pelo
artigo 366 do Codigo de Processo Penal possui natureza
acautelatoria e visa a resguardar a efetividade da prestacdo
jurisdicional, diante da possibilidade de perecimento da prova em
razao do decurso do tempo no qual O processo permanece
SuSspenso.

2. Nos termos do enunciado 455 da Simula desta
Corte de Justica, "a decisdo que determina a producao
antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser
concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o
mer o decurso do tempo”.

3. Ndao ha como negar o concreto risco de
perecimento da prova testemunhal tendo em vista a alta
probabilidade de esquecimento dos fatos distanciados do tempo
de sua prética, sendo que detalhes relevantes ao deslinde dos
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fatos narrados na incoativa poderao ser perdidos com o decurso
do tempo a causa da revelia do acusado.

4. O deferimento da realizacdo da producao
antecipada de provas ndo traz qualquer prejuizo para a defesa,
ja que, além do ato ser realizado na presenca de defensor
nomeado, caso 0 acusado compareca ao processo futuramente,
podera requerer a producao das provas que entender necessarias
para a comprovacgdo da tese defensiva. 5. Na hipotese vertente, o
temor na demora da realizacdo de audiéncia de instrucéo se
justifica em face do lapso temporal transcorrido entre a data dos
fatos e o deferimento da producéo antecipada de provas, havendo
o risco efetivo de que detalhes relevantes se percam na memoria
dos depoentes - policiais envolvidos na prisdo em flagrante do
agravante, concretizada em 8/1/2012 -, o que legitima a medida
adotada. Precedentes.

REEXAME DE PROVAS DESNECESSDADE.
REVALORACAO DO CONTEXTO  FATICO-PROBATORIO
ADMITIDO E DELINEADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
POSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.  INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES 1. A prolagdo do decisum singular n&o
demandou em momento algum a incursdo no acervo
fatico-probatorio encartado nos autos, mas tdo-somente a
revaloracdo juridica dos fatos expressamente admitidos e
delineados no acodrddo prolatado pelo Tribunal de origem,
providéncia que se compatibiliza com a jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte Superior. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp
1454029/GO, Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe
06/06/2019)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
FURTO QUALIFICADO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
TESTEMUNHAL. PACIENTE CITADO POR EDITAL. REVELIA.
IMPOSSIVEL PRECISAR O PRAZO PARA RETOMADA DO CURSO
DO PROCESSO. TRANSCURSO DE CONSDERAVEL TEMPO
DESDE ADATADOSFATOS. RISCO REAL DE EXAURIMENTO DA
MEMORIA DOS FATOS. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
TESTEMUNHAL ACOMPANHADA POR NUCLEO DE PRATICA
JURIDICA. POSSBILIDADE DE REINQUIRICAO DE
TESTEMUNHAS EM CASO DE APRESENTACAO POSTERIOR DO
ACUSADO PARA ACOMPANHAR A INSTRUCAO PROCESSUAL.
AUSENCIA DE PREJUIZO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Com efeito, a partir da edicdo do enunciado n.
455 da Somula do Superior Tribunal de Justica - STJ,
consolidou-se neste Superior Tribunal de Justica o entendimento
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de que a decisdo que determina a producéo antecipada de provas
com base no art. 366 do CPP deve ser concretamente
fundamentada, n&o a justificando unicamente o mero decurso do
tempo.

E também firme nesta Corte a orientacio de que a
decretagdo de nulidade processual, na esteira do art. 563 do
Caodigo de Processo Penal - CPP, absoluta ou relativa, depende
da demonstracéo do efetivo prejuizo para a acusagdo ou para a
defesa. Aplicacdo na esfera processual do principio do pas de
nullité sans grief. As instancias ordinarias, soberanas na analise
dos fatos, reconheceram a necessidade de producdo antecipada
da prova testemunhal, tendo em vista que uma das testemunhas é
policial militar e participa de iniUmeras ocorréncias, bem como da
revelia do acusado torna impreciso o tempo da retomada
processual, aumentando o risco de que o decurso de tempo
pudesse exaurir a memoria dos fatos, preudicando, assim, a
apuracao da verdade real.

Como visto, apos o decurso de mais de 2 anos da
data do crime, o Magistrado de primeiro grau prolatou deciséo
gue autorizou o deferimento da producéo antecipada de provas.

Destaque-se que da defesa técnica foi realizada por
nucleo de prética juridica, na ocasido da producao antecipada da
prova.

Ademais, no caso de o paciente se apresentar em
Juizo para acompanhar a instrucdo do processo, nada impede
gue sgjam as testemunhas novamente inquiridas ou que se
indique real prejuizo apto a ser arguido a fim de anular a prova
produzida anterior mente.

Nesse contexto, a meu sentir, ndao demonstrada,
portanto, a ocorréncia de prejuizo a defesa do acusado pela
producdo antecipada de prova, consistente na oitiva das
testemunhas de acusacao.

2. Recurso em habeas corpus desprovido." (RHC
105.130/DF, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel |lan Paciornik,
DJe 21/02/2019)

Ressalto, outrossim, que a colheita antecipada de provas ndo traz
qualgquer prejuizo para a defesa, ja que, dém do ato ser realizado na presenca, na
hipotese, da Defensoria Publica, caso 0 acusado compareca a0 Processo
futuramente, podera requerer a producdo dos elementos de convicgdo que julgar
necessarios para a comprovacdo da tese defensiva, inclusive a repeticdo dagqueles
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obtidos por antecipagéo, caso apresente argumentos idoneos.

Até porque a producdo antecipada autorizeda pelo artigo 366 do
Cadigo de Processo Penal possui cardter de medida cautelar que visa a seguranca
da prova, com efeito meramente conservativo, ndo se tratando, portanto, da efetiva
realizacdo do direito probatorio, que sera assegurado apos o término da suspensdo
do processo, napresencado acusado e de seu defensor constituido.

Dessa forma, estando o v. acérddo prolatado pelo eg. Tribuna aquo
em desconformidade com o entendimento desta Corte de Justica quanto ao tema,
incide, no caso o enunciado da Simula n. 568/STJ, in verbis. "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, poderéa dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema.”

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 255, § 4° inciso Ill, do
Regimento Interno do STJ, dou parcial provimento ao recurso especial, afim de
autorizar aproducéo antecipada das provas testemunhais no feito de origem.

P.el.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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