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RECURSO ESPECIAL N° 1.486.135 - PR (2014/0256620-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE ~ : HSBC BANK BRASIL SA.- BANCO MULTIPLO

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S) -
PR024498

ADVOGADA © TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - PR022129

ADVOGADOS : RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PRO15711
LARISSA LEOPOLDINA PIACESKI - PRO52154

RECORRIDO : RICARDO ANTONIO LAZARINO

ADVOGADOS : JULIO CESAR DALMOLIN - PR025162

JAIR ANTONIO WIEBELLING E OUTRO(S) - PR024151
MARCIA LORENI GUND - PR029734

MARA SUELI CLAVISSO - PR046471

VALERIA BRAGA TEBALDE - PR041137

DECISAO

Tratarse de recurso especid fundado no art. 105, IIl, "d' e "c', da
Condlituicdo Federal, interposto por HSBC BANK BRASIL SA. - BANCO MULTIPLO
contrav. acérdao do eg. Tribund de Justica do Estado do Parana, assm ementado:

"APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE CONTRIBUICOES - CARTEIRA DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DOS ESCRIVAES
NOTARIOS E REGISTRADORES CONPREVI LITISCONSORCIO
NECESSARIO COM ANOREG, ASSEJEPAR E INOREG - NAO
CONFIGURACAO DE HIPOTESE DE LITISCONSORCIO
NECESSARIO - AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E NAO
CONFORMACAO DE RELACAO JURIDICA UNICA E
INDIVISVEL - COISA JULGADA - INOCORRENCIA -
JULGAMENTO DA ADC N. 870407-6, PELO ORGAO ESPECIAL
DO TJPR, QUE CONTEMPLOU MODULACAO DE EFEITOS -
CABIMENTO DA RESTITUICAO DE VALORES RECOLHIDOS
APOS O AFORAMENTO DA DEMANDA - ILEGITIMIDADE
ATIVA DA PARTE AUTORA - INOCORRENCIA - CONDICAO DE
FILIADO TAL QUAL PREVE O ART. 2° DA LEI N. 12830100 -
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CONPREVI - INOCORRENCIA -
CARTEIRA RESPONSAVEL PELA ADMINISTRACAO DOS
VALORES  RECOLHIDOS DETENDO  AUTONOMIA
FINANCEIRA E PATRIMONIO PROPRIOS - ABATIMENTO DE
GASTOS ADMINISTRATIVOS E REPASSES A OUTRAS
ENTIDADES - |IMPOSSBILIDADE - AUSENCIA DE
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COM PRO\{A(;AO PELA REQUERIDA - PRESCRICAO -
INOCO~RRENCIA - TERAMO A QUO [?OS JUROS DE MORA -
CITACAO - II\NITELIGENCIA DA SUMULA 204 DO STJ -
REDISTRIBUICAO SUCUMBENCIAL DEVIDA - APELO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Embargos de declaraco rgjeitados.

Nas razbes do recurso especid, a parte recorrente aponta violacdo aos arts.
535, 247, 248, 475-A, 620 e 655 do CPC/73, sustentando, em sintese, (a) omissdo do
tribund quanto a nulidade do cumprimento de sentenca, de cujo o inicio os patronos da
agravante ndo foram intimados, (b) embora os auals advogados da ingtituicio financara
possuissem ingrumentos de procuracdo vdidos nos autos, €es ndo foram intimados da
deciséo do Tribund que determinou a baixa do processo a 12 ingancia, 0 que os impediu de
exercer defesa antes do inicio do cumprimento de sentenca, gerando nulidade absoluta no
feito, (€) a incidéncia da multa entdo prevista no art. 475-J do CPC/73 demandava prévia
intimacéo do devedor e (d) a sentenca prolatada na fase de conhecimento fai iliquida, razéo
pela qua era necessario proceder a sualiquidacéo por artigos.

N&o foram apresentadas contrarrazoes (fl. 363).

E o rdatdrio.

N&o conhego do apeo especia no tocante ao pedido de afastamento da
multado art. 475-J do CPC/73, tendo em vida que, nesse ponto, a indituicdo bancariando
fo sucumbente. Conforme consta do aresto de 2° grau, "[0] montante bloqueado
judicialmente (fl. 212 - TJ) € o mesmo valor do pedido de cumprimento de sentenca (fl.
31 -TJ), ou sga, ndo consta a multa 10% prevista no artigo 475-J do CPC" (fl. 305).

Reeitase a degacdo de violagdo ao art. 535 do CPC/73, uma vez que a
parte recorrente limitarse a gpresentar degacdo genérica de omissdo, sem especificar quais
teriam sdo as teses, argumentos ou temas omitidos e qua seriam sua rdlevancia para a
solucdo da causa. O apelo, portanto, nessa parte, aral 0 Gbice da Simula 284 do STF,
aplicada por andogia. Nesse sentido, confiram-se;

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. SUMULA N. 284 DO STF. PLANO DE SAUDE.
DEPENDENTE. IDADE LIMITE. REEXAME DE MATERIA
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FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se deficiente, a teor da Simula n. 284 do STF, a
fundamentacdo do recurso especial que alega violagéo do art.
535 do CPC, mas ndo demonstra, clara e objetivamente, qual o
ponto omisso, contraditério ou obscuro do acordao recorrido que
nao teria sdo sanado no julgamento dos embargos de
declaracéo.

(...)

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDd no AREsp 336.626/SP, Rd. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe
12/05/2015 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE CONTRATO PARA
FORNECIMENTO DE GAS NATURAL VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao do
artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, quando o recorrente
apresenta alegacdo genérica de omissdo, sem se preocupar em
especificar quais seriam exatamente as omissOes e qual a
relevancia da questdo omitida para solucdo da controversia,
atraindo, de forma inarredavel, a exegese da SiUmula 284/STF:
'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentagdo n&o permitir a exata compreensiao da
controversia’.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 263.135/RJ, Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
29/04/2014 - grifou-se)

Além disso, todas as controvérsias objeto do agravo de instrumento foram
devidamente apreciadas peo TJPR, a saber, a adegada nulidade do cumprimento de
sentenca, 0 afastamento da multado art. 475-J do CPC/73 e a necessidade de liquidacéo da
sentenca. Nao houve, portanto, qualquer omissao no acordao estadual.

O degado vicio do processo - em razéo da auséncia de intimagéo da parte,

no tocante a baixa dos autos a 12 ingéncia para o inicdo do cumprimento de sentenca - foi
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reconhecido pela Corte de origem, mas 0 pedido de declaracéo da nulidade fo regjeitado,
haja vida a auséncia de prova do preguizo experimentado pelo banco. Vea-se do acérdéo
recorrido:

"Em primeiro lugar observo que a auséncia de intimagao ndo
causou qualquer prejuizo da parte.

O montante bloqueado judicialmente (fl. 212 - TJ) € o mesmo valor
do pedido de cumprimento de sentenca (fl. 31 - TJ), ou sgja, ndo
consta a multa 10% prevista no artigo 475-J do CPC, que
realmente é indevida, ja a intimacdo da parte vencida nao foi
efetivada.

Tomando-se por base que o valor est4 bloqueado, este pode servir
como a garantia do juizo para que, a partir dai ndo incida a multa
do j& mencionado artigo 475-J do CPC, ndo havendo necessidade
de se anular a penhora para entéo se possibilitar a parte que faca
0 depdsito para garantia do juizo, aproveitando-se, assim, os atos
processuais praticados em homenagem ao principio da
celeridade.” (fl. 305)

De fato, a dlegacdo de nulidade da parte ndo se sustenta. Além de danéo ter
sdo sancionada com a multado art. 475-J do CPC/73, nadaimpede aimpede de requerer a
subdtituicdo da penhora de vaores em dinhero por outra espécie de garantia do juizo,
cabendo ao magistrado sngular decidir a respeito do tema.

Diante disso, 0 acdrddo recorrido deve ser mantido, pois proferido em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qua so se declara a nulidade de
ato processua, se caracterizado prejuizo a parte. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA  211/STJ.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ. REEXAME DE
FATOS E PROVAS INADMISSBILIDADE. FUNDAMENTO DO
ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaracéo, impede o conhecimento do recurso especial.

2. Em respeito ao principio da instrumentalidade das formas,
somente se reconhece eventual nulidade de atos processuais caso
haja a demonstracao efetiva de prejuizo pela parte interessada.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo
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impugnado quando suficiente para a manutencdo de suas
conclusdes impede a apreciacao do recurso especial.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1380723/SP, Rd. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2019, DJe
16/10/2019)"

Por fim, ndo compete ao STJ, em sede de recurso especia, andisar se a
sentenca, no caso concreto, possui eementos suficientes para ser liquidada por mero cdculo
aritmético ou se € necess&rio proceder a liquidagéo por artigos, pois isso demandaria exame
fético, obstado pedla Simulan. 7/STJ. A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. SUPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO. INTIMACAO TACITA.
PRECEDENTES DO STJ. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
DESNECESSDADE. REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na espécie, verifica-se que, ante a apresentacdo dos célculos
pelo credor, o juiz de primeiro grau determinou o cumprimento de
sentenca. Nesse passo, a agravante se antecipou e peticionou nos
autos requerendo o procedimento de liquidacéo de sentenca por
pericia com fundamento na complexidade da matéria, ocasido em
que a Corte estadual a considerou regularmente intimada, diante
do compar ecimento espontaneo.

2. No que tange a validade da intimagdo, observa-se gque O
acorddo recorrido guarda consonancia com o entendimento
perfilnado por este Tribunal Superior, no sentido de que o
comparecimento espontaneo torna inequivoca a ciéncia da decisio
impugnada, suprindo, assim, a intimacao da parte executada.

3. A Corte de origem concluiu que a quantia a ser paga pela
agravante poderia ser fixada mediante elaboracdo de célculos
aritméticos, sendo desnecessaria a liquidagdo por artigos ou
arbitramento. Desse modo, aferir se a liquidacdo de sentenca
deve s efetivada por ssimples calculo aritmético ou mediante
liguidagdo por artigos na acdo coletiva ensgja o revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que atrai o
obice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1330364/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe
25/06/2019)"
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Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, |1, ¢, do RIST,
NEYo provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 716E6C9A-78EF-4FC2-B7F9-E5B324E4C020



