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HABEAS CORPUS N° 549.146 - PR (2019/0359372-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : RODRIGO CRISOSTOMO CARDOZO

ADVOGADO : RODRIGO CRISOSTOMO CARDOZO - PR089965

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : FLAVIO LINHARES DE LARA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio
de FLAVIO LINHARES DE LARA contraato do Tribund de Justica do Estado do Parana
(Apelacio n. 0033399-49.2017.8.16.0019).

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado e condenado pela prética
dos dditos tipificados nos arts. 180, caput, do Cédigo Pend - CP e 33, caput, da Le n.
11.343/2006 (receptacéo e trafico de drogas), as penas de 1 ano e 22 dias de reclusdo, e 7
anos, 3 meses e 15 dias de reclusdo, respectivamente, em regime fechado, mantida a priséo
preventiva (fls. 28/37).

Em 17/12/2018 a defesa interpds apelacdo perante o Tribund de origem, e
até o momento ndo fai julgado.

A defesa impetrou prévio habeas corpus perante o Tribund a quo, que
negou seguimento ao writ (fl. 44).

No presente mandamus, a parte imperante dega a ocorréncia de
condrangimento ilegd, pois seria flagrante 0 excesso de prazo para o julgamento da
apelacdo.

Aduz que sua prisdo perdura por maisde 2 anos, cumprindo antecipadamente
apena.

Peteia, assm, em liminar, a concessdo da liberdade ao acusado, ou a prisio
domidiliar ou aimposicdo de medidas cautel ares diversas da constricéo.

E o relatdrio. Decido.

Diante da hip6tese de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, a

impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacdo jurisprudencia do Supremo
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Tribund Federad e do proprio Superior Tribund de Justica Contudo, considerando as
alegacles expostas na inicid, razoavel o processamento do feito para verificar a exigénciade
eventuad congtrangimento ilegd.

No caso, a0 menos em juizo perfunctdrio, ndo é possivel identificar de plano
0 condrangimento ilegd aventado ou, ainda, a presenca do fumus boni iuris e do periculum
in mora, eementos autorizadores para a concessao da tutela de urgéncia

Confundindo-se com 0 mérito, a pretenséo deve ser submetida a andise do
0rgdo colegiado, oportunidade na qua podera ser feito exame gprofundado das aegagdes
relatadas apds manifestacdo do Parquet.

Por taisrazfes, indefiro o pedido de liminar .

Oficie-se a autoridade coatora, bem como ao juizo de primero grau afimde
solicitar-lhes as informagdes pertinentes, a serem prestadas, preferenciamente, por meio
eletrdnico, e 0 envio de senhapara acesso ao processo no site do Tribund, se for o caso.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Plblico Federa para parecer.

Publique-se.

Intimem-s2.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Rdator
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