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HABEAS CORPUS N° 548.819 - SP (2019/0358077-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
BRUNO MARTINELLI SCRIGNOLI - SP332406

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ' YAGO CRUZ DAMASCENO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
YAGO CRUZ DAMASCENO, agpontando como autoridede coatora o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO - HC n. 2239466-22.2019.8.26.0000.

Noticiam 0s autos que 0 paciente encontra-Se preso preventivamente, nos
autos da agédo pend em que fal denunciado por ter supostamente praticado o dlito tipificado
no art. 157, 8§ 2°, inciso I, do Cédigo Pend (e-STJ fl. 28).

Entende que n&o estariam presentes 0s requisitos previstos no artigo 312 do
Caodigo de Processo Pend para a decretacéo da segregacéo cautelar.

Redca as condigBes pessoais favordvels do paciente, que seria primério,
menor de 21 anos, com ocupacdo licita e resdéncia fixa, predicados que Ihe garatiriam o
direito de responder a acéo pend em liberdade.

Sustenta que, caso condenado, fara jus a fixacdo do regimeinidd semibarto,
razéo pela qua a prisdo preventiva do acusado seria mais severa que os efetos de sua
eventua condenacéo.

Requer, liminarmente e no méito, a concessdo da ordem para que sga
revogada a prisdo preventiva do paciente.

E o rdatorio.

Este Superior Tribund de Judtica firmou entendimento no sentido de ndo mais
admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra aqud existaprevisio de
recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocor re no caso em exame.
Dessaforma, depara-se com flagrante utilizaco inadequada da via deita

Da andise dos autos, a0 menos num juizo perfunctorio, ndo se vidumbra
manifestailegdidade no acorddo impugnado a ensgjar o deferimento da medida de urgéncia

Com efeito, a Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 22-24):

[...]

Pode-se afirmar que o fumus commiss delicti afigura-se
presente, pois emergem dos autos prova da materialidade
e indicios suficientes da autoria atribuida aos pacientes da
pratica do gravissmo crime contra o patrimonio, tanto
gue a denuincia ja foi recebida.

De outro vértice, também o periculum in mora ou
periculum libertatis se mostra presente.
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Com efeito, mesmo eventual primariedade do paciente,
por § sO, ndo possui forca suficiente para afastar a
medida constritiva, sobretudo em face da periculosidade
revelada por sua conduta, pois, segundo consta, praticou
0 gravissmo crime contra o patriménio valendo-se de
superioridade numérica, tendo agido na companhia de
mais trés comparsas, em periodo noturno e mediante
grave ameaca, para subtrair os bensda vitima.

Alias, o douto Magistrado a quo houve por bem converter
a prisdo em flagrante do paciente em preventiva, maxime
para a garantia da ordem publica, tendo em vista a
gravidade in concreto do delito, de modo que ar. decisido
objurgada apresenta motivacdo adequada, em perfeita
consonancia com os ditames do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal e a norma-principio insculpida no artigo
93, inciso IX, da Carta Constitucional de 1988, ndo
havendo lugar na espécie, portanto, por inadequacao,
para nenhuma das medidas cautelares pessoais elencadas
no artigo 319 do Codigo antedito, com a redacéo que Ihe
conferiu a Lei n®12.403/2011.

Convém anotar que a demonstracdo da necessidade do
decreto de prisdo preventiva, COmo ocorreu no caso em
apreco, torna, obviamente, prejudicada a anélise sobre a
aplicacéo de medidas cautelares alternativas ao carcere.
[...]

Assim, malgrado a gravidade em abstrato do crime, por s
sO, ndo sgja suficiente para embasar a manutencdo da
prisdo, € certo que a gravidade concreta do delito
patrimonial, na espécie, evidenciada pelas circunstancias
em que foi perpetrado, basta para justificar a segregacéo
cautelar para o resguardo da ordem publica, tornando-se
irrelevantes até mesmo primariedade e bons antecedentes
do agente, atributos que devem ser esperados de todo e
qualquer cidadao.

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S Necessarios tracos
de ilegdidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela requerida, ja
gue, em sede de cognicdo sum&ria, ndo se verifica qualquer violacdo aos dispostivos legas
apontados, sem preuizo de uma andise pormenorizada da questdo no momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e em
recurso ordina&io em habeas corpus, em razdo da sua excepciondidade, ensga a
demonstracdo e comprovacdo, de plano, do alegado congrangimento ilegd, 0 que ndo
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar .

Solicitem-se informagBes a autoridade apontada como coatora e ao Jizo
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sngular, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questdo e, se
houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Plblico Federd.

Publique-se.

Bradilia (DF), 02 de dezembro de 2019.

Minigtro Jorge Muss
Relator
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