P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

RECURSO ESPECIAL N°©1.849.101 - M G (2019/0344397-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : FRANKLIN JONES JUNIOR
ADVOGADOS : DENIA MARCIA DUARTE - MG082977
STEPHANIE ALMEIDA FRANCA CUNHA - MG194248
RECORRIDO : MARCOS JOSE DA SILVA
RECORRIDO - ANTOMIO JOAQUIM DA SLVA
RECORRIDO : BRASIL CONSULTING ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA
ADVOGADO : GUILHERME MARRA MAGALHAES - M(G133532
INTERES. : NATERCIA VIEIRA DA COSTA
ADVOGADO : DENIA MARCIA DUARTE - MG082977
EMENTA
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DESPEJO CUMULADA COM COBRANCA.

PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA RECURSAL.
MAJORACAO.

1. Ac¢do de despejo cumulada com cobranca

2. A austncia de decisdo acerca dos dispostivos legas indicados como
violados impede 0 conhecimento do recurso especid.

3. O dissidio jurigprudencid deve ser comprovado mediante o cotejo anditico
entre acordaos que versem sobre situagOes féticas idénticas.

4. Recurso especia néo conhecido, com majoracdo de honorérios.

DECISAO

Cuida-se de recurso especia interposto por FRANKLIN JONES

JUNIOR, com fundamento nas alineas"d' e "¢" do permissivo constitucional.

Acéo: de despejo, cumulada com cobranca de augué's, guizada pelo

recorrente e por NATERCIA VIEIRA DA COSTA, em face de MARCOS JOSE DA
SLVA e OUTROS.

Sentenca: extinguiu 0 processo, sem resolucdo do mérito, com

relacdo a BRASIL CONSULTING ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., tendo
em vista sua ilegitimidade passiva, e julgou parcia mente procedente o pedido, para
condenar MARCOS JOSE DA SLVA e ANTOMIO JOAQUIM DA SLVA ao

pagamento de reparos no imovel e dos aluguéis e faturas vencidas.

Acordao: negou provimento a apelacdo interposta pelo recorrente,
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nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - ACAO DE DESPEJO C/C
COBRANCA - SUBLOCATARIO - NAO AUTORIZADO -
ILEGITIMIDADE PASSIVA -RELAQAO JURIDICA INEXISTENTE
- EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO QUANTO AO REU
ILEGITIMO - DESPESAS PROCESSUAIS - SUCUMBENCIA -
SENTENCA MANTIDA. 1- E vedado a0 sublocatério ndo autorizado
figurar como parte no polo passivo da agéo de despegjo, pela auséncia de
vinculo juridico entre o locador e o sublocatério. 2- Decorre do principio
da sucumbéncia a obrigagdo de assumir 0 pagamento das despesas
processuals pela parte vencida.

Recurso especial: alega violagdo do art. 16 da Lei 8.245/91, bem
como dissidio jurisprudencial. Sustenta a legitimidade passiva da sublocatéria, que
deve responder solidariamente pelo pagamento pagamento dos aluguéis e demais
encargos locaticios, tendo em vista que a sublocagdo foi irregular.
Alternativamente, pugna pelo reconhecimento da responsabilidade subsidiéria da

sublocatéria.
RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

- Julgamento: CPC/15

- Da auséncia de prequestionamento

O acordéao recorrido néo decidiu acercado dispositivo legal indicado
como violado. Por isso, 0 julgamento do recurso especia € inadmissivel.
Aplica-se, neste caso, a SUmula 282/STF.

- Da divergéncia jurisprudencial
Entre os acordéos trazidos a colacéo, ndo ha o necessario cotejo

analitico nem a comprovacdo da similitude fética, elementos indispensaveis a

demonstracdo da divergéncia. Assim, a andlise da existéncia do dissidio é inviavd,
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porque foram descumpridos os arts. 1.029, § 1°, do CPC/15 e 255, 8§ 1° e 2°, do
RISTJ.

Forte nessas razbes, NAO CONHECO do recurso especial, com
fundamento no art. 932, 111, do CPC/15.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, considerando o trabalho
adicional imposto ao advogado da parte recorrida em virtude dainterposicdo deste
recurso, mgjoro em R$ 300,00 (trezentos reais) o valor dos honorérios devidos a
BRASIL CONSULTING ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.

Previno as partes que ainterposicao de recurso contra esta deciséo,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, §4°, e 1.026, § 2°,
do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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