P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°448.725 - SP (2013/0401860-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : WANDERLEY ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO . ISMAEL PESTANA NETO E OUTRO(S) - SP053104
AGRAVADO : MARIA EZIA DE ALVARENGA
ADVOGADO : ADERBAL DE OLIVEIRA NETO
DECISAO

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especid fundado no art.
105, 11, "d', e "c', da Condtituicdo Federal, interposto por WANDERLEY ALVES DE
OLIVEIRA contra v. acérdéo do eg. Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado:

"APELACAO CIVEL - Interposicdo contra sentenca que julgou

improcedente acdo ordinaria. Honorarios de perito bem fixados.

Sentenca suficientemente motivada.

Possibilidade de ratificacdo de seus préprios fundamentos

mediante aplicagdo do disposto no artigo 252 do Regimento

Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Sentenca

mantida.

Apelacédo néo provida." (e-STJ, fl. 349)

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ, fls 404/410).
Nas razdes do recurso especia, a ora agravante dega violagéo dos arts. 19,

20, 33, 128, 131, 333, 458, 515, 516, 517 e 535 do Codigo de Processo Civil; 1.228,
1.277, 1.278, 1.280, 1.297, 1.298, 1.299 1.300, 1.302, 1.304, 1.305, 1.306, 1.308, 1.312,
1.327, 1.328, 1.330 do Cddigo Civil; 1°, 6° 39, 40 e 46 do Cddigo de Defesa do
Consumidor; 105 do Decreto 24.643/34; 1°, 2° 4° e 6° da La 1.060/50, bem como
divergéncia juriprudencid. Sustenta, em sintese, a) negetiva de prestacéo jurisdiciond; b) os
honorérios periciais S0 extremamente excessvos, €) ante a fata de exame expresso tem-se
por deferido o beneficio da asssténcia judiciaia gratuita; e d) "na apreciacdo das
"interferéncias prejudiciais’ causadas pela recorrida, ndo foi considerada a localizagéo
de seu prédio, assim como ndo foram atendidas as normas que distribuem as
edificagbes envolvidas, e os limites ordindrios de tolerancia dos moradores da
vizinhanga" (e-STJ, fl. 474).

N&o foram apresentadas contrarrazdes.
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Sobreveio o0 juizo de admissibilidade do Tribund de origem, que inadmitiu o
recurso especia, 0 que ensgou a interposicao do presente recurso.

E o relatdrio. Decido.

No recurso em exame, aplica-se 0 Enunciado n° 2 do Plen&rio do STJ "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica’.

Da atenta letura das razdes postas no gpelo nobre, infere-se que o ora
recorrente limitarse a redizar longo histdrico do andamento processua e, ao find, aponta
violagdo aos arts. 1.228, 1.277, 1.278, 1.280, 1.297, 1.298, 1.300, 1.302, 1.304, 1.305,
1.306, 1.308, 1.312, 1.327, 1.328, 1.330 do Cddigo Civil; 1°, 6°, 39, 40 e 46 do Cbdigo
de Defesado Consumidor.

Com efeito, o recurso especia é o ingrumento processual adequado para
discutir violagéo ou divergéncia jurisprudenciad quanto a le federa, conforme preconiza o art.
105, 111, "a" e"c", da CF/88. Nesse digpasio, para atender ta mister, € necess&rio que nas
raz0es recursals sgjam apresentados argumentaos juridicos claros e precisos sobre como o eg.
Tribund a quo teria violado ou interpretando de forma divergente determinado dispositivo de
lei federal.

NoO caso em apreco, 0 ora recorrente ndo apresentou argumentacéo juridica
apta a demonstrar como 0s diversos artigos indicados no gpelo nobre foram violados ou
interpretados de formaequivocadapelo eg. TJ-SP. Nesse cenario, as razdes do apelo nobre
representam mera aegacoes genéricas de violacdo da le federa, o que configura deficiéncia
na fundamentacgo recursa, atraindo o 6bice da Simula n. 284/STF, aplicada por andogia
Nesse sentido, confiram-se:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. (...).
FUNDAMENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
REEXAME DE PROVA. INTERPRETACAO DE CLAUSULA
CONTRATUAL. ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ.

(...)

2. Nos casos em que a arguicdo de ofensa a dispositivo de lei
federal é genérica, sem demonstracéo efetiva da contrariedade,
aplica-se ao recurso especial, por analogia, o entendimento da
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Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

(...)

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 613.606/PR, Rd. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
17/05/2017 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. (..). SUMULA 284 DO SIF.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE DO RECURSO. SUMULAS
283 E 284 DO STF. MATERIAS QUE DEMANDAM REEXAME
DE PROVAS SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. N&o se pode conhecer da apontada violagdo do art. 535, |1, do
antigo CPC/1973, pois as alegacOes que a fundamentaram sio
genéricas, sem discriminacdo especifica dos pontos efetivamente
omissos, contraditérios ou obscuros sobre os quais teria
incorrido o acérdao impugnado. Incide, no caso, por analogia, a
Sumula 284/STF.

(...)

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no Agint no AREsp 932.983/SC, Rd. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2017,
DJe 24/02/2017 - grifou-se)

Ademais, ndo prospera a degada ofensa aos artigos 458 e 535 do Cédigo
de Processo Civil/73, uma vez que o Tribund de origem se manifestou de forma
fundamentada sobre todas as questGes necessarias para 0 dedinde da controvérsia. Ademais,
0 mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo néo caracteriza
fdtade prestacéo jurisdiciond.

Sobre o tema

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIA PRIVADA.
VIOLACAO A DISPOSTIVOS  CONSTITUCIONAIS
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME PELO STJ. VIOLACAO DOS
ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC/1973 NAO VERIFICADA.
ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. REVISAO DAS CONCLUSOES
ESTADUAIS.  IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE DO
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. Inviavel a andlise de ofensa aos dispositivos congtitucionais,
ainda que para fins de preguestionamento, sob pena de usurpacao
da competéncia reservada a Corte Suprema.

2. Nao ficou configurada a violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do
CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de
forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de
prestacao jurisdicional.

3. Tendo o acorddo recorrido decidido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Casa, incide, na hipétese, o enunciado n. 83
da Simula do Superior Tribunal de Justica, que abrange os
recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a €/ou ¢ do
permissivo constitucional. Precedentes.

4. A revisho das conclusdes estaduais demandaria,
necessariamente,0 revolvimento do acervo fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial, ante o
obice disposto na Simula 7/STJ.

5. Razlesrecursais insuficientes para a revisao do julgado.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 139753/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 22/03/2019, grifou-se)

No que diz respeito aos honorarios pericias, o Tribund de origem
manifestou-se Nos seguintes termos:

"Primeiramente, nada ha de irregular no tocante aos valores dos
honoréarios periciais de fls. 161, fixados de acordo com o
Regulamento de Honorarios fornecido pelo Instituto Brasileiro de
AvaliacOes e Pericias de Engenharia de Sio Paulo (fls. 162/165)."

Assm, houve exercicio de juizo de vaor pea Corte de origem acerca da
aividade profissond desenvolvida na lide, razéo pela qud resta evidente que novo
enfrentamento da matéria pressupde, necessariamente, 0 ingresso nos aspectos féticos da
demanda, atividade cognitiva esta a que ndo se presta a viado recurso especid.

A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS
PERICIAIS MODIFICACAO DO VALOR  FIXADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7. DECISAO MANTIDA POR
OUTROSFUNDAMENTOS.

1. Hip6tese em que a Corte de origem entendeu que o valor da
verba honoréaria deve ser mantido no patamar de RS8.200,00 (oito
mil e duzentos reais), quantia essa ja apresentada pela experta
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como valor final para a realizagcéo da prova pericial e aceita pela
parte agravante.

2. Negou-se seguimento ao Recurso Especial, ante a auséncia do
necessario prequestionamento.

3. A agravante logrou éxito ao demonstrar que a tese foi
amplamente debatida na origem, ndo havendo falar em aplicacéo
da Simula 211/STJ.

4. A insurgente alega que os honorarios periciais foram fixados de
maneira desproporcional.

5. Nota-se que 0 caso assume claros contornos probatoérios,
sendo, portanto, inviavel iniciar qualquer juizo valorativo a fim
de alterar o quantum fixado a titulo de honorarios periciais,
ante o obice contido na Simula 7/STJ.

6. DecisBo monocratica mantida, ainda que por outros
fundamentos.

7. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 729.281/MG, Rd. MINISTRO HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DJe
02/02/2016 - grifou-se)

Avancando, a Corte loca, mediante andise soberana das provas existentes
nos autos e a luz do laudo pericid, conggnou ndo houve qualquer interferéncia no iméve do
ora recorrente, por parte da recorrida. A titulo eucidativo, colacionam-se os seguintes
excertos do v. acorddo vergastado:

Nesse sentido, a respeito dos temas abordados no presente recurso
(alegadas irregularidades na construcdo do imovel da apelada),
noteese que a sentenca ndo se esquivou do devido
pronunciamento:

(..) A presente acdo € improcedente. Com efeito, bem
demonstra o laudo pericial a inexisténcia de construcéao
elaborada pela ré de forma a colocar seu telhado
deitando agua sobre o do autor. O laudo pericial confirma
gue toda a fronteira do imovel é fechada por calhas
colocadas pela ré para impedir que a agua entre o vao
das 1110 paredes fronteiricas (fls. 125). O . Perito
colocou que tal procedimento é correto (fls. 126). Com
iSO, nega o perito que o imovel da ré ndo deita agua
sobre o imovel do autor. Observe-se que a ré efetuou
construcéo sobre o muro do autor somente na parte da
garagem. Ora, tal procedimento é permitido pela lei,
podendo o vizinho apoiar-se no muro do outro. Note-se,
contudo, que a ré nao permitiu que tal telhado da
garagem ndo vertesse agua para seu lado, utilizando- se
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de calha que a desvia para o seu lado. O perito, ainda,
coloca que o relogio do autor esta deteriorado, mas néo
em decorréncia das obras efetivadas pda ré (fls. 130).
Por fim, ndo se constatou qualquer dano ao imovel do
autor (fls. 131). Vé&-sg, ainda, que o muro do autor esta a
descoberto (fls. 135/139), enquanto que a ré realizou a
devida colocacéo de calhas e rufos para impedir a sua
infiltracdo. Se danos ha, deram-se por conta da falta de
conclusdo adequada da obra por parte do proprio autor.
O fato do muro estar sendo utilizado como elemento de
sustentacdo de um lado da calha ndo é ilegal. Seria
vedada a colocacdo de elementos construtivos sobre o
muro. A colocacéo de calhas e rufos, contudo, impde-se
para a propria protecdo lateral da construcdo do autor.
Ainda que nédo respeitada a distancia minima de 18cm do
Codigo das Aguas, o . Perito considerou como
adeguados os elementos preservadores colocados para
evitar a infiltracdo da agua do telhado da ré na casa do
autor, ndo havendo motivos técnicos para se justificar a
discrepancia com o laudo do assistente técnico do autor.
Assim, a pretensdo inicial ndo comporta acolhida. Pelo
exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente acéo,
movida por WANDERLEY ALVES DE OLIVEIRA contra
MARIA EZIA DE ALVARENGA, para condenar o autor
no pagamento das custas, despesas e honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor atribuido a causa
emsededeinicia (.) (fls. 243/245).
A vasta explanacdo do juizo acerca dos pontos abordados pelas
partes permite concluir ser possivel a manutencdo da sentenca
pel os seus proprios fundamentos.
Deve-se ressaltar que todos os quesitos restaram devidamente
respondidos pelo perito as fls. 120/132, que concluiu que ndo
houve construcéo de muro ou parede ao longo de toda divisa com
0 muro do apelante. Afirmou, também, que o imovel da apelada
ndo deita adgua sobre o imovel do apelante. Ndo prospera o
argumento de auséncia de elucidacdo por parte do perito,
conforme quer crer o apelante de maneira protelatéria. O laudo é
rico em detalhes e fotos, apresentando claramente que ndo houve
qualquer interferéncia no imével do autor, por parte daré.
As fls. 125/126, o perito judicial elaborou desenho demonstrativo
do afastamento entre os muros e da protegdo por rufo efetuada
pela ré. As fls. 52/61, ha croqui e fotos do estado do muro da casa
do autor, antes da edificacdo por parte da ré. Tal constatacéo €
corroborada pelo laudo pericial (fls. 133/159), a confirmar ser de
responsabilidade do apelante o mau estado de conservagéo de seu
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imével. Por fim, deixou claro, ainda, que se ha irregularidade, esta
se refere a antena de televisio fixada pelo apelante, que invade o
imével da apelada, conforme se verifica pea foto juntada as fls.
150/152.

Importante a conclusdo pericial (fls. 127), que merece registro: A
requerida ndo construiu muro ou parede ao longo de toda a divisa
com o autor, aproveitando o construido pelo autor, construiu
apenas na regiao onde esta edificada sua garagem, para apoiar o
telhado. A calha esta fixada no madeiramento do telhado da
requerida, e a aba faz a funcdo de rufo, esta fixada no muro do
autor.

O imdvel da requerida ndo deita agua sobre o imével do autor. O
autor fixou antena de televisdo que invade o imbvel da requerida.
Deste modo, correto o entendimento do Magistrado a quo em
julgar improcedente a agdo." ( e-STJ, fls. 352/355)

Nesse contexto, concluir de forma diametrdmente oposta, como pretende o
recorrente em suas razoes recursais, demandaria o revolvimento de suporte fético-probatério
dos autos, 0 que € invidvd em sede de recurso especid, a teor do que dispde a Simula 7
deste Pretdrio. A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DEMOLITORIA C/C PRECEITO COMINATORIO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA.
DECISAO EXTRA PETITA. DECADENCIA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
PRETENSAO DE REDUGCAO DOS  HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUMULA 7/STJ.

1. O acordao recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73; por
iss0, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso,
serd observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo n.
2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ na Sesséo de 9 de marco de
2016 (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

2. A Corte de origem apreciou todas as questfes relevantes ao
deslinde da controvérsia de modo integral e adequado, apenas ndo
adotando a tese vertida pelo Agravante. Inexisténcia de omissao.

3. A tese defendida no recurso especial demanda reexame do
contexto fatico e probatorio dos autos, vedado pela Simula 7 do
STJ.
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4. O magistrado, no momento da fixagdo da verba honoréria, nas
causas de pegueno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em
que ndo houver condenacéo ou for vencida a Fazenda Publica e
nas execucdes embargadas ou ndo, com base no art. 20, § 4° do
CPC/73, pode eleger como base de calculo tanto o valor da causa,
como arbitrar valor fixo, levando em consideracdo o0 caso
concreto a luz dos preceitos constantes das alineas "a", "b" e"c"
do 8 3°do referido preceito legal. (Precedentes).

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint nos EDd no AREsp 827.651/PR, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 13/06/2017,
DJe 20/06/2017 - grifou-se)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DEMOLITORIA.
CONDOMINIO. ALEGACAO DE FALTA DE CONSENTIMENTO
UNANIME DOS CONDOMINOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7
DO STJ.

1. O acolhimento da pretenséo recursal no sentido de que néo
houve consentimento unanime dos conddéminos, por qualquer
das alineas do permissivo constitucional, demandaria a
alteracdo das premissas féatico-probatorias estabelecidas pelo
acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, o que € vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Simula 7 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AgRg no AREsp 559.348/SC, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/11/2014,
DJe 24/11/2014 - grifou-se)

Por fim, no que diz respeito ao pedido de asssténcia judiciaria gratuita o
TJ-SP, consignou, na oportunidade, o seguinte

"Em relacdo ao pedido de assisténcia judiciaria, no apelo ndo ha
gualquer pleito a este respeito, razdo pela qual nao foi
considerado. A peticdo de fls. 296 foi enderecada ao juizo de
primeiro de grau, que ndo a analisou naquela instancia,
requerimento este ndo reiterado, como ja dito, em apelacdo. A
matéria colocada nestes embargos ndo foi apresentada no
momento oportuno pelo embargante.” (e-STJ, 407/408)

Sobre o tema, a Corte Especid no julgamento dos EAREsp 440.971/RS,
DJe de 17/03/2016, manifestou-se no sentido de que a auséncia de indeferimento expresso

do pedido de assisténcia judiciaria gratuita formulado ensgja a presungdo da concessdo do
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beneficio em favor da parte que o pleteou, quando acompanhado da declaracéo de
hiposauficiéncia, sO podendo ser afastada por decisdo judicia devidamente fundamentada,
gquando impugnada pela parte contraria, ou quando o julgador buscar no processo
informagdes que desqudlifiquem referida declaraco.

Confira-se a ementa do julgado:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
RECURSO JULGADO DESERTO. REFORMA DA DECISAO.
PEDIDO DE ASSSTENCIA JUDICIARIA GRATUITA
FORMULADO NA ORIGEM. AUSENCIA DE MANIFESTAQAO
DO PODER JUDICIARIO. DEFERIMENTO TACITO.
RECONHECIMENTO. AGRAVO PROVIDO.

1. Presume-se 0 deferimento do pedido de assisténcia judiciaria
gratuita ndo expressamente indeferido por decisdo fundamentada,
inclusive na instncia especial.

2. A auséncia de manifestacéo do Judiciario quanto ao pedido de
assisténcia judiciaria gratuita leva a conclusdo de seu
deferimento tacito, a autorizar a interposicao do recurso cabivel
sem o correspondente preparo.

3. A omissdo do julgador atua em favor da garantia
constitucional de acesso a jurisdicdo e de assisténcia judiciaria
gratuita, favorecendo-se a parte que requereu o beneficio,
presumindo-se o0 deferimento do pedido de justica gratuita,
mesmo em se tratando de pedido apresentado ou considerado
somente no curso do processo, inclusive nesta instancia
extraordinaria.

4. Agravo interno provido.

(AgRg nos EAREsp 440.971/RS, Rd. Ministro RAUL ARAUJO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 03/02/2016, DJe 17/03/2016 -
grifou-se)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, 11, ¢, do RISTJ,
conhego do agravo para dar provimento ao recurso especial, nos termos da fundamentacéo
supra.

Publique-se.

Bradilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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