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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 167.909 - SP (2019/0253514-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
SUSCITANTE - JUIZO FEDERAL DA 2A VARA DE PIRACICABA - SJSP
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 5A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
DISTRITO FEDERAL
SUSCITADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. - INDUSTRIA DE BEBIDAS PARISLTDA
DECISAO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia instaurado entre o
Juizo Federal da 22 Vara de Piracicaba-SJSP e o0 Juizo Federal da52Varada Secéo
Judiciariado Distrito Federal, em autos de cumprimento de Sentenca.

O Juizo Federal da 52 Vara da Secéo Judiciéria do Distrito Federa
determinou a remessa dos presentes autos ao Juizo Federal da 22 Vara de
Piracicaba-SJSP com base no art. 516, parégrafo unico, do CPC/2015 (fl. 26-28,
e-STJ).

Por sua vez, o Juizo Federa da 22 Vara de Piracicaba-SJSP houve
por bem suscitar o presente Conflito, sob a alegacdo de que caberia ao exequente
optar pelo cumprimento de Sentenca perante 0 juizo que pProcessou a causa,
naquele onde fossem encontrados bens sujeitos a expropriacdo ou, ainda, no do
atual domicilio do executado no inicio da fase executiva, sob pena de ofensa ao
principio da perpetuacao dajurisdicao.

Eorelatoério.

Decido.

De fato, em conformidade com o art. 516, parégrafo Unico, do
CPC/2015, o exequente podera optar pelo juizo do atual domicilio do executado,
pelo juizo do local onde se encontrem 0s bens sujeitos a execucao ou pelo juizo
do local onde deva ser executada a obrigacéo de fazer ou de ndo fazer, casos em
gue aremessa dos autos do processo serd solicitada ao juizo de origem.

Todavia, em se tratando de competéncia relativa, o art. 43 do
CPC/2015 preconiza que sdo irrelevantes as modificagbes do estado de fato ou de
direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem 6rgdo judiciario ou
alterarem acompeténcia absoluta, 0 que ndo Ocorreu in casul.

Td dispositivo legal busca dar efetividade ao principio daperpetuatio
jurisdicionis e evitar, por exemplo, sucessivas remessas dos autos conforme as
mudancas de domicilio do devedor ou alocalizagdo de bens passiveis de penhora, o
gue gerariainsegurancajuridica.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. ESCOLHA DO FORO DE DOMICILIO DOS REUS.
COMPETENCIA TERRITORIAL. PRINCIPIO DA PERPETUATIO
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JURISDICTIONIS. COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITADO.

1. A competéncia determina-se no momento da propositura
da acdo (art. 87 do CPC) e, por forca do art. 576 do CPC, asregras geras
de competéncia - previsas no Livro |, Titulo IV, Capitulos Il e Il ?
gplicam-se a agdo de execugdo de titulo extrgudicid.

2. Em conformidade com o art. 100, 1V, ?d? do CPC, o juizo
competente para processar e julgar acdo de execucgdo de titulo extrgudicid €
0 do lugar do pagamento do titulo. O exequente pode, todavia, optar pelo
foro de eei¢do ou pelo foro de domicilio do réu, como ocorreu na hipétese
em exame. Precedentes.

3. Em se tratando de hipitese de competéncia rdativa, o art.
87 do CPC inditui, com a findidede de proteger a parte, a regra da
estabilizacdo da competéncia (perpetuatio jurisdictionis), evitando-se, assim, a
ateracdo do lugar do processo, toda a vez que houver modificagbes
supervenientes do estado de fato ou de direito.

4. A aquiscdo do divo do banco exequente pelo Estado de
Alagoas em nada dtera 0 exposto, porquanto ndo se trata de posterior
supressdo do oOrgdo judiciaio ou dteracdo da competéncia em razéo da
matéria ou da hierarquia, Situagbes admitidas pelo art. 87 do CPC como
excegdes a perpetuacdo da competéncia.

5. Ademas, confirmando a autonomia do direito processud
relativamente ao direito materid, preconiza a regra contidano art. 42 do CPC
que as dteracbes ocorridas no direito materia ndo interferem no teor da
rddacdo juridica processua, verificando-se, com a citacdo vdida, a
perpetuatio jurisdictionis.

6. Conflito conhecido para o fim de declarar a competéncia
do Jizo de Direito da 72 Vara Cive de Aracgu-SE, foro de domicilio dos
réus.

(CC 107.769/AL, Rd. Minigra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, DJe 10/9/2010).

Cabe destacar ainda que, proposta a execucdo fiscal, a mudanca de
domicilio do devedor ndo tem o conddo de deslocar a competéncia, conforme o
enunciado da Simula 58 do Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL.
DOMICILIO DO DEVEDOR. COMPETENCIA TERRITORIAL.
INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE
OFICIO. SUMULA 33/STJ. AUSENCIA DE EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. SUMULA 58/STJ.

1. O foro competente para 0 guizamento da execucéo fiscd
sera o domicilio do réu, consoante a disposi¢éo contida no artigo 578, caput,
do Cddigo de Processo Civil. Por se tratar de competéncia rediva, a
competéncia territoriad ndo pode ser declarada ex officdo pelo Juizo. Esse
entendimento se consolidou com a Simula 33 do Superior tribund de Judtica,
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in verbis: "A incompeténcia relaiva ndo pode ser declaradade oficio.”

2 . Na hipdtese de execucéo fiscd propostafora do domicilio
do devedor, compete exclusvamente ao executado se vaer da excegéo de
incompeténcia, para afastar a competéncia de Jizo rdativamente
incompetente.

3. Ademais, a posterior mudanca de domicilio do executado
ndo influ para fins de ateracdo de competéncia, conforme teor da Simula 58
do Superior Tribund de Judtica, in verbis "Proposta a execucéo fiscd, a
posterior mudanca de domicilio do executado néo desloca a competéncia ja
fixada" 4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia
do Jizo Federa de Sinop - SYMT, o sustitado (CC 101.222/PR, Rd.
Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJ de
23/3/2009).

Na mesma linhaa CC 152.947/SP, Relator Ministro Francisco
Falcdo, DJede 25.8.2017.

Isto posto, nos termos do art. 955, paréagrafo unico, |, do Cddigo
de Processo Civil/2015, conheco do Conflito, para declarar competente o
Juizo Federal da 52 Vara da Secdo Judiciaria do Estado do Distrito Federal,
ora suscitado.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 06 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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