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RECURSO ESPECIAL N°1.815.922 - SP (2019/0146637-7)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : ROGERIO PEREIRA

RECORRENTE . ALCIDESSLVA

RECORRENTE : SILVIO ANTONIO FERNANDES

RECORRENTE : ADRIANOALVESNETO

RECORRENTE : ENOQUE BEZERRA DA SLVA

RECORRENTE . CESAR BARBOSA FERNANDEZ

RECORRENTE : DIONE FERREIRA ARANTES

ADVOGADQOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006

RECORRIDO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : SAOPAULO PREVIDENCIA - SPPREV

PROCURADORES : MARCELO GATTO SPINARDI - SP264983
ANA CARLA MALHEIROSRIBEIRO - SP181735

AGRAVANTE . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE : SAOPAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADOR . ANA CARLA MALHEIROSRIBEIRO - SP181735
AGRAVADO : DIONE FERREIRA ARANTESE OUTROS
ADVOGADQOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720

WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto pela Fazenda do Estado de S&o Paulo e outra
contra decisdo do Tribuna de Justica do Estado de S& Paulo que ndo admitiu o
recurso especial com amparo na inexisténcia de violacdo de lei federal, na
consonanciado julgado com ajurisprudénciado STJe no 6bice daSimula 7/STJ.

Os insurgentes aduzem que o apelo nobre preenche todos os requisitos de
admissibilidade, com demonstracdo da infringéncia a lei federal e raz0es
suficientes paraisso, além da desnecessidade do revolvimento de provas.

Argumentam que, em raz&o do disposto no art. 2°-A da Le n. 9.494/1997,
"[...] somente os associados a época da impetracdo e que permanegcam associados
podem se beneficiar do titulo judicial coletivo [..]" (e-STJ, fl. 461).

Destacam que, no julgado impugnado, encontra-se emoldurado o contexto
que originou a afronta a texto legal. Portanto, desnecessdrio 0 reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos.

Contraminuta as e-STJ, fls. 473-484.

E o relatdrio.

O Tribuna a quo n&o admitiu o recurso especial e alegou que, no tocante aos
arts. 2°-A e 2°-B da Le n. 9.494/1997, o aresto esta em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ. Indicou, nesse sentido, os julgamentos proferidos no REsp
1.354.463 (DJe 11/12/2017) e no REsp 1.684.216 (DJe 6/11/2017). Informou,
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também, que 0 exame datese demandaria o reexame de fatos e provas.

Os agravantes, apenas genericamente, afirmam a inaplicabilidade do
empecilho da Simula 7/STJ.

Além disso, ndo demonstram a dissonancia do acorddo combatido com a
jurisprudénciado STJ.

Incumbia-lhes apontar precedentes deste Tribuna contemporéneos ou
supervenientes aos mencionados na decisdo agravada, procedendo ao cotejo
analitico entre eles, de formaademonstrar que outra € aorientacdo jurisprudencial
nesta Corte Superior, mastal ndo ocorreu naespécie.

A respeito disso, observem-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA. IMPUGNAGCAO. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. O agravante ndo infirma especificamente os fundamentos da decisdo
impugnada, impondo-se a incidéncia do enunciado da Simula 182 do STJ.

2. Inadmitido o recurso especid com base na Simula 83 do STJ, incumbiriaa
parte interessada apontar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo impugnada, procedendo ao cotgjo anditico entre eles.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1.348.491/PR, de minhardatoria, SEGUNDA TURMA, DJe
9/3/2016)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. LICENGCA-PREMIO NAO GOZADA. COMPUTO
COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LE 11.091/05.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO STJ.
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADO.
SUMULA 182 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ é de que, se alicenca-prémio ndo gozadafoi computada
como tempo efetivo de servico, para fins de aposentadoria, conforme
autorizacdo legd, ndo pode ser desconsiderada para fins do enquadramento
previsto naLe 11.091/05.

2. Einvidavd o agravo que deixa de atacar os fundamentos da deciso agravada.
Incide a SiUmula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acdrdéo recorrido
esta em dntonia com o aud entendimento do STJ, deveria a recorrente
demonstrar que outra é a positivacéo do direito na jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especid deve ter sido objeto de
discusso no acorddo atacado. Inexidindo esta circunsténcia, desmerece ser
conhecida por auséncia de prequestionamento. Simula282 do STF.

5. Agravo Regimenta n&o provido.

(AgRg no REsp 1.374.369/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/6/2013, DJe 26/6/2013)
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Ante o exposto, com fulcro no art. 932, 1ll, do CPC/2015, c/c o art. 253,
parégrafo unico, |, do RISTJ, ndo conheco do agravo em recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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