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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.447.474 - PR (2019/0036438-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : DEMAYCON COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
ADVOGADOS : DOUGLASVINICIUSDOS SANTOS - PR027334

ISABELA GAZOLA - PRO87762
LUCASPARENTI BARTHOLOMEU - PR091230
AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADOS : CAUE PYDD NECHI - PR039659
CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR E OUTRO(S) - SP247319

DECISAO

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especid, interposto pda
DEMAYCON COMERCIO DE CONFECCOES LTDA., fundado no art. 105, I11, dinea
"d' da Condituicdo Federa, em face de acérdao proferido pelo eg. Tribund de Justica do
Estado do Parand, assm ementado (fl. 398):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS EM FASE DE CUMPRIMENTO SENTENCA. DECISAO
AGRAVADA JULGA PARCIALMENTE PROCEDENTE A
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA E
ACOLHE OS CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL.
INSURGENCIA DO CREDOR. REPETICAO DOS DEBITOS
"EFETIVADOS SOB A SGLA "DEB. DIV INDISP.
IMPOSSBILIDADE. DEBITOS QUE DIZEM RESPEITO AS
OBRIGACOES ASSUMIDAS PELO CORRENTISTA E QUE NAO
SE CONFUNDEM COM TARIFAS BANCARIAS APLICACAO
DOS PRINCIPIOS DA BOA-FE OBJETIVA, FUNCAO SOCIAL
DO CONTRATO E VEDACAO DO ENRIQUECIMENTO ILICITO.
OBSERVANCIA A COISA JULGADA MATERIAL. FIXACAO DE
HONORARIOS RECURSAIS, NOS TERMOS DO ARTIGO 85, §1 E
§ 11, DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Opostos embargos de declarac@o, restaram rejeitados as fls. 437/446.

Nas razoes do recurso especid, a agravante dega violagdo aos arts. 502,
503, 505, 507, 508 e 1.022 do CPC/15. Para tanto, sustenta, em sintese, dém da negetiva
de prestacdo jurisdiciond, que "a decisdo atacada violou frontalmente a coisa julgada

material, haja vista que proferida tdo somente em fase de cumprimento de sentenca,
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apos o transito em julgado do recurso de apelacdo, com base nas intempestivas e
infundadas alegacGes do banco recorrido” - (fl. 468) e que "a decisdo proferida no
julgamento do recurso apelativo, ja transitada em julgado, foi categorica ao afirmar
gue todos os débitos realizados na conta corrente da recorrente, referente a prestacdo
de eventual servico, sem a devida contratacéo deveriam ter sido restituidos a mesma" -
(fl. 468).

E o rdlatdrio.

Na hipétese em exame, aplica-se 0 Enunciado 3 do Plen&io do STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal
na forma do novo CPC".

Inicidmente, ndo prospera a degada ofensa ao art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, tendo em vigta que o v. acérddo recorrido, embora ndo tenha examinado
individudmente cada um dos argumentos suscitados pela parte, adotou fundamentacéo
auficiente, decidindo integramente a controvérsia.

E indevido conjecturar-se a exiténcia de omissio, obscuridade ou
contradicdo no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da
parte. No mesmo sentido podem ser mencionados os seguintes julgados AgRg no REsp
1.170.313/RS, Red. Min. LAURITA VAZ, DJe de 12/4/2010; REsp 494.372/MG, Rd.
Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe de 29/3/2010, AgRg nos EDd no AgRg no
REsp 996.222/RS, Rd. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador convocado do TIYSP),
DJe de 3/11/2009.

Quanto ao mérito, a Corte de origem conggnou que ndo houve incidénciada
coisa julgada no tocante a suscitada ilegdidade dos débitos, mas t&o somente quanto as
tarifas bancarias, conforme se denota do trecho do acordéo a seguir (fl. 404):

Verifica-se que de fato a decisdo que transitou em julgado
entendeu pela ilegalidade da cobranca de tarifas bancérias ndo
pactuadas, entretanto, a verificacdo e analise de tais valores foi
postergada para a fase de liquidacgéo de sentenca.

Assim, ndo merece acolhimento a alegacdo do agravante no
sentido de que nenhum momento que antecedeu a impugnacdo ao
cumprimento de sentenca houve manifestacdo da instituicdo
financeira quanto a legalidade dos débitos sob a sigla "deb. Div.
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Indisp.”, e portanto ndo podem ser discutidas no cumprimento de
sentenca, justamente porque a verificacéo e analise desse encargo
somente se realizou nesta etapa processual.

E qguanto a tal lancamento, verifica-se que a decisdo atacada se
mostra irretocavel, ja que os " Débitos Diversos | ndisponiveis' ndo
setratam de tarifas bancérias.

Por certo, alguns débitos ndo encontrarao respaldo nas clausulas
contratuais, tendo em vista que ndo se tratam, propriamente, de
encargos contratados (tal como tarifas, juros etc), mas sim de
obrigacfes assumidas perante terceiros cujo pagamento operou-se
por meio de débito da conta bancaria, de transferéncias para
contas poupancas, saque de dinheiro na boca do caixa e outras
operacoes.

Ocorre que aerir a extensdo da coisa julgada, no caso concreto, ante a
degada identidade entre as demandas exigiria 0 reexame fético probatorio das lides, o que é
vedado pela Simula 7/STJ, conforme se demonstra com as ementas a Seguir:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. COISA JULGADA MATERIAL. EXISTENCIA
DE COISA JULGADA. SUMULA 7 DO STJ.

EXTENSAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA. SUMULA 7
DO STJ.

1. E assente nesta Corte Superior que "conquanto sgja de sabenca
gue o que faz coisa julgada material € o dispositivo da sentenca,
faz-se mister ressaltar que o pedido e a causa de pedir, tal qual
expressos na peticdo inicial e adotados na fundamentacdo do
decisum, integram a res judicata, uma vez que atuam COmMO
delimitadores do contelido e da extensao da parte dispositiva da
sentenca” (REsp 795.724/SP, Rel.

Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1%3/2007,
DJ 15/03/2007).

2. E também em razfio desse prisma que se firmou o entendimento
de que em "havendo dlvidas na interpretacdo do dispositivo da
sentenca, deve-se preferir a que sga mais conforme a
fundamentacéo e aos limites da lide, em conformidade com o
pedido formulado no processo” (REsp 818.614/MA, Rd. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 26/10/2006, DJ
20/11/2006).

3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de
gue a alteracdo das conclusdes do Tribunal a quo no tocante a
existéncia ou ndo de coisa julgada, por n&o haver nas demandas
identidade de parte, causa de pedir e pedido, demandaria o
revolvimento fético-probatério dos autos, o que encontra obice
na Sum 7 do STJ.
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4. Consigha-se, também nesse ponto, que o acolhimento da
pretensdo recursal, no sentido de rever o alcance e os limites da
coisa julgada, demandaria, necessariamente, a incursio na seara
fatico-probatoria constante nos autos, situacao que atrai o 6bice
da Simula n®7 do STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1267129/AM, Rd. Minisgro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe
15/05/2019) - grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. DISCUSSAO ACERCA DO ALCANCE E
LIMITES DA COISA JULGADA. NECESS DADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. No que se refere a alegada afronta ao disposto no art. 535,
inciso Il, do CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de
omissao, porquanto decidiu fundamentadamente a quaestio trazida
a sua andlise, ndo podendo ser considerado nulo tdo somente
porque contrario aos interesses das partes.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente: "No caso dos
autos, observa-se que pretende o autor discutir matéria que ja fora
objeto de outra acao, tendo em vista buscar o reconhecimento da
prescricdo de valores descontados pela ré, os quais foram
reconhecidos como devidos em demanda judicial ja transitada em
julgado" (fl. 274, e-STJ).

3. No presente caso, rever 0 entendimento da Corte a quo quanto
aos limites da coisa julgada implica abrir o reexame do contexto
fatico-probatorio dos autos. Incidéncia, na hipotese, da Simula
7 do STJ. Precedentes do STJ.

4. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no REs 1607057/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe
29/11/2016) - grifou-se.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, |1, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Publique-se.

Bradilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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