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RECURSO ESPECIAL N°1.842.920 - BA (2019/0306541-4)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE : MARCUSJOSE SANTOSOLIVEIRA

RECORRENTE  : ALINESANTOSGASPAR

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA
PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO

PREVIDENCIARIO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. ACORDAO CONFIRMATORIO DA
CONDENACAO. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO. SUMULA 568/STJ.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

Tratase de recurso especial interposto por MARCUS JOSE
SANTOS OLIVEIRA e ALINE SANTOS GASPAR, com fundamento no art. 105,
inciso Ill, dinea a, da Constituicdo da Republica, contra o v. acérddo prolatado
pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regiao, assim ementado (fl. 283):

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO
PREVIDENCIARIO. AUTORIA E MATERIALIDADE
DEMONSTRADAS DOLO CONFIGURADO. ESTADO DE
NECESS DADE. INAPLICAVEL. CRIME  CONTINUADO.
SENTENCA MANTIDA.

1. Recurso de apelacao interposto da sentenca que
condenou o0s réus pela conduta criminosa de receber valores
mensais pagos pelo INSS a titulo de pensdo por morte da
titularidade de Neuza Maria Freitas, falecida em 18/10/2008, no
periodo de dezembro de 2008 até janeiro de 2010, causando um
prejuizo ao INSS no valor de R$ 21.834,72 (CP/art. 171, § 3° clc
art. 71). Penas fixadas em 01 ano, 09 meses e 10 dias de recluséo,
em regime inicial aberto, e ao pagamento de 17 dias-multa, para
ambos os réus. A pena privativa de liberdade foi substituida por
uma pena de prestacdo de servicos a comunidade e outra de
prestacao pecuniaria fixada em 01 salario -minimo.

2. Os acusados tinham conhecimento da ilicitude de
suas condutas e agiram por sua livre e espontanea vontade. N&o
ha qualquer outra circunstancia fatica nos autos que evidencie a
situacdo de "perigo atual" que justificasse a pratica da infracdo
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penal em questdo, a configurar o estado de necessidade.

3. Para a caracterizacdo do delito de estelionato é
necessaria a presenca do dolo, que consiste na vontade livre e
deliberada de enganar a vitima, obtendo vantagem ilicita, em
prejuizo alheio, empregando artificio, ardil ou qualquer outro
meio fraudulento.

4. Atentando-se para o0s elementos probatérios
constantes dos autos, subsiste o elemento subjetivo do tipo penal
em analise, eis que ficou comprovado que 0s réus praticaramtais
condutas cientes da ilicitude, prova maior € o fato de a conduta
criminosater se estendido por um periodo de 14 meses.

5. Recurso de apelacao ndo provido."

Opostos embargos de declaragdo, estes foram rejeitados (fls.
306-310).

Nas razdes do recurso especial, interposto com fulcro naaineaado
permissivo constitucional, as partes recorrentes sustentam que houve violagdo ao
art. 61, do CPP, a0 argumento de ter havido a extincdo da punibilidade dos
recorrentes pelo advento da prescri¢do, uma vez que 0 acorddo que confirma a
condenacdo ndo é marco interruptivo desta, ao contrério do que asseverado pelo
Tribuna a quo.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 326-332), o recurso foi admitido
naorigem e os autos encaminhados a esta Corte Superior.

A d. Subprocuradoria-Geral da Republica apresentou parecer pelo
desprovimento do recurso especia (fls. 364-371).

E o relatorio.
Decido.

Conforme se dessume dos autos, os r ecor r entes foram condenados,
em primeiro grau, a pena de 01 (um) ano e 09 (nove) meses de reclusédo, em
regime aberto, além de 17 (dezessete) dias-multa, como incursos nas sangdes
previstas pelo art. 171, 8 3°, do CP, em continuidade delitiva (art. 71 do CP) e
concurso de pessoas (art. 29 do CP) (fls. 208-220), tendo sido a sentenca
confirmada em acordao defls. 272-284.
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A questdo a ser andisada cinge-se ao reconhecimento daextingdo da
punibilidade em razéo da prescricao da pretensao punitiva

Aduzem os recorrentes que "€ cristalino que ja houve o decurso
de mais de 04 (quatro) anos entre a data da sentenca e os dias atuais." (fl.
320).

O eg. Tribuna a quo, no que importa ao caso, assim se manifestou
sobre o ponto (fls. 307-308):

"Cuida-se de embargos de declaracéo opostos por Marcus José
Santos Oliveira e Aline Santos Gaspar, assistidos nos autos pela Defensoria
Publica da Unido - DPU, contra o acordao desta Terceira Turma (fls. 239/240)
gue, por unanimidade, negou provimento ao Recurso de apelacdo por eles
Inter posto, mantendo em sua integralidade a r. sentenca recorrida.

Sustentam os embar gantes, em sintese, a ocorréncia da prescricéo
retroativa da pretensdo punitiva. Aduzem que o acérddo que se limita a
confirmar a sentenca condenatoria ndo € considerado como causa interruptiva
do prazo prescricional.

Contrarrazdes da PRRtla Regido acostada as fls. 249/251v.

E orelatorio.

[...]

O acordao confirmatério da sentenca condenatéria interrompe o
prazo prescricional superveniente a sentenca de primeiro grau.

Nesse sentido, j& decidiu o c. Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

[...]

Finalmente, inocorrentes, na espécie, os vicios de ambiguidade,
obscuridade, contradicdo e omissdo, previstos no art. 619 do CPP, nao
merecem ser acol hidos os embargos de declaracao opostos pelos réus.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracao.

E o voto."

Da andlise do excerto colacionado, verifico que a Corte de origem
ndo reconheceu a ocorréncia da prescricdo por considerar que o acorddo
condenatorio constitui marco interruptivo da causa extintiva de punibilidade, o que
va de encontro com a jurisprudénciadesta Corte Superior quanto ao tema.

Consta dos autos que a sentenca condenatoria foi publicada em
09/10/2014 (fl. 221). N&o houve recurso daacusacao.

O eg. Tribund a quo negou provimento a apelacdo exclusiva da
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defesae 0 acordéo foi publicado em 19/10/2018 (fl. 285).

Deve ser, portanto, analisada a prescricdo da pretensdo punitiva
intercorrente, previstano art. 110, 8 1°, do Codigo Penal.

Nesse rumo, conforme disciplinado no artigo 109, inc. V, do
Caodigo Penal, ocorre a prescricdo da pretensdo punitiva no prazo de 4 (quatro)
anos se apena aplicada for igua al (um) ano ou, sendo superior, ndo excede a
2 (dois) anos.

Assim, cabe reconhecer, de fato, a prescri¢do da pretensio punitiva,
pois passados mais de 4 (quatro) anos, entre a publicacdo da sentenca
condenatdria (09/10/2014) e a presente data, sem a ocorréncia de outro marco
interruptivo.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o
acorddo confirmatério da condenacdo ndo € causa interruptiva da
prescricao.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
FURTO QUALIFICADO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE. ACORDAO
CONFIRMATORIO DA CONDENACAO. NAO OCORRENCIA DE
NOVO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, 0 acorddo que confirma a condenacdo nao constitui
marco interruptivo da prescricéao.

2. Transcorrido lapso temporal superior a 3 anos
desde a publicacdo da sentenca condenatéria, ultimo marco
interruptivo da prescricdo, até a presente data, opera-se a
prescricao da pretensao punitiva estatal.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC
394.467/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe
26/2/2018, grifei).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CRIME TRIBUTARIO. SONEGAGCAO FISCAL.
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PRESCRICAO PENAL. ACORDAO CONFIRMATORIO DA
CON DENAC;AO DE PRIMEIRO GRAU. MARCO
INTERRUPTIVO QUE NAO SE CONFIGURA. OMISSAO
INOCORRENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

1. O acordao embargado espelha posicionamento
claro, adequado e suficiente, que segue, inclusive, a
jurisprudéncia pacificada na Terceira Secdo desta Corte
Superior, no sentido de que [..] o acordao confirmatério da
condenacéo, ainda que modifique a pena fixada, ndo é marco
interruptivo da prescricdo (AgRg nos EAREsp 19.380/PI, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Terceira Secdo, julgado cm
27/4/2016, DJe 2/5/2016).

2. A orientagdo prevalecente neste Tribunal
Superior leva em consideracao oart. 117, 1V, do CP, que qualifica
como causa interruptiva da prescri¢cao a publicacéo da sentenca
ou acordao condenatorios recorriveis. Por deducgdo, € possivel
inferir da redacdo do texto legal que o acorddo apenas
confirmatério da condenacdo ndo foi eleito pelo legislador
ordinério como hipotese de interrupcao do prazo prescricional.

3. O embargante nao logrou demonstrar a
ocorréncia de qualquer dos fundamentos legais capazes de
justificar o manejo do recurso integrativo, ficando nitida, apenas,
a sua pretensao de provocar o rejulgamento da causa.

4. Embargos de declaracao rejeitados’ (EDcl nos
EDcl no AgRg no REsp 1409921/RS, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 7/12/2017, grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO CONFIRMATORIO DA
CONDENACAO. NATUREZA DECLARATORIA. CAUSA
INTERRUPTIVA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O curso da prescricdo interrompe-se pela
publicacdo da sentenca ou do acérdao condenatorio recorrivel, 0
gue for prolatado em primeiro lugar. Tal marco, em uma
interpretacdo mais elastica, também pode alcancar eventuais
arestos que modifiquem substancialmente a imputacao.

2. O acérdao que apenas confirma a sentenca de
primeiro grau, sem decretar nova condenacgao por crime diverso,
nao configura marco interruptivo da prescricdo, ainda que haja
reforma consideravel na dosimetria da pena. Precedentes.

3. Agravado condenado, por sentenca publicada em
17/10/2012, a 2 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial
aberto, mais multa, como incurso no art. 304, c/cosarts. 297 e 71,
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todos do Codigo Penal. Aresto proferido em apelacéo, que
manteve o tipo penal, mas reduziu a pena para 2 anos de
reclusdo. Transcorridos mais de 4 anos desde a publicacéo da
sentenca sem que haja ocorrido o transito em julgado do édito
condenatorio, é correto o reconhecimento da prescricdo da
pretensdo punitiva estatal pela instancia antecedente.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp
1155786/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
4/12/2017, grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL EM PETICAO EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESCRICAO. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. ACORDAO CONFIRMATORIO DA
CONDENACAO, MAS QUE MAJOROU A PENA APLICADA.
NAO OCORRENCIA DE NOVO MARCO INTERRUPTIVO DA
PRESCRICAO. PRESCRICAO CARACTERI ZADA.

1. Nos termos do art. 117 do Cddigo Penal, o
prazo prescricional interrompe-se pela publicacdo da sentenca
ou acordao condenatorios recorriveis. O acérdao que confirma
a condenacdo, mas majora ou reduz a pena, n&o constitui novo
marco interruptivo da prescricéo. Precedentes: AgRg nos EDcl
no AgRg no Ag 1.112.682/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 193/2016, DJe 9/3/2016;
AgRg no AgRg no REsp 1.393.682/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/4/2015, DJe 6/5/2015, HC 243.124/AM, Rel. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 20/8/2012.

2. Hipdtese em que o agravado foi condenado a
penas superiores a 4 e inferiores a 8 anos de reclusdo,
incidindo, portanto, o prazo prescricional de 12 anos, nos termos
do disposto no art. 109, inciso IlI, do Codigo Penal.

3. Da ultima causa interruptiva da prescricao, a
publicacdo da sentenca condenatéria, em 24/1/2002, até a
decisdo agravada, observa-se o transcurso de mais de 12 anos
para ambos os crimes imputados ao réu. Nao tendo sido iniciado
0 cumprimento da pena nemtendo ocorrido nenhuma outra causa
interruptiva, esta caracterizada a prescricao.

Agravo regimental improvido" (AgRg no RE nos
EDcl no REsp 1301820/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe 24/11/2016, grifei).

Dessa forma, estando o v. acérddo prolatado pelo eg. Tribund aquo
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em desconformidade com o entendimento desta Corte de Justica quanto ao tema,
incide, no caso, 0 enunciado da Simula 568/STJ, in verbis "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema.”

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, § 4° inciso Ill, do
Regimento Interno do STJ, dou provimento ao recurso especial, para declarar
extinta a punibilidade de MARCUS JOSE SANTOS OLIVEIRA e ALINE
SANTOS GASPAR, pela prescricdo da pretenséo punitiva, nos autos daagao pena
n. 21594-79.2012.01.3300 da 22 vara da Secéo Judiciaria do Estado da Bahia, nos
termos da fundamentagao retro.

P.el.

Brasilia(DF), 12 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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