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RECURSO ESPECIAL N°1.686.885 - RN (2017/0179914-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE - GUSTAVO HELBER BARBALHO BARRETO

RECORRENTE : CLINICA AGNUSDE! EIRELI - ME

ADVOGADO : ANTONYEL FERREIRA LIMA - RN010707

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : VITOR YURI ANTUNES MACIEL E OUTRO(S) - PE022411
DECISAO

Trataese de recurso especid interposto por GUSTAVO HELBER
BARBALHO BARRETO, com fundamento no art. 105, Il1, "d', da Condtituicdo Federd,
contra acérdao do eg. Tribund Regiond da 52 Regido, assm ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE RENEGOCIACAO DE
DIVIDA BANCARIA. NULIDADES INEXISTENTES.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS E MAJORADOS

1. Agravo de instrumento interposto contra deciséo que, em acéo
de execucdo de titulo extrajudicial (contrato particular de
consolidagdo, confissdo, renegociagdo de dividas e outras
obrigacbes) ajuizada pea CAIXA ECONOMICA FEDERAL em
face da empresa CLINICA AGNUS DEl EIRELI - ME e do
coobrigado GUSTAVO HELBER BARBALHO BARRETO, rejeitou
a excecdo de pré-executividade por estes manejada, determinando
a manutencdo da execucdo e condenando os excipientes, ora
agravantes, a pagar honorarios advocaticios sucumbenciais no
importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da execucéo (CPC,
art. 85, §8° 39 I).

2. O contrato de renegociacdo estabelece o prazo do
financiamento, o0s encargos financeiros, as condigbes de
pagamento antecipado/amortizacdo da divida, as garantias, bem
como condiges para a cessao e cobrancga do crédito e se encontra
acompanhado do demonstrativo dos calculos da divida. A despeito
de haver uma diferenca entre as numeracdes de paginas constante
na parte superior e na parte inferior das folhas, ndo ha qualquer
prejuizo a ampla compreensdo do contrato.

3. De acordo com o entendimento fixado pelo STJ, "o regime
juridico dos honorarios advocaticios sucumbenciais € o vigente no
momento da propositura da demanda (REsp 1111157/PB, rdl. Min.
TEORI ZAVASCKI, Primeira Segéo, julg. 22/04/2009, sob o regime
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dos recursos repetitivos). Além disso, 0 mesmo STJ fez editar o
Enunciado Administrativo n. 7, segundo o qual "somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de
marco de 2016, serd possivel o arbitramento de honoréarios
advocaticios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11,
do novo CPC."

4. Da leitura dos dois entendimentos emanados do STJ,
compreende-se que os honorérios advocaticios sucumbenciais
fixados na sentenca seguem a lel processual em vigor na data do
ajuizamento da acdo e, em caso de recurso, a sua eventual
majoracao, na forma do § 11, do art. 85 do CPC, somente podera
se dar se 0 mesmo tiver sido interposto quando novaregraja
estava em vigor. Na hipotese, as regra do CPC em vigor se
aplicam em sua totalidade.

5. Irretocavel, pois, a decisdo recorrida que deu cumprimento ao
que estabelece o inciso |, do art. 85 do CPC, condenando os
agravantes a pagar honorarios advocaticios sucumbenciais por se
tratar de execucdo resistida através do manejo da excecédo de
pré-executividade 6. Agravo de instrumento improvido.
Honorarios advocaticios sucumbenciais majorados para o
percentual de 12% (doze por cento) incidente sobre o valor da
execucdo (CPC, art. 85, 8 11). " (e-STJ,fl.132/133)

Em suas razdes recursais, a recorrente algumenta a nulidade da execucéo,
por ndo haver sido juntado o titulo executivo em sua integrdidade e por ndo ter sdo juntado
contrato originaio, que deu origem ao contrato de renegociacdo da divida, 0 que teria

violado o inciso |, e o parégrafo Unico, do art. 798; o inciso I, do art. 803, todos do CPC.
Apresentadas contrarrazoes as fls. .169/176.
E o relatorio. Passo a decidir.

O Tribund de origem, no que pertine a alegacéo de nulidade da execucéo,
por ndo haver sdo juntado o titulo executivo em sua integralidade, expressamente consignou
0 s|uintes

"Com efeito, o contrato de renegociacéo estabelece o prazo do
financiamento, o0s encargos financeiros, as condicbes de
pagamento antecipado/amortizacdo da divida, as garantias, bem
como condic¢des para a cessao e cobranca do crédito. A despeito de
haver uma diferenca entre as numeracgdes de paginas constante na
parte superior e na parte inferior das folhas, ndo ha qualquer
prejuizo a ampla compreensao do contrato.” (e-STJ fl. 132)
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Nesse contexto, a modificacdo de td entendimento lancado no v. acordao
recorrido, para concluir pela existéncia de prejuizo a ampla compreensdo do contrato pela
diferenca entre as numeragBes de péginas constante na parte superior e na parte inferior das
folhas, demandaria o revolvimento de suporte fético-probatério dos autos, o que € inviavd
em sede de recurso especid, ateor do que dispde a Smula 7 deste Pretorio. Sobre o tema

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSD INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. TEMPESTIVIDADE. RECESSO
FORENSE. COMPROVACAO POSTERIOR. POSSBILIDADE.
DECISAO AGRAVADA RECONSIDERADA. NOVO EXAME DO
RECURSO. MERITO. EMBARGOS A EXECUGAO. PLEITO DE
NULIDADE DO CONTRATO DE MUTUO ENTABULADO
ENTRE AS PARTES ALEGANDO QUE FOI REDIGIDO DE
FORMA A NAO SER ENTENDIDO PELO CONSUMIDOR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Para os recursos interpostos sob a égide do Codigo de Processo
Civil de 1973, permanece higido o entendimento proclamado pela
Corte Especial do STJ, no julgamento do AgRg no AREsp
137.141/SE, ocorrido em 19/09/2012, de que a comprovacao da
tempestividade do recurso, em decorréncia de feriado local ou de
suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem que
implique prorrogagdo do termo final para sua interposi¢céo, pode
ocorrer posteriormente, em sede de agravo interno, conforme
ocorreu no caso dos autos. Com isso, reconsidera-se a decisio
agravada.

2. O Tribunal de origem, & luz das circunsténcias do caso concreto,
em especial na andlise do instrumento contratual firmado entre as
partes, concluiu pelo afastamento da nulidade apontada,
mormente da afirmada auséncia de clareza das clausulas do
contrato. A modificacdo do referido entendimento demandaria
nova interpretacdo do contrato, bem como a incursdo no acervo
fatico-probatorio dos autos, o que € defeso em sede de recurso
especial, a teor das Simulas5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno provido, para reconsiderar a decisdo ora
agravada e, em novo julgamento, conhecer do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

(Agint no AREsp 1261749/SP, de minha relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 03/09/2019, DJe 19/09/2019)
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Quanto a auséncia de juntada do contrato origin&rio, que deu origem ao
contrato de renegociacdo da divida, o Tribund de origem consgnou o seguinte:

"De inicio, devo registrar que a execucdo foi proposta com
fundamento no Contrato Particular de Consolidagdo, Confissao, ,
cujo art. 1° faz mencdo ao contrato de financiamento originario
(Contrato Renegociagdo de Divida e Outras Obrigacles
17.0560.605.0000286-01) apenas para estabelecer que o total da
divida (R$ 193.561,54 - cento e noventa e trés mil, quinhentos e
sessenta e um reais e cinquenta e quatro centavos) foi apurado de
acordo com o que fora nele estabelecido. A partir da fixagio desse
novo valor do empréstimo, as regras do financiamento
encontram-se  devidamente fixadas no instrumento da
renegociacao.

Com efeito, o contrato de renegociacdo estabelece o prazo do
financiamento, o0s encargos financeiros, as condigcbes de
pagamento antecipado/amortizacdo da divida, as garantias, bem
como condi¢des para a cessdo e cobranca do crédito. (...)

Demais disso, 0 contrato que instrui a inicial da execucao
encontra-se acompanhado de demonstrativos de débito em que
estdo explicitados os calculos adotados pela CAIXA." (e-STJ, fls.
131/132)

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte Superior:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. INSTRUMENTO DE CONFISSAO DE DIiVIDA
ASSNADO PELO DEVEDOR E POR DUAS TESTEMUNHAS
FORCA EXECUTIVA. DESNECESS DADE DE APRESENTACAO
DOS CONTRATOS ORIGINARIOS SUMULA 300/STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. "O instrumento de confissdo de
divida, ainda que originario de contrato de abertura de crédito,
constitui  titulo executivo extrajudicial” (Simula 300/STJ). 2.
Hipétese na qual o Tribunal de origem reconheceu que o
instrumento particular de confissio de dividas apresentado,
assinado pelo devedor e por duas testemunhas, constitui titulo
executivo extrajudicial, sendo que a auséncia de apresentacao dos
contratos anteriores que deram origem a renegociacao nao retira
a executoriedade do instrumento executado. Incidéncia da Simula
83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1764753/SC, Re. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 29/05/2019)
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Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 49 I, do RISTJ, nego
provimento ao recurso especid.
Com supedaneo no art. 85, 8 11, do Codigo de Processo Civil, mgoro os

honorarios advoceticios devidos ao recorrido de 12% para 13% sobre o vaor da execucao.

Publique-se.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redator
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