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HABEAS CORPUS N° 549.125 - SP (2019/0359095-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : ADRIANA TESTI TIRELLI - SP199940

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : APOLONIO VITURINO DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Apolonio Viturino da Silva, em que se gponta como autoridade coatora a Quinta Camara
Crimind do Tribund de Judica de S8 Paulo (Apdacdo Crimind n.
1501367-78.2019.8.26.0564 — fls. 23/29).

Consta dos autos que o paciente, denunciado pela suposta subtragdo, com o
emprego de chave fasa, de um veiculo, foi, apds regular instrucéo crimind, condenado como
incurso no art. 155, § 4°, 111, do Codigo Pend, as penas de 2 anos e 6 meses de recluso,

em regimeiniad fechado, e ao pagamento de 12 dias-multa (fls. 16/22).

Irresignada, a defesa interpds apelacdo, a qua fo parcidmente provida pelo
Tribund de origem, para reduzir as penas aplicadas para 2 anos e 4 mesesde recluséo e 11

dias-multa, mantido o regime fechado (fls. 23/29).

Nesta impetracdo, sudenta a parte impetrante ilegdidade na sentenca
condenatdria, ratificada pela Quinta Camara Crimind do Tribund de Justica paulista

Contesta a dosmetria da pena, aduzindo a auséncia de fundamentacéo idonea
para a elevacdo da pena, na segunda fase, em 1/4, em razéo da reincidéncia especifica do
paciente.

Alega que a elevacdo em 1/4, pea existéncia de uma Unica decisdo condenatoria
definitiva, mostra-se desproporcional, sendo necessario o aumento de apenas 1/6 em
virtude da reincidéncia e a compensacdo com a reconhecida atenuante da confissdo
(fls. 3/8).

Iguamente impugna o regime inidd de cumprimento da pena, asseverando que,

ainda que se trate de réu reincidente, nada obsta que |lhe sgja fixado o regime
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semiaberto (fls. 8/9).

Liminarmente requer a concessdo da ordem para que sgjafixado o regimeiniad
semiaberto (fl. 9).

E o rdatdrio.

As hipoteses de cabimento do writ sdo redtritas, ndo se admitindo que o
remédio condituciond sga utilizado em subgtituicdo a recursos ordin&ios ou de indole

extraordinéria, tampouco como sucedaneo de revisdo crimind.

Como se sabe, para o enfrentamento de teses juridicas na via redtrita,
imprescindivel a comprovacdo de ilegdidade manifesta, rlativa a matéria de direito, cuja
constatacdo sgja evidente e independa de qualquer andise probatéria. Sobre o tema,
confirase HC n. 509.238/RS, Minigtro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 3/6/2019.

Passo a andlise das razbes da impetracéo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegdlidade a judtificar a concessdo do habeas corpus, de oficio.

O Juizo monocrético, ao condenar o paciente, asseverou (fls. 20/21):

[...] Passo a dosimetria das penas. Tendo em vista as circunstancias judiciais do
artigo 59, do Cddigo Penal, e considerando que o acusado ndo ostenta
antecedentes criminais, que ndo aquele que sera levado em conta para fins de
reincidéncia, conforme comprova certiddo de pags. 92/93, bem como considerando,
ainda, sua culpabilidade, motivos e circunstancias do crime, tendo ele agido com
dolo normal para o tipo pena, fixo a pena-base no minimo legal, ou sgja, em 02
(dois) anos de recluséo e 10 (dez) dias-multa. Na segunda fase, tendo em vista que
ele é reincidente especifico, conforme certiddo de pags. 92/93, reconheco a
existéncia da agravante prevista no existéncia da agravante prevista no artigo 61,
inciso |1, do Cédigo Penal, e aumento sua pena em um quarto, uma vez que ao
incidir na mesma préatica criminosa, demonstrou nada ter aprendido com a punicéo
anterior, 0 que enseja uma reprimenda mais severa como forma de desestimula-lo
na reiteracdo desse tipo de conduta, 0o que perfaz dois anos e seis meses de
reclusdo, e 12 (doze) diasmulta. N&o ha circunstancias atenuantes para serem
reconhecidas. Por fim, ndo ha causas de aumento ou diminuicdo da pena para
serem reconhecidas, de modo que torno a pena acima definitiva. A pena de multa é
fixada no valor unit&rio minimo legal devido a situagcdo econémica do réu, retratada
nos autos. Impossivel aplicar no caso destes autos o quanto disposto no artigo 387,
§ 2° do Codigo de Processo Penal, com a nova redacdo dada pela Lei n°
12.736/12, dada a auséncia de elementos concretos para aferir 0os requisitos
objetivos e subjetivos necessérios para a progressdo de regime e detragdo penal,
remanescendo, assim, a possibilidade desta consideracdo dar-se em momento
posterior, na Vara de Execucdes Criminais. Por fim, a despeito da quantidade de
pena aplicada, ele deverd iniciar o seu cumprimento em regime fechado, nos
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termos do que dispde o artigo 33, § 2°, letra "d', do Cdodigo Penal, uma vez que é
reincidente, tendo cometido esse ddito logo apds ter cumprido sua pena anterior,
em que foi fixado regime inicid mais brando, a evidenciar que a punicdo em regime
menos severo ndo surtiu efeito, razéo pela qua a fixagdo novamente de regime
inicid mais brando, no caso em tela, ndo sera suficiente para a reprovacgéo de sua
conduta, pois tal regime pressupde a existéncia de senso de responsabilidade,
gualidade essa que ele ja demonstrou ndo possuir, pois ndo hesita em cometer
crimes quando em liberdade, ndo, merecendo, assim, a confianca desse juizo. [...]

O Tribund a quo, por suavez, ao gpreciar a apelacdo interposta, redimensionou

areprimenda corporal imposta ao paciente nos seguintes termas (fls. 27/28 - grifo nosso):

[...] Passa-se, entdo, a andlise das penas.

As basicas foram majoradas em um quarto diante da reincidéncia
especifica (fls. 92/93), perfazendo dois anos e seis meses de reclusdo e doze
dias-multa, de valor unitério minimo.

E ndo se falar em afastamento da agravante em foco, conforme proposto no
parecer, uma vez que foi reconhecida a prescricdo da pretensdo executoria, 0 que
ndo tem o conddo de afastar os efeitos secundarios da condenagdo, inclusive a
reincidéncia

Ocorre, contudo, ser necessaria a compensacao parcial entre a agravante
da reincidéncia especifica e a atenuante da confissao extrajudicial, ja que
esta também foi utilizada pela douta magistrada para fundamentar a condenagéo
(“a versdo dada pelo acusado em juizo ndo encontrou 0 menor amparo has provas
produzidas, até mesmo porque na delegacia de policia, confessou a subtracdo”),
aplicando-se acréscimo tdo somente de um sext o, totalizando as penas, assim,
dois anos e quatro meses de reclusdo e 11 (onze) dias-multa, de valor unitério
minimo.

Em razdo da pena imposta e considerando-se a reincidéncia especifica
do acusado, adequada e suficiente a reprovacédo e prevencdo do crime a
estipulacéo do regime fechado.

[..]

E certo que, nos termos da Simula n. 719/STF, a imposicio do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacao idénea. De
igud modo, a Simula n. 440/STJ, estabelece que, fixada a pena-base no minimo legal, €

vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razio

da sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Deste modo, esta Corte firmou o entendimento no sentido de que é necesséria,
para a fixacdo de regime mas gravoso, a apresentacdo de motivagdo concreta, fundada na

reincidéncia ou nas circungtancias judicias previstas no art. 59 do Codigo Pend.

Na espécie, verificase que a sentenca fixou a pena-base no minimo legd.
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Ora, conforme o teor da Simula n. 269/STJ, o réu reincidente condenado a
pena igud ou inferior a 4 anos, com circungténcias judicias totamente favorévels, podera
inidar o cumprimento da reprimenda em regime semiaberto. Vea-se o HC n. 509.192/SP,
Minigro Fdix Fischer, Quinta Turma, DJe 11/6/2019 e o AgRg no AREsp n.
1.380.057/GO, Ministro Antonio Saldanha Paheiro, Sexta Turma, DJe 21/3/20109.

Assm, tomando por conta a penafind estabelecida ao ora paciente— 2 anose 4

meses de reclusdo —, ndo se digura razoavel e proporcional a imposicdo do regime

prisonad mas gravoso, mostrando-se mais adequado para o resgate da reprimenda o regime
inida semiaberto, nos termos do art. 33, 8§ 2°, b, e 8 3°, do Cadigo Pend. Nesse sentido:
HC n. 457.254/SP, Minidra Lauwrita Vaz, Sexta Turma, DJe 26/10/2018 e HC n.
383.666/SP, Minigtro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 2/5/2017.

Sob moldura defiro a liminer para fixar o regime prisond intermediério,
ou sgja, 0 semiaberto, para o0 inicio de cumprimento da pena imposta ao paciente, até o

julgamento de mérito do presente writ.

Comunique-se com urgéncia.

Solicitem-se informagdes & autoridade apontada como coatora e ao Jizo de

primero grau.
Intime-se 0 Minigtério Publico estadual.
Publique-se.

Bradilia, 02 de dezembro de 20109.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Rdator
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