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HABEAS CORPUS N° 537.298 - M G (2019/0297365-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADOS : CARINA BICALHO PIACENZA - MG068209
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : CRISTIAN DE JESUS XAVIER SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. PRESENCA DE
QUALIFICADORA. INDICIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
CRISTIAN DE JESUS XAVIER SILVA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica
do Estado de Minas Gerai's no Recurso em Sentido Estrito n.° 1.0625.18.002739-7/001.

Consta nos autos que o Paciente fal pronunciado como incurso nas sangoes
doart. 121, § 2.5 inciso 11, c.c. o art. 14, inciso 11, ambos do Codigo Pend (fls. 139-145).

Inconformada, a Defesa interpds recurso em sentido edtrito, que ndo foi
provido (fls. 300-314).

Neste writ, dega a Impetrante, en suma, que "ndo ha que se falar em
motivacao futil para a préatica da conduta uma vez que a vitima agrediu imediatamente
antes dos fatos o paciente com um golpe contra seu rosto com um pedaco de pau, ndo
podendo ser o motivo considerado insignificante, banal, irrisorio” (fl. 5).

Reguer a concessdo da ordem para "excluir da pronuncia a qualificadora
do motivo ftil, por manifestamente improcedente” (fl. 5).

Asinformagdes foram prestadas (fls. 326-341 e 344-346).

O Minigério Publico Federa apresentou parecer, opinando pela denegacéo
daordem (fls. 348-350).

E o rdlatdrio.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 45FAE04E-883A-4521-BA1B-F3C198A09902



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Decido.

O direito invocado pela Parte Impetrante ndo subsiste, tendo em visaque, na
hipGtese, conforme destacou o Tribund de origem, ha e ementos minimaos aptos a corroborar
a incidéncia da qudificadora do mativo futil e, por via de consequéncia, cabe t&o somente ao
Conselho de Sentenca deliberar se a conduta do Acusado esta maculada pela mencionada
circungténciadeletéria (fls. 313/314; sem grifos no origind):

"[..]

Por fim, no referente a qualificadora, destaco que o decote
somente se justificaria se fosse manifestamente improcedente, o que
também n&o é o caso, havendo indicios de que o crime foi cometido por
motivo futil, em razio de briga anterior, tudo conforme depoimentos
transcritos alhures.

[..]

Reafirmo que a analise mais profunda sobre o caso é de
competéncia do Juri Popular, ficando ao encargo do Conselho de
Sentenca a decisdo sobre o decote da qualificadora do motivo futil, ja
que esta sO deve ser decotada nesta fase processual quando
manifestamente improcedente, o que, como dito, ndo vislumbro no
presente feito."

Conforme entendimento desta Corte, "somente sera possivel a exclusao de
gualificadora quando esta for manifestamente improcedente, sob pena de usurpacao da
competéncia do Tribunal do Juri" (AgRg no REsp 1.579.074/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe de 22/09/2017).

Da Sexta Turmado STJ, destaco ainda o seguinte julgedo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRIBUNAL DO JUR. PRONUNCIA. EXCLUSAO DE
QUALIFICADORA. EMISSAO DE JUiZO DE VALOR PELO TRIBUNAL
A QUO. COMPETENCIA. CONSELHO DE SENTENCA. DISCUSSAO
ANTERIOR NAO AFASTA O MOTIVO FUTIL. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica quanto ao
entendimento de que nao € possivel afastar uma qualificadora por mera
opcao hermenéutica, de modo que o julgador somente pode retirar da
prondncia a qualificadora que objetivamente ndo exista, mas ndo a que
subjetivamente considera ndo existir. Em outros termos, ndo se pode
subtrair da apreciacdo do Conselho de Sentenca - juizo natural da causa
- uma circunstancia que, em analise objetiva, ao menos em tese e ante as
evidéncias dos autos, tenha ocorrido.
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2. Na situacao posta sob exame, por simples leitura do excerto
do acdrdao recorrido, € possivel constatar que, para afastar a incidéncia
da qualificadora, a Corte estadual invadiu a competéncia constitucional
do Tribunal do Juri, pois emitiu juizo de valor a respeito da auséncia de
banalidade no motivo do delito.

3. Ademais, o Superior Tribunal de Justica tem assentado que
a existéncia de discussdo anterior ao cometimento do delito, entre
vitima e acusado, por s so, ndo é suficiente para, de imediato, retirar
da competéncia Tribunal Popular a decisdo acerca do conhecimento
do motivo futil ao caso concreto.

4. Agravo regimental ndo provido." (Agint no REsp
1.737.292/GO, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 25/09/2018; sem grifasno origindl.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA LAURITA VAZ
Rdatora
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