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RECURSO ESPECIAL N°1.842.377 - DF (2019/0302814-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
RECORRENTE : LIZCONSTRUCOES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : EMANUELE OLIVEIRA SANTOS E OUTRO(S) - BA031753
RECORRIDO : JOSE SARAIVA & ADVOGADOSASSOCIADOS S/C
ADVOGADO : JOSE LEITE SARAIVA FILHO - DF008242
ADVOGADA : AKIKO RIBEIRO MITSUMORI - DF024556

DECISAO

Tratase de recurso especid, interposto por LIZCONSTRUCOES
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, com amparo nas diness "d' e "c’, do permissvo congtituciond, no intuito de
reformar acérddo proferido pelo Tribund de Jugstica do Estado do Didrito Federa e dos
Territdrios, assm ementado (fls. 607-608, e-STJ):

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. APELACAO.
REQUERIMENTO DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO.
AUSENCIA DE RISCO ou DANO IRREPARAVEL.
INDEFERIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE EXITO.
CERTEZA, LIQUIDEZ E EXIGIBILIDADE. EMPRESA DEVEDORA
EM RECUPERACAO JUDICIAL. COMPETENCIA.

EXTINCAO DA EXECUCAO. PRAZO DE SUSPENSAO EXPIRADO.
NOVACAO. NAO COMPROVADA. ATUALIZACAO MONETARIA.
LIMITACAO A DATA DO AJUIZAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. Trata-se de apelacéo interposta em
face da sentenca que julgou improcedentes os embargos a execugdo. 2. Nos
termos do artigo 1.012, 81° IIl, do NCPC, "adém de outras hipéteses
previstas em le, comeca a produzir efeitos imediatamente apds a sua
publicagdo a sentengca que extingue sem resolugdo do mérito ou julga
improcedentes os embargos do executado.” 3. N&do merece acolhida o pedido
de concessdo do efeito suspensivo ao apelo, quando a parte ndo aduz razdes
para demonstrar a probabilidade de provimento do recurso ou a possibilidade
de risco de dano grave ou de dificil reparacé@o. 4. Havendo no contrato de
prestacdo de servicos advocaticios clausula de éxito sobre qualquer
vantagem econdmica obtida em favor do cliente e tendo sido evidente a
vantagem obtida, bem como considerando a ocorréncia de transito em
julgado, ndo ha se falar em auséncia de certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo. 5. O deferimento da recuperagéo judicid, por s sO, ndo ensegja a
incompeténcia do juizo singular da execugdo, tampouco implica em extingao
das acbes e execucbes em curso em desfavor da empresa recuperanda. 6.
Dispde o artigo 6° da Lei n° 11.101/2005 que a recuperacéo judicia apenas
suspende as acles e execucdes em face da devedora pelo prazo de 180
(cento e oitenta) dias, contados do deferimento da tramitagdo do pedido de
recuperacao. Segundo preceitua o 84° do mesmo dispositivo, apos o decurso
do referido prazo, é restabelecido o direito do credor de iniciar ou prosseguir
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em sua agdo ou execucao individual, independentemente de pronunciamento
judicid. 7. O artigo 59 da Lel n° 11.101/2005 estabelece que o plano de
recuperacéo judicia devidamente aprovado e homologado implica novacéo
dos créditos anteriores ao pedido, obrigando, nesses termos, a devedora e
todos os credores. 8. Incasu, ndo ha nos autos demonstracdo de que o
crédito sub judice foi incluido pelo embargante no plano de recuperagéo, a
fim de ensgjar a novagdo da divida ora discutida. 9. Apenas depois de
requerida a habilitagdo do crédito, pelo devedor, no processo de recuperagao
judicial, podera se aplicar a regra preconizada no inciso |1 do artigo 9° da Lei
de Faléncias e de Recuperacéo Judicial. Enquanto isso ndo ocorrer, deve a
execucdo do crédito observar as regras ordinérias. 10. Recurso conhecido e
desprovido.

Nas razdes do recurso especid (fls. 620-636, e-STJ), a recorrente gponta, dém
de dissidio jurisprudencid, ofensa aos artigos 6°, 88 1° e 20, 9, Il, e 49, caput, da L&
11.101/2005.

Sustenta, em sintese, que o crédito exequendo € concursa e deve ser submetido
aos termos do plano de recuperacdo judicid, degando que o critério para averiguar a
submissfo do crédito a recuperacdo judica € a data do seu fato gerador e ndo a data do
provimento judicid que o declare ou do transcurso de seu transito em julgado.

Contrarrazdes as fls 646-660, e-STJ.

ApOs decisdo de admissdo do recurso especid (fls. 661-662, e-STJ), 0s autos
ascenderam a esta egrégia Corte de Judtica.

E o rdatrio.

Decido.

A irresignagdo merece prosperar.

1. A recorrente gponta violagdo aos artigos 6°, 88 1° e 2°, 9, 11, e 49, caput, da
Lei 11.101/2005, sustentando que o crédito exequendo é concursa e deve ser submetido
aos termos do plano de recuperacéo judicid, degando que o critério para averiguar a
submiss@o do crédito a recuperacdo judicid é a data do seu fato gerador e ndo a data do
provimento judicid que o declare ou do transcurso de seu trénsito em julgado.

O Tribund de origem, a0 andisar a controversia, assim decidiu (fls 611-615,
e-STJ):

Apéds as decisfes desfavoraveis ao executado, em meados de fevereiro
de 2015 (id 9276589), este contratou o escritorio José Saraiva &
Advogados Associados para representa-lo, ora embargado, o qua
opbs embargos de declaragdo em face do acérdédo proferido pelo TRT da 5*
Regido, obtendo, em agosto de 2015, éxito em reduzir o devido pelo
embargante para o valor de R$ 872.902,58 (id's quantum 9276587 e
9276588), ante a demonstracdo de erros nos calculos.

Posteriormente, o embargado, em defesa aos interesses do embargante e
conforme contratado, interpbs Recurso de Revista (negado seguimento),
agravo interno, medida cautelar inominada incidental, novos embargos de
declaracdo e, por fim, Recurso Extraordinério (ndo admitido), ocorrendo o
transito em julgado da sentenca condenatdéria em 07/12/2017,
segundo informacgOes prestadas pelo embargado e ndo negada pelo
embargante.
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(-.r)

Sustenta o embargante que o titulo exequendo (contrato de prestacao
de servicgos advocaticios firmado entre os litigantes) carece de certeza,
liquidez e exigibilidade, haja vista ndo ter havido éxito do escritério
embargado, porquanto a tese meritéria acolhida e exitosa foi criada pelos
advogados do escritério Castro Oliveira Advogados A ssociados.

(-.r)

Portanto, a tese aventada ndo merece guarida, sendo o titulo certo e liquido,
porgquanto ja ocorreu o transito em julgado da acéo trabalhista, possibilitando,
portanto, apurar a vantagem econdmica obtida.

(-.r)

Alega a parte embargante ser a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica firme no sentido de que os atos de execucdo dos créditos individuais
promovidos contra empresas em recuperacdo judicial devem ser realizados
pelo Juizo Universal, ainda que ultrapassado o prazo de 180 dias de
suspensdo previsto no artigo 6° 84° da Le n° 11.101/05. Assim sendo, aduz
gue os atos de execugdo sdo de competéncia do Juizo Universal.

Sem razéo o recorrente.

O entendimento desse Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o
deferimento da recuperagéo judicia, por si s0, ndo enseja a incompeténcia do
juizo singular da execucéo, tampouco implica em extingdo das acles e
execucdes em curso em desfavor da empresa recuperanda.

Dispde o artigo 6° da Lei n° 11.101/2005 que a recuperacéo judicia apenas
suspende as acles e execucdes em face da devedora pelo prazo de 180
(cento e oitenta) dias, contados da decisdo gque defere o processamento do
pedido de recuperacao. Segundo preceitua o 8§ 4° do mesmo dispositivo, apos
0 decurso do referido prazo, é restabelecido o direito do credor de iniciar ou
prosseguir em sua acdo ou execucdo individual, independentemente de
pronunciamento judicial.

Entende-se, portanto, que o deferimento da recuperacao judicia ndo enseja a
extingdo das acdes e execucdes individuais ja ajuizadas em face da
devedora, pois pode apenas suspender o curso dessas demandas pelo prazo
assinado pelo legisador. Ressalta-se, por oportuno, que, in casu, a
prorrogacéo do periodo de stay period se encerrou em janeiro de 2019 (id
9276570).

(-.r)

De fato, 0 artigo 59 da Lel n° 11.101/2005 estabelece que o plano de
recuperacéo devidamente aprovado e homologado implica novacdo dos
créditos anteriores ao pedido, obrigando, nesses termos, a devedora e todos
os credores.

Entretanto, ndo ha nos autos demonstracéo de que o crédito sub judice foi
incluido pela embargante no referido plano, a fim de ensejar a novacéo da
divida ora discutida, pois, ndo se pode olvidar que a peticdo inicia do pedido
de recuperacdo deve ser instruida com a relacdo nomina completa dos
credores do postulante (Lei n°11.101/05, artigo 51, inciso 111).

Quanto a questdo, esta Corte vem se manifestando no seguinte sentido:

(-.r)

Assim, cabia a empresa recuperanda a comprovagado da efetiva novagdo do
crédito, fazendo-se necessaria a demonstracdo de inclusdo do crédito
perseguido no plano de recuperacado, 0 que ndo ocorreu. [grifou-se]
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Denota-se do julgado que a Corte digtritd, a partir do exame do conjunto fatico
e probatorio dos autos, consggnou que em meados de fevereiro de 2015 o embargante
contratou o escritdrio do embargado para prestacdo de servigos advocaticios (fl. 611, e-STJ)
e que o titulo exequendo € um contrato de prestacdo de servigos advocaticios (fl. 612,
e-STJ)

Extrai-se, ainda, que o Orgdo julgador entendeu que "a recuperacéo judicid
apenas suspende as acles e execugOes em face da devedora pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias, contados da decisfo que defere 0 processamento do pedido de recuperacéo”
(fl. 613, e-STJ), bem assim que nd ha nos autos demonstracdo de que o crédito sub judice
fo induido pea embargante no plano de recuperacdo judicid”, razéo pela qud rgeitou a
pretensdo de submissio do crédito ao Juizo Universd (fl. 615, e-STJ).

Todavia, conforme entendimento jurigorudencia consolidado por este Superior
Tribund de Judtica, em demandas como a presente, cuja obrigacdo advém de fato
preexistente a data de deferimento do pedido de recuperacéo judicial, deve aacdo de
conhecimento prosseguir perante o0 juizo na qud foi proposta, apdés o qua, com a
determinacéo do vaor devido, devera o respectivo crédito ser habilitado no quadro gerd de
credores da sociedade em recuperacdo judicid, nos termos do 8§ 1° do art. 6° da Le n.
11.101/2005.

Uma vez iniciada a recuperacdo judicid e apresentado o respectivo plano de
soerguimento, € misger que o0s atos condritivos praticados em detrimento dos ativos da
sociedade sgjam submetidos ao juizo universd, pois o destino do seu patrimdnio ndo pode
s afetado por decisdes prolatadas por Jizo diverso daguele competente para a
recuperacdo, sob penade prejudicar o funcionamento da empresa, comprometendo, assm, 0
sucesso do plano de recuperacdo, ainda que transcorrido o0 prazo de 180 dias (art. 6°, § 4°,
dalLe n. 11.101/2005).

A corroborar ta conclusgo:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA DO
TRABALHO. JUSTICA DA RECUPERACAO  JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO TRABALHISTA. SERVICO
PRESTADO EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. EXISTENCIA. SUBMISSAO AOS
EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. POSTERIOR
SENTENCA DECLARATORIA DO CREDITO. ATO JUDICIAL
QUE DECLARA O CREDITO JA EXISTENTE EM TITULO
JUDICIAL. CONFLITO CONHECIDO E PROVIDO. COMPETENCIA
DO JUiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL. 1. O art. 49 da Lei
11.101/2005 prevé que "estdo sujeitos a recuperacao judicial todos
0s créditos existentes na data do pedido, ainda que nao vencidos", o
gue conduz a conclusdo de que a submissdo de um determinado
crédito a Recuperacao Judicial ndo depende de provimento judicial
anterior ou contemporaneo ao pedido, mas apenas que seja referente
a fatos ocorridos antes do pedido. 2. O art. 7°da Le 11.101/2005 afirma
gue o crédito ja existente, ainda que néo vencido, pode ser incluido de forma
extrgjudicial pelo proprio Administrado Judicial, ao elaborar o plano ou de
forma retardatéria, evidenciando que a lel ndo exige provimento judicia para
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gue o crédito seja considerado existente na data do pedido de recuperacdo
judicid. 3. O crédito trabalhista, relativo ao servico prestado em
momento anterior ao pedido de recuperacédo judicial, submete-se ao
respectivo procedimento e aos seus efeitos, atraindo a competéncia
do Juizo da Recuperacdo Judicial, para processar a respectiva
habilitacdo, ainda que de forma retardataria. Precedentes da Terceira
Turma. 4. Conflito conhecido e provido para declarar competente o Juizo da
Recuperacdo Judicial. (CC 139.332/RS, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52
REGIAQ), SEGUNDA SECAO, julgado em 25/04/2018, DJe 30/04/2018)
[grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. DEVEDOR EM RECUPERACAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
CONSTITUICAO DO CREDITO. EVENTO DANOSO OCORRIDO
EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO RECUPERACIONAL.
SUBMISSAO AOS SEUS EFEITOS. SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA POSTERIORMENTE. IRRELEVANCIA. 1. Acdo gjuizada
em 20/5/2013. Recurso especia interposto em 27/9/2017 e concluso ao
Gabinete em 8/3/2018. 2. O proposito recursal é definir se o crédito de
titularidade das recorridas, decorrente de sentenca condenatéria transitada
em julgado apds o pedido de recuperacdo judicid do devedor, deve
sujeitar-se ao plano de soerguimento. 3. Devidamente analisadas e discutidas
as questdes controvertidas, e suficientemente fundamentado o acoérdao
recorrido, ndo h& como reconhecer a ocorréncia de negativa de prestacao
jurisdicional.

4. Para os fins do art. 49, caput, da Lei 11.101/05, a constituicdo do
crédito discutido em acdo de responsabilidade civil ndo se condiciona
ao provimento judicial que declare sua existéncia e determine sua
quantificacdo. Precedente. 5. Na hipédtese, tratando-se de crédito
derivado de fato ocorrido em momento anterior aquele em que
reguerida a recuperacao judicial, deve ser reconhecida sua sujeicdo
ao plano de soerguimento da sociedade devedora. 6. Recurso especial
provido. (REsp 1727771/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 18/05/2018) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO TRABALHISTA. DISCUSSAO
QUANTO AO MOMENTO DA CONSTITUICAO DO CREDITO
TRABALHISTA. RECLAMACAO TRABALHISTA QUE
PERSEGUE CREDITO ORIUNDO DE TRABALHO REALIZADO
EM MOMENTO ANTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. SUBMISSAO AOS SEUS EFEITOS, INDEPENDENTE
DE SENTENCA POSTERIOR QUE SIMPLESMENTE O
DECLARE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Estdo sujeitos a
recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido,
ainda que né&o vencidos (art. 49, caput, dalLei n. 11.1.01/2005). 1.1 A
nocédo de crédito envolve basicamente atroca de uma prestacao atual
por uma prestacao futura. A partir de um vinculo juridico existente
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entre as partes, um dos sujeitos, baseado na confianga depositada no
outro (sob o aspecto subjetivo, decorrente dos predicados morais
deste e/ou sob o enfoque objetivo, decorrente de sua capacidade
econdmico-financeira de adimplir com sua obrigacdo), cumpre com a
sua prestacéo (a atual), com o0 que passa a assumir a condicdo de
credor, conferindo a outra parte (o devedor) um prazo para a
efetivacdo da contraprestacdo. Nesses termos, o crédito se encontra
constituido, independente do transcurso de prazo que o devedor tem
para cumprir com a sua contraprestacdo, ou seja, ainda, que
inexigivel. 2. A consolidacdo do crédito (ainda que inexigivel e
iliguido) ndo depende de provimento judicial que o declare e muito
menos do transcurso de seu transito em julgado _, paraefeito de sua
sujeicdo aos efeitos da recuperacdo judicial. 2.1 O crédito trabalhista
anterior ao pedido de recuperagdo judicid pode ser incluido, de forma
extrgjudicia, inclusive, consoante o disposto no art. 7°, da Lei 11.101/05. E
possivel, assim, ao préprio administrador judicia, quando da confecgdo do
plano, relacionar os créditos trabalhistas pendentes, a despeito de o
trabalhador sequer ter promovido a respectiva reclamacgéo. E, com esteio no
art. 6° 88 19 2°e 3, da Lei n. 11.1.01/2005, a agdo trabalhista__ que verse,
naturalmente, sobre crédito anterior ao pedido da recuperagao judicial _ deve
prosseguir até a sua apuracdo, em vindoura sentenca e liquidacdo, a permitir,
posteriormente, a inclusdo no quadro de credores. Antes disso, é possivel ao
magistrado da Justica laboral providenciar a reserva da importancia que
estimar devida, tudo a demonstrar que ndo é a sentenca que constitui o
aludido crédito, a qual tem a funcdo de simplesmente declara-lo. 3. O
tratamento privilegiado ofertado pela lel de regéncia aos créditos posteriores
ao pedido de recuperac@o judicial tem por propdsito, a um sO tempo,
viabilizar a continuidade do desenvolvimento da atividade empresarial da
empresa em recuperagdo, 0 que pressupde, naturalmente, a realizagdo de
novos negocios juridicos (que ndo seriam perfectibilizados, caso tivessem que
ser submetidos ao concurso de credores), bem como beneficiar os credores
gque contribuem ativamente para 0 soerguimento da empresa em crise,
prestando-lhes servicos (mesmo apds o pedido de recuperacédo). Logo, o
crédito trabalhista, oriundo de prestacdo de servico efetivada em momento
anterior ao pedido de recuperacdo judicia, aos seus efeitos se submete,
inarredavelmente. 4. Recurso especia provido. (REsp 1.634.046/RS, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Aco6rddao Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25.04.2017, DJe
18.05.2017) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. DISCUSSAO SOBRE
INCLUSAO DE CREDITO EM PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
"DEMANDA ILIQUIDA". APLICACAO DO § 1° DO ART. 6° DA
LEI N. 11.101/2005. CREDITO REFERENTE A ACAO
INDENIZATORIA. OBRIGACAO EXISTENTE ANTES DO
PEDIDO DE SOERGUIMENTO. INCLUSAO NO PLANO DE
RECUPERACAO. VIOLACAO AO ART. 59 DA LEI N. 11.101/2005.
RECURSO PROVIDO. 1. Nao ha falar em violagcdo ao art. 535 do Cédigo
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de Processo Civil, pois 0 eg. Tribunal a quo dirimiu as questdes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha a examinar uma a uma as
alegacdes e o0s argumentos expendidos pelas partes. Ademais, ndo se
configura omissdo quando o julgador adota fundamento diverso daquele
invocado nas razodes recursais. 2. No caso, verifica-se que a controvérsia
principal esta em definir se o crédito decorrente de sentenca condenatdria,
proferida em autos de agdo indenizatéria guizada antes do pedido de
soerguimento, submete-se, ou ndo, aos efeitos da recuperacdo judiciad em
curso. 3. A agdo na qua se busca indenizac8o por danos morais - caso dos
autos - é tida por "demanda iliquida’, pois cabe ao magistrado avaliar a
existéncia do evento danoso, bem como determinar a extensdo e o valor da
reparagdo para o caso concreto. 4. Tratando-se, portanto, de demanda
cujos pedidos sdo iliquidos, a acdo de conhecimento devera
prosseguir perante o juizo na qual foi proposta, apds o qual, sendo
determinado o valor do crédito, devera ser habilitado no quadro
geral de credores da sociedade em recuperacdo judicial.
Interpretacdo do § 1° do art. 6° da Lei n. 11.101/2005. 5. Segundo o
caput do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, estdo sujeitos a recuperacao
judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que
ndo vencidos. 6. A situacdo dos autos demonstra que 0 evento
danoso, que deu origem ao crédito discutido, bem como a sentenca
gue reconheceu a existéncia de dano moral indenizavel e
dimensionou 0 montante da reparacéo, ocorreram antes do pedido de
recuperacdo judicial. 7. Na hipétese de crédito decorrente de
responsabilidade civil, oriundo de fato preexistente ao momento da
recuperacdo judicial, € necessaria a sua habilitacdo e inclusdo no
plano de recuperacdo da sociedade devedora. 8. Recurso especial
provido. (REsp 1447918/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 16/05/2016) [grifou-se]

Com €feito, nos termos da jurisprudéncia deste Tribund Superior, "o art. 49 da
Lei 11.101/2005 prevé que 'estdo sujeitos a recuperacao judicid todos os créditos existentes
na data do pedido, ainda que ndo vencidos, o que conduz a conclusfo de que a submisso
de um determinado crédito a Recuperacdo Judicid ndo depende de provimento judicia
anterior ou contemporaneo ao pedido, mas apenas que sgja referente a fatos ocorridos antes
do pedido".

Asim sendo, embora o crédito objeto da presente demanda tenha se tornado
liquido apds o ingresso do pedido de recuperagdo judicid, com o trénsito em julgado da
respectiva sentenca proferida na acéo trabahiga (fl. 612, e-STJ), porquanto decorrente de
fato ocorrido em momento anterior, deve ser submetido a0 plano de soerguimento da
sociedade recuperanda.

Logo, o entendimento do Tribund de origem, no ponto, destoa da jurisprudéncia
desta Corte Superior sobre a matéria, merecendo prosperar a irresignacéo da recorrente
para determinar que o crédito exequendo seja submetido ao plano de recuperacdo judicid da
empresa demandada, nos termos da fundamentacéo supra.

2. Do exposto, com amparo no artigo 932 do NCPC c/c a Slmula 568/STJ,
dou provimento ao recurso especid, para, reformar 0 aresto recorrido e determinar que o
crédito objeto da presente demanda sgja submetido ao plano de recuperacdo judicid da
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empresa demandada, nos termos da fundamentacéo supra.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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