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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.586.419 - PR (2019/0280210-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA SA
ADVOGADOS . LUIS EDUARDO PEREIRA SANCHES - PR039162

TRAJANO BASTOS DE OLIVEIRA NETO FRIEDRICH - PR035463
STEPHANIE ZAGO DE CARVALHO - PR039429
RUI FERRAZ PACIORNIK - PR0O34933
AGRAVADO : LEONARDO MARTINS DE FREITAS
ADVOGADOS : FABIO VIANA BARROS - PR037164
LUIZ CARLOS DA SILVA - PR046330

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15) interposto por CENTAURO VIDA
E PREVIDENCIA SYA em face da deciséo acostada as fls. 634-635 e-STJ, que, em juizo
prévio de admissibilidade, inadmitiu o recurso especid mangado pela ora agravante.

O apdo extremo, fundado nasdiness"d’ e "c" do permissvo condituciond, fora
deduzido em desafio a0 acorddo de fls 517-521 e-STJ, proferido pelo Tribund de Justica
do Estado do Parana, assm ementado:

ACAO DE COBRANCA SECURITARIA. SEGURO DE VIDA EM
GRUPO. INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE DO AUTOR,
DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO. SENTENCA QUE
JULGOU PROCEDENTE O PLEITO INAUGURAL. RECURSOS
INTERPOSTOS PELA SEGURADORA RE.

AGRAVO RETIDO.

DECISAO AGRAVADA QUE, DENTRE OUTROS PONTOS,
AFASTOU A PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR. INEXISTENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO NAS RAZOES DE
APELACAO PARA ANALISE DO RECURSO. DESCUMPRIMENTO
DO ART. 523, CAPUT", DO CPC/1973. "

RECURSO NAO CONHECIDO.

APELACAO CIVEL.

1. SEGURADO QUE NAO FOI INFORMADO SOBRE A
DIFERENCIACAO DO VALOR INDENIZATORIO PARA
COBERTURA DE |INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL OU
PARCIAL. ALEGACAO DA RE DE QUE INCUMBE A
ESTIPULANTE CIENTIFICAR O SEGURADO A RESPEITO DAS
CONDICOES DO SEGURO. MERA MANDATARIA.
RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA. RE QUE DEVE ARCAR
COM O PAGAMENTO INTEGRAL DO VALOR INDENIZATORIO,
MESMO QUE A INVALIDEZ SEJA PARCIAL. SENTENCA
MANTIDA.

2. HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS. ART. 85, §11, DO
CPC/2015.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F641CODB-2FC5-4BC5-892E-20EED666D3EB



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Nas razbes de recurso especid (fls. 582-605 e-STJ), degou a insurgente que 0
acorddo recorrido violou os atigos 21, §82°, do Decreto Le 73/66, 421, 425, 757, 760 e
801 do Codigo Civil, sustentando que ser da estipulante, no seguro de vida em grupo, a
responsabilidade por prestar informagdes ao segurado. Aduz, ainda, a exiéncia de dissidio
jurisprudencidl.

Contrarrazoes asfls 618-631 e-STJ.

Em juizo prévio de admissbilidade, a Corte de origem inadmitiu 0 apelo nobre,
ensgando a interposicdo do presente agravo (art. 1.042 do CPC/15), cuja minuta et
acostada as fls 643-655 e-STJ, por meio do qua pretende ver admitido o recurso especial.

Contraminuta as fls. 668-672 e-STJ.

E o rdatrio.

Decide-se.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

1. A tese defendida pela insurgente nd&o encontra abrigo na jurisprudéncia desta
Corte Superior.

Isso porque, a seguradora tem o dever de prestar informagdes ao segurado,
mesmo nos contratos de seguro de vida em grupo, ndo podendo eximir-se de td
responsabilidade, transferindo-a integramente a estipul ante.

Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU

PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
DA DEMANDADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a seguradora tem o dever de
prestar informagdes ao segurado, mesmo nos contratos de seguro de vida
em grupo. Precedentes de ambas Turmas de Direito Privado.

2. Td responsabilidade ndo pode ser transferida, eximindo a seguradora,
integralmente a estipulante, pois essa, segundo o artigo 801, § 1° do Cddigo
Civil, "n8o representa 0 segurador perante o grupo segurado, e € o Unico
responsavel, para com o segurador, pelo cumprimento de todas as
obrigacfes contratuais".

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1835185/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA E ACIDENTES PESSOAIS. CLAUSULAS
LIMITATIVAS. AUSENCIA DE INFORMACAO ADEQUADA.
FALTA DE ASSINATURA DA CONTRATANTE. SUMULAS 5 E 7
DO STJ DEVER DE INFORMACAO SOBRE CLAUSULA
RESTRITIVA. SUMULA 83 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

[...]

2. Ademais, o entendimento da Corte local sobre o dever da seguradora
informar a0 segurado consumidor sobre cléusula restritiva esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ no sentido de que "a seguradora
deve sempre esclarecer previamente o consumidor e 0 estipulante (seguro
em grupo) sobre os produtos que oferece e existem no mercado, prestando
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informagfes claras a respeito do tipo de cobertura contratada e as suas
consequéncias, de modo a ndo induzi-los em erro" (Agint no REsp
1644779/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 25/08/2017).

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1428250/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2019, D Je 27/06/2019)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO COM
ADICIONAL DE COBERTURA POR INVALIDEZ FUNCIONAL
PERMANENTE TOTAL POR DOENCA - IFPD. PATOLOGIA DA
COLUNA LOMBAR CONTROLADA POR CIRURGIA.
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE PARA A PROFISSAO.
DESEMPENHO DE ATIVIDADES LABORAIS LEVES. DEFINICAO
DA APOLICE: INVALIDEZ FUNCIONAL. ATIVIDADES
AUTONOMICAS DA VIDA DIARIA. PRESERVACADO.
INDENIZACAO SECURITARIA INDEVIDA.

[...]

3. Embora a cobertura IFPD (invalidez funcional) seja mais restritiva que a
cobertura ILPD (invalidez profissional ou laboral), ndo ha falar em sua
abusividade ou ilegalidade, tampouco em ofensa aos principios da boa-fé
objetiva e da equidade, ndo se constatando também nenhuma vantagem
exagerada da seguradora em detrimento do consumidor. De qualquer modo,
a seguradora deve sempre esclarecer previamente o consumidor e o
estipulante (seguro em grupo) sobre os produtos que oferece e existem no
mercado, prestando informacdes claras a respeito do tipo de cobertura
contratada e as suas consegquéncias, de modo a ndo induzi-los em erro.

4. Recurso especia ndo provido.

(REsp 1449513/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 19/03/2015)

Logo, o recurso encontra ébice na SUmula83/STJ.

1.1. Ressdtase, por fim, que o Gbice € aplicavel tanto aos recursos interpostos
com fundamento na dinea "c', como na dinea "d'. Neste sentido. Agint no AREsp
1331833/MS, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/12/2018, DJe 01/02/2019; Agint no AREsp 1340955/SP, Rd. Minidro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2018, DJe
13/12/2018.

2. Do exposto, com amparo no artigo 932 do CPC/15 c/c a Simula 568/STJ,
nega-se provimento ao agravo em recurso especial e, com base no art. 85, § 11, do
CPC/2015, mgjora-se os honoréarios sucumbenciais em 10% (dez por cento), incidente sobre
o vaor jaarbitrado pela origem (fl. 521 e-STJ), em favor da parte recorrida.

Publique-se.

Intimem-se.
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Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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