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RECURSO ESPECIAL N°1.848.682 - RO (2019/0340643-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : RODAO AUTOPECASLTDA
ADVOGADOS : JOSE CRISTIANO PINHEIRO - RO001529
VALERIA MARIA VIEIRA PINHEIRO - RO001528
RECORRIDO . JOSE ROBERTO BARBOZA
ADVOGADO : JUAREZ FERREIRA LIMA - RO008789
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL ECIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO  DE
REPARACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. Acg8o de reparacdo por danos materiais e moras.

2. O reexame de fatos e provas ndo é permitido na via especid.

3. Recurso especid ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RODAO AUTO PECAS
LTDA, com fundamento naalinea "d' do permissivo constitucional.

Recur so Especial interposto em: 26/06/2019

Processo distribuido ao Gabinete em: 27/11/2019

Acao: de reparacio por danos materiais e morais gjuizada por JOSE
ROBERTO BARBOZA, em face de RODAO AUTO PECAS LTDA, naqual requer a
restituicdo de vaor pago indevidamente a funcionaria da empresa, bem como o
pagamento de indenizagdo por danos morais.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados
napeticdo inicial.

Acordao: negou provimento ao recurso de apelacéo interposta pela

recorrente, nos termos do aresto assim ementado:

Apelacdo civel. Acdo de indenizacdo por danos
materiais ¢/c danos morais. Consorcio.

Pagamento efetuado a funcionaria da empresa. Teoria
da aparéncia. Aplicabilidade. Danos materiais e morais devidos.
Litiganhcia de ma-fé. Configurada. Auséncia. Pedido em
contrarrazoes.
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Via inadequada.

Nas relacbes de consumo, a empresa envolvida na
cadeia de consumo responde por danos causados ao consumidor.

Quem procedeu de boa-fé, levado pela aparéncia de
uma situacao de estado, deve ter assegurada a protecéo nasrelagtes
juridicas.

Deve indenizar os danos materiais e moraisaquele que
causa dano a alguém.

Para reconhecer a aplicacéo da multa por litigancia de
ma-fé, é necessario que haja atos dedeais do autor.

E invidvel a apreciagdo de pedido formulado em
contrarrazbes, se ndo se congtitui a via adequada para buscar a
modificacdo da sentenca (e-STJ fl. 248).

Recurso Especial: arecorrente aega violagdo dos arts. 186 e 309
do CC, defendendo que n&o deve ser aplicada a teoria da aparéncia a presente
hipétese, hga vista que o recorrido agiu de maneira duvidosa e temerosa ao
pagar diretamente o lance do consorcio a uma funcionaria da Recorrente, pois
tinha conhecimento de que tal pagamento deveria ser feito a administradora
do consorcio por meio de boleto (e-STJfl. 268).

Alega, ainda, que areparacdo por danos morais € incabivel, pois ndo
restou comprovado dolo por parte da recorrente e que o recorrido nao teria
demonstrado aexisténcia do dano moral sofrido.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

- Julgamento: aplicacdo do CPC/2015

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o decidido pelo Tribuna de origem acerca do cumprimento
dos requisitos necessarios aaplicacéo dateoria da aparéncia a hipotese dos autos e
a configuragdo dos danos morais indenizaveis, demandaria o reexame de fatos e
provas 0 que ndo € permitido naviaespecial, ante o 6bice da Simula7 desta Corte.

Forte nessas razbes, NAO CONHECO do recurso especial, com
fundamento no art. 932, 111, do CPC/2015.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, considerando o trabaho

adicional imposto ao advogado da parte recorrida em virtude dainterposicdo deste
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recurso, majoro os honorarios fixados anteriormente em 17% atualizado do
proveito econémico obtido (e-STJfl. 247) para20%.

Previno as partes que ainterposicao de recurso contra esta decisao,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar na condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°,
do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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