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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 119.739 - RJ (2019/0320434-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE  : LUIZ FELIPE COSTA DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS : LEANDRO DE ANDRADE MEUSER - RJ176694
JOAO PEDRO JUNIOR - RJ198357
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECISAO

Tratase de recurso ordin&rio em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto por LUIZ FELIPE COSTA DE SOUZA, em face do v. acorddo
proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos que teve sua prisdo preventiva decretada em
05/10/2018, pela pratica, em tese, dos delitos de roubo majorado (por duas vezes)
e extorsdo (por trinta e duas vezes), previstos no art. 157, 8 2°, incisos | ell, eno
art. 158, 8 1°, ambos do Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribuna
a quo, no qua buscava o relaxamento daprisdo preventiva, sob o argumento de que
0 recorrente estaria sofrendo constrangimento ilegal, consubstanciado no excesso
de prazo para a formacdo da culpa. A ordem foi denegada, a unanimidade, nos
termos do v. acorddo de fls. 35-39, assim ementado:

"Réu preso preventivamente em 10 de outubro de
2018, por, supostamente, praticar, 0S crimes previstos nos artigos
158, § 1° (32 vezes) — extorsao, n/f do 71, e 157, 829, | e Il (2 vezes)
— roubo majorado pelo emprego de arma de fogo e em concurso
de agentes, n/f do 69, todos do Codigo Penal. INCONFORMISMIO
DA DEFESA, PLEITEANDO: 1) A revogacdo da custodia por
alegada auséncia de fundamentacdo do decisum. (IMPOSSVEL).
Deliberacéo suficientemente alicercada em indicios de autoria e
certeza da materialidade, respeitando os ditames do artigo 93,
inciso IX da Constituicdo Federal e do artigo 315 do Cddigo de
Processo Penal, bem como presentes os requisitos do art. 312 do
CPP. Fumus comissi delicti decorrente dos elementos de convicgéo
constantes do inquérito policial, dos quais se extrai a prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria e, de igual
maneira, o0 periculum libertatis inequivoco, notadamente
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considerando o risco para a garantia da ordem publica,
impedindo, assim, a reproducédo dos fatos criminosos, também
protege-se a instrugdo criminal, considerando o feito tramitar
regularmente no juizo de origem e a instrucdo ainda
desdobrar-se. Ademais, nada comprova exercer 0 mMeSMO
atividade laborativa licita ou possuir residéncia fixa, logo, soa
admissivel vir a esquivar-se a aplicacdo da lei penal. 2). O
reconhecimento de violagdo ao principio da homogeneidade
(INVIAVEL). Embora argumentado no sentido de dificilmente
resultar em privacdo da liberdade, na hipotese de decreto
condenatorio, tal conclusdo caracteriza mera probabilidade,
carecendo de uma analise do conjunto fatico probatério, ndo em
sede de remeédio heroico. 3) O reconhecimento de um suposto
excesso de prazo da medida extrema. (INCABIVEL). Anormalidade
descaracterizada por auséncia de qualquer periodo de
paralisacdo indevida na marcha processual. O feito tramita
normalmente, com a instrucdo iniciada, A.l.J. em continuacdo
designada para 22/10/2019. Conforme consta no site do TJRJ,
espera-se as intimagdes das vitimas em novos enderegos.” (fls.
46-48).

Dai o presente recurso ordinario, no qua o recorrente repisa 0s
argumentos lancados no writ originario, reafirmando a existéncia de
constrangimento ilegal, consubstanciado na ocorréncia de excesso de prazo paraa
conclusdo do feito, bem como na auséncia de fundamentacéo do decreto prisional
primevo.

Requer, ao final, a revogacd ou o relaxamento de sua priséo
preventiva

A liminar foi indeferida as fls.138-139 e as informagdes foram
prestadas asfls. 144-159.

O Ministério Publico Federal, as fls. 162-168, manifestou-se pelo
desprovimento do recur so, em parecer ementado nos seguintes termos:

"RECURSD EM HABEAS CORPUS CRIMES DE
EXTORSAO E ROUBO MAJORADO (ART. 158, § 1° E ART. 157,
§2°, | E Il, AMBOS DO CP). PRISAO PREVENTIVA. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA, CALCADA NOS ELEMENTOS
CONSTANTES DOS AUTOS GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. EXCESSO DE PRAZO. NAO
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OCORRENCIA. AUSENCIA DE DESDIA ESTATAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA NO CASO. PARECER
PELO NAO PROVIMENTO DO PRESENTE RECURSO EM HABEAS
CORPUS" (fl. 162).

E o relatério.
Decido.

Inicialmente, cumpre ressaltar que o art. 932, Ill, do Cdodigo de
Processo Civil, aplicavel por forca do art. 3° do Cbdigo de Processo Penal,
estabelece como incumbéncia do Relator "ndo conhecer do recurso inadmissivel,
prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da
decisao recorrida."

Na mesma linha, o Regimento Interno deste Superior Tribund de
Justica, em seu art. 34, inciso XVIII, alinea a, dispde que o relator pode decidir
monocr aticamente para "ndo conhecer do recurso ou pedido inadmissivel,
prejudicado ou daquele que néo tiver impugnado especificamente todos os
fundamentos da deciséo recorrida’.

Pretende o recorrente, em sintese, a revogagdo de sua prisdo
preventiva, em razdo de suposta auséncia de fundamentacdo do decreto prisional,
Ou 0 seu relaxamento, ante a alegada ocorréncia de excesso de prazo para a
formacéo da culpa

No que pertine a alegada auséncia de fundamentacéo do decr eto
prisional, cumpre ressaltar que a prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja
gque tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a
aplicacdo dalei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo Penal.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
néo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do
réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores (v.g. HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello,
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DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte:
HC n. 449.354/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
28/06/2018; HC n. 423.503/SP, Sexta Turma, Rel2 Mind Maria Thereza de

Assis Moura, DJe de 14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Nefi Cordeir o, DJe de 04/04/2017.

Na hipoétese, ausente o decreto prisional primevo, verifico que é
possivel extrair o conteldo da deciséo das informagdes prestadas pelo d. juizo
processante ao eg. tribunal de origem, tendo sido decretada a prisdo preventiva do
recorrente, por ocasiao do recebimento da denuncia, pelos seguintes fundamentos:

"No dia 18 de setembro de 2018, foi apresentada denuncia pelo
Ministério Publico em face do ora paciente, dando-0 como incurso nas penas
do art. 158, § 1°, trinta e duas vezes, na forma do art. 71, ambosdo CP, do art.
157, 8 2°, | e ll, do CP, duas vezes, na forma do art. 69 do CP, porque, segundo
narra a exordial acusatoria, os fatos ocorreram da seguinte maneira:

'‘No periodo compreendido entre os meses de julho do ano de 2017
e fevereiro do ano de 2018, nointerior da Comunidade Bateau Mouche, situada
na Praca Seca, hesta Comarca, 0o DENUNCIADO, de forma livre e consciente,
em comunhdo de agbes e designios com criminosos nédo identificados,
constrangeu a vitima RONALDO DE JESUS OLIVEIRA a realizar pagamentos
semanais nos valores que variaram entre R$ 200,00 (duzentos reais) e R$
300,00 (trezentos reais), mediante grave ameaca exercida com emprego de
arma de fogo, com o intuito de obter, para si, indevida vantagem econémica.

Consta dos autos do presente procedimento que se valendo do
fato de a época integrar a milicia armada autodenominada 'TROPA DO H',
desenvolvendo funcdo de lideranca na regido, o DENUNCIADO e seus
comparsas criminosos nédo identificados, munidos de armas de fogo,
compareceram todas as sextas-feiras do periodo acima delimitado na
residéncia da vitima e a obrigaram a realizar o pagamento semanal de uma
'taxa de seguranca’, no valor inicial de R$ 200,00 (duzentos reais), em razao
de RONALDO DE JESUS OLIVEIRA ter um comércio nalocalidade.

Ocorre que transcorrido certo lapso temporal e sob 0 argumento
de que necessitavam de mais recursos para arcar com os gastos decorrentes
dos confrontos com agentes criminosos integrantes de outra facgéo criminosa,
0 DENUNCIADO e seus comparsas a partir aproximadamente do més de
janeiro de 2018, passaram a exigir da vitima o pagamento semanal da quantia
de R$ 300,00 (trezentos reais), conforme termo de declaracéo acostado as fls.
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81/83 dos autos.

Pelo exposto, o DENUNCIADO, consciente e voluntariamente,
através das condutas acima narradas, obteve indevida vantagem econémica no
valor aproximado de R$ 7.200,00 (sete mil e duzentos reais).

No periodo acima citado, sendo certo que no dia 11 de fevereiro
de 2018, no interior da Comunidade Bateau Mouche, situada na Praca Seca,
nesta Comarca, o DENUNCIADO, de forma livre e consciente, em comunh&o de
acoes e designios criminosos com agentes criminosos nao identificados,
mediante grave ameaca, exercida com emprego de armas de fogo, subtraiu,
para si, 01 (um) automével KIA BONGO, tipo caminhonete, placa LBQ-9881,
bem este melhor descrito a fl. 03, de propriedade da vitima RONALDO DE
JESUSOLIVEIRA.

Temse que apos RONALDO DE JESUS OLIVEIRA ter sido
abordado pelos comparsas criminosos do denunciado e ser levado para o alto
do morro para prestar esclarecimentos acerca do fato de n&o estar
conseguindo arcar com as referidas 'taxas de seguranca’, os agentes
criminosos ndo identificados subtrairam a chave da caminhonete e levaram
consigo o veiculo para local incerto e ndo sabido.

Em seguida, as vitimas RONALDO DE JESUS OLIVEIRA e
BRUNA MOREIRA DOS SANTOSforam expulsas da comunidade, obrigadas a
deixar todos os seus pertences nointerior da comunidade.

N&ao satisfeitos, em data posterior, sendo certo que no dia 18 de
fevereiro do ano de 2018, no mesmo local, o DENUNCIADO, de forma livre e
consciente, imbuido do dolo anteriormente narrado, ainda em comunhao de
acOes e designios criminosos com agentes ndo identificados, mediante grave
ameaca exercida com emprego de armas de fogo, subtraiu, para si, 20 (vinte)
galBes de agua, 08 (0ito) cestas basicas e 5 (cinco) botijdes de gés, bens estes
melhor descritosas fls. 81/83 dos autos.

Tem-se que apos encontrarem a vitima BRUNA MOREIRA DOS
SANTOS tentando recuperar parte dos pertences da residéncia das vitimas, 0s
agentes criminosos abor daram a vitima e subtrairam os bens acima descritos.

Por fim, faz-se mister ressaltar que o DENUNCIADO a época dos
fatos exercia funcéo de lideranca dentro do grupo criminoso ' TROPA DO H',
coordenando as acdes criminosas de seus comparsas.'

Por ocasido do oferecimento da dendncia, o Ministério Publico
requereu a prisao preventiva do ora paciente.

[...]

Certificado pela serventia, no dia 05 de outubro de 2018 foi
proferida decisdo recebendo a denuncia e decretando a priséo preventiva do
ora paciente, conforme a decisao abaixo:

‘Considerando que estao presentes os requisitos do art. 41 do
CPP e considerando que estdo ausentes as hipoéteses do art. 395 do CPP,
RECEBO A DENUNCIA oferecida em face de Luiz Felipe Costa de Souza, pela
pratica do crime previsto no art. 158, § 1°, do CP, por trinta e duas vezes, e no

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 74FC9A63-02B2-41BB-B45E-DFD3C96F147E



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

art. 157, 82° 1 ell,do CP, por duas vezes.

Cite-se.

Passo a enfrentar o pedido de prisédo preventiva formulado pelo
Ministério Publico, acolhendo-o por entender necessaria a segregacdo do
acusado pelos seguintes motivos. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. As
circunstancias noticiadas na denincia revelam que o réu parece acreditar que
nao existem normas legais em vigor a serem obedecidas. 1sso porque ele agiu
de forma absolutamente reprovavel, trazendo a conviccdo no sentido de que as
pessoas de bem de nossa sociedade - que se preocupam em agir naformada lei
- devam ser preservadas do contato com o réu. Ademais, também as
circunstancias destacadas na inicial trazem o convencimento de que o réu, em
liberdade, continuara delinquindo, o que nao se pode admitir. CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. Os fatos narrados na deniincia demonstram que a
instrucdo judicial ficard gravemente comprometida se o réu permanecer em
liberdade. E que as vitimas certamente ficar&o temerosas para depor emjuizo,
estando o réu livre, sendo certo que a liberdade do acusado funcionara como
verda deiro incentivo para que nao venham aos autos as informacoes
necessarias ao esclarecimento de toda a dinamica criminosa. APLICACAO DA
LEl PENAL.

Nada h& nos autos capaz de comprovar o vinculo do imputado
com o distrito da culpa. Portanto, a gravidade da acusagdo, por si SO,
funcionara como estimulo no sentido de que ele evite o processo criminal, o
gue ndo se pode conceber. Dai por que, também por este fundamento, &
necessaria a sua segregacao.

Assim sendo, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA, pelos
fundamentos acima destacadas, com base no art. 312, caput, do CPP." (fls.
26-30, grifei).

Da leitura do excerto supra, observa-se, a despeito da precéria
instrucdo do feito, ante a auséncia do decreto prisional primevo, que asegregacéo
cautelar do recorrente encontra-se devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste a
necessidade da prisdo para gar antia da ordem publica, seja pelaformanaqua os
delitos foram em tese praticados, consistentes em trinta e dois crimes de
extorsdo, e dois crimes de roubo majorado, todos cometidos em concur so de
agentes, mediante grave ameaca exer cida com emprego de arma defogo, seja
em razdo de o recorrente ter sido apontado como lider da organizacdo
criminosa qua atua na regido, circunstancias que revelam a gravidade concreta
das condutas praticadas, bem como apericul osidade do agente, tudo ademonstrar a
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indi spensabilidade daimposi¢cdo damedida extrema, na hipotese.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR MANTIDA POR OCASAO
DA PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO COM EMPREGO DA
TECNICA PER RELATIONEM. VALIDADE. MOTIVAGAO IDONEA
DA CUSTODIA CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. SEGURANCA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
TESTEMUNHAS AMEACADAS. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INVIAVEIS RECURSO DESPROVIDO.

| - 'E suficiente a fundamentacdo lancada per
relationem na sentenca de prondncia para manter a prisao
cautelar, se se reporta a decisdo que apresentou motivos reais
da necessidade da segregacao’ (HC 327.069/PI, Sexta Turma,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 03/02/2016).

Il - Nahipotese, o juiz singular ndo apenasreiterou
0os termos do decreto de prisdo preventiva originario, mas
adaptou as suas razbes ao novo cendrio fatico-processual, em
cumprimento da determinagéo contida no art. 413, § 3° do
Cadigo de Processo Penal.

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada
excecdo, ja que tal medida constritiva s6 se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, ainstrucdo criminal ou a aplicacéo da lei penal,
ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. A prisdo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, ndo
pode ser utilizada como instrumento de puni¢éo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacdo de sua
fundamentacéo pelas instancias superiores.

IV - A custddia cautelar do recorrente se legitima,
em razao de sua periculosidade social, para a garantia da ordem
publica, tendo-se em vista a gravidade concreta do delito por ele
supostamente praticado - em coautoria e com unidade de
designios com o corréu -, evidenciada no seu modus operandi:
homicidio cometido com extrema violéncia, em plena via publica,
sem nenhuma chance de defesa para a vitima, que foi atingida
por cinco disparos de arma de fogo, em cumprimento a ameacas
de morte feitas no dia anterior.

V - A prisdo preventiva do recorrente esta
justificada também na necessidade de assegurar a instrucao
criminal. A referida motivacdo ndo restou superada, mesmo
apés o esgotamento da primeira fase do procedimento de
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julgamento no Tribunal do Jdri. As instancias ordinarias
entenderam que esta demonstrado que o recorrente impde temor
relevante nas testemunhas e estas ainda poder&o ser ouvidas
perante o Conselho de Sentenca, sendo responsabilidade da
justica garantir que o0 seu depoimento ocorra livre de
constrangimentos.

VI - Revela-se inviavel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretacdo da prisao preventiva, consoante
determina o art. 282, § 6° do Cdédigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 80.191/PR,
Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJede 22/3/2017, grifei).

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME
CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS
AMARRADAS ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES
PRECEDENTES

1. A necessidade da segregacdo cautelar se
encontra fundamentada na garantia da ordem publica em razdo
da periculosidade dos recorrentes, caracterizada pelo " modus
operandi", perpetrado em comparsaria e com uso de arma de
fogo, com privacdo de liberdade, violéncia e grave ameaca,
arrombaram a porta de entrada da propriedade rural das vitimas
e as subjugaram com espancamentos e ameagas, inclusive
amarrando-as e lesionando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em
dinheiro, uma espingarda e mantimentos.

2. Recurso em 'habeas corpus a que se nega
provimento” (RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
MouraRibeiro, DJede 27/5/2014).

"PROCESIUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. RECEPTACAO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOS DE VEICULO AUTOMOTOR.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. MODUS  OPERANDI.
INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA ESTRUTURADA E
COM DIVISAO DE TAREFES |ILEGALIDADE. AUSENCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAQ.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO
EM HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentagdo concreta para a
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decretacédo da prisédo preventiva, evidenciada no modus operandi
do delito, pois estamos diante de varios delitos de grande
gravidade, delitos estes que vem causando prejuizo patrimonial e
psicolégico as vitimas, sendo que alguns sdo praticados com
violéncia e grave ameaca, além de fomentar a pratica de outros
delitos, como o fornecimento de veiculos adulterados a outras
organizacdes criminosas e troca por drogas e armas de fogo, bem
como na participacdo do recorrente em organizagao criminosa,
tendo em vista que os acusados possuem uma organizacao bem
estruturada e com divisdo de tarefas, ndo ha que se falar em
ilegalidade do decreto de prisdo preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos
para justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas a prisao, visto que
insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus improvido” (RHC n.
91.549/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
08/03/2018).

No que pertine ao alegado excesso de prazo para a formagao da
culpa, ressalta-se, iniciamente, que o término dainstrucdo processual nNdo possui
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, ndo se ponderando mera
soma aritmética de tempo para 0S atos processuais. A proposito, esta Corte,
firmou jurisprudéncia no sentido de se considerar o juizo de razoabilidade para
eventua constatacdo de constrangimento ilegal ao direito de locomogéo
decorrente de excesso de prazo, levando-se em consideracdo a quantidade de
delitos, a pluralidade de réus, bem como a quantidade de advogados e defensores

envolvidos.
Sobre o tema:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. NAO CONFIGURACAO. PARTICULARIDADES DA
CAUSA. AUSENCIA DE DESDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA.
SUMULA N. 52/STJ. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a nao mais
admitir o manejo do habeas corpus originario em substituicdo ao
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recurso ordinario cabivel, entendimento que foi adotado pelo
Superior Tribunal de Justica, ressalvados os casos de flagrante
ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Os prazos indicados na legislacdo patria para
finalizacdo dos atos processuais servem apenas como parametro
geral, ndo se podendo deduzir o excesso tdo somente pela sua
soma aritmética, admitindo-se, em homenagem ao principio da
razoabilidade, certa variacdo, de acordo com as peculiaridades
de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam
injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

3. No caso, observa-se que a prisdao do acusado
ocorreu em 3/5/2017, convertida em preventiva no dia seguinte. A
denuncia foi recebida em 10/12/2017, com designacdo da
audiéncia de instrucéo e julgamento para 4/4/2018, ocasido em
gue houve determinacdo de abertura de vistas as partes para
apresentacéo de alegacdes finais assim que juntados aos autos o
laudo definitivo de constatacdo da natureza e quantidade da
droga. Além do mais, de consulta realizada no endereco
eletrénico do Tribunal estadual constatou-se que, em 5/2/2019,
foram juntados documentos, tudo a indicar a proximidade do
término do processo.

4. Além disso, importa ressaltar que, consoante
consignado no acordao objurgado, o feito esta na fase do art. 402
do Codigo de Processo Penal, o que demonstra que, de fato,
houve o fim da instrucéo, o que faz incidir na hipétese a SUmula
n. 52 deste Superior Tribunal de Justica.

5. Habeas corpus nao conhecido" (HC n.
483.016/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
12/03/2019, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESDAIS  NAO
DETERMINANTES ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
DESDIA ESTATAL NAO CARACTERIZADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal
apresenta como pressupostos da prisdo preventiva o periculum
libertatis e o fumus commissi delicti, este caracterizado pela
prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria;
aquele representado pela garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou para
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assegurar a aplicacao dalei penal.

2. E vélido o encarceramento provisorio decretado
para o resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in
concreto do fato delituoso, cifrada na quantidade de entor pecente
apreendido - 844, 4kg de maconha. Precedentes do STJ.

3. A presenca de condicOes pessoais favoraveis do
agente, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
representa obice, por si sO, a decretacdo da prisao preventiva,
guando identificados os requisitos legais da cautela. Precedentes
do STJ.

4. A complexidade da causa, 0 concurso de pessoas,
a intensa movimentacéo processual e o conflito de competéncia
suscitado pela Defesa sdo indicativos de que a marcha
processual, embora superados 0s prazos legais, seja razoavel a
especie.

5. A andlise do excesso de prazo na instrugdo
criminal deve ser realizada segundo as peculiaridades do caso
concreto, a luz dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, e ndo pela simples soma aritmética.

6. Recurso ordinario desprovido®™ (RHC n.
102.760/MS, Sexta Turma, Reld Mind Laurita Vaz, DJe de
11/03/2019, grifei).

No ponto, colhe-se do v. acorddo ora combatido:

"E forcoso constatar que no se verifica, por ora, excesso de prazo
na formacdo da culpa. Diferentemente do alegado pela defesa, ndo ha
qualquer lapso temporal injustificado na conducéo do feito, pelo contrério, todo
o tramite esta correndo sem qualguer anormalidade.

[...]

A soma dos prazos com o intuito de estabelecer o excesso na
formacdo da culpa, € algo aleatério, ndo se podendo, de forma implacavel,
fixar-se nos oitenta e um dias, resultado de uma criagdo jurisprudencial, ou
mesmo nos sessenta dias previstos na legislacdo processual. Nao sé cada caso
tem sua peculiaridade, como, ainda, se tem que levar em conta os dias sem
expediente, a carga de processos com O juiz, 0 namero de réus e fatos
Criminosos etc.

In casu, da andlise das informacdes prestadas pela autoridade
apontada como coatora, verifica-se que 0 processo esta tramitando
regularmente, ndo havendo qualquer desidia de sua parte, ndo configurado o
excesso de prazo.

Portanto, o prazo pelo qual se estende a prisdo preventiva esta
justificado, néo restando malferida, assim, a razoabilidade, nem o principio da
duracéo razoavel do processo.” (fls. 53-54, grifei).
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Consoante informacfes prestadas pelo d. juizo condutor do feito,
tem-se que os tramites processuai s seguem da seguinte forma:

"No dia 18 de setembro de 2018, foi apresentada denuncia pelo
Ministério Publico em face do ora recorrente, dando-o como incurso nas penas
do art. 158, 8§ 1°, trinta e duas vezes, naformado art. 71, ambos do CP, e do art.
157,82% 1 ell,do CP, por duasvezes, naformadoart. 69 do CP[...].

Por ocasido do oferecimento da dendncia, o Ministério Publico
requereu a decretacéo da priséo preventiva do ora recorrente.

No dia 20 de setembro de 2018, proferi o seguinte despacho:

“ Antes do juizo de admissibilidade da denuncia e da analise do
pedido prisional, certifique o cartério por forca de que processo o réu esta
preso.” No dia 21 de setembro de 2018, foi certificado o0 seguinte pela
serventia:

“Certifico que o réu estd preso pelo processo n°
0031917-39-2017.8.19.0001 — 12 VCRI da Capital, tendo sido decretada sua
Prisdo Preventiva em 9/08/18, conforme anotacdo da FAC asfls. 174.”

No dia 05 de outubro de 2018 foi recebida a denuncia e
decretada a prisao preventiva do ora recorrente|...].

No dia 22 de outubro de 2018, manifestei-me nos seguintes
termos:

“Diante da inércia do réu, nomeio a Defensoria Publica para
tutelar seusinteresses, a teor do art. 396-A, 8§ 2°, do CPP.

Abra-se vista a DP para a vida da resposta preliminar.”

No dia 31 de outubro de 2018, foi apresentada a Resposta
Preliminar pela Defensoria Publica.

No dia 01 de novembro de 2018, foi apresenta Resposta a
acusacao por Advogado.

No dia 08 de novembro de 2018, foi designada a AlJ para o dia
18/12/18, as 15:30 horas]...].

No dia 18 de dezembro de 2018, foi ouvida uma testemunha
ministerial, Alexandre Moura de Souza, insistindo o Ministério Pablico na
oitiva das vitimas, Ronaldo e Bruna]...].

Vindo aos autos novos enderecos das vitimas Ronaldo e Bruna, no
dia 10 dejaneiro de 2019 foi designado o dia 09/04/2019, as 14:45 horas, para
acontinuacaoda AlJ[...].

No dia 15 de janeiro de 2019, as vitimas foram cientificadas da
audiéncia via telefonica, conforme certiddo cartoraria.

[...]

No dia 17 de abril de 2019, foi certificado 0 seguinte pela
serventia:

“Certifico que, apds algumas tentativas, consegui contato com a

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 74FC9A63-02B2-41BB-B45E-DFD3C96F147E



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

testemunha Ronaldo, através do telefone 98287-6720 e o mesmo informou que
nem ele e nem a esposa Bruna comparecerdo a audiéncia designada, pois
ambos tém medo, visto que 0 grupo em que o réu pertenceria, esta tentando
invadir a comunidade onde mora.”

[...]

No dia 29 de abril de 2019, o Ministério Publico manifestou-se
pela conducéo das vitimas.

No dia 18 de junho de 2019, novamente ausentes as vitimas em
audiéncias, requerendo a Defesa o relaxamento da prisdo do ora recorrente

[...].

Vindo aos autos certiddes negativas relativas aos mandados de
conducao das vitimas, o Parquetrequereu a “ intimacao das vitimas via postal
como ultimo recurso, tendo vista a gravidade dos fatos” .

No dia 10 de julho de 2019, foi proferido o seguinte despacho:

“Intimem-se as testemunhas para que comparegam em cartorio,
via postal, naformarequerida pelo MP, a fim de tomarem ciéncia de audiéncia
a ser designada por oportunidade do comparecimento em juizo.

Apos, volvam conclusos para analise do pedido defensivo de
relaxamento de priséo.”

[...]

No dia 20 de agosto de 2019, o Ministério Publico requereu a
expedicao de oficios de praxe, a fim de se apurar novos enderecos das vitimas,
cujas oitivas entende imprescindiveis para o deslinde dos fatos.

[...]

Certificado pelo cartério novos enderecos das vitimas, no dia 03
de setembro de 2019, foi designado o dia 22/10/2019, as 15:30 horas, para a
continuacéo da Al J,

[...]

No dia 22 de outubro de 2019, foi ouvida a vitima Ronaldo,
ocasido em que a Defesa requereu a liberdade do ora recorrente]|...].

No dia 30 de outubro de 2019, os autos foram encaminhados ao
Ministério Publico, retornando no mesmo dia, com manifestacdo contraria ao
pleito libertario.

[...]

No dia 04 de novembro de 2019, foi certificado o seguinte pela
serventia:

“Juntei aos autos, asfls. 334/346, FAC atualizada do reu;

O reu LUIZ FELIPE COSTA DE SOUZA tambem esta preso por
forca do processo no 0031917-39.2017.8.19.0001da l1a Vara Criminal da
Capital, conforme sentenca extraida do DCP (fls. 347/349);

A Carta Precatoria expedida para oitiva da testemunha Bruna,
tem audiéncia designada para o dia 04/12/2019, conforme oficio juntado as
fls. 328.

" No dia 04 de novembro de 2019, proferi a seguinte decisao:
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“ Mantenho a prisao cautelar, ratificando a deciséo de fls. 180.

Registro que o juizo temdiligenciado para a oitiva da testemunha
Bruna.

Registro, também, gque a sua oitiva esta programada para data
préxima (04/12/2019), no juizo deprecado, conforme fls. 350." (fls. 147-157,
grifei).

Da leitura dos excertos transcritos, verifica-se que, apesar do atraso
nainstrucdo criminal, ele sejustifica, sejaem razéo das peculiaridades da causa,
gue investiga estruturada organizagdo criminosa responsavel pelos crimes
de extorsdo de comer ciantes na comunidade local, entre outros crimes; sga
pela complexidade do feito, evidenciada pela necessidade de realizacéo de
diversas audiéncias e de expedicdo de cartas precatoérias para a oitiva das
vitimas, ante 0 medo dessas em comparecer as audiéncias, em razéo de se
sentirem ameacadas pelos membr os da or ganizagao criminosa, sem qualquer
elemento que evidenciasse a desidia do aparelho judiciério naconducéo do feito, o
gue ndo permite a conclusdo, a0 menos por ora, da configuracdo de
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela presente via

Assim, faz-se necessario asseverar que o feito estaria seguindo seu
tramite regular, ndo se tendo qualquer noticia de fato que evidencie atraso
injustificado ou desidia atribuivel ao Poder Judiciério.

A corroborar tal entendimento, ajurisprudénciadesta Corte Superior
sobre o tema:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. RECURSO EM
HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. E unissona a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que o constrangimento ilegal por excesso de prazo s6
pode ser reconhecido quando seja a demora injustificavel,
impondo-se adocdo de critérios de razoabilidade no exame da
ocorréncia de constrangimento ilegal.

2. No caso, verifica-se que o feito esteve em
constante movimentacao, seguindo regularmente sua marcha, o
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gual conta com 5 réus, diversas condutas a serem apuradas e
necessidade de expedicéo de cartas precatoérias, aguardando-se,
no momento, manifestacdo do Juizo, apOs a apresentacdo da
defesa pelo recorrente e outro corréu, ndo se tributando, pois,
aos Orgaos estatais indevida letargia.

3. Ainda que o paciente esteja preso por volta de 545
dias, ndo se revela desproporcional, no momento, a custédia
cautelar diante da pena em abstrato do delito a ele imputado na
denuncia.

4. Recurso em habeas corpus improvido, mas com
recomendacéo de celeridade no julgamento da agdo penal." (RHC
99.937/BA, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe
05/11/2018, grifei).

"RECURSDO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS
ORGANIZAC;AO CRIMINOSA E LAVAGEM DE CAPITAIS.
PRISAO PREVENTIVA. DESNECESSDADE. REITERACAO DO
HC N. 359.131/RS. PRISAO DOMICILIAR PARA TRATAMENTO DE
SAUDE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGACAO DE
INJUSTIFICADO EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. ORGANIZAC;AO
CRIMINOSA RESPONSAVEL PELA LAVAGEM DE DINHEIRO
DO MAIOR GRUPO DE TRAFICO DE DROGAS DE PORTO
ALEGRE. PLURALIDADE DE REUS. OITIVA DE INUMERAS
TESTEMUNHAS (64). EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. ANDAMENTO REGULAR. RECURSO
ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, NAO PROVIDO. RECOMENDAGAOQ.

1. Havendo a interposi¢cao de recurso e impetracéo
de habeas corpus com circunstancias faticas e juridicasidénticas,
0 julgamento deste pela Quinta Turma deste Tribunal prejudica o
exame do recurso ordinario, haja vista a reiteracao de pedidos e
a efetiva prestacao jurisdicional.

2. A auséncia de manifestacdo do Tribunal de
origem acerca da auséncia de tratamento médico adequado ao
recorrente no estabelecimento prisional em que se encontra
custodiado aliada a auséncia de comprovacdo, de plano, das
alegacOes defensivas, impedem o0 exame da questdo por esta
Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo
ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma afericdo
realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso
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concreto.

4. Justifica-se certa morosidade em acao penal
complexa pois investiga a acdo de organizacdo criminosa
responsavel pela lavagem de capitais oriundo do tréfico ilicito de
entorpecente que teria movimentado cerca de 18 milhdes dereais
entre os anos de 2010 e 2014, sendo o recorrente apontado como
principal parceiro de Alexandre, o lider da organizagdo, no
comando do trafico de Porto Alegre e tido como o "brago armado”
do traficante no controle dos pontos de venda, além de comandar
empresas vinculadas a lavagem de veiculos e estacionamentos,
contando a acdo com 27 réus, oitiva de 64 testemunhas, sendo 12
da acusacao e 52 da defesa, necessidade de expedicéo de cartas
precatorias para oitiva de trés testemunhas defensivas,
substituicdo de oitiva de outras 22 testemunhas da defesa por
apresentacéo de declaracfes abonatorias, e, ainda, existéncia de
inmeros pedidos de revogacdes de prisbes preventivas do
recorrente e demais corréus, tudo a justificar a necessidade de
despender maior tempo no cumprimento dos atos referente a fase
deinstrucao do processo.

5. Nao se verifica constrangimento ilegal quando o
Magistrado processante tem adotado medidas para imprimir
celeridade na solucéo do caso, como na espécie.

6. Recurso ordinario em habeas corpus par cial mente
conhecido e, na parte conhecida, improvido. Recomendacdo de
exame urgente da situacdo médica narrada” (RHC n. 82.369/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
25/10/2017).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. LAVAGEM DE DINHEIRO.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
ORGANIZAC;AO CRIMINOSA. 3 DELITOS DIFERENTES.
PLURALIDADE DE REUS (13). DEFENSORES DISTINTOS.
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. REITERADOS
PEDIDOS DE REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR
AUSENCIA DE DESDIA DO MAGISTRADO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracao nao deve ser conhecida, segundo a
atual orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e
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do proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando
as alegac0es expostas na inicial, razoavel a analise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimentoilegal.

2. N&o se verifica excesso de prazo na formacgédo da
culpa quando o processo segue regular tramitacdo, sendo que a
mora para o julgamento decorre da complexidade do feito,
porquanto se trata de feito em que se investiga a existéncia de
uma sofisticada organizacéo criminosa, com apuracao da pratica
de pelo menos trés crimes diferentes, praticados por 13 agentes,
assistidos por advogados distintos, sendo necessaria, inclusive, a
expedicdo de cartas precatérias e a remessa dos autos a
Defensoria Publica, havendo reiterados pedidos de revogacdo da
custddia cautelar.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 380.278/MG,
Quinta Turma, Re. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de
27/03/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus.

P.el.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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