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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.598.617 - GO (2019/0302584-4)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADQOS

AGRAVADO

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

OUTRO NOME

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADQOS

. MINISTRO SERGI~O KUKINA
. CELGDISTRIBUICAOSA.-CELGD
: JAYME SOARES DA ROCHA FILHO - GO051175

JOEL COSTA DE SOUZA - GO051177

. ELMONT EMPRESA ELETROMECANICA DE MONTAGEM

LTDA

: ELCCOM ENGENHARIA EIRELI

: ELETRON ENGENHARIA LTDA

: CASEL SERVICOSDE ELETRICIDADE EIRELI

: CASTRO SERVICOSELETRICOS LTDA

. CENTRAL COMERCIO E CONSTRUCOES ELETRICASLTDA

: COMAR CONSTRUCOES E MONTAGENS SA

: CONCELTA CONSTRUCOES ELETRICASLTDA

: CONSELT ENGENHARIA LTDA

: CONSTEL CONSTRUCOESELETRICASLTDA

: EMBRACE EMPRESA BRASIL CENTRAL DE ENGENHARIA

LTDA

: 1COL CONSTRUTORA LTDA

. JAVAES CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA

: TECNOENGE CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA

: MEGAWATT CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA

: MW PROJETOS E CONSTRUCOES EIRELI

: SOBRADO CONSTRUCAO LTDA

: SOTELGO CONSTRUCOES ELETRICA E CIVIL LTDA
: SPO CONSTRUTORA LTDA

: TCENGENHARIA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
: TENCEL ENGENHARIA EIRELI

: JB CONSTRUTORA LTDA

: ELCIO BERQUO CURADO BROM - GO012000

MELINA LOBO DANTAS - GO016010
ISABELA GOMES SCHMALTZ - GO031917

DECISAO

Trata-se de agravo mangjado por CELG Distribuicdo S/A contra deciséo

gue ndo admitiu recurso especid, este interposto com fundamento no art. 105, |11, a, da CF,
desafiando acordao proferido pelo Tribund Regiond de Judtica do Estado de Goiés, assm

ementado (fl. 665):

EMENTA:  AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA. EFETIVIDADE DO JULGADO. FATO NOVO
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INEXISTENTE. DECISAO RECORRIDA RATIFICADA.

1. Como ja afirmado ria decisdo impugnada, ja existe
provimento jurisdicional que determina o ressarcimento dos
prejuizos suportados pelas agravadas e,conforme determinado
no ato decisorio ora impugnado, podera subsistir a execucao
provisoria mediante a prestacdo de caucdo, nos termos do art.
520. 1V do CPC.

2. Presentes os requisitos necessarios a concessdo da tutela
recursal. vidvel o deferimento da medida outrora pretendida.

3. N&o infirmados pela parte agravante os requisitos que
embasaram a decisdo recorrida, desmerece modificacdo o ato
monocr atico verberado.

AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaracéo, foram regjeitados (fls. 751/761).

Nas razbes do recurso especid, a parte agravante aponta violago aos arts.
300, 489, 1V, 505, 507 e 1.022, II, do CPC/2015. Sustenta, em resumo, que (1) a despeito
dos embargos de declaracéo, o Tribund a quo remanesceu omisso acerca das questdes neles
suscitadas; (1) ocorreu a preclusdo consumativa quanto ao pedido que é objeto do agravo
de indrumento; e (I11) ndo foram preenchidos os requistos para o deferimento da tutda de

urgéncia

E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

De inicio, verificase que a insurgéncia ndo merece prosperar.

Com €feto, inexige a aegada ofensa aos arts. 489, 1V, e 1.022, I, do
CPC/2015, namedidaem que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
gue Ihe foram submetidas, apreciando integrdmente a controvérsia posta nos autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativaou
ausénciade prestagdo jurisdiciond.

Ademais, quanto a questdo de fundo, cumpre ressaltar que o0 presente recurso
especid fo interposto contra acérdéo proferido em agravo de insrumento aviado contra
decisio  interlocutéria  exarada pedo  Jizo da  execugdo, nos  autos  n.

5158147.98.2016.8.09.0051.
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Contudo, cumpre dizer que néo é cabive, em regra, recurso especiad para
reexaminar os fundamentos utilizados pelas ing@ncias de origem em decisdes precarias para

deferir ou indeferir medidas liminares ou anteci pagles de tutela

Dessarte, na hipotese dos autos ndo se esta, ainda, diante de "causa decidida
em Unica ou Ultima instancia”, apta a ensgar a abertura da via especid, 0 que atra a
incidéncia da Simula 735/STF ("N&o cabe recurso extraordinario contra acordao que

defere medida liminar").
Nesse vértice

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MEDIDA CAUTELAR
FISCAL. VI OLAC}AO DO ART. 535 DO CPC. ALEGAC;@ES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA  284/STF.
VIOLAGAO DOS ARTS 165 E 458 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. EXISTENCIA
DE FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NAS
RAZOES RECURSAIS. APLICAGAO DA SUMULA 283/STF.
DEFERIMENTO DE LIMINAR NA INSTANCIA ORDINARIA
PARA A DECRETACAO DA INDISPONIBILIDADE BENS
DISCUSSAO ACERCA DAS QUESTOES DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REVISAO DOS
REQUISTOS AUTORIZADORES DA TUTELA DE
URGENCIA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. [...]

4. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que néo é
cabivel recurso especial contra deferimento de medida
antecipatéria/liminar, quando se indica como violados
dispositivos relacionados ao préprio mérito da acéo originaria.
Isso porque, no limiar do processo, esses dispositivos legais
apenas sdo submetidos a juizo precario de verossimilhanga,
sendo passivel de modificacdo em qualquer tempo, podendo ser
confirmado ou revogado pela sentenca de mérito.

5. A andlise da existéncia dos pressupostos da medida liminar
(periculum in mora e fumus boni iuris) demanda o revolvimento
fatico-probatério dos autos, o que € vedado pea Simula 7
desta Corte.

6. A alegada divergéncia jurisprudencial, com amparo na alinea
"c" do permissivo congtitucional, fica prejudicada em razéo do
Obice da Simula 7/STJ.
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7. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.605.944/SC, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
3/8/2017, DJe 14/12/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO
PUBLICO. EXONERAC;AO DOS CANDIDATOS APROVADOS
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. TUTELA
ANTECIPADA. REI NTEGRAQAO AO CARGO. LIMITES DA
SUA REVISBILIDADE POR RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE DE REEXAME DOS PRESSUPOSTOS DA
RELEVANCIA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO.
PRECEDENTES DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial interposto contra aresto que julgou a
antecipacao de tutela ou liminar deve limitar-se aos dispositivos
relacionados aos requisitos da tutela de urgéncia, notadamente
em casos em que 0 seu deferimento ou indeferimento importa
ofensa direta as normas legais que disciplinam tais medidas.
Dessa forma fica obstada a andlise de suposta violacdo de
normas infraconstitucionais relacionadas ao mérito da acéo
principal, porquanto as instancias ordinarias nao decidiram
definitivamente sobre o tema, sendo proferido, apenas e téo
somente, um juizo provisorio sobre a questédo (AgRg no ARESp
103.274/RS Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma,
DJe 4/9/2012).

2. Nao pode ser conhecido o recurso especial quanto a alegacéo
de ofensa a dispositivos de lei relacionados com a matéria de
meérito da causa, que, em liminar, é tratada apenas sob juizo
precario de mera verossimilhanca. Quanto a tal matéria,
somente havera 'causa decidida em Unica ou Ultima instancia’
com o julgamento definitivo. (REsp 765.375/MA, Rdl. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 08/05/2006).

3. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
no sentido de aferir a presenca, ou ndo, dos requisitos para a
concessdo da tutela antecipada, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o Obice
previsto na Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 571.339/PE, Rdl. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 19/6/2017)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
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ESPECIAL. COBRANCA DE PONTO EXTRA NOS SERVICOS
DE TV POR ASSINATURA. ANTECI PAQAO DE TUTELA.
ANALISE DO MERTO DA AGAO PRINCIPAL.
IMPOSSBILIDADE. IMPUGNAC;AO ESPECIFICA DE
TODOS OS FUNDAMENTOS  AUSENCIA, NAO
CONHECIMENTO.

- E obstada a andlise de suposta violagio de normas
infraconstitucionais relacionadas ao mérito da acéo principal,
em funcdo do carater precario da decisio que julgou a
antecipacao de tutela (Simula 735 do STF). [ ...]

- Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp 1.413.057/SC, Rd. Minidra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 9/3/2017, DJe
23/3/2017)

PROCESSUAL  CIVIL.  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO
DE PROCESO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. ACAO CIVIL PUBLICA. SERVICO DE
TELEFONIA MOVEL. RECURSO ESPECIAL CONTRA
ACORDAO QUE DEFERE OU INDEFERE MEDIDA LIMINAR
OU ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. NAO
CABIMENTO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA
N. 735/STF. [...]

Il - Nao cabe recurso especial contra acordao que defere ou
indefere medida liminar ou antecipacdo dos efeitos da tutela,
haja vista a natureza precaria da decisdo. Incidéncia, por
analogia, da Simula n. 735/STF.

Il - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

IV - Agravo Interno improvido.

(Agint no AREsp 235.368/MA, Rd. Minigra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/2/2017,
DJe 23/2/2017)

Ademais, € certo que a dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, ta como colocada a questéo nas razfes recursais, no sentido de airmar que ndo se
encontram preenchidos os requisitos para a concesséo da medida antecipatéria, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fético-probatorio constante dos autos, providéncia

vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.
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A proposito, vgam-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
COBRANGCA COMPLEMENTAR DE ICMS. FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS. NAO
INTERPOSCAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. REQUISTOS DE
ANTECIPACAO DE TUTELA. SUMULA 7/STJ.[...]

2. A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, alémde
s incabivel Recurso Especial contra decisdo que defere ou
indefere liminar - incidéncia da Simula 735/STF, por analogia
-, a andlise do preenchimento ou ndo dos requisitos de
antecipacdo de tutela ensga incursio nos suportes fatico e
probatério dos autos, esbarrando no 6bice contido na Simula
7/STJ, haja vista que o disposto no art. 1°, 8§ 3° da Le
8.437/1992 refere-se "as liminares satisfativas irreversive's, ou
sgja, aguelas cuja execucdo produz resultado pratico que
inviabiliza o retorno ao status quo ante, em caso de sua
revogacao” (REsp 664.224/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJ de 1.3.2007, p. 230).

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1.713.499/PB, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 25/5/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
ORDINARIA DE OBRIGACAO DE FAZER, COM PEDIDO
LIMINAR DE TUTELA ANTECIPADA. DEFERIMENTO DA
LIMINAR DETERMINANDO QUE O ENTE ESTATAL
ASSUMA O PROGRAMA SOCIOEDUCATIVO MUNICIPAL
DE INTERNACAO DE ADOLESCENTES EM S TUACAO DE
CONFLITO. ALEGACAO DE NULIDADE DIANTE DA FALTA
DE INTIMACAO PARA OITIVA DO ENTE PUBLICO.
VEDACAO A INTERPRETACAO AMPLIATIVA E
TAXATIVIDADE DO ART. 20. DA LEI 8.437/1922. MEDIDA
LIMINAR SATISFATIVA (ART. 10., 8 30. DA LEI 8.437/1992).
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA QUE NAO
ESGOTA NO TODO OU EM PARTE O OBJETO DA ACAO.
ANALISE DOS PRESSUPOSTOS QUE ENSEJARAM A
CONCESSAO DA MEDIDA DE URGENCIA. INVIABILIDADE
DE APRECIACAO EM SEDE DE RECURSO EXCEPCIONAL.
RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DE MINAS GERAIS A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. [ ...]

7. Referente a violagdo ao art. 1o0., § 30. da Lel 8.437/1992, o
gual prevé o ndo cabimento de medida liminar que esgote, no
todo ou em qualquer parte, 0 objeto da acdo (liminares

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: D2A0F67C-54DC-41AD-AD6A-8C47E1CB1B9D



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

satisfativas irreversiveis), a reversibilidade da medida liminar
concedida, implicaria o reexame do acervo fatico-probatorio
dos autos, 0 que € vedado em sede de Recurso Especial.
Precedentes: AgIint no AREsp. 156.853/ES Re. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 12.8.2016; RESp.
1.343.233/RS, Rd. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 17.9.2013;
e AgRg no AREsp. 17.774/DF, Re. Min. HUMBERTO
MARTINS DJe 26.10.2011.

8. Recurso Especial do ESTADO DE MINAS GERAIS a que se
nega provimento.

(REsp 1.559.531/MG, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe
16/4/2018)

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo.

Publique-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA
Relator
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