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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.579.719 - RS (2019/0268600-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE . FOZ DO CHAPECO ENERGIA S.A

ADVOGADOS . ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S) -
SC012049
PIETRO TADEI NAKATA - SC025747

AGRAVADO : ARLINDO RICHTER

AGRAVADO . ELVIRA RODRIGUES RICHTER

ADVOGADO : CLARICE PELICIOLI E OUTRO(S) - RS027117

INTERES. . ENGIE BRASIL ENERGIA S.A

OUTRO NOME . TRACTEBEL ENERGIA S/A

ADVOGADOS : RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH - DF026966

FELIPE NOBREGA ROCHA E OUTRO(S) - SP286551
DECISAO

Trata-se de agravo nos préprios autos interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de omissdo e de negativa de prestacao jurisdicional, bem como
incidéncia da Simula n. 83 do STJ (e-STJfls. 664/670).

O acdrdao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 572):

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
REITERADOS ALAGAMENTOS NA PROPRIEDADE DA PARTE AUTORA APOS
CONSTRUGAO DE USINA HIDRELETRICA. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. A
prescricdo das acdes indenizatérias contra pessoas juridicas de direito publico e de
direito privado prestadoras de servicos publicos é de cinco anos, na forma do que
estabelece a Lei n° 9.494/1997. Inaplicabilidade da prescricdo trienal previstano Cadigo
Civil, mesmo nas hip6teses de pretensdo fundada em reparacédo civil. Prescricdo ndo
implementada no caso.

Desconstitui¢do da sentenca.

APELACAO PROVIDA.

E o relatério.

Decido.

A natureza juridica da demanda — responsabilidade civil em virtude de
alagamentos causados por construcdo de usina hidrelétrica — é de direito publico, cujo
julgamento cabe a Primeira Secdo. A proposito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE  CIVIL DA COMPANHIA
HIDRELETRICA. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS EMATERIAIS. A
CORTE DE ORIGEM ENTENDEU QUE FICOU COMPROVADO NAO HAVER NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA DA CHESF E A REDUCAO DO VOLUME DO
RIO. INVIAVEL O REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem concluiu, por meio de nota técnica acostadas nos autos, que a
reducdo da vazdo do afluente ndo foi causada pela companhia hidrelétrica e reverter tal
entendimento seria necessario a formagdo de novo juizo acerca dos fatos, e ndo de
valoragdo dos critérios juridicos concernentes a utilizacdo da prova e a formagdo da
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convicgao.

2. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.138473/SE, Re. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/3/2018, DJe 2/4/2018.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. USINA HIDRELETRICA FOZ DO
CHAPECO. ATIVIDADE PESQUEIRA. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO. ACORDAO RECORRIDO QUE
CONCLUIU PELA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DANO, AUTORIA ENEXO
DE CAUSALIDADE. ALEGADA VIOLAGCAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO. INCONFORMISMO.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado navigénciado CPC/2015.

I1. Na origem, trata-se de Acdo de Indenizacao, gjuizada pela parte agravante em face da
empresa recorrida, objetivando obter indenizagdo por danos materiais e morais
decorrentes da implantagdo da Usina Hidrelétrica Foz do Chapecd, que teria afetado a
atividade pesqueira da autora. O ac6rd@o do Tribuna de origem manteve a sentenca,
que julgaraimprocedente o pedido.

I11. Consoante a orientagdo jurisprudencial do STJ, "sobre a alegada violagdo ao art. 458
do CPC/1973 (489 do CPC/2015), diante da suposta falta de fundamentagdo do acordéo
recorrido, que adotou os fundamentos da sentenca de primeiro grau, verifica-se que a
Jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica, bem assm a do STF, admitem a
motivagao per relationem, pela qual se utilizaa transcricdo de trechos dos fundamentos
j& utilizados no &mbito do processo. Neste sentido: REsp 1399997/AM, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
24/10/2013; RE 730.208 AgR, Rd. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA,
julgado em 23/4/2013, DJe 21/6/2013; RE 614.967 AgR, Rd. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA Julgado em 26/2/2013, DJe 18/3/2013)" (STJ, Agint no AREsp
1.178.297/ES, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
13/08/2018).

IV. Nao ha faar, na hipdtese, em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a
prestacéo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, de vez que 0s votos
condutores do acérddo recorrido e do acérddo proferido em sede de Embargos de
Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questfes
necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridicadiversada
pretendida.

V. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo - no sentido da auséncia dos requisitos
caracterizadores da responsabilidade civil, bem como quanto a conclusdo relativa a
inversdo do 6nus da prova, no caso - ndo pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de
Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao comando inscrito na
Simula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

VI. Descabimento do Recurso Especial com base no dissidio jurisprudencial, pois as
mesmas razdes que inviabilizaram o conhecimento do apelo, pelaaineaado permissivo
constitucional, servem dejustificativaquanto asuaalineac.

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.222.300/SC, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2019, DJe 22/4/2019.)

A matéria, portanto, € de competéncia das Turmas integrantes da Primeira
Secdo, a teor do disposto no art. %, § 1°, inciso X1V, do RISTJ.

Diante do exposto, determino a remessa dos autos a Coordenadoria de
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Autuacdo de Processos Recursais, para que proceda a redistribuicdo do feito a uma das Turmas
gue integram a Primeira Secao.

Publigue-se.

Brasilia-DF, 27 de novembro de 2019.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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