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RECURSO ESPECIAL N°©1.829.528 - AL (2019/0226229-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ESTADO DE ALAGOAS
PROCURADOR : NEWTON VIEIRA DA SLVA

RECORRIDO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
INTERES. - JADIEL RIBEIRO DOS SANTOS

DECISAO

Trata-se de Recurso Especia interposto, com fundamento no art.
105, 11, "d', da Constitui¢céo da Republica, contraacordéo do Tribuna de Justicado
Estado de Alagoas assim ementado (fl. 265, e-STJ):

EMENTA: PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
COMINATORIA C/C PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA
AJUIZADA PARA ASSEGURAR O DIREITO A SAUDE A PARTE
CARENTE. PEDIDO DE REFORMA DA SENTENCA NO PONTO EM
QUE O JUiZO A QUO FIXOU A VERBA HONORARIA, EM FAVOR
DA DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL, NO IMPORTE DE 20%
(VINTE POR CENTO) SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA.
SUPERVENIENCIA DA SUPERACAO DO TEOR DA SUMULA N.°
421 DA CORTE CIDADA. PREVISAO DA VERBA HONORARIA NA
LC N.° 80/94. RECEPCAO DO INCISO XXI, DO ART. 4°, DALCN.°
80/94 PELO ART. 134 DA CF/88, APOS A EC N.° 80/14. ADVENTO
DE MANIFESTACAO DO PLENARIO DO STF, EM JULHO DE 2017,
NA QUAL AFIRMOU O DIREITO DA DEFENSORIA PUBLICA A
PERCEPCAO DE VERBA SUCUMBENCIAL, INCLUSIVE QUANDO
INTEGRE O ENTE FEDERADO EM FACE DO QUAL LITIGUE.
MITIGACAO DO ENTENDIMENTO SUMULADO PELO STJ
PEDIDO SUBSIDIARIO DE REDUCAO DA VERBA HONORARIA.
ACOLHIDO. A SECAO ESPECIALIZADA CIVEL DESTA CORTE
ESTABELECEU O QUANTUM DE R$ 475,00 (QUATROCENTOS E
SETENTA E CINCO REAIS) SOMENTE PARA OS CASOS NOS
QUAIS O JUiZO A QUO FIXA OS HONORARIOS ADVOCATICIOS
NOS INFIMOS VALORES DE RS 50,00 (CINQUENTA REAIS), R$
100,00 (CEM REAIS) OU R$ 200,00 (DUZENTOS REAIS), SENDO
IMPERIOSO OBSERVAR QUE, NO CASO EM APRECO, A VERBA
HONORARIA FOI ARBITRADA EM 20% (VINTE POR CENTO)
SOBRE O VALOR DA CAUSA ATUALIZADO, O QUAL PERFAZ O
MONTANTE DE R$ 100.000,00 (CEM MIL REAIS). MINORACAO
DO QUANTUM HONORARIO DE 20% (VINTE POR CENTO) PARA
10% (DEZ POR CENTO) SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA
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CAUSA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
DECISAO UNANIME.

A parte recorrente afirma que houve ofensa ao art. 381 da Le
10.406/2002, ao novo Caédigo de Processo Civil e ao Enunciado 421 da Simulado
STJ. Alega, em suma, que, no "caso dos autos, a matéria objeto do presente
recurso € a negativa de vigéncia dada pelo Acdrdéo recorrido ao art. 381 do
Codigo Civil Brasileiro, que prevé a extincdo da obrigagdo quando na mesma
pessoa se confundam as qualidades de credor e devedor. Justamente como no caso
dos autos, em que o Estado de Alagoas foi condenado a pagar honorérios
advocaticios a Defensoria Publica Estadua, Orgéo integrante deste Estado
Membro. Contrariou, assim, entendimento sedimentado na simula n° 421 do
Superior Tribunal de Justica’ (fls. 167, e-STJ).

Aduz ainda que, "em julgamento do recurso representativo de
controvérsia, o STJfirmou entendimento de que 'a Defensoria Publica é destituida
de personalidade juridica propria, umavez que se trata um simples 6rgdo integrante
da estrutura do Estado - Membro' (REsp 1.199.715/RJ, Ministro Arnaldo Esteves
Lima), por isso ndo pode recolher honor&rios sucumbenciais decorrentes de
condenacdo contra a Fazenda Plblica aque estavinculada' (fls. 172, e-STJ).

Apresentadas contrarrazfes asfls. 184-192, e-STJ.

O recurso foi admitido naorigem.

Eorelatorio.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 8.8.20109.

Verificase que a matéria tratada nos autos — cabimento de
condenacdo em honoréarios sucumbenciais em favor da Defensoria Pablica — teve
sua repercussdo gera reconhecida pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal no
julgamento do RE 1.140.005/RJ (Tema 1.002).

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislagdo processual, isto €, acriagdo de mecanismo que oportunize asinstancias
de origem o juizo deretratacdo naformados arts. 1.039 a1.041 do CPC.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A EDUCACAO.
MATRICULA EM CRECHE PUBLICA. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA, PELO STF, NO RE
1.008.166/SC. RECURSO EXTRAORDINARIO, SOBRESTADO, NO
PRESENTE PROCESSO. ENTENDIMENTO DO STF PREJUDICIAL
AO RESP. DETERMINACAO DE RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em
03/05/2017, que, por sua vez, julgara Recurso Especid interposto contra
acordao publicado navigénciado CPC/73.
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[l. Trata-se, na origem, de agdo de obrigacdo de fazer, proposta em face do
Didrito Federal, objetivando a matriculade crianca em creche publica

[1l. A tese sustentada pelo recorrente teve repercussdo gerd reconhecida,
pelo Plen&io do STF, nos autos do Al 761.908/SC - reautuado como RE
1.008.166/SC -, Rdator o Minigtro LUIZ FUX, em que se discute o "dever
edad de assegurar 0 atendimento em creche e pré-escola as criancas de
zero a 5 (cinco) anos de idade’. Diante desse quadro, deve-se consderar
gue, in casu, a conclusdo do julgamento, peo STF, do dudido RE
1.008.166/SC, podera influir no julgamento do presente caso, circungténcia
gue judifica 0 sobrestamento do feito, sob esse fundamento, sobretudo
considerando-se que ha, nos autos, Recurso Extraordinério interposto contra
0 acorddo recorrido, sobrestado, na origem.

V. Tendo em vida que a questdo controvertida nestes autos diz respeito a
tema cuja repercussdo gerd fo reconhecida, pdo STF, o julgamento
imediato do Recurso Especid seria prematuro, e, sendo assm, os autos
devem ser devolvidos ao Tribund de origem, para que, umavez publicado o
acordd a ser proferido pdo STF, no RE 1.008.166/SC, sga o
inconformismo  apreciado, na forma da le (art. 1.039 do CPC/2015).
Precedentes do STJ (Agint no REsp 1.366.363/ES, Red. Minidro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/08/2017; Agint no Aglnt
no REsp 1.603.061/SC, Re. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 28/06/2017).

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1071410/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, DJe 24/11/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM
FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA DE
JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTAO IDENTICA.
PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA PREMIZO A NENHUMA DAS
PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR OS OBJETIVOS DA
LEI 11.672/2008.

()

4. Além disso, em razéo das modificagles inseridas no Codigo de Processo
Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que induiram os arts. 543-B e
543-C, respectivamente), ndo ha dbice para que o Redator, levando em
consideracéo razbes de economia processual, aprecie 0 recurso especid
apenas quando exaurida a competéncia das ingéncias ordinarias. Nesse
contexto, se h& nos autos recurso extraordinaio sobrestado em razéo do
reconhecimento de repercusso gerd no ambito do STF eou recurso
epecid cuja questdo central estgja pendente de julgamento em recurso
representativo da controvérsa no ambito desta Corte (caso dos autos), €
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possivel ap Relator determinar que o recurso especid segja apreciado apenas
apos exercido o juizo de retratacdo ou declarado prgudicado O recurso
extraordinério, na forma do art. 543-B, 8§ 3°, do CPC, e/ou apds cumprido o
disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia
smilar é adotada no &mbito do Supremo Tribund Federal.

5. Entendimento em sentido contrario para que a suspensao ocorra sempre
no &mbito do Superior Tribund de Justica implica esvaziar um dos objetivos
da Le 11.672/2008, qud sgja, "criar mecanismo que amenize o problema
representado peo excesso de demandd' deste Tribund. Assm, deve ser
"dada oportunidade de retratacdo aos Tribunas de origem, devendo ser
retomado o trémite do recurso, caso a decisdo recorrida sga mantidd’,
sendo que td solucdo “inspirase no procedimento previsto na Le n°
11.418/06 que criou mecanismo Smplificando o julgamento de recursos
multiplos, fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribund Federd"”,
conforme constou expressamente das judificativas do respectivo Projeto de
Le (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimenta n&o conhecido.

(AgRg no AREsp 153829/Pl, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 23/05/2012).

No mesmo sentido, recentes decisdes monocraticas. ARE
1.405.253/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 5/12/2018; AREsp 1.398.372/RJ,
Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 29/11/2018.

Pelo exposto, determino a devolugdo dos autos ao Tribunal de
origem, com a devida baixa, para que, em observancia aos arts. 543-B, § 3°, e
543-C, 88 7° e 8° do CPC/1973 e 1.040 e seguintes do CPC/2015, apdés a
publicacdo do acordao do respectivo recurso excepcional representativo da
controvérsia:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida
coincidir com aorientacao emanada pelos Tribunais Superiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipétese de o acdrdao
vergastado divergir dadecisdo sobre o tema repetitivo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 04 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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