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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.571.478 - SP (2019/0253079-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : PERCIO NUNES RAPOSO
ADVOGADOS : PAULOHOFFMAN - SP116325

EVERTON PEREIRA DA COSTA - SP289720
AGRAVADO : MULTIMOVEISINDUSTRIA DEMOVEISLTDA
ADVOGADOS . ALESSANDRA GUTIERRO NAVARRO - SP163865

LEANDRO AURELIO ESQUECULA - SP173651

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1042 do CPC/2015), interposto por PERCIO
NUNES RAPOSO an face de decisdo que ndo admitiu recurso especid (fl. 319, e-STJ).

O apelo nobre, com fundamento no artigo 105, 111, dinea"d’, da Condtituicéo
Federa, desafiou acordao proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado (fl. 289, e-STJ, e-STJ):

Trespasse. Cobranca. Preco inadimplido. Contrato que ndo consistiu em
mera alienacdo de bens do estoque, mas do proprio estabelecimento
comercial. Pagamento do prego que é devido independentemente do sucesso
na venda das mercadorias adquiridas. Sentenga mantida. Reconvencéao.
Cobranca de aluguel e multa por denlincia antecipada indevida. Caso de
distrato inerente a celebragdo do contrato de trespasse, e ndo de dendncia.
Apenas parcelas do IPTU de 2012 e 2013 que se entendem devidos.
Sentenca reformada somente nesse ponto. Recurso parcialmente provido.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 298/299, e-STJ), esses foram rejeitados
(fls. 302/304, e-STJ).

Nas razbes do recurso especia (fls. 307/316, e-STJ), 0 recorrente gpontou
afronta aos artigos 110, 113 e 422 do Cadigo Civil e 85, § 14, 369, 385 e 442 do Cbdigo
de Processo Civil de 2015. Alegou que houve cerceamento de defesa, pois foi
impossihbilitado de produzir prova, que demondraria a ingptiddo da prova documentd.
Afirmou que a parte contr&ia tinha ciéncia da reserva mentd e que essa se sobrepde a
manifestacdo de vontade contida no contrato escrito. Afirmou que nunca adquiriu 0 ponto
comercid da recorrida e que seu interesse sempre esteve nos moves que a mesma dizia ter
em estoque e no show room. Asseverou que o acdrddo da Corte estadua dexou de
condenar a recorrida ao pagamento de honorarios de sucumbéncia no que tange a
reconvencdo, incorrendo na violago ao artigo 85, 8§ 4° do Codigo de Processo Civil de
2015.

N&o foram apresentadas contrarrazoes.

Em juizo provisdrio de admissbilidade (fl. 319, e-STJ), negou-se ssguimento ao
reclamo pela auséncia de demonstracéo de violacdo aos dispositivos arrolados.

Da o agravo (fls. 322/331, e-STJ), que busca destrancar o processamento
daguela insurgéncia

Contraminuta s fls. 336/345, e-STJ.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: EOE6E8D6-A943-41BD-BBF8-24D7C5C47E57



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

E o rdatorio.

Decide-se.

1. Sugtentou o insurgente a ocorréncia de cerceamento de defesa, ao argumento
de que ndo lhe foi permitidaa producéo de provaord.

No ponto, a Corte estadud se pronunciou (fls. 291/292, e-STJ):

No mais, também n&o ha nulidade a reconhecer.

Certo que é ao juiz, como destinatério das provas, que incumbe aquilatar a
necessidade e pertinéncia das provas especificadas, voltadas a formacéo de
seu convencimento. E oportuno lembrar que “a prova tem como objeto 0s
fatos deduzidos pelas partes, tem como finalidade a formagdo da convicgéo
em torno desses fatos e como destinatario o juiz, visto que ele é que deve ser
convencido da verdade dos fatos j& que ele é que va dar solugdo ao litigio”
(Jurid XP, 212 Ed., Comentario ao art. 332 do Cddigo de Processo Civil). E é
por isso que o Colendo Superior Tribuna de Justica reiteradamente tem
assentado que “o Juiz é o destinatario da prova e a ele cabe selecionar
aquelas necessdrias a formagdo de seu convencimento” (REsp. n.
431058/MA, Rel. Min.

Humberto Gomes de Barros, DJ 23.10.06).

E, no caso concreto, entende-se, tal como o fez o MM. Juizo a quo, que a
prova documental acostada aos autos fosse, como de fato &, suficiente para
gue se apreciassem as alegacoes dos apel antes,.

De resto, disse o réu, em sua manifestacao de fls. 178, que pretendia provar,
em audiéncia, a sua condi¢do de proprietério do imével e de que “contratou
gue pagaria a autora os méveis a medida em que vendesse os mesmos.”
Ora, a propriedade do imével é incontroversa e a questdo da forma do
pagamento esta suficientemente comprovada nos autos, como adiante se
vera.

Rever ta entendimento demandaria o reexame do contexto fético probatorio dos
autos, o que € vedado pda Simula7 do STJ.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO COMINATORIA C/IC CONDENATORIA. OBRIGACAO DE
FAZER LIQUIDA CONSTANTE DE INSTRUMENTO PARTICULAR
SEM PRAZO CERTO PARA CUMPRIMENTO. PRESCRICAO.
PRAZO QUINQUENAL. EXEGESE DO ART. 206, § 5% I, DO CPC.
NAO OCORRENCIA. MORA EX PERSONA CONSTITUIDA
QUANDO DA NOTIFICACAO JUDICIAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PRESCRIGAO.SUMULA 83/STJ. SUMULA 7 DO STJ
INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso de obrigacBes de fazer sem prazo definido de cumprimento no
contrato, o devedor deve ser notificado para ser constituido em mora,
momento a partir do qual inicia-se a contagem do prazo de prescri¢éo para o
exercicio da pretensdo de cobranga. Nessa linha, a Simula 83 do STJ
determina a pronta rejeicdo dos recursos a ele dirigidos, quando o
entendimento adotado pelo e. Tribuna de origem estiver em conformidade
com a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores.
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2. Fundamentada no Principio da Persuasdo Racional, a questédo relativa a
pertinéncia de uma prova e a configuracdo de cerceamento de defesa, acaso
ndo evidente de plano, demanda o revolvimento do acervo fatico e probatério
dos autos, atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ.

3. As razbes de recurso especial apresentam uma harrativa dos fatos
transcorridos entre as partes diversa da versao adotada pelo Tribuna de
origem no v. acorddo recorrido quanto a configuracdo da prescricdo da
pretensdo e sobre a existéncia da divida, aspectos da causa que ndo podem
ser sindicados em sede de recurso especial, que ndo é a via adequada para
aludidainsurgéncia. Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1492918/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, D Je 24/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. 1.
INDEVIDA APRECIACAO DOS ELEMENTOS PROBATORIOS.
REVISAO DA CULPABILIDADE DA VITIMA E DO VALOR
INDENIZATORIO. TESES QUE DEMANDAM O REEXAME DO
SUBSTRATO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. PENSAO VITALICIA.
TERMO FINAL FIXADO COM BASE NOS INDICES DO IBGE.
CONTRAGAO DE NOVAS NUPCIAS. IRRELEVANCIA. CARATER
INDENIZATORIO. SUMULA N. 83/STJ. 3. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasdo racional
autorizam o julgador a determinar as provas que repute necessarias ao
deslinde da controvérsia, e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou
meramente protelatérias. N&o configura cerceamento de defesa o
julgamento da causa sem a producdo da prova solicitada pela parte, quando
devidamente demonstrada a instrucdo do feito e a presenca de dados
suficientes & formag&o do convencimento.

Nesse aspecto, afastar a conclusdo do Tribunal local e acolher a pretenséo
recursal, demandaria o revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos,
providéncia inadmissivel na via do apelo especia, sendo inafastavel a
incidéncia da Simula 7 do STJ.

2. Verifica-se que o Colegiado loca afastou a culpa exclusiva da vitima e
fixou o vaor indenizatério aos familiares com base nos elementos probatorios
apontados no aresto recorrido. Assim, a revisdo do julgado, com o
consequente acolhimento da pretenséo recursal, demandaria, de igua modo,
o reexame do acervo fético-probatério da causa, o que ndo se admite navia
especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

3. Consoante entendimento desta Corte Superior, "a fixacéo da idade de 65
anos como termo fina para pagamento de pensdo indenizatéria ndo é
absoluta, podendo ser estabelecido outro limite com base nas informagoes do
IBGE, no que se refere ao calculo de sobrevida da populacdo média
brasileira® (AgRg no AREsp 433.602/RJ, Rel. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Terceira Turma, julgado em 16/2/2016, DJe 23/2/2016). Ademais,
a eventual contragdo de novo matrimbnio ndo enseja o afastamento da
pensdo fixada a vilva, dado o seu carater indenizatério. Incidéncia da
Slmula 83/STJ.
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4. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 1457765/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, D Je 22/08/2019)

Dessa forma, para acolhimento da pretensdo recursd e dteracdo das conclusdes
das ingéncias ordinarias, seria necessario o0 reexame do contexto fético e probatorio dos
autos, providéncia esta vedada pela Simula 7/STJ.

2. O recorrente afirmou que a parte contraria tinha ciéncia da reserva menta e
que se sobrepde a manifestacdo de vontade contida no contrato escrito. Afirmou que
nunca adquiriu o0 ponto comercia da recorrida e que seu interesse sempre esteve nos moveis
gue a mesmadiziater em estoque e no show room.

Com amparo no acervo fatico-probatorio constante dos autos, a Corte Estadud
conduiu que autor ja conhecia 0 negdcio porque locava o imdve, ndo é inexperiente e que
eventud reserva menta seria desconhecida pelo declaratario, sendo, entdo, irrdevante.
Consignou, também, que da andise do processo néo se depreende que “aautora tenha aceito
vender seu vender seu estabel ecimento por um prego Cujo pagamento estivesse condicionado
a evento futuro e incerto e, em parte, dependente da vontade do réu, conssente na
celebracéo de contratos de compra e venda com consumidores’.

Ve ase excerto do acérdéo (fls. 1050/1051, e-STJ):

De resto, disse o réu, em sua manifestacao de fls. 178, que pretendia provar,
em audiéncia, a sua condi¢do de proprietério do imével e de que “contratou
gue pagaria a autora os méveis a medida em que vendesse os mesmos.”
Ora, a propriedade do imével é incontroversa e a questdo da forma do
pagamento esta suficientemente comprovada nos autos, como adiante se
vera

Neste sentido, ndo colhe a tese defensiva de que apenas adquirido estoque
de méveis para serem revendidos aos consumidores. H& documento negocial
escrito e a clausula primeira do instrumento firmado entre as partes dispde
gue: “o Vendedor vende e transfere ao Comprador o estabelecimento
comercial, sito & Rua Vereador Abel Ferreira, n°327, Jardim Andlia Franco,
na cidade de S&o Paulo com o ponto comercial, as mercadorias, 0s moveis e
os utensilios, constantes do inventario em anexo, que passa afazer parte
deste instrumento.” (fls. 10);

depois, a cldusula terceira assenta que “a presente transagcdo compreende 0
ponto comercial juntamente com as mercadorias, show room, decoragéo, 0os
moveis e os utensilios.” (fls. 11).

Evidenciado, entdo, que as partes negociaram muito mais do que o estoque
de moveis, celebrando verdadeiro trespasse, ndo se podendo presumir a
aquisicdo de varios bens individualmente, de forma desconexa. Como ensina
Oscar Barreto Filho, “na interpretacdo desse contrato, deve-se ter presente
a unidade caracteristica da universitas que € objeto da transferéncia, a fim
de preservar sua integridade.” (Teoria do Estabelecimento Comercial. Sdo
Paulo: Max Limonad, 1969. P. 211.).

Para esse fim, pouco importa, como alega o réu, que ndo fizesse sentido a
aquisicdo do ponto comercial junto da dos moéveis do estoque, porque o
imovel jA era de sua propriedade ou porque o ponto da autora estava
“queimado”. A celebracdo do que se supds ser “mau negdcio” nao retira do
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contrato sua validade ou eficacia, nem influi na sua interpretacao.

Acertada a consideracdo da sentenca de que o autor ja conhecia o negocio
porque locava o imével, de que nao é inexperiente e de que eventual reserva
mental seria irrelevante porque desconhecida pelo declaratério (art. 110 do
CQ).

Tampouco colhe a alegacdo de que o pagamento do preco pactuado de R$
300.000,00 estaria condicionado a revenda com sucesso dos moéveis que
estavam no estabel ecimento.

Né&o se olvida, é certo, que, de um lado, a clausula segunda do instrumento
do trespasse disponha que “o valor da venda e no importe de R$ 300.000,00
(trezentos mil reais), que serdo pagos da seguinte forma: do total do valor
das vendas ao consumidor, serdo pagos os valores das mercadorias para a
fabrica, descontado o valor dos fretes e das montagens, as despesas gerais
da loja e o saldo ser& dividido em 02 (duas) parcelas sendo 01 (uma) destas
remetida a fabrica como pagamento da divida acima citada e a outra ao
Comprador. Estes valores serdo mantidos sem corregdo até 30 de setembro
de 2014, apds faremos correcdo com |GPM sobre o saldo devedor. O saldo
corrigido devera ser pago em no maximo 12 (doze) parcelas.” (fls. 10).
Todavia, ndo se extrai do teor dessa clausula que a autora tenha aceito
vender seu estabelecimento por um prego cujo pagamento estivesse
condicionado a evento futuro e incerto e, em parte, dependente da vontade
do réu, consistente na celebracdo de contratos de compra e venda com
consumidores.

Reconhecendo, ao contrario, a auséncia desta condi¢do, em e-mail datado de
17 de novembro de 2014, a esposa do réu pediu a autora o seguinte: “De
outra vez solicitamos aos senhores e como ja haviamos falado com o Sr
Mércio a negociagdo do mesmo para abatimento de nosso débito, bem como
uma prorrogagdo do prazo para inicio do pagamento, haja vista s6 agora
estamos comegando a caminhar nas vendas com os méveis infantis, porém
em um ano cujas vendas foram reduzidas devido a carnaval, copa do mundo
e eleicdo nao temos como dispor de um valor tdo alto, ndo estamos nos
negando a cumprir com o contrato mas sim pedindo a sua compreensao e
ajuda.” (fls. 156).

Pouco depois, em janeiro de 2015, a esposa do réu propOs a autora as
seguintes condicbes de pagamento: “Dia 30 do més de janeiro a
novembro/2015 depositamos o valor de R$ 10.000,00 por més. Em
dezembro/2015 50.000,00. De janeiro a novembro/2016 depositamos o valor
de 12.000,00 por més. Em dezembro/2016 R$ 8.000,00 + JUROS/CM.
Posso efetuar o deposito da parcela de janeiro? Mais uma vez reiteramos
gue o imével em questdo esta a venda, tdo logo se efetua quitaremos o
contrato.” (fls. 160/161).

N&o ha nos autos noticia de que tal renegociacéo da divida tenha sido levada
a efeito, mas essas declaragdes ja demonstram que o pagamento ndo estava
obrigatoriamente vinculado a venda dos méveis, que era apenas uma
alternativa em favor do réu. O fato de o réu nao ter conseguido vendé-los
ndo significa que ficou liberado do pagamento da divida, muito menos que a
autora fosse obrigada a aceitar sua devolugdo, em uma espécie de distrato
ou dacéo em pagamento efetuados sem a sua anuéncia.

Por fim, também néo procedem as alegacfes relativas ao inventéario de bens
juntado pela autora a fls. 187/191. A despeito de impugnado pelo réu, tal
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inventario é suprido pela indicacdo de produtos nas notas fiscais juntadas por
ele proprio a fls. 100/105. Ademais, tudo sem qualquer prévio reclamo.

Sendo assm, para acolhimento do gpelo extremo no sentido pretendido pelo
recorrido, seria imprexcindive derruir a afirmac@o contida no decisum atacado, o que,
forgosamente, ensgaria em rediscusséo de matéria faica, incidindo, na espécie, 0 Obice da
Simula 7 deste Superior Tribund de Justica, sendo manifesto 0 descabimento do recurso
especidl.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL
CUMULADA COM PEDIDO DE RESTITUICAO DE QUANTIAS
PAGAS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS E/OU INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. ATRASO
NA ENTREGA DE IMOVEL. DISTRATO. INICIATIVA DO
COMPRADOR. RETENCAO ENTRE 10% E 25% DAS PRESTACOES
PAGAS.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com pedido de restituicdo de
guantias pagas.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracéo.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a andlise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

5. Nas hipo6teses de rescisdo de contrato de promessa de compra e venda de
imével por iniciativa do comprador, é admitida a flutuacéo do percentual da
retencdo pelo vendedor entre 10% a 25% do total da quantia paga
Precedentes.

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1537311/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DO
AUTOR.

1. Na hipétese, modificar o0 entendimento das instancias ordinarias
demandaria a interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento de
suporte fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em sede de recurso
especial, ateor do que dispdem as Simulas 5 e 7 do STJ.

2. Esta Corte tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7
do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo,
tendo em vista a situagdo fética do caso concreto, com base na qua deu
solugéo a causa a Corte de origem.
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3. Agravo interno desprovido.
(Agint no Agint no REsp 1690855/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2019, D Je 30/08/2019)

3. Pretende o insurgente, também, a redistribuicdo dos 6nus da sucumbéncia da
acdo de reconvencao, ao argumento de a parte adversa também decaiu em parte do pedido,
de modo que td verba deve ser redigribuida.

No ponto a Corte estadua consgnou (fls. 303/304, e-STJ):

Nao h4, na decisdo embargada, omissao a suprir, a rigor revelando-se real
inconformismo da embargante, 0 que, porém, € sabido, ndo se presta a dar
suporte a espécie recursal de que ora se cuida.

Mesmo com a ocorréncia de sucumbéncia parcial da embargada, o acérdao
embargado foi expresso quanto a distribuicdo dos 6nus da sucumbéncia, que
incluem os honorarios advocaticios, nos termos do art. 86, paragrafo Unico do
CPC/2015. Conforme la se asseverou: "N&do se altera a imposicao
sucumbencial, porque minimo o decaimento da reconvinda.".

O Tribund a quo, consderou que houve decamento minimo da reconvinda e
ndo aterou aimposi¢céo da verba sucumbencid.

Para acolhimento das razdes recursais no sentido de que a verba sucumbéncia
deveria sofrer redistribuicdo, seria imprescindivel derruir a afirmac@o contida no decisum
atacado, o que, forcosamente, ensgaria em rediscuss8o de matéria fatica, incidindo, na
espécie, 0 bbice da Simula 7 desta Corte.

Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGCAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DO REQUERIDO.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacéo,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integra
solugéo da lide. Dessa forma, & mingua de qualquer omissdo, contradicéo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil de 1973.

2. A revisdo do aresto impugnado exigira derruir a conviccao formada nas
insténcias ordinarias sobre ndo estar configurada a relagdo consumerista,
uma vez que 0S servicos prestados seriam utilizados como insumos para a
atividade empresaria. Incidéncia das Siumulas 83/STJ e 7/STJ.

3. A responsabilidade civil do banco foi aferida com base nos elementos
fético-probatdrios constantes dos autos e rever tal conclusdo, nos termos
pretendidos pelo recorrente, encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

4. A revisdo dos valores arbitrados a titulo de honorérios
advocaticios, bem como da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais
envolvem ampla analise de questdes de fato e de prova, consoante as
peculiaridades de cada caso concreto, providéncia incabivel em sede
de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp 768.033/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 23/10/2018; grifou-se)

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ARBITRAGEM. CONTRATOS COLIGADOS. CONFLITO
DECORRENTE DE CONTRATOS DE "SWAP' COLIGADOS A
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO COM CLAUSULA
COMPROMISSORIA.

1. Controvérsia em torno da (a) extensdo da eficacia do compromisso
arbitral constante do contrato principal de abertura de crédito aos contratos
de swap, em face da coligagdo negocial, e da (b) validade da formagdo da
corte arbitral.

2. RECURSO ESPECIAL DE PARANAPANEMA S/A. CONTRATOS
COLIGADOS. INTERPRETACAO CONTRATUAL. PRINCIPIO DA
GRAVITACAO JURIDICA. ONUS SUCUMBENCIAIS. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.°
7/STJ.

2.1. Nos contratos coligados, as partes celebram uma plurdidade de
negocios juridicos tendo por desiderato um conjunto econémico, criando
entre eles efetiva dependéncia.

2.2. Reconhecida a coligacdo contratual, mostra-se possivel a extenséo da
clausula compromisséria prevista no contrato principa aos contratos de
"swap", poisintegrantes de uma operagdo econémica Unica.

2.3. No sistema de coligagdo contratual, o contrato reputado como sendo o
principa determina as regras que deverdo ser seguidas pelos demais
instrumentos negociais que a este se gustam, ndo sendo razoavel que uma
cldusula compromissoria inserta naquele ndo tivesse seus efeitos estendidos
aos demais.

2.4. A revisdo dadistribuicdo dos 6nus sucumbenciais exige a analise
das questdes de fato e de prova, consoante as peculiaridades de cada
caso concreto, o que é inadequado na via especial, nos termos do
Enunciado n.° 7/STJ.

25. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 3. RECURSO
ESPECIAL DO BANCO BTG PACTUAL S.A. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE PREJUIZO DA PARTE ADVERSA QUANTO A
NOMEACAO DO ARBITRO. PRETENSAO DE REVISAO DO
JULGADO. ALEGACAO DE OCORRENCIA DE PRECLUSAO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7/STJ.

3.1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contr&rio a conclusdo do
Tribunal de origem, seria necessaria a revisao do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que, como ja decidido, é inviabilizado, nesta instancia superior,
pelo Enunciado n.° 7/STJ.

3.2. A alteragé@o do entendimento firmado no acérdao recorrido, acerca da
ocorréncia da preclusdo, demandaria o reexame dos fatos e das provas dos
autos, atraindo a incidéncia do Enunciado n.° 7, do STJ.

3.3. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

4. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

(REsp 1639035/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 15/10/2018; grifou-se)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA RECONHECIDA NA
ORIGEM. MATERIA FATICA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A discusséo sobre a distribuicdo dos dnus sucumbenciais, com o
objetivo de perquirir eventual sucumbéncia minima ou reciproca,
constitui pretensdo que encontra 6bice na Simula 7 do STJ.
Precedentes.

2. Nos termos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, § 1° do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a divergéncia
jurisprudencial deve ser comprovada por meio do cotejo analitico entre os
acordaos considerados paradigmas e a decisdo impugnada, com a indicagéo
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, o
gue néo se observou na petic¢éo recursal.

Precedentes.

3. Mesmo nos casos de especial interposto com fundamento na alinea ¢ do
inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal, € necesséria a indicacdo do
dispositivo da legislagdo infraconstitucional federal sobre o qua recai a
divergéncia, sob pena de atracdo da Sumula 284 do Supremo Tribuna
Federal. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1285864/GO, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, D Je 25/04/2018; grifou-se)

Com efeito, este Superior Tribund possui entendimento firmado no sentido de
que rever a propor¢ao de vitdrialderrota das partes na demanda, para aerir a sucumbéncia
reciproca ou minima, implica em revisio de matéria féica e probatéria, providéncia inviavd
de ser adotada, em sede de recurso especid, ante 0 6bice da Simula 7 deste Tribund.

4. Do exposto, com amparo no artigo 932 do NCPC c/c a Slmula 568/STJ,
nega-se provimento ao reclamo.

Publique-se.

Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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