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RECURSO ESPECIAL N° 1.847.747 - CE (2019/0335536-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

. INDUSTRIA E COMERCIO DE RACOES PRADO LTDA
: MATHEUSCINTRA BEZERRA - CE014849

. OZIAS DE ALBUQUERQUE TAVARES

. JOILA ALBUQUERQUE TAVARES

. MARIA JOSE TAVARES

: MIQUEIAS DE ALBUQUERQUE TAVARES

. OZANIRA DE ALBUQUERQUE TAVARES

: RAQUEL ALBUQUERQUE TAVARES

. ROSANGELA ALBUQUERQUE TAVARES

. DALILA ALBUQUERQUE TAVARES

. JONAS ALBUQUERQUE TAVARES

: MOISES ALBUQUERQUE TAVARES

. JOIAS ALBUQUERQUE TAVARES

. REGINALDO ANDRADE ARAUJO

. OTAILZA DOS SANTOS DE ALBUQUERQUE

. AURISTECILIA MARIA SERRA NUNES - CE005612

DECISAO

Trata-se de recurso especid fundado no art. 105, 111, "a", da Condituicéo
Federal, interposto por INDUSTRIA E COMERCIO DE RACOES PRADO LTDA contra

v. acérddo do eg. Tribund de Judttica do Estado do Ceara (TJCE), assm ementado (fls.

306-308):

"DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER.
INTEMPESTIVIDADE DA CONTESTAGAO. INOCORRENCIA.
LITISCONSORCIO PASSVO. DATA DA JUNTADA DO ULTIMO
MANDADO. EXCEGCAO DE CONTRATO NAO CUMPRIDO.
AUSENCIA DE PROVA DO CUMPRIMENTO INTEGRAL DAS
OBRI GAC;@ES CONTRATUAIS. APELO IMPROVIDO.

1. Inicialmente, cumpre destacar que ndo se visumbra razio a
alegacdo recursal de intempestividade da contestacéo
apresentada, a fim de se decretar a revelia dos recorridos, na
medida em que o0 prazo para apresentacdo de defesa se da da
juntada do dltimo mandado de citacdo, diante da existéncia de
litisconsdrcio passivo.

2. Com efeito, o Cadigo de Processo Civil assim dispoe, verbis:

Art. 335. O réu poderé oferecer contestacao, por peticéo, no prazo
de 15 (quinze) dias, cujo termoinicial sera a data:

(..) Il — prevista no art. 231, de acordo com o modo como foi
feita a citacdo, nos demais casos.

Art. 231. Salvo disposi¢ao em sentido diverso, considera-se dia do
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comego do prazo:

(...) 81° Quando houver mais de umréu, o dia do comego do prazo
para contestar correspondera a Ultima das datas a que se referem
osincisos| a VI do caput.

3. Assim, afasta-se a alegacdo de intempestividade da defesa
apresentada.

4. No mais, como bem registrou a sentenca atacada, para que um
contratante exija o cumprimento integral da contraprestacéo
necessario se faz a demonstracdo do adimplemento de sua
contraparte, em observancia ao primado da boa-fé objetiva.

5. Assim, a excecdo de contrato ndo cumprido é mecanismo de
defesa, que faz com que um contratante ndo possa reclamar a
execucdo do que lhe é devido pelo outro contratante, sem antes
pagar o que deve. Nesse mister o Codigo Civil estabelece no art.
476: Nos contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de
cumprida a sua obrigacao, pode exigir o implemento da do outro.
6. No caso em exame, considerando o teor da negociagdo, onde
cabia a recorrente arcar com a contraprestacao da regularizacéo
do imdvel, para posterior venda deste pelos apelados, o recorrente
ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar o cumprimento de seus
encargos, sobretudo por que os documentos apresentados nao
demonstram a regularidade do pagamento pelos servicos
prestados por terceiro para tanto. Registre-se que 0s recibos
apresentados déao conta de que a obrigacdo era de
responsabilidade da empresa recorrente, inclusive porque o valor
de R$ 12.000,00 (doze mil reais) seria descontado do montante
devido para aquisi¢cdo do imovel.

7. Ademais, inconsistente a argumentacdo de que nao teria sdo
cientificado da conclusdo da retificagdo do imovel na matricula,
sobretudo diante da alegacdo de que o bem teria sdo posto a
venda logo apos a corregdo do registro do bem.

Em sendo assim, ndo ha qualquer reforma a ser feita na decisao
atacada, sob pena de configurar o instituto indicado pelo brocardo
nemo potest venire contra factum proprium, desdobramento da
boa-fé objetiva, prevista no art. 422 do Cdédigo Civil, o qual
sustenta a impossibilidade de comportamento contraditorio nas
relacbes. Tal postulado proibe que qualquer das partes adote na
linha do tempo comportamentos contraditorios entre S, qual sgja,
alegar gque apds a conclusdo do ato a parte contraria demonstrou
desinteresse em rescindir o contrato e apds, alegar que nao teve
ciéncia do ato.

8. Conclui-se que os argumentos esposados pelo recorrente nao
possuem fundamento, devendo, desta forma, a sentengca mantida
por ndo se admitir posicionamentos contraditérios das partes, em
observancia ao principio da boa-fé objetiva, sobretudo por néo
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restar demonstrado o0 cumprimento de suas obrigagOes
contratuais.
9. Apelo conhecido eimprovido."

Os embargos de declaracéo foram regjeitados (conforme acdrdéo as fls
344-351).

Nas razoes do recurso especid, a parte recorrente dega violagdo dos art.
1.022, 11, do CPC de 2015, aduzindo que a Corte de origem fo omissaao julgar a questéo
da exorbitancia dos honorérios advocaticios sucumbenciais fixados.

Admitido o recurso na origem, subiram 0s autos.

E o relatdrio. Decido.

O apdo merece prosperar no tocante a ofensa ao art. 1.022, II, do
CPC/2015.

Compulsando os autos, infere-se que nos embargos de declaracdo (fls.
321-325) fo reiterada a andise dos honoréarios advocaticios sucumbenciais, como se infere
da laturado seguinte excerto das razoes recursais (fl. 324):

"1.10. Outro ponto objeto de omissao no
acorddo foi aquele ligado a alegacdo de EXORBITANCIA DO
VALOR DOS HONORARIOS ARBITRADOS de R$ 160.000,00
(cento e sessenta mil reais), referente a 10% sobre o valor da
causa, gque se mostra um inconteste enriquecimento sem causa,
contrariando o principio master contido no art.

884 do Cadigo Civil de 2002.

1.11. Os honoréarios estdo exorbitantes,
carecendo serem minorados, caso ndo sga acatada a tese de
efeitos infringentes contida neste recurso de embargos
declaratorios.

1.12. Assim sendo, os honorarios foram
arbitrados em patamar que merece uma revisdo, em face dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta
o trabalho exercido no presente processo. Manté-lo no patamar
fixado € garantir uma vantagem patrimonial desproporcional.”

De fato, com a devida venia, a eg. Corte Estadud rgeitou os aclaratorios
(acdrdéo as fls 344-351) sam examinar a referida tese, que pode vir a influenciar no desate

da presentelide

Por sua vez, aiterdivajurigorudéncia desta eg. Corte € no sentido de quefica
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caracterizada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o eg. Tribund a quo deixade
examinar temas essenciais ao desate da controvérsia, apesar de devidamente provocado em

sede de embargos de declaracéo. Nessa linha de inteleccdo, destacam-se 0s seguintes
julgados
"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. OCORRENCIA.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. LIMITACAO DE COBERTURA.
INVALIDEZ FUNCIONAL PERMANENTE TOTAL POR
DOENCA (IFPD) E INVALIDEZ LABORATIVA PERMANENTE
TOTAL POR DOENCA (ILPD). INTERPRETACAO RESTRITIVA.
APOSENTADORIA. ORGAO PREVIDENCIARIO. PERICIA.
NECESSIDADE.
(...)
4. O acorddo recorrido ndo se manifestou sobre questdes
essenciais para o julgamento da causa, pressuposto indispensavel
para 0 exame do recurso especial, motivo pelo qual reconhece-se
a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil.
5. Agravo interno a que se nega provimento.”
(Agint no AREsp 952.515/SC, Rd. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe
02/06/2017 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO INDENIZATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECLAMO - INSURGENCIA DA RE.

1. Violacédo ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil configurada.
Acdrdao estadual que ndo enfrentou todos 0s aspectos essenciais
a resolucdo da controvérsia. Existéncia de ponto omisso
relativamente a conduta da agravada, cuja elucidacéo mostra-se
relevante para o deslinde da controvérsia, a qual gira emtorno da
existéncia de responsabilidade da empresa de transporte com
relacéo aos eventos danosos suportados pela agravada

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 197.146/BA, Rd. Minissro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 23/02/2016 -
grifou-s8)

Nesse senda, deve ser reconhecida a violagéo ao art. 1.022 do CPC/2015,
para anular o v. acorddo (fls. 344-351) que julgou os aclaratorios (fls. 321-325), e

determinar 0 retorno dos autos ao eg. TJCE para novo julgamento dos embargos de

declaracéo, como entender de direito, sanando as omissdes ora reconhecidas.
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Por sua vez, acolhida a aegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, fica
prejudicada a andise das demais teses trazidas no gpelo nobre.

Ante 0 exposto, com arimo no art. 255, § 4° Ill, do RI-STJ, dou
provimento ao recurso especid para reconhecer a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
anulando-se 0 v. acdérddo de fls 344-351 e determinando-se 0 retorno dos autos ao eg.
Tribund de Judtica do Estado do Cear& para promover novo julgamento dos embargos de
declaracéo (fls. 321-325), como entender de direito, sanando as omissdes ora reconhecidas,
ficando prgjudicada a andise das demai's questdes.

Publique-se.

Bradilia (DF), 18 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 2826BD7E-3C97-4660-B461-62B72A652210



