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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°453.594 - RJ (2013/0415202-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : DANIEL SANTOSBENITEZ LOPEZ

ADVOGADO : ZOSER PLATA BONDIM HARDMAN DE ARAUJO - RJ142478

AGRAVANTE : CHARLES DE AZEVEDO TAVARES

ADVOGADO : ALZIRA DE CASTRO GARCIA DIAS - RJ021572

AGRAVANTE . ALEX RIBEIRO PEREIRA

ADVOGADO : ARIDIO CABRAL DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - RJ011464

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por DANIEL SANTOS BENITEZ LOPES
contra decisdo proferida pelo Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro que inadmitiu

recurso especid interposto com fulcro naadineaa do permissivo congtituciond.

Consta dos autos que o agravante foi, em primeiro grau de jurisdicdo,
pronunciado pela suposta préatica dos dditos previstos nos arts. 121, § 2°, incisos| eV, c/c
o art. 13, 82°,"d', e 347, par&grafo Unico, naformado 29, todos do Codigo Pend (e-STJfl.
1.034).

Irresignado, interpds recurso em sentido estrito, ao qua o Tribund de
origem negou provimento em acorddo assm ementado (Desembargadora Suely Lopes

Magahées, e-STJfl. 1.322):

Recurso em sentido estrito. Homicidio qualificado e fraude processual.
Sentencga de pronuncia. Sustentam os recorrentes nulidade do feito em
razdo do desmembramento, que ensejou cerceamento de defesa;
incompeténcia absoluta do juizo em razdo da matéria; inépcia da
exordia, por ndo haver descrito de modo circunstanciado, os fatos
praticados por um dos acusados (Alex); da sentenca de prondncia, por
haver o magistrado realizado aprofundada valoragdo dos elementos
carreados, valendo-se de excesso de linguagem, afastamento das
qualificadoras concernentes a motivacéo ftil e recurso que dificultou
a defesa da vitima, por entender ndo configuradas. No mérito
sustentam a auséncia de elementos habeis a justificar a instrucéo.
Preliminares rejeitadas. A questdo atinente a invalidade da denuncia,
preclui com a prolagdo da pronlncia, ademais, ndo se exige que esta
descreva de modo minudente a conduta de cada imputado, apenas que
a imputagdo seja clara o suficiente para o exercicio da defesa, nos
termos do artigo 41 do CPP. O mero desmembramento por si s6 nédo
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vulnera a ampla defesa, consignando-se que competia aos patronos
oportunamente haverem se insurgido, no caso de possivel lesdo, ou a
haverem demonstrado de modo concreto. Considerando-se que a
pronincia é mero juizo de admissibilidade da imputacdo, nao
formulando qualquer juizo de certeza, entende-se ausente o prejuizo
apontado. Os diplomas castrenses de ritos e de direito, sdo claros ao
excepcionar o Jari, crimes dolosos contra a vida, em tempo de paz,
como nao albergados sob sua égide, sendo o juizo competente para o
julgamento e processamento do feito, ainda que os acusados sejam
militares. Em que pese a ampla justificativa do ato, ndo se infere
gualquer juizo valorativo sobre a cul pabilidade na deciséo alvejada, que
deveria, como corretamente o fez, justificar a ndo adog&o das outras
possibilidades. Como bem destacado pelo sentenciante, na decisdo
guerreada, cabe ao Jiri apreciar o fato, em sua totalidade, agui
abarcada a possibilidade ou néo da incidéncia das qualificadoras, que
sO poderiam ter sido excluidas da pronincia caso ainda no juizo
preliminar realizado, se mostrassem teratoldgicas. A questédo do
substrato probatdrio, tem como Obice para sua apreciacdo o fato do
juizo natural ainda ndo haver se manifestado sobre a prova coligida, e
neste sentido, como cedico, demonstrada a materialidade ddlitiva e a
mera possibilidade de plausibilidade da imputacdo impunha-se a
pronuncia dos acusados. Recursos rejeitados.

Foram opostos embargos de declaracdo peo ora agravante, os quas

foram rejeitados nos seguintes termos (e-STJ fl. 1.343):

Embargos de declaragdo. Homicidio Qualificado e fraude processual.
Sentenga de pronuncia. Recurso em sentido estrito. Confirmagao.
Embargos opostos ao argumento de existéncia de omissdes no julgado,
a saber: (Daniel) que os jurados ndo deveriam se manifestar sobre a
imputacéo atribuida a este embargante, omissdo de socorro e impedido
os familiares que o socorressem, e que por ser questao juridica, ndo
caberia a apreciagdo pelo Conselho de Sentenca, e tampouco as
gualificadoras, que deveriam ser dirigidas aquele que efetivamente
disparou a arma, além de ndo haver se pronunciado acerca dos itens
LI, IV e V do recurso. O segundo embargante sustenta que o
Acérddo deixou de se pronunciar sobre matéria de direito, em razéo
de haver demonstrado existir nos autos apenas mera presuncoes. Por
fim o terceiro (Alex) sustenta igualmente omissédo por ndo haver
considerado o contido no artigo 13, § 2° do CPP, acerca darelevancia
da omissdo. No que pertine as audidas omissfes apontadas por Daniel
cumpre-me inicialmente afastar o erro silogistico. Sdo as situacdes
faticas que ensejam ao direito, e neste cotgjo, cabe sim aos jurados
apreciar acerca da imputagao realizada, por ter o seu atuar convergido
com a vontade do ‘culpado’, como sustenta, competindo a estes a
depreensdo se o seu atuar foi ou ndo neste sentido. Ademais, mesmo
as qualificadoras devem ser apreciadas, consignando-se que a exordial
faz expressa mengdo da mesma, neste sentido, ainda que Daniel néo
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tenha cometido delito conexo, a apreciacdo devera ser feita pelo Jari,
ndo devendo o juiz da prondncia se manifestar a tal respeito. Cumpre
destacar a parte find da EMENTA: “A questdo do substrato
probatério, tem como 6bice para sua apreciagdo o fato do juizo natural
ainda ndo haver se manifestado sobre a prova coligida, e neste
sentido, como cedico, demonstrada a materialidade delitiva e a mera
possibilidade de plausibilidade da imputacdo impunha-se a prondncia
dos acusados.” Repise-se, a prondncia é mero juizo de probabilidade e
ndo de certeza, ndo devendo o juizo manifestar-se, neste momento —
ressalvada a absolvicdo sumdéria, ou desclassificagdo, acerca de
gualquer elemento meritdrio, e neste cotgjo deve ser integrada com
todas as possibilidades, ainda que mais gravosas aos acusados,
competindo ao Conselho de Sentenca consubstanciar a imputacdo a
cada um dos acusados, ou absolvé-los. O direito é fruto dos fatos
apreciados, e ndo o contrario, no rito do JUri apenas os jurados podem
inicialmente apreciar o fato como um todo, devendo o juizo — bem
como o colegiado - manifestar-se posteriormente a este entendimento.
Ausentes as omissdes apontadas. Embargos improvidos.

Da o recurso epecid (e-STJ fls 1.401/1.428), no qud o recorrente
degou que o Tribund de origem, no acordao proferido, teria contrariado o disposto no art.
619 do Cddigo de Processo Pend, em razéo de néo ter apreciado as teses aventadas em
embargos de declaracdo. Nesse contexto, sustentou, em sintese, a inexigéncia de indicios
suficientes de autoria, a0 argumento de que, por ser policid, ndo possuia 0 dever legd de
prestar socorro médico, dém de degar auséncia de participacdo em relacdo a pratica de
fraude processual, requerendo a desproniincia. Subsdiariamente, requereu a exclusfo das

quaificadoras.
Contrarrazoes as e-STJ fls. 1.448/1.458.

Inadmitido o recurso na origem com suporte nas SUmulas n. 7 e 284, os

autos subiram a este Tribund Superior por forca de agravo (e-STJfls 1.558/1.573).

O agravado manifestou-se pelo ndo conhecimento do recurso (e-STJ fls
1.619/1.624).

E, em sintese, o reatrio.
Decido.

No rito do jdri, a pronincia encerra o juizo de admisshbilidede da inidd
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acusatoria, dispondo o art. 413 do Cddigo de Processo Pend que o juiz,
fundamentadamente, pronunciard 0 acusado, se convencido da materididade do fato e da
exigéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo.

Nos termos do precedente jurigporudencid desta Corte, a pronincia € o
"reconhecimento de justa causa para a fase do juri, com a presenca de prova da
materididade de crime doloso contra a vida e indicios de autorid' (Agint no ARESp n.
784.102/SP, relator Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/5/2016,
DJe de 6/6/2016).

N&o se desconhece que a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica
reconhece que, nessa fase do procedimento escalonado do juri, vigora o brocardo in dubio
pro societate. Todavia, "a incidéncia do postulado ndo afasta a necessidade de indicios
minimos de autoria para que hga a pronincid' (Agint no REsp n. 1.595.643/RS, reator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/6/2016, DJe de
30/6/2016).

O Tribund de origem, ao examinar os recursos em sentido estrito do ora

agravante e dos corréus, assm consgnou (e-STJ fls 1.325/1.327):

A dendncia, longe de ser concisa, descreve com precisao as
imputacOes realizadas aos acusados, possibilitando a realizacdo das
defesas respectivas, amoldando-se ao preceituado pelo artigo 41 do
diploma de ritos, como evidencia a douta Procuradora de Justica:

“De igual maneira, descrevendo a dentincia um homicidio duplamente
circunstanciado, identificando a pessoa da vitima, 0 modus operandi,
as quaificadoras e a participagdo de cada réu neste evento
criminosos, dém de narrar a omissao de socorro aquela e a fraude
processual, com suas circunstancias, quando e onde os fatos se
deram, a peca acusatéria esta apta a deflagrar a agdo penal, permitindo
0 exercicio do direito de defesa”

No que pertine ao ingresso no mérito da causa pela decisdo de
prondncia, igual sorte socorre a pretenséo ora deduzida.

Com efeito, apesar de conter a sentenca cerca de 16 laudas,
cumpre registrar, gue o sentenciante esclarece em toda a
redacdo, haver realizado mero juizo probabilistico acerca da
plausibilidade da ver sdo contida nos autos, deixando em diversas
passagens claro que competira aos jurados determinar a existéncia ou
ndo de ilicito, consignando ainda, que deveria deixar bem claro a
inviabilidade de, naquele momento deferir a absolvicdo sumaria ou
improndncia aos acusados, como se confere:
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“Assim, observa-se que 0 conjunto probatério ndo permite a
absolvicdo sumaria dos acusados nesta fase processual, com o
reconhecimento, desde logo, da legitima defesa, na medida em que
paratanto seria necessario que a tese defensiva tivesse exsurgido de
formainsofismavel, 0 que ndo ocorreu no presente processo.

Ademais, a alegacdo defensiva de que os réus néo teriam obrigagdo
legal de prestar socorro a vitima, igualmente deve ser sopesada pelo
Jari, na medida em que aformade participagéo que Ihes é imputadano
crime de homicidio, por terem se omitido em impedir o resultado morte,
€ matéria de méito que pressupde a andlise pelo Juiz Natural e,
portanto, também deve ser submetidaa analise do Tribuna do Jri.

Finalmente, no que se refere a participagdo/autoria do crime conexo,
também nessa hip6tese impbe-se a submissdo da matéria ao Juiz
Natural, umavez que a prova dos autos trouxeindicios suficientes da
autoria/participagéo nesse crime paraa decisdo provisiona”.
Como se observa, em todo alegado juizo valorativo, 0 sentenciante
deixa claro que a certeza, sO advird na proxima etapa, com a
avaliagdo dos jurados, ndo se observando qualquer ilegalidade neste
pormenor, ou manifestacéo indevida.

Ressalta-se, que todas as decisdes judiciais devem ser fundamentadas,
sob pena de invalidacdo, e, neste cotgo, impunha-se maior
detalhamento, com vistas a tornar hialina a necessidade da pronincia,
e ndo das outras medidas aos ora recorrentes.

[..]

No mérito, melhor sorte ndo socorre as pretensbes ora deduzidas.
Encontra-se defeso o colegiado de se manifestar acerca da prova
deduzida, consignando-se, todavia, evidenciada a materialidade
delitiva, e a existéncia de plausibilidade da imputacéo hébil a lastrear a
sentenca de prondncia, que neste sentido, ndo merece quaisquer
reparos.

Por tais razfes, integrando neste voto, na forma regimental, o parecer
da nobre Procuradora de Justica, Dra. Fatima Maria Ferreira Melo,
voto no sentido de rejeitar-se as preliminares apontadas, e no mérito,
negar-se provimento aos recursos. (Grifei.)

No contexto, havendo dementos indici&ios que subsdiem, com
razoabilidade, as versdes conflitantes acerca dos fatos imputedos, a divergéncia deve ser
solvida peo Conseho de Sentenca, evitando-se a indevida invasio da sua competéncia

condtituciond.

Ademais, 0 acolhimento da pretensdo recursd para o fim de despronunciar
0 ora agravante demandaria amplo revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos,

providéncia vedada em recurso especid nostermos da Simulan. 7/STJ.
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A propésito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA. MERO JUiZzO DE
ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO. DESCLASSIFICACAO.
A ANALISE DO ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO COMPETE
AO TRIBUNAL DO JURI. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A decisdo interlocutéria de pronincia € um mero juizo de
admissibilidade da acusacdo, ndo sendo exigido, nesse momento
processual, prova incontroversa da autoria do deito - bastam a
existéncia de indicios suficientes de que o réu seja seu autor e a
certeza quanto a materialidade do crime.

2. Embora o art. 419 do Cédigo de Processo Penal autorize que o juiz
se convenca da existéncia de crime diverso e possa desclassificar a
conduta para outro delito, tal decisdo somente podera ser adotada ante
a certeza de que a conduta praticada configura outro delito. Caso
contrério, havendo dlvidas quanto a tese defensiva, cabera ao
Tribunal do Jari dirimi-la.

3. No caso concreto, a narrativa dos fatos, tal qual reconhecida
pelo Tribunal de origem, impede a analise do elemento
subjetivo do tipo por juiz togado. O exame da desclassificacao
da conduta devera ser realizado pela Corte Popular, juiz natural
da causa, pois demandara minuciosa analise da conduta do réu,
para concluir pela existéncia ou ndo do animus necandi.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1.128.806/SP,
relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado
em 16/6/2015, DJe 26/6/2015, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HOMICIDIO. PRONUNCIA. TESES DE LEGITIMA DEFESA E
AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. COMPETENCIA PARA
ANALISE DO TRIBUNAL DO JURI. NECESSIDADE DE
REEXAME DO  CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A decisao de pronuncia ndo revela juizo de mérito mas apenas de
admissibilidade da acusacéo, direcionando o julgamento da causa para
o Tribunal do Jdri, 6rgdo competente para julgar os crimes dolosos
contra a vida. Para tanto, basta a demonstracdo da materialidade do
fato e a existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdo, conforme disciplina o art. 413 do Cdédigo de Processo
Penal.

2. Uma vez consignada pelas instancias ordinarias a
impossibilidade de verificacdo das teses de legitima defesa e
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de auséncia de animus necandi, a providéncia mais acertada é a
manutencdo do acordao impugnado, de forma que seja tal
guestdo avaliada pelo Tribunal do Juri, sob pena de usurpacéo
de sua competéncia.

3. A analise das teses defensivas ndo prescinde de acurado
revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado em sede de
recurso especial, nos moldes da Siimula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1.126.998/GO,
relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 02/10/2017, grifei.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SENTENGA DE PRONUNCIA. PLEITO
DE ABSOLVICAO. REEXAME DAS PROVAS. SUMULA 7
DESTA CORTE SUPERIOR. QUALIFICADORA JUSTIFICADA.
EXCLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A pretendida despronlncia por inexisténcia de prova apta a
justificdla demanda o inevitavel revolvimento das provas carreadas
aos autos, o que encontra vedacg&o no enunciado n. 7 da Simula desta
Corte.

2. " As qualificadoras propostas na denlncia somente podem
ser afastadas quando, de forma inequivoca, mostrarem-se
absolutamente improcedentes. Caso contrario, havendo
indicios da sua existéncia e incerteza sobre as circunstancias
faticas, deve prevalecer o principio in dubio pro societatis,
cabendo ao Tribunal do Juri manifestar-se sobre a ocorréncia
ou ndo de tais circunstancias" (HC 228.924/RJ, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 09/06/2015).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 954.425/RS, relator
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
10/11/2016, DJe 21/11/2016, grifei.)

Acerca da exclusio das qudificadoras, assm condggnou a Corte de origem

(e-STJfls 1.326/1.327);

Acerca das qualificadoras, que pretende uma das defesas ser
afastada, entende-se lapidar a licdo do magistrado, que, harmdnico ao
entendimento deste colegiado, aduz:

“No que se refere as qualificadoras descritas na denlncia, que se
encontram capituladas nos incs. | e IV do § 2° do Art. 121 do CP,
restaram igualmente indiciadas e ndo foram afastadas pelas provas
dos autos, razéo pea qual se impde seu reconhecimento, eis que s6
poderiam ser afastadas pela sentenca de prontncia quando totalmente
divorciadas do conjunto fatico-probatério dos autos, sob pena de
usur par-se acompeténciadojuiz natural.”
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E neste sentido, apenas a guisa de esclarecimento, repisa-se, apenas
0s jurados poderiam manifestar-se sobre o tema. Caso a prondncia
ndo houvesse se manifestado em relacdo as possiveis qualificadoras,
tratando-se de mero juizo de probabilidades, caberia entdo ao
‘parquet’, na existéncia, ou inexisténcia de fatos que os afastasse,
recorrer da decisdo guerreada, pois s6 o conselho de sentenca, no
procedimento do Jiri pode manifestar-se sobre a situacdo fatica
existente.

Com efeito, o Tribund de origem conduiu pela manutencdo das
qudificadoras, destacando que o entendimento do Jizo sumariante se coadunaria com o
daguela Corte, qud sgja, 0 de que a exclusdo das qudificadoras sO seriapossivel em caso de

se mostrarem "totalmente divorciadas do conjunto fatico-probatério dos autos'.

Nesse contexto, verificase que a Corte locd manteve as qudificadoras
com supedaneo nos meios de provas coligidos, de modo que o acolhimento da pretensdo
recursa também esbarra na impossibilidade de reexame dos eementos faticos probatorios

constantes dos autos, em consonancia com o previsto na Simulan. 7 desta Corte.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. VIOLACAO DOS ARTS. 121, § 2, |, DO CP;
74, § 1° 413, CAPUT, E 414, CAPUT, TODOS DO CPP. NAO
AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA. MOTIVO TORPE.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CONFIRMACAO PELO
TRIBUNAL A QUO. PLEITO DE INCLUSAO DA
QUALIFICADORA. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7DO STJ.

1. Ao contrario do que afirma o agravante, a questdo veiculada no
recurso especial envolve a andlise do conteido fético-probatorio,
porquanto, para o Tribuna de origem, justifica-se a exclusdo da
qualificadora, pois, em conformidade com o quanto disposto na
denincia, a referida torpeza ndao chegou a ser reconhecida,
notadamente pela consideragdo de que tal motivo, da forma como
apresentado nos autos, ndo estaria caracterizado.

2. E firme o entendimento desta Corte de que a exclusdo de
gualificadoras da prondncia, quando manifestamente
improcedentes, ndo constitui usurpacdo da competéncia do
Tribunal do Juri (AgRg no REsp n. 1.125.714/DF, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 3/11/2015)
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3. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.630.374/RS,
relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/20186, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS REGIMENTAIS
NO RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE HOMICIDIO.
PRONUNCIA. ELEMENTOS SUFICIENTES. REVISAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO
STJ. QUALIFICADORA DO MOTIVO FUTIL MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTACAO  ADEQUADA.
EXCLUSAO. POSSIBILIDADE. MODIFICACAO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Concluindo o Tribunal de origem, fundamentadamente, pela
existéncia de elementos suficientes para lastrear a prondncia, a
desconstituicdo das premissas féticas por ele assentadas exigiria
revolvimento fético-probatério, atraindo o ébice da Simula 7 do STJ.

2. A exclusdo das quaificadoras da pronincia, quando
manifestamente improcedentes, ndo constitui usurpagdo da
competéncia do Tribunal do Juri.

3. O contexto em que perpetrado o delito, delimitado pelo Tribuna de
origem, em meio a discussdo no transito e provocagdes reciprocas,
ndo pode ser considerado motivo fdtil, conceito em que se incluem as
condutas insignificantes, mesquinhas, ou desproporcionais entre o
crime e sua causa moral.

4. A revisdo do conjunto fético probatério assentado no
acordao para concluir de forma diversa, incluindo-se a
qualificadora do motivo futil, é vedada em recurso especial, nos
termos da Simula 7 do STJ.

5. Agravos regimentais improvidos. (AgRg no REsp 1.022.496/DF,
relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
27/10/2015, DJe 16/11/2015, grifei.)

No que tange a violagdo do art. 619 do CPP, ao argumento de fdta de
discussdo pela Corte a quo dos pontos levantados em embargos de declaracdo, Sntetizados
na desprontincia e na exclusdo das qudificadoras, verifico que o Tribund de origem decidiu

as pretensdes de forma fundamentada.

E desnecessaria, portanto, qualquer manifestago adiciond a respeito dos
temas, porque esgotadas as matérias debatidas. Ademais, decidindo a controvérsa de
manera fundamentada, 0 magistrado ndo esta obrigado a analisar todas as teses

trazidas pela parte.
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Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA ECONOMIA PROCESSUAL E
DA FUNGIBILIDADE. CONTRARIEDADE AO ART. 619 DO
CPP. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. PLEITO DE REEXAME DE MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 23,1, DO DECRETO
N° 70.235/72. NULIDADE OCORRIDA NO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO FISCAL. MATERIA QUE DEVE SER
ARGUIDA PELA DEFESA NA SEARA ADMINISTRATIVA.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AFRONTA AO ART. 1° |, DA LEI N° 8.137/90. ABSOLVICAO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA
7/STJ. ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
INTERNO. REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da
celeridade processual e da fungibilidade recursal, os embargos de
declaracdo sdo recebidos como agravo regimental.

2. De acordo com o entendimento jurisprudencial remansoso
neste Superior Tribunal de Justi¢a, os julgadores ndo estéo
obrigados a responder todas as questfes e teses deduzidas em
juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que
embasam a decisdo. Incidéncia do enunciado 83 da Sumula
deste STJ.

3. "0 juizo crimina n&o é sede propriapara se proclamarem nulidades
em procedimento administrativo-fiscal que, uma vez verificadas, sdo
capazes de fulminar o langamento tributério em prejuizo da Fazenda
Nacional. Consequentemente, ndo deve o0 juizo crimina estender sua
jurisdicBo sobre matéria que ndo lhe compete (civel, no caso dos
autos)". (AgRg no REsp 1169532/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 13/06/2013)

4. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instancia ordinaria, fazer
um cotejo fético e probatério a fim de analisar a existéncia de provas
suficientes a embasar 0 decreto condenatério, ou a ensgjar a
absolvicdo, porquanto € vedado, na via eleita, 0 reexame de provas,
conforme disciplinao enunciado 7 da Simula desta Corte.

5. Embargos de declaragc&o recebidos como agravo regimental a que
se nega provimento. (EDcl no AREsp 771.666/RJ, relatora Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 17/12/2015, DJe 2/2/2016, grifei.)

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
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Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Minisgro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Rdator
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