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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.598.508 - DF (2019/0302218-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CLINICA VETERINARIA FREGONESI EIRELI

OUTRO NOME . PET SHOP FREGONESI LTDA ME

ADVOGADO : MARCELO MULLER LOBATO E OUTRO(S) - DF016442
AGRAVADO : BANCO DO BRASL SA

ADVOGADOS . KATIA MARQUES FERREIRA - DF030744

LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS E OUTRO(S) - DF038706
DECISAO

Trata-se de agravo de CLINICA VETERINARIA FREGONES!| EIRELI
contra decisfo que inadmitiu recurso especia fundado no art. 105, IlI, "d" e "', da
Condtituicdo Federd, interposto contra v. acérddo do Eg. Tribund de Justica do Didtrito

Federd e Teritérios, assm ementado:

"APELACAO CIVEL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. CONEXAO. CAPITALIZACAO
DE JUROS PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO.
PREVISAO CONTRATUAL. LEGALIDADE. POSSBILIDADE.
SENTENCA MANTIDA.

1. A legalidade ou n&o da capitalizacéo de juros, por se tratar de
matéria unicamente de direito, dispensa a realizacdo de pericia
técnica, de demanda de facil resolucdo e com a utilizacdo de
simples pois trata-se cal culos matemati cos.

2. Nado h4 falar em cerceamento de defesa ou de ofensa ao
principio do contraditorio e da ampla defesa, porquanto
oportunizado, durante todo o tramite processual, o livre exercicio
das prerrogativas processuais necessarias ao desenvolvimento do
feito.

3. Reputam-se conexas duas ou mais demandas quando |hes for
comum o pedido ou a causa de pedir, ou sga, que se
fundamentem, em esséncia, no mesmo fendmeno juridico,
subjacente aos processos e com evidente risco de decisdes
conflitantes e inconciliavels.

4. O contrato entabulado entre as partes € de financiamento por
meio de Cédula de Crédito Bancario, portanto perfeitamente
possivel a capitalizacdo de juros. Isso porque tal modalidade é
regida pela Lel n° 10.931/04 que, em seu art. 28, 8 1° inciso |,
admite a expressa contratacao de capitalizacdo de juros, segundo
a periodicidade pactuada entre os contratantes.

5. A possibilidade de previsio da capitalizacdo mensal dos juros
considerada licita a partir da entrada em vigor da Medida
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Provisdria n® 2.176-36, de 23 de agosto de 2001. A capitalizacdo
de juros mensais tem previsio legal, conforme preceitua o art. 5°
da referida Medida Provisoria.

6. O STF ao julgar a ADIN 2.316-1 entendeu que a Medida
Provisdria n.2.170-36, que autorizou a capitalizacdo de juros em
empreéstimos bancarios com periodicidade inferior a um ano, €
constitucional.

7. Recurso conhecido e desprovido.” (e-STJ fl. 298/299)

Nas razdes do recurso epecia, 0 agravante alega violagéo da Lel 10.931/04,
bem como dos artigos 330, 394. 396, 421 e 843 do Cadigo Civil e 4°, 6°, 31, 46 e 54 do
Codigo de Defesa do Consumidor, e divergéncia jurisprudencid, sustentando, em sintese,
que deve prevaecer 0 entendimento esposado nos acérdaos paradigmas, que julgam nefastas
a capitdizacd mensa dos juros e a remuneragdo excessiva dos mesmos superiores a taxa
médiado mercado.

Contrarrazdes ao recurso especid nasfls. 358/366 (e-STJ)

E o relatdrio. Decido.

O recurso ndo merece prosperar pela dineac' do permissvo condituciond.

Com €feito, para a caracterizacgo da sugerida divergéncia jurisprudencia, ndo
basta a smples transcricdo de ementas ou dos votos condutores dos acordaos.

Devem ser mencionadas e expostas as circunsténcias que identificam ou
assemeham os casos confrontados, sob pena de ndo serem atendidos, como na hipétese, os
requisitos previstos nos mencionados dispositivos. Confiram-se 0s seguintes julgedos

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. QUITACAO DE
OBRIGACAO TRIBUTARIA. TiTULOS DA DIiVIDA PUBLICA.
DACAO EM PAGAMENTO. IMPOSSBILIDADE. FALTA DE
PREVISAO LEGAL. PRECEDENTES DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

(...)

[l - Ja é firme o entendimento desta Corte, segundo o qual a
simples transcricdo de ementas ndo basta para que se configure a
divergéncia jurisprudencial alegada. Impde-se a demonstracéo do
dissidio com a reproducdo dos segmentos assemelhados ou
divergentes entre os paradigmas colacionados e 0 aresto
hostilizado, 0 que inocorreu no presente caso.

IV - Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 738.797/RS
Relator o eminente Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de
03.10.2005)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AFRONTA
AO ART. 535 DO CPC. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL E DE LEI
LOCAL. IMPOSSBILIDADE. DISSDIO JURISPRUDENCIAL
NAO CARACTERIZADO. ART. 255 DO RISTJ.

(...)

IV - Em casos nos quais sO a comparacao das situacOes faticas
evidencia o dissidio pretoriano, indispensavel que se faca o cotejo
analitico entre a decisao reprochada e os paradigmas invocados. A
simples transcricdo de ementas, sem que se evidencie a similitude
das situacles, ndo se presta como demonstracdo da divergéncia
jurisprudencial.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 754.475/AL,
Relator o eminente Ministro FELIX FISCHER, DJ de 26.09.2005)

Ainda que superado o dhbice acima, ndo prospera o pleito de reconhecimento
de ilegdidade da capitalizacdo mensd dos juros e a remuneracdo excessiva por cobranca de
juros superiores a taxa média do mercado.

Quanto a capitalizacéo mensd dos juros, tem-se que a jurisprudéncia desta
Eg. Corte pacificou-se no sentido de que, para a cobranca da capitdizacdo mensd dosjuros,
faz-se necessaria a presenca, cumulaiva, dos seguintes requisitos: (8) legidacdo especifica
possibilitando a pactuacdo, como nos contratos bancérios posteriores a 31.3.2000 (MP e
1.963-17/2000, reeditada pela MP n° 2.170-36/2001), em vigénda em face do art. 2° da
Emenda Condtituciona n° 32/2001 (AgRg no REsp n° 1.052.298/MS, Quarta Turma, Rdl.
Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 1°.3.2010); e (b) expressa previsdo contratud quanto a
periodicidade. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO NCPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESGNACAO DA
PARTE EMBARGANTE.

1. Consideram-se preclusas as matérias que, veiculadas no recurso
especial e dirimidas na decisdo agravada, ndo sdo reiteradas no
agravo interno. Precedentes.

2. O Superior Tribunal de Justica, em recurso especial
representativo de controvérsia, fixou o entendimento de que as
instituicdes financeiras ndo estdo submetidas a Lel de Usura, ndo
obstante as instancias ordinarias possam identificar a abusividade
dos juros remuneratérios a luz do caso concreto. Conclusdo da

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: A001514B-562E-4309-A689-2D2E261872B9



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Corte a quo, quanto a auséncia de excesso manifesto na taxa de
juros, insuscetivel de reexame, em sede recurso especial, ante os
Obices das Simulas 5 e 7/STJ.

3. A Segunda Secéo do STJ, em sede de recurso representativo da
controvérsia, firmou o entendimento de que, apdés a Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000, é permitida a capitalizacéo de juros
em periodicidade inferior a anual, quando expressamente
pactuada, assim considerada a previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal.

4. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem, no tocante a
expressa pactuacdo da capitalizacdo de juros, demandaria a
interpretacdo de clausulas contratuais, juizo vedado pela Simula
5/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1036086/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 02/04/2018)

No caso dos autos, o Tribund de origem reconheceu expressamente a
exigéncia de pactuacéo:

"No gue tange a capitalizacéo de juros, cuidando-se de contrato
firmado ap6s a edicdo da Medida Provisoria n° 1963-17, de
31/03/00, reeditada sob o n° 2170-36/01, ndo ha qualquer
ilegalidade na cobranca, pois prevista no contrato, conforme se
verifica da Cédula de Crédito Bancario n. 142.304.832 queinstrui
0s presentes autos.” (e-STJ, fls.303)

Como vido, o0 entendimento acima encontrase de acordo com a

jurisprudéncia desta Corte Superior.

Quanto ao carater abusvo do percentud dos juros moratorios, verificase
gue o tema ndo foi apreciado pelo Tribund a quo, tampouco foram opostos embargos
declaratérios para sanar eventud omissio. Dessa forma, a fdta do indispensave
prequestionamento, incide, por anaogia, 0 Obice das SUmulas 282 e 356 do STF.Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. PROCESSO CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO REALIZACAO DO COTEJO ANALITICO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Aplicam-se as SUmulas n. 282 e 356 do STF quando as questbes
suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no
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acordao recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos embargos
declaratorios.

(...)
3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 544.459/MT,
Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA

TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 25/11/2014)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, |1, b, do RISTJ,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Com supedaneo no art. 85, 8 11, do Codigo de Processo Civil, mgoro os
honorérios advocaticios devidos ao recorrido de 12% para 13% do vaor da condenacéo.

Publique-se.

Bradilia (DF), 13 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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