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TutPrv no RECURSO ESPECIAL N° 1.837.130 - SP (2018/0232190-5)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

REQUERENTE : REDECOP SA. INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO

REQUERENTE : TRANSCOOPER SERVICOS DE TRANSPORTE LTDA

REQUERENTE : COTRIJUI - COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL - EM
LIQUIDACAO

REPR. POR : VANDERLEI RIBEIRO FRAGOSO - LIQUIDANTE

ADVOGADOS : CLAUDIO PACHECO PRATES LAMACHIA - RS022356

MARCELO CARLOS ZAMPIERI - RS038529

LEONARDO LAMACHIA - RS047477

CINTHIA COELHO DA SILVA - RS046681

RODRIGO DORNELES - RS046421

AUGUSTO BECKER - RS093239

CARLOS EDUARDO ROEHRS - RS094186
REQUERIDO : IHARABRASS/A INDUSTRIAS QUIMICAS
ADVOGADOS : GABRIEL FELICIO GIACOMINI ROCCO - SP246281

NATALIA DINIZ DA SILVA - SP289565

MARINA CAETANO SARRAF GALRAO - SP391132

INTERES. © LUIZ OTTONELLI
INTERES. : CLEDISMARIA SANGIOVO
INTERES. : OSMILDO PEDRO BIELESKI
INTERES. : CARLOSDOMINGOS POLETTO
DECISAO

1. Cuida-se de pedido incidenta de tutela de natureza cautelar formulado pela
recorrente Redecop S.A. IndUdria, Comeércio, Importagdo e Exportagdo objetivando a
concessao de efeito sugpensvo a recurso especid, interposto pela recorrente e outras em
face de acordéo proferido pelo Tribund de Justica de S&o Paulo, assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO DISCUSSAO SOBRE
LEGITIMIDADE E INTERESSE NA INTERPOSICAO
DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA Em se
tratando de incidente de desconsideracdo de personalidade juridica, a
pessoa juridica originariamente demandada, em tese, possui interesse e
legitimidade na discussdo da questdo, visando a defender sua regular
autonomia e administracdo Precedentes do STJ Preliminar arguida nas
contrarrazdes rejeitada.

EXECUCAO INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA INDICACAO DE MAIS DE UMA
PESSOA PARA COMPOR O POLO PASSIVO DA EXECUCAO
PRAZO INDIVIDUAL PARA MANIFESTACAO NA FORMA DO
ARTIGO 135 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL Em se tratando de
execucdo, o prazo para a defesa, em regra, € individua, como se extrai
do comando contido no art. 915, § 1° do CPC Incidente verificado no
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curso da execucgdo, determinando o art. 135 do CPC que a manifestagéo
do citado para compor o polo passivo da execucdo devera ser feitaem 15
dias da citacdo Auséncia de qualquer referéncia nessa norma a regra do
art. 231, 8 1° do mesmo estatuto Norma do art. 135 que faz mencéo,
ademais, a prazo para manifestacdo e ndo para contestacdo Decisdo
acertada Recurso desprovido.

Narra a requerente que, em sede de execucdo por titulo extrgudicid guizada
pela requerida em face da Cooperativa Agropecu&ria e Indudrid - Catrijui e outros foi
requerido o incidente de desconsideracéo inversa da personalidade juridica de quatro
controladas da executada, tendo o processamento sdo deferido.

Pondera que, apOs os retornos das cartas de citacdo de apenas duas
controladas, sem que tenha havido novatentativa de citacdo, para surpresadas demandadas,
0 Mizo de origem condderou ter havido o decurso do prazo para manifestacéo,
determinando a suainclusdo no polo passivo da execucéo.

Expbe que a decisdo fo confirmada pela Corte de origem, em violacdo ao
at. 231, 8§ 1° do CPC, pois, havendo mas de um socio ou pessoa juridica sendo
demandado para manifestar-se acerca da descondtituicdo da persondidade juridica, o termo
inidd do prazo para contestacdo correspondera a juntada aos autos do Uitimo aviso de
recebimento ou mandado, cumpridos positivamente.

Diz que, a luz do art. 135 do CPC, a desconsideracéo da personalidade
juridica depende da prévia angularizacéo do incidente, respeitando-se as garantias do
contraditorio e da ampladefesa, reverberadas no art. 231, § 1°, do Codex.

Afirma que o perigo da demora esté consubstanciado no fato de que, apos o
julgamento, por outro tribund de judica, dando parcid provimento a um agravo de
indrumento para conceder a cooperativa executada a suspenso previsano art. 76 dalLe n.
5.764/1971, a exequente ingstiu nos pedidos de blogueio e penhora de 10% do faturamento
liquido de todas as executadas, o que foi deferido pelo dizo de primeraingéancia

Aduz que a medida € desproporcional e inviahiliza a continuidade de suas
atividades, colocando em risco o emprego de mais de 260 colaboradores diretos de seus
supermercados, implicando em congricbes por meio do ssema Bacenjud de seu
faturamento.

Obtempera que 0 processo de execucdo originaio deve permanecer
suspenso, conforme disposto no art. 134, 8§ 3°, do CPC.

Conggno que de provimento ao ARESp 1.360.297/SP, para determinar a
Sua conversao no presente recurso especid.

Anoto, ainda, que, no recurso especid interposto com fundamento no art.
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105, 111, a, da Condtituicéo Federa pela Requerente e outras € aduzido que a) a execucdo
tem vaor origin&rio de R$ 1.154.606,96; b) a recorrida postulou a desconsideracéo inversa
com base no art. 50 do CC, regquerendo a incdlusfo de pessoas juridicas que formam grupo
econdmico em conjunto com a recorrente Cotrijui; €) as citagbes de duas pessoas juridicas
retornaram sem cumprimento, entretanto o izo deferiu a inclusio das citadas no polo
passivo da execucao, redizando bloqueio de ativos financeiros pdo sstema Bacen-jud; d) a
decisdo, confirmada pela Corte locd, deve ser reformada, pois viola o disposto no art. 231,
§ 1° do CPC, que tem aplicagdo concorrente com o art. 135 do CPC; €) a discusséo é
inédita no ambito do STJ, pois trazida pelo novo CPC, gque impde o contraditorio prévio em
rdacdo aos efdtos da desconsideracdo da persondidade juridica, indituindo um
procedimento auténomo; f) ndo houve a prévia angularizacdo do incidente; g) segundo a
doutrina de José Tadeu Neves Xavier, se 0s réus do incidente forem duas ou mais pessoas, 0
prazo de 15 dias tera inicio a partir da jutnada do Ultimo mandado de citagdo cumprido; h) o
prazo em questdo &, por expressa disposicao legd, de citacdo, sendo inaplicave o art. 915, §
1°, do CPC, poais o incidente necessita de préviaingrucéo, ateor do art. 136.

E o rdlatdrio. Decido.

2. O deferimento de efeto sugpensvo a recurso especiad  pressupde
plaushbilidade das adegacdes deduzidas peo requerente a revelar, em sede de cognicéo
suméria, reais possibilidades de éxito do apelo extremo (fumus boni iuris).

Por outro lado, faz-se necessario que, em razéo da demora do tramite norma
do processo, a espera pela apreciacao do mérito recursal sgja apta a causar dano irreparavel
ou de dificl reparacdo ao recorrente, com risco a eficicia da tutdla jurisdiciond a ser entregue
posteriormente (periculum in mora).

Sobre o tema, 0 novo Codigo de Processo Civil, em seu art. 300 e
paragrafos, assm digpde sobre a tutda provisria de urgéncia

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucao real ou fidegussoria idonea para ressarcir 0s danos
que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se
a parte economicamente hipossuficiente nao puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds
justificacéo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Confirase:
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AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA -
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
DECISAO QUE INDEFERIU O PLEITO LIMINAR ANTE A
AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA
TUTELA DE URGENCIA. IRRESIGNACAO DA FINANCEIRA.

1. O uso da cautelar/tutela de urgéncia no ambito deste Superior Tribunal
de Justica é medida excepcional que visa a impedir o perecimento do
direito e a consequente inutilidade do provimento jurisdicional futuro.

2. A concessdo do efeito suspensivo aos recursos
extraordinarios, por meio de tutela de urgéncia, faz-se
necessaria a presenca concomitante dos requisitos do fumus
boni iuris e periculum in mora: o primeiro relativo a
plausibilidade, aferida em juizo sumario, da pretensao recursal
veiculada no apelo extremo (sua probabilidade de éxito) e o
segundo consubstanciado no risco de dano irreparavel que, em
uma analise objetiva, revele-se concreto e real.

3. Na hipotese, ndo restou demonstrada a presenca concomitante dos
requisitos referidos, porquanto além de o reclamo ter sido inadmitido na
origem ante solidos fundamentos, no mérito, sdo aplicaveis os Obices
das simulas 735/STF e 7/STJ, pois para 0 acolhimento da pretensdo
recursal, seria imprescindivel promover o0 reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no TP 465/RN, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 29/06/2017)

3. O acoérdao recorrido dispés:

Dispde o artigo 135 do Cédigo de Processo Civil que “0 sbcio ou a pessoa
juridica interessada serdo citados para manifestar-se e requerer as provas
cabiveis no prazo de 15 dias’ (g.n.).

Sendo assim, ndo se trata de contestacé@o e, além disso, ndo h& qualquer
referéncia nessa norma do art. 135 a do art. 231, § 1° do mesmo estatuto.
Lembre-se que se trata de processo de execucdo realizado no interesse
do credor (CPC, art. 797) cuja natureza demanda celeridade, sob pena de
ndo se alcancar a satisfacéo do débito.

E o prazo para defesa na execucdo por regra, é individuad. E o que se
extrai do comando contido na norma do art. 915, § 1° do Cddigo de
Processo Civil: “Quando houver mais de um executado, o0 prazo para
cada um deles embargar conta-se a partir da juntada do respectivo
comprovante da citagcdo, salvo no caso de cOnjuges ou de companheiros,
guando sera contado a partir da juntada do Gltimo”.

Nesse sentido, aguardar a citagcdo das demais pessoas juridicas (Pacpart
e Cotriexport) é causar um injustificado retardamento ao andamento da
execucdo, o que é inadmissivel.

Cada qua, ademais, pode exercer regularmente o seu direito de defesa,
naforma previstaem lei.

As pessoas juridicas agravantes incluidas no polo passivo da execugdo no
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incidente foram citadas para a devida manifestagdo no prazo de 15 dias €,
assim, ja lhes foi assegurado o exercicio do contraditério e da ampla
defesa, ndo havendo violagdo a qualquer norma constitucional.

Em suma, ndo obstante o exposto pelas agravantes, a contagem desse
prazo do art. 135 se da de formaindividual, ou seja, a partir da citagéo de
cada um. Insista-se que se ndo trata de contestacdo, mas sim de
manifestacdo, sem qualquer referéncia nessa norma a do 231, § 1 o do
Cdadigo de Processo Civil, ndo podendo ser acolhidos, pois, 0s
fundamentos trazidos em seu recurso, respeitado entendimento em
sentido diverso.

Dai por que, a vista dos elementos que se inferem do exame deste
recurso, de rigor a manutencéo dar. deciséo.

No caso concreto, entendo presente o perigo da demora, pois 0 montante
executado é redlmente vultoso, a par de que as medidas condritivas degadas pela recorrente,
parece, sGo manifestamente desproporcionals, viso que penhora em substancioso percentud
de 10% de faturamento de entidade do setor supermercadista €, data maxima venia,
medida manifetamente temeraria, dheiaa redidade.

Como é notodrio trata-se de setor que opera com reduzida margem de lucro
sobre o faturamento, sendo plausive a tese de que a medida coloca em risco a solvénciada
Reqguerente e, por conseguinte, o trabaho/remuneracéo de seus colaboradores.

Em um exame perfunctério, cabivel neste pedido de tutela provisoria, entendo
também presente a fumacado bom direito.

De fato, no recurso especid € suscitada a reevante tese acerca de que ndo ha
confundir processo de execugdo com o incidente de desconsideragdo da persondidade
juridica, estabelecido pedo novo CPC justamente para propiciar um amplo contraditorio
prévio, a envolver terceiro que nem sequer integrou a lide ou 0 negdcio subjacente ao titulo
extrgudicia que embasa a execugéo.

Por um lado, € bem de ver que a desconsideracdo da personaidade juridica
pode ser requerida na propria peticdo inidd, hipotese "em que o contraditério se faz na
propria contestagdo, dispensando a redizacdo de incidente autbnomo. Nesse caso, para o
processo, devem também ser citados 0 sicio ou a pessoa juridica que poderdo ser aingidos
pela desconsideracdo” (Marinoni, Luiz Guilhermes ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO,
Danid.Novo cédigo de processo civil comentado. S&o Paulo: Reviga dos Tribunais, 2015
p. 209).

Por outro lado, corroborando a doutrina trazida pela Requerente, 0 art. 135
do CPC é explicito acerca de que, no incidente, 0 sicio ou a pessoa juridica sera citado
para manifestar-se e requerer as provas cabives, a tornar plausivd a tese do recorrente de
que, em interpretacdo ssteméica do Codex, a questéo também € orientada pelo art. 231, §
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1°, do mesmo Diploma, a estabelecer que, quando houver mais de umréu, o dia do comeco
do prazo para contestar correspondera a Ultima das datas a que se referem osincisos| a Vi
do caput.

Alids, a doutrina amplamente mgoritaria propugna que o incidente impde a
citacdo para o contraditério do socio €ou a sociedade que poderdo ser dingidos pea
desconsideracdo, a par de o art. 134, paragrafos 1° e 2°, do CPC estabelecer que a
indauracdo devera ser imediatlamente comunicada ao didribuidor, dispensando-se a
instauracao apenas se for requerida na peticdo inidd, reiterando o Codex que, nesse caso,
sera citado 0 sicio ou a pessoa juridica.

Em um exame ainda perfunctério, cabivel na presente via, também soa
edranho que a desconsideracdo da persondidade juridica venha a tramitar sem a
angularizacdo processual, visto que teria o nitido condd de ocasionar tumulto a regular
marcha processud e a ingrucdo. E também, em linhade principio, a angularizacdo propiciaa
prolacdo de decisdo de maior quaidade, apos o magistrado tomar ciéncia de todas as teses
dos envolvidos, que ndo raramente sdo incondiliaveis.

Com €feito, em sendo nitida a possibilidade de dano irreparéve - que podera
ocorrer sEm ap menos ter sdo indalado um minimo contraditorio prévio acerca da
desconsideracdo da persondidade juridica -, assm como a plausibilidade do direito alegado,
sendo certo que a consequéncia do incidente, a luz do art. 134, § 3°, do CPC € a suspenséo
do "curso do processo até sua decisio” (Marinoni, Luiz Guilheeme ARENHART, Sérgio
Cruz, MITIDIERO, Danid.Novo codigo de processo civil comentado. Sdo Paulo: Revisa
dos Tribunais, 2015 p. 209).

Deveras, como, na vigéncia do novo CPC, é tema de enfrentamento inédito
no ambito do STJ, entendo prudente a revogacdo das medidas condritivas a envolver o
patrimdnio de terceiros, sem nem mesmo um minimo contraditorio prévio, até o julgamento
do recurso especid.

4. Ante o exposto, preenchidos os requisitos legais, defiro o pedido de tutda
de urgéncia, em cardter liminar, para aribuir efeito sugpensvo a0 Recurso Especid,
revogando as medidas condritivas a envolver o patriménio da requerente, e também
suspendendo, no tocante aos demandados no incidente de desconsideracéo da persondidade
juridica, 0 processo executivo.

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se com urgéncia.
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Brasilia, 27 de novembro de 2019.

Ministro Luis Felipe Saloméo
Relator
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