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EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.766.229 - M G (2018/0235311-8)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

EMBARGANTE : ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO
ECAD

ADVOGADO : HILDEBRANDO PONTESNETO - MG016162

ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI EOUTRO(S) - DF011620

ADVOGADOS : ROSANGELA MARIA OLIVEIRA LOIOLA - DF026550

SAMUEL GUILHERME DE SOUZA CUSTODIO - MG114330
LEONARDO MACHADO PONTES - MG129942
PAULO MACHADO PONTES E OUTRO(S) - MG140222

EMBARGADO : MUNICIPIO DE VARZEA DA PALMA
ADVOGADOS : WLADIMIR RODRIGUES DIAS - MG069322N
WLADIMIR DE CASTRO RODRIGUES DIAS E OUTRO(S) - MG167556
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. CONTRADICAO DA DECISAO. CRITERIOS
DE BASE DE CALCULO.

1. Houve contradicdo entre os préprios termos da decisdo ora
embargada ao tratar da base de cdculo dos honorérios advocaticios de
sucumbéncia Uma vez que ndo houve insurgéncia nos primeiros
embargos de declaracdo acerca da base de caculo fixada na decisdo
gue proveu O recurso especid, € 0 nesta estabelecido que deve
prevalecer, ou sgja, 0 de proveito econdmico.

2. Embargos de declaracéo acolhidos para prestar esclarecimentos.

DECISAO

1. Tratase de embargos de declaracdo opostos por ESCRITORIO
CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO ECAD em face de decisio da
minhalavra, assm sntetizada:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de
Processo Civil, que os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando
constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em
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ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo
as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1° que configurariam a
caréncia de fundamentacdo vdlida. Nao se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questfes ja analisadas, com o intuito de dar efeito
infringente ao recurso.

2. Omisséo constatada e esclarecida acerca da sucumbéncia reciproca e
das despesas processuais.

3. Embargos de declaracéo acolhidos para prestar esclarecimentos.

A parte embargante adega ter ocorrido contradicéo entre o fundamento da
decisfo ora embargada, que entendeu dever a parte recorrida arcar com 0s honorérios
advocaticios de 13% sobre o proveito econdmico obtido pela parte - base de cdculo fixada
na decisdo que proveu o recurso especid, e o0 seu dispositivo, o qud faou de 13% sobre 0
vaor da causa.

E o rdatdrio.
Decido.

2. Com razéo a parte embargante. De fato houve contradicdo entre os
préprios termos da decisdo ora embargada ao tratar da base de cdculo dos honorérios
advocaticios de sucumbéncia. E uma vez que ndo houve insurgéncia nos primeiros embargos
de declaracdo acerca da base de cdculo fixada na decisdo que proveu o recurso especid, é
0 nesta estabelecido que deve prevaecer.

Asim, os honor&ios de sucumbéncia, diante da auséncia de sucumbéncia
reciproca, devem ser integrdmente arcados pela parte recorrida obedecendo o critério de
13% sobre o proveito o proveito econdmico obtido pela parte recorrente.

3. Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracéo para esclarecer quea
base de cdculo dos honorarios de sucumbéncia € o proveito econdmico obtido pela parte
recorrente.

Intimem-se. Publique-se.

Bradilia, 08 de novembro de 20109.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Rdator
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