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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.591.567 - RJ (2019/0285563-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: MARIANA FRANCA DE CARVALHO LINDENMAYER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: SERGIO LUIZ PENNA LINDENMAYER

: EVERARDO LUIZ PENNA LINDENMAYER

: THAISPENNA LINDENMAYER

. REUVA FERREIRA PENNA LINDENMAYER

: CARLOSALBERTO LIMA DEALMEIDA - RJ072704

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1042 do CPC/2015), interposto por MARIANA
FRANCA DE CARVALHO LINDENMAYER contra a deciséo de fls. 263/264, e-STJ,
gue ndo admitiu 0 processamento de recurso especidl.

O apdo extremo manegjado com fundamento no artigo 105, inciso 11, dinea“d’,
da Condtituicdo Federal, desafia acdrddo do Tribund de Jusica do Estado do Rio de
Janeiro, assm ementado (fl. 185, e- STJ):

DIREITO CIVIL. ACAO ANULATORIA. DOACAO DE IMOVEL
Acdo anulatéria, em que pretende a autora a declaracdo de nulidade da
escritura de doacdo feita por seu genitor, retornando o bem doado ao monte,
a fim de que segja partilhado de forma justa entre os herdeiros, em processo
de inventério a ser aberto para tanto.

Precedente casamento do obituado com a primeira ré, sob o regime da
comunhdo universal de bens, de 1958 até 2003, momento em que se
separaram de fato. Existéncia de acordo relativo a pensédo alimenticiaa prol
do cbnjuge virago e a venda do Unico imével do ex-casal, adquirido na
consténcia do matriménio. Venda efetuada no més de fevereiro de 2003,
com a partilha, por igual, do valor recebido.

Primeira demandada, que adquiriu outro imoével, com sua filha, na proporcéo
de 70% aquela e de 30% para esta Ultima, no més de setembro de 2003.
Registro no cartério competente em que o obituado consta apenas na
informacdo sobre o estado civil da ora primeira ré, ndo como proprietario.
Outorga de procuragdo do falecido para sua ex-esposa no tocante a este
imével, no més de janeiro de 2004. Doacéo dos audidos 70% do bem, em
partes iguais, aos trés filhos em comum do ex-casal, no més de outubro de
2007.

Escritura declaratéria de unido estavel entre a genitora da demandante e o
falecido datada de 02/02/2010. Obito ocorrido apds cerca de um més.
Alteracdo no Registro Civil da autora, a fim de fazer constar 0 nome do
falecido como o de seu pai, efetuada igualmente no ano de 2010.

Pretensdo de anulacdo da doac&o, sob o fundamento de alegado prejuizo na
qualidade de herdeira necessaria. Ato de doagdo praticado com a
observancia dos requisitos necessarios a validade do negécio juridico.
Auséncia de qualquer das circunstancias para sua invalidade previstas nos
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artigos 138 a 184, todos do Cadigo Civil.
Manutencao da sentenca de improcedéncia. Desprovimento do recurso.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 198/200, e-STJ), esses foram rejeitados
(fls 219/224, e-STJ).

Nas razbes do recurso especid (fls. 236/249, e-STJ), a insurgente apontou
negativa de prestagéo jurisdiciond, violagdo aos artigos, 1022, incisos | e Il e artigo 489, §
1° do Cdbdigo de Processo Civil de 2015, porquanto a Corte Estadud teria deixado de se
manifesar de formadireta e expressa acerca dafdsdade daassnaurado de cujus. Alegou,
também, que ocorreu violacdo ao artigo 166, inciso Il e 549 c/c 1.857, § 1°, do Codigo
Civil, sob 0 argumento de que a assinatura constante na escritura de doac&o era falsa, 0 que
leva, consequentemente a nulidade do negécio juridico.

Contrarrazoes asfls 254/261, e-STJ.

Em juizo provisorio de admissibilidade (fls. 263/264, e-STJ), negou-se 0
processamento do recurso especid pelaincidénciada Simulas 7/STJ.

Contraminuta as fls 290/297, e-STJ.

E o rdatrio.

Decide-se.

O inconformismo Ndo merece prosperar.

1. Inicdmente, a apontada violacdo aos artigos 1022, incisos| e ll e artigo 489,
8§ 1° do Cadigo de Processo Civil de 2015 néo se configura, hgja vistao Tribund estadual ter
dirimido clara e integramente a respeito da assnaura constante no documento, porém em
sentido contrério a0 pretendido pela parte recorrente. Assm constou do acorddo (fls.
192/193, e-STJ):

Ressalte-se a procuragdo outorgada por Ernani em favor de Reuva aos
19/01/2004, com poderes relativos ao imével constituido pelo apartamento
604, da rua Mariz e Barros n° 21, a par de a assinatura do obituado
constante no instrumento ser idéntica aguela de sua carteira de identidade,
acostada a fl. 19.

Apbés a oposicdo de embargos de declaracdo, a Corte estadud anda
complementou (fl. 222, e-STJ):

Releva notar que inexiste a omissdo alegada pela embargante, vez que tal
como salientado no acérddo embargado, ndo restou comprovada a existéncia
de fraude no ato de doacédo do imével congtituido pelo apartamento 604, da
rua Mariz e Barros n°. 21, Icarai, Niterdi. Isto porque, a referida doagdo
respeitou 0s requisitos necessarios a validade do negdcio juridico, na forma
do atigo 104 e seguintes, do Cadigo Civil, ausente qualquer das
circunstancias para sua invalidade, nos termos dos artigos 138 a 184, todos
do mesmo Codex.

Assm, tendo o decisum embargado decidido de modo claro, fundamentado e
sem contradicdo, apenas contr&io a interesse da parte, ndo ha de se fdar em vicio passive
de correcéo por meio de embargos de declaracdo, mas Sm pretensdo meramente infringente,
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razéo pelaqua seimpde a suareecao.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO DE REVISAO DE BENEFICIOS DE SUPLEMENTAGCAO DE
APOSENTADORIA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC/15.
INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS E A
INTERPRETAQAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de revisdo de beneficios de suplementacdo de aposentadoria.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracéo.

3. Devidamente anadlisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do
CPC/15.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposi¢do de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

5. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo impugnado -
guando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes - impede a
apreciacao do recurso especial.

6. O reexame de fatos e provas e a interpretacdo de clausulas contratuais
em recurso especial sdo inadmissiveis.

7. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1378870/SE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/07/2019, DJe 02/08/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU EM PARTE DO RECLAMO
PARA, NA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.
INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDANTE.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida & sua apreciacéo,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solucdo da lide, de modo que, ausente qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa aos artigos 489 e
1.022 do CPC/15 2. No tocante & majoracdo da verba indenizatoria, incide o
Obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1780519/RO, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 25/06/2019, D Je 28/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE
TRANSITO. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. ARTIGOS 489 E
1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

RESPONSABILIDADE. VALOR DANO MORAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N.
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7/STJ. NAO PROVIMENTO. 1. Se as questdes trazidas a discussdo foram
dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, obscuridades ou contradi¢cdes, deve ser
afastada a alegada ofensa aos arts. 489, § 1° |1V, e 1.022, | e I, do Cédigo
de Processo Civil. 2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Simulan. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1774091/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019)

2. No que tange a suposta violagdo ao artigo 166, inciso Il e 549 c/c 1.857, §
1°, do Cadigo Civil, a recorrente asseverou que a assinatura constante na escritura de doacéo
erafdsa, 0 que leva, consequentemente & nulidade do negécio juridico.

No entanto, o tribund de origem conduiu pela vdidade da doacdo. Vease
excerto do acdrddo (fls 189/190, e-STJ):

Releva salientar que o ato de doar é contrato no qual uma pessoa, por
liberalidade, transfere bens ou vantagens de seu patriménio, para o de outra,
gue os aceita, consoante dispde o artigo 538, do Cddigo Civil em vigor.

Como todo negécio juridico, a doacdo é nula por falta dos pressupostos legais
essenciais, e é anulavel por defeito de vontade, ou por defeito social.
Atualmente, a le se refere as causas especificas, que sao a ingratiddo do
donatério e o descumprimento de encargo, ambas ndo ocorridas na espécie.
Frise-se que o ato igualmente respeitou 0s requisitos necessarios a validade
do negdcio juridico, na forma do artigo 104 e seguintes, do Codigo Civil,
ausente qualquer das circunstancias para sua invalidade, nos termos dos
artigos 138 a 184, todos do mesmo Codex.

Acresce consignar que o conjunto probatério conduz a conclusdo de que o
obituado sequer considerava-se proprietario do bem, observado o
desinteresse do ex-casal em formalizar sua separagdo de fato, por separacéo
judicial ou por divorcio, assim como a outorga de procuragdo do falecido a
sua ex-esposa no tocante ao imével por ela adquirido, em conjunto com a
filha em comum e apds a separacéo de fato, além da celebragcdo de acordo
guanto a pensdo aimenticia e venda do bem adquirido na constancia do
casamento.

Sendo assm, para acolhimento do gpelo extremo no sentido pretendido pelo
recorrente, seria imprescindivel derruir a afirmac@o contida no decisum atacado, o que,
forcosamente, ensgaria em rediscussdo de maéria faica e das dausulas contratuais,
incidindo, na espécie, o dbice da SUmula 7 deste Superior Tribund de Justica, sendo
manifesto o descabimento do recurso especidl.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DOS DEMANDANTES.

1. A revisdo do aresto impugnado no sentido pretendido pela parte
recorrente exigiria derruir a conviccao formada na instancia ordinaria
sobre a inexisténcia de fraude na contratacdo do empréstimo, bem
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como acerca da auséncia de nulidade ou irregularidade no
procedimento adotado pela instituicdo financeira recorrida, medida
vedada pela via do recurso especial. Incidéncia da Simula 7 do STJ.
1.1. No caso concreto, inaplicavel a tese fixada no Tema 466 do STJ, pois
consighado expressamente pelo Tribunal de origem a ocorréncia da
contratacdo do mituo, ndo derivando desse qualquer ato fraudulento.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1490501/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/09/2019, DJe 07/10/2019; grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO
DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PARCERIA E/OU SOCIEDADE EM CURSO
PRE-VESTIBULAR. EXTINGAO. TERMO DE QUITAGAO COM
RENUNCIA EXPRESSA A QUALQUER DIREITO. AUSENCIA DE
DOLO, FRAUDE, COACAO OU OUTRO VICIO NO PACTO
CELEBRADO. CONCORRENCIA DESLEAL NAO DEMONSTRADA.
DEVER DE INDENIZAR NAO CONFIGURADO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. N&o configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o col. Tribuna
de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte recorrente, adotar fundamentacdo contraria a
pretenséo da parte, suficiente para decidir integral mente a controvérsia.

2. A auséncia de argumentacdo que evidencie a ofensa torna patente a falha
de fundamentacéo do apelo especial, circunstancia que atrai a incidéncia da
Slmula 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. No caso, o Tribuna de origem concluiu pela inexisténcia de danos
materiais ou morais a serem indenizados, em relagdo a parceria e/ou
sociedade em Curso Pré-Vestibular, extinta por termo assinado pelos
litigantes, no qual as partes, reciprocamente, reconheceram ndo haver
débitos em relacdo a parceria e/ou sociedade, dando plena e irrevogéavel
quitacdo para nada mais reclamarem em juizo ou fora dele, a que titulo for,
renunciando expressamente a todo e qualquer direito. Segundo o Tribunal a
guo, ndo se produziu nenhuma prova da existéncia de dolo, fraude, coac&o ou
gualquer vicio que pudesse conduzir a anulagdo do pacto celebrado, bem
como néo foi demonstrada a aludida pratica de concorréncia desleal.

4. A reforma do julgado demandaria, necessariamente, o reexame do
suporte fatico-probatério dos autos, o que é inviavel no ambito
estreito do recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
(Agint no AREsp 1336947/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 28/06/2019; grifou-se)

3. Demais disso, da letura do acordado recorrido, extrai-se que a Corte Estadua
conduiu que “o obituado sequer considerava-se proprietario do bem, observado o
desinteresse do ex-casal em formalizar sua separacdo de fato, por separacéo judicial
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ou por divércio, assim como a outorga de procuracdo do falecido & sua ex-esposa no
tocante ao imovel por ea adquirido, em conjunto com a filha em comum e apos a
separacdo de fato, além da celebracdo de acordo quanto a pensdo alimenticia e venda
do bem adquirido na constancia do casamento” (fl. 189/190, e-STJ)

Ocorre td fundamento néo foram devidamente impugnado. Assm, a subsisténcia
de fundamento inatacado, apto a manter o acordao recorrido, atrai a incidéncia do teor da
Simula 283/STF. Precedentes:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ANULACAO DE LEILAO EXTRAJUDICIAL. ACAO DE IMISSAO
NA POSSE APENSADA. JULGAMENTO CONJUNTO. PEDIDO DE
IMISSAO ACOLHIDO. FIXAGAO DE TAXA DE OCUPAGAO
MENSAL. DIVIDA. DEVEDORA-FIDUCIANTE. PLEITO
ANULATORIO JULGADO IMPROCEDENTE. NULIDADE DO
LEILAO EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE PROVA DA
ALEGACAO. PROPRIEDADE CONSOLIDADA NO
CREDOR-FIDUCIARIO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL.
DEFICIENCIA NA ARGUMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO
STF. APLICACAO ANALOGICA. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO E PROBATORIO.

SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. "O Cadigo de Processo Civil/2015 avangou ao delimitar o tema, prevendo,
em seu artigo 272, que, quando nao realizadas por meio eletrbnico,
consideram-se feitas as intimagGes pela publicagdo dos atos no 6érgéo
oficia"(Agint no AREsp 1330052/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 29/04/2019).
2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusao
do aresto impugnado impde o ndo conhecimento da pretensado
recursal, a teor do entendimento disposto na Simula n°® 283/STF.
Aplicacao analdgica.

3. Na espécie, ndo houve a demonstracéo clara e precisa dos motivos pelos
quais o acorddo recorrido teria vulnerado o dispositivo apontado no apelo
extremo, incidindo a Simula n° 284/STF. Aplicacdo analdgica.

4. O exame da pretensdo recursal exigiria a ateracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo v. acorddo, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do STJ.

5. Agravo interno provido para afastar a intempestividade e negar
provimento agravo em recurso especial por outros fundamentos.

(Agint no AREsp 1380816/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2019, DJe 15/10/2019; grifou-se)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
PLANO COLETIVO DE SAUDE. MAJORACAO ANUAL DA
MENSALIDADE. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DO
AUMENTO DE INSUMOS E SERVICOS. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N° 283 DO
STF. REAJUSTE EM VIRTUDE DA ALTA SINISTRALIDADE.
FUNDAMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO ARESTO
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COMBATIDO. SUMULA N° 284 DO STF. AUSENCIA DE PROVA
QUE JUSTIFICASSE O AUMENTO. REVISAO VEDADA NA VIA
ESPECIAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO
STJ. DECISAO MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo publicada na vigéncia do novo
Cadigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos 0s requisitos
de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plen&rio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) ser8o exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A subsisténcia de fundamentos inatacados impede a admisséo da
pretensdo recursal, a teor do entendimento da Simula n° 283 do
STF, e adissociacdo das razdes recursais daquilo que ficou decidido
pelo eg. Tribunal de origem obstaculiza a analise do objeto recursal,
ateor da Simulan®284 do STF.

3. Qualquer outra apreciagdo acerca da ilegalidade do aumento da
mensalidade do plano de salide por sinistralidade, da forma como trazida no
recurso especial, implicaria 0 necessario revolvimento do arcaboucgo
fatico-probatorio, procedimento sabidamente aqui invidvel diante do dbice
das Simulasn°s 5 e 7, ambas do STJ.

4. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagdo a aplicacdo do NCPC, incide a0 caso a multa
prevista no art. 1.021, § 4° do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele
artigo de le.

5. Agravo interno néo provido, com imposicdo de multa.

(Agint no REsp 1708718/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 30/09/2019, D Je 03/10/2019; grifou-se)

4. Do exposto, com amparo no artigo 932 do NCPC c/c a simula 568/STJ,
nega-se provimento ao reclamo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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