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EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.410.722 - DF (2012/0113236-6)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

EMBARGANTE : ROBERTO BATISTA CINTRA - ESPOLIO E OUTROS

REPR. POR : ELBEVIANNA CINTRA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR E OUTRO(S) - SP140493
EMBARGADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : CARLOSRIBEIRO DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - DF008982

MAURICIO PEREIRA PREVE - SC015655
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL.
OMISSAO, ERRO MATERIAL, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

DECISAO
1. Cuidase de embargos de declaracdo opostos em face da decisdo
monocraticade fls 1.063-1.066, assm ementada:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MANEJADA
EM FACE APENAS DE EX-EMPREGADOR.
ESTABELECIMENTO, POR DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO, DA NATUREZA PREVIDENCIARIA DA ACAO.
INTEGRACAO DE ENTIDADE PREVIDENCIARIA AO POLO
PASSIVO, EM LITISCONSORCIO PASSIVO. CONSECTARIO
LOGICO E NECESSARIO. ANULACAO DO ACORDAO
RECORRIDO E DA SENTENCA, PARA PROPICIAR A EMENDA
A INICIAL. APLICACAO DO DIREITO A ESPECIE. ART. 1.034
DO CPC/2015 E SUMULA 456/STF. RECURSO ESPECIAL
JULGADO PREJUDICADO.

Nas razbes recursals, aduzem os recorrentes que o pedido formulado na
inidid nadatem a ver com demanda previdenci&ia

E o rdatorio.

2. O atigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil,
claramente prescrevem as quatro hipdteses de cabimento dos embargos de declaracao,
tratando-se de recurso de fundamentacdo vinculada, restrito a Stuagdes em que patente a
exigéncia de (1) obscuridade, (2) contradicéo, (3) omissdo no julgado, incluindo-se nesta
Ultima as condutas descritas no artigo 489, parégrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentacéo vaida, e por derradeiro, (4) o erro maerid.

No caso, como consgnado na decisio monocrdica ora embargada,
invocando o art. 625 da CLT e assndando estar consolidado no ambito da Segunda Secéo
o entendimento de ser da competéncia da Justica do trabalho julgar a presente demanda
tendo por base convencdo coletiva de trabalho (Portaria 966), declarel a competéncia da
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Judtica laboral, determinado a remessa dos autos aguela Judtica especidizada - deciséo
confirmada, em julgamento do agravo interno, pela Quarta Turma

Fls. 1.058-1.059 - o Min. Presidente do STF, em acolhimento ao recurso
extreordin&io interposto pelos ora embargante em face da decisdo da Quarta Turma do
STJ, pefilhou o entendimento de que o Plenaio do STF entendeu compete a justica
comum o processamento de demandas gjuizadas contra entidades privadas de
previdéncia com o proposito de obter complementacédo de aposentadoria, anulando as
decisdes prolatadas no amhbito desta Corte superior, in verbis:

O Plenario deste Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
586.453/SE, concluiu pela existéncia da repercussdo geral da matéria
constitucional versada nestes autos. O assunto corresponde ao tema
190 da Gestao por Temas da Repercussado Geral do portal do STF
na internet e, ao julgar o mérito desse recurso, fixou a seguinte
tese: “compete a Justica comum o processamento de demandas
ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia com o
propdsito de obter complementacéo de aposentadoria, mantendo-se
na Justica Federal do Trabalho, até o transito em julgado e
correspondente execucgao, todas as causas dessa espécie em que houver
sido proferida sentenca de mérito até 20/2/2013".

Diante do exposto, determino a devolugdo dos autos ao STJ para
prosseguir no julgamento do recurso especial, como de direito (al. ¢ do
inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).
Fica prejudicado o recurso de embargos de declaragéo.

Como dito na decisdo ora embargada, em acolhimento ao recurso dos ora
embargantes, 0 Presidente da Suprema Corte estabeleceu 0 que o litigio corresponde ao
Tema 190, e que por isO "compete a Jugica Comum o processamento de demandas
guizadas contra entidades privadas de previdéncid'.

Ora, a questdo acerca de se tratar ou ndo de demanda previdenciaia
encontra-se preclusa, em vista do acolhimento do recurso extraordinério dos ora recorrentes,
no qual, contraditoriamente com o que ora aduzem no presente recurso, airmaram, in verbis:

O Supremo Tribunal Federal, ja reconheceu a repercussédo geral do tema
aqui discutido o qual foi reconhecido pelo tema 190 que discute a
“Competéncia para processar e julgar causas que envolvam
complementacdo de aposentadoria por entidades de previdéncia
privada.”, sendo que o tema ja foi julgado pelo Recurso Extraordinario
586.453 SE.

Sendo que, no julgamento do Recurso Extraordinario 586.453SE ficou
determinado que; “A competéncia para 0 processamento de acdes
gjuizadas contra entidades privadas de previdéncia complementar € da
Justica comum, dada a autonomia do Direito Previdenciario em relagdo
ao Direito do Trabalho. Inteligéncia do art. 202, 8 2°, da Constituicdo
Federal a excepcionar, na andlise desse tipo de matéria, a norma do art.
114, inciso I X, da Magna Carta". (fl. 992).

[...]

Além de jater sido fixado pelo Supremo Tribunal Federal que aas
acdes que visam previdéncia complementar privada € de
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competéncia da Justica Comum, a de se consignar que a questdo da
Competéncia esta devidamente amparada pelo principio da seguranca
juridica, além do que o direito adquirido é ato juridico perfeito, conforme
garante a Carta Magna em seu artigo 5° do inciso XXXVI: “a lel ndo
prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada’.
[..]

Sendo assim, ndo ha que se falar em Competéncia da Justica do
Trabalho, tendo em vista que nao se trata de dissidio trabalhista,
porque ndo é objeto desta agdo a relagdo empregaticia entre as partes,
mas sm, o cumprimento de uma obrigacdo previdencidria constituida
apos a extingdo do vinculo empregaticio , ficando assim determinado que
a competéncia é da Justica Comum, tendo em vista que ndo se trata de
vinculo trabalhista e sim de Direito Previdenciario. (fls. 992, 999 e 1.003)

Em suma, a par de ser questéo preclusa, de todo modo, a questéo sb poderia
ter sdo suscitada no ambito da Suprema Corte.

E bem de ver que a decisio monocrédtica ora embargada se limita a
determinar a emenda a inicid, em visa do acolhimento do recurso extreordin&io dos ora
embargantes, no qud, a par de expressamente invocarem o tema 190 e aduzirem que "visam
previdéncia complementar privadd’, expuseram que "néo ha que se fdar en Competénciada
Jugtica do Trabalho, tendo em vistaque ndo se trata de dissidio trabahiga'.

Concluiu-se que, em vigta do acolhimento, no ambito do STF, datese de que
a demanda ndo é trabahista e de que se amolda ao tema 190, consoante a iterativa
jurisprudéncia do STJ, ndo se pode dmplesmente indeferir a inidd, por forca do ndo
preenchimento dos requistos exigidos nos arts. 282 e 283 do CPC/1973, sem a
oportunizacdo da emenda.

Evidente, portanto, a imposshilidade de acolhimento dos presentes
aclaratérios, pois devidamente motivada a decisdo, dém de ndo ter Sdo demonstrada a
ocorréncia de nenhuma das hip6teses do art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil.

3. Ante 0 exposto, r g eito os embar gos de declaracéo.

Publique-se.

Bradlia, 12 de novembro de 20109.

Minigtro Luis Felipe Saloméo
Relaor
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