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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.570.180 - RS (2019/0250860-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
AGRAVADO : GEDSON MARIO BORGES DAL FORNO
ADVOGADO : GREGOR D' AVILA COELHO - RS074205

DECISAO

Trata-se de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especial (art.
105, 11, "d', da CF/88) interposto contra acérddo do Tribuna Regional Federal da
42 Regido assim ementado (fl. 208, e-STJ):

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ERRO
COMETIDO PELA ADMINISTRACAO. REPOSICAO AO ERARIO.
BOA-FE.

E cedigo na jurisprudéncia o entendimento no sentido de que
€ inexigivd a devolucdo de verbas remuneratdrias recebidas de boa-fé, por
forca de interpretacdo errbnea ou ma aplicacdo da leé ou, ainda, erro
operaciona cometido pela Administracéo.

Os Embargos de Declaragdo foram parcialmente acolhidos para o
fim exclusivo de prequestionamento (fl. 244, e-STJ).

A agravante, nas razbes do Recurso Especial, alega que ocorreu
violagdo dos arts. 489, § 1° Il e IV, e 1.022 do CPC/2015; 884 e 876 do
CC/2002; e do art. 46 daLei 8.112/1990. Afirma que houve negativa de prestacéo
jurisdicional. Aduz, em suma, ser devido o desconto dos valores indevidamente
percebidos pelo servidor.

Afirma(fl. 259, e-STJ):

Logo, dizer que a boa-fé afasta a necessidade de devolugéo
em qualquer hipétese de erro adminidrativo € negar vigéncia ao artigo 46 da
Lei n° 8.112/1990, bem como aos arts. 884 e 876 do Cddigo Civil, que
sequer fazem a ressalva da boa-fé, pois, a prevalecer a decisdo com td teor,
0s artigos ficariam absolutamente sem efeito e sem sentido.

Contrarrazfes apresentadas asfls. 266-276, e-STJ.
O recurso foi inadmitido naorigem (fls. 306-307, e-STJ).
Eorelatorio.

Decido.

Verifico que a matéria versada no apelo foi submetida a julgamento
no rito dos recursos repetitivos (REsp 1.769.306/AL, REsp 1.769.209/AL, que
cuidam do Tema 1009: "O Tema 531 do STJabrange, ou ndo, adevolucdo ao Erario
de valores recebidos de boa-fé pelo servidor publico quando pagos indevidamente
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por erro operacional da Administragdo Pablica.™).

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislagdo processual, isto €, a criagdo de mecanismo que enseje as instancias de
origem o juizo de retratacéo naforma dos artigos 1.039 a1.041 do CPC/2015.

A proposito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1°-F DA LEI 9.494/1997,
COM A REDACAO DADA PELA LEl 11.960/2009. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA. MATERIA AFETADA PELA SISTEMATICA
DOS RECURSOS REPETITIVOS. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL COM DEVOLUCAO A CORTE DE ORIGEM PARA
EVENTUAL E OPORTUNO MJiZO DE CONFORMACAO.
POSSIBILIDADE. 1. A questéo juridica referente a gplicabilidade do art.
1°-F da Le 9.494/1997, com redacdo dada pea Le 11.960/2009, em
relacdo as condenagbes impostas a Fazenda PUblica, independentemente de
sua natureza, para fins de audizacdo monetéria, remuneracéo do capitd e
compensacdo da mora teve repercussdo gera reconhecida peo Supremo
Tribund Federad (Tema 810) e encontra-se afetada no Superior Tribund de
Judsica, sob a gdemdica dos recursos repditivos (Tema 905). 2.
Encontrando-se a matéria com repercussao gera reconhecida, por medidade
economia processud e para evitar decisdes dissonantes entre a Corte
Suprema e esta Corte Superior, 0S recursos que tratam da mesma
controvérsga no STJ devem aguardar, no Tribuna de origem, a solucéo no
recurso extreordinério afetado, viabilizando, assm, o juizo de conformacéo,
hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015. Precedente: Agint
no Agint no REsp 1.603.061/SC, Rel. Minisro Sé&rgio Kukina, Primera
Turma, DJe 28/6/2017. 3. Somente depois de redizada essa providéncia, a
qud representa o exaurimento da ingéncia ordindria, € que o recurso especid
devera ser encaminhado, em suatotalidade, a este Tribund Superior, afimde
gue possam ser andisadas as questdes juridicas nde suscitadas e que ndo
ficaram prgjudicadas pelo novo pronunciamento do Tribund a quo. 4. De
acordo com o entendimento do STJ, qualquer irresgnacéo que tenha por
objeto matéria tratada em recurso representativo da controversia deve ser
devolvida aos Tribunais de origem para que exerca a competéncia que lhes
fo aribuida peda Le 11.672/2008. 5. E irrecorrivel ato deste Tribuna
Superior que determina 0 sobrestamento de recursos a fim de se aguardar o
julgamento do recurso representativo de controvérsia, ja que desprovido de
cardter decisdrio. 6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
REsp 1686774/PE, Rd. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe 26/02/2018)

No mesmo sentido, recentes decisdes monocraticas: EDcl no REsp
1.764.797/PR, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJe 29/11/2018; TutPrv no
REsp 1.737.903/PR, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 19/11/2018.
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Pelo exposto, determino a devolugéo dos autos ao Tribunal de
origem, com a devida baixa, para que, em observancia aos arts. 1039 e 1.041
do CPC/2015, ap6s a publicacdo do acdérddo do respectivo recurso
excepcional representativo da controvérsia:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisao recorrida
coincidir com aorientacdo emanadadostribunaissuperiores; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipotese de o acordado
vergastado diver gir da decisdo sobre o temar epetitivo.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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