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HABEAS CORPUS N°538.127 - SP (2019/0301651-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : JOSE RICARDO SOLER DOS SANTOS

ADVOGADO - JOSE RICARDO SOLER DOS SANTOS - SP394629

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO HENRIQUE RODRIGUES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario, com
pedido liminar, impetrado em favor de LEANDRO HENRIQUE RODRIGUES,
contra v. acord@o proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo das Execucbes indeferiu o
pleito do paciente de concesséo de livramento condicional.

Irresignada, a Defesa gjuizou o prévio writ perante o eg. Tribunal de
origem, que concedeu parcialmente a ordem, conforme v. acordéo de fls. 34-38
assm ementado:

"HABEAS CORPUS - LIVRAMENTO CONDICIONAL -
INDEFERIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO - LAPSO
OBJETIVO CUMPRIDO - AUSENCIA DO REQUISTO SUBJETIVO
- FUNDAMENTAGCAO INIDONEA - DUVIDA SOBRE A CONDICAO
PESSOAL DO SENTENCIADO PARA A BENESSE - EXAME
CRIMINOLOGICO - NECESS DADE.

ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA."

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fls. 41-44).

No presente habeas corpus, afirma que, "ndo existe qualquer
previsdo no ordenamento juridico que condicione a analise do pedido de
livramento condicional com a saida temporéaria. Ademais, o crime praticado
pelo Pacientefoi cometido sem violéncia ou grave ameaca” (fl. 5).

Alega que, "para a concessdo de livramento condicional, é
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necessaria a analise das condi¢bes do caso concreto. Acontece que, embora
preenchido e reconhecido os requisitos legais para a concessao do livramento
condicional o magistrado criou um novo requisito indeferindo o pleito. E mais
absurdamente, o TJSP inovou em uma clara reformatio in pejus ao solicitar de
oficio a avaliacao criminologica" (fl. 7).

Aduz que "o Tribunal de Justicarequer a realizacdo do exame sem
gualquer fundamento, sequer mencionar sequer circunstancias relacionadas
ao proprio crime pelo qual o Paciente foi condenado” (fl. 9).

Requer, ao final, a concessdo da ordem, inclusive liminarmente,
"para cassar o veneravel acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Sdo
Paulo” (fl. 11).

O pedido liminar foi indeferido (fls. 47-49).
Informacdes prestadas asfls. 53-55 e 60-71.

O Ministério Publico Federal, asfls. 73-77, manifestou-se pelo n&o
conhecimento do writ, mas pela concessdo daordem de oficio, em parecer com a
seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS JUBSTITUTIVO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO DA PENA. LIVRAMENTO
CONDICIONAL E PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO FUNDADO NA GRAVIDADE DO DELITO E NA
LONGA PENA A CUMPRIR FUNDAMENTACAO INIDONEA.
ENUNCIADO 1t 439 DA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL

CONFIGURADO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFiCIO."

Eorelatoério.
Decido.

A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de néo
admitir habeas cor pus em substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica
0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que,
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configurada flagrante ilegalidade, seja possivel aconcesséo daordem de oficio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficécia
do habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para
protecdo da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de
poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assim,
incabivel o presente mandamus, porquanto substitutivo de recurso ordinario.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario o
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventua constrangimento ilegal
passivel de ser sanado pela concessdo daordem, de oficio.

Destaco, inicialmente, que com as inovagdes trazidas pela L& n.
10.792/2003, aterando a redacdo do art. 112 da Lel n. 7.210/1984 (Lei de
Execucdo Penal), afastou-se a exigéncia do exame criminolégico para fins de
progressao de regime.

Por outro lado, este eg. Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o magistrado de primeiro grau, ou mesmo o Tribuna a quo,
diante das circunstancias do caso concreto, podem determinar a realizacdo da
referida prova técnica para a formacdo de seu convencimento, desde que essa
decisdo seja adequadamente fundamentada.

Consolidando esse entendimento, este Superior Tribuna de Justica
editou o enunciado sumular de n. 439, segundo o qual: "Admite-se 0 exame

criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada.”

N&o bastasse, 0 eg. Supremo Tribuna Federal, ao analisar o tema,
editou aSimula Vinculanten. 26, in verbis,

"Para efeito de progressao de regime no cumprimento de pena
por crime hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execucdo observara a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem
prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou ndo, 0s requisitos objetivos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo
fundamentado, a realizacéo de exame criminol égico."

Assim, forcoso reconhecer a possibilidade de determinar-se a
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realizacdo do exame criminolégico ou sua complementacdo, quando as
peculiaridades do caso o recomendarem, e em decisdo adequadamente motivada.

O eg. Tribuna de origem, ao manter adecisdo do d. Juizo de 1° Grau,
assim fundamentou a necessidade de realizacdo de exame criminolégico, verbis
(fls. 37-38 - grifei):

" Conforme documento de fls. 07, o paciente viu sua pretensao ser
indeferida por auséncia do requisito subjetivo, nos seguintes termos:

"(...) Com efeito, muito embora presente 0 requisito objetivo,
ainda ndo demonstra méritos suficientes para retornar a sociedade.

Em que pese a atual boa conduta do apenado, fora progredido
recentemente ao regime semiaberto, estando no aguardo de sua remocao,
devendo vivenciar por maior periodo oregime intermediario.

Assm, ndo cabe — por ora o livramento condicional, pois
recomendavel ao postulante vivenciar por maior periodo o regime
intermediario, inclusive usufruir de saidas temporarias, com prova de queira
absorver a terapia penal para, posteriormente, fazer jus a liberdade
condicional.

Isto porque o sentenciado deverd demonstrar que conseguiu
desenvolver senso de responsabilidade para sua autocontencédo diante das
frustracdes normais da vida em regime mais brando (semiaberto) e assim frear
0S seus instintos primitivos para suportar as regras da vida sem vigilancia

()"

Pois bem. A decisdo atacada nao faz mengdo ao cometimento de
faltas disciplinares, apenas destaca a necessidade de o paciente permanecer
maior periodo em regime semiaberto para posterior avaliacdo de seu mérito
para a concessao do almejado beneficio.

Com efeito, o argumento utilizado pelo Juizo "a quo" ndo pode
servir de fundamentacao para obstar o livramento condicional, porguanto ndo
contemplado pela legislacao vigente.

Destarte, afigura-se necessario verificar-se a cessacdo da
periculosidade do paciente, 0 que deve ser apurado através do exame
criminoldgico, queird resguardar ointeresse social.

Preferivel, entdo, que permaneca o sentenciado por mais algum
periodo no regime intermediario, até a realizacdo do exame criminolégico, de
modo a se poder avaliar sua possivel recuperacdo a ponto de autorizar
abrandamento da forma de cumprimento da pena.

Diante do exposto, concede-se parcialmente a presente ordem
para que o sentenciado seja submetido a exame criminoldgico e apos, o douto
Magistrado avalie, em face do exame, a aptiddo do sentenciado para a
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obtencao da pretendida benesse."

A decisdo do d. Juizo da Vaa das Execucbes sequer menciona
elementos observados no curso da execucdo da pena, apenas afirma ser
"recomendavel ao postulante vivenciar por maior periodo o regime
intermediario, inclusive usufruir de saidas temporérias, com prova de que ira
absorver a terapia penal para, posteriormente, fazer jus a liberdade
condicional”, bem como que "o sentenciado devera demonstrar que conseguiu
desenvolver senso de responsabilidade para sua autocontencédo diante das
frustracdes normais da vida em regime mais brando (semiaberto) e assim frear
0S seus instintos primitivos para suportar asregrasda vida semvigilancia” (fl.
37).

E o eg. Tribunal a quo, por sua vez, ao conceder a ordem no habeas
cor pus apenas para que o sentenciado fosse submetido a exame criminol égico,
refutou os fundamentos da decisdo do d. Juizo de 1° grau que havia hegado o
beneficio ao paciente, mas determinou a sua submissdo ao exame criminol dgico,
sem, contudo, trazer qualquer fundamentacao para tanto, apenas mencionando
gue "afigura-se necessario verificar-se a cessacdo da periculosidade do
paciente, 0 que deve ser apurado através do exame criminol6gico"”, assim como
que é "preferivel, entdo, que permaneca o sentenciado por mais algum periodo
no regime intermediéario, até a realizacdo do exame criminoldgico, de modo a
se poder avaliar sua possivel recuperacdo a ponto de autorizar abrandamento
da forma de cumprimento da pena” (fl. 38).

Vidumbra-se, portanto, que o0s argumentos utilizados pelas
instancias ordinérias ndo se mostram idéneos para afastar a presenca do requisito
subjetivo e determinar a redizacdo do exame criminoldgico. Para tanto, o
julgador deve indicar elementos concretos, extraidos da execucdo da pena,

consoante entendimento firmado por esta Corte Superior de Justica, nos termos
dos seguintes julgados que trago a colagéo:

"HABEAS CORPUS  EXECUCAO  PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. BENEFICIO CASSADO PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. FALTA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
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HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A teor dos precedentes deste Superior Tribunal,
ao indeferir a progressdo de regime prisional por
inadimplemento do requisito subjetivo, o julgador deve
mencionar elementos desabonadores relacionados ao historico
carcerario do apenado.

2. A gravidade abstrata dos crimes objeto da
execucdo penal, a longa pena a cumprir e a existéncia de faltas
graves cometidas ha muito tempo, a principio, ndo constituem
fundamento idéneo para cassar a progressao ao regime
semiaberto concedida pelo Juizo de primeiro grau.

3. O Tribunal de Justica pode discordar, de forma
motivada, do resultado favoravel de exame criminoldgico, pois
nao esta adstrito a opinido dos especialistas. Contudo, os trechos
de avaliacdo psicolégica e de exame de personalidade,
transcritos no acorddo, ndo evidenciam impeditivo para a
gradativa reinsercéo do apenado, que ja cumpre pena no regime
semiaberto ha mais de um ano, sem nenhum relato desabonador
de sua conduta, inclusive com submissio a novo exame
criminolgico, favoravel a sua insercdo em regime aberto.

4. Arealidade dos internos do sistema penitenciario
nacional que, comumente, sdo associados a facgbes, sem
individualizada participacdo do paciente nas acdes de grupo
criminoso, nao pode justificar o cumprimento da integralidade da
pena emregime fechado.

5. Habeas corpus concedido para restabelecer a
decisédo do Juizo das Execugdes' (HC n. 417.318/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJede 16/10/2017, grifei).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. NECESSDADE DE JUST IFICAC;AO CONCRETA DA
DECISAO QUE DETERMINA SUA REALIZACAO COMO
CONDICAO A PROGRESSAO. SUMULA N. 439 DO STJ. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Em consonancia com a orientacéo jurisprudencial
da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, esta
Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de recurso proéprio,
sem prejuizo da concessdo da ordem, de oficio, se existir
flagranteilegalidade na liberdade de locomocé&o do paciente.

2. Para fins de progresséo de regime, a
determinacéo de prévio exame criminologico, para avaliacdo do
requisito subjetivo do apenado, ndo foi abolida pelo art. 112 da

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: C7576EC4-8358-4BD3-B108-AA02863687F1



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

Lel de Execucdo Penal - LEP, alterado pela Lei n. 10.792/2003,
sendo permitida sua realizagdo, desde que haja
fundamentacdo concreta a demonstrar a efetiva necessidade
da pericia. Entendimento da Simula n. 439 do Superior
Tribunal de Justica - STJ.

3. A gravidade abstrata do delito praticado e a
longevidade da pena a cumprir ndo se prestam, por si sOs,
como fundamentos para determinar a realizacdo do exame
criminolgico, tendo em vista que a exigéncia da pericia técnica
deve se fundamentar em elementos concretos, constante da
execucao da pena, que atestem o demeérito do sentenciado.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida,
de oficio, para restabelecer a decisdo monocratica que
concedeu ao paciente a progressao ao regime semiaberto” (HC
n. 402.059/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
de 24/8/2017, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO CARCERARIA. TRIBUNAL
QUE INDEFERE O BENEFICIO E DETERMINA A REALIZACAO
DE EXAME CRIMINOLOGICO COM BASE NA QUANTUM DA
PENA E NATUREZA DOS CRIMES GRAVIDADE ABSTRATA
DOS DELITOS PRATICADOS E LONGEVIDADE DA PENA QUE
NAO SE PRESTAM A AFASTAR A IMPLEMENTAGCAO DO
REQUISTO SUBJETIVO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Segundo a diccéao do art. 112 da Lei de Execucéao
Penal, para que o reeducando faca jus a promocao carceraria €
necessario o preenchimento de requisitos objetivo e subjetivo.

2. N&o obstante a gravidade dos delitos praticados
pelo paciente, a progressdo de regime lhe foi afastada pelo
Tribunal de origem com base em fundamentos inidoneos,
consubstanciados apenas na quantidade de pena a cumprir e na
natureza dos crimes. Precedentes.

3. Diante do flagrante constrangimento ilegal,
faz-se imperiosa a concessdo da ordem de habeas corpus de
oficio para restabelecer a decisdo singular que deferiu ao
paciente a progressao de regime.

4. Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n.
328.490/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
26/4/2017, grifei).

"HABEAS  CORPUS EXECUCAO PENAL.
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PROGRESSAO DE REGIME. REQUISTO SUBJETIVO.
GRAVIDADE ABSTRATA DOS DELITOS E LONGA PENA A
CUMPRIR. AUSENCIA DE MOTIVAGAOQ.

1. Nos termos do que dispde o art. 122 da Lei de
Execucdes Penais, o apenado devera cumprir 0s requisitos de
natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva (atestado de bom
comportamento carcerario) para a concessdo do beneficio da
progressao de regime prisional.

2. No caso, todavia, as instancias ordinarias ao
indeferirem o pleito de progressao de regime ndo lograram
fundamentar a negativa, deixando de invocar elementos
concretos, levando em conta apenas a gravidade dos delitos
praticados e a longa pena a cumprir, desconsiderando, ainda, a
boa conduta carceréria do paciente.

3. Ordem concedida para determinar ao Juizo da
execucao que examine o0 preenchimento dos requisitos
necessarios a progressao de regime, a luz dos elementos
extraidos somente da execucao" (HC n. 417.766/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Anténio Saldanha Palheir o, DJede 14/11/2017).

"HABEAS  CORPUS EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. BENEFICIO CASSADO PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. FALTA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. A teor dos precedentes deste Superior Tribunal,
ao indeferir a progressdao de regime prisional por
inadimplemento do requisito subjetivo, o julgador deve
mencionar elementos desabonadores relacionados ao histérico
carcerario do apenado.

2. A gravidade abstrata dos crimes objeto da
execucao penal, a longa pena a cumprir e a existéncia de faltas
graves cometidas ha muito tempo, a principio, ndo constituem
fundamento idbneo para cassar a progressao ao regime
semiaberto concedida pelo Juizo de primeiro grau.

3. O Tribunal de Justica pode discordar, de forma
motivada, do resultado favoravel de exame criminologico, pois
nao esta adstrito a opinido dos especialistas. Contudo, os trechos
de avaliagdo psicolégica e de exame de personalidade,
transcritos no acordado, nado evidenciam impeditivo para a
gradativa reinsercdo do apenado, que ja cumpre pena no regime
semiaberto ha mais de um ano, sem nenhum relato desabonador
de sua conduta, inclusive com submissdo a novo exame
criminologico, favoravel a sua insercdo emregime aberto.
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4. Arealidade dos internos do sistema penitenciario
nacional que, comumente, sdo associados a facgbes, sem
individualizada participacdo do paciente nas acdes de grupo
criminoso, nao pode justificar o cumprimento da integralidade da
pena emregime fechado.

5. Habeas corpus concedido para restabelecer a
decisédo do Juizo das Execucdes' (HC n. 417.318/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJede 16/10/2017).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS AGRAVO
EM EXECUCAO. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO.
BENEFICIO NEGADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
INADIMPLEMENTO DO REQUISTO SUBJETIVO. GRAVIDADE
DOS DELITOS LONGEVIDADE DA PENA E FALTAS GRAVES
VETUSTAS JUSTIFICAGAO FORA DOS PARAMETROS LEGAIS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. Ateor do que prevé o atual art. 112 da Lei de
Execucbes Penais, com a redacdo que lhe deu a Le n°
10.792/2003, ao indeferir a progressao de regime prisional,
porgue ndo cumprido o requisito subjetivo, o julgador deve
fazé-lo de forma motivada, a partir de dados concretos extraidos
da execucdo da pena, ndo podendo cercar-se de elementos ou
circunstancias ndo previstosnalei de regéncia.

2. As instancias de origem n&o lograram
fundamentar o inadimplemento do requisito subjetivo para a
progressao de regime, restringindo-se a mencionar a gravidade
abstrata dos crimes cometidos pelo paciente, a longa pena a
cumprir e a existéncia de faltas de natureza grave antigas,
cometidas ha mais de 10 (dez) anos, das quais o reeducando ja
esta reabilitado. Ademais, 0 paciente possui atualmente bom
comportamento carcerario e o exame criminologico foi favoravel
ao deferimento do beneficio.

3. Ordem concedida para determinar que o juizo da
execucao reexamine o pedido de progressao de regime formulado
em favor do paciente, analisando o requisito subjetivo (mérito) a
luz do disposto no art. 112 da Lel de Execucdo Penal" (HC n.
400.987/SP, Sexta Turma, Rel2 Mind Maria Thereza de Assis
Moura, DJede 18/9/2017, grifel).

"HABEAS CORPUS  EXECUCAO  PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. INCIDENCIA DA SUMULA 439/STJ.
REQUIS TO SUBJETIVO. AUSENCIA DE MOTIVACAO.

1. A Lea n. 10.792/2003 deu nova redacéo ao art.
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112 da Lel n. 7.210/1984, para suprimir a realizacdo de exame
criminolégico como expediente obrigatdrio para a progressao de
regime.

2. "Admite-se 0 exame criminolégico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada” (Simula
439/STJ).

3. No caso, o Tribunal de origem ao revogar a
progressao de regime ndo logrou fundamentar a necessidade do
referido exame, deixando de invocar elementos concretos dos
autos que podem afastar a decisdo do magistrado, levando em
conta apenas a gravidade do delito praticado e a longa pena a
cumprir, desconsiderando, ainda, a boa conduta carceréaria da
paciente.

4. Ordem concedida para restabelecer a decisao de
primeiro grau que deferiu a paciente a progressao para o regime
semiaberto” (HC n. 398.237/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, DJe de 13/6/2017).

Diante de tais consideracdes, constata-se a existéncia de flagrante
ilegalidade passivel de ser sanada pela concessdo daordem de oficio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Concedo, todavia, a ordem, de oficio, para cassar 0 v. acordéo
proferido no Writ n. 2159059-29.2019.8.26.0000 e determinar ao d. Juizo das
execucdes que novamente analise a possibilidade de concessdo do livramento
condicional a0 apenado, afastando a fundamentacdo inidonea anteriormente
adotada.

P. 1.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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