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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.597.020 - RS (2019/0299440-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RS080025A
AGRAVADO : NELSON SCHUMANN

ADVOGADOS . CRISTINA KAISER DOS SANTOS - RS063656

CAROLINE MARQUES BARATZ - RS062425

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por BANCO DO BRASIL SA. en dessfioa
decisdo que inadmitiu recurso especid, este mangado com fundamento nas dineas "d' e "c’
do permissivo condtituciond, contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, assm ementado (e-STJ, fls 207/208):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. EXPURGOS INFLACIONARIOS POUPANGCA.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IDEC.

1. ILEGITIMIDADE ATIVA. INOCORRENCIA. E prescindivel a
demonstracdo, pelo poupador, de eventual vinculacdo ao IDEC,
ante a inexisténcia de previsdo legal nesse sentido. Ademais, tal
guestdo restou pacificada pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1.391.198/RS, apreciado pelo rito dos
Recursos Repetitivos, o qual definiu que a decisdo prolatada na
acao civil publica possui eficicia para todo o territorio nacional e
para todos os poupadores, associados ou ndo do IDEC.

2. LIMITES OBIJETIVOS DA COISA  JULGADA.
INEXIGIBILIDADE DO TiTULO EXECUTIVO. INOCORRENCIA.
A abrangéncia dos efeitos da decisdo proferida pela 122 Vara Civel
da Circunscricdo Especial Judiciaria de Brasilia possui eficacia
para todo e qualquer prejudicado pelos fatos debatidos, mesmo
gue ndo residentes na circunscricdo do juizo prolator, nos termos
do art. 103 do Cddigo de Defesa do Consumidor e do Tema
723-STJ, oriundo do paradigma REsp 1.391.198/RS.

3. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. O Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp 1.370.899/SP, que produziu o Tema
685 do ementario dos Recursos Repetitivos definiu que os juros de
mora devem ser computados desde a data da citacdo do devedor
na acéo civil publica.

4. JUROS DE MORA - INDICES APLICAVEIS. O regramento
aplicavel entre a citacdo na acéo civil publica e a vigéncia do
atual Cadigo Civil, em relacdo aos juros de mora, é o de 6% ao
ano, forte no art.
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1.062 do Cddigo Civil de 1916. A partir da vigéncia do atual
Cadigo Civil - 11/01/2003 -, incidem os juros a razao de 12% ao
ano, forte no art. 406 do CC/2002 c/c art. 161, 81° do CTN.
Auséncia de demonstracédo, por parte do agravante, da incidéncia
de forma diversa.

5. JUROS REMUNERATORIOS AUSENCIA DE PREVISAO NO
COMANDO SENTENCIAL. Os juros remuneratoérios, dada a sua
natureza compensatéria, necessitam constar expressamente no
titulo para serem executados. Assim, inexistindo previsido desta
rubrica na Acao Civil Publica promovida pelo IDEC, descabe a
inclusdo de juros remuneratérios nos calculos de liquidacdo
relativamente ao Plano Verdo (janeiro de 1989), conforme
definido no Tema 887 — SIJ, oriundo do paradigma REsp
1.392.245/DF.

6. ATUALIZACAO PELOSINDICESDE POUPANCA.

O smulador de célculo utilizado pela parte autora aplica
corretamente a atualizacdo monetéria pelos indices oficiais da
poupanca. Recurso desprovido, no particular.

7. APLICACAO DO INDICE DE 20,36% EM JANEIRO DE 1989
E DE 10,14% EM FEVEREIRO DO MESVIO ANO. LIQUIDACAO
DA SENTENCA. INOVACAO RECURSAL. Analisando os autos
eletrénicos verifica- se que nada foi mencionado na impugnacao
ao cumprimento de sentenca acerca dos pedidos
supramencionados. Tais questbes somente vieram a ser formuladas
nas razoes do presente agravo, 0 que configura inovagao recursal.
Recurso n&o conhecido no ponto.

8. HONORARIOS ADVOCATICIOS Incidem honorérios
advocaticios na fase de cumprimento da sentenca, a teor dos
artigos 520, 82° e 523, 81° ambos do CPC/2016. No caso, n&o
houve o pagamento do débito no prazo do art. 523 do CPC/2016,
mas mero depdsito de valores para garantia do juizo, o qual ndo se
equipara ao pagamento voluntario na forma do dispositivo citado,
tanto que oposta impugnacgdo, sendo, portanto, devida a verba
honoraria para a fase de cumprimento de sentenca.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NA PARTE CONHECIDA, PARCIALMENTE PROVIDO."

Em suas razbes, 0 recorrente aponta violagéo dos arts. 219, 267, VI, 475-B,
e 586 do CPC/2015; 95, 97 e 98 do CDC, dém de dissidio jurisprudencid.

Sustenta, em suma, 0s Sseguintes aspectos. a) necessidade de prévialiquidacio
da sentenca coletiva; b) incompeténcia do juizo para 0 cumprimento de sentenca, diante da

limitacZo territorid dos efeitos do julgamento proferido na acéo coletiva; €) os juros de mora
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devem inadr a partir da citacdo do recorrente no cumprimento de sentenca; e d)
impossibilidade de utilizacgo da Tabela Préticado TJRS para atudizacéo do débito.

Em juizo de admisshilidade, o Desembargador 3° Vice-Presdente do
Tribund loca negou seguimento ao recurso em relacdo a incompeténcia do juizo para afase
de cumprimento e ao termo inidd dos juros de mora, com base no art. 1.030, I, "b", do
CPC/2015, e o inadmitiu quanto a questdo relacionada a utilizacdo da Tabela Prética do
TJIRS, diante da aplicacéo da Simula 284/STF e no tocante a necessidade de liquidacéo da
sentenca coletiva, por fatade prequestionamento.

Contra td decisum fa interposto 0 presente agravo em recurso especia
impugnando os 6bices aplicados as questbes ndo admitidas.

E o relatdrio. Passo a decidiir.

Constado acorddo atacado, no que interessa (e-STJ, fl. 223):

" Aplicacdo do indice de 20,36% em janeiro de 1989 e de 10,14%
em fevereiro do mesmo ano. Liquidagéo da sentenca. 1novacéo
recursal.

Analisando os autos eletronicos, verifica-se que na impugnacao ao
cumprimento de sentenca das fls. 213-231, nada foi mencionado
acerca da aplicacéo dos indices de 20,36% e 10,14% aos meses de
janeiro e fevereiro de 1989, respectivamente, tampouco da
necessidade de liquidacdo da sentenca exequenda. Tais alegacOes
somente vieram a ser formuladas nas razbes do presente agravo, 0
gue configura inovacao recursal.”

Como se observa, o Tribund de origem consgnou que houve inovacdo
recursa quanto a aegada necessidade de liquidacdo da sentenca coletiva, do que resultariaa
impossibilidade de andise dessa matéria por aquela Corte.

No apdo extremo, porém, o recorrente ndo se insurge contra tal fundamento
centrd que lastreou o acdrddo proferido pelo Tribund de origem, 0 que caracteriza
deficiéncia na fundamentacéo por inobservancia da técnica propria e impede a andise do
recurso, diante da incidénciada SUmula 284/STF.

O mesmo 6bice incide em relacdo a utilizacdo da Tabela Prética do TJRS,
porquanto ndo apontado o dispogtivo de le eventudmente violado ou ao qud fo dada
interpretacéo divergente, impedindo o conhecimento do recurso no ponto.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, 11, a, do RIST,
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conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especidl.

Publique-se.

BrasilialDF, 20 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: B51EB9F2-4E43-4F31-9F69-9DB80A5DB 254



