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HABEAS CORPUS N°514.060 - RS (2019/0161859-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADQOS . ALINE CORREA LOVATTO - RS043217
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : LINDOMAR RAMOSDE OLIVEIRA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado em favor de LINDOMAR RAMOS DE OLIVEIRA,
contra v. acordd@o proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo da Execucdo concedeu a
progressao ao regime semiaberto ao paciente (fls. 128-129).

Inconformado, o d. Ministério Publico estadual interpds recurso de
agravo em execucao naorigem, o qual foi provido, nos termos da seguinte ementa
(fls. 154-159):

"AGRAVO EM EXECUCAO. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO.
REQUISTO SUBJETIVO. AUSENCIA. AGRAVO MINISTERIAL
PROVIDO.

A progressao de regime pressupde o cumprimento
de requisitos cumulativos, de ordem objetiva e subjetiva. O
primeiro exige o adimplemcnto de fragdo da reprimenda em
regime anterior - 1/6 para crimes comuns ou 2/5 (primario) ou 3/5
(reincidente) para crimes hediondos. Ja o segundo demanda bom
comportamento  carceréario, atestado pelo diretor do
estabelecimento prisional, e a demonstracéo de mérito subjetivo.
Embora o apenado atenda ao requisito objetivo, os elementos
acostados aos autos demonstram auséncia de mérito subjetivo, o
gue impede o alcance do almejado beneficio. Histérico carcerario
com duas faltas graves por fuga e pratica de ilicito enquanto em
regime mais brando. Circunstancias que denotam
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descompromisso com os fins precipuos da pena imposta emrazao
de atos pretéritos, suscetibllidade a novos eventos delitivos e
inaptidao para usufruir de regime mais brando. Deciséo singular
reformada.

AGRAVO EM EXECUCAO PROVIDO."

Dai o presente writ, no qua ad. Defesa, oraimpetrante, alega que o
v. acordao configura constrangimento ilegal, pois "consoante se depreende da
Guia de Execucado Penal, ndo ha registro de absolutamente nenhum fato que
possa justificar a fundamentagdo vertida no acoérdao, ao contrario, porquanto
a inexisténcia de eventos em seu desfavor ao longo dos ultimos anos evidencia
a aptidao para permanecer do regime mais brando e o acerto da deciséo
proferida pelo Juizo singular” (fl. 5).

Requer a concessdo da ordem, inclusive LIMINARMENTE, afim de
se "retificar o acordao proferido pela 8 Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, de modo a restabelecer a Progresséo
de Regime originariamente concedida" (fl. 6).

Pedido liminar indeferido, asfls. 168-172.
Informagdes, asfls. 178-212 e 227-270.

O d Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
conhecimento ou denegacéo da ordem, conforme r. parecer de fl. 272, sem
ementa.

E o relatério. Decido.

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretoério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de
néo admitir habeas cor pus substitutivo do recurso adequado, situagéo que implica
0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada flagrante ilegalidade, sejapossivel aconcessdo daordem de oficio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficécia
do habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para
protecéo da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de
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poder, de forma a garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Assm,
incabivel 0 presente mandamus, porquanto substitutivo de recurso especial.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, necessario o
exame da insurgéncia, a fim de se verificar eventua constrangimento ilegal
passivel de ser sanado pela concessdo daordem, de oficio.

Para melhor delimitar aquaestio, transcrevo os seguintes trechos do
v. acorddo impugnado (fls. 154-159):

" ApOs diversas intercorréncias no curso da execugao (progressao,
prética de faltas disciplinares e regressao de regime), obteve progressao ao
regime semiaberto em 12-02-2019, decisdo em face da qual é dirigida a
presente insurgénciarecursal.

Desta decisao, recorre a agente ministerial, no que lhe assiste
razao.

A progressao de regime pressupde o cumprimento de requisitos
cumul ativos de ordem objetiva e subjetiva.

O primeiro deles demanda adimplemento de fracdo da
reprimenda em regime anterior, sendo 1/6 para crimes comuns ou 2/5
(primario) ou 3/5 (reincidente) para crimes hediondos.

O segundo requisito refere-se a presenca de bom comportamento
carcerario, atestado pelo diretor do estabelecimento prisional, e a
demonstracéo de mérito por parte do condenado.

Neste ponto, embora o art. 112 da Lei de Execugdes Penais, na
redacéo conferida pela Lei 10.792/03, tenha dispensado a realizacao de exame
criminolégico, em momento algum vedou a adocéo de tal expediente ou de
outros meios de prova para auxiliar na formacdo do convencimento do
julgador. Entendendo pela sua necessidade, este podera, de forma
fundamentada, determinar a elaboracéo de prova técnica na forma de laudos
psicossociais para avaliar a possibilidade de alcancar a almejada progressao
ao segregado.

[...]

Com estas consideracdes iniciais, adentro no exame do caso em
tela.

Da analise da guia de execucao penal, observo que o apenado
atendeu a exigéncia de ordem objetiva ao cumprir 1/6 (um sexto) da
reprimenda no regime fechado.

Todavia, tanto ndo pode ser dito quanto ao requisito subjetivo,
ainda que ostente '‘conduta plenamente satisfatoria’ conforme atestado da fl.
58, pois ausente o mérito para o alcance da benesse.

De ressaltar que o reeducando praticou duas faltas graves por
fuga quando em regime mais brando, com a execucao de novo crime no
segundo episddio — condenacao a 05 anos e 06 meses por roubo duplamente

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F290D28B-6E44-4CFB-BCOC-EOAOE74B072C



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

majorado —, denotando n&o sO auséncia de responsabilidade para com a
expiacdo da corporal, mas, igualmente, descompromisso com os fins precipuos
da penaimposta em razao de atos pretéritos.

Nao bastasse isso, 0 inicio do cumprimento da pena nao foi
suficiente para impedir que reiterasse na pratica criminal, cometendo outro
delito ao longo da expiacdo, demonstrando auséncia de freios inibitorios.

No que tange a prova técnica anexada aos autos, saliento que
consta apenas a folha inicial do relatério da equipe de observagdo
criminolégica (fl. 60) e da manifestacdo social (fl. 61), o que impede o devido
exame das conclusdes dos respectivos profissionais.

Porém, tanto ndo prejudica a analise envolvendo a progressao de
regime, uma vez que a reforma da decisdo singular se sustenta pelo historico
do apenado no resgate de suas condenacoes.

E dizer, da verifica¢do dos elementos de convicgdo constantes dos
autos, LINDOMAR ainda se encontra suscetivel a vinculagdo a novos eventos
delitivos, incontestavel seu descompromisso para com a expiagdo da privativa
de liberdade legitimamente imposta pelo Estado, ndo demonstrando aptidao
para usufruir de regime mais brando no presente momento. Idéntica conclusao
consta do parecer do ilustre Procurador de Justica Luiz Henrique Barbosa
Lima Faria Corréa (fls. 69-71).

A atual conjuntura aponta para a necessidade de inclusdo em
atividades laborais que o auxiliem no desenvolvimento de habitos do trabalho
e respeito as regras e limites, tudo mediante acompanhamento psicossocial, a
fim de permitir futura reavaliacdo quanto a presenca de condigches para o
alcance do beneficio perseguido.

Assim, ausentes condic¢des subjetivas favoraveis a concessao da
progressao de regime, necessaria a reforma da decisdo recorrida para que o
recluso volte a adimplir a condenacéo em regime fechado.

Por tais fundamentos, dou provimento ao agravo em execucao ao
efeito de reformar a decisdo que concedeu a progressdo de regime a
LINDOMAR RAMOS DE OLIVEIRA, que devera retornar ao regime fechado."

(grifei)

Pois bem.

Verifica-se, pois, que o v. acorddo considerou que, para aém da
longa pena a cumprir e da gravidade abstrata dos delitos cometidos, ndo esta
presente 0 requisito subjetivo para a progressdo de regime, com base em
elementos concr etos extraidos da execucéo penal, tendo em vista 0 conturbado
historico prisiona do apenado.

Desta forma, ndo se visumbra qualquer ilegalidade ou arbitrariedade

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F290D28B-6E44-4CFB-BCOC-EOAOE74B072C



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

no indeferimento do beneficio da progressdo de regime ao paciente, por auséncia
do requisito subjetivo, diante de elementos concretos, observados durante a
execucdo da pena e devidamente utilizados na fundamentacdo do v. acordéo
vergastado.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
EXECUGAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISTO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. PRATICA DE FALTA GRAVE.
ABANDONO DA EXECUCAO DA PENA. ELEMENTO CONCRETO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ANALISE DO REQUISTO DE
ORDEM SUBJETIVA NA VIA ESTREITA DO WRIT.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. | - Para
a progressao de regime, deve o apenado preencher os requisitos
de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva, nos termos do
art. 112 da LEP.

I - Esta Corte Superior de Justica possui
entendimento consolidado no sentido de que 'a andlise
desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das
execucOes, com base nas peculiaridades do caso concreto e
levando em consideracdo fato ocorrido durante a execucdo da
pena (fuga do estabelecimento prisional), justifica o
indeferimento do pleito de progressdo de regime prisional, por
inadimplemento do requisito subjetivo.' (AgRg no HC 387.056/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Pacionik, DJe 12/05/2017)

11 - N&o se vislumbra ilegalidade no v. acordao
impugnado, que manteve o indeferimento do beneficio da
progressdo de regime, ao entender que nao esta configurado o
requisito subjetivo, considerando a pratica de falta grave no curso
da execucdo penal, consistente em fuga, ou seja, com base em
elemento concreto da execucéo penal.

IV - Nostermos da jurisprudéncia sedimentada nesta
Corte Superior de Justica, € inviavel, em sede de habeas corpus,
desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias sobre o ndo preenchimento do requisito subjetivo para
a progressao de regime, uma vez que tal providéncia implica
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos da execucéo,
procedimento incompativel comos estreitos limites da via eleita.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC
448.403/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Félix Fischer, DJe
27/08/2018, grifei)

"EXECUCAO PENAL. RECURSD EM HABEAS
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CORPUS. FUGA DO ESTABELECIMENTO PRISIONAL. FALTA
GRAVE. PROGRESSAO DE REGIME E LIVRAMENTO
CONDICIONAL. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE REQUISTO
SUBJETIVO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese vertente, o Juizo das Execucdes
Criminais, considerando a fuga do sentenciado na data de
27/6/2017, indeferiu os pedidos de progressdo de regime e
livvamento condicional. Decisdo mantida pela Corte de origem,
em sede de habeas corpus.

2. Este Superior Tribunal de Justica possui
entendimento de que a fuga do estabelecimento prisional
configura falta grave. Precedentes.

3. O cometimento de infracdo de natureza grave
impede a progressao de regime e a concessdo de livramento
condicional, por auséncia de requisito subjetivo. Diretriz
jurisprudencial consolidada nesta Corte.

4. Recurso em habeas corpus ndo provido." (RHC
102.728/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 19/10/2018, grifel)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. WRIT ORIGINARIO NAO
CONHECIDO. EXECUGAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME
INDEFERIDA. REQUISTO SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO.
FUNDAMENTAC;AO IDONEA. FUGA DO ESTABELECIMENTO
PRISONAL. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte ndo admite habeas cor pus substitutivo
de recurso proprio, porém ressalta a possibilidade de concesséo
da ordem de oficio se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocé&o do paciente, 0 que ndo é o caso dos autos.

2. A andlise desfavoravel do mérito do condenado
feita pelo Juizo das execucdes, com base nas peculiaridades do
caso concreto e levando em consideracgdo fato ocorrido durante a
execucdo da pena (fuga do estabelecimento prisional), justifica o
indeferimento do pleito de progressao de regime prisional, por
inadimplemento do requisito subjetivo.

3. Evidenciada a idoneidade da fundamentac&o
utilizada na origem, ndo ha falar, portanto, em existéncia de
flagrante ilegalidade que justifique a concessdo da ordem de
oficio.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC
387.056/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe
12/05/2017, grifei)
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"HABEAS  CORPUS EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME E LIVRAMENTO CONDICIONAL. MAU
COMPORTAMENTO CARCERARIO. REITERACAO NO
COMETIMENTO DE FALTAS DISCIPLINARES DE NATUREZA
GRAVE. AUSENCIA DE REQUISTO SUBJETIVO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
gque a verificacdo, pelas instancias ordinarias, de mau
comportamento carcerario do Apenado, que praticou 21 faltas
disciplinares de natureza grave durante a execugcao da pena,
afasta o preenchimento do requisito subjetivo para a obtencéo dos
beneficios do livramento condicional e da progressao de regime.

2. Ordem de habeas corpus denegada." (HC
454.603/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 20/02/2019,
grifei)

Vae registrar que a modificacdo das decisbes proferidas pelas
instancias ordinarias, para concluir pela configuracdo do requisito subjetivo paraa
progressdo de regime, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio

dos autos da execucéo pend, o que € incompativel com os estreitos limites davia
do habeas cor pus.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. COMETIMENTO DE
FALTAS GRAVES NO CURSO DA EXECUCAO PENAL.

PROGRESSAO DE REGIME. IMPOSSBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...] 2. Na espécie, o entendimento do Tribunal a quo
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia consolidada por
esta Corte Superior de Justica, no sentido de que a pratica de
falta grave impede a concessdao da progressdo de regime
prisional, por evidenciar a auséncia do requisito subjetivo
exigido durante o resgate da pena, nos termos do art. 83, Ill, do
Cadigo Penal. 3. Registre-se, ainda, que € firme o posicionamento
desta Corte Superior no sentido de ser inviavel, em sede de habeas
corpus, desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias sobre o0 ndo preenchimento do requisito subjetivo, uma
vez que tal providéncia implica o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos da execugdo, procedimento
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incompativel com os estreitos limites da via eleita. 4. Habeas
corpus nao conhecido" (HC 433.642/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 12/04/2018, grifei).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS PROGRESSAO PARA O REGIME
SEMIABERTO.  VISTA  PERIODICA A0 LAR  NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS DO ART. 123, I1l, DA LEI N.
7.210/1984. ANALISE FUNDAMENTADA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. E pacifico o entendimento de que o fato de o
apenado ter progredido para o regime semiaberto nao lhe
assegura o direito a visitacdo periodica ao lar. O Tribunal de
origem apresentou fundamentos suficientes para manter a
decisdo do Juizo da execucao concluindo pela sua prematuridade.
2. O exame do preenchimento dos requisitos subjetivos pelo
sentenciado, estabelecidos no art. 123 da Lel de Execucéo Penal,
ndo pode ser analisado em via estreita do writ, por demandar
analise fatico-probatoria. 3. Recurso ordinario ndo provido"
(RHC 55.326/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
21/03/2016).

N&o obstante, com as inovagdes trazidas pela Lel n. 10.792/03,
alterando a redacdo do art. 112 da Lel n. 7.210/84 (Lel de Execucdo Penal),
afastou-se aexigénciado exame criminol 6gico parafins de progressdo de regime.

Por outro lado, este eg. Superior Tribuna de Justica firmou
entendimento de que o Magistrado de 1° Grau, ou mesmo o eg. Tribund a quo,
diante das circunstancias do caso concr eto, pode determinar arealizagdo da
referida provatécnica para a formacdo de seu convencimento, desde que essa
decisao sga adequadamente fundamentada.

Consolidando esse entendimento, este Superior Tribuna de Justica
editou 0 enunciado sumular de n. 439, segundo o qua: "Admite-se 0 exame
criminol égico pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada.”

N&o bastasse, 0 eg. Supremo Tribunal Federal, ao anaisar o tema,
editou a Simula Vinculante n. 26, in verbis. "Para efeito de progressdo de
regime no cumprimento de pena por crime hediondo, ou equiparado, 0 juizo da
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execucao observarda a inconstitucionalidade do art. 2°da Lei n. 8.072, de 25 de
julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se o condenado preenche, ou néo, 0s
requisitos objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal

fim, de modo fundamentado, a realizacéo de exame criminoldgico."

Assim, forgcoso reconhecer a possibilidade de determinar-se a
realizacdo do exame criminolégico quando as peculiaridades do caso o
recomendarem e em decisdo adequadamente motivada.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta eg. Corte Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO  CABIMENTO. EXECUCAO  PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. SUMULA
439/ST) E SUMULA VINCULANTE 26/STF. DECISAO
FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS CONCRETOS HISTORICO
PRISONAL. HISTORICO CONTURBADO. FALTAS
DISCIPLINARES FUGA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

Il - Com as inovag0es trazidas pela Lel n. 10.792/03,
alterando a redacao do art. 112 da Lei n. 7.210/84, afastou-se a
exigéncia de exame criminolégico para fins de progressdo de
regime. Por outro lado, esta Corte Superior de Justica firmou
entendimento de que o d. Magistrado de 1° Grau, ou mesmo o
Tribunal a quo, diante das circunstancias do caso concreto,
podem determinar a realizacdo da referida prova técnica para a
formacdo de seu convencimento acerca do mérito do apenado,
desde que essa decisdo seja motivada. Simula 439/STJ e Simula
Vinculante 26/STF.

[l - In casu, a determinacao de que fosse realizado o
exame criminol 6gico decorreu de elementos concr etos, observados
no curso da execucdo penal, notadamente o conturbado histérico
prisional do apenado, inclusive o registro de fuga quando
progrediu anteriormente para regime mais brando.

IV - Nao se vislumbra qualquer ilegalidade no v.
acordao combatido tendo em vista as peculiaridades do caso
concreto que justificam a submissdo do apenado ao exame
criminolégico a fim de se aferir o preenchimento do requisito
subjetivo. Precedentes.

V - A vista do exame pericial, desfavoravel, as
instancias ordinarias concluiram pela auséncia do requisito
subjetivo, com fundamentacédo idonea, circunstancia que afasta as
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alegacOes de ilegalidade ou arbitrariedade na negativa da
benesse.

VI - A modificacdo das decisdes proferidas pelas
instancias ordinarias, para concluir pela configuracdo do
requisito subjetivo para a progressado de regime, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos da
execucao penal, o que é incompativel com os estreitos limites da
via do writ.

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 436.977/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe 01/06/2018, grifel).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO CARCERARIA. AFERICAO DO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO SUBJETIVO PELO
CUSTODIADO. PREVIO EXAME CRIMINOLOGICO
DETERMINADO PELA CORTE ESTADUAL. NECESSDADE
JUSTIFICADA COM BASE NAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. POSSBILIDADE. PRECEDENTES DECISAO
MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS RECURSO
DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 112 da LEP, o requisito
subjetivo necessario a concessdo de progressdo prisional €
aferido através de atestado de bom comportamento carcerério
expedido pelo diretor do estabelecimento no qual o condenado
cumpre sua sancao privativa de liberdade.

2. No entanto, ndo é vedado ao magistrado o
indeferimento do beneficio quando, a despeito do reeducando
apresentar atestado de bom comportamento carcerario, entender
nao implementado o requisito subjetivo, desde que aponte
peculiaridades da situacao fatica que demonstrem a auséncia de
meérito do condenado.

3. Caso em que a Corte Estadual justificou a
necessidade de realizacdo prévia de exame criminolégico para
avaliar eventual preenchimento do requisito subjetivo pelo ora
agravante, com base ndao somente na gravidade dos crimes pelos
guais foi condenado e na longa pena a cumprir, mas também no
extenso histérico de faltas graves cometidas durante a execugéo
da reprimenda, inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade a ser
reparada quanto ao ponto.

4. Tendo sido proferida em consonancia com o
entendimento firmado neste Sodalicio sobre o tema impugnado,
deve ser mantida a decisdo agravada pelos seus proprios
fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no HC 391.202/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi,
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DJe 30/06/2017, grifei).

"HABEAS  CORPUS EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA DECISAO QUE DETERMINA
SUA REALIZACAO COMO CONDICAO A PROGRESSAO.
COMETIMENTO DE FALTA GRAVE NO CURSO DA EXECUCAOQ.
ORDEM DENEGADA.

O advento da Le n. 10.792/03 ndo proibiu a
realizacgdo do exame criminologico para a verificacdo do
preenchimento do requisito subjetivo a progresséo de regime,
mas impds ao Magistrado a necessidade de motivar
concretamente a imprescindibilidade de submissédo do apenado a
pericia. Nessa esteira, editou-se a Siumula n. 439 do Superior
Tribunal de Justica - STJ.

Na hip6tese dos autos, o acérddo recorrido, ao
cassar a decisao concessiva da progressao de regime, assinalou a
necessidade do exame criminolégico com fundamento no
comportamento carcerario da apenada, notadamente diante do
cometimento de falta grave no curso da execucao, consistente na
fuga do estabelecimento prisional. Desse modo, verifica-se que o
Tribunal de origem ndo se cingiu a mencdo a gravidade abstrata
dos crimes ou a longevidade da reprimenda imposta, mas
declinou elementos concretos habeis justificar a necessidade de
realizacdo do exame técnico para a formacdo de seu
convencimento.

Ordem denegada” (HC 333.590/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe 16/05/2016, grifei).

"EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS PROGRESSAO DE REGIME. REQUISTO
SUBJETIVO. DETERMINACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTAGAO  CONCRETA. INEXISTENCIA ~ DE
CONSTRANGIMENTO LEGAL.

1. Consigna a Simula n. 439 do Superior Tribunal
de Justica, verbis: "Admite-se 0 exame criminolégico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada, para
aferir o requisito subjetivo da progresséo”. Tal prova técnica
pode ser determinada pelo magistrado de primeiro grau, ou
mesmo pela Corte estadual, diante das circunstancias do caso
concreto e adequada motivacdo, para formacdo de seu
convencimento.

2. Na hipotese, o Tribunal de Justica de origem
entendeu que persiste a exigéncia da avaliacdo do condenado por
equipe multidisciplinar (exame criminolégico), diante da vida
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carceraria conturbada do paciente - prética de faltas de natureza
grave no curso da execucdo penal.

3. Além do mais, na espécie, a progressao de regime
foi indeferida pelo Juizo da Execucdo Criminal por ter o ora
paciente praticado faltas graves no curso da execucédo penal
(tentativa de fuga e apreensao de entorpecentes). Tais faltas, por
Si sOs, impossibilitam a progresséo de regime, pois interferem na
data-base para concessdo da benesse e, ainda, caraterizam a
auséncia de requisito subjetivo.

4. Assm, a Corte a quo, ao manter o decisum de
primeiro grau, indeferitorio da progressao de regime prisional,
nao ofendeu o principio do non reformatio in pejus.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC
302.190/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 17/11/2015, grifei).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA
AO ART 112 DA LEP. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. FALTAS GRAVES E FUGAS MOTIVACAO
IDONEA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior
pode ser determinada a realizagdo de exame criminologico para a
progressao de regime, desde que de maneira fundamentada e de
acordo com as peculiaridades do caso concreto. Incidéncia do
enunciado 83 da Simula deste STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento"
(AgRg no AREsp 718.331/SP, Sexta Turma, Rel2 Min? Maria
Therezade AssisMoura, DJe 17/09/2015, grifeli).

No presente caso, 0 v. acérddo do eg. Tribuna a quo, ao dar
provimento ao agravo em execucao interposto pelo d. Ministério Publico, cassou a
r. decisdo agravada e determinou a regressao de regime, sem deter minacgao
complementar.

Nesse ponto, como forma de se evitar a regressao de regime
per pétua, entendo que a determinacdo de realizacdo do exame criminol 6gico para
a progressdo de regime prisional, com esteio no histérico conturbado do

paciente (2 faltas de natureza grave - fl. 21), se mostra o posicionamento mais

razoavel, adequado e, claro, ainda assm amparado em elementos concretos da

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: F290D28B-6E44-4CFB-BCOC-EOAOE74B072C



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

EeXecucao.

Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus. Concedo a ordem,
PARCIALMENTE, de oficio, para determinar a redizacdo de exame
criminolégico, como forma de amparar a nova andlise da progresséo de regime,
gue deveraser redlizadapel o d. Juizo da Execucdo. Recomenda-se celeridade.

P. 1.

Brasilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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