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RECURSO ESPECIAL N°1.799.802 - PR (2019/0052613-0)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : VALERIA MACIEL DE CAMPOS LAVORENTI
ADVOGADOS : MARCELO AUGUSTO DE OLIVEIRA FILHO - PR016640
FABIO ROBERTO COLOMBO - PR043382

RECORRIDO : FRIGORIFICO CENTRAL LTDA
RECORRIDO : JOAQUIM DUARTE MOLEIRINHO - ESPOLIO
RECORRIDO : VIRGOLINO PEDROSA MOLEIRINHO - ESPOLIO
ADVOGADO . CLAUDIO ZANKOSKI - PR026959

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional contraacérdéo
do TRF da 4?2 Regiéo assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA ENTRE
PARTICULARES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NATUREZA
CIVEL. INDICE DE ATUALIZACAO E JUROS. INAPLICABILIDADE DA
SELIC. IPCA-E E JUROS DE ACORDO COM O CODIGO CIVIL.

1. Em se tratando de cumprimento de sentenca que envolve apenas particulares
e consderando a natureza civel dos honorérios advoceticios de sucumbéncia, a
Taxa SELIC é ingplicAvd para fins de atudizacdo dos honorérios, por se tratar
de indice destinado a correcéo de indébito tributério.

2. O IPCA-E € o indice de corregdo monetaria gplicavel na audizacéo dos
honorérios advocaticios, pois mehor reflete a red inflacdo no decurso do tempo.

3. Havendo mora, igto €, retardo no cumprimento da prestac&o, incidem juros
moratorios, anda que ndo previstos na decisdo exequenda (Simula 254 do
STF).

4. No caso concreto, em que ndo houve a estipulacéo na decisio sobre 0s juros,
estes incidem ataxa de 0,5% ao més até 12/2002 (art. 1.062 do CC/1916), e, a
partir de entdo, 1% ao més (art. 406 do CC/2002 c/c art. 161, §81°, do CTN).

Os embargos de declaracdo opostos naorigem foram rejeitados.

A recorrente, além de negativa de prestacdo jurisdicional, aduz ofensaacoisa
julgada. Requer sejam os honorarios advocaticios atualizados pela Selic.

Apresentadas contrarrazdes, o apelo nobre foi admitido naorigem.

E o relatério.

De inicio, quanto a alegada negativa de prestacéo jurisdicional, verifico que a
parte insurgente nd demonstrou objetivamente os pontos omitidos pelo acorddo
recorrido, individualizando o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a omisséo
supostamente ocorridos, bem como sua relevancia para a solucdo da controvérsia
apresentada nos autos.
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Td circunsténcia atrai, portanto, a incidéncia da Simula 284/STF.
"Inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia nasua fundamentacdo
néo permitir aexata compreensao dacontrovérsia.”

A proposito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO DO RECURSO. SUMULA 284/STF. ONUS DA
PROVA DE PAGAMENTO. FUNDAM ENTAC}AO DEFICIENTE DO
ACORDAO RECORRIDO. PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA
CDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 DO
STF E 211 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

I1l. Quanto & alegacdo de negativa de prestacao jurisdiciond, verificase que,
apesar de apontar como violado o art. 535 do CPC/73, a parte recorrente ndo
evidenciou qualquer vicio, no acordao recorrido, deixando de demonstrar no que
condgiu a alegada ofensa ao citado dispogtivo, araindo, por andogia, a
incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribund Federa ("é inadmissivd o
recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsd').

[...]

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.001.267/PB, Rd. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/8/2017, DJe 24/8/2017)

ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. PROCEDIMENTO
DISCIPLINAR. EXPULSAO. CONSELHO DISCIPLINAR. VIOLAQAO
AO ART. 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. LIVRE CONVENCIMENTO. REEXAME
DE FATOS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. ATIVIDADE DE
CONSULTORIA. AUSENCIA DE IMPUGNAC;AO DE FUNDAMENTO
ADOTADO PELA CORTE DE ORIGEM. SUMULA 283/STF. SUMULA
284/STF. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA EM FAVOR DA
FAZENDA PUBLICA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 12 DA LEI N.
1.060/50). ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

1. Mostra-se deficiente a fundamentaco do recurso especid em que a alegacéo
de ofensa a0 art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragéo
exata dos pontos pelos quais o acdrddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, nahipdtese, o ébice da Simula284 do STF.

[...]

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 579.011/SP, Rd. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgedo em 27/6/2017, DJe 3/8/2017)
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Ademais, a pretensdo recursal que busca infirmar as premissas do acordéo
impugnado esbarra no oObice constante da Simula 7/STJ, uma vez que, conforme
consignado pelo Tribunal, "assentada a premissa de que a controvérsia dos autos
envolve tdo somente interesses privados, estando sujeita a competéncia desta
Justica Federal apenas porque o titulo executivo foi prolatado nesta esfera,
afastam-se a maioria dos critérios aplicaveis aps casos em que € interessada a
Unido ou outros entes de Direito Pdblico. De mais a mas, a natureza da
condenagdo dos executados ostenta natureza civel, e ndo tributéria.

Os fatos séo aqui recebidos tal como estabel ecidos pelo Tribunal de origem
e, se a violagdo do dispositivo legal invocado perpassa pela necessidade de
reexame de matériafatico-probatoria, inviavel o apelo nobre.

Nesse mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ASTREINTES. EXCESSIVIDADE.
MAJORACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO.

1. Ac&o de indenizagéo por danos mora's, em fase de cumprimento de sentenca
2. O reexame de fatos e provas em recurso especid € inadmissive.

3. A incdéncia da Simula 7 do STJ prgudica a andise do dissidio
jurisprudencia pretendido. Precedentes desta Corte.

4. Agravo interno no recurso especia ndo provido.

(Agint no REsp 1.810.951/SP, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 11/11/2019, DJe 18/11/2019)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015, ndo conhego do

recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2019.

Ministro Og Fernandes
Relator
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