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RECURSO ESPECIAL N°1.351.922 - MG (2012/0230816-0)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
RECORRENTE : ROBERTO JOSE RICARDO
ADVOGADO : SIMONE MUSA CASTRO SILVA - MG084823
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASL PREVI
ADVOGADOS : TASSO BATALHA BARROCA E OUTRO(S) - MG051556
JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS E OUTRO(S) - MG074659
RECORRIDO : OSMESMOS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. PREVIDENCIA
PRIVADA. OFENSA AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC/73. NAO
OCORRENCIA. ALEGADA AFRONTA A DISPOSITIVOS DE
LEl. ARTS. 18, § 3°, E 21 DA LC 109/2001. RAZOES NAO
DECLINADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
RECURSAL. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO PRETORIANO.
DISPOSITIVO NAO INDICADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA N° 284/STF.
PREVIDENCIA  PRIVADA. ENTIDADES FECHADAS.
CONTRIBUICOES PESSOAIS. DEVOLUCAO OU CORRECAO
MONETARIA. TRANSFERENCIA DA MATERIA PELA LEI AO
ESTATUTO. VERIFICACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. SUMULA N° 5/STJ. ART. 6°
DALINDB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N° 211/STJ E N° 282/STF. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, NAO
PROVIDO.

1. N&o haafrontaao art. 535 do CPC/73 quando o Tribund de origem
manifetase suficientemente sobre a questéo controvertida, apenas
adotando fundamento diverso daquele perquirido pela parte.

2. Néo cabe recurso especid quando a parte recorrente, apesar de
indicar os dispostivos violados, ndo declina as razles para tanto,
ensg ando deficiéncia na fundamentacéo - Simulan. 284/STF.

3. N&o cabe recurso especid quando a parte recorrente ndo decling,
nas razoes, qua o digpodtivo legd afrontado, indusve quanto ao
suposto dissidio pretoriano. Deficiéncia na fundamentacéo que ensgaa
aplicacéo da SUmulan. 284/STF.

4. Veificar se houve ofensa a digpostivosde e federa, tendo em viga
gue as entidades fechadas de previdéncia privada ndo sdo obrigadas a
devolver as contribuigbes pessoais nem corrigi-las nos moldes
pleiteados pelos ex-participantes quando a le transfere ao estatuto e
regulamenta a escolha da correcdo monetaria adotada, exige 0 exame
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das dausulas contratuais, 0 que é vedado pda Simulan. 5/STJ.

5. A ausénciade preguestionamento, mesmo implidito, impede a andise
da matérianaviaespecid. Stmulasn. 211/STJe n. 282/STF.

6. Recurso especid pacidmente conhecido para, nessa parte,
negar-lhe provimento.

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especia interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA
DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI com fundamento no art. 105,
I1l, a e ¢, da Condtituicdo Federa contra acorddo proferido pelo Tribund de Jugtica do
Estado de Minas Gerais, assm ementado:

ACAO DE COBRANCA - PREVIDENCIA PRIVADA -
CONTRIBUIGAO PATRONAL - CONTRIBUICAO PESSOAL -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
- CORRECAO MONETARIA. (VOTO VENCIDO
PARCIALMENTE)

- Na acdo de cobranca de diferencas de restituicdo de contribuicdes
pessoais ndo é relevante a questéo acerca das contribui¢des patronais.

- A atividade securitaria, na qual se incluem os planos de previdéncia
privada, insere-se no conceito amplo de servigo, aplicando-se-lhe o
Cadigo de Defesa do Consumidor.

- A restituicdo das parcelas pagas a planos de previdéncia privada deve
ser objeto de correcdo plena, por indice que recomponha a efetiva
correcdo da moeda.

V.v.p,, ACAO DE COBRANCA - PREVIDENCIA PRIVADA -
CONTRIBUICAO PATRONAL CONTRIBUICAO PESSOAL -
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
- CORRECAO MONETARIA.

A teor da simula 290 do STJ, descabe a devolucdo ao beneficiario de
piano de previdéncia privada, da contribuicdo efetuada pelo seu
empregador. A simula 289 da mesma Corte, determina a plena
incidéncia da correcdo monetéria, sobre o valor vertido pelo participante
do plano, que deve |he ser restituido. (Desembargadora Eulina do Carmo
Almeida)

Opostos embargos de declaragéo, foram providos para sanar omisséo quanto
aos juros de moraincidentes na espécie - fls. 411-418.

Apresentados embargos infringentes por ROBERTO JOSE RICARDO - fls
615-623, contra 0 acdrddo proferido nos aclaratérios, foram regeitados, nos termos da
Seguinte ementar

EMBARGOS INFRINGENTES. EMBARGOS DECLARATORIOS.
DIVERGENCIA. ACAO DE COBRANCA. PREVIDENCIA
PRIVADA. OMISSAO EXISTENTE NO ACORDAO DO TIMG.
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APONTAMENTO PELO EG. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. LIMITES DELINEADOS. VOTO MAJORITARIO.
OBEDIENCIA. PREVALENCIA. INFRINGENTES REJEITADOS.

Em suas razdes recursais, dega afronta aos seguintes dispositivos de la
federd:

a) arts. 458, |1, e 535 do CPC/73 - omissdo e contradicdo, porquanto "a
reserva matematica jamais é devolvida. A devolucdo € da DRM (reserva matematica
menos reserva pessoal), mesmo assim limitada a 80% da cota patronal e descontados
os valores devidos a titulo de empréstimo simples e financiamento imobiliario" - fls
666;

b) art. 42 da Lei n°6.435/77; art. 31 do Decreto n°81.240/78; e art. 14,
[11, da LC 109/01 - As entidades fechadas de previdéncia privada "n&o estao obrigadas a
devolver as contribuicdes pessoais, muito menos estdo obrigadas a corrigi-las nos
moldes pleiteados pelos ex-participantes quando a le transfere ao estatuto e
regulamenta a escolha da forma correcéo monetéria adotada” - fls. 687; e

c) art. 6° daLINDB - afrontaao ato juridico perfeito, diante do afastamento
das normas contratuais - fls. 691.

Aponta também afrontaaos arts. 18, § 3°, e 21 da L C 109/2001.

Por fim, sustenta dissidio pretoriano quanto a duas teses: i) ndo incidirem
expurgos inflacionérios sobre a reserva de poupanca nem sobre a DRM; e i) impossibilidade
de aplicar indice diverso daguele previsto no regulamento ou estatuto.

Apresentadas contrarrazoes - fls 797-831.
Recurso admitido na origem - fls 876-879.
E o rdatorio.

DECIDO.

2. Apesar da degacdo de que o acOrddo recorrido teria Sdo omisso e
contraditério quanto a tese de ndo ser possivel a devolucdo dos vaores pleiteados aftitulo de
reserva matematica, observa-se que nao se viahiliza o recurso especia pelaindicada violacéo
aos arts. 458 e 535 do Cbdigo de Processo Civil de 1973. Isso porque, embora rejeitados
os embargos de declaracéo, a matériaem exame foi devidamente enfrentada pelo Tribund de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte recorrente.

O acdrdéo recorrido expressamente conggnou:

Inicialmente, assiste raz8o0 ao embargante ao questionar a ‘reserva
matematica, visto que tal estd previsto no artigo 8° e paragrafos, do
Regulamento do Plano de Beneficios, valendo a transcricao:

[...]
Insta consignar que tal direito de devolugdo fora inclusive confessado
pelaPREV | em sua contestagdo a fl. 106. - fls. 582-583.
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Portanto, fo andisada a questdo da exigéncia da devolucdo da reserva
matemética, ao contrario do alegado pela parte orarecorrente.

3. Quanto as aegacles de afronta aos arts. 18, 8§ 3°, e 21 daLC 109/2001,
veifico que a parte recorrente ndo demonstrou, clara e precisamente, no que consdiu a
alegada negativa de vigéncia a lel, ou mesmo qud a sua correta gplicacdo ao caso, requisito
essencid para a adequada compreensdo da controvérsia

Diante disso, 0 conhecimento do recurso especia encontra ébice na Simula
n. 284/STF.

4. Referente ao dissidio pretoriano, a recorrente ndo indicou os dispositivos
legas eventuamente violados pelo acorddo recorrido, ndo observando, portanto, a técnica
propria de interposicao do recurso especiad, o que implica deficiéncia de fundamentagéo, nos
termos da Simula n. 284/STF, conforme pecifico entendimento desta Corte Superior,
golicavd também quanto a hipétese da dineac do permissivo congtituciond.

Confiraese:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. OFENSA A RESOLUCOES.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DE VIOLACAO
A LElI FEDERAL OU DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULA
N. 284-STF. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
PROVAS. SUMULAS N. 5 E N. 7-STJ. CONTRATO DE LEASING.
PAGAMENTO ANTECIPADO DO VRG. SUMULA N. 293-STJ.

1. A via especia ndo comporta a andlise de resolucdes, portarias,
circulares e demais atos normativos de hierarquia inferior a do Decreto,
gue nao se inserem no conceito de lei federal.

2. A auséncia de indicagdo da ofensa a legislacdo federal ou de dissidio
jurisprudencial atrai a incidéncia do enunciado n. 284 da Simula do STF.
3. A conclusdo da Corte de origem obtida através da interpretacéo da
matéria fatica e contratual encartada nos autos ndo pode ser
reexaminada neste Tribunal, por forca do veto dos enunciadosn. 5en. 7
da Simula do STJ.

4, A teor do enunciado n. 293 da Simula do STJ, o pagamento
antecipado do VRG nédo descaracteriza 0 arrendamento mercantil para
compra e venda a prestacoes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1235133/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 05/05/2015)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. A ERRONEA INDICACAO DA AUTORIDADE
COATORA NAO IMPLICA ILEGITIMIDADE AD CAUSAM
PASSIVA, SE AQUELA PERTENCE A MESMA PESSOA
JURIDICA DE DIREITO PUBLICO. SUMULA 83/STJ. ALINEA C
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL
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SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSIA. SUMULA 284 DO
STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ACORDAOS PARADIGMAS
PROLATADOS EM RMS E MS. IMPROPRIEDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A errbnea indicagdo da autoridade coatora ndo implica ilegitimidade ad
causam passiva se aquela pertence a mesma pessoa juridica de direito
publico; porquanto, nesse caso nao se altera a polarizagdo processual, 0
gue preserva a condi¢do da acdo (REsp.

806.467/PR, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 20.09.2007).

2. A interposicdo do Recurso Especial com fundamento no dissidio
jurisprudencial ndo dispensa a indicacdo do dispositivo de lei federal ao
qgual o Tribunal de origem teria dado interpretacdo divergente daguela
firmada por outros tribunais. O ndo-cumprimento de tal requisito, como no
caso, importa deficiéncia de fundamentagdo, atraindo também a
incidéncia do contido no citado Enunciado 284 da Simula do Supremo
Tribunal Federal.

3. Nao se prestam como paradigmas acordaos proferidos em Mandado
de Segurangca e Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca,
porquanto, nessas searas, € possivel apreciar as normas de direito local e
constitucional, bem como adentrar no contexto fético-probatério dos
autos, enquanto em Recurso Especial essa incursdo acha-se vedada pela
Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 188.414/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
31/03/2015)

5. Quanto ao art. 42 daLea n°6.435/77, ao art. 31 do Decreto n° 81.240/78,
e ao art. 14, 111, da LC 109/01, sustenta ndo estarem as entidades fechadas de previdéncia
privada obrigadas a devolver as contribuicdes pessoais nem corrigi-las nos moldes pleiteados
pelos ex-participantes quando a le transfere ao estatuto e regulamenta a escolha da corregdo
monet&ria adotada.

Entretanto, o v. acordao recorrido assm assentou acerca da questdo posta a

julgamento:

Inicialmente, assiste raz8o0 ao embargante ao questionar a 'reserva
matematica, visto que tal esta previsto no artigo 8° e paragrafos, do
Regulamento do Plano de Beneficios, valendo a transcrigao:

'83° - Caso a reserva mateméatica de aposentadoria
programada (aposentadorias por tempo de servigo, por
idade ou antecipada) relativa ao participante que se
desliga - apurada rio més do cancelamento da inscricédo e
corrigida monetariamente, até a data do rompimento do
vinculo empregaticio com a empresa patrocinadora, pelo
indice a que se refere o artigo 20, com acréscimo de juros
atuariais - seja superior ao valor obtido segundo o caput
deste artigo, a diferenca apurada sera utilizada para
liquidar ou, se insuficiente, amortizar o saldo devedor do
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participante para com a PREVI, quer em operacfes de
empr éstimos ou de financiamentos.

84° - O valor correspondente a diferenca apurada na
forma prevista no paragrafo anterior ndo podera ser
superior a 80% (oitenta por cento) da totalidade das
contribuicBes patronais, calculadas de maneira analoga
as pessoais, conforme caput deste artigo.

85° Na eventualidade de o participante que se desliga néo
apresentar qualquer saldo devedor de empréstimos ou de
financiamento para com a PREVI [..] o valor
remanescente - deduzido de 1,2% (um virgula dois
porcento) destinado a suportar os custos de pagamento e
manutengdo - serd pago ao participante, na modalidade
derendacerta...]'

Insta consignar que ta direito de devolugdo fora inclusive confessado
pela PREV| em sua contestacéo a fl. 106. - fls. 582-583.

Portanto, para dterar o julgamento proferido pelo Tribund a quo, seria
necessria interpretacéo de déusula contratua, consstente no Regulamento do Plano de
Beneficiosda Previ, 0 que é vedado pela Simulan® 5/STJ.

6. Por fim, no que pertine atese de inobservancia ao ato juridico perfeito, em
suposta afronta ao art. 6° do LINDB, ndo foi objeto de discusséo no acérdéo recorrido, nem
mesmo implicito, apesar da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo se configurando o
prequestionamento, 0 que impossibilita a sua apreciacdo navia epecia (SUmulasn® 282/STF
en®211/ST)).

Ainda que eventudmente afastado esse dhice, incidiria a espécie o disposto
no Enunciado n. 5/STJ, tendo em vida que para verificar eventud afronta ao ato juridico
perfeto (art. 6° da LINDB) seria imprescindived o exame do Regulamento do Plano de
Beneficios da Previ, que se equipare a contrato, procedimento vedado em sede de recurso

especid.
7. Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso especid CAIXA DE

PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 26 de novembro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Rdator
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