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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.481.696 - MT
(2019/0096760-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE . COOPERATIVA DE CREDITO DE EMPRESARIOS - SICOOB
EMPRESARIAL MT

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO MALUF PEREIRA E OUTRO(S) -
MT010407
CLARISSA LOPESDIAS - MT012335

AGRAVADO : RAUBER TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E/OU
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. ACORDAO QUE DEFERE
MEDIDA LIMINAR. RECURSO ESPECIAL. INCABIVEL.

1. Acéo de busca e apreensdo.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rgeitam-se 0s embargos de
declaracéo.

3. O reexame de fatos e provas e interpretacdo de déusulas contratuais em
recurso especid sdo inadmissives.

4. A inddénda da Simula 7 do STJ prgudica a andise do dissidio
jurisprudencid pretendido. Precedentes desta Corte.

5. N&o cabe recurso especid contra decisdo que defere ou indefere medida
liminar. Inteigéncdia da Simula 735 do STF.

6. Reconsdero decisdo. Agravo conhecido. Recurso especid parcidmente
conhecido e, nessa parte, ndo provido.

DECISAO

Em virtude das razfes apresentadas no agravo interno de fls. 663/669
(e-STJ), reconsidero a decisdo de fls. 648/649 (e-STJ) e passo anovo exame do
agravo recurso especia interposto pela COOPERATIVA DE CREDITO DE
EMPRESARIOS - SICOOB EMPRESARIAL MT, contra decisio que negou
seguimento a recurso especial fundamentado nas alineas "d' e/ou "' do permissivo

constitucional.
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Agravo em recur so especial interposto em: 08/02/2019.

Concluso ao gabineteem: 04/11/2019.

Acdo: de busca e apreensdo guizada pela agravante em face de
RAUBER TRANSPORTESE LOGISTICA LTDA.

Decisdo interlocutoria: revogo parcialmente aliminar deferida.

Acordao: negou provimento ao recurso interposto pela agravante,
conforme a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - AC}AO DE BUSCA
E APREENSAO - REVOGACAO PARCIAL DA ORDEM LIMINAR
DE APREENSAO EM RELAC}AO AO BEM MOVEL OBJETO DE
EMBARGOS DE TERCEIRO EM RAZAO DA PROLACAO DE
SENTENCA DE PROCEDENCIA DO PEDIDO NOS EMBARGOS -
AUSENCIA DE OBICE A REVOGAGAO PARCIAL DA ORDEM
LIMINAR - DECISAO MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO.
Proferida sentenca nos autosdos embargos de terceiro, o efeto
suspensivo atribuido em razéo do seu guizamento ndo subsiste, de modo
gue inexige oObice legd a impedir a revogacdo da ordem de busca e
apreensdo e o regular processamento dos autos em apenso.

Embargos de Declaracdo: opostos pela agravante, foram
rejeitados.

Recurso especial: aegaviolacdo dos arts. 66, § 10, daLe 4.728/65
(com a redacdo do art V do Dec. Le 911/69), 19, IX c/c 122 do Cdédigo de
Trénsito Brasileiro e 1.022 do CPC, bem como dissidio jurisprudencial. Além de
negativa de prestacéo jurisdicional, sustenta que: a) "é incontroverso que o titular
de dominio do veiculo sub judice é o Sr. ERONIMO CARLOS FERREIRA, e, por
esta razdo, somente ele poderia oferecer o veiculo subjudice em garantia
fiduciaria'; b) "documento de fls. 44 dos autos de busca e apreensdo ja deixava
claro que o gravame da alienacdo fiduciaria ja constava no registro do veiculo em
guestdo, inclusive, como inclusdo em 10/01/2007, ou sgja, anterior as datas das
acoes mencionadas; d) para a vaidade do gravame vae o registro no RENAVAM e,
néo a anotacdo do Departamento Estadua de Transito; e e) "aRecorrente procedeu
sim com o registro do gravame daalienagdo fiduciéria sobre o veiculo em questéo,

inclusive, informado pelo proprio DETRAN, como ja demonstrado nos autos e
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agora novamente'.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
Julgamento: aplicagdo do CPC/2015.

- Daviolacéo do art. 1.022 do CPC/2015

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo hé ofensa ao
art. 1.022 do CPC/15 quando o Tribuna de origem, aplicando o direito que
entende cabivel a hipotese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacado, ainda que de forma diversa daguela pretendida pela parte.

A proposito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32
Turma, DJe de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de
16/02/2018.

No particular, verificase que o0 acOrddo recorrido decidiu,
fundamentada e expressamente acerca do pedido que engloba a determinacdo paraa
baixa do gravame da aienacdo fiducidria, de maneira que os embargos de
declaracéo opostos pela parte agravante, de fato, ndo comportavam acol himento.

Assm, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do
tema, ndo h& que se falar em violagdo do art. 1.022 do CPC/15, incidindo, quanto
ao ponto a Simula 568/STJ.

- Do reexame de fatos e provas e dainter pretacao de clausulas
contratuais

Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere aandlise
dos documentos acostados aos autos, quanto as condutas das partes, a respeito da
propriedade do bem, exige o reexame de fatos e provas e a interpretacdo de
cldusulas contratuais, o que é vedado em recurso especia pelas Simulas 5 e 7,
ambasdo STJ.
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- Dadivergénciajurisprudencial

A incidéncia da Simula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente, impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "¢’ do art.
105, 11, daConstituicdo da Republica. Nesse sentido: Agint no AREsp 821337/SP,
32 Turma, DJe de 13/03/2017 e Agint no AREsp 1215736/SP, 42 Turma, DJe de
15/10/2018.

- Nao cabimento de recurso especial contra decisdo que
antecipatutela (Simula 735/STF)

A jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica é pacifica no
sentido que, quando se trata de recurso especial interposto contra medida que
concede ou indefere tutela antecipada, seu objeto deve focar nas condicgoes legais
de sua concessdo. Nesse sentido: Agint no Aresp 1.248.498/SP, 32 Turma, DJe de
29/06/2018; e AgInt no Aresp 980.165/BA, 42 Turma, DJe 09/02/2018.

Considerando a precariedade da decisdo que antecipou os efeitos da
tutela, que podem ser alterados no momento em que for prolatada a sentenca,
desaconselha-se 0 conhecimento e julgamento de recursos especiais que versem

sobre o tema.

Forte nessas razbes, CONHECO do agravo e, com fundamento no
art. 932, Il e IV, “@, do CPC/2015, bem como na Simula 568/STJ, CONHECO
PARCIALMENTE do recurso especiad e, nessa extensdo, NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Deixo de magjorar os honorarios de sucumbéncia recursal, visto que
néo foram arbitrados nainstanciade origem.

Previno as partes que ainterposicéo de recurso contra esta deciséo,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar na condenagdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, 8§ 4°, e 1.026, § 2°,
do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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