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HABEAS CORPUS N° 549.046 - SP (2019/0358689-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
LUIS CESAR ROSSI FRANCISCO - SP227133

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL ALBERTO BRAZ (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
GABRIEL ALBERTO BRAZ contra acérddo do Tribund de Judtica do Estado de S&o
Paulo no julgamento da Apelacéo Crimind n. 1503497-96.2017.8.26.0536.

Consta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 3 (trés) anos de
reclusdo, no regime semiaberto, e multa, como incurso nas sangdes do art. 16, paragrafo
Unico, inciso 1V, da Le n. 10.826/2003.

Irresignados, defesa e Minigério PUblico interpuseram apelacdo perante a
Corte a quo, a qua acolheu parcidmente os apelos, para declassficar a conduta para
aquela prevista no art. 14, da referida Le, fixando a reprimenda em 2 (dois) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo, em regimeinidd fechado.

Nesta via, sustenta estar configurado o constrangimento ilegd ao argumento
de que a aenuante da confissao espontanea e a agravante da reincidéncia seriam igudmente
preponderantes, devendo, portanto, serem compensadas.

Alega que o0 aumento operado na segundafase da dosmetria seria excessivo,
ainda que reconhecida a preponderancia da agravante de reincidéncia, hgja visto carecer de
fundamentacéo idonea.

Defende que o regime prisona para o cumprimento da reprimenda deve ser
readequado, com base na SUmula n. 269 desta Corte Superior, considerando o quantum
findl da pena aplicada e a favorabilidade das circunsténcias judicas, desse modo, seriamas
justo o estabelecimento do semiaberto.

Requer a concessdo sumaia e definitiva da ordem condituciond para que
Ssgja compensada a agravante da reincidéncia com a atenuante da confisso espontanea, ou,
a0 menos fixado aumento em patamar de 1/6 (um sexto), e estabelecido o regime semiaberto.

E o rdatorio.

A principio, o pedido deduzido nainidd nd comporta conhecimento na via
edta, j4 que formulado em flagrante desrespeito ap Sstema recursal vigente no émbito do
Direito Processual Pend pétrio.

Contudo, no momento processua devido, o congrangimento apontado na
inidd serd andisado a fim de que se veifique a possibilidade de atuacdo de dficio por este
Superior Tribund de Jugtica caso se condtate a exiténcia de flagrante ilegdidade, o que, ao
menos em um juizo perfunctdrio, ndo se verifica

Com efeito, para a concessdo do pedido liminar, € necessario a presenca
cumulaiva dos seus requisitos, a saber, o fumus boni iuris (fumaca do bom direito) e o
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periculumin mora (perigo nademora).

Na presente hipdtese, mostrase invivd acolher a pretensdo suméia,
porguanto ndo fol comprovada a ilegdidade apontada pelo impetrante.

Isso porque, ndo obstante os relevantes argumentos expostos na insurgéncia,
€ invivd acolher-se a requerida tutda de urgéncia deduzida na inicid, porguanto a
fundamentacéo que da suporte a postulacéo liminar é idéntica a que da amparo ao pletofind,
igo é, confunde-se com 0 méito do writ, o qua exige exame mais detahado das razoes
declinadas e da documentacd que o acompanha, andise que se dara devida e
oportunamente quando do seu julgamento definitivo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. DECISAO QUE
INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no
sentido de ndo ser cabivel a interposi¢do de agravo regimental
contra decisdo de relator que motivadamente defere ou indefere
liminar em habeas corpus.

2. Nao se verifica na decisdo agravada manifesta ilegalidade a
justificar o deferimento da tutela de urgéncia, tendo em vista que
a analise do alegado constrangimento ilegal confunde-se com o
proprio mérito da impetracdo e implica analise pormenorizada
dos autos, devendo ser reservada a apreciacdo perante o
colegiado, apds manifestacdo do Ministério Publico Federal.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgRg no HC 393.765/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Ante 0 exposto, indefere-se aliminar.

Solicitem-se informagfes a autoridade apontada como coatora e ap izo
singular, encarecendo o0 envio dos esclarecimentos necessarios ao dedinde da questdo e, se
houver, de senha para acesso ap andamento do respectivo processo.

ApGs, encaminhem-se 0s autos ao Minigério Pablico Federal .

Publique-se. Intime-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO JORGE MUSSI
Rdator
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