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HABEAS CORPUS N°530.704 - SP (2019/0260214-1)

RELATOR . MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADQOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA AUXILIADORA SANTOSESSADO - SP320038

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CLAUDINEI RODRIGUES DE ANDRADE JUNIOR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CLAUDINEI RODRIGUES DE ANDRADE JUNIOR, apontando como autoridade
coatora 0 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, em decisio
assim relatada (fls. 46-47):

Trata-se de apelacdo aimind interposta contra sentenca prolatada pelo MM.
Jiz Rudi Hiroshi Shinen, que condenou Claudine Rodrigues de Andrade Janior
a penade 10 (dez) meses e 26 (vinte e sais) dias de reclusdo, em regime inidd
fechado, e apo pagamento de 4 (quatro) dias-multa, caculados no minimo legd,
como incurso no artigo 155, § 4°, inciso IV, c/c artigo 14, inciso 11, ambos do
Caodigo Pend, por ter, agindo em concurso e com unidade de propdsitos com o
corréu Claudenir Fernandes Thomé, tentado subtrair para S, bens pertencentes
a0 edabelecimento comercid “Teecom Cdulares’, representado por Isred
Gomes, somente ndo se consumando o delito por circungténcias dheias a sua
vontade.

Os autos foram desmembrados em relacdo ao corréu Claudenir Fernandes
Thomé (fls. 424 e 426).

Convem regidtrar que, por r. decisdo de 01° de agosto de 2018, emanada no
HC 445.883 SP, o Colendo Superior Tribund de Justica concedeu o apelante
Claudine o direito de recorrer em liberdade, determinando a expedicéo de
avara de soltura em seu favor (380/385), que foi devidamente cumprido em 08
de agosto de 2018 (fls. 391/393).

O agpdante Claudine, em razbes de recurso, requer sua absolvicdo, sgja pelo
reconhecimento do principio da inggnificanda, degando que a empresa-vitima
nao sofreu prguizo dgum, o que torna atipica sua conduta, sgja por insufidéncia
de provas acerca da autoria dditiva

Subsdiariamente, pleiteia a fixagdo da pena-base no minimo legd, aegando ter
ocorrido violagdo dos principios da correlacdo entre acusacéo e sentenca e do
“non bis in idem”. Por fim, a concessdo do regime aberto para o inico de
cumprimento da reprimenda e a aplicacdo da detracéo pend.

Em contrarrazbes, o Minigéio Plblico requer o desprovimento do apelo
defensivo.

No mesmo sentido, manifestou-se a Procuradora de Justica, opinando pelo ndo
provimento do recurso.
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Decorrido 0 prazo para que as partes se manifestassem acerca de eventud
0oposicéo ao julgamento virtud, nos termos do atigo 1°, da Resolugdo n°
549/2011, com redacdo estabeecida pela Resolugdo n° 772/2017, ambas do
Colendo Orgdo Especiad deste Egrégio Tribund de Justica do Estado de S&o
Paulo, ndo houve oposicéo a formade julgamento.

E o rdatdrio.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 155,
849, 1V, c.c. art. 14, Il, ambos do CP, apenade 10 meses e 26 dias de reclusdo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 4 dias-multa (fl. 26).

Interposto recurso de apelacdo pela defesa, o Tribund de origem
negou-1he provimento (fls. 45-55).

Dai o presente writ, em que 0 impetrante sustenta, em sintese, a auséncia
de fundamentacdo idbnea para a manutencdo, pelo Tribunal a quo, do decreto
condenatorio, umavez que a conduta imputada ao paciente € atipica, emvirtude
da auséncia de lesividade ao bem juridico tutelado pela norma penal, qual
seja, 0 patrimdnio da vitima (fl. 5). Asseveraser derigor aaplicacdo do principio
dainsignificancia(fl. 7).

Sustenta, outrossim, a auséncia de fundamentacéo idonea paraafixacdo de
regime de cumprimento de penamais gravoso que o legalmente previsto.

Requer, liminarmente e no mérito, a absolvicaéo do paciente, em razéo da
atipicidade material da conduta, ou, aternativamente, a fixacdo da pena-base no
minimo legal e afixacdo do regimeinicial aberto (fl. 15).

Indeferida aliminar, prestadas as informagdes, manifestou-se 0 Ministério
Publico Federa peladenegacéo daordem.

E o relatorio.

DECIDO.

Quanto ao pleito de aplicagéo do principio dainsignificancia, tem-se que a
Corte de origem entendeu que (fls. 49-51):

Além disso, o pedido de reconhecimento da atipicidade da conduta, com a
aplicacdo do principio da indgnificAncia ndo comporta provimento.

N&o obstante sequer tenha o gpelante chegado a efetivamente subtrair qualquer
bem, pois foi detido logo apds deixar o locd dos fatos, td circunsténcianéo é
capaz, por 9 sb, de configurar a inggnificanda do ato praticado pelo apelante,
de modo que ndo pode ele permanecer impune, 0 que acarretaria em estimulo
para que voltasse a ddinquir.

[...]

O Supremo Tribund Federal vem entendendo, para a caracterizacdo do
principio da indgnificancia, que, dém da inexpressividade da lesfo juridica
causada, impde-se 0 reconhecimento da minima ofensvidade da conduta do
agente, da auséncia de periculosdade socia em sua agéo e do reduzido grau de
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reprovabilidade.

[...]

Assm, notadamente diante das circunsténcias em que o crime foi
cometido, ndo é de se aplicar o principio da insgnificancia, tratando-se,
narealidade, de condutatipica, tanto formal, quanto material.

Como se V&, o principio dainsignificancia ndo foi reconhecido em razéo
das circunstancias em que o crime foi cometido. No presente caso, nota-se que 0
delito foi cometido em concurso de pessoas, em face de uma loja. O paciente
possui antecedentes e reincidéncia, conforme fls. 25-26.

Ao gue se depreende dos autos, 0s réus ndo conseguiram adentrar o
estabelecimento comercial para realizar o furto, conforme o seguinte trecho da
denuncia(fls. 20-23):

Acordada a prética dditiva, durante a noite, aproveitando das circunsténcias que
0 horario propiciava, 0s denunciados passaram a forcar a porta e a janela do
estabelecimento comercid sStuado no loca e, ndo logrando danificalas o
auficiente para ingressarem e subtrairem os bens de seu interior, pularam 0 muro
de acesso ao terreno do fundo daloja, a fim de tentarem entrar por di.

Entretanto, os denunciados acabaram surpreendidos por policias militares

acionados por um vizinho e, embora tentassem se esconder naguele terreno,
acabaram abordados, ensgjando a prisdo em flagrante.

Assim, ndo é possivel fixar o vaor de objetos que poderiam ter sido
furtados, ndo havendo, portanto, nenhum valor nos autos paraaanélise do pleito do
principio dainsignificancia

Em casos tais, uma vez que nd ha como se presumir que 0S possivels
objetos que seriam furtados possuiriam valor flagrantemente insignificante ou
mesmo de pequeno valor, considerando-se 0 salario minimo da época dos fatos,
fica impossibilitado o0 reconhecimento da incidéncia do principio da
insignificancia. Nesse sentido:

PENAL. FURTO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REINCIDENCIA CONFIGURADA. NAO REALIZACAO DE LAUDO DE
AVALIACAO DA RES FURTIVA. IMPOSSIBILIDADE DE SE AFERIR A
INEXPRESSIVIDADE DA LESAO JURIDICA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que "o fato de o réu ser
reincidente e ostentar outros registros criminas, indusve por delitos contra o
patrimonio, obsta a aplicacdo do principio da indgnificanda, por evidenciar
maior grau de reprovabilidade do comportamento do acusado, slvo quando

infimo o vaor do bem subtraido, o que ndo se verificano caso dos autos' (AgRg
no AREsp 1150471/DF, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
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julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018).

2. Na espécie, diante da reincidéncia do condenado e da inexiténcia de laudo
para deir o vaor da res furtiva, resta evidenciada a efdiva lesio ao bem
juridico tutdlado pela norma pend incriminadora, 0 que torna ingplicivel o
principio da indgnificanca

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1720197/MG, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 12/09/2018)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. NEGATIVA DE
VIGENCIA AO ART. 386, VIlI, DO CPP. PLEITO DE ABSOLVIC;AO.
PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE ROUBO PARA O
DELITO DE FURTO. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDAQAO.
SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AUSENCIA DO
LAUDO DE AVALIACAO. NAO COMPROVACAO DO VALOR DA RES
FURTIVAE. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO POR
PRESUNCAO. OFENSA AOS ARTS. 59 E 68, AMBOS DO CP.
DOSIMETRIA. ANALISE FAVORAVEL DO COMPORTAMENTO DA
VITIMA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF
E 356/STF. AFRONTA AO ART. 307 DO CP. FALSA IDENTIDADE.
TIPICIDADE. SUMULA 522/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. E assente que cabe a0 aplicador da le, em ingédnda
ordindria, fazer um cotejo fético e probatorio a fim de andisar a exiténcia de
provas suficientes a absolver, condenar, ou desclassificar a imputac@o feita ao
acusado. Obice do enunciado n.° 7 da Simula deste STJ.

2. "O fato de ndo ter havido laudo de avaiacéo da res furtiva, por § S0, ja
impediria a incidéncia do principio da indgnificAnda, em razéo de ndo ser
possivel presumir que seria de vaor irrisorio, ante a invigbilidede de se verificar
nesta ingtncia os preuizos resultantes da conduta praticada’. (AgRg no REp
1.413.951/RS, Rd. Min. ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, DJe 17/09/2015).

3. E assente neste Superior Tribund de Justica o entendimento no sentido de que
€ condicdo sne qua non ao conhecimento do especid que tenham sdo
ventilados, no contexto do acdérdéo objurgado, os dispositivos legas indicados
como malferidos na formulagdo recursa, emitindo-se, sobre cada um deles, juizo
de vdor, interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreensdo, em atencdo ao
disposto no atigo 105, inciso I, da Condituicdo Federal, que exige o
prequestionamento por meio da apreciacéo da questéo federd pelo Tribund a
quo, de modo a se evitar a supresséo de indancia

4. Nos termos do enunciado n.° 522 da Simula desta Corte Superior de Jugtica,
"a conduta de atribuir-se fasa identidade perante autoridade policid é tipica,
ainda que em situacdo de degada autodefesa.

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1265017/DF, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 15A5CDEE-2DC5-4721-BDBC-B4C5BD9ES6GES



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 24/05/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO SIMPLES. HABITUALIDADE DELITIVA. REU REINCIDENTE.
MAIOR REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA DE
APURAC;AO DO VALOR DA RES FURTIVA. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERIR A EXPRESSIVIDADE DA LESAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.° 83 DA SUMULA DO STJ. ACORDAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A ORIENTAGAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR.

1. O aresto objurgado afastou a incidéncia do principio da indgnificanda com
fundamento na maior reprovabilidade do comportamento do recorrente, ja que o
crime tratado nestes autos néo é fato isolado em sua vida, destacando a sua
reincidéncia em crimes contra 0 patrimonio, circungancia que evidencia que
decidiu em conformidade com a jurisprudéncia pecifica deste Soddicio.

2. Aliado a esta circungtancia, a auséncia de laudo para apurar o vaor dos bens
objeto do crime em tela impede a incidéncia do dudido postulado, pois néo se
pode presumir que a res furtiva era de vdor inggnificate, na linha de
precedentes desta Corte Superior de Justica

3. Incidéncia do ébice do Enunciado n.° 83 da Simulado STJ, também aplicave
a0 recurso especid interposto com fundamento na dinea a do permissivo
condituciond.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 860.102/MG, Rd. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

No concernente ao pleito de reducdo da penabase, tem-se que o
sentenciante, confirmado pelo Tribuna de origem, entendeu que (fls. 25-26):

Passo, pois, a dosmetria da reprimenda pend.

Havendo mais de uma condenacdo em definitivo, uma delas sera considerada
para fins de reincidéncia, enquanto as demais serdo levadas em conta nas
circungténcias judicias como meaus antecedentes.

Observando-se o disposto no artigo 59, do Codigo Pend, € devida a fixacdo da
pena-base acima do minimo legd, em face dos péssmos antecedentes criminas,
em 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusio e pagamento de 11 (onze)
diasmulta

Presente a reincidéncia, agravo a reprimenda em 1/6 (um sexto), perfazendo 2
(dois) anos, 8 (oito) meses e 20 (vinte) dias de recluso e pagamento de 12
(doze) diasmulta. Ndo ha atenuantes.

Na terceira fase, reconhecendo-se a causa de diminuigéo do artigo 14, inciso 1,
do Cdédigo Pend, reduzo a pena em 2/3 (dois tergos), dcancando 10 (dez)
meses e 26 (vinte e sais) dias de reclusdo, mas o pagamento de 4 (quatro)
diasmulta

Inexistentes demais causas modificadoras, torno definitiva a pena de 10 (dez)
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meses e 26 (vinte e sais) dias de reclusdo, mas o pagamento de 4 (quatro)
diasmulta

O vdor do diamulta deve ser cdculado em seu minimo legd, em razéo da
inexigéncia de eementos suficentes para aerir a Stuagdo econdmica do
acusado.

Em face da reincidéncia e dos maus antecedentes, ndo ha que se fdar em
subgtituicdo de pena ou sursis, estabel ecendo-se o regime inidd fechado para o
cumprimento de pena, a luz do disposto no artigo 33, do CP.

Como se V€ a penabase foi aumentada em 1/6 em razdo dos maus
antecedentes, e na segunda fase da dosimetria, aumentou-se em mais 1/6 pela
reincidéncia.

O juizo de primeiro grau, apesar de ndo ter indicado especificamente quais
condenacfes pretéritas estaria usando na primeira e na segunda fases, afirmou
expressamente que Havendo mais de uma condenacao em definitivo, uma delas
sera considerada para fins de reincidéncia, enquanto as demais serdo levadas
em conta nas circunstancias judicias como maus antecedentes. Dessa maneira,
ndo se vidumbra a ocorréncia de bis in idem e nem tampouco violagdo ao
enunciado Sumular 241 desta Corte superior. Nesse mesmo sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1. IMPETRAQAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2.
NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE EXAME DO PEDIDO DE
DETRAGAO. AUSENCIA DE PREUIZO. REGIME FIXADO COM BASE
NOS ANTECEDENTES E NA MULTIRREINCIDENCIA. 3. VIOLAQAO
DA SUMULA 241/STJ. NAO OCORRENCIA. EXISTENCIA DE DUAS
CONDENAQOES DEFINITIVAS. POSSIBILIDADE DE VALORAR
UMA COMO MAUS ANTECEDENTES E A OUTRA COMO
REINCIDENCIA. 4. ARMA MUNICIADA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. POSSIBILIDADE DE VALORACAO. FATO QUE NAO
INTEGRA O TIPO PENAL. 5PENA AQUEM DE 4 ANOS E REU
REINCIDENTE. OFENSA A SUMULA 269/STJ. NAO VERIFICAGAO.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. 6.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. O Magigrado de origem consderou duas condenacOes definitivas do
paciente, uma como maus antecedentes, na primera fase dadosmetria,
e outra como agravante da reincidéncia, razéo pdaqua ndo ha se fda hbisin
idem. De fato, o verbete n. 241 da SUmula desta Corte digpde que "a
reincidéncia pend ndo pode ser consderada como circungténcia agravante
e, dmultaneamente, como circungtdncia judicd”. Portanto, ndo havendo
smultaneidade, ndo ha qualquer ilegdidade.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido.
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(HC 287.650/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 01/06/2016)

No que concerne ao pleito de abrandamento do regimeinicial, néo assiste
razédo ao impetrante. 1sso porque, mantida a pena-base acima do minimo legal,
invidvel a alteracdo do regime inicia, pela reincidéncia e pela existéncia de
circunstancia judicial desfavoravel, restando, inclusive, obstada a aplicagdo da
Simula 269/STJ. Nesse sentido, tem-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO  TENTADO. DOSIMETRIA.
DIMINUICAO DA PENA PELA TENTATIVA. CRITERIO DO ITER
CRIMINIS PERCORRIDO OBSERVADO. OBICE AO REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. REGIME FECHADO MANTIDO. PENA BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL E REINCIDENCIA. DETRAQAO DE
REGIME. REU QUE NAO TERIA PERMANECIDO CUSTODIADO POR
PERIODO SUFICIENTE A JUSTIFICAR A IMPOSIC;AO DE REGIME
MENOS GRAVOSO. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

6. Conguanto ndo se desconheca o0 teor da SUmula 269/STJ, que admite a
adoc&o do regime prisona semiaberto aos reincidentes condenados a penaigud
ou inferior a inidd quatro anos, desde que favoraves as circungtancias judicias,
forgoso reconhecer a inexiténcia de manifesta ilegaidade na adogéo do regime
prisond fechado, por se tratar de réu reincidente especifico, ao qud foi imposta
pena base acimado piso legd.

[...]

9. Writ no conhecido.

(HC 373.035/SP, Rd. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES
TENTADO. REU REINCIDENTE. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. PENA DEFINITIVA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS
DE RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE DO ENUNCIADO N. 269 DA SUMULA DO STJ.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Segundo o enunciado n. 269 da Simula desta Corte, € admissivd a fixacéo
do regime prisonad semiaberto ao réu reincidente condenado a pena igud ou
inferior a quatro anos, quando favoraveis as circungténcias judicas.

2. Hipdtese em que ndo se aplica o referido entendimento, porquanto o acusado,
dém de reincidente, ostenta circungtancia judicd desfavoravel, tanto que a
pena-base foi fixadaacimado minimo legd. Assm, embora a penasgainferior a
4 anos, ndo ha dbice a fixaco do regime fechado.

3. Agravo regimenta improvido.
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(AgRg no REsp 1620526/SC, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

Por fim, destaco que, com relacdo a detracdo penal, a aplicacéo de ta
instituto seria irrelevante, uma vez que a pena fina ja foi fixada em patamar
inferior a4 anos de reclusdo, sendo mantido o regime fechado pelareincidénciae
circunstancias judiciais desfavoraveis. Assim, ainda que descontado 0s 6 meses de
prisdo cautelar, conforme informado pelo impetrante, o regime inicial ainda seria
o fechado, pel os elementos mencionados.

Ante o exposto, denego o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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