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HABEAS CORPUS N°512.605 - MG (2019/0152935-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

ADVOGADOS : CARINA BICALHO PIACENZA - MG068209
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

PACIENTE : RENATA MARIA BATISTA (PRESO)

DECISAO

RENATA MARIA BATISTA dega sofrer coacéo ilegd
em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais na Apelacdo  Crimina n.
1.0388.17.003044-8/001.

Consta dos autos que a paciente foi condenada, em
primeiro grau, a pena de 4 anos e 2 meses de reclusdo, no regime
semiaberto, mais multa, pela pratica do delito descrito no art. 33, caput e §
4° da Le n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa interpds apelacéo crimina perante o
Tribunal de origem, que deu parcia provimento ao recurso defensivo, afim
de revisar a fracao relativa a minorante prevista no art. 33, § 4°, da Le
de Drogas e tornar a reprimenda definitiva em 2 anos e 6 meses de
reclusdo, no regime inicial aberto, mais multa; na ocasido, a sangao
reclusiva foi substituida por medidas restritivas de direitos.

Busca-se, por meio deste writ, sga aplicada a minorante
previstano 8§ 4° do art. 33 da Le de Drogas no patamar maximo.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou
pela denegacao da ordem.

Decido.

Segundo o disposto no § 4° do art. 33 da Le de Drogas,
"Nos delitos definidos no caput e no 8§ 1° deste artigo, as penas poderéo
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ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a conversdo em penas
restritivas de direitos, desde que o agente sga primério, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre
organizagao criminosa."

Observa-se, assim, que o dispositivo legd estabelece apenas
0S requisitos necessarios para a aplicagdo da minorante nele previsto,
deixando, contudo, de estabelecer os parametros para a fixagdo do
guantum de diminuicdo de pena.

Nesse sentido, tanto a Quinta quanto a Sexta Turmas deste
Superior Tribuna firmaram o entendimento de que, considerando que o
legislador ndo estabeleceu especificamente os parametros para a escolha da
fracdo de reducdo de pena prevista no 8 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, devem ser consideradas, para orientar o calculo da minorante,
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal e,
especialmente, o disposto no art. 42 da Lei de Drogas. A proposito,
confira-se 0 seguinte julgado: AgRg no REsp n. 1.429.866/MT, Rdl.
Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 1°9/6/2015.

No caso, a Corte estadual salientou 0 seguinte ao revisar a
pena (fls. 321-322, destaquel):

Subsidiariamente, também pugna a defesa pela aplicacdo da
causa especial de diminuicéo de pena, constante do 84°, do
art. 33 daLei 11.343/2006, em seu grau maximo.

N&o ha nos autos qualquer indicativo que impeca a reducéo
da pena, uma vez que, nos termos do 84° do art. 33 da Lei
Antidrogas, para que seja aplicada a norma do trafico
privilegiado deve ser o agente: primario, de bons
antecedentes e ndo deve se dedicar a atividades criminosas,
tal qua como procedido pelo juizo de primeiro grau e
afirmado quando do exame do recurso ministerial.

No entanto, a quantidade de droga e alesividade do narcético
apreendido na posse do recorrente impossibilitam areducéo
da pena em grau maximo pelo trafico privilegiado. Com
efeito, considerada a quantidade de droga e a sua
nocividade, entendo que a fracdo mais adequada € a
reducado da pena a metade.

Nessa esteira, distantes causas gerals ou especiais de
aumento de pena, finalizo a reprimenda imposta a Renata
Maria Batista em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa.
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Vegase, portanto, que o Tribunal de origem fundamentou
concretamente a aplicagdo do privilégio previsto no 8§ 4° do art. 33 da Le
de Drogas na fracdo de 1/2, salientando, para tanto, condi¢coes entre as
estabelecidas no art. 42 da Lel de Drogas, quais sgjam, a natureza e a
guantidade dos entor pecentes apreendidos.

Embora tais argumentos constituam, de fato, elementos
concretos e idoneos a judtificar a eleicéo da fragdo do redutor, consider o
gue o montante de substancias encontrado com a acusada (11 g de
crack no total) ndo foi excessivamente elevado a ponto de,
isoladamente, evidenciar a acentuada reprovabilidade da conduta da ré.
Entendo, assim, ser desproporcional sopesar, no caso ora analisado,
apenas essa circunstancia para justificar a incidéncia da minorante no
patamar minimo.

Ainda, destaco que, segundo entendimento consolidado no
Supremo Tribunal Federal, "A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicia. O Coédigo Penal nédo estabelece rigidos
esguemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixagéo da
pena. Cabe as instancias ordinérias, mais proximas dos fatos e das provas,
fixar as penas e as Cortes Superiores, em grau recursal, o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, bem como a
correcao de eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitrarias' (HC
n. 122.184/PE, Rel. MinistraRosa Weber, 12 T., DJe 5/3/2015), situacdo
gue reputo devidamente car acterizada nos autos.

Assim, identifico a contrariedade ao 8 4° do art. 33 daLe n.
11.343/2006 e fixo a fracdo de diminuicdo de pena no patamar de 2/3.
Ressalto que estou fixando a fragdo méxima, porque, a despeito da
natureza da droga apreendida, sua quantidade ndo pode ser considerada
expressiva (apenas 11 g de crack).

Procedendo-se, pois, a nova dosimetria da pena, verifico
gue a reprimenda-base ficou estabelecida no minimo legal, ou seja, em 5
anos de reclusdo e pagamento de 500 dias-multa. Na segunda fase, ndo ha
nenhuma agravante ou atenuante. Na terceira etapa, reduzo a reprimenda em
2/3, em decorréncia da causa especia de diminuicdo prevista no 8 4° do
art. 33 da Le de Drogas, tornando a pena da acusada definitivamente
estabelecida em 1 ano e 8 meses reclusdo e pagamento de 166
dias-multa.
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A vista do exposto, com fundamento no art. 34, XX, do
RISTJ, concedo a ordem, a fim de aplicar em 2/3 a causa especia de
diminuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006 e, por
conseguinte, reduzir a reprimenda da paciente para 1 ano e 8 meses
reclusdo e pagamento de 166 dias-multa.

Comunique-se, com urgéncia.
Publigue-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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