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HABEAS CORPUS N° 530.240 - PR (2019/0258429-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSS

IMPETRANTE : EDSON HATSBACH

ADVOGADO : EDSON HATSBACH - PR024693

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE : SILVIO FRANCISCO PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de
SILVIO FRANCISCO PEREIRA contra acérddo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado do Paran& que denegou a ordem visada no Writ n. 17222-96.2019.8.16.0000 para
manter a segregacdo cautdlar do paciente, decretada nos autos da acéo pend em que foi
pronunciado pela suposta préatica dos crimes tipificados no art. 121, § 2°, incisosl|l eV, c/c
art. 14, inciso |1, ambos do Cadigo Pend.

Sugtenta 0 impetrante, em sintese, a ocorréncia de congtrangimento ilegd
devido a0 excesso de prazo nos tramites processuals, uma vez que estaria preso "por um
periodo ja de cerca de UM ANO E TRES MESES, e sem a previsao da realizacdo do
julgamento do acusado e que, muito provavel mente, quando da prolacdo da sentenca
jatera cumprido ao menos este tempo de pena” (e-STJfl. 6).

Alega, ademais, que 0 congtrangimento ilegd também deriva da auséncia de
fundamentacéo idbnea para judificar a ordenacdo e a manutencéo da custodia cautdar do
acusado.

Aduz que "a argumentacdo tanto do Magistrado quanto do Ministério
Publico é genérica e se atém, quando se trata da vida pregressa do acusado, a fatos ja
devidamente julgados e de natureza diversa daquela que presentemente se julga”
(e-STIAl. 14).

Pondera, ainda, que "a manutencdo do paciente encarcerado uma vez
gue ndo existem nos autos quaisquer indicios, por mais singelos, por mais remotos que
segjam de gque o paciente em liberdade ira frustrar a marcha processual ou, ainda
eventualmente, se furtar ao cumprimento de eventual sentenca condenatéria, e isto
pelos motivos ja explicitados” (e-STJfl. 18).

Reqguer, por iss0, a concessdo da ordem para revogar a prisao preventiva do

paciente.

A liminer fol indeferida.

Informages prestadas as e-STJfls 113-118 e 184-186.

O Minigéio Publico Federa opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus.

E ordatdrio.

De se destacar inicidmente que o Supremo Tribuna Federal, no julgamento
do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no art. 102, inciso |1,
dinea a, da Condtituicéo Federal, e nos arts. 30 a 32 da Le n. 8.038/1990, passou a ndo
mais admitir o mango do habeas corpus originaio perante aquela Corte em subgtituicéo ao
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recurso ordin&rio cabivel, entendimento adotado pelo Superior Tribund de Judtica a fim de
gue fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdiciond que envolve a tutda do
direito de locomocéo.

Assm, insurgindo-se a presente impetracdo contra acordao do Tribund de
origem que denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivd 0 mango do
habeas corpus originaio, ja que ndo configurada qualquer das hipdteses elencadas no art.
105, inciso |, dineac, da Congtituicdo Federa, razéo pela qua ndo merece conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inidd sera andisado a fimde que
se veifique a exigéncia de flagrante ilegdidade que judtifique a atuacdo de oficio por esta
Corte Superior de Judtica.

Dos elementos colacionados nos autos, infere-se que o paciente teve sua
prisdo preventiva decretada em 9/12/2016 e, posteriormente, foi denunciado pela suposta
pratica dos dditos tipificados nos arts. 121em . Encerrada a primeira fase ainente ao
procedimento do tribund do juri, foi pronunciado, em 10/04/2019, pela suposta prética do
delito tipificado no art. 121, § 2°, incisos Il e 1V, c/c art. 14, inciso 11, ambos do Codigo
Pend, porque, por mativo fuiil e mediante recurso que dificultou ou tornou impossivd a
defesa da vitima, teriatentado ceifar-lhe a vida

Quanto aos fatos, narra a deciséo de pronincia

"No dia 08 de dezembro de 2016, por volta das
03h00min, na residéncia situada na Avenida Joao Pepino,
n° 227, Jardim Josefina, neste Municipio e Comarca de
Ubiratd/PR, o denunciado SILVIO FRANCISCO
PEREIRA, dolosamente, com consciéncia da ilicitude e
censurabilidade de sua conduta, tentou matar a vitima
Rafael Kenauth, mediante golpes aplicados com uma
‘chave de roda’, na regido do cranio, ndo consumando
Seu intento por circunstancias alheias a sua vontade, vez
gue a vitima foi socorrida e levada ao hospital, onde
recebeu atendimento meédico. Segundo o apurado, a
vitima Rafael estava dormindo na residéncia acima
referida, ocas@& em que o denunciado SLVIO
FRANCISCO PEREIRA, adentrou a casa e chutou a porta
do quarto, indo para cima da vitima, e comegou a
golpea-la, com uma 'chave de roda’, na regido do cranio,
causando as lesdes corporais descritas no laudo de lesbes
COrporais anexo aos autos.

O intento homicida do denunciado SLVIO FRANCISCO
PEREIRA somente ndo se consumou por circunstancias
alhelas a sua vontade, uma vez que apesar de atingido, o
ofendido sobreviveu.

O denunciado cometeu o crime mediante recurso que
dificultou a defesa da vitima, pegando-a de surpresa,
pois de inopino, enquanto Rafael dormia, passou a
desferir golpes com a 'chave de roda na vitima, que
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estava desarmada, em momento que ndo esperava ser
atacada.
Consta que o0 denunciado agiu por motivo futil, pois
tentou matar a vitima em razdo de saber que sua irma
poderia estar gravida de Rafad" (e-STJ fls 49-50,
grifou-se).

Veificase que 0 Jiz processante decretou a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, dada a gravidade em concreto da conduta em tese perpetrada
pelo ora paciente, diante do " modus operandi empregado pelo acusado” (e-STJ fl. 26).

Na oportunidade, o Togado sngular destacou que, "estando presentes 0s
requisitos que justificam a segregacéo cautelar, entendo ndo ser cabivel ao caso a
substituicdo da prisdo pelas outras medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo
de Processo Penal, por ndo se mostrarem suficientes para evitar a pratica de novos
crimes por parte do indiciado” (e-STJfl. 27).

A prisio preventiva fo mantida na decisdo de prondncia pelos mesmos
fundamentos das decisbes primevas que decretaram e mantiveram a medida extrema,
acrescentando, ainda, 0 Magistrado que "trata-se de acusado com multipla reincidéncia
(por roubo majorado - autos n° 170-79.2007.8.16.0074, porte de arma de fogo de uso
restrito - autos n 00004-10.2008.8.16.0172, e roubo majorado - autos n°
71-38.2009.8.16.0172), denotando uma alta probabilidade de reiteracdo delitiva"
(e-STJfl. 58, grifou-se).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio condituciona perante o
Tribund estadua, que denegou a ordem, conggnando inicidmente, quanto ao adegado
excesso de prazo que "a demora para a formacdo da culpa se deu Unico e
exclusivamente por culpa do proprio paciente, que apos a pratica do delito buscou se
isentar da responsabilidade penal evadindo-se do distrito de culpa, ndo havendo,
portanto, que se falar em constrangimento ilegal decorrente de suposto excesso de
prazo. Ademais, aplica-se no caso em tela as Simulas 21 e 64 do Superior Tribunal de
Justica" (e-STJfls 44-45).

No que tange a fundamentacdo da prisdo preventiva, asseverou a Corte a
guo no acordéo objurgado que "permanecem higidos os motivos que demonstraram a
imprescindibilidade da medida cautelar aqui debatida”" (e-STJfl. 48).

Delineado o contexto fatico processual, verificase que segregacéo
cautelar do paciente encontra-se devidamente embasada nos termos do art. 312 do Cédigo
de Processo Pend, para a garantia da ordem publica, abalada diante do modus operandi
empregado na conduta dditiva

De fato, no caso, as circungdncias em que se deu 0 crime — em que 0
acusado, por saber que a irma poderia estar gravida da vitima, invadiu a resdéncia do
ofendido e, aproveitando-se do fato de estar de dormindo, passou a golpea-lo na cabeca
com uma "chave de rodd’, ndo se consumando o intento homicida por mativos dhelosa sua
vontade — evidenciam a reprovabilidade acentuada da conduta imputada a0 agente, bem
como a sua efetiva persondidade violenta e periculosdade socid, demonstrando a
necessidade da priséo para se acautelar a ordem publica, pois evidente a maior censura a
prética que Ihe é imputada.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia pecifica deste Tribund:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. DESCLASSIFICACAO DO
CRIME DE TENTATIVA DE HOMICIDIO PARA AGRESSAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL NA VIA
ELEITAAUSENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excegéo, ja que
tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucao
criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal.

Il - Incabivel o pleito de desclassificacao do crime de tentativa de
homicidio para o de agresséo, porquanto esbarra no impreterivel
revolvimento de material fatico-probatério dos autos, o que, na
linha da jurisprudéncia desta Corte, mostra-se incabivel na
presente via.

Il - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerado o Modus operandi da
conduta, em tese, praticada, consubstanciada em uma briga de
transito na qual o recorrente perseguiu a vitima até sua casa a
agredindo até a mesma ficar inconsciente, tendo sido constatado
o0 traumatismo craniano. Ressalta-se ainda que agrediu duas
outras vitimas (filha e genro da 12 Vitima) e danificou o carro e
celulares das mesmas.

IV - No que tange a alegacéo de excesso de prazo, O prazo para
a conclusdo e julgamento do feito ndo tem as caracteristicas de
fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o excesso
de prazo, nao se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
processuais para a afericdo do eventual excesso (precedentes).

V - Na hipétese, em consulta ao sitio do Tribunal de origem,
(www.tjmg.jus.br), constata-se regularidade no tramite
processual.

VI - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o
condao de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos
elementos habeis a justificar a imposicdo da segregacgéo
cautelar, como na hipétese. Pela mesma razdo, ndo ha que se
falar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares
diversas da priséo.

Recurso ordinario desprovido.
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(RHC 94.522/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 27/03/2018, grifou-se.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. ALEGAGAO DE INOCENCIA.
IMPROPRIEDADE DA VIA. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE
DE RESGUARDAR A INTEGRIDADE DA VITIMA, QUE TEME
POR SUA SEGURANCA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS
FAVORAVEIS. |IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A tese de insuficiéncia dos indicios de autoria consiste em
alegacdo de inocéncia, a qual ndo encontra espaco de analise
na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatério.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5° LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida,
embora possivel, deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a
gravidade do crime.

3. No caso, as circunstancias descritas nos autos indicam a
necessidade da prisdo como forma de garantia da ordem publica
e de assegurar a integridade da vitima, uma vez que o modus
operandi adotado indica elevada periculosidade - o recorrente e
corréu, em razdo da perda de amizade com a vitima,
dirigiram-se até o local onde ela estava, permanecendo o
recorrente na direcdo enquanto o corréu efetuou uma série de
disparos, sendo que dois atingiram-na nas costas e mais um de
raspdo. O delito somente ndo se consumou porque ela conseguiu
se abrigar na residéncia de um vizinho. Relata a vitima, ademais,
" temer pela sua seguranca" .

4. Com efeito, "se a conduta do agente - seja pela gravidade
concreta da acao, seja pelo préprio modo de execugéo do crime
- revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencdo da
prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
gualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade" (HC
n. 296.381/SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

5. De outro vértice, "Nao prospera a assertiva de que a custodia
cautelar é desproporcional a futura pena do paciente, pois s6 a
conclusdo da instrugdo criminal sera capaz de revelar qual sera
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a pena adequada e o regime ideal para o seu cumprimento,
sendo inviavel essa discussdo nesta acdo de Habeas Corpus”
(HCn.

187.669/BA, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
Quinta Turma, julgado em 24/5/2011, DJe 27/6/2011).

6. O entendimento desta Corte € assente no sentido de que,
estando presentes 0s requisitos autorizadores da segregacgéo
preventiva, eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis ndo sao
suficientes para afasta-la.

7. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal néo
surtiriam o efeito almejado para a prote¢éo da ordem publica.

8. Recurso parcialmente conhecido e desprovido.

(RHC 117.370/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe
08/10/2019, grifou-se.)

Noutro giro, quanto ao alegado excesso de prazo nos tramites processuais,
condgna-se que, conforme tem orientado a doutrina e decidido esta Corte Superior, 0S
prazos indicados na legidacéo pétria para findizacdo dos atos processuas servemn apenas
como parametro gerd, ndo se podendo deduzir o seu excesso tdo somente pela soma
aitméica

Desse modo, em homenagem ao principio da razoabilidade, admite-se certa
variagdo, sempre de acordo com as peculiaridades de cada processo, devendo o
congtrangimento ser reconhecido como ilegd somente quando o retardo ou a ddonga sgjam
injudtificados e possam ser atribuidos ao Poder Judici&rio, circunstanciaque néo se verificana
presente hipdtese.

E, na espécie, a0 andisar os tramites processuai's, assm consignou o Tribund
a quo no acorddo objurgado, in verbis:

"[...]De acordo com as informagbes prestadas pelo
Exmo. Juizo singular, apOs a citacéo do réu, realizada
somente 28/08/2018, em razdo de o réu ter se evadido do
distrito de culpa ap0s os fatos, a resposta a acusacao foi
apresentada em 19/10/2018. Entdo, foi designada
audiéncia de instrucéo (mov. 120 — Autos da Acdo Penal).
Ouvidas as testemunhas em 13/02/2019 (mov. 188) e
interrogado o réu em data de 27/02/2019, as partes
apresentaram alegacbes finais e o0 paciente foi
pronunciado em decisdo do Juizo a quo, publicada na data
de 10/04/2019. Por ndo concordar com a deciséo a defesa
interpds Recurso em Sentido Estrito que, apods razoes e
contrarrazbes, foi remetido a instancia recursal para
julgamento. Pois bem, no intervalo de tempo analisado
nao se verificou nenhuma demora injustificada do
Judiciario apta a configurar o suposto constrangimento
ilegal, posto que o feito transcorreu de forma célere e
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atualmente aguarda julgamento de recurso interposto
pela defesa. Ao contrario do que alega o impetrante, a
Unica demora verificada no feito deu-se em razio da
dificuldade de citacdo do réu Slvio Francisco Pereira,
gue se evadiu do distrito de culpa apos os fatos, ocorridos
em 08/12/2016, e que foi citado apenas em 28/08/2018,
em razdo do cumprimento do mandado de prisdo
expedido em seu desfavor, cumprido em 03/07/2018,
apresentando resposta a acusacdo somente em
19/10/2018. A partir deste ponto o feito transcorreu
normalmente, sem qualquer demora injustificada apta a
configurar o alegado constrangimento™ (e-STJ fls. 44-45,
grifou-se).

Diante de tais circungtancias, ainda que se possa vidumbrar certa delonga na
conclusdo da ingrucdo, forgoso reconhecer que ndo ha noticias de que estgja ocorrendo
morosidade ou retardo excessivo na implementacdo dos atos processuais, tampouco desidia
ou inércia por parte das autoridades judiciarias, mesmo porque o réu per maneceu por um
periodo fora do distrito da culpa.

N&o cabe, portanto, por ora e neste momento processud, fdar em
condrangimento ilegd advindo de excesso de prazo para a formagéo da culpa, vez que o
eventud dongamento justificase com base nas especificidades do processo, mostrando-se
inviavd a soltura do paciente por esse fundamento, especidmente em se considerando que €
acusado de crime grave, cujas penas minimas em abstrato sdo elevadas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
RECEPTACAO. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. CORRUPCAO DE MENORES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes
da execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que
tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam que
a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada sua periculosidade concreta
evidenciada na forma pela qual o delito foi em tese praticado,
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mediante grave ameaca por emprego de arma de fogo,
envolvendo menores e em concurso de agentes.

Il - Os prazo processuais nao tém as caracteristicas de
fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o excesso de
prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para os atos processuais (Precedentes).

IV - In casu, verifica-se que o tramite processual ndo evidencia
demasiada demora. Ademais, em consulta ao sitio eletrénico do
eg.

Tribunal de origem (www.tjrn.jus.br) constata-se que ja foi
realizada a audiéncia de instrucao.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 70.188/RN, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 01/08/2016, grifou-se.)

Outrossm, condigdes pessoais favoraveis ndo tém o conddo de,
isoladamente, descondtituir a prisdo preventiva quando ha nos autos eementos habeis que
autorizam a manutencdo da medida extrema, como ocorre in casul.

Considerando-se a imprescindibilidade da custodia, esta clara a insUficiéncia
das medidas cautelares diversas da prisdo, que ndo se modrariam adequadas e suficientes
para reprimir a atividade ilicita desenvolvida

Assm, a prisfo preventiva esta suficientemente embasada e merece ser
mantida, principamente a bem da ordem publica, ndo havendo coacdo ilegd a ser sanada,
ainda que de oficio, por esta Corte Superior de Jugtica

Diante do exposto, por se aigurar manifestamente incabive, ndo se conhece
do habeas corpus subgtitutivo.

Publique-se e intimem-s=.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Minigro Jorge Muss
Relator
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