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HABEAS CORPUS N° 542.033 - SP (2019/0321258-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REISJUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CAMILA PARONETTI SILVA - SP291018

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . FELIPE SANTOS DE BARROS PENHA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS SENTENCA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA. PRETENSAO DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA EXPRESSAO "2/3' DO ART. 157,
§20-A, DO CP. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. APLICACAO DE DUAS CAUSAS DE
AUMENTO. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.

Writ denegado.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de Felipe Santos de
Barros Penha, em que se aponta como 0rgdo coator o Tribund de Judtica de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o Juizo de Direito da 22 Vara Crimind da comarca
de S80 Bernardo do Campo/SP, na Acéo Pend n. 1502817-56.2019.8.26.0564, julgou
parcidmente procedente a acusacdo para condenar o paciente, como incurso no art. 157, 8
2°, 11, e 8 2°-A, 1, do Codigo Pend, a cumprir pena de 8 anos, 10 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 21 diasmulta, vedado o recurso em

liberdade (fls 21/31).

Irresignada, a defesa interpds o recurso de apelacéo, objetivando a absolvicdo
por insuficénda probatdria e, subsdiariamente, o afastamento das causas de aumento, 0
reconhecimento da incongtituciondidade materia da fracdo de aumento do art. 157, § 2°-A,
|, do Cbodigo Pend, ou, ainda, o afastamento da combinacdo das mgorantes e o
abrandamento do regime prisond. O Tribund a quo, por unanimidade, negou provimento ao

apelo defensivo, mantendo, na integra, a sentenca recorrida, nos termos da seguinte ementa

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 825B4D8D-E7A2-4E08-9ACB-15CAE535CF40



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

(Apdacio Crimind n. 1502817-56.2019.8.26.0564 — fl. 49):

Roubo duplamente circunstanciado - Apelagéo - Conjunto probatério suficiente
para o reconhecimento da pratica delitiva - Absolvicdo - Descabimento - Pena
motivadamente dosada, necessaria e suficiente para reprovacdo e prevencdo do
crime - Sentenca mantida - Recurso desprovido.

Neste Tribund Superior, a Defensora Plblica sugtenta, em sintese,
condrangimento ilegd suportado pelo paciente em decorréncia de: (i) incongtituciondidade
materid da fragdo de aumento do art. 157, § 2°-A, |, do Codigo Pend, com aredacdo dada
pela Le n. 13.654/2018, devendo, portanto, ser aplicada a norma do art. 157, 8 2°, |, do
Codigo penal, em sua antiga relacao, relativamente a definicdo do "quantum” de
aumento de emprego de arma (fl. 11); (i) indevida combinacdo das causas de aumento do
art. 157, § 2° e § 2°-A, do Cadigo Pend, gerando quantidade excessiva de pena, devendo
s dfastada; e (jii) aumento da pena fundado em critério matematico, sem mencionar

gualguer elemento concreto que demonstrasse maior reprovabilidade da conduta

imputada ao paciente (fl. 15).

Reguer, assim, a concessdo da medida liminar e, ao final, da ordem

definitiva de habeas corpus, parareduzr a pena, nos termos mencionados (fl. 17).
O pedido de liminar foi indeferido (fls. 64/66).

Prestadas as informagdes (fls. 71/103), o Minigtério Plblico Federal, em parecer
exarado peo Subprocurador-Geral da Replblica Francisco Xavier Pinhero Filho,
manifestou-se pelo n&o conhecimento do writ (fls. 107/111).

E o rdatorio.
A insurgéncia néo prospera.

Busca a impetracdo o redimendonamento da pena privdiva imposta —
declarando, incidentalmente, em sede de controle difuso, a inconstitucionalidade
material da expressdo “ 2/3 (dois tercos)” contida art. 157, 8§ 2°-A, do Codigo Penal,
com a redacao dada pela Lel n. 13.654, de 2018. Sucessivamente, requer sgja aplicada

a norma do art. 157, 8 2°, I, do CP, em sua antiga redacao, relativamente a definicio
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do “quantum” de aumento pelo emprego de arma, procedendo-se nova dosimetria

segundo estes parametros (fl. 11).

Inicdamente, a pretensdo de declaracdo incidenta de incondtitucionaidade néo é
compativel com a via edtreita do habeas corpus, pois a instauracdo do incidente de
incongtitucionalidade € incompativel com o rito do habeas corpus, ante a
impossibilidade de suspensdo do feito e da afetacdo do tema a Corte Especial para
exame do pedido (AgRg no RHC n. 90.145/PR, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 26/2/2018).

No mesmo sentido: AgRg no HC n. 451.269/SP, de minha relatoria, Sexta
Turma, DJe 12/12/2018; e AgRg no AgRg no ARESp n. 1.275.927/DF, Minigtro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 24/10/2018.

De outro lado, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica e a do
Supremo Tribunal Federal sio no sentido de que o art. 68, Paragrafo Unico, do Codigo
Penal, ndo exige que o juiz aplique uma Unica causa de aumento da parte especial do
Codigo Penal quando estiver diante de concurso de majorantes, mas que sempre
justifique a escolha da fracdo imposta. Assim, ndo ha ilegalidade flagrante, em tese, na
cumulacdo de causas de aumento da parte especial do Codigo Penal, sendo razoavel a
interpretacéo da lei no sentido de que eventual afastamento da dupla cumulacéo
devera ser feito apenas no caso de sobreposicdo do campo de aplicacdo ou
excessividade do resultado (ARE 896.843/MT, Re. Min. GILMAR MENDES
SEGUNDA TURMA, DJe 23/09/2015) (HC n. 472.771/SC, Minidro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 13/12/2018).

E o Tribund estadual ndo destoou do entendimento desta Corte, tendo indusve
indicado fundamentagdo concreta para a aplicagdo das magjorantes do concurso de agentes e

do uso de armade fogo. Eiso que consta do acordéo (fl. 59):

E, na hip6tese em concreto, ndo ha excesso na dupla cumulacdo, mas respeito
aos principios da proporcionalidade e individualizacdo das penas, diante das
especificidades colhidas, visto que o réu atuou em concurso com, pelo menos,
outros dois individuos, para a prética do roubo, 0o que assegura ndo s6 a boa
execucdo do delito, mas maior chance de impunidade (tanto que um dos elementos
conseguiu se evadir e o terceiro sequer foi localizado), enfatizando-se, ainda, ter
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empregado ostensivamente a arma de fogo, a qual foi encontrada acompanhada de
cartuchos de mesmo calibre, circunstancias que, pela maior reprovabilidade da
conduta, também respal dam recrudescimento diferenciado.

Urge ressdltar, por fim, que para entender de outra manera no ambito da via

eata, seria indigpensvel o revolvimento de fatos e de provas, providéncia inadmissivel em

habeas corpus.
Ante 0 exposto, denego a ordem.
Publique-se.
Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Ministro Sebastido Reis Jinior
Rdator
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