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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.572.732 - PR (2019/0255684-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARLEI DE FATIMA MARCANTE

ADVOGADOS : VICTOR HUGO TRENNEPOHL - PR033985
FABIO ADONIRAN PAGLIOSA - PR021148

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : ROBERTOBENGHI DEL CLARO E OUTRO(S) - PR031448
AGRAVADO : FUNDACAO FACULDADE VIZINHANCA VALE DO IGUACU -
VIZIVALI
ADVOGADO : AUGUSTO BECKER - RS093239
AGRAVADO : UNIAO
DECISAO

Tratarse de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especia
interposto (art. 105, Ill, "d', da Constituicdo) contra acordéo proferido pelo
Tribuna Regional Federal da4? Regido assim ementado (fl. 1.760, e-STJ):

JUizO DE RETRATAGAO. TEMA 928 DO STJ
VIZIVALI. RECUSA DE REGISTRO DE DIPLOMA. INDENIZAQAO
POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. ADEQUACAO DO JULGADO
AO DECIDIDO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CPC-73, ART. 543-C, § 77, II;
CPC-2015, ART. 1040, II.

Tendo o acorddo deste 6rgdo fracionario do Tribund
contrariado o entendimento firmado pelo Superior Tribund de Judica em
sede de Recurso Especid Repstitivo quanto a questéo objeto do Tema 928,
procede-se & devida adequacdo do julgado para afastar a condenacdo do
Estado do Parana ao pagamento de indenizacdo por dano mord e materid,
porque descabe fdar na condenacdo desse ente no caso de estagiaio.

Os Embargos de Declaracéo foram rejeitados.

Apresentadas as contrarrazfes, sobreveio o juizo de admissibilidade
negativo da instancia de origem (fls. 1.881-1.882, e-STJ), 0 que deu ensgjo a
Interposi¢do do presente Agravo.

Eorelatorio.

Decido.

Os autos ingressaram neste Gabinete em 8.11.2019.

O Tribuna de origem ndo conheceu do Recurso Especial sob o
fundamento de existéncia de entendimento desta Corte, proferido em acordéo que
julgou o Recurso Especial sob o rito dos recursos repetitivos, contrério as
pretensdes do agravante.
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E pacifico o posicionamento no STJ de que o recurso cabivel contra
decisdo que nega seguimento ao Recurso Especial, cujo julgamento foi submetido
ao rito dos Recursos Repetitivos, com fulcro no art. 1.030, I, "b", do CPC, é o
Agravo Interno, constituindo erro grosseiro ainterposicéo de Agravo em Recurso
Especial. Dessarte, mostra-se inviavel aaplicacéo do Principio da Fungibilidade.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. JUiZzO DE
ADMISSIBILIDADE REALIZADO NA INSTANCIA DE ORIGEM.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MINUTA QUE NAO
CONFRONTA A INTEGRALIDADE DA MOTIVACAO ADOTADA
NA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. DESATENDIMENTO DO
ONUS DA DIALETICIDADE. ERRO GROSSEIRO. REFUTACAO DE
FUNDAMENTO VINCULADO A RECURSO REPETITIVO.

1. As razdes deduzidas na minuta do agravo previsto no art.
1.042 do CPC/2015 devem impugnar a totaidade dos motivos adotados no
juizo de admissihilidede feito na ingéncia ordinéria, pena de desatencdo ao
Onus da dideticidade. Jurisprudénciado STJ.

2. A teor do referido preceito legd, descabe a interposicéo
do agravo em recurso especid quanto a capitulo decisdrio fundado na
aplicacéo de entendimento firmado em regime de recursos repstitivos, o
recurso correto sendo o agravo interno, nos termos do art. 1.030, inciso |,
dinea"b' e § 2. do CPC/2015, condituindo erro grosseiro a opgéo pelo
agravo em recurso especid. Precedentes.

3. Agravo em recurso especia ndo conhecido.

(AREsyp 1.108.347/MG, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/8/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTO NO ART. 1030, I, "B", DO
CPC/2015. NAO CABIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIiPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. Conforme consta do Enunciado Adminidrativo n. 3, do
Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissihilidede recursa naformado novo CPC".

2. Nos termos do art. 1.030, 8 2°, do CPC/2015, cabe
agravo interno contra deciséo do presidente ou vice-presidente da Corte de
origem que negar seguimento a recurso especid interposto contra acordao
gue estgja em conformidade com o entendimento do STJ fixado em regime
de recursos repetitivos.
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4. Ingplicavd, portanto, o principio da fungibilidade e a
determinacéo de retorno dos autos a Corte de origem para julgar o recurso
Como agravo interno, tendo em vistaa configuragéo de erro grossairo.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 967.166/RN, Re. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/10/2017).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE RECURSAL COM FUNDAMENTO NO
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. CABIMENTO DE
AGRAVO INTERNO. ART. 1.030, § 2°, DO CPC/2015. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Consoante o disposto no art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, é
cabivel agravo interno contra a deciséo do presidente ou vice-presidente do
tribund recorrido que nega ssguimento a recurso especid.

2. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDd no AREsp 1.079.262/SE, Rd. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 26/10/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO
COM BASE EM JULGAMENTO DE RECURSO REPETITIVO.
AGRAVO INTERNO. CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. NAO APLICACAO.

1. O recurso cabivel contra a deciso que nega seguimento a
recurso especid com base em julgamento de recurso repstitivo € o agravo
interno.

2. Tendo sdo a decisdo que ndo admitiu o recurso especid
publicada ja na vigéncia do aud Codigo de Processo Civil, mostra-se
manifestamente incabivdl 0 mango do recurso previsto no artigo 1.042 do
novo CPC/2015, sendo invidvd a aplicacdo do principio da fungibilidade.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1.447.394/AP, Rd. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/6/2019).

Com essas consideragdes, ndo conheco do Agravo em Recurso
Especial.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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