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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°466.861 - PR (2014/0015613-8)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : URBANIZACAO DE CURITIBA SA - URBS
ADVOGADOS : SOLON BRASIL JUNIOR - PR036738

HELOISA RIBEIRO LOPES E OUTRO(S) - PR055842
AGRAVADO . FLAVIO PANSIERI
ADVOGADOS . FLAVIO PANSIERI E OUTRO(S) - PR031150

DIEGO CAETANO DA SILVA CAMPOS - PR057666

DECISAO

Tratase de agravo interposto pda URBANIZACAO DE
CURITIBA S.A. — URBS contra decisdo que negou seguimento a recurso especia, fundado
na dinea "d' do permissvo condituciond, que desafia acdrddo proferido pelo Tribund de
Jugtica do Estado do Paran assm ementado (e-STJ fl. 303):

APELACAO CIVEL MANDADO DE SEGURANGA. IMPUGNAGCAO DE
AUTO DE INFRACAO DE TRANSITO. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE ~QUE DECLAROU AUSENCIA DE
COMPETENCIA DA URBS PARA APLICACAO DE MULTA DE
TRANSITO. EFEITO EX NUNC. ADIN QUE PRODUZ EFEITOS APENAS A
PARTIR DA PUBLICACAO DO ACORDAO (28/09/2011). INFRACAO
VERIFICADA EM DATA ANTERIOR A PUBLICAGAO DO ACORDAO,
SENDO EXPEDIDA A NOTIFICAGAO EM DATA POSTERIOR. AUSENCIA
DE COMPETENCIA PARA O ATO. NULIDADE VERIFICADA.
SEGURANCA CONCEDIDA. RECURSO PROVIDO.

No especid obstaculizado, a recorrente gpontou violagéo do art. 27
daLe& 9.868/1999.

Defendeu, em suma, a vaidade e eficacia dos atos praticados pela
URBS, decorrentes do auto de infracdo em comento, viso que ocorridos em momento
anterior a publicagdo do acorddo proferido pelo Tribund de Justica no julgamento da ADI
52.764-2, o qua declarou a suaincompeténcia para a aplicacéo de multas de transito.

Aduziu que (e-STJ fl. 321) "os demas atos que decorrem da
autuacdo vdida sdo mero exaurimento do procedimento, uma vez que a infracdo de transito
foi verificada no momento em que a URBS ainda poderia exercer o policiamento de transito”.

Sem contrarrazies.

O apelo nobre recebeu juizo negetivo de admisshilidade pelo
Tribund de origem, ao entendimento de que o artigo de le néo foi prequestionado (Simulas
211 do STJe 282 do STF).

No presente inconformismo, 0 agravante insurge-se contra a
aplicagdn, ao caso, dos Gbices mencionados na decisfo agravada, e, no mals, reitera 0s
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argumentos delineados no recurso especidl.
Contraminuta apresentada.

Parecer emitido pelo Parquet federal peo desprovimento do
agravo.

Passo a decidir.

Conforme estabelecido pelo Plenaio do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo
de 2016) devemn ser exigidos os requisitos de admissibilidade na formanee prevista, com as
interpretagbes dadas aé entdo pela jurigorudéncia do Superior Tribund de Judica’
(Enunciado 2).

Considerado isso, no que toca a aegacdo de contrariedade do art.
27 da Le 9.868/1999, veificase que o presente apelo nobre carece do requisito
condtituciona do pregquestionamento.

Conqguanto ndo sgja exigida a mencao expressa ao digpostivo de la
federad, a admissibilidade do recurso na ingéncia excepciond pressupde que a Corte de
origem tenha se manifetado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente. Esse € o
entendimento pretoriano consagrado na edicdo da Simula 282 do STF, in verbis: "E
inadmissive o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federd suscitada”.

Ante 0 exposto, com base no art. 253, paragrafo unico, 11, “d’, do
RISTJ, CONHECO do agravo paa NAO CONHECER do recurso especid. Sem
arbitramento de honorarios sucumbencias recursais (art. 85, § 11, do CPC/2015), em razéo
do disposto no Enunciado 7 do STJ.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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