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RECURSO ESPECIAL N°1.816.652 - SC (2019/0114854-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : CLAUDINEI PREISLER

RECORRENTE : SLVIA MARIA ZIMMERMANN

ADVOGADOS : PEDRO MAURICIO PITA DA SILVA MACHADO - RS024372
LUIZ GUILHERME BITTENCOURT MARINONI - PR013073
DANIEL FRANCISCO MITIDIERO - RS056555

RECORRIDO : UNIAO

DECISAO

Tratase de Recurso Especia (art. 105, Ill, "d', da CF) interposto
contra acorddo do Tribund Regiona Federa da 42 Regido cuja ementa é a

seguinte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. JUROS DE MORA. NAO INCIDENCIA NO PERIODO
DE TRAMITACAO DO PRECATORIO. NCIDENCIA ENTRE A DATA
DA CONTA E A DE EXPEDICAO DO PRECATORIO. TEMA 96.

Nos termos do julgamento sob repercussdo gerd do RE
591.085/M S pelo Supremo Tribund Federa em 04/12/2008 (Redl. Ministro
Ricardo Lewandoski), restou pacificado o entendimento de que néo incidem
juros moratérios no periodo de tramitacdo da RPV ou do precatdrio, a
menos que a divida ndo sga adimplida no prazo legd para o pagamento,
hipétese em que voltam a fluir até a efetiva quitac@o.

Na forma do direito dvil, e com observancia a regra do art.
100, 81°, da Condituicio Federal, somente nd ha mora por parte do
devedor no periodo de tramitagéo do precatorio.

O direito aos juros moratérios entre a data da conta e a de
expedicdo do requisitdrio de pagamento fai reconhecida pelo Supremo
Tribund Federal em sede de repercusséo gerd no julgamento do Tema 96.

A pendéncia de julgamento de embargos de declaracdo, sem
efeito sugpensivo, ou a auséncia de trangto em julgado do acordéo paradigma
ndo obstam a aplicacdo da tese firmada

Agravos de ingrumento aos quais se nega provimento.

Os Embargos de Declaracdo foram rejeitados (fl. 97, e-STJ).

Os recorrentes, nas razbes do Recurso Especial, sustentam que
ocorreu violagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagcdo dada pela Lei
11.960/2009. Afirmam:

Ao determinar que os juros fiquem limitados a expedicdo do
requisitorio, excdluindo sua incidéncia no periodo que va da expedicéo ao
pagamento, a decisdo recorrida vulnera a literdidade do dispositivo em
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guestdo, que assegura aincidénciade juros “até o efetivo pagamento”.
Eorelatorio.

Decido.

Verifica-se que, em 15.3.2019, a matéria tratada nos autos teve sua
repercussdo geral reconhecida pelo Plen&rio do Supremo Tribuna Federal no
julgamento do RE 1.169.289/SC, que cuidado Tema 1.037: "Incidénciade juros da
mora no periodo compreendido entre a data da expedicdo do precatorio ou da
requisicéo de pegqueno valor (RPV) e o efetivo pagamento”.

Em tal circunstancia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na
legislacdo processual, isto €, acriacdo de mecanismo que oportunize asinstancias
de origem o juizo de retratacéo naformados arts. 1.039 a1.041 do CPC.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A
EDUCACAO. MATRICULA EM CRECHE PUBLICA.
RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA,
PELO STF, NO RE 1.008.166/SC. RECURSO EXTRAORDINARIO,
SOBRESTADO, NO PRESENTE PROCESSO. ENTENDIMENTO DO
STF PREJUDICIAL AO RESP. DETERMINACAO DE RETORNO DOS
AUTOSA ORIGEM. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisfo monocrética
publicada em 03/05/2017, que, por sua vez, julgara Recurso Especid
interposto contra acérddo publicado navigénciado CPC/73.

Il. Tratarse, na origem, de acdo de obrigacdo de fazer,
proposta em face do Didrito Federal, objetivando a matricula de crianca em
creche publica

Il. A tese sustentada pelo recorrente teve repercusséo gerd
reconhecida, peo Plen&io do STF, nos autos do Al 761.908/SC -
reautuado como RE 1.008.166/SC -, Relator o Minisro LUIZ FUX, em que
se discute 0 "dever edtatd de assegurar 0 aendimento em creche e
pré-escola as criancas de zero a 5 (cinco) anos de idade’. Diante desse
guadro, deve-se consderar que, in casu, a conclusdo do julgamento, pelo
STF, do dudido RE 1.008.166/SC, podera influir no julgamento do presente
caso, circungténcia que judifica o sobrestamento do feito, sob esse
fundamento, sobretudo considerando-se que ha nos autos, Recurso
Extraordindrio interposto contra 0 acorddo recorrido, sobrestado, na origem.

IV. Tendo em vida que a questéo controvertida nestes autos
diz respeito a tema cuja repercussdo gerd fo reconhecida, peo STF, o
julgamento imediato do Recurso Especid seria prematuro, e, sendo assm, 0s
autos devem ser devolvidos ao Tribund de origem, para que, uma vez
publicado 0 acorddo a ser proferido peo STF, no RE 1.008.166/SC, sgao
inconformismo  apreciado, na forma da le (art. 1.039 do CPC/2015).
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Precedentes do STJ (Agint no REsp 1.366.363/ES, Rd. Minidro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/08/2017; Agint no Agint
no REsp 1.603.061/SC, Re. Minisro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 28/06/2017).

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1071410/DF, Rd. Minigra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe
24/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE
QUESTAO IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA
PREUIZO A NENHUMA DAS PARTES. NECESSIDADE DE SE
OBSERVAR OS OBJETIVOS DA LE! 11.672/2008.

(...)

4. Além disso, em razdo das modificaghes inseridas no
Codigo de Processo Civil pelas Les 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
induiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha dbice para que o
Relator, levando em consideracéo razbes de economia processua, aprecie o
recurso especid apenas quando exaurida a competéncia das ingéncias
ordinarias. Nesse contexto, se ha nos autos recurso extraordin&rio sobrestado
em razéo do reconhecimento de repercussdo gerad no ambito do STF e/ou
recurso especiad cuja questédo centrd estgja pendente de julgamento em
recurso representativo da controvérsia no ambito desta Corte (caso dos
autos), é possivd a0 Reator determinar que 0 recurso especid sga
gpreciado gpenas apOs exercido 0 juizo de retratacdo ou declarado
prejudicado o recurso extraordinario, naformado art. 543-B, 8§ 3°, do CPC,
glou apds cumprido o disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno
registrar que providéncia amilar € adotada no ambito do Supremo Tribund
Federal.

5. Entendimento em sentido contr&rio para que a suspenséo
ocorra sempre no ambito do Superior Tribund de Justica implicaesvaziar um
dos objetivosda Le 11.672/2008, qua sgja, "criar mecanismo que amenize o
problema representado pelo excesso de demandd’ deste Tribund. Assm,
deve ser "dada oportunidade de retratacdo aos Tribunais de origem, devendo
ser retomado o trémite do recurso, caso a decisfo recorrida sgja mantidd’,
sendo que td solucdo “inspirase no procedimento previto na Le n°
11.418/06 que criou mecanismo smplificando o julgamento de recursos
multiplos, fundados em idéntica matéria, no Supremo Tribund Federd”,
conforme constou expressamente das judtificativas do respectivo Projeto de
Le (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimentd ndo conhecido.
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(AgRg no AREsp 153829/PI, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 23/05/2012).

Pelo exposto, determino a devolugéo dos autos ao Tribunal de
origem, com a devida baixa, para que, em observancia aosarts. 1.039 a1.041
do CPC e apés a publicacdo do acérdéao proferido no referido Recurso
Extraordinario:

a) denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida
coincidir com aorientacdo emanada pelo Supremo Tribunal Federal; ou

b) proceda ao juizo de retratacdo na hipotese de o acordado
vergastado divergir da tese firmada no julgamento da matéria com
reper cussao ger al reconhecida.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 21 de outubro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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