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RECURSO ESPECIAL N°1.767.542 - RJ (2018/0243647-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
RECORRENTE : JACINTA MARIA FERNANDES
RECORRENTE : JAILDA DA COSTA ALMEIDA
RECORRENTE : JAIR CARLOS SARAIVA DOSHUMILDES
RECORRENTE : JAYRO RODRIGUESDA SILVA
RECORRENTE : JOAOANGELO FAVERO
RECORRENTE : JOAOBOSCO HESPANHA BUSTAMANTE
RECORRENTE : JOSE BARBOSA DE SOUZA NETO
RECORRENTE : JOSE FRANCISCO DI SANTIS
RECORRENTE : JOSE GOMESLISBOA
RECORRENTE : JOSE LUIZ TAVARESROSIN
ADVOGADO : MARCIO DA COSTA MELLO E OUTRO(S) - RJ170410
RECORRIDO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO
BRASIL
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS E OUTRO(S) -
RS056630
ADVOGADA : FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685
EMENTA
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL  CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CUSTAS
PROCESSUAIS. HONORARIOS DO ASSISTENTE
TECNICO. SUCUMBENCIA. INTERPRETACAO DO
ART. 20, §2°, DO CPC/73. APLICACAO DA RATIO
DECIDENDI DE PRECEDENTE ESPECIFICO DA
CORTE ESPECIAL: ERESP 1.519.445/RJ, REL. P/
ACORDAO MINISTRA NANCY ANDRIGHI, JULGADO
EM 19/09/2018, DJE DE 10/10/2018.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
DECISAO
Vistos etc.
Tratase de recurso especial interposto por JACINTA MARIA DE

ALMEIDA e OUTROS em face de acordao do Tribuna de Justicado Estado do Rio

de Janeiro, assim ementado:

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO ASSIM EMENTADA:
AGRAVO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS DO
ASSISTENTE TECNICO. ENCARGO DA PARTE SUCUMBENTE.
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PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO
TIRJ. A luz do principio da causalidade, as despesas
processuais e 0s honorarios advocaticios devem recair sobre a
parte que deu causa a propositura da acdo. Aregra processual
inscrita no paréagrafo 2° do art. 20 do CPC/73, vigente a época
em que prolatada a sentenca e repetida nos arts. 82 § 2° e 84
do CPC/2015, é bastante clara no sentindo deincluir os gastos
com assistente técnico na definicéo de “ despesa” . No caso dos
autos, o pedido deduzido na peticdo inicial pelos ora
agravados em face da agravante foi julgado improcedente,
razdo pela qual, aqueles restaram vencidos na demanda e,
portanto, responsaveis pelo pagamento das despesas
processuais a ela inerentes. Emtais circunstancias, ao vencido
se atribui o dever de reembolsar todas as despesas que
obrigou o vencedor a fazer para defesa dos seus interesses,
incluindo-se ai, a despesa com assistente técnico. RECURSO A
QUE SE DA PROVIMENTO NOSTERMOSDO ART. 932, VIII DO
CPC DE 2015 C/C ART, 31, VIII, B, DO RITIERJ. Ao contrario
do sustentado neste agravo interno, a jurisprudéncia mais
moderna da Corte Superior se firmou no sentido de que, tanto
pela otica do principio da sucumbéncia, quanto a luz do
principio da causalidade, a condenacdo do vencido ao
pagamento das despesas suportadas pela parte adversa em
decorréncia do processo, € medida impositiva, e, ainda que
conste genericamente da sentenga a expressao “ custas’ emvez
de “ despesas processuais’ , ha que se fazer uma inter pretacao
abrangente daquela. A interpretacdo do julgado deve
considerar, além do principio da sucumbéncia, o principio da
causalidade, sob pena de prejudicar aquele que ndo deu causa
a propositura da demanda. Entender em sentido contrério
seria fazer prevalecer o sentido literal das palavras em
detrimento do Direito e da Justica. Destarte, é forgcoso concluir
gue a irresignagcdo ndo merece acolhhimento, porquanto a parte
agravante nado logrou desenvolver argumentacdo apta a
desconstituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.
No recurso especial, 0s recorrentes apontaram, aém de dissidio
jurisprudencial, ofensa aos arts. 20, caput e 8§ 2°, 467, 469, 473 e 475-G do

CPC/73, sustentando que a execucao daverba relativa aos honorérios do assistente

técnico viola a coisa julgada, tendo em vista que na decisdo transitada em julgado
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constou apenas a condenacdo genérica em custas processuais. Pediram o
provimento.

Houve contrarrazdes.

O recurso foi admitido naorigem.

E o relatorio.

Passo adecidir.

Antes da anadlise do mérito, registro que a partir do termo de recebimento e
autuacdo de fls. 384 e-STJ, passou a constar como parte recorrente junto a esta
Corte Superior JACINTA MARIA FERNANDES em vez de JACINTA MARIA DE
ALMEIDA como encontrava-se cadastrada na origem e consta na peticdo de
Interposi¢do do recurso especial.

Assim, antes da publicacdo da presente decisdo, proceda-se a alteragdo do
cadastramento dareferida parte recorrente, certificando-se nos autos.

Analiso, pois, 0 recurso especial, que, antecipo, Ndo merece prosperar.

Necessario acancar a presente hipétese a mesma conclusdo a que cheguei
gquando do julgamento do REsp n°® 1.814.014/RJ, interposto no curso da mesma
EeXecucdo entre as mesmas partes, em que se discutia ainclusdo ou ndo no termo
"custas processuals’ da verba relativa aos honorarios periciais devidos pela parte
sucumbente, sendo que, aqui, 0 objeto vem a ser os honorarios do assistente
técnico.

A Corte Especia do Superior Tribuna de Justica, ao apreciar os embargos
de divergéncia n® 1.519.445/RJ, reconheceu a plena possibilidade de inclusdo dos
honorarios periciais em conta de liquidacéo quando o dispositivo da sentenca com
transito em julgado condena o vencido, genericamente, a0 pagamento de "custas
processuas’.

A proposito:

PROCESUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS  DISTINCAO.
HONORARIOS PERICIAIS SUCUMBENCIA. INTERPRETACAO
DO ART. 20, 82°, DO CPC/73. PROCESSO CIVIL DE
RESULTADOSJUSTOS
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1. O proposito recursal dos embargos de divergéncia consiste
em determinar qual entendimento deve prevalecer no STJ
acerca da interpretacdo do art. 20, 82°, do CPC/73.

2. E adequada a inclusio dos honorérios periciais em conta de
liguidacéo quando o dispositivo da sentenca com transito em
julgado condena o vencido, genericamente, ao pagamento de
custas processuais.

3. Quem tem razéo ndo deve sofrer prejuizo pelo processo.

4. Surpreender o vencedor da demanda com a obrigacao de
arcar com o0s honoréarios periciais apenas e tdo somente
porque a sentenga condenava o0 vencido genericamente ao
pagamento de "custas' e ndo "despesas’ representa medida
contraria ao principio da sucumbéncia e até mesmo a propria
nocao da maxima eficiéncia da tutela jurisdicional justa.

5. Embargos de divergéncia conhecidos e néo providos. (EREsp
1519445/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES Rel. p/ Acordao
Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/09/2018, DJe 10/10/2018)

Nas razbes de decidir do voto da e. Min. Nancy Andrighi, redatora para o
acorddo, concluiu-se que:

(...) na hipétese de o pedido formulado na peticéo inicial ser
julgado improcedente, ndo se pode imaginar que 0O réu seja
compelido a arcar com custas ou despesas de um processo para
cuja formacao ndo deu causa. Em poucas palavras. aquele que
vence nao deve sofrer prejuizo por causa do processo.

O fundamento deste raciocinio estd umbilicalmente ligado ao
principio da sucumbéncia, como contetdo epistémico da ciéncia
processual a ser observado na instauracdo dos litigios
judiciais. “ Fundamenta-se tal instituto na conclusao de que a
atuacdo da lei ndo deve representar uma reducdo no
patriménio da parte em favor da qual esta foi aplicada. E do
interesse do Estado que o emprego do processo ndo se resolva
em prejuizo daquele gque tem razdo, face ao interesse do
comércio juridico de que os direitos tenham valor, tanto quanto
possivel, nitido e constante”. Isso porque “a sentenca cabe
prover para que o direito do vencedor ndo saia diminuido de
um processo em que foi proclamada a sua razao” (SANTOS
FILHO, Orlando Venancio dos. O 6nus do pagamento dos
honorarios advocaticios e o principio da causalidade. RT: Sdo
Paulo, v. 87, n. 748, fev. 1998, p. 77. Disponivel em:
http://bdjur.stj.jus.br/jspui/ handle/2011/106672).

Nessa linha, Eduardo Talamini com propriedade ressalta que
“a imputagdo das verbas de sucumbéncia a parte que nao tem
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razdo na lide funda-se também no principio da
responsabilidade. Cada sujeito de direito deve responder por
seus atos, assumindo as consequéncias de suas escolhas’ . E,
adiante, pontua: “ a perspectiva de responder futuramente por
seus atos na medida em que ndo tenha razdo, torna cada
sujeito mais ponderado, previdente, razoavel, na escolha de
suas condutas” (Os fundamentos constitucionais dos
honorérios de sucumbéncia. In. A&C — Revista de Direito
Administrativo & Constitucional, Belo Horizonte, ano 15, n. 62,
p. 73-97, out./dez. 2015).

A partir dessa perspectiva, ressalte-se uma vez mais, que se
firmou a compreensdo de se tratar de uma injusta surpresa
para o vencedor do litigio se ver obrigado a arcar com os
honorérios periciais apenas e tdo somente porque a sentenca
condenava 0 vencido ao pagamento de “custas’ e nao
“ despesas’ .

A ratio decidendi do referido julgado aplicase aos honorérios do
assistente técnico, estando o acérddo em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, também:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. CONDENACAO GENERICA. INCLUSAO DOS
HONORARIOS DO PERITO E DO ASSSTENTE TECNICO.
POSSBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA NAO
CONFIGURADA. PRECEDENTESDESTE TRIBUNAL. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em cumprimento de sentenca, € admitida a inclusdo de
honorarios periciais na conta de liquidagdo quando o
dispositivo da sentenca transitado em julgado condena o
vencido, genericamente, ao pagamento de custas processuais.
Precedentes.

2. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1750562/RJ,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe 22/03/2019)

Ante o exposto, com fundamento no enunciado 568/STJ, nego
provimento ao recur so especial.

Advirto as partes que a oposicdo de incidentes manifestamente

improcedentes e protelatorios dara azo a aplicacdo das penalidades legalmente
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previstas.

Intime-se.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2019.

MINISTRO PAUL O DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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