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RECURSO ESPECIAL N°1.832.132 - SE (2019/0242167-5)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

RECORRENTE : MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

ADVOGADOS : IVAN ISAAC FERREIRA FILHO E OUTRO(S) - SEO01055A
LUCAS MENEZES BARRETO - SEO00786A

RECORRIDO . PATRICIADCE SANTOS

RECORRIDO : ERALDO DOS SANTOS

ADVOGADO . FELIPE CESAR ROCHA PRATA E OUTRO(S) - SEO08002

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. COMPRA E
VENDA. ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL EM
CONSTRUCAO. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. DANO
MORAL, NO CASO CONCRETO, NAO CONFIGURADO.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

1. Cuidase de recurso especid interposto por MRV ENGENHARIA E
PARTICIPACOES SA., com fundamento no art. 105, 1ll, a e ¢, da Condtituico da
Republica, contra acérdéo proferido peo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SERGIPE, assm ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE
REPARACAO POR DANOS MORAIS POR ATRASO NA
ENTREGA DA OBRA. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA
E VENDA DE IMOVEL. TESE DE INEXISTENCIA D E
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. PREVISAO
CONTRATUAL SOBRE A DATA DA ENTREGA DO IMOVEL. DE
ACORDO COM A RESSALVA CONSTANTE NA CLAUSULA
QUINTA DO CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA, O PRAZO QUE PREVALECE PARA A CONCLUSAO
DA OBRA E O PRAZO PREVISTO NO CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. APARTAMENTO ENTREGUE FORA DO
PRAZO. SENTENCA MANTIDA. CONDENACAO DO
APELANTE EM HONORARIOS RECURSAIS. RECU R SO
CONHECIDO E IMPROVIDO. UNANIME.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Em suas razbes recursals, aponta a parte recorrente, dém de dissidio
jurisprudencid, ofensa ao disposto nos arts. 12 e 14, do CDC; 927 e 944, do CC.

Sustenta, em sintese, que "ha no caso em concreto, a ocorréncia de causa
excludente de responsabilidade, uma vez que ndo houve defeito na prestacdo de servico do
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requerido”.
E continua

Assim, ao analisarmos a situagdo descrita nos autos, concluimos que o
servico prestado pela Recorrente foi efetuado observando-se todas as
regras legais, estipuladas pela legislagdo consumerista, ndo havendo que
se falar em defeito na prestacéo do servigo.

Deste modo, diante da inexisténcia de defeito na prestacdo do servicgo,
afasta-se a responsabilidade objetiva da Recorrente na formado art. 485,
I, do CPC.

Defende a inexiténcia de mora e a legdidade da cdausula de tolerancia de
180 dias. Ressdlta 0 ndo cabimento de danos moras e airma que ees foram fixados de
forma exorbitante, pugnando pela sua reducéo.

N&o foram apresentadas contrarrazOes a0 recurso especia, consoante
certiddo afl. 415.

Crivo positivo de admissibilidade na origem (fls. 419/423).
E o rdadrio. DECIDO.

2. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o

smples descumprimento contratual, por 9 SO, ndo é capaz de gerar danos moras. E

necessaria a exigéncia de uma consequéncia fatica capaz de acarretar dor e sofrimento
indenizavd por sua gravidade. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -

ACAO DE ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO DE COMPRA E

VENDA - VICIOS NA AVENGA. INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL - DANO MORAL - NAO CABIMENTO -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior permeia-se no
sentido de que o mero inadimplemento contratual ndo se revela suficiente
a ensgjar dano de ordem mora habil a perceber indenizagéo, porquanto
considerado como hipotese de dissabor do cotidiano, razdo pela qual o
entendimento perfilhado pela Corte de origem se coaduna com o
posicionamento adotado por esta Casa. Incidéncia da Simula 83/STJ.
Precedentes. AgRg no REsp 1408540, REsp 1129881/RJ, REsp
876.527/RJ,.

2. Ainda assim, a Corte Estadual com base na andlise acurada dos autos
concluiu que o caso vertente afasta-se de hipbtese extraordinaria
autorizadora a indenizacdo por danos extramateriais, derruir o
entendimento exarado implicaria no revolvimento das matéria fatica e
probatéria da demanda, o que incide no ébice da Sumula 7/STJ, em
ambas alineas.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 362.136/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 3/3/2016, DJe 14/3/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. IMOVEL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA.
ENTREGA. ATRASO. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL.
DANO MORAL. INEXISTENCIA. PRECEDENTES.

1. Esta Corte tem firmado o posicionamento de que 0O mero
descumprimento contratual, caso em que a promitente vendedora deixa
de entregar o imével no prazo contratual injustificadamente, embora
possa ensejar reparacdo por danos materiais, ndo acarreta, por S SO,
danos morais.

2. Na hip6tese dos autos, a construtora recorrida foi condenada ao
pagamento de danos materiais e morais, sendo estes Ultimos
fundamentados apenas na demora na entrega do imével, 0s quais néo séo,
portanto, devidos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 570.086/PE, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe
27/10/2015.)

Cabe ser andisado, portanto, se, no caso concreto, o descumprimento
contratual ultrapassou 0 mero dissabor, devendo-se levar em conta, apenas, as premissas
féticas descritas no acdrddo recorrido para que ndo incidaa vedacao contida no enunciado n.
7 daSimulado STJ.

No caso, o Tribund locd manteve o vaor dos danos moras em R$
10.000,00 (dez mil reais). Paratanto, adotou fundamentacdo nos seguintes termos.

Assim, mesmo que imposta o prazo de tolerancia de 180 dias para a
entrega do imével, ha evidente atraso na entrega da obra a justificar o
deferimento do dano moral.

Ainda que fossem aceitas as alegacdes do apelo, o atraso na entrega da
obra continua evidente.

Disse a Apelante:

[...].

Como se vé, a propria Recorrente diz que o prazo fina para entrega seria
06/09/2015 e os documentos dos autos atestam que o0 apartamento soé foi
entregue 21/10/2015, conforme termo de autorizacdo de posse juntado no
processo.

O TJSE tem precedentes em que o dano moral foi deferido para a
mesma obra diante do atraso na entrega, ndo sendo crivel que haja o
indeferimento do pleito do Autor.

[...].

Portanto, deve ser deferido o dano moral, mantendo-se a sentenga.

Nota-se que a Corte locd deixou de apontar, concretamente, Situacdo
especifica, desvinculada dos normais aborrecimentos da parte que néo recebe o iméve no
prazo contratua, circunsténcia incapaz de gerar dor e sofrimento indenizavd. Em tais
condigdes, impde-se o afastamento da indenizac&o por danos moras.

Prgjudicada a andlise do recurso em relacdo ao vaor fixado atitulo de danos
moras.

3. Ante 0 exposto, pelas razbes ora expendidas, conhego e dou provimento
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ao recurso especia, para afastar a indenizacéo fixada a titulo de danos morais.

Custas e honorérios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento)
sobre o vador dado a causa, a serem suportados pela parte autora, observada eventud
concessao de judica gratuita

Publique-se. Intimem-se.

Bradsilia (DF), 27 de novembro de 2019.

Minigtro Luis Felipe Saloméo

Rdator
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