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RECURSO ESPECIAL N° 1.474.082 - ES (2014/0198000-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : MUNICIPIO DE VITORIA

PROCURADOR  : SANDRO VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - ES006725

RECORRIDO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVANTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADOR  : ADRIANO FRISSO RABELO E OUTRO(S) - ES006944

AGRAVADO : MUNICIPIO DE VITORIA

ADVOGADO : SANDRO VIEIRA DE MORAES E OUTRO(S) - ES006725
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ARTIGO 535, I, DO
CPC/1.973. OFENSA CARACTERIZADA. QUESTAO NAO
EXAMINADA E IMPRESCINDIVEL A SOLUCAO DA
CONTROVERSIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO
Tratarse de recurso especid interposto por Municipio de VitérigdES com
fundamento no artigo 105, 111, “&d’, da Condtituicio Federd, contra acdrdéo proferido pelo
TJEspirito Santo, assm ementado (fls. 353-354):
CONSTITUCIONAL - PROCESSO CIVIL - COMPENSAGCAO POR
EXPLORACAO DE PETROLEO E GAS NATURAL - ROYALTIES -
PREVISAO CONSTITUCIONAL DE REPASSE - LEI
INFRACONSTITUCIONAL - NAO REVOGACAO - OBRIGACAO DO
ESTADO DE PROCEDER COM O CALCULO E REPASSE.
1. Conforme decidido pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, a disposi¢do
legal insculpida na Lei do Petrdleo (Lei Federal n° 9.478/1997) que
determina os percentuais e o repasse das verbas compensatérias pela
exploracdo do petroleo competindo ao Estado a transferéncia dos recursos
previstos constitucional mente.
3. Ndo cabe ao Estado a retencdo ou a pretensdo de compensacdo dos
valores recebidos destinados ao repasse aos Municipios a titulo de royalties
do petroleo, haja vista tratar-se de receita originaria derivada de direito
subjetivo previsto constitucional mente.
Embargos de declaraco rejeitados.
O recorrente aega violagéo do artigo 535, 11, do CPC/1973, a0 argumento de que
a Corte de origem ndo se manifestou a respeito da seguinte questéo (fls. 368/369): "Com
relacdo aos honorarios advocaticios 0 v. Acérddo entendeu pela fixagdo em vaor de R$
8.000,00. N&o se pretende discutir fixacdo nesta sede recursal, porém, é imperioso que
0 v. Acdrdao fixe que os valores envolvidos nos presentes autos montam a R$ 2.505.431,45,
conforme item |l da peticdo inidd, vaor esse rdativo a0 ano de 2002. Esse fato é
imprescindivel para a discussio, en recurso de natureza extraordin&ia, acerca da
desproporcdo do vaor ainente aos honorérios advocaticios que, repita-se, ndo estd sendo
discutido neste recurso. Trata-se de pretensdo de devido enquadramento fético da matérid'.
Quanto a questdo de fundo, sustenta ofensa ao artigo 20, § 4°, do CPC/1973, sob
0 seguinte argumento: 0s honorarios advocaticios estipulados pelo Tribund de origem devem
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ser magjorados, pois "o vador envolvido nos autos € de R$ 2.505.431,45 (dois milhdes,
quinhentos e cinco mil, quatrocentos e trinta e um reais e quarenta e cinco centavos), 0 que
torna os honorérios deferidos de R$ 8.000,00 (oito mil reais) absolutamente infimos
equivaentes a menos 0,3% do vaor do bem davida' (fl. 433).

Com contrarrazoes.

Juizo postivo de admissibilidade as fls. 497-499.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Iniciamente, registrase que "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (rdativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretagbes dadas, até entéo,
pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica (Enunciado Adminidrativo n. 2, aprovado
pelo Plenario do Superior Tribund de Justica em 9/3/2016)".

Com €feito, o recorrente pretende a anulagdo do acordéo proferido pela Corte de
origem em sede de embargos de declaracdo sob 0 argumento de que remanesce omisso O
julgamento da controvérsia.

Extrai-se dos autos que O recorrente argumentou e requereu a Mmanifestacéo
expressa do 6érgéo julgador a respeito da (fls. 368-369):

"Com relagdo aos honorarios advocaticios o v. Acorddo entendeu pela
fixagdo em valor de R$ 8.000,00. N&o se pretende discutir essa fixagéo
nesta sede recursal, porém, é imperioso que o v. Acordao fixe que os valores
envolvidos nos presentes autos montam a R$ 2.505.431,45, conforme item ||
da peticdo inicid, valor esse relativo ao ano de 2002. Esse fato é
imprescindivel para a discussdo, em recurso de natureza extraordinaria,
acerca da desproporcéo do valor atinente aos honorarios advocaticios que,
repita-se, ndo estd sendo discutido neste recurso. Trata-se de pretensdo de
devido enquadramento fatico da matéria’.

Com €feito, evidencia-se que a questéo suscitada guarda correlacéo |6gico-juridica
com a pretensdo deduzida nos autos e se gpresenta imprescindivel a satisfagdo da tutdla
jurisdiciond.

A manifestacdo sem esclarecimento suficiente a respeito de questéo necessiria a
resolucdo integrd da demanda autoriza o acolhimento de ofensa ao artigo 535, 1, do
CPC/1973, ensga a anulacdo do acérdéo proferido em sede de embargos de declaracéo e
torna indigpensivel o rgulgamento dos aclaratorios.

A propésito: Agint no REsp 1.394.325/RJ, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 30/11/2016; AgRg no REsp 1.221.403/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 23/8/2016; AgRg no REsp 1.407.552/SP, Rd. Minigtro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 3/3/2016.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especia, tornando nulo o acordao
proferido no julgamento dos embargos de declaracdo, a fim de que a Corte de origem
aprecie a matéria articulada nos aclaratorios.

Publique-se. Intimem-se.
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Bradilia, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 235A75A5-F52C-4BED-BB48-DFDD67283E5D



