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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.540.666 - SP (2019/0205598-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE : BRADESCO SAUDE SA

ADVOGADO : ALESSANDRA MARQUES MARTINI E OUTRO(S) - SP270825
AGRAVADO . JOSE GUILHERME KNUST

ADVOGADOS : CLAUDINEIA JONHSSON FREITAS E OUTRO(S) - SP238429

NATHALIA GARCIA ALONSO FELIX ANTONIO - SP370668

DECISAO

Trata-se de agravo interno, interposto por BRADESCO SAUDE S/A, em face
de decisdo da Presdéncia desta Corte, que negou provimento ao agravo manegjado em face
de decisfo que ndo admitiu recurso especia, de sua vez interposto em face de acorddo
proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo.

1. Nas razfes do recurso especid (fls. 316/324, e-STJ), dentre outras questOes,
h& discussio sobre "se as operadoras de plano de salde estéo obrigadas ou ndo a
fornecer medicamento importado, ndo registrado na ANVISA", matéria afetada pelo
Minigro Moura Ribeiro, sob o rito dos Recursos Representativos de Controvérsia, a
Segunda Segdo do Superior Tribund de Jugtica nos autos do REsp n° 1.726.563/SP e do
REsp 1.712.163/SP, (DJe 19/03/2018), vinculadaao Tema 990.

Alis, a controvérsia ja fo objeto de julgamento, tendo o Colegiado, por meio
da sstemédtica dos recursos repetitivos, ao apreciar o referido tema, firmou a seguinte tese;
"As operadoras de plano de salde ndo estdo obrigadas a fornecer medicamento néo
registrado pela ANVISA.".

Assm, é imperiosa a devolucdo dos autos ao Tribund de origem para
observancia da sstemética dos recursos repetitivos, consoante determina o artigo 256, L,
inciso |, do Regimento Interno do Superior Tribuna de Jugtica, a saber:

Art. 256-L. Publicada a decisdo de afetacdo, 0os demais recursos
especiais em tramitagcdo no STJ fundados em idéntica questéo de
direito:

| - se jadistribuidos, seréo devolvidos ao Tribuna de origem, para
nele permanecerem suspensos, por meio de deciséo fundamentada
dorelator;

Il - se anda ndo distribuidos, serdo devolvidos ao Tribuna de
origem por decisao fundamentada do Presidente do STJ.

Ressdtase que "somente depois de realizada providéncia, que
representa o0 exaurimento da instancia ordinaria, é que o recurso especial devera ser
encaminhado para esta Corte Superior, para que aqui possam ser analisadas as
guestdes juridicas nele suscitadas e que nao ficaram preudicadas pelo novo
pronunciamento do Tribunal a quo’ (REsp 1.361.535/MG, Rdl. Min. Gurgd de Faria, DJe
8/2/2017).

Vde lembrar, ainda, que a competéncia para aplicacdo da Ssemdica de
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recursos repetitivos é do Tribund de origem, ateor do disposto no artigo 543-C do CPC/73,
atud artigo 1.040 do CPC/2015. Aplicacdo anddgica da interpretacéo dada pelo STF a
sgeméatica do artigo 543-B do CPC/1973.

2. Ante 0 exposto, tornase sam efeito a decisdo de fls 411/413 (e-STJ) e
determina-se a devolucdo dos autos ao Tribund a quo para que aplique, conforme 0 caso, as
medidas cabivels previstas no art. 1.040 do CPC/2015, com a respectiva baixa dos autos
nesta Corte.

Publique-se.

Intimem-se.

Bradilia, 29 de novembro de 2019.

Minigro MARCO BUZZI
Rdator
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