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RECURSO ESPECIAL N°1.827.421 - RS (2019/0209920-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE . Ol SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS . SUSIMARI SILVA DE ASSISBRASIL - RS023927
ANELISE DE ANGELI VAZ E OUTRO(S) - RS058329

RECORRIDO . TEREZA MAROSTEGA DOS SANTOS

ADVOGADOS . OSCAR SIQUEIRA ALVARES - RS018068

CESAR JACKSON GRISA JUNIOR - RS047783
ALEXANDRE CHRISCHON MELLA - RS086127

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por Ol YA EM RECUPERACAO
JUDICIAL, com fundamento no art. 105, Ill, diness “d’ e “c’, da Condiituicdo Federal,
contra acérdao do eg. Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA - FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEVEDORA EM
RECUPERACAO JUDICIAL.

No caso, ndo ha qualquer dbice que impossibilite o prosseguimento
do feito, uma vez que o crédito objeto de discussio foi constituido
em data posterior ao processamento da recuperacao judicial da
empresa de telefonia. NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME." (e-STJ, fl. 180)

Opostos embargos de declaracéo, os mesmos foram desprovidos (e-STJ, fls.
207/209).

Em suas razdes recursais, a recorrente gponta violagdo aos arts. 6°, 7°, 10,
49 e 61 da Le 11.101/2005 e 927 do Cédigo Civil de 2002 e divergéncia jurisprudencid,
sustentando, em sintese (&) que o crédito do recorrido decorre de acéo indenizatdria por ato
ilicito, de modo que o direito de crédito surge do evento danoso ainda que a fixagéo do vaor
sgja protraida no tempo, (b) que o fato gerador antecede o pedido de recuperacéo judicid e
por isso deve se submeter a0 mesmo e (€) que ndo pode se consderar que a condtituicdo do
crédito se da com o trangito em julgado da demanda.

E o relatorio. Passo a decidir.

Cumpre dientar que 0 presente recurso sera examinado a luz do Enunciado

3 do Penaio do STJ "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
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(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) ser&o exigidos o0s
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC."

O Tribund de origem &airmou que o crédito objeto de discusséo foi
condtituido com o tréngto em julgado da sentenca, que ocorreu apés a homologacéo do
plano de recuperacéo judicid, de modo que ndo cabe atudizacdo do crédito até a data da
recuperacdo, arquivamento do feito nem em habilitacdo do crédito narecuperacéo judicid, in
verbis:

"A jurisprudéncia deste e. Tribunal é assente no sentido de que a
partir da homologacdo do plano de recuperacdo judicial da
empresa de telefonia Ol SA, 0s processos que tém por objeto
créditos extraconcursais, constituidos apos a data de 20.6.2016,
devem prosseguir até a liquidacdo do valor e, com o transito em
julgado da impugnacéo da fase de cumprimento ou embargos a
execucdo, O juizo de origem expedir4d oficio ao juizo
recuperacional, comunicando a necessidade do pagamento do
crédito.

(...)

No caso dos autos, verifica-se que a situagdo se amolda a espécie,
s gque o crédito objeto de discussdo foi constituido com o transito
em julgado da sentenca — em 14/03/2017, ou sgja, em data
posterior ao processamento da recuperacao judicial da empresa de
telefonia.

Nestes termos, ndo ha falar em atualizacdo do crédito até a data
da recuperacéo judicial, tampouco no arquivamento do feito, com
a determinacdo de habilitacdo do crédito no plano de recuperacéo
judicial." (e-STJ, fls. 181/)

Constata-se que 0 evento danoso objeto da acdo indenizatdria (cobranca
indevida e danos morais por inser¢éo de servigo ndo contratado na faturd) teria ocorrido
antes do deferimento da recuperagdo, considerando que a agéo foi distribuida em junho de
2015 (e-STJ, fl. 24/38), enquanto o deferimento da recuperacéo deu-se posteriormente, em
junho de 2016.

Na egteira da jurisprudéncia desta Corte Superior, deve o referido crédito
decorrente de evento danoso preexistente ao pedido de recuperagéo judicid sujeitar-se a
esta

Nesse mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA
DANDO PROVIMENTO AO RECLAMO DA AGRAVANTE -
INSURGENCIA RECURSAL DO AGRAVADO.

1. A situacdo dos autos demonstra ter o evento danoso que deu
origem ao crédito discutido e a sentenca reconhecendo a existéncia
de dano moral indenizavel ocorrido antes do pedido de
recuperacao judicial.

Apenas o transito em julgado ocorreu posteriormente.

2. Consoante entendimento desta Corte, " Na hipétese de crédito
decorrente de responsabilidade civil, oriundo de fato preexistente
ao momento da recuperacdo judicial, € necessdria a sua
habilitacdo e inclusdo no plano de recuperacdo da sociedade
devedora." (REsp 1447918/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 16/05/2016).

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp 1153110/DF, Re. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 18/11/2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPROVACAO DE TEMPESTIVIDADE DO
RECURSO ESPECIAL EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. RECESSO.
VIOLACAO DO ART. 170 DA CF/88. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. CONTRARIEDADE
AOS ARTIGOS 47 E 49 DA LEI N. 11.101/05. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. CREDITO REFERENTE A INDENIZACAO
POR DANO  MORAL. RECUPERACAO  JUDICIAL.
HABILITACAO. CABIMENTO. NEGATIVA DE VIGENCIA AO
ART. 59 DA LEl N. 11.101/05. NOVACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF. INCIDENCIA.
1. A comprovagdo da tempestividade do agravo em recurso
especial em decorréncia de suspensdo de expediente forense no
Tribunal de origem pode ser feita posteriormente, em sede de
agravo regimental, desde que por meio de documento idoneo
capaz de evidenciar a prorrogacdo do prazo do recurso cujo
conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. Para comprovar a tempestividade do recurso, € necessario que
o recorrente demonstre qual o periodo de recesso estabelecido pelo
respectivo tribunal, pois, sem providéncia, a atividade
jurisdicional é tida como ininterrupta, nos termos da Emenda
Constitucional n. 45/2004.

3. Tempestividade do recurso especial comprovada.

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica intervir em matéria de
competéncia do STF, sob pena de violar a rigida distribuicdo de
competéncia recursal disposta na Lei Maior.
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5. Na hipétese de existir crédito proveniente de responsabilidade
civil por fato preexistente ao momento do deferimento da
recuperacdo judicial, é necessaria a habilitacdo e inclusdo do
crédito em questdio no plano de recuperacdo da empresa
correspondente.

6. Aplica-se 0 Obice previsto na Simula n. 282/STF quando as
guestdes suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas
no acérdao recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos
embargos declaratérios.

7. Agravo regimental conhecido para, conhecendo do agravo em
recurso especial, conhecer parcialmente do recurso especial e
dar-lhe provimento.

(AgRg no AREsp 153.820/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/09/2013, DJe
16/09/2013)

“ AGRAVO INTERNO. RECURSD ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL DA EMPRESA. OBRIGACAO ORIUNDA DE ATO
ILICITO. FATO ANTERIOR AO DEFERIMENTO DA
RECUPERACAO. NECESSIDADE DE HABILITACAO DO
CREDITO NO QUADRO GERAL DE CREDORES

1. O crédito oriundo de responsabilidade civil por fato
preexistente ao momento do deferimento da recuperacéo judicial
deve ser habilitado no quadro geral de credores da sociedade em
recuperacao.

Precedentes.

2. No caso concreto, € incontroverso nos autos que o crédito
refere-se a obrigacéo anterior a recuperacdo judicial, o que faz
incidir o artigo 49 da Lei 11.101/2005.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no REsp 1260569/SP, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe
25/04/2017)

Importante sdientar que este Superior Tribund de Justica manifestou-se
recentemente no julgamento do Resp 1727771, de relatoria da Excdentissma Ministra
Nancy Andrighi, no sentido de que “a constituicdo de um crédito pressupde a existéncia
de um vinculo juridico entre as partes e ndo se encontra condicionada a uma decisiao
judicial que simplesmente o declare” (REsp 1727771/RS, Rd. Minisdra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 18/05/2018).

Ressdtou anda o referido decisium que € a data do vinculo juridico que
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conditui o crédito e define o processamento ou ndo pelo pedido recuperaciond, e esta data
corresponde ao dia de sua ocorréncia ao tratar-se de responsabilidade extracontratud, que é
0 caso dos autos, sendo vgamos.

"Assim, tratando-se, como na espécie, de vinculo juridico
decorrente de evento que causou dano a esfera dos direitos das
recorridas, a constituicdo do crédito correspondente ndo se da
com a prolacdo da decisdo judicial que o0 reconhece e o
quantifica, mas com a propria ocorréncia daquele evento.

Vale dizer, o sujeito prejudicado assume a posicao de credor da
reparacdo civil derivada de ato lesivo contra ele intentado desde
sua prética, e ndo com a declaracao judicial de sua ocorréncia.
Tanto € assim que, nas hip6teses de responsabilidade civil
extracontratual, o marco inicial de fluéncia dos juros
decorrentes da mora do devedor sio contados da data do evento
danoso (Sumula 54/STJ).

Convém destacar que a prépria LFRE esta a determinar que,
cuidando-se de acdo versando sobre quantia iliquida (classificacéo
em que se insere a presente demanda), cujo processamento ndo é
suspenso pelo pedido recuperacional, o crédito decorrente da
respectiva sentenca judicial deve ser incluido no quadro geral de
credores, podendo 0 juizo onde eas tramitam, inclusive,
determinar a reserva de valor para satisfagdo da obrigagéo (art.
6° 88 1° e 39).

Destarte, reconhecido que o crédito em discussao foi constituido
em momento anterior ao pedido de recuperacdo judicial — haja
vista que a presente acéo foi proposta em 20/5/2013 e o pedido do
beneficio data de 26/8/2013 —, deve ele se sujeitar aos efeitos do
plano de soerguimento, a teor do que determina o precitado art. 49
da LFRE. (REsp 1727771/RS Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 18/05/2018)

Deste modo, a decisdo esta em confronto com o entendimento deste Superior
Tribund de Justica, devendo a lide ser reandisada pelo Tribund de origem com relacéo a
correcaéo monetéria e inclusio dos créditos no plano de recuperacéo judicid.

Diante do exposto, nos termos do art. 255, § 49 Ill, do RISTJ, dou
provimento ao recurso especid, a fim de determinar o retorno dos autos a origem para que
julgue alide a luz da jurisorudéncia desta Corte.

Publique-se.
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Brasilia (DF), 06 de novembro de 2019.

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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