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RECURSO ESPECIAL N° 1.838.208 - SC (2019/0275806-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

RECORRENTE : BANCO BRADESCO SA

ADVOGADOS : PAULO GUILHERME PFAU JUNIOR - SC017384
GUSTAVO LUISPFAU - SC026668

RECORRIDO : CECILIA MANTOVANI

RECORRIDO : CECILIA MANTOVANI

RECORRIDO : SENIVAL SALVADOR TRIPOLI

ADVOGADOS : EUZA GOMES - SC037816

MARCO ANTONIO SOUZA ARRUDA - SC039863

DECISAO

Trata-se de recurso especid, interposto por BANCO BRADESCO S/A, com
amparo nas dineas "d' e "¢' do permissvo condituciond, no intuito de reformar o acordao
proferido pelo Tribund do Estado de Santa Catarina, assm ementado (fls. 213-214, e-STJ):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DOS
EMBARGANTES. INEPCIA DA INICIAL. PRELIMINAR
AFASTADA. EXPRESSA PREVISAO ACERCA DA
EXECUTIVIDADE DO TITULO (ART. 28 DA LEI 10.931/1994).
AUSENCIA DA VIA ORIGINAL QUE NAO MACULA A VALIDADE
DA EXECUCAO. SENTENCA MANTIDA. ALEGADA NULIDADE
DA EXECUCAO. NECESSIDADE DE ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS. TITULO EXTRAJUDICIAL. LEGISLACAO
ESPECIFICA QUE NAO PREVE A EXIGENCIA. TESE
RECHACADA. NULIDADE DO TIiTULO EM RAZAO DE
RENEGOCIACAO DE CONTRATOS PRETERITOS. PRETENSAO
REVISIONAL ADSTRITA APENAS AO TITULO EXECUTADO.
AUSENCIA DE INDICACAO DE OUTROS CONTRATOS, BEM
COMO, AUSENCIA DE PROVA DE RENEGOCIACAO OU
CONFISSAO DE DiVIDAS. PRETENSAO AFASTADA. AVENTADA
INEPCIA DA INICIAL POR INSUFICIENCIA DO
DEMONSTRATIVO DE DEBITO. INOCORRENCIA. DOCUMENTO
SUFICIENTE A DEMONSTRAR A EVOLUCAO DA DIVIDA.
CONTRADITORIO PRESERVADO. TESE REJEITADA. PEDIDO DE
LIMITACAO DA TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS A 12% AO
ANO. PLEITO QUE NAO COMPORTA ACOLHIDA. INCIDENCIA
DA SUMULA 382 DO STJ. INSTITUICAO FINANCEIRA QUE NAO
SE SUJEITA A LEI DE USURA. INDICE PREVISTO NO CONTRATO
QUE SE REVELA ABUSIVO A LUZ DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DOS
PRECEDENTES DESTE ORGAO COLEGIADO. LIMITACAO A
TAXA MEDIA DE MERCADO. REFORMA DA SENTENCA.
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS. CONTRATO FIRMADO
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APOS A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N.

1.963/2000. PACTUACAO EM PERIODICIDADE DIARIA.
VEDACAO. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR MENSAL.
INVIABILIDADE DA CAPITALIZACAO DE JUROS.
ACOLHIMENTO DA PRETENSAO RECURSAL. PLEITO PELO
AFASTAMENTO DO 10F. COBRANCA AUTORIZADA PELA
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. DESPROVIMENTO. VENCIMENTO ANTECIPADO.
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. CLAUSULA DEVIDAMENTE
AJUSTADA PELAS PARTES QUE, EM CONJUNTO COM A
INADIMPLENCIA, NAO PODE SER CONSIDERADA ABUSIVA.
SENTENCA MANTIDA.

DESCARACTERIZACAO DA MORA. VIABILIDADE.

VERIFICADA A EXISTENCIA DE ABUSIVIDADE CONTRATUAL
(CAPITALIZACAO DIARIA E JUROS ABUSIVOS) QUE AUTORIZA
A APLICACAO DA ORIENTACAO 2 DO EGREGIO STJ DECISAO
EXARADA EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. NECESSIDADE DE RESPEITO AOS
PRECEDENTES. SENTENCA REFORMADA NO PONTO.
SUCUMBENCIA MANTIDA. HONORARIOS  RECURSAIS
MAJORADOS.

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 289-299, e-STJ).

Em suas razbes de recurso especid (fls. 301-324, e-STJ), 0 recorrente gponta
ofensa aos arts. 104, 122, 174 e 175 do CC; 4°, 8 1°daLICC; 51, IV e § 1°, 111, do CDC;
368, 394, 591 e 884 do CC, e 85, § 22, do CPC/15 sugtentando a incidéncia dos juros
remuneratorios e da capitdizacdo mensd conforme contratados, &irma que a mora esta
configurada, sendo incabivel a repeticdo do indébito. Por fim, aduz que a verba honoraria
fixada € exorbitante.

Apés apresentadas as contrarrazoes (fls. 341-349, e-STJ), e decisdo de
admissfo do recurso especid (fls 364-366, e-STJ), 0s autos ascenderam a esta egrégia
Corte de Judtica.

E o rdatorio.

Decido.

O inconformismo N&o merece prosperar.

1. Na espécie, a Corte locd consderou abusiva a taxa de juros remuneratorios
nos contratos celebrados (fls. 222-224, e-STJ), de mandra que rever td entendimento
demandaria o reexame do arcabouco fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada navia
eleta, ateor do Gbice da SUmula 7/STJ.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. NAO CARACTERIZACAO. REEXAME DO
CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: E765FDB6-3A50-4C55-B1ED-6DD4AFESD644



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
interpretacdo de cléusula contratual ou revolvimento do contexto
fatico-probatoério dos autos, a teor do que dispdem as Simulasn. 5e 7 do
STJ.

2. O Tribunal de origem, mediante a analise da prova dos autos e
os parametros definidos no Recurso Especial Repetitivo n.
1.061.530/RS a respeito dos juros remuneratérios em contratos
bancéarios, afastou a alegacdo de abusividade da taxa cobrada,
afirmando, inclusive, a contratacdo abaixo da média de mercado
divulgada pelo Bacen. Desse modo, a alteracdo do desfecho
conferido ao processo atrai o 6bice das mencionadas simulas.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1312897/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 30/09/2019, DJe
03/10/2019)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. LIMITAGAO A TAXA
MEDIA DE MERCADO. REVISAO. SUMULA  7/STJ.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. FALTA DE IMPUGNACAO
A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO
VERBETE 283 DA SUMULA/STF. NAO PROVIMENTO.

1. O STJ consolidou 0 seguinte entendimento em julgamento de demanda
repetitiva: "Em qualquer hipotese, é possivel a correcdo para a taxa média
se for verificada abusividade nos juros remuneratdrios praticados.” (REsp
1.112.879/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Se¢do, Dje de
19.5.2010)

2. Na hipétese, o Tribunal de origem reconheceu a abusividade da
taxa de juros remuneratérios ao avaliar o contexto fatico e
probatério dos autos, razdo pela qual a revisdo da conclusao
adotada esbarra no ébice descrito na Simula 7/STJ.

3. "O reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo
da normalidade contratual (juros remuneratérios) descaracterizaa mora'.
(REsp 1.061.530/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Se¢do, DJe
de 10.3.2009).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1412287/RS, Rel. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/09/2019, DJe
18/09/2019)

2. Na hipdtese, a Corte locd declarou a abusividade da déusula contratua que
estabeleceu a capitdizacdo diaria dos juros, pois esta slenciou quanto a taxa di&riaincidente
no contrato. E, diés, 0 que se observa do seguinte excerto do acérddo guerreado (fls
223-224, e-STJ):

Nas razdes do recurso, destacaram os apelantes que a capitalizagdo diaria é
abusiva, requerendo a exclusdo do anatocismo em qualquer periodicidade.

Apesar da expressa previsdo da capitalizacdo didria da taxa de juros
remuneratorios (item 11.5, fl. 96), observa-se que ndo ha, no contrato em
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comento, a taxa de juros didria a ser cobrada.

Dessa forma, ndo houve informacdo adequada ao consumidor a esse
respeito, o que fere o seu direito previsto no artigo 6°, inciso 111, da Lei n.
8.078/1990, razao pela qual a periodicidade diaria deve ser afastada.

(-.r)

Assim, a auséncia de especificacdo no titulo e a falta de informacdo no
demonstrativo de débito acerca da taxa de juros diaria a ser capitalizada é o
bastante para afastar a sua incidéncia, porquanto lesiva ao direito do
consumidor.

Porém, ha mais.

Conforme entendimento que vem sendo adotado nesta egrégia Corte de
Justica estadual, a capitalizacdo de juros em periodicidade didriaimporta em
onerosidade excessiva ao consumidor, 0 que é vedado, na forma do artigo
51, inciso I11, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

(-.r)

Assim merece afastada a capitalizagdo didria da taxa de juros no contrato
sob andlise.

Ressalva-se, ademais, que a jurisprudéncia é firme no sentido de autorizar
qualquer capitalizagdo somente quando pactuada. Assim, diante da previsao
de sua incidéncia didria, a qual € nula, resta vedada a utilizagdo de qualquer
outra, seja mensal ou semestral.

Com €feito, conforme entendimento desta Corte Superior, deve ser declaradaa
abusvidade da déusula contratud que estabelece as taxas efdivas anud e mensd, mas ndo
dataxa diéria, ante a violagdo do direito do consumidor a informacéo adequada.

A propésito:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CEDULA
DE CREDITO BANCARIO. CAPITALIZAGAO DIARIA. TAXA
NAO INFORMADA. DESCABIMENTO. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.

1. Controvérsia acerca da capitalizacdo diaria em contrato bancério.

2. Comparacdo entre os efeitos da capitalizacdo anual, mensal e diaria de
uma divida, havendo viabilidade matemética de se calcular taxas de juros
equivalentes para a capitalizacdo em qualquer periodicidade (cf. REsp
973.827/RS).

3. Discutivel a legalidade de clausula de capitalizacdo diaria de
juros, em que pese a norma permissiva do art. 5° da Medida
Provisoria 2.170-36/2001. Precedentes do STJ.

4. Necessidade, de todo modo, de fornecimento pela instituicéo
financeira de informacgdes claras ao consumidor acerca da forma
de capitalizacdo dos juros adotada.

5. Insuficiéncia da informacdo a respeito das taxas equivalentes
sem a efetiva ciéncia do devedor acerca da taxa efetiva aplicada
decorrente da periodicidade de capitalizacdo pactuada.

6. Necessidade de se garantir ao consumidor a possibilidade de
controle 'a priori' do contrato, mediante o cotejo das taxas
previstas, ndo bastando a possibilidade de controle 'a posteriori'.
7. Violag&o do direito do consumidor ainformacéo adequada.
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8. Aplicacdo do disposto no art. 6° inciso I11, combinado com os artigos
46 e 52, do Cédigo de Defesa do Consumidor(CDC).

9. Reconhecimento da abusividade da clausula contratual no caso
concreto em que houve previsao de taxas efetivas anual e mensal,
mas nao da taxa diaria.

10. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp  1568290/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
02/02/2016)

Aplicave, portanto, a SImula83/STJ.
3. Afirmou a parte recorrente a ocorréncia da mora
Sobre o tema, pronunciou-se a Corte de origem (fl. 230, e-STJ):

Vé-se, portanto, que para o egrégio STJ a questdo da descaracterizagdo da
mora esta voltada para o inadimplemento em raz&o da cobranca em excesso,
e ndo para o pagamento substancial da divida, o que inviabiliza a aplicacéo
do "distinguishing" para o caso em comento.

Assim, na esteira dos principios basilares do Novo Cédigo de Processo Civil,
faz-se necessario o respeito aos precedentes sob pena de violagdo aos arts.
489 e 927 do referido diploma legal.

Deste modo, ndo ha que se falar em mora substancial a justificar a
inaplicabilidade da orientagdo 2 exarada pelo egrégio STJ, merecendo
reformada a Decisdo recorrida, uma vez que evidenciada a abusivdade
guanto aos juros remuneratérios e capitalizacao.

O entendimento consagrado por esta Corte Superior, por ocasido do julgamento
do REsp n. 1.061.530/RS, € no sentido de que a mora do devedor é descaracterizada
quando o cardter abusvo decorrer da cobranca dos chamados encargos do periodo da
normalidade - juros remuneratorios e capitalizacdo dos juros.

No presente caso, ao contr&rio do que degou a indituicdo financera recorrente,
o Tribund de origem estabeleceu a exiténcia de encargos abusivos para o periodo da
normaidade (juros remuneratorios), motivo pelo qua declarou descongtituida a mora

Com €feito, o reconhecimento da abusividade de ta encargo possui 0 condéo de
afagtar a mora, como bem ressaltado pelo érgéo julgador de origem.

Por oportuno, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO BANCARIO.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. FALTA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO
VERBETE 283 DA SUMULA/STF. NAO PROVIMENTO. 1. "O
reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo da
normalidade contratual (juros remuneratérios e capitalizacdo) descaracteriza
a mora'. (REsp 1.061.530/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secdo, DJe de 10.3.2009). 2. As razdes elencadas pelo Tribunal de origem
ndo foram devidamente impugnadas. Incidéncia do enunciado 283 da
Sumula/STF. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1333077/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
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TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 15/02/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. JUROS REMUNERATORIOS. ALTERACAO.
INVIABILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ MORA.
CARACTERIZACAO. COBRANCA INDEVIDA. ENCARGO DA
NORMALIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL
CONSOLIDADO. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado
na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n° 2 e 3/STJ) 2. Os juros remuneratérios devem ser
limitados a taxa média de mercado quando cabalmente comprovada, no caso
concreto, a significativa discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa de
mercado para operagdes similares. Recurso representativo da controvérsia.
3. A reforma do julgado demandaria a revisao do acervo fético-probatério e
a andlise de clausulas contratuais, procedimento vedado na estreita via do
recurso especial, a teor das Simulas n°s 5 e 7/STJ. 4. A constatacdo do
abuso na exigéncia de encargos durante o periodo da normalidade contratual
afasta a configuracdo da mora, consoante iterativa jurisprudéncia desta
Corte. 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1183999/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 26/06/2018, D Je 29/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS.
CAPITALIZACAO. DESCARACTERIZACAO DA MORA. MATERIA
QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULAS5E
7 DO STJ. ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO NO STJ EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. A capitalizagdo mensal dos juros nos
contratos bancérios em periodicidade inferior a 1 (um) ano é admitida
nagueles firmados apés 31/03/2000, data da primeira edicdo da Medida
Provisdria n. 2.170-36/2001, entdo sob o n. 1963-17, desde que
expressamente pactuada. No entanto, conforme se extrai do acérdao
recorrido, a capitalizacdo de juros ndo est4 expressamente pactuada, por
conseguinte, ndo pode ser cobrada pela ingtituicdo financeira. Assim sendo, a
inversdo de tal julgado demandaria a andlise dos termos do contrato, vedada
nesta esfera recursal extraordin&ria, em virtude do d&bice contido nos
Enunciados 5 e 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica. 2. Consoante
entendimento assente na 22 Secdo desta Corte Superior, admite-se a
comissao de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual, &
taxa média dos juros de mercado, limitada ao percentual fixado no contrato
(Simula n° 294/STJ), desde que ndo cumulada com a corre¢do monetéria
(Simula n° 30/STJ), com 0s juros remuneratérios (Sumula n® 296/STJ) e
moratérios, nem com a multa contratual. 3. O Tribunal de origem limitou a
taxa de juros a taxa média de mercado, porque eram abusivos. Desse modo,
alterar o entendimento do acordéo recorrido demandaria reexame de fatos e
provas, e interpretacdo de clausulas contratuais, que € vedado em razdo do
Obice das Simulas 5 e 7 do STJ. 4. A Segunda Secao do Superior Tribunal
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de Justica, no julgamento do REsp n° 1.061.530/RS, relatora a Ministra
Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou
posicionamento no sentido de que: "a) O reconhecimento da abusividade nos
encargos exigidos no periodo da normalidade contratual (juros
remuneratorios e capitalizacdo) descarateriza a mora; b) N&o descaracteriza
a mora o guizamento isolado de acdo revisional, nem mesmo quando o
reconhecimento de abusividade incidir sobre os encargos inerentes ao
periodo de inadimpléncia contratual".No presente caso, foi reconhecida a
cobrancga de encargos abusivos no periodo da normalidade contratual, sendo
vidvel a descaracterizacdo da mora. 5. Agravo interno ndo provido. (Agint
no AREsp 1183716/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2018, D Je 20/04/2018)

PROCESSO CIVIL. CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO DE JUROS. COMISSAO DE PERMANENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. DESCARACTERIZACAO DA MORA.
CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. INSCRICAO.
MANUTENCAO DA POSSE.- Admite-se a capitalizacio mensal dos juros
nos contratos bancérios celebrados a partir da publicacéio da MP 1.963-17
(31.3.00), desde que seja pactuada. - E admitida a incidéncia da comissio de
permanéncia desde que pactuada e ndo cumulada com juros remuneratérios,
juros moratorios, correcdo monetdria e/ou multa contratual. - Aquele que
recebeu o que ndo devia deve redtitui-lo, sob pena de enriquecimento
indevido, pouco relevando a prova do erro no pagamento. - Reconhecida a
abusividade dos encargos exigidos no periodo de normalidade contratual,
descarateriza-se a mora. - A abstencdo da inscri¢cdo/manutencdo em
cadastro de inadimplentes, requerida em antecipagdo de tutela e/ou medida
cautelar, somente sera deferida se, cumulativamente: a) a agéo for fundada
em questionamento integral ou parcial do débito; b) houver demonstracao de
gue a cobranca indevida se funda na aparéncia do bom direito e em
jurisprudéncia consolidada do STF ou STJ; c¢) houver deposito da parcela
incontroversa ou for prestada a caucgado fixada conforme o prudente arbitrio
do juiz. - Afastada a mora, o consumidor deve permanecer na posse do bem
dado em garantia. - Agravo néo provido. (AgRg no REsp 1270283/RS, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
14/08/2012, DJe 20/08/2012)

Desse modo, estando o acérddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ, incide a Simula83 do STJ no ponto.

4. Por fim, a jurisprudéncia deste Sodalicio Superior é assente no sentido de que
a compensacdo de valores e a repeticdo de indébito sdo cabivels sempre que verificado o
pagamento indevido, em repldio ao enriquecimento ilidto de quem o receber,
independentemente da comprovacao do erro, nos termos da Simula 322 do STJ.

Precedentes: AgRg no REsp 1026215/RS, Red. Minigra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 13.05.2008, DJ de 28.05.2008; AgRg no REsp 1013058/RS,
Rd. Minisgro Sidnel Beneti, Terceira Turma, julgado em 25.03.2008, DJ de 11.04.2008;
AgRg no Ag 953.299/RS, Rd. Minisgro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma,
julgado em 12.02.2008, DJ de 03.03.2008.

Encontrando-se 0 aresto de origem em sntonia a jurigprudéncia consolidada
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nesta Corte, a SUmula 83/STJ serve de dbice ao processamento do recurso especid.

5. Por fim, no que toca a verba honoréria, nos termos da jurigorudéncia deste
Tribund Superior, fixada a verba honoréria de acordo com a apreciacdo equitativa do
julgador, excetuados os casos de quantia irrisdria ou exorbitante, ndo serd suscetivel de
reexame em sede de recurso especiad, a teor da SUmula 7 desta Corte. Nesse sentido,
precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. VALOR DA CAUSA, DA CONDENACAO
OU DO VALOR FIXO. MODIFICACAO. SUMULA 7/STJ. [..] 2. A
fixacdo da verba honordria de sucumbéncia cabe as instancias ordindrias,
uma vez gue resulta da apreciacdo equitativa e avaliacdo subjetiva do
julgador ante as circunstancias féticas presentes nos autos, razao pela qual
insuscetivel de revisdo em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.
3. O afastamento do Obice apontado somente € possivel quando a verba
honoréria é fixada em patamar exorbitante ou irrisorio, o que n&o ocorreu na
espécie, ante a justificagdo do tribuna para fixala em patamar condizente
com o carater menos complexo da excecado de pré-executividade (1% sobre
o vaor da execugdo). [...] Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp
1572665/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. QUANTUM. RAZOABILIDADE DOS FIXADOS
EM FAVOR DO INSTITUTO RESSEGURADOR. SUMULA N° 7 DO
STJ. RECURSO DO INSTITUTO RESSEGURADOR NAO
CONHECIDO. PREJUDICADO O RECURSO ADESIVO. 1. A verba
honoréria fixada de acordo com a apreciacdo equitativa do juiz ndo
sera suscetivel de reexame em sede de recurso especial, ateor da
Slimula 7 desta Corte. (AgRg no AREsp 155.733/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 21/8/20130. 2. O montante
arbitrado em favor do ingtituto ressegurador ndo € irrisdrio, na medida em
gue remunera condignamente o patrono e representa aproximadamente 1%
do valor da lide secundaria estabelecida pela denunciacdo da lide. Incidéncia
da Simula n® 7 do STJ. [...] 4. Recurso do ingtituto ressegurador néo
conhecido, prejudicado o da seguradora. (REsp 1511879/SC, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
05/02/2016) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUGAO - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - VALOR FIXADO - APRECIACAO
EQUITATIVA DO JUIZ - REEXAME DE PROVAS - VEDACAO -
SUMULA 7/STJ - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO. 1.- Fixada a verba
honoraria de acordo com a apreciacdo equitativa do juiz, excetuados
0S casos de quantia irrisoria ou exorbitante, ndo serda suscetivel de
reexame em sede de Recurso Especial, a teor da Simula 7 desta
Corte 2.- In casu, o Tribunal, a0 manter a sentenca que fixara a verba

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: E765FDB6-3A50-4C55-B1ED-6DD4AFESD644



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

honoréria, levou em consideracdo a atuacdo do procurador da parte, que
limitou-se ao oferecimento da peticdo de impugnacdo aos embargos a
execucdo. 3.- Impossivel se torna o confronto entre o paradigma e o
Acordao recorrido, uma vez que a comprovacdo do alegado dissenso
reclama consideracdo sobre a situacdo fatica propria de cada julgamento, o
gue ndo é possivel de se realizar nesta via, por forca do 6ébice da Simula 7/
STJ. 4.- O recurso ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. 5.-
Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 325.508/RS, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/09/2013, DJe
02/10/2013) [grifou-se]

No caso, o Tribund de origem ao mgjorar a verba honoraria, assm conduiu (fls.
230-231, e-STJ):

Existindo alteracdo de parte da sentenca no grau recursal, impde-se a
readequacdo do 6nus sucumbencial.

Desta forma, deve-se condenar ambas as partes a reparticdo das custas e
honorérios  advocaticios, na proporcdo de 70% para 0S
embargantes/apelantes e 30% para o banco embargado/apelado,
mantendo-se as demais disposic¢les da sentenca.

No que diz respeito aos honorérios advocaticios recursais, o 811 do art. 85,
CPC, estabelece que o Colegiado majorard os honorarios advocaticios pelo
trabalho adicional realizado pelo patrono da parte, nos termos:

(-.r)

Desta forma, levando-se em conta o provimento de parte do recurso, € 0
trabalho adicional redlizado pelo procurador da apelante, bem como, a
natureza da causa e o tempo exigido, tenho que a verba advocaticia deve ser
majorada em 2% sobre o vaor atualizado da causa.

Desta forma, ressalvadas as hipdteses de notdria exorbitncia ou manifesta
inggnificanda - que ndo se visumbra no caso sub judice -, os honorarios advocaticios
fixados por critério de equidade ndo se submetem a controle por viade recurso especid, pois
demandaria reexame de matéria féica, providéncia esta vedada a esta Corte, em razéo do
Obice da SUmula7 do STJ.

6. Do exposto, com fundamento no art. 932 do NCPC c/c a Simula 568/STJ,
NEYo provimento ao recurso especid e, por conseguinte, majoro os honorérios advocaticios
em 2% o vaor dos honorarios recursais, nos termos do art. 85, 811°, do CPC/15.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia-DF, 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI, Relator
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