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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.054.109 - RS (2017/0028557-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA
ELETRICA - CEEE-D
ADVOGADO : GUSTAVO DAL BOSCO E OUTRO(S) - RS054023
ADVOGADA : PATRICIA FREYER - RS062325
AGRAVANTE : RIO GRANDE ENERGIA SA
ADVOGADOS : MARCIO LOUZADA CARPENA E OUTRO(S) - RS046582
ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - RS053389
AGRAVADO : SUCESSAO DE ALBINO SILVEIRA CASADO
ADVOGADOS : DIONI SLONGO - RS056778
ROVANDRO BOGONI - RS056976
REPR. POR : GILNEI SILVEIRA CASADO - HERDEIRO
REPR. POR : IVONEI SILVEIRA CASADO - HERDEIRO
REPR. POR : MARILENE BOCCA - HERDEIRO
REPR. POR . IRISSILVEIRA CASADO - HERDEIRO
DECISAO

Trata-se de agravo de deciséo que inadmitiu recurso especid, interposto pea
COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA - CEEE-D,
fundado no art. 105, 11, "d', da CongtituicBo Federal, contra v. acdrddo do Eg. Tribund de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assm ementado:

APELAC;AO CIVEL. AGRAVO RETIDO. DIREITO PRIVADO
NAO ESPECIFICADO. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE OBRAS DE ELETRIFICACAO RURAL.
LEGITIMIDADE ATIVA. LEGITIMIDADE PASSIVA. CONVENIO
DE DEVOLUCAO. PRESCRICAO. ENTENDIMENTO DO STJ.
RECURSD ESPECIAL N° 1.249.321/RS. PROCEDENCIA.
AGRAVO RETIDO. Presente a responsabilidade solidariadasrése
demonstrado pela parte autora a verossimilhanca em relacdo a
existéncia do contrato referido na inicial, cabivel a inversdo do
Onus da prova para que ambas juntem aos autos O processo
administrativo relativo a construcdo da rede. Agravo retido
desprovido. APELACOES. Da legitimidade ativa e passiva. Termo
de contribuicéo firmado entre o autor representado pela Sucesséo
e a concessionéria de energia CEEE, o que confere legitimidade
ativa a parte autora para buscar o valor pago quando da
construcdo da rede de energia. Consoante entendimento desta
Corte, ambas as concessiondrias sio partes legitimas a figurar no
polo passivo nas demandas em que a parte autora busca a
cobranca do valor investido na construcao da rede de eletrificacéo
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rural. A CEEE porque é a contratante original, tendo incorporado
a rede ao seu patrimonio e a RGE por ser a atual proprietéaria das
instalagbes. Da prescricdo. Havendo convénio de devolucédo do
valor investido na eletrificacdo rural, nos termos da decisido
proferida no Recurso Especial representativo da controvérsia n® N°
1.249.321/RS, voto do Ministro Luis Felipe Saloméo, julgado em
10/04/2012, aplicavel o prazo prescricional vintenario (navigéncia
do codigo de 1916) e de cinco anos (na vigéncia do codigo de
2002), observada a regra de transi¢ao prevista no artigo 2028, do
mesmo estatuto legal. No caso concreto, aplicavel o prazo
vintenério, cujo término seria em 26/08/2010. Considerando que o
ingresso da demanda em 14/10/2009, ndo implementado o prazo
prescricional. Do mérito. A pretensdo da parte autora encontra
guarida no Convénio de Devolugdo n°® CEEE-GRE-1454, no qual
ha previsdo expressa de devolugdo do valor investido pelo
consumidor quando da construcéo da rede elétrica rural. Incidente
a correcdo monetéria, ainda que ndo haja previsio contratual, &
medida que ndo € um plus que se agrega, mas um minus que se
evita. AGRAVO RETIDO E APELOS DESPROVIDOS UNANIME
M (e-STY, fls. 211-212)

Nas razbes do recurso especid, a agravante dega violagéo dos arts. 188, |,
do CC/02 e 333, |, do CPC/73, sustentando, em sintese, que a corregdo monetaria deve
ser medida pel os indexador es que existiam na época da contratacao.

E o relatdrio.

Decido.

A irresignacéo néo prospera.

Nas razdes recursais, a recorrente gpontou violacdo aos artigos 188, I, do
CC/02 e 333, I, do CPC/73, entretanto, ndo desenvolveu argumentacdo que evidenciasse as
ofensas, tornando patente a faha de fundamentacéo do apelo especid, circungténciaque atrai
aincddénciado n° 284 da Simulado Supremo Tribund Federal.

A propdésito:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TRIBUTARIO. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO
AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA N° 182/STJ.
EMBARGOS DE DECLARACAO.RECORRENTE QUE NAO
DEFINE NEM DEMONSTRA EM QUE CONSSTE A
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OMISSAO. SUMULA N 284/STF. ARTIGOS 496 E 513 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO DEMONSTRACAO DA
VIOLACAO DOS DISPOSTIVOS DE LEIS FEDERAIS
SUMULA Ne° 284/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”
(Simula do STJ, Enunciado n° 182).

2. "E possivel 0 juizo de admissibilidade adentrar o mérito do
recurso, na medida em que o exame da sua admissibilidade,
pela alinea 'a’, em face dos seus pressupostos constitucionais,
envolve o proprio mérito da controvérsia." (AgRgAg n°
228.787/RJ, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, in
DJ 4/9/2000).

3. Em tema de violagéo do artigo 535 do Codigo de Processo
Civil, a ndo indicacdo expressa das questdes apontadas como
omitidas vicia a motivacéo do recurso especial, inviabilizando o
seu conhecimento.lncidéncia do enunciado n° 284 da Simula do
Supremo Tribunal Federal.

4. Ao apontar a violagao dos artigos 496, inciso I, e 513 do
Codigo de Processo Civil, nas razbes do recurso especial, a
agravante ndo define nem demonstra no que consistiu a
alegada violacao dos dispositivos legais, deixando de explicitar,
de forma clara e precisa, a negativa de vigéncia de lei federal,
atraindo a incidéncia do enunciado n° 284 da Simula do
Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1292758/MG, Rd. Minigro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2010,
DJe 04/06/2010)

Outrossm, observa-se que a recorrente dega violagdo a Le 4.357/64;
Decreto-Lel 2284/64; La 7777/69 e La 8890/94, mas n&o indicaqud ou quais dispogitivos
entende violados, tornando patente a fdta de fundamentacéo do apelo especid, circungténcia
gue atrai aincidénciado enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribuna Federal.

A propésito:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE CANA DE
ACUCAR - REEXAME DE PROVA. SUMULA 7 DO STJ.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. A reforma do julgado quanto & ocorréncia ou ndao do dano, que
gerou a obrigacdo de indenizar, demanda inegavel necessidade de
incursdo nas provas constantes dos autos, o que é vedado em sede
de recurso especial. Incidéncia do obice da Simula 7 desta Corte.
2. A alegacéo de ofensa genérica a lel, sem a particularizacdo dos
dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentacdo, conforme pacifico entendimento
desta Corte Superior, fazendo incidir o enunciado da SUmula
284/STF.

3. A admissibilidade do recurso especial pressupde-se uma
argumentacdo légica, demonstrando de plano a violacdo do
dispositivo legal pela decisdo recorrida, a fim de demonstrar a
vulneracdo existente, o0 que ndo ocorreu na hipotese da alegada
violacdo ao art.

38, §4°,da Lei 12.651/12.

4. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no AREsp
721.287/SP, Rd. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 27/08/2015)

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, 11, b, do RIST,
conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Com supedaneo no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, mgoro os
honorérios advocaticios devidos a parte recorrida de 10% sobre o vaor da condenacéo para
11% sobre o respectivo vaor.

Publique-se.

Bradilia (DF), 25 de novembro de 2019.

Ministro RAUL ARAUJO
Redator
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