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RECURSO ESPECIAL N°1.660.204 - RS (2017/0055494-7)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO

RECORRENTE : UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOS
LTDA

ADVOGADOS . CASSIO AUGUSTO VIONE DA ROSA - RS050660

THIAGO FERRARINI FABIAN - RS086944
MICHAEL LEMESDE ANDRADE E OUTRO(S) - RS102136

RECORRIDO : DIONE DRUM MOMO LUCIANO
ADVOGADO : ANDRE RAMOS CARDOSO - RS065562
ADVOGADOS : ALEXANDRA VILLA DALL ONDER - RS063055
KARINE FARINA PERBONI E OUTRO(S) - RS083666
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. ART. 1.022, | e Il, DO CPC. EXISTENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Consoante o previso no art. 1.022, | e |, do CPC, sdo cabiveis
embargos de declaragdo apenas nas hipdteses de obscuridade,
contradicdo ou omissdo do acdrddo atacado, bem assim para
corrigir-lhe erro materid.

2. Néo tendo o Tribund a quo apreciado a questdo suscitada pelo
recorrente em sede de embargos de declaragdo, ndo obstante a
relevancia da questdo, merece acolhida a insurgéncia recursal.

3. Recurso especid provido.

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especid interposto por UNIMED NORDESTE RS
SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOS LTDA., com fundamento no art. 105, 111, a,
da Congtituicdo da Republica, contra acérddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, assm ementado (fl. 218):

APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE COBRANCA. PLANO
DE SAUDE. APLICABILIDADE DO CDC. DESPESAS COM
MATERIAIS E HONORARIOS MEDICOS. PROCEDIMENTO
AUTORIZADO. NEGATIVA DE COBERTURA.
IMPOSSIBILIDADE.

Aplicaveis as normas previstas no CDC aos seguros do segmento Planos
de Salde. Simula 469 do STJ.

Tratando-se de relacdo de consumo, as clausulas contratuais devem ser
interpretadas da forma mais favorével ao consumidor, nos termos do art.
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47 do CDC.

A parte ré autorizou o procedimento com o médico indicado. Assim, é
devido o ressarcimento dos valores despendidos pela parte autora com
honorérios médicos e despesas hospital ares.

DERAM PROVIMENTO AO APELO.

Opostos embargos de declaragéo, pela parte ora recorrente, foram esses
rejeitados - (fls. 250-254).

Ja quanto ao embargos de declaracdo opostos pela parte orarecorrida foram
esses Ultimos acolhidos apenas para suprir a omissdo quanto a incidéncia da correcéo
monetaria e juros sobre os honorérios advocaticios - (fls. 255-259).

Em suas razbes recursais, gponta a parte recorrente, violacdo dos artigos
1.022, 1, e 489, Il, 81°, IV, ambos do CPC, aduzindo que o Tribund recorrido, deixou de
observar o0 pedido constante da letra "c' das contrarrazbes de apelacéo (fls. 205-210), e
reiterado nos embargos de declaragéo (fls 235-238), qud sga, o reconhecimento do seu
direito de ver-se ressarcida perante os profissonas que redizaram de formaindevida e ilicita
tas cobrancas, j& que os vadores de R$ 6.000,00 e R$ 500,00 foram por ees -
profissionais de saude que atenderam a paciente - diretamente cobrados, a revelia
da recorrente, sem qualquer inger éncia, influéncia ou anuéncia da recor rente, questéo
essa que considera fundamentad a demanda subjacente, furtando-se, dessa forma, o Tribund
de prestar a devida prestacdo jurisdiciond a recorrente.

Obtempera anda que foi por estas razdes que, em sede defesa, postulou,
indusve, a denunciacdo a lide - ou, dternativamente, a inclusdo dos ditos profissonais no
polo passvo - na medida em que sdo 0s Unicos capazes de esclarecer as cobrangas, bem
COmMO 0s Unicos responsavels pel as referidas cobrangas.

E, assm, pleteia a declaracdo de nulidade do acordéo para que os autos
retornem a0 segundo grau de modo a possibilitar ao érgéo fraciondrio a manifestagdo acerca
do ponto acimaem questéo.

Contrarrazfes a0 recurso especid asfls. 282-294.

Crivo positivo de admissibilidade na origem (fls. 296-299).
E o rdatdrio.

DECIDO.

2. Com razéo a parte recorrente.

Sobre 0 ponto em questdo o Tribund limitou-se a assentar:

E a Sentenca pecou em ndo decretar o ressarcimento total das despesas
com a cirurgia, porque a ré autorizou o procedimento com o médico que
cobrou seus honorérios, fls. 45/46.

Além do que a ré é responsavel pelo custeio de todos os materiais
utilizados no ato cirdrgico e no pos-operatorio.

E se houve a cobranca de honoréarios médicos, tratados ou ndo, a
responsabilidade é do plano de salde, mormente quando autorizou o
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procedimento com o médico que cobrou da autora. [fl. 222]

A partir desses trechos, exsurge a compreensdo de que o Tribund de origem
ignorou o pleito quanto a procedéncia ou nd de ver reconhecido o direito da recorrente de
ver-se ressarcida perante os profissonals que redizaram de forma aegadamente indevida e
ilidta de tais cobrangas, ja que os vaores de R$ 6.000,00 e R$ 500,00 foram, conforme
assevera, por ees - profissonais de saude que atenderam a paciente - diretamente
cobrados, a revelia da recorrente, sem qualquer ingeréncia, influéncia ou anuéncia
de sua parte, questéo gue considera fundamenta & demanda subjacente,

Instado por meio de aclaratérios, o Tribund de origem regeitou-0s, sem
enfrentamento dos temas neles suscitados, 0s quais sdo relevantes a solucdo da controvérsia,
notadamente agquele que diz respeito ao julgamento da pretensdo de ressarcimento pelos que
deram causa a cobranca indevida.

O conhecimento do recurso especia, como € cedico, exige a manifestacdo da
Corte de Judtica acerca datese de direito arguida. A recusa em pronunciar um juizo de vaor
arespeito da questéo federa impede 0 acesso da parte interessada a insténcia especid.

Assm, caracterizado o0 vicio da omissdo, impde-se 0 reconhecimento de
ofensa ao art. 1.022 do CPC, anulando-se 0 acdrdéo proferido no julgamento dos embargos
de declaracdo e determinando-se 0 retorno dos autos a origem para que sgja sanada a
negativa de pronunciamento apontada.

No mesmo sentido (grifo meu):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERACAO
E DEFESA DA ORIZICULTURA. LEI ESTADUAL 12.685/06
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OCORRENCIA. AFRONTA
AO ART. 19 DA LEI 8.028/90. QUESTAO NAO DECIDIDA DE
FORMA CLARA E CONCLUSIVA PELO ACORDAO
RECORRIDO. PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE.

1. Havendo deficiéncia na prestacdo jurisdicional realizada no
Tribunal de origem, é de se acolher a preliminar de violagdo do
art. 535 do CPC para determinar o retorno dos autos para que
sejam sanadas as omissfes apontadas.

2. Da andlise do acordao recorrido, verifica-se que, ndo obstante o
manejo de embargos de declaracdo pela parte sucumbente, n&o restou
decidida de forma conclusiva a questdo referente a violagéo do artigo 19
da Lei Ordinaria n. 8.028/90 em face dainobservéncia a competéncia do
Ministério da Fazenda para fiscalizar e controlar 0 comércio exterior.

3. Recurso especial provido. (REsp n. 1.214.312/RS, Reator o Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 26/4/2011, DJe 5/5/2011)

3. Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especia a fim de anular o
acorddo dos embargos de declaragdo. Determino o retorno dos autos ao Tribund de origem
para que profira novo julgamento, pronunciando-se, como entender de direito, sobre as
guestdes suscitadas pela embargante.
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Publigque-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 11 de novembro de 2019.

Minigtro Luis Felipe Saloméo

Rdator
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