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PET nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.410.785 - MG (2018/0323669-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

REQUERENTE : EDSON FERREIRA RANGEL

ADVOGADOS : CLAUDIO BITARELLO PERISSE - MG126342
ROSILENO ARIMATEA MARRA - MG071595

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DESPACHO

Trata-se de peticéo de fls. 725/727 em que o requerente plaeiteia a expedicéo
"de contramandado de prisdo, e ou, recolhimento do mandado de prisdo de e-STJ fl.
426/427", cuja prisdo fora decretada pelo Tribund de Jugstica do Estado de Minas Gerais,
com base no entendimento das A¢des Declaratérias de Congtituciondidade n°s43, 44 e
54,

N&o hanada a prover na espécie.

A competéncia desta Vice-Presidéncia, cujas atribuigdes previdas estéo no
atigo 22, § 2°, inciso |, dinea"d', do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, diz
respeito apenas ao exercicio de juizo de admisshilidade de recursos para 0 Supremo
Tribund Federal.

Outrossm, no que se refere ao pedido pleiteado pelo requerente, cabe
ressdtar que o Supremo Tribund Federal no julgamento das ADCs 43, 44 e 54, no dia
7/11/2019, destacou a possibilidade de decretacdo da priséo preventiva dos acusados, pelo
juiz de primeiro grau, com base no artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

A esse respeito, confira-se:

(...) Para a corrente vencedora, o artigo 283 do Cadigo de Processo
Penal (CPP), segundo o qual "ninguém podera ser preso sendo em
flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judicidria competente, em decorréncia de sentenca condenatéria
transitada em julgado ou, no curso da investigagdo ou do processo, em
virtude de prisdo temporaria ou prisdo preventiva', esta de acordo com o
principio da presuncédo de inocéncia, garantia prevista no artigo 5°, inciso
LVII, da Constituicdo Federal. Ficaram vencidos os ministros Alexandre
de Moraes, Edson Fachin, Luis Roberto Barroso, Luiz Fux e Carmen
Lucia, que entendiam que a execucdo da pena apds a condenacdo em
segunda instancia ndo viola o principio da presuncdo de inocéncia.

A decisdo nado veda a prisdo antes do esgotamento dos
recursos, mas estabelece a necessidade de que a situagdo do réu
segja individualizada, com a demonstracdo da existéncia dos
requisitos para a prisdo preventiva previstos no artigo 312 do
CPP - para a garantia da ordem publica e econdbmica, por
conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a aplicagéo
dalei penal (...).

N&o se descura da necessdade de garantir o direito agquele que edtiver
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injustamente encarcerado.

Entretanto, a possbilidade de vedacéo a liberdade do agente mediante a
invocacdo de dementos higidos pelo magistrado sngular, bem como a restrita possibilidade
de atuagdo desta Vice-Presidéncia nos feitos atribuidos, congtituem obstaculo ao prévio
deferimento do pleito.

Neste mesmo sentido, recente posicionamento do e. Ministro Rogério Schietti
Cruz, em julgamento monocratico proferido nos autos do HC n.° 545.509, airmando que
permanece a possibilidade de decretacdo da prisdo preventiva, com base no artigo 312 do
Codigo de Processo, bem como a incompeténcia desta Corte para gpreciar pedido de
execucao de acorddo proferido pelo Supremo Tribuna Federal, sendo vgamos.

(...) A decisdo proferida em acdo declaratoria € irrecorrivel,
ressalvada a oposicdo de embargos declaratérios, ndo podendo,
igualmente, ser objeto de agdo rescisoria (art. 26 da Lei n. 9.986/1999).
Tem eficécia contra todos e efeito vinculante, inclusive em relacdo aos
6rgdos do Poder Judiciario. Portanto, no estado de coisas atual, ndo se
pode dar inicio a execugdo apds 0 exaurimento da jurisdi¢do ordinéria.
Entretanto, permanece a possibilidade de prisdo ante tempus, por
ato judicia motivado, mediante indicacdo concreta de razdes féticas e
juridicas que a justifiqguem, nos termos dos arts. 312, 313 €282, 1 e ll, do
Cadigo de Processo Penal.

Dito isso, observo que o Superior Tribunal de Justica ndo é o
6rgdo competente para, em primeiro lugar, executar o acordao do
Supremo Tribunal Federal (...).

Por fim, deve ser ressaltado que os documentos carreados nos autos
mostram-se insuficientes para andise do pedido, nessa inganciarecursa.

Feitas essas consideragles, nada se atem a prover quanto a peticdo de fls.
725/727.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 27 de novembro de 2019.

MinigraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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