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RECURSO ESPECIAL N°1.606.586 - RN (2016/0149073-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : MONACO ADMINISTRACAO E INCORPORACAO SA

ADVOGADO : LEONARDO NAPOLIAO CABO - RN010692

RECORRIDO : REGINA COMERCIO DE VEICULOSLTDA

ADVOGADO : FRANCISCO MARCOS DE ARAUJO - RN002359
EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB
A EGIDE DO CPC/73. RESCISAO CONTRATUAL. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 8 DA
LEl DA ARBITRAGEM. NAO [IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE PARA
MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA
DA SUMULAS N° 284 DO STF, POR ANALOGIA. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

REGINA COMERCIO DE VEICULOS LTDA. (REGINA
VEICULOS) guizou acdio de rescisio contratua cumulada com danos morais contra
MONACO ADMINISTRACAO E INCORPORACAO SA (MONACO), buscando
rescindir contrato de cessdo de direitos de uso de loja e de locacdo de loja de uso comercid
que firmaram, sem nenhuma aplicacdo de multa, diante da imposicdo de obrigacOes
excessvamente onerosas, bem como ser ressarcida da quantia paga porque a coisa esperada
ndo lhe fai entregue do modo acordado.

O lizo da 12 Vara Civd da Comarca de Mossord - RN grau julgou
parcidmente procedentes os pedidos para declarar rescindido o contrato por culpa da
MONACO (locadora) e condenéla a redtituir os valores pagos na déusula18.3 do contrato
(e-STJ, fls 438/446).

A apelacio interposta pda MONACO ndo fai provida pelo Tribund de
Jugtica do Rio Grande do Norte (TYRN), nos termos da seguinte ementa:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C REPARACAO DE DANOS.
SENTENCA QUE JULGOU PROCEDENTE, EM PARTE, O
PEDIDO AUTORAL E DETERMINOU A RESILICAO DO
CONTRATO CELEBRADO ENTRE AS PARTES POR CULPA
DA PARTE RE, ORA APELANTE, CONDENANDO-A A
RESSARCIR A EMPRESA AUTORA OS VALORES PAGOS.
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PRELIMINAR DE NULIDADE DO PROCESSO EM RAZAO DA
EXISTENCIA DE CLAUSULA DE ARBITRAGEM.
INEXISTENCIA DA  EXPRESSA ACEITACAO DO
CONTRATANTE. REJEICAO. MERITO. CONTRATO DE DE
LOCACAO DE LOJA DE USO COMERCIAL E CONTRATO DE
CESSAO DE DIREITOS DE USO DE LOJA EM SHOPPING
CENTER. DEMONSTRACAO INEQUIVOCA DE QUE A
EMPRESA CESSIONARIA/APELADA NAO TINHA
CONHECIMENTO DE QUE O IMOVEL OBJETO DO
SHOPPING CENTER PERTENCIA A TERCEIRO E ERA
OBJETO DE CONTRATO DE LOCACAO POR PRAZO
DETERMINADO. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA BOA FE
OBJETIVA. CONDUTA ILICITA QUE EVIDENCIA A CULPA
DA EMPRESA RE/APELANTE ENSEJADORA DA RESCISAO
DOS CONTRATOS. RESTITUICAO DO STATUS QUO ANTE.
CLAUSULA PRIMEIRA, PARAGRAFO UNICO, DO
CONTRATO DE CESSAO DE USO DE LOJA EM SHOPPING
CENTER. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DO VALOR
PAGO A TITULO DE "RES SPERATA". CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO (e-STJ, fls. 532/533).

Inconformada, MONACO interpds recurso especid com fundamento no
art. 105, 111, a e ¢, da CF aegando, dém de dissidio jurisprudencid, violagdo do art. 8° da
Le n° 9.307/96 (Le da Arbitragem), a0 sustentar que o acdrdd@o recorrido ignorou a
previsdo contratual da dausula compromissiria de arbitragem, sendo obrigatoria a submissio
da presente lide ao juizo arbitra, a quem compete dirimir os conflitos decorrentes do contrato
firmedo entre as partes.

Contrarrazfes do recurso especid (e-STJ, fls. 586/629).

E o rdatdrio.

DECIDO.

O inconformismo N&o merece prosperar.

De plano, vae pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admisshbilidade dos recursos, séo ingplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Adminigrativo n° 2, aprovado pelo Plenaio do STJ na Sesséo de
9.3.2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
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(2) Daviolacéo do art. 8° dalLe n°9.307/96

MONACO sustentou que a previsio no contrato de déausula de
convencdo de arbitragem estabel ecida de comum acordo pelas partes prejudica o julgamento
da causa pdo judiciario, devendo o feito e a vaidade do compromisso arbitra ser submetido
a Corte de Conciliacéo.

O TJRN regeitou td adegacdo trazida na prediminar da apelagdo, sob o
fundamento de que a convencdo de arbitragem segja vdida se faz necessario a expressa
adesio do contratante, no caso a recorrida REGINA VEICULOS, o que n&o teriaocorrido.

Verificase da latura das razdes do recurso especid que o fundamento
autbnomo e suficente para manutencdo do acdrddo recorrido, qua sga, de que era
necessrio a expressa da adeséo da parte contratante para que a clausulaarbitral sgjavdida,
ndo foi expressamente impugnado, atraindo a incidéncia, por andogia, da Simula n® 283 do
STF.

Nessas condigdes, NAO CONHECO do recurso especid.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia, 26 de novembro de 2019.

Minisgro MOURA RIBEIRO
Rdator
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