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CONFLITO DE COMPETENCIA N°168.530 - PR (2019/0289679-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FOZ DE IGUACU - PR
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE FOZ DO IGUACU - SJPR
INTERES. : LUANA LAUER KENER

ADVOGADO : RAFAEL MENIN GOMES - SC054982

INTERES. : REITOR DO CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE FOZ DO

IGUACU - CESUFOZ

DECISAO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia instaurado entre o
Juizo Federal da 22 Varade Foz do Iguacu - SJPR e o Juizo de Direito da 32 Vara
de Foz do Iguagu - PR, nos autos de acéo ordinaria proposta em desfavor do Centro
de Ensino Superior de Foz do Iguacu - CESUFOZ.

O Juizo de Direito da 22 Vara de Foz de lguacu declarou-se
incompetente para processar e julgar o feito, sob 0 argumento de que ndo existe
"qualquer interesse da Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal nos
fatos narrados nainicia" (e-STJ, fl. 63).

O Juizo Federal da 22 Varade Foz do Iguagu, por sua vez, suscitou o
presente Conflito de Competéncia, por entender que, "as instituicdes privadas de
ensino superior exercem funcdo delegada da Unido, dai decorrendo que os atos de
seus diretores, questionado a sua legalidade, estédo sujeitos a jurisdicéo federal,
porque o ato lesivo decorre, em tese, de delegacéo federa” (fl. 80, e-STJ).

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal opinou pelo
conhecimento do Conflito e a declaragcdo do Juizo de Direito da3? Varade Foz de
Iguacu - PR como competente parao julgamento dalide.

Eorelatorio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 4.11.2019.

Verifica-se que a lide é restrita ao interesse de particulares, a
estudante, autora da acéo, e aFaculdade, que € pessoajuridicade direito privado.

Dessarte, ndo figurando como parte nenhuma das entidades citadas
no art. 109, |, "d', da Constituicéo Federal, compete a Justica Estadual o julgamento
do feito. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS  DECLARATORIOS NO  CONFLITO DE
COMPETENCIA. INSTITUICAO DE ENSINO. EXPEDICAO DE
DIPLOMA. IRREGULARIDADE NA INSCRICAO DOS ALUNOS.
AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO

1. Nas causas que envolvam ingtituigdes de ensno superior, a
Unido possui interesse (0 que ensga a competéncia da Judica Federd)
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guando se trata de (l) regisro de diploma perante o Orgdo publico
competente (indusve credenciamento junto ao MEC); ou (I1) mandado de
seguranca. Por outro lado, ndo hafdar em interesse da Unido naslides (sadvo
mandados de seguranca) que digam respeito a questbes privadas
concernentes ao contrato de prestacdo de servigo firmado entre essas
indituigdes e seus adunes (essas causas, portanto, devem ser processadas e
julgadas pela Justica Estadud)).

2. No presente caso, a fdta de expedicdo do diplomanéo é
decorrente da auséncia de credenciamento da ingtituicio de ensno superior
pelo Minigério da Educacdo, mas de irregularidade na propria inscricdo dos
aunos

3. N&o hainteresse juridico da Unido a ensgjar a competéncia
da Judtica Federal, pois eventud procedéncia do pedido limitar-se-a a esfera
privada entre a duna/autora e a indituicio de ensno/ré,

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg nos EDd no CC 128.718/PR, Rd. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, DJe 16/05/2018).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. INSTITUICOES DE ENSINO
SUPERIOR. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO. REGISTRO DE
DIPLOMA PERANTE ORGAO PUBLICO COMPETENTE.
INTERESSE DA UNIAO. JUSTICA FEDERAL. PRESTACAO DE
SERVICO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. JUSTICA
ESTADUAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

(...)

Il - A jurisprudéncia desta Corte Superior definiu que, nas
causas que envolvam indituicdes de ensino superior, a Uni&o possui interesse,
a ensgar o reconhecimento da competéncia da Justica Federal, quando se
tratar de registro de diploma perante 0 6rgdo publico competente, incluindo o
credenciamento junto ao Minigéio da Educacd e nos mandado de
seguranca. |11 - N&o ha faar em interesse da Unido nas agbes que digam
respeito a questdes privadas concernentes ao contrato de prestagdo de
sarvico firmado entre essas indituigdes e seus aunos, sendo processadas e
julgadas perante a Justica Estadual. In casu, trata-se de ac&o de indenizacéo
por danos morais devido a ndo entrega do diploma do Curso de Ensno
Superior, tendo em viga que houve a desisténciado pedido de concesséo do
diploma. Assm, ndo ha interesse juridico da Unido a ensgar a competéncia
da Justica Federal, porquanto o pedido limita-se a esfera privada entre duno
e indituico de ensino.

(.)
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(Agint no REsp 1697874/RS, Rd. Minidra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 21/02/2018).

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL  CIVIL.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ENSINO
SUPERIOR. ENTIDADE PARTICULAR. NEGATIVA DE EXPEDICAO
DE DIPLOMA. AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. SUMULA 83/STJ.

(...)

2. A Primara Se¢do desta Corte, no julgamento do CC
38.130/SP, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 13.10.2003, firmou
entendimento no sentido de que, em se tratando de acdo diversa a do
mandado de seguranga, a competéncia para O Seu processamento e
julgamento, quando se discute a matricula de duno em entidade de ensno
particular, é da Judtica Estadual, portanto inexisgentes quaisquer dos entes
elencados no art. 109 da CF/88.

3. Sendo a hipétese de acdo ordinaria contra indituicio
estadua de engno superior, e ndo integrando a lide nenhum ente federa, nos
termos do art. 109, |, da Condtituicio Federal, a competéncia para processar
e julgar a demanda é da Justica Estadud.

4. Aplica, a espécie, 0 enunciado da Simula 83/STJ, por
andogia, vabis "Ndo se conhece do recurso especid pela divergéncia,
quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1274304/RS, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/04/2012).

Ante o exposto, com base no art. 120, paragrafo unico, do CPC,
conheco do Conflito e declaro competente o Juizo de Direito da 32 Vara de
Foz delguacu - PR, ora suscitante.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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