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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE GRAVAMES DE USUFRUTO E INCOMUNICABILIDADE.
ALIENACAO DE COTAS SOCIAIS SEM OUTORGA
CONJUGAL.

1. No tocante ao direito potestativo de anulagdo do negdcio juridico
celebrado em 2001, a dinea"d’' do inciso | do 8 9° do artigo 178 do
Codigo Civil de 1916 edipula que "prescreve' em quatro anos,
contados da dissolucéo da sociedade conjugd "a acdo da mulher”
para "desobrigar ou reivindicar os imoveis do casal, quando o
marido os gravou, ou alienou sem outorga uxoria, ou suprimento
dela pelo juiz'; e adinea"b" do mesmo dispositivo legd faz referéncia
a anulacdo de doacles feitas pelo marido fora dos casos legas.

2. Consoante cedico nesta Corte, o julgamento é considerado extra
petita quando viola a norma contida nos artigos 128 e 460 do CPC,
que addtringe o juiz a julgar a lide nos limites das questOes suscitadas,
impondo a anulacéo da parte da decisGo que exacerbar os limites
impostos no pedido, assm considerado "aquilo que se pretende com
a instauracdo da demanda e se extrai a partir de uma
interpretacdo |6gico-sistematica do afirmado na peticdo inicial,
recolhendo todos os requerimentos feitos em seu corpo, € ndo sO
aqueles constantes em capitulo especial ou sob a rubrica 'dos
pedidos” (REsp 120.299/ES, Rd. Minisgro Sdvio de Figueiredo
Teixera, Quarta Turma, julgado em 25.06.1998, DJ 21.09.1998).
Vido ndo configurado na espécie.

4. Tanto sob a égide do Cdédigo Civil de 1916 (vigente a época da
dienacdo das cotas a0 irmé do ex-conjuge) quanto do codex de
2002, a outorga conjugd somente era exigida em caso de dienacéo,
hipoteca ou 6nus red de bens imoveis, ou de doacdo (que ndo sga
remuneratdria ou que envolva contraprestacéo de pequeno valor).
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5. No caso concreto, a trandferéncia onerosa de cotas da sociedade
familiar ndo se enquadra nem na norma do artigo 235 do Cédigo Civil
de 1916 nem no artigo 1.647 do Cadigo Civil de 2002, tendo em vida
que se trata de bem mdve (nos termos do artigo 83, 111, do Cddigo
Civil), e que ndo houve doacdo, mas adienacdo por montante que teria
sdo revertido em beneficio da sociedade conjugd, motivo pelo qud
ndo hafaar em anulabilidade. Precedentes.

7. No tocante ao cabimento ou ndo de meacéo de cotas doadas em
agosto de 2003 ao recorrente por seus pais, dispde o artigo 1.659,
inciso |, do Cédigo Civil de 2002 que estdo excluidos do regime de
comunh&o parcid 0s bens que sobrevierem ao marimonio por doagdo
OU Sucessao ou 0s sub-rogados em seu lugar.

8. Recurso especid parcid mente provido.

DECISAO

1. Cuidase de recurso especid interposto por Ricardo Carreira Citro e
Outros, com amparo na dinea "d' do permissvo condituciona, objetivando a reforma de
acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

DECLARATORIA DE NULIDADE DE GRAVAMES DE
USUFRUTO E INCOMUNICABILIDADE - Parcial procedéncia -
Inocorréncia de prescricdo - Pretensdo anulatéria que ndo se funda em
vicio de consentimento, mas na pratica de ato simulado (agui, na
constancia do casamento, periodo em que ndo corre a prescricdo - art.
197, I, do Cédigo Civil ) - Prazo, que na verdade, é decadencial, mas que
somente passou a fluir da data do aresto proferido nos autos da acdo de
divorcio das partes - Inteligéncia do art. 178, § 9, b, do CC/1916 e 1.649
do atual Cddigo Civil - Demanda gjuizada trés meses apés a publicacéo
do sobredito acérdao - Cerceamento de defesa - Inocorréncia - Prova
documental suficiente para dedinde da controvérsia - Transferéncia de
quotas sociais da empresa, feitas pelo corréu, na constancia do
casamento com a autora, sem a anuéncia desta (e, apds, retornadas ao
patriménio do agora ex-marido, com clausula de incomunicabilidade e
reserva de usufruto aos genitores deste, sem respeitar a meacdo da
requerente) - Quotas adqui ridas na constancia do casamento (assim
como a transferéncia, aos familiares do corréu) - Simulagdo evidente
(insercdo de clausulas de incomunicabilidade e reserva de usufruto,
retirada e reingresso do ex-marido a sociedade, em evidente tentativa de
burlar a meag&o da autora) - Incidénciado art. 167, § 1° 1 e |1, do Codigo
Civil - Sentenca que corretamente decretou a ineficacia da alteracdo
societéria, apenas com relagdo a meacdo da autora - Recursos
desprovidos.

Nas razbes do especia, o recorrente gponta violacdo dos artigos 207, 544,
548, 1.647, 1.649 e 1.659 do Cadigo Civil; 460 do CPC de 1973; e 492 do CPC de 2015.
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Sugtentou, em sintese, que (i) 0 decurso do prazo decadencia para o guizamento de acdo
anuladria de negécio juridico consubstanciado na venda de bens moveis por conjuge néo fica
obstado no periodo da consténcia da sociedade conjugd; (i) a sentencaincorreu em vicio de
julgamento extra petita, por ter sido o réu condenado por objeto diverso do pedido pela
autora; (iii) aluz do Cédigo Civil de 1916 ou do Codigo Civil de 2002, inexigte obrigacéo de
outorga conjugd para legitimar a dienacdo de bens imovels como sdo as quotas socias, e
(iv) as quotas da sociedade que o Tribund de origem aribuiu a autora foram havidas pelo
réu por doacdo de seus pais, caracterizando, portanto, adiantamento de legitima e, por iso,
ndo se comunicam a ex-conjuge para efeitos de partilha

Apresentadas contrarrazoes as fls. 814/822.

O apelo extremo recebeu crivo negativo de admissibilidade na origem, mas,
por forca do provimento do Agint no AREsp 1.205.903/SP, determinou-se a conversao dos
autos.

E o reatorio. Decido.
2. No que diz respeito a decadéncia, ndo assiste razéo aos recorrentes.

Andisando-se a inidd, verifica-se que a autora deduziu duas pretensdes. (i) a
meacdo das 100.000 cotas de capita recebidas em 2003 pelo ex-cdnjuge, mediante doacdo
redlizada por seus pais, 0 que teria Sdo redizado mediante smulacéo; e (ii) a anulagéo da
dienacdo de 31.129 cotas socias efetuada em 2001 pelo ex-conjuge a irmdo, sem outorga
conjugd.

2.1. Independentemente de serem ou ndo escorreitas as causas de pedir
constantes da inicid, extrai-se que, no tocante ao direito potestativo de anulacéo do negdcio
juridico celebrado em 2001 — consubstanciado na aienacéo de cotas sociais (bens moves)
a0 irmdo do ex-conjuge, sem consentimento da esposa a época—, adinea"d' do inciso | do
§ 9° do artigo 178 do Cddigo Civil de 1916 edipula que "prescreve’ em quatro anos,
contados da dissolugdo da sociedade conjugal "a acéo da mulher" para "desobrigar
ou reivindicar osiméveis do casal, quando o marido os gravou, ou alienou sem outorga
uxoria, ou suprimento dela pelo juiZz'. Na mesmatoada, tendo sido invocada smulagéo
nos negocios juridicos realizados entre familiares, a dinea "b' do mesmo digpostivo
legd faz referéncia a anulacdo de doagBes feitas pelo marido fora dos casos legais.

Ademas, deve-se lembrar que, consoante ja condggnado em diversos
julgados desta egrégia Turma, 0 Cédigo Civil de 1916 néo fazia distingéo precisa entre 0s
inditutos da decadéncia e da prescricdo, pois o legidador ndo tratou com esmero estes
temas.

Nesse contexto normativo (em que inexigente disincdo precisa entre
prescricdo e decadéncia), o inciso | do artigo 168 do Codigo Civil de 1916 dispunha ndo
correr a prescricao entre conjuges na constancia do matrimoénio.

Td norma também dberga a tese de que, no caso, 0 prazo decadencid
quadriend para anulacdo do negdcio juridico (dlienacd de cotas socials) passou a
transcorrer N0 momento da dissolugdo do casamento, época em que exsurgiu a pretensdo a
partilha baseada em questéo controversa, cuja andise ndo pdde ser redizada no bojo da
acao de divércio por expressa determinacdo do Judici&rio.
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No mesmo sentido, mutatis mutandis:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE LOCACAO. FIANCA.
GARANTIA PRESTADA PELA ESPOSA SEM A DEVIDA
OUTORGA CONJUGAL. ANULACAO PLEITEADA PELO
HERDEIRO DO CONJUGE PREJUDICADO. PRAZO
DECADENCIAL DE 2 ANOS. ART.

1.649 DO CODIGO CIVIL DE 2002 (ART. 252 DO CC/1916).

1. O legislador, projetando as graves consequéncias patrimoniais
do cbnjuge prejudicado, fixou o prazo de 2 anos - que serd
contabilizado ap6s o encerramento do matriménio - para
questionar a invalidade da fianca firmada sem a devida outorga
conjugal (CC/2002, art. 1.649).

2. A outorga possui significativa relevancia para a validade do ato
negocial, se realizado com pessoa casada. Até porque o intuito do
legislador ndo é s6 a tutela patrimonia do casal, mas também busca
preservar a convivéncia entre os conjuges. Por isso, estende o0 prazo para
2 anos apds o encerramento do vinculo matrimonial, pois se assim ndo
fosse, poderia ocasionar um abalo na affectio maritalis.

3. A codificagdo civil expressamente prevé que o g uizamento da acéo de
anulabilidade da fianga prestada sem a outorga conjugal sera deflagrado
apenas, e tdo somente, pelo outro cdnjuge, ou, com o seu falecimento,
pelos herdeiros - como legitimado sucessivo.

4. Entende-se, portanto, que o prazo decadencial de 2 anos, estipulado
inicialmente para o consorte prejudicado, reflete-se também nos herdeiros
que, no lugar dagquele, buscara a anulabilidade de um ato negocia
defectivel.

5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 1.273.639/SP,
Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 10.03.2016,
DJe 18.04.2016)

2.2. Em relacéo a doacdo de 100.000 cotas sociais efetuada ao ex-conjuge
por seu genitor ao ex-conjuge, em 26.08.2003, com clausulade indienabilidade e de usufruto
vitdicio, a autora aponta a Smulacéo do negocio juridico.

O pedido referente ao suposto ato lesivo, ocorrido sob a égide do Cédigo
Civil de 2002, ara a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "a simulacéo gera
nulidade absoluta do negdcio juridico simulado, insuscetivel, portanto, de prescricéo ou
decadéncia, nos termos dos arts. 167 e 169 do CC/2002" (EDcl no AgRg no Ag
1.268.297/RS, Rd. Minidro Antbnio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
28.05.2019, DJe 04.06.2019).

3. Também ndo comporta acolhida a insurgéncia voltada ao reconhecimento
de vicio de julgamento extra petita na sentenca.

De acordo com os recorrentes, a sentenca excedeu os limites dos pedidos
deduzidos na inidd, ao declarar a nulidade dos atos de dteracdo socid t& somente com
relacdo a autora, a qua, por sua vez, limitara-se a pleitear a metade das cotas socias
"doadas’ a0 ex-conjuge, mediante o0 reconhecimento da nulidade dos gravames de usufruto
vitdicio e incomunicabilidede.
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Nada obstante, consoante cedico nesta Corte, 0 julgamento € considerado
extra petita quando viola a norma contida nos artigos 128 e 460 do CPC, que adstringe o
juiz a julgar a lide nos limites das questGes suscitadas, impondo a anulacéo da parte da
decisio que exacerbar os limites impostos no pedido, assm considerado "aquilo que se
pretende com a instauracdo da demanda e se extrai a partir de uma interpretacéo
|6gico-sistemética do afirmado na peticdo inicial, recolhendo todos os requerimentos
feitos em seu corpo, e ndo sO aqueles constantes em capitulo especial ou sob a rubrica
'dos pedidos™ (REsp 120.299/ES, Rd. Minigro Sdvio de Figueiredo Teixeira, Quarta
Turma, julgado em 25.06.1998, DJ 21.09.1998).

Na hipétese, as ingancias ordinérias exararam condenacdo que consderaram
consonante com os pedidos formulados pela autora, que apontou fraude (Smulacdo) nas
alteragOes sociais ocorridas em detrimento de sua meacdo. Assm, declararam "nulos os
atos de alteracéo social tdo-s6 em relacéo a autora, para o fim de aquinhoé-la na parte
da meacéo que |he cabe, ignorando-se as clausulas de incomunicabilidade e de reserva
de usufruto inseridas nas cotas titularizadas por seu ex-consorte" (fl. 564), provimento
judida que se coadunacom a pretensdo autoral, ndo havendo, portanto, que se fdar em vicio
de julgamento extra petita.

4. Quanto a necessidade de outorga conjugd para dienacdo das cotas socias
do ex-conjuge a seu irméo — argumento determinante utilizado pela autora para fundamentar
0 reconhecimento da smulacéo das dteragdes socias posteriores —, merece reforma o
acordao estadual.

A moldura f&ica congtante dos autos foi assm delineada pelo magistrado de
piso:

Em sua inicid, aduz a autora que foi casada com o réu Ricardo Citro,,
informando a. existéncia intrincada relacéo juridica que envolve as partes
contendentes em acdo de divorcio, alimentos e partilha de bens. Afirma
gue parte das cotas da empresa corré, Citroplast Ltda., pertencentes ao
réu Ricardo Citro (31.129 cotas), teria sido transferida de forma simulada
a terceiros (familiares), retornando ao patriménio do ex-marido com
clausulas de usufruto e incomunicabilidade em favor dos ex-sogros.
(--r)
Como se percebe da leitura da documentacéo acostada aos autos, o
corréu Ricardo Citro adquiriu, em 14.07.1997, 31.129 quotas do capital
social da empresa Citroplast Industria e Comércio de Papéis e Plasticos
Ltda.,, por compra e venda, ao valor de R$ 311.290,00. Assim ndo se
pode falar que a aquisicdo das quotas se deu a titulo de adiantamento da
legitima.
Nos anos que se seguiram, engquanto vigente a sociedade conjugal, foram
realizadas diversas alteragfes sociais na empresa, que culminaram com a
transferéncia das 31.129 quotas aos familiares do corréu Ricardo Citro,
bem como o posterior reingresso dele na sociedade, com o equivaente a
100.000 quotas, gravadas com clausula de incomunicabilidade e com
reserva de usufruto vitalicio a favor dos corréus Maria Josefa Carreira
Citro e Marcos Citro, seus pais. (fl. 563)

Quando do julgamento da apelacéo dos réus, o Tribuna de origem esclareceu
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anda que

Prossegue 0 recorrente, quanto a matéria de fundo que, de fato,
transferiu 31.129 quotas sociais da empresa a Fabio Citro, mediante
venda direta e incondicionada, no valor de R$ 311.290,00, paga através
de trés notas promissorias, montante que foi revertido em proveito da
entidade familiar e, portanto, vdido o negdécio juridico, ndo se havendo
falar na obrigatoriedade da outorga uxdria para essa espécie de
transagdo, eis que bens moéveis. Ademais, o vicio de consentimento
haveria de ser comprovado, 6nus do qual a autora ndo se desincumbiul.
Cuida-se ainda de empresa estritamente familiar, sendo ainda equivocada
a atribuicdo de 50.000 quotas a apelada, quando na verdade, foram
transferidas 31.129. (...)

(--r)

Incontroverso que tanto a aguisi¢do das quotas sociais como a alteracdo
social, da mesma empresa, foram feitas na constancia do casamento (a
primeira delas, em 14 de julho de 1997 - 31.129 quotas), sendo também
indiscutivel que a autora e agui apelada ndo recebeu o vaor
correspondente a sua meacao das quotas sociais.

E, nas bem lancadas consideragdes do d. Magistrado sentenciante,
seguiu-se fato atipico, consistente na transmissdo das quotas sem
anuéncia da autora, na consténcia do casamento e, ap0s, retornadas ao
patrimbnio do agora ex-marido, com insercdo de clausulas de
incomunicabilidade e reserva de usufruto aos genitores deste, ‘esvaindo
quaisquer direitos da autora'. Evidente a pratica de ato simulado, por meio
do qual o co-demandado Ricardo e agui também apelante, em um
primeiro momento, retirou-se daquela sociedade, retornando a ela por
meio de quotas agora com 0s gravames antes referidos, sendo nitido o
proposito de impedir a comunicagdo patrimonial.

Nem se diga que, por se cuidarem de quotas sociais, desnecessario o
consentimento da entdo conjuge. Ora, foram adquiridas na constancia do
casamento. Tinham, pois, natureza de aquestos, de modo que nado
poderiam ser transferidas, a que titulo fosse, sem a anuéncia da esposa,
ndo socorrendo ainda a tese de que a transagdo tenha sido revertida em
proveito da entidade familiar.

Ainda na vigéncia da sociedade conjugal, diversas alteracdes societarias
foram realizadas, ndo somente a aquisi¢do das j& citadas 31.129 quotas,
mas especialmente 0 reingresso do demandado a mesma sociedade,
agora com o equivalente a 100.000 quotas, gravadas com clausulas de
incomunicabilidade e reserva de usufruto vitalicio aos genitores e também
apelantes Maria Josefa e Marcos Citro.

(--r)

Por derradeiro, a insurgéncia dos apelantes no sentido de que seria
equivocada a atribui¢do de 50.000 quotas a apelada (quando na verdade,
foram transferidas 31.129) também ndo se sustenta. Como antes
observado, se de um lado é correto dizer que o corréu e agui apelante
Ricardo, na constancia do casamento, adquiriu 31.129 quotas do capital
social da empresa Citroplast e que as mesmas foram posteriormente
transferidas, também correto e incontroverso que, das diversas alteragbes
societarias que se seguiram, culminaram com Seu reingresso na mesma
sociedade, com 100.000 quotas - dai a meacdo em favor da recorrida,
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com a titularidade de 50.000 quotas desse capital social, livres das
clausulas de incomunicabilidade e usufruto. (fls. 722/728)

Diante de tais premissas fdicas, as indéncias ordinarias entenderam que
caberia a autora a meacdo das cotas socias pertencentes ao ex-conjuge porquanto: @) a
trandferéncia de 31.129 cotas foi anulada, uma vez que ndo ocorrera a outorga uxoria; b)
iguamente anuladas as dausulas de incomunicabilidade e usufruto vitdicio que oneraram as
100.000 cotas que retornaram ao patrimonio do ora recorrente por ato de doacéo dos pais,
que as titularizavam.

Nada obstante, verificase que, tanto sob a égide do Cddigo Civil de 1916
(vigente & época da aienagéo das cotas ao irméo do ex-conjuge) quanto do codex de 2002,
a outorga conjuga somente era exigida em caso de aienacao, hipoteca ou 6nusrea de bens
iméveis ou de doacdo (que ndo sga remuneratdria ou que envolva contraprestagdo de
pequeno valor) independentemente da natur eza do bem. Nesse sentido, confira-se:

Cadigo Civil de 1916

Art. 235. O marido ndo pode, sem consentimento da mulher,
qualquer que sejaoregime de bens

I. Alienar, hipotecar ou gravar de dnus real os bens imadveis, ou seus
direitos reais sobre iméveis aheios (arts. 178, 8 &, n° |, a, 237, 276 €
293).

Il. Pleitear, como autor ou réu, acerca desses bens e direitos.

[11. Prestar fianca (arts. 178, 8 9, n°|1, b, e 263, n° X).

IV. Fazer doacdo, ndo sendo remuneratéria ou de pequeno valor,
com os bens ou rendimentos comuns (arts. 178, 8 9°, n°l, b).

Caodigo Civil de 2002

Art. 1.647. Ressalvado o disposto no art. 1.648, nenhum dos conjuges
pode, sem autorizacdo do outro, exceto no regime da separacao
absoluta:

| - alienar ou gravar de énusreal os bensimoveis,

Il - pleitear, como autor ou réu, acerca desses bens ou direitos;

[l - prestar fianca ou aval;

IV - fazer doacéo, ndo sendo remuneratéria, de bens comuns, ou
dos que possam integrar futura meacao.

Paragrafo Unico. Séo validas as doacGes nupciais feitas aos filhos quando
casarem ou estabel ecerem economia separada.

Art. 1.648. Cabe ao juiz, nos casos do artigo antecedente, suprir a
outorga, quando um dos cnjuges a denegue sem motivo justo, ou lhe seja
impossivel concedé-la.

Sobre o tema, Havio Tartuce ducida

De acordo com o inc. | do art. 1.647, a outorga conjugal € necessaria
para os atos de disposicéo direta de imdveis, como a compra e venda
e a hipoteca. Dessa sorte, se casado é o vendedor, havera necessidade
da vénia uxdria. A norma, por razdes dbvias, ndo se aplicaao comprador,
uma vez que ndo se justifica a restricao.

(..)
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A outorga conjugal € necessaria ainda para a doagdo de bens comuns
de qualquer natureza, sejam maoveis ou imoéveis, 0 que tende a
protecdo da meacdo do outro consorte (art. 1.647, inc. 1V, do CC). A
norma dispensa a outorga na doagdo remuneratéria, que ndo constitui
uma liberalidade propriamente dita, mas mero ato de remuneracéo por
uma prestacdo de servigos (art. 540 do CC). Cite-se, por exemplo, a
doacdo de um veiculo ao médico que salvou a vida do filho do doador. (In

A questao da outorga conjugal.
http://www.cartaf orense.com.br/conteudo/arti gos/a-questao-da-outorga-c
onjugal/4647)

No caso concreto, a transferéncia onerosa de cotas da sociedade
familiar ndo se enquadra em nenhum dos dois incisos do artigo em referéncia, tendo em vida
gue se trata de bem mavel, nos termos do artigo 83, 111, do Cédigo Civil, e que ndo houve
doagdo, mas dienagdo, por R$ 311.129,00, de 31.129 cotas socias, montante esse que
teria 9do revertido em beneficio da sociedade conjugd (manutencéo da familiae custeio de
inUmeras viagens).

Nessa linha de inteleccdo, de fato, ndo ha fdar na anulabilidade de td ato
previsga no artigo 1.649, segundo o qud "a falta de autorizacdo, n&o suprida pelo juiz,
guando necessaria (art. 1.647), tornara anulavel o ato praticado, podendo o outro
conjuge pleitear-lhe a anulacdo, até dois anos depois de terminada a sociedade
conjugal”.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. ACAO DE DIVISAO. TITULO AQUISITIVO.
NULIDADE. OUTORGA UXORIA. AUSENCIA.

1. E nula a alienagdo de bem imovel, na constancia da sociedade
conjugal, sem a outorga uxoria. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
390.800/M G, Rel. Ministra Maria Isabel Galotti, Quarta Turma, julgado
em 07.11.2017, DJe 20.11.2017)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CARACTERIZADA. OUTORGA
CONJUGAL. REQUISITO DE VALIDADE DE NEGOCIO
JURIDICO. REQUISITO ESPECIAL DE REGULARIDADE DA
LEGITIMIDADE PROCESSUAL. ALIENACAO DE BENS
IMOVEIS SE PERFAZ COM O REGISTRO. EXCECAO DE
CONTRATO NAO CUMPRIDO. RESTITUICAO DASPARTESAO
STATUSQUO ANTE.

(--r)

Il - Nos termos do inciso | do artigo 1.647 do Cddigo Civil a
outorga conjugal é necessaria como requisito de validade dos
negécios juridicos que importem alienacdo de bens imoéveis ou
imposicdo de 6nus reais sobre bens imoveis. De acordo com o
inciso I, do mesmo artigo, ela também € exigida para que o cbnjuge
pleiteie como autor ou réu, acerca de bens iméveis ou direitos sobre bens
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iméveis.

[11 - No caso vertente ndo é possivel reconhecer a nulidade, absoluta ou
relativa, do contrato verbal de permuta por auséncia de outorga conjugal
com fundamento no artigo 1.647, |, do Cédigo Civil, porque a alienagdo de
bens imoéveis s6 se perfaz com o competente registro no Cartério de
imoveis e, se ndo houve registro, ndo se verificou também a alienacéo do
bem. Assim, ndo ha que se afirmar a nulidade de uma alienacdo de
imovel por auséncia de consentimento do cbnjuge, se ndo houve
alienacéo.

(--r)

Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1.089.516/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 16.06.2009, DJe
25.06.2009)

RESP - ACAO ANULATORIA DE TIiTULO DE CREDITO -
FALSIFICAQAO DE ASSINATURA DE CONJUGE - HIPOTECA -
INEFICAZ - OFENSA ART. 535 CPC INEXISTENCIA - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO.

- Na constancia da sociedade conjugal, 0 marido ndo pode, sem o
consentimento da mulher, hipotecar bens imdéveis, ou gravéa-los de 6nus
real, qualquer que seja o regime de bens (CC. Art. 235, 1).

- E nula a aienacido de bem imovel, na constancia da sociedade
conjugal, sem a outorga uxoria.

- Hipoteca incide sobre imdvel, ou € eficaz ou ndo o é. Nao existe meia
hipoteca. (REsp 651.318/M G, Rel. Ministro Humberto Gomes de
Barros, Terceira Turma, julgado em 04.11.2004, DJ 06.12.2004)

Desse modo, merece reparo o0 acorddo estadual no ponto, uma vez vdida a
trandferéncia onerosa das quotas sociais do ex-conjuge a irméo, independentemente de
outorga conjugdl.

5. No tocante ao cabimento ou ndo de meagdo das 100.000 cotas doadas
em agosto de 2003 ao recorrente por seus pais, digpde o artigo 1.659, inciso |, do Coédigo
Civil de 2002 que estdo excluidos do regime de comunhdo parcial os bens que
sobr evierem ao matrimoénio por doagdo ou sucessao ou 0s sub-rogados em seu lugar.

E incontroverso nos autos que as 100.000 cotas condituian parte do
patrimdnio dos genitores do recorrente, tendo-lhe sdo doada apenas a nua propriedade,
ficando aribuido aos doadores o seu usufruto vitdicio.

Os entéo titulares (pais do ex-marido da autora) tinham 400.000 cotas da
empresa Citroplast, as quais, em antecipacdo da legitima, foram doadas aos filhos, na ordem
de 100.000 para cada um, razéo pela qua, em observancia ao disposto no artigo 548 do
Codigo Civil, a gravaram com as dausulas de incomunicabilidade e usufruto vitdicio, de
modo a manterem a sua subssténcia

Art. 548. E nula a doagZio de todos os bens sem reserva de parte, ou
renda suficiente para a subsisténcia do doador.

A dmulacdo divisada peas ingéncias ordinarias originou-se da suposta
ineficacia da adienagdo das cotas socias efetuada peo ex-conjuge (Ricardo) a seu irméo
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(Fabio), o que teriasdo feito sem a devida outorga da esposa.

Afastado td fundamento, ndo h&d mais faar em potencid smulacéo, devendo
ser reconhecida a incomunicabilidade da doacdo efetuada pelos pais de Ricardo e,
consequentemente, a inexisténcia de direito de meacdo da ex-esposa no que diz respeito as
cotas da sociedade familiar.

6. Ante 0 exposto, dou parcid provimento a0 recurso especid para,
reformando o acdrddo recorrido, julgar improcedente a pretensdo deduzida na inicd,
devendo ser invertido o 6nus sucumbencid.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 21 de novembro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Rdator
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