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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.584.130 - SP (2019/0275665-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE . MIGUEL CALMON MARATTA

AGRAVANTE : CARLA MARIA MELLO LIMA MARATTA

ADVOGADO : CARLA MARIA MELLO LIMA MARATA - SP112107

AGRAVADO : CONDOMINIO COMERCIAL PRACA CAPITAL

ADVOGADO : MARCUSVINICIUS TEIXEIRA BORGES - SP257708
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/15.
NAO OCORRENCIA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 282/STF. FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Embargos a execucéo.

2. Devidamente andisadas e discutidas as questbes de méito, e
fundamentado corretamente o acdrdéo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdiciond, ndo ha que se fdar em violagdo do art. 489 do
CPC/15.

3. A auséncia de decisBo acerca dos dispogtivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

4. A austncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a conclusio da
ausncia do preenchimento dos requistos ensgadores da oposicdo de
embargos a execucdo (consubstanciados no excesso de execugdo), tendo em
vigda a ndo apresentacdo do demondrativo discriminado e audizado do
cdculo, exige 0 reexame de faos e provas, 0 que é vedado em recurso
especia pda Simula7/STJ.

6. Agravo conhecido. Recurso especid parcidmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especia interposto por MIGUEL
CALMON MARATTA e CARLA MARIA MELLO LIMA MARATTA, contra
decisdo que negou seguimento a recurso especial fundamentado na alinea "d' do

permissivo constitucional.

Edicdo n° 2805 - Brasilia, Disponibilizagdo: Segunda-feira, 02 de Dezembro de 2019 Publicacao: Terca-feira, 03 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 9E90573D-507B-48B2-BC26-0818ED1F239A



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agravo em Recurso Especial inter posto em: 14/05/2019.

Concluso ao gabineteem: 12/11/2019.

Acao: embargos a execugdo, opostos pelos agravantes, em face de
CONDOMINIO COMERCIAL PRACA CAPITAL, nos quais sustentam excesso de
execucdo, eis que no calculo do credor foram de forma errdnea incluidos
honorérios advocaticios de 10%, além daqueles fixados pelo juiz nos termos do
art. 827 do CPC/15, bem como ndo foram abatidos val ores ja pagos.

Sentenca: rejeitou liminarmente os embargos a execucédo fundados
em excesso de execucdo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 917, § 4°,
do CPC/15, em virtude da ndo declaracdo por partes dos agravantes/embargantes
do valor da divida que entendem correto e da ndo apresentacdo do demonstrativo
discriminado e atualizado do célculo.

Acordao: negou provimento a apelacéo interposta pelos agravantes,
nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - Interposici contra sentenca que rejeitou
liminarmente embargos a execugdo, opostos com fundamento no excesso de
execucdo. Sentenca devidamente fundamentada. Prdiminar de nulidede
rejeitada. Embargos fundados exdusvamente no excesso de execugdo. Caso
em gque o embargante deve apontar, na peticdo inicid, o vaor correto ou
apresentar 0 demondrativo discriminado e audizado de seu cdculo. A fdta
do preenchimento dos requisitos implica na rgeicéo liminar dos embargos.
Exegese do atigo 917, 8 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil/2015.
Sentenca mantida

Apelacdo ndo provida. (e-STJ, fl. 189)

Recur so especial: alega violagdo dos arts. 8°, 489, 914 e seguintes,
e 917, §8 3° e 4°, todos do CPC/15. Sustenta:

i) a existéncia de fundamentacdo deficiente no bojo do acordéo
recorrido; e

il) a ocorréncia de excesso de execucdo na Situacdo em andlise,
devidamente comprovada.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.

- Julgamento: aplicacéo do CPC/15
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- Daviolagao do art. 489 do CPC/2015

Devidamente andlisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado suficientemente o acordéo recorrido, de modo aesgotar aprestacdo
jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC/2015, nos
termos da Simula 568/STJ (Agint no AREsp 1.121.206/RS, 32 Turma, DJe
01/12/2017; Agint no AREsp 1.151.690/GO, 42 Turma, DJe 04/12/2017).

A esse proposito, € o teor do acérdéo recorrido:

Observarse que a sentenca de mérito, por sua vez, apresenta a
motivacdo suficiente para a regeicdo liminar nos embargos, com
suporte na legislacdo processual civil em vigor, o que afasta as
alegacoes de auséncia de fundamentacdo e violagdo ao disposto pelo
artigo 489 do Caodigo de Processo Civil e ao estabelecido no artigo 93,
IX, da Condtituico Federal. (e-STJ, fl. 190/191)

- Da auséncia de prequestionamento

O acorddo recorrido ndo decidiu acerca dos arts. 8° e 914, ambos do
CPC/15, indicados como violado, o que inviabiliza o seu julgamento. Aplica-se,
portanto, a Simula 282/STF.

- Da fundamentacéo deficiente

Em relacdo a utilizacdo da expressdo "e seguintes’ nas razdes do
recurso especial em andlise, em sequéncia ao art. 914 do CPC/15, mostra-se
incabivel seu uso, tendo em vista ser condicdo de admissibilidade recursal a
especificacdo do dispositivo infraconstitucional tido por violado. Dessa forma, €

invidvel aandlise do presente recurso ante aincidéncia da Simula 284/STF.

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o0 decidido no acérddo impugnado, no que se refere a
conclusdo da auséncia do preenchimento dos requisitos ensejadores da oposicao
de embargos a execucdo (consubstanciados no excesso de execucdo), tendo em

vista a ndo apresentagdo do demonstrativo discriminado e atualizado do calculo,
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exige o0 reexame de fatos e provas, 0 que é vedado em recurso especia pela
Simula 7/STJ.
A esse proposito, é o teor do acordado recorrido:

Com efeito, notase que, de fato, os embargos de fls. 01/09 estdo
fundados, exclusivamente, no excesso de execucdo, sem que 0S
embar gantes, no entanto, tivessem cumprido a disciplina legal, que os
imp0de, em tal situacdo, e de forma taxativa, o 6nusde apontar o valor
correto ou de apresentar o demonstrativo discriminado e atualizado de
seu calculo. (e-STJ, fls 191) (grifo nosso)

Forte nessas razdes, CONHECO do agravo, para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especia e, nessa extensdo, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, com fundamento no art. 932, Il e IV, "d', do CPC/15, bem como
na Simula 568/STJ.

Deixo de mgjorar os honorarios de sucumbéncia recursal, visto que

néo foram arbitrados nainsténciade origem.

Previno as partes que ainterposi¢ao de recurso contra esta decisdo,
se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar na condenacéo ao pagamento das penalidades fixadas nos arts. 1.021, §
4°, e 1.026, § 2°, ambos do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia(DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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