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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.570.403 - SP (2019/0251122-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : ERNESTO MARTINS

AGRAVADO . MARTA LOPES MARTINS

ADVOGADOS : MARIA FERREIRA DE CARVALHO E OUTRO(S) - SP129983
CARLOSROBERTO DA SILVA JUNIOR - SP161492
DANILO LIMA DA SILVA - SP291857

INTERES. . FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Tratarse de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especia
interposto (art. 105, Ill, "d', da Constituicdo) contra acorddo proferido pelo
Tribuna Regional Federal da 32 Regido assim ementado (fl. 99, e-STJ):

PROCESSO CIVIL. INSCRICAO EM DIiVIDA ATIVA.
EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO AO ERARIO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO RECEBIDO DE FORMA IRREGULAR.
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA.

1. O c. Superior Tribunad de Justica, no julgamento do
recurso representativo da controvérsa REsp  1350804/PR. firmou o
entendimento no sentido de que a inscricdo em divida ativa ndo é aformade
cobranca adequada para os vaores indevidamente recebidos a titulo de
beneficio previdenciério e que devem submeter-se a acdo de cobranca por
enriquecimento ilicito para apuracéo da responsabilidade aivil.

2. O beneficio previdenci&rio ndo se indui no conceito de
divida ativa ndo tributaria

3. Apelacéo desprovida.

Os Embargos de Declaragéo foram rejeitados.

N&o apresentadas as contrarrazdes, sobreveio o0 juizo de
admissibilidade negativo da instancia de origem (fls. 142-144, e-STJ), o que deu
ensejo ainterposi¢éo do presente Agravo.

Eorelatorio.

Decido.

Os autos ingressaram neste Gabinete em 8.11.2019.

O Tribunal de origem n&o conheceu do Recurso Especia sob o
fundamento de existéncia de entendimento desta Corte, proferido em acorddo que
julgou o Recurso Especial sob o0 rito dos recursos repetitivos, contrério as
pretensdes do agravante.

Nesse sentido, destaco o seguinte trecho da decisdo que anaisou a
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admissibilidade do Recurso Especial proferidapelo juizo ao quo (fl. 142, e-STJ):

Acerca da degacdo de eventud ofensa a le federd e
possibilidade do INSS rever seus proprios atos de condtituicéo de créditos
decorrentes da percepcdo ilicitade beneficios previdenciérios para devolucdo
de valores pagos, o acordao recorrido assm fundamentou (fls. 74/75):

"De inicio, observo que o c¢. Superior Tribund
de Judica, no julgamento do recurso representativo da
controvérsa REsp 1350804/PR, firmou o entendimento no
sentido de que a inscricdo em divida aiva ndo é a forma de
cobranca adequada para os vaores indevidamente recebidos
a titulo de bendficio previdenci&io, que devem submeter-sea
acao de cobranca por enriquecimento ilicito para apuracéo da
responsabilidade civil, como se vé do acdrddo asim
ementado:

E pacifico o posicionamento no STJ de que o recurso cabivel contra
decisdo que nega seguimento ao Recurso Especial, cujo julgamento foi submetido
ao rito dos Recursos Repetitivos, com fulcro no art. 1.030, I, "b", do CPC, é o
Agravo Interno, constituindo erro grosseiro ainterposicéo de Agravo em Recurso
Especial. Dessarte, mostra-se inviavel aaplicagédo do Principio da Fungibilidade.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. UizO DE
ADMISSIBILIDADE REALIZADO NA INSTANCIA DE ORIGEM.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MINUTA QUE NAO
CONFRONTA A INTEGRALIDADE DA MOTIVACAO ADOTADA
NA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. DESATENDIMENTO DO
ONUS DA DIALETICIDADE. ERRO GROSSEIRO. REFUTACAO DE
FUNDAMENTO VINCULADO A RECURSO REPETITIVO.

1. As razdes deduzidas na minuta do agravo previsto no art.
1.042 do CPC/2015 devem impugnar a totaidade dos motivos adotados no
juizo de admissihilidede feito na ingéncia ordinéria, pena de desatencdo ao
onus da dideticidade. Jurisprudénciado STJ.

2. A teor do referido preceito legd, descabe a interposicéo
do agravo em recurso especid quanto a cgpitulo decisdrio fundado na
aplicacéo de entendimento firmado em regime de recursos repetitivos, o
recurso correto sendo o agravo interno, nos termos do art. 1.030, inciso I,
dinea"b' e § 2. do CPC/2015, condituindo erro grosseiro a opgéo pelo
agravo em recurso especid. Precedentes.

3. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp 1.108.347/MG, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/8/2017).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTO NO ART. 1030, I, "B", DO
CPC/2015. NAO CABIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. Conforme consta do Enunciado Adminigretivo n. 3, do
Penario do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissbilidade recursal naformado novo CPC".

2. Nos temos do art. 1.030, § 2° do CPC/2015, cabe
agravo interno contra decisdo do presidente ou vice-presidente da Corte de
origem que negar seguimento a recurso especid interposto contra acordao
gue estgga em conformidade com o entendimento do STJ fixado em regime
de recursos repetitivos.

4. Ingplicavd, portanto, o principio da fungibilidade e a
determinacéo de retorno dos autos a Corte de origem para julgar o recurso
Como agravo interno, tendo em vista a configuragéo de erro grossairo.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 967.166/RN, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/10/2017).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE RECURSAL COM FUNDAMENTO NO
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. CABIMENTO DE
AGRAVO INTERNO. ART. 1.030, § 2°, DO CPC/2015. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Consoante o disposto no art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, é
cabivel agravo interno contra a deciséo do presidente ou vice-presidente do
tribund recorrido que nega ssguimento a recurso especid.

2. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDd no AREsp 1.079.262/SE, Rd. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 26/10/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO
COM BASE EM JULGAMENTO DE RECURSO REPETITIVO.
AGRAVO INTERNO. CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. NAO APLICACAO.

1. O recurso cabivel contra a deciso que nega seguimento a
recurso especid com base em julgamento de recurso repstitivo € o agravo
interno.
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2. Tendo sSdo a deciséo que ndo admitiu o recurso especid
publicada ja na vigéncia do aud Codigo de Processo Civil, mostra-se
manifesamente incabivdl 0 mango do recurso previsto no artigo 1.042 do
novo CPC/2015, sendo invidvd a aplicacdo do principio da fungibilidade.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1.447.394/AP, Rd. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/6/2019).

Com essas consideracdes, ndo conheco do Agravo em Recurso
Especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2019.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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