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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.315.653 - SP (2018/0154440-7)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : COOPERATIVA AGRICOLA MISTA DE ADAMANTINA
ADVOGADOS : ADALBERTO GODOY - SP087101
VLADIMIR LOZANO JUNIOR - SP292493
AGRAVADO : AIRTON EDGAR AUGUSTO
AGRAVADO : CARLOSALBERTO ALBUQUERQUE
AGRAVADO : JULIO CESAR MORANDO
ADVOGADO : FERNANDO DE SOUZA RIBEIRO - SP172900
DECISAO

1. Cuidase de agravo interposto por COOPERATIVA AGRICOLA
MISTA DE ADAMANTINA contra decisdo que ndo admitiu 0 recurso especid mangado
em face de acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, assm
ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo extrajudicial.
Decisdo que determinou a suspensdo da execucdo ajuizada contra
integrantes do grupo econdmico submetido & recuperagdo judicid.
Irresignacdo da exequente. Descabimento. V. Acordao proferido por
esta C. Camara que se limitou a afirmar que as execucdes ajuizadas
contra os produtores rurais também deveriam ser suspensas, tendo em
vista a decisdo da C.22 Cémara de Direito Empresaria que os
reconheceu como integrantes do grupo econdmico, na qualidade de
devedores. Possibilidade de, em situacdes excepcionais, ser excedido o
prazo de 180 dias previsto no artigo 6% 84°, da Lel 11.101/05, tendo em
vista as especificidades do caso concreto. Precedentes do E. STJ.
Deferimento da recuperacé@o judicia acarreta novacdo condicional dos
débitos, inviabilizando a extincdo da execugdo. Suspensdo da execucdo
em razdo da necessidade de se observar o cumprimento do plano.
Inclusdo dos produtores individuais no plano de recuperacdo judicia em
decorréncia de integrarem o grupo econdmico recuperando. Matéria
decidida pela C. 22 Camara de Direito Empresarial que ndo comporta
rediscussdo. Decisdo mantida. Recurso conhecido em parte e, na parte
conhecida, ndo provido.

Nas razes do recurso especid, sustenta violagdo ao principio da seguranca
juridica, pois "ndo pode ser revogada a referida decisdo anteriormente proferida, sendo
gue deve ser declarada a nulidade da decisdo agravada em primeira instancia,
determinando-se a validade do prosseguimento da demanda executiva” - fls 1.031

Alega também que "claramente ocorreu no caso em tela a preclusio pro
judicato” - fls. 1.047

Também defende a impossibilidade de o débito da Cooperativa credora ser
sub-rogados unilaterdmente, pois, para eventua assuncdo dos debitos das pessoas fisicas,
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Seria necessria anuéncia expressa da credora - fls. 1.065.

Aduz da mesma forma que se encontram “ausentes todos 0s requisitos
legais a sustentar o cabimento de uma medida de suspensio da demanda executiva,
tanto o é que sequer houve embargos a execucdo, ndo havendo assim como ser
concedida a suspenséo pretendida e sequer a extincao” - fls. 1.075.

Por fim, defende que a decretagdo da recuperacéo judicid ndo acanga os
devedores coobrigados - fls. 1.078.

E o rdatério.
DECIDO.

2. Veifico que, apesar da explicitagdo dos fatos e fundamentos relativamente
a vérias alegaghes, ndo foi gpontado qualquer dispostivo de la federd como afrontado, o
gue ensgja a deficiéncia de fundamentacdo no recurso especia, inviabilizando a abertura da
ingéncia excepciond. Ndo se revela admissivel o recurso excepciona, quando a deficiéncia

na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da
Simulan® 284/STF.

3. Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Bradilia (DF), 22 de novembro de 2019.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Rdator
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