P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RE no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.528.662 - MG (2019/0180479-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : JOSE EMIDIO DA SILVA FILHO

ADVOGADO : EUSTAQUIO EMIDIO DA SILVA - MG092187N
RECORRIDO : MARCIA LUCIA ELLER SANTOS

ADVOGADOS : SILASGONCALVES GUIMARAES - MG122327
OSMAR SILVA NUNES - MG036208N

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO PAGAMENTO DAS CUSTAS RECURSAIS
(PREPARO). INTIMACAO PARA A REGULARIZACAO.
MONTANTE INFERIOR AO DEVIDO. ENTE
BENEFICIARIO INCORRETO. REITERACAO DA PARTE
NO EQUIVOCO. DESERCAO. RECURSO NAO
ADMITIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto por JOSE EMIDIO DA
SILVA FILHO, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, dinea "d', da Condituicdo
Federa, contra decisio monocrética proferida pelo Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
gue conheceu do agravo para ndo conhecer do apelo especid (fls. 331/333).

Nas razoes do recurso extraordinario (fls. 335/352), sustenta o recorrente
gue esta presente a repercussdo gerd da questéo tratada e que houve ofensa ao disposto no
atigo 5°, incisosLV e LXXIII, da Congtituicéo Federal.

Alega, para tanto, que "o STJ ndo considerou as provas produzidas
suficientes para a formag&o de seu convencimento, entendendo necessaria ou Util para julgar
provido o Recurso Especid” (fl. 340).

Ainda, aduz que "néo existe a possibilidade, portanto, do juiz deixar de levar
em consderacd uma prova efetivamente produzida somente porque seu responsdvel néo
tinhao 6nus de produzi-1a’ (fls. 346/347).

Decorreu o0 prazo sem o oferecimento das contrarrazdes, conforme certidéo
acostada afl. 360.

Ocorre que, em um primeiro momento, foi proferido despacho nos seguintes
termos (fl. 362):

Da andlise dos autos, evidencia-se que, conquanto o recorrente tenha
pleiteado a concessdo do beneficio da justica gratuita na peticdo do
recurso extraordinario (fl. 339), ndo juntou declaracdo de hipossuficiéncia
por ele subscrita ou qualquer documento comprobatdrio da insuficiéncia
de recursos.

Ademais, constata-se que o Tribunal a quo indeferiu tal pedido
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formulado naquela instancia (fl. 176), sob o fundamento de que o
recorrente ndo comprovou a alegada hipossuficiéncia financeira, sendo
acostado aos autos, posteriormente, o preparo da apelacdo. No mais,
constata-se que em sede de recurso especial ndo houve o recolhimento
das custas inerente a admissibilidade da insurgéncia, tendo sido declarada
sua desercdo (fl. 287).

A vista disso, intime-se o recorrente para que, no prazo de 5 (cinco)
dias, demonstre a impossibilidade de arcar com as custas processuais
sem prejudicar a sua subsisténcia, nos termos do artigo 99, 8§ 2° do
Cadigo de Processo Civil; subsidiariamente, se for do interesse da parte,
possibilita-se 0 pagamento do preparo, no respectivo prazo, para sanar o
vicio, em consonancia com o artigo 99, § 7°, do Estatuto Processual Civil.

Contudo, apesar de o recorrente ter ddo dligente em virtude da
determinacdo, procedeu de mandra equivocada, de forma que esta Vice-Presdéncia
novamente determinou a sua intimacéo, em despacho, para efetivar o devido pagamento das
custas processuais esta insurgéncia, conforme se extrai do excerto abaixo (fls. 370/371):

Em atencdo a determinagdo, o recorrente apresentou peticéo de fls.
364/367, na qual juntou um comprovante de pagamento, no valor de R$
186,10.

No entanto, o recolhimento ocorreu em flagrante equivoco, pois foi
efetivado em face de "recurso interposto em instancia inferior”, qual seja,
recurso especial apresentado no Tribuna de Justica do Estado de Minas
Gerais, e destinado a tribuna diverso do competente para analisar a
insurgéncia extraordinéria, pois consta como ente beneficidrio o Superior
Tribunal de Justica em vez do Supremo Tribuna Federal (fl. 365).

Ressalte-se que incumbe a esta Corte Superior apenas 0 juizo de
admissibilidade do recurso extraordinario, ndo sendo o 6rgéo destinatario
dainsurgéncia.

A vista disso, intime-se o recorrente para que, no prazo de 5 (cinco)
dias, demonstre a impossibilidade de arcar com as custas processuais
sem prejudicar a sua subsisténcia, nos termos do artigo 99, § 2° do
Cadigo de Processo Civil; subsidiariamente, se for do interesse da parte,
possibilita-se 0 pagamento do preparo, no respectivo prazo, para sanar o
vicio, em consonancia com o artigo 99, 8 7°, do Estatuto Processual Civil.

No entanto, en que pese as oportunidades conferidas por esta
Vice-Presidéncia para a regularizacéo forma do recurso extraordindrio, a parte tdo somente
reiterou 0 pagamento em montante insuficiente, as fls 373/376, o qud novamente foi
efetivado em face de "recurso interposto em ingéncia inferior” - apelo especia apresentado
no Tribund Edadud - e restou enderecado a tribund diverso do competente para o
conhecimento meritdrio da insurgéncia, uma vez que se aém esta Vice-Presidéncia, por
del egacéo, apenas ao juizo de admissibilidade recursal.

E o rdatorio.

Decido.

O recurso extraordinario ndo comporta admissao.

Com efeito, observase que a insurgéncia fo interposta sem o devido
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pagamento das custas recursais.

E, embora devidamente intimado para suprir a fdta, por excepcionas duas
vezes, 0 recorrente ndo o fez devidamente, recolhendo montante inferior e destinado a ente
beneficiario equivocado.

Ege Tribund ja condgnou o entendimento que, "observando-se o0
procedimento legd, o requerente deve ser intimado para redizar o preparo naformasmples’
e, "mantendo-se inerte, 0 recurso ndo sera conhecido em virtude da desercdo” (REsp
1787491/SP, Rd. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019)

Assm, o recurso ndo pode ser admitido porquanto deserto, nos termos do
atigos 99, 8§ 7°, e 1.007, caput, ambos do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, vejam-se estes julgedos

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE AUTOFALENCIA - DECISAO MONOCRATICA DA
LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO ESPECIAL ANTE A OCORRENCIA DA DESERCAO.

IRRESIGNACAO DOS CREDORES.

1. Embora o0 acesso a justica consista em uma norma constitucional
de eficacia plena, o legislador infraconstitucional ndo esta tolhido de
sistematizar as formas do seu exercicio. Trata-se, em verdade, ndo da
limitacdo dos direitos e garantias constitucionais, mas sim de verdadeira
atribuicdo de racionalidade ao ordenamento juridico, o qual deve sempre
se pautar pela observancia dos principios da proporcionalidade,
razoabilidade e seguranca juridica. Nesse contexto, levando-se em conta
que a Lei 1.060/50 foi recepcionada pela Constituicdo Federal, mostra-se
invidvel o0 reconhecimento de que a mesma contém disposi¢cdes
excessivamente formalistas ao ponto de tornar impraticavel o acesso a
prestacéo jurisdiciona. Precedente do Supremo Tribunal Federal.

2. A despeito de o novo Cadigo de Processo Civil (Lei n° 13.105, de
16 de margo de 2015) tecer novas disposi¢des acerca da gratuidade de
justica, no sentido da possibilidade do pedido ser formulado nos autos do
préprio processo por peticdo simples (art. 99, § 19), o referido diploma
legal encontra-se em periodo de vacéncia (vacatio legis), ndo possuindo
forga normativa suficiente para afastar o consolidado entendimento desta
Corte sobre a matéria.

3. Mesmo que o0 mérito recursal refira-se a pedido de gratuidade de
justica indeferido ou ndo analisado nas instancias ordinarias, € deserto o
recurso cujo processamento e julgamento € de competéncia do Superior
Tribunal de Justica, se ndo ha comprovante de pagamento das custas
processuais nem renovacdo do pedido de justica gratuita. Precedentes da
Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica.

4. Esta Corte Superior possui 0 entendimento de que a eventual
concessao dos beneficios da gratuidade de justica opera efeitos ex nunc,
ndo podendo, dessa forma, retroagir a data de interposi¢do do recurso
especial. A auséncia de comprovacao do recolhimento do preparo no ato
dainterposic&o do recurso especial implica sua desercdo. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 783.396/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
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QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 17/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUSTAS. INSUFICIENCIA DO VALOR.

INTIMACAO NA FORMA DO ART. 1.007, § 2°, DO CPC/2015.
NAO COMPROVAGAO DO CORRETO RECOLHIMENTO.
DESERCAO. SUMULA N. 187/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "A insuficiéncia no valor do preparo, inclusive porte de remessa e
de retorno, implicara desercéo se o recorrente, intimado na pessoa de seu
advogado, ndo vier a supri-lo no prazo de 5 (cinco) dias' (8 2° do art.
1.007 do CPC/2015).

2. Mesmo apds intimagdo da parte para complementar o preparo
recursal, a recorrente recolheu, no tocante as custas de digitalizacéo,
valor inferior que o devido, conforme ficou consignado pelo Tribunal local,
0 que atrai a aplicacdo da Simula n.

187 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1385880/SC, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 11/11/2019, DJe
19/11/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

PREPARO. VALIDADE DA INTIMACAO ELETRONICA.
CUSTAS LOCAIS. VICIO NAO SANADO APOS INTIMAGAO.
DESERCAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Nos termos do art. 5° da Lei n. 11.419/2006, as intimacOes
poderdo ser feitas por meio eletronico, dispensando-se a publicacdo no
orgdo oficia, inclusve eletronico. Precedentes’ (Agint no AREsp
966.400/RJ, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 07/02/2017, DJe 10/02/2017)

2. Na hipotese de insuficiéncia do recolhimento do preparo no ato da
interposicdo do recurso, O recorrente sera intimado para redizar o
recolhimento, sob pena de desercéo (art. 1.007, § 2°, do CPC).

3. No presente caso, intimada a complementar o preparo, a parte
recorrente deixou de supri-lo, devendo ser mantida a deciséo agravada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1520429/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/11/2019, DJe
12/11/2019)

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 1.030, inciso V, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo admito o recur so extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia, 29 de novembro de 2019.

MinigraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Vice-Presidente
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