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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.506.425 - PE (2019/0147346-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADOS : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E OUTRO(S)
- SP273843

JESSICA SANTOS GOMES DA SILVA - PE036671
EMANOEL DOS SANTOS QUEIROZ - PE038032

AGRAVADO . ROBERTA XAVIER RAMOS CORDEIRO

ADVOGADOS  : MURILO FALCAO DE MELO FERREIRA CAVALCANTI E
OUTRO(S) - PE033672
DIOGO JOSE DOS SANTOS SILVA - PE035687

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC/15), interposto por SUL AMERICA
COMPANHIA DE SEGURO SAUDE, em face de decisio que negou Seguimento ao
recurso especial, com fundamento no artigo 1.030, I, "b", do CPC/15, em razédo do
precedente firmado no REsp 1.568.244/Rj - Tema952.

Inconformada, interpds o presente agravo (art. 1.042 do CPC/15), no qud
assevera deficiéncia de fundamentagdo na decisdo que inadmitiu 0 recurso especid, bem
como a legdidade do regjuste por mudanca de faixa etéria, ja que em conformidade com os
parédmetros fixados em sede de repetitivo, REsp 1.568.244/RJ — tema 952.

E o rdatorio.

O recurso ndo é admissive.

1. A decisio de inadmisshilidede recursd fo publicada em 09.08.2018,
portanto, ja navigénciado CPC/15.

Com o advento do Cadigo de Processo Civil de 2015 passou a exidlir expressa
previsio legd no sentido de que o Unico recurso cabivel em desfavor da decisdo que nega
Seguimento ao recurso especia, com fulcro no art. 1.030, I, "b*, do CPC/2015, é o agravo
interno, direcionado ao proprio Tribund de origem. Precedentes:

QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS ARTS. 543 E 544 DO
CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- N&o cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega
seguimento a recurso especial com base no art. 543, § 7°, inciso |, do
CPC.

Agravo ndo conhecido.

(QO no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO QUE MANTEM NEGATIVA DE
SEGUIMENTO DE RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ARTIGO
543-C, § 7°, DO CPC/73. NAO CABIMENTO.
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1. Esta Corte firmou compreensdo de que "o Unico recurso cabivel para
impugnacdo sobre possiveis equivocos na aplicacéo do art. 543-B ou 543-C
€ o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsao
legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual" (AgRg no
AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 194/2014).

2. E manifestamente incabivel agravo em recurso especial contra
acorddo do Orgdo Especial do Tribunal de origem que, julgando
agravo interno, mantém negativa de seguimento de recurso especial
com base nos artigos 1.030, I, b, ou 1.040, I, do CPC/2015 (anterior
art. 543-C, § 7°, do CPC/73).

3. Na sistematica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73, incumbe
ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater definitivo,
proferir juizo de adequacéo do caso concreto ao precedente formado
em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a apresentacédo de
qualquer outro recurso dirigido a este STJ, sob pena de tornar-se
ineficaz o propdésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2008
(Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011).

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1313420/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2018, D Je 06/12/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE
DEBITO. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL COM
BASE NO ART. 1.030, |, "B", DO NOVO CPC. CABIMENTO APENAS
DE AGRAVO INTERNO. INTERPRETACAO RESTRITA DA
LEGISLACAO TRIBUTARIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. JUROS DE MORA
FIXADOS COM BASE EM LEI LOCAL AFASTADA POR
INCONSTITUCIONALIDADE. REVISAO EM RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE.

1. Diante da regra expressa no art. 1.030, 8 2°, do CPC, constitui
erro grosseiro ainterposicdo de Agravo em Recurso Especial contra
decisdo da Corte local que nega seguimento ao Recurso Especial
com base no art. 1.030, I, "b", na medida em que 0 Unico recurso
cabivel, no ponto, é o Agravo Interno.

(-.r)

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1812208/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAO
DO TRIBUNAL DE 2° GRAU QUE, EM AGRAVO REGIMENTAL,
MANTEM DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO APELO NOBRE,
COM FUNDAMENTO NO ART. 1.030, I, B, DO CPC/2015. ART. 1.042
DO CPC/2015. INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
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IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica que julgara recurso
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. A decisdo de 2° Grau, que negou seguimento ao Recurso
Especial, fundamentou-se no art. 1.030, I, b, do CPC/2015, por
entender que o acordéo recorrido encontra-se em consonancia com o
REsp 1.309.529/PR, julgado sob o rito dos recursos repetitivos.
Improvido o Agravo Regimental - interposto contra a decisdo
singular, que inadmitira o Especial -, pelo Colegiado do Tribunal de
origem, por consentanea a decisdo entdo agravada com o0 Recurso
Especial repetitivo, foi interposto novo Recurso Especial,
novamente inadmitido, nos termos do art. 543-C, 8§ 7°, 1, do CPC/73,
ensejando ainterposicdo do presente Agravo em Recurso Especial.
I11. A Corte Especial do STJ, ao analisar a Questdo de Ordem no Ag
1.154.599/SP (Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJe de
12/05/2011), entendeu que ndo cabe Agravo (de instrumento ou em
recurso especial) contra decisdo do Tribunal de 2° Grau que nega
seguimento a Recurso Especial, com base no art. 543-C, § 7°, |, do
CPC/73, ainda que o recurso tenha o fundamento de que o Tribunal
de origem néo efetuara a correta aplicagdo do Recurso Especial
representativo da controvérsia, na hipotese. 1V. Na sessdo de
05/08/2015, nos autos do AREsp 260.033/PR e do AREsp
267.592/PR, a Corte Especial do STJ, por maioria, decidiu que o
Agravo em Recurso Especial (art. 544 do CPC/73), interposto contra
decisdo que nega seguimento a Recurso Especial, com base no art.
543-C, § 79 inciso |, do CPC/73, conforme a orientacdo firmada na
Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento 1.154.599/SP
(segundo a qual ndo é cabivel o Agravo, na hipétese mencionada),
deve ser convertido em Agravo interno, a ser apreciado pelo
Tribunal de origem.

V. Mostra-se inadmissivel, todavia, a interposicdo de Recurso
Especial contra acérdao que, no julgamento de Agravo Regimental
ou interno, em 2° Grau, mantém a decisdo que negou seguimento ao
apelo anterior, com base no art. 1.030, |, b, do CPC/2015 (art. 543-C,
§ 7° 1, do CPC/73. Com efeito, "o Supremo Tribunal Federal e o
Superior Tribunal de Justica firmaram entendimento no sentido de
gue o unico recurso cabivel paraimpugnacéo de possiveis equivocos
na aplicacdo do art. 543-B ou 543-C, do CPC, é o agravo interno, a
ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual. (...) Desta
forma, sendo negado provimento ao agravo interno contra decisao
gue indeferiu 0 processamento do recurso especial com base no art.
543-C, § 7°, |, do CPC, contra tal acérddo nao cabe ainterposicéo de
qualquer recurso, por ser inadmissivel o recurso especial que aponta
violagdo ao art. 543-C, § 7°, |, do CPC, e por conseguinte, do
respectivo agravo em recurso especial" (STJ, AgRg no AREsp
617.182/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/02/2015). Em igual sentido: STJ,
AgRg no AREsp 652.000/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 17/06/2015; AgRg no REsp
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1.509.944/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 06/05/2015; AgRg no AREsp 535.840/PB, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
16/09/2014.

VI. Tal compreenséo restou ratificada pelo art. 1.042 do CPC/2015,
gue dispbe que "cabe agravo contra decisdo do presidente ou do
vice-presidente do tribunal recorrido que inadmitir recurso
extraordinario ou recurso especial, salvo quando fundada na
aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral
ou em julgamento de recursos repetitivos" .

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1163185/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2018, D Je 13/12/2018)

Nesse contexto, entende-se manifestamente descabido o0 presente agravo, razéo
pelaqua néo deve ser conhecido.

2. Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo em recurso especid de fls 435/449,
e-STJ.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 29 de novembro de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Rdator
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