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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.556.234 - SP

(2019/0226403-3)

RELATOR © MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE  : ITAUUNIBANCOS.A

ADVOGADOS  : CARLOSNARCY DA SILVA MELLO - SP070859
JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP073055
LUCASDE MELLORIBEIRO - SP205306

AGRAVADO : MARIO JOSE DOS ANJOS VIEIRA

ADVOGADO . JAIRO PEREIRA DA SILVA - SP328579

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO E RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTOS SOB A EGIDE DO NCPC.
RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. VIOLACAO DO ART.
535, DO CPC/73. NAO CONFIGURADA. ANOTACOES
PREEXISTENTES CONSIDERADAS LEGITIMAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 385 DO STJ NAO
CONFIGURACAO DO DANO MORAL. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO

DECISAO

MARIO JOSE DOS ANJOS VIEIRA (MARIO JOSE) gjuizou ac3o
de indenizagdo por danos morais c/c acdo declaratdria de inexisténcia de débito com
pedido de tutela antecipada contral TAU UNIBANCO S.A. (ITAU) sustentando que em
meados de 7/2011 encerrou sua conta saario junto ao réu, mas que no periodo de
20/12/2011 até 7/2014, o réu vem efetuando cobrancas de divida relativa ao contrato n°
00000080464253 "CONTRATO CREDIPRE 13° CFE", que o autor alegou
desconhecer por ndo ter firmado qualquer empréstimo. Mencionou que houve
apontamento o cadastro de restricao ao crédito em seu nome em virtude de tal contrato no
importe de R$ 343,00 e que sofreu dano moral.

Em primeiro grau, aagdo foi julgadaimprocedente.
Os embargos de declaracdo opostos por MARIO JOSE, ainda na
primerainstancia, foram rejeitados. (e-STJ, fl. 216)

O recurso de apelacio interposto por MARIO JOSE foi parciamente
provido pelo TJSP em acdrddo, assm ementado:
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ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
C.C. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Inscricdo indevida
nos cadastros dos Orgdos de Protecdo ao Crédito. Sentenca de
improcedéncia. Pretensdo de reforma. CABIMENTO EM
PARTE: O banco réu deixou de demonstrar a legitimidade da
inscricdo. Sentenca parcialmente reformada. INDENIZACAO.
Danos morais. DESCABIMENTO: Apelante que tem outros
apontamentos em seu nome - Simula 385 do STJ. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO (e-STJ, fl. 303).

Os embargos de declaragiio opostos por MARIO JOSE foram
rejeitados (e-STJ, fls. 333/338).

Inconformado, MARIO JOSE interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, |11, a e ¢, da CF, alegando violagéo dos arts. (1) 535, | e ll, do
CPC/73 quanto & omissdo no tocante a incidéncia da Simula n° 385 do STJ porque a
inscricBo  preexistente no cadastro de restricdo a0 crédito estda sendo discutida
judiciamente por meio de agles gjuizadas pelo autor, devendo ser presumido que se trata
de agdo de terceiros. No mérito, aduziu, (2) a inaplicabilidade da Simula n® 385 do STJ
porgue h& discussdo das inscricdes anteriores e, portanto, presente o dever de indenizar;
(3) sobre os critérios para fixag&o do dano mora, do valor a ser fixado e daincidéncia do
CDC sobre a relacdo das partes. Por derradeiro, aegou que (4) ndo é caso de
sucumbéncia reciproca; (5) os juros de mora devem incidir a partir do evento danoso; e,
(6) hadivergéncia jurisprudencia quanto a aplicacéo da Simula 385 do STJ.

O apelo nobre ndo foi admitido em virtude da incidéncia da Simula 7
do STJ; e da auséncia de similitude fética entre acorddo recorrido e acordaos paradigmas.

Nas razbes do seu agravo em recurso especid, MARIO JOSE
sustentou que ndo é caso de incidéncia da Simula n® 7 do STJ; e que a divergéncia foi
comprovada.

O agravo foi conhecido e parcidmente provido o apelo nobre em
decisdo monacratica de minharelatoria, assm ementada>

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO E RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTOS SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. NAO CABE ANALISAR
OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. QUESTIONAMENTOS JUDICIAIS A
RESPEITO DAS OUTRAS INSCRICOES. FLEXIBILIZACAO DA
APLICACAO DA SUMULA 385 DO STJ. CONFIGURACAO
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DOS DANOS MORAIS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO EM PARTE (e-STJ, fl. 525).

ITAU opbs embargos de declaracéo e houve intimacéo para que fosse
realizada a complementacdo das razdes recursais, nos termos dos arts. 1.021, 8 4° e
1.026, § 2°, ambos do NCPC (e-STJ, fls. 532/585 e 608).

Nas razbes do seu agravo interno, ITAU afirmou que (1) a demanda
que discutiu a inscricdo do nome de MARIO JOSE foi julgada improcedente e ja esta
com trangito em julgado, sendo forgoso reconhecer a validade da inscricdo anterior e a
incidéncia da Simulan® 385 do STJ sobre o pedido de indenizagdo por danos morais.

Foi apresentada aimpugnacéo (e-STJ, fls. 685/699).
E o rdatdrio.
DECIDO.

Do agravo interno

O recurso merece prosperar.

Nas razdes do seu agravo interno, o ITAU afirmou que a demanda que
discutiu a inscrigio do nome de MARIO JOSE foi julgada improcedente e ja estd com
transto em julgado, sendo forgoso reconhecer a vaidade da inscricdo anterior e a
incidéncia da Simula n® 385 do STJ sobre 0 pedido de indenizagdo por danos morais.

Primeiramente, cumpre esclarecer a possibilidade de recebimento dos
embargos de declaracdo como agravo interno, nos termos dos arts. 1.021, § 4° e 1.026, §
2°, ambos do NCPC e nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

Confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
INTERNO. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE E DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. AGRAVANTE QUE
NAO IMPUGNA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. DEFICIENCIA DAS RAZOES RECURSAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, em
atencdo aos principios da fungibilidade recursal e da
instrumentalidade das formas, admite a conversdo de embargos
de declaracdo em agravo interno quando a pretensao declaratéria
denota nitido pleito de reforma por meio do reexame de questdo
j& decidida.

2. E inviavel o agravo interno que n&o impugna os fundamentos da
decisdo agravada. Aplicacdo do disposto na SUmula 182/STJ, bem
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como no artigo 1.021, § 1°, do CPC.

3. Declaratérios recebidos como agravo interno e nao conhecido.
(EDcl no RE nos EDcl nos EDcl no Agint no AREsp
1.235.447/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Corte Especial, j. 27/8/2019, DJe 2/9/2019)

Na decisdo agravada constou que o TJSP reconheceu a cobranca
indevida dos vaores reativos ao contrato n° 80464253 porque ndo comprovada a
realizacdo das operacfes bancérias que teriam dado origem a0 mencionado débito, in
verbis:

Frise-se que nos referidos extratos nao ha indicagdo alguma do
contrato n° 80464253 que deu origem a inscri¢do ora impugnada.
Acrescente-se, ainda, que nem os valores sdo coincidentes,
considerando-se que no comprovante de inscricdo do nome nos
6rgaos de protecdo ao crédito consta um débito no valor de R$
343,00 referente ao contrato 80464253.

Desta forma, caberia ao réu a comprovacdo da realizacdo de
operacles bancarias que teriam dado origem ao mencionado
débito, o que ndo ocorreu [...] (e-STJ, fls. 305/306).

Contudo, ndo obstante 0 reconhecimento da cobranca indevida em
relacédo ao contrato discutido nos autos, 0 TJSP afastou o0 pedido de indenizacdo por
danos morais em virtude da existéncia de outras anotacbes no SPC em nome do autor,
fazendo incidir ao caso o 6bice da Simulan® 385 do STJ, in verbis:

No entanto, a existéncia de outras anotagbes no SCPC em nome
do apelante elimina qualquer possibilidade de ocorréncia de dano
moral (fl. 43).

O Col. STJ ja reconheceu pela Simula 385, aplicavel ao caso
devido as diversas restricbes preexistentes, que: "Da anotacao
irregular em cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe
indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima
inscricdo, ressalvado o direito ao cancelamento” [...] (e-STJ, fls.
306/307).

Assm, ndo ea o caso de afastar a SUmula n® 385 do STJ, como
consignado na decisdo agravada.

RECONSIDERO a decisdo agravada e passo a novo julgamento do
recurso especial interposto as e-STJ, fls. 340/376.

Do recurso especial
(1) Daviolagdo do art. 535 do CPC/73
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MARIO JOSE alegou a violagdo do art. 535, | ell, do CPC/73 quanto
a omissdo no tocante a incidéncia da Simula n° 385 do STJ porque a inscricéo
preexistente no cadastro de restricdo ao crédito esta sendo discutida judiciamente por
meio de acles gjuizadas pelo autor, devendo ser presumido que se trata de agcdo de
terceiros.

Contudo, nédo obstante a rgeicdo dos aclaratorios, é possivel verificar
gue o TJSP j& havia se manifestado sobre o tema afirmando que nas acles anteriores,
referentes aos contratos 45935735 e 76777379, o BANCO logrou éxito em demonstrar a
legitimidade das inscrigoes, confira-se:

Em que pese o0 desprovimento das Apelagdes n.
1011835-71.2014.8.26.0003 e 1011836-56.2014.8.26.0003,
referentes aos contratos 45935735 e 76777379, no presente caso
ndo logrou éxito o banco apelado em demonstrar a legitimidade
dainscricao referente ao contrato 80464253 [...] (e-STJ, fl. 305).

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 535 do CPC/73, quais
sgjam, omissdo ou obscuridade, sendo forgoso reconhecer que a pretensdo recursal
ostentava cardter nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja havia sido
anaisada pela Corte local.

A jurisprudéncia desta Casa € pecifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte. Precedente: AgRg no
AREsp n° 529.018/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, DJe
19/9/2014.

Afasta-se, portanto, a degada violagdo do art. 535 do CPC/73

(2) Da inaplicabilidade da Simula n® 385 do STJ

MARIO JOSE, aduziu, a inaplicabilidade da Simula n° 385 do STJ
porque ha discussao das inscri¢des anteriores e, portanto, presente o dever de indenizar.

Como ja consignado na item anterior da presente decisdo, o TJSP
consignou gque nas agdes anteriores, referentes aos contratos 45935735 e 76777379, 0
BANCO logrou éxito em demonstrar a legitimidade das inscricbes (e-STJ, fl. 305).

Ademais, ap0s consulta ao Site do TJSP é possivel verificar que as
acOes referentes aos contratos 45935735 e 76777379 ja transtaram em julgado e, em
ambas, a sentenca foi de improcedéncia reconhecendo a validade do contrato e da
inscricdo no cadastro de protecéo ao crédito.

Assim, ndo ha como ser afastado o dbice da Simula n° 385 do STJ no

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 0977DFOF-B989-459C-89A0-488ADCAD3B9A



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

presente caso.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. DANO MORAL. NEGATIVACAO EM
ORGAO DE PROTECAO AO CREDITO. OMISSAO. AUSENCIA
DE ViCIOS. SUMULA 385/STJ. APLICACAO. EXISTENCIA DE

APONTAMENTOS ANTERIORES. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE

PREJUDICADA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado.
In casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 2015.

Il - A fundamentacdo adotada no acérddo € suficiente para
respaldar a conclusdo alcancada, pelo que ausente pressuposto a
ensejar a oposicdo de embargos de declaracdo, nos termos do
art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - Nos termos da Simula 385 do STJ, da anotacdo irregular em
cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe indenizacdo por dano
moral, quanto preexistente legitima inscricdo, ressalvado o
direito de cancelamento.

IV - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou haver diversos outros apontamentos anteriores em
nome da Recorrente, ndo legitimando a condenacdo em danos
morais, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido
na Simula n. 7/STJ.

V - E incabivel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional, quando incidente na hipotese a Simula
n. 7/STJ.

VI - N&o apresentacdo de argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

VIl - Em regra, descabe a imposicéo da multa, prevista no art.
1.021, § 4° do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do
mero improvimento do Agravo Interno em votagdo unanime,
sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nao
0COorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.745.930/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, Primeira Turma, j. 23/8/2018, DJe 30/8/2018)
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O acérdao deve ser mantido quanto ao ponto.
Ficam prejudicadas as andlises das demais questdes aduzidas no apelo
nobre.

Nessas condicbes, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para,
reconsiderando a decisdo e-STJ, fls. 525/530, CONHECER do agravo e NEGAR
PROVIMENTO ao recurso especia, nos termos da fundamentacdo supra.

Publique-se. Intimem-se

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2019.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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