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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.103 - PR (2019/0281606-7)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : MARCIOPINTO DE MAGALHAES
ADVOGADOS : MAURICIO STEGEMANN DIETER - PR040855
RICARDO JACOBSEN GLOECKNER - RS070395
CAIO PATRICIO DE ALMEIDA - PR072429
LEONARDO MENDES ZORZ!| - PR082648
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

1. Trata-se de Recurso Ordinario em Habeas Cor pus, sem pedido
liminar, interposto por MARCIO PINTO DE MAGALHAES, contra acérddo
prolatado pela 82 Turma do e. Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o, nos
autos do Habeas Corpus n. 5021880-47.2019.4.04.0000/PR. Segue a ementa do
acordéo (fls. 166-167):

"OPERACAO LAVA-JATO". HABEAS CORPUS
CABIMENTO. PROVA. EXCEPCIONALIDADE. UTILIDADE DO
PROCESSO. PERTINENCIA COM A DENUNCIA. JUizO
INSTRUTORIO.  INEXISTENCIA  DE  PERTINENCIA
MATERIAL. CARTA ROGATORIA. TESTEMUNHA NO
EXTERIOR. IMPRESCINDIBILIDADE NAO COMPROVADA.
ORDEM DENEGADA.

1. A impetracdo de habeas corpus destina-se a
corrigir eventual ilegalidade praticada no curso do processo,
sobretudo quando houver risco ao direito de ir e vir do
investigado ou réu. Significa dizer que o seu manegjo, a fim de
discutir questdes processuais, deve ser resguardado para
situacdes excepcionais, quando houver flagrante ilegalidade e
gue afete sobremaneira a ampla defesa.

2. Eventual discussdo a respeito de vicios
materiais e formais da prova poderd ter lugar no curso da
propria acdo penal ou mesmo em sede recursal, ndo restando
demonstrado flagrante constrangimento ilegal capaz de provocar
a suspensao dos atos processuais.

3. O juizo de admissibilidade dohabeas corpus
para tratar de matérias outrasndo relacionadas ao direito deir e
vir deve levar em conta o principio da proporcionalidade, a fim
de evitar o comprometimento da ampla defesa e da utilidade da
propria acdo penal. Hipotese excepcional de intervencao
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recursal no juizo instrutério exclusivamente em razdo da
peculiaridade do caso, sem prejuizo da reafirmacdo do poder
instrutério do magistrado de primeiro grau.

4, Invidvel em sede d ehabeas corpus adentrar
na pertinéncia ou ndo de determinada prova no processo penal,
sob pena de a corte recursal incursionar em matéria afeta a
instrucao, de conhecimento exclusivo do juizo de primeiro grau.

5. O juiz é o destinatario da prova e pode
recusar a realizacdo daquelas que se mostrarem irrelevantes,
impertinentes ou protelatorias, conforme previsdo do artigo 400,
85, do Codigo de Processo Penal. HipGtese em que o
indeferimento de provas requeridas pela defesa foi devidamente
fundamentado e a decisdo impugnada nao representa flagrante
ilegalidade.

6. A expedicdo de Carta Precatoria para oitiva
de testemunhas no exterior depende da comprovacdo da
imprescindibilidade da prova, 6nus do qual a defesa do paciente
n&o se desincumbiu. Precedentes Supremo Tribunal Federal.

7. Ordem de habeas cor pus denegada.”

Colaciono também a ementa do acérdéo que julgou os embargos
de declaragéo da Defesa (fls. 224-225):

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
619 DO CPP. REQUISITOS. OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE OU AMBIGUIDADE. INEXISTENCIA. LIVRE
APRECIACAO. CONCLUSOES DO ORGAO JULGADOR.
ERROSMATERIAIS. CORRECAO. PREQUESTIONAMENTO.

1. Os embargos de declaracdo tém Ilugar
exclusivamente nas hipoteses de ambigiidade, omisséo,
contradicdo ou obscuridade da decisdao recorrida, ndo se
prestando para fazer prevalecer tese diferente daquela adotada
pelo 6rgdo julgador ou para reavaliagdo das conclusdes
surgidas da livre apreciacao da prova.

2. A simples insurgéncia da parte contra os
fundamentos invocados e que levaram o 6rgéo julgador a decidir
nao abre espaco para 0 manejo dos embargos de declaracao,
devendo ser buscada a modificacédo pretendida na via recursal

apropriada.

3. Por construcao jurisprudencial, os embargos
de declaracdo também podem ser opostos a fim de sanar erro
material.

4, Ainda quando ajuizados para efeito de
preguestionamento, os embargos de declaracao so tém cabimento
nas restritas hipoteses elencadas no art. 619 do CPP, quais
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sejam, omissao, ambiguidade, obscuridade ou contradicao.

5. "Para se ter prequestionada a matéria, ndo
ha necessidade de referéncia expressa ao artigo ofendido. Basta
debate e decisdes anteriores fulcrados na norma em questédo”
(STF, Al 616427 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira
Turma, julgado em 09/09/2008).

6. Embargos de declarac¢ao improvidos."

Na presente insurgéncia, o recorrente relata que o Juizo da 132
Vara Federal de Curitiba/PR, ao apreciar a resposta a acusacéo da Defesa,
indeferiu a oitiva de testemunhas cujos depoimentos seriam relevantes para a
edificacdo de teses defensivas. Desse modo, propde, configurou-se manifesta
ilegalidade, por cerceamento ao direito de defesa e ao exercicio do
contraditorio, na forma do art. 5°, LV, da Constituic&o Federal e do art. 222-A
do Cédigo de Processo Penal.

Afirma que a oitiva de testemunhas mediante carta rogatoria
encontra amparo no ordenamento juridico nacional e na jurisprudéncia do c.
Supremo Tribunal Federal - 42 QO na AP 470 - e desta Corte Superior - HC
208.663/SP.

Mais particularmente, argumenta que a oitiva das testemunhas
James Clavert, Fabio Teixeira e Carlos Shi € necessaria para que o recorrente
possa demonstrar que ao tempo dos fatos ja ndo desempenhava fungdes
referentes ao comércio de petréleo na empresa Trafigura, visto que ocuparia
"posicéo de subalternidade, alheamento e marginalidade [...] no nicleo das
operacoes de trading operadas pela empresa Trafigura” (fl. 249) e que, desse
modo, ndo teria tomado parte nos crimes de corrupcédo e lavagem de dinheiro
processados. Ademais, alega que a oitiva dessas testemunhas teria por objetivo
também esclarecer a natureza das relagbes que o recorrente mantinha com
Mariano Marcondes Ferraz.

Pondera que a ratio decidendi do deferimento da oitiva das
testemunhas Carolina Aragdo de Oliveira e Thais Madueno aplica-se as
testemunhas cuja oitiva restou indeferida, visto que seriam idénticos os
motivos pelos quais todas elas foram arroladas. Nessa esteira, pontua que o
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argumento de "maior proximidade" utilizado pelor. Juizo paradeferir aouvida
dessas testemunhas ndo se aplica, visto que teria contetdo extrajuridico e ndo
valeriaparaaferir arelevancia das informagoes.

Salienta que o art. 222-A do CPP deve ser interpretado
tomando-se em consideracdo as peculiaridades do caso concreto, tais como as
caracteristicas do tipo penal imputado e das circunstancias féticas adjacentes.
Assim, assinala que, tratando-se de crimes em tese praticados no ambito de
empresa multinacional, a obtencdo de muitos dos elementos probatérios, tais
como a producdo de prova testemunhal, efetivamente exige a realizacéo de
diligéncias forado territério nacional.

Assim, refere (fls. 255-256):

"Neste ponto, aregra do art. 222-A do CPP deve ser interpretada
em consonancia com os tipos penais, com o contexto no qual o delito foi
praticado e também com as fontes probatorias capazes de sanar questdes
importantes ao desfecho do procedimento criminal. Trata-se do caso dos
autos: a) pratica de crimes envolvendo o comércio internacional de petréleo;
b) testemunhas que séo traders ou que prestam servi¢os a multinacionais deste
segmento; C) paciente que trabalhou para empresa multinacional cujas
relacdes de trabalho se ddo em nivel internacional”.

Ao final, requer a concessdo da ordem para deferir a oitiva das
testemunhas James Clavert, Fabio Teixeira e Carlos Shi, por carta rogatoria,
nos autos da Acdo Penal n. 5058533-34.2018.4.04.7000/PR, em tramite no
Juizo da 132 Vara Federal de Curitiba/PR.

O Ministério Publico Federal, as fls. 275-283, manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, em parecer com a seguinte ementa:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. "OPERACAO
LAVA JATO". INDEFERIMENTO DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS. NAO AFETACAO DO DIREITO DE IR E VIR
UTILIZACAO INADEQUADA DA ACAO CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. TESTEMUNHAS RESIDENTES NO
EXTERIOR. POSSBILIDADE DE COMPROVAR OS FATOS
POR OUTRO TIPO DE PROVA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA IMPRESCINDIBILIDADE DA PROVA
TESTEMUNHAL. NECESSIDADE DE EXAME APROFUNDADO
DE PROVAS COGNICAO SUMARIA DO WRIT.
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INADMISSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

1. O habeas corpus ndo é via adequada para
impugnar questdo de cunho meramente processual, que nao
coloca em risco o direito de locomogéo, porguanto tem como
fungcéo constitucional precipua a garantia do direito de ir e vir
daquele que sofre, ou estd na iminéncia de sofrer,
constrangimento ilegal em decorréncia do cerceamento de sua
liberdade.

2. N&o configura constrangimento ilegal, por
cerceamento de defesa, o0 indeferimento devidamente
fundamentado de oitiva de testemunhas no exterior, por carta
rogatéria, pois, cabe ao juiz avaliar se as provas requeridas sao
ou nao imprescindiveis, e 0 requerente ndo comprovou a
necessidade das oitivas para o deslinde da causa e apuracao dos
fatosrelevantes.

3. O habeas corpus, que possui rito célere e de
cognicdo suméria, ndo se presta a analise da pertinéncia de
prova oral, para o0 que seria necessario adentrar de forma
minudente no contexto probatorio; tal incursio deve ser feita na
instrucado do processo originario, via apropriada a esse debate.

4. Parecer pelo desprovimento do recurso em
habeas corpus.”

E o relatério. Decido.

2. Cinge-se a quaestio a verificar se o indeferimento da oitiva de
testemunhas indicadas pela Defesa configura constrangimento ilegal por
cerceamento do direito de defesa e do exercicio do contraditorio.

Para 0 exame da controvérsia, transcrevo inicialmente o seguinte
excerto do decisum do Juizo de 1° Grau, in ver bis(fls. 29-30):

"4, Determinei a intimacdo da Defesa de Marcio Pinto de
Magalhées para justificar a imprescindibilidade da oitiva de testemunhas no
exterior (eventos 97 e 112), para apresentar novas informacdes sobre a
testemunha Ricardo Peixoto, a fim de permitir a sua individualizagao pela
Petrobras e para que se cientificasse de que a Petrobras ndo possui registros
acer ca da testemunha Guilherme Overbec (evento 112).

A Defesa apresentou endereco e qualificagdo de testemunhas
faltantes e apresentou justificativas para a oitiva de testemunhas no exterior
(evento 158).

Quanto a testemunha Carolina Aragao de Oliveira trabalhou,
alegou que ela trabalhou na Trafigura no periodo retratado na dendncia, em
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contato direto com o acusado. Afirmou que ela pode depor sobre a relacao
gue o acusado tinha com o coacusado Mariano Marcondes e com outros
funcionarios da area de trading da Petrobras.

Quanto as testemunhas James Clavert e Favio Teixeira, alegou
a Defesa que seriam executivos da empresa Nustar, que teria realizado
negaocios por décadas com o acusado, inclusive no periodo dos fatos narrados
na dendncia. Afirmou gque pode esclacecer as atividades empresariais do
acusado, bem como prestar informacdes sobre o mercado de trading.

Quanto a testemunha Juan Tali, alegou que seria antigo
funcionario da Trafigura Chile e atual funcionario da PetroChina,
igualmente no Chile. Afirmou que a testemunha pode esclarecer as atividades
empresariais do acusado, bem como prestar informacdes sobre a atuacéo da
empresa na negociacdo de barris de petréleo, tanto com a Petrobréas, como
com outras empresas do ramo.

Quanto a testemunha Carlos Shi, representante da Raizen,
alegou que ele realizou diversas transagfes com o acusado, enquanto este
trabalhava para a Trafigura. Afirmou que a testemunha pode esclarecer
sobre as atividades empresariais do acusado, bem como prestar informacoes
técnicas sobre a compra e venda de barris de petroleo.

Quanto a testemunha Thais Madueno, informou que ela
trabalhou na Trafigura no periodo compreendido na denuncia e que teria
presenciado a deterioracdo da relacdo do acusado com outros traders.
Afirmou que ela poderia relatar as razdes do afastamento do acusado das
negociacdes com a Petrobras.

A relacdo de Méarcio Pinto de Magalhdes com o coacusado
Mariano Marcondes, os limites da sua atuacdo no ambito da Trafiguraou a
sua atuacdo no mercado de compra e venda de combustiveis sdo elementos
sem relevancia ao julgamento da presente acao penal ou, pelo menos, foram
apresentadas de forma genérica pela Defesa.

E igualmente genérica a alegacio de que seria imprescidivel a
oitiva das testemunhas para a producao de prova sobre 0 mercado de trading
de combustiveis.

Por outro lado, e impertinente a oitiva de testemunha no
exterior para obtenc&o de informagdes técnicas sobre a compra e venda de
barris de petréleo. A prova poderia ser substituida por documentos ou pela
oitiva de experts no territério nacional ou mesmo por pericia, masisso nao foi
requerido pela Defesa.

Alem disso, ndo ha informacgéo de que tais testemunhas teriam
participado das operacdes de compra e venda de combustiveis descritas,
diferentemente do que ocorreu em relacdo as testemunhas André Silveira
Medalha e Isabelle Ladislau Lucas da Slva, arroladas pela Defesa de Marcus
Antbnio Pacheco Alcoforado (cf. item 3 desta deciséo).

Ainda assim, penso que, pela proximidade com o acusado no
periodo dos fatos descritos na denuincia, astestemunhas Carolina Aragao de
Oliveira e Thais Madueno talvez possam fornecer elementos que tenham
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alguma pertinéncia a aos defensores do acusado.

Destarte, defiro a oitiva das testemunhas Carolina Aragao de
Oliveira e de Thais Madueno, residentes no exterior. Por conseguinte,
indefiro a oitiva das testemunhas James Clavcrt, Favio Teixeira, Juan Tali e
Carlos Shi pela falta dc demonstragéo dc imprescindibilidade, elementar do
pleito, nos termos do art. 222-A. do CPP.

Determinarei a expedicdo de solicitacdo juridica internacional
em topico especifico.” (fls. 29-30, grifei).

Bem como o seguinte excerto do acérdao que julgou aimpetracdo
originaria, in verbis(fls. 162-165):

"Com efeito, ndo ha ilegalidade latente na decisdo do juizo de
primeiro grau no que pertine a prescindibilidade das provasrequeridas.

E. neste momento, € 0 que importa sem prejuizo de apreciacao
das alegacdes defensivas em sede de apelacéo criminal.

No sistema processual vigente o juiz é o destinatario da prova e
pode recusar a realizacdo daquelas que se mostrarem irrelevantes,
impertinentes ou protelatdrias, conforme previsdao do art. 400, 81Q, do
Cdbdigo de Processo Penal.

Como ensinam Douglas Fischer e Eugénio Pacelli, a ampla
defesa ndo pode ser confundida com a possibilidade de a defesa escolher a
forma que entender mais adequada para a prova, mesmo que sem qualquer
utilidade préatica. Ampla defesa ndo é o que a defesa quer, mas o que pode
fazer a luz da concretizacdo de todos 0s principios constitucionais no
processo penal. Portanto, ndo esta em jogo apenas a ampla defesa, mas
também o devido processo legal (que € devido pra ambas as partes), em que
um dos principios reguladores também é a celeridade processual, (in
Comentéarios ao Codigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia, 52 ed., Sdo
Paulo: Atlas, 2013, p. 860).

Cabe ao julgador aferir quais sdo as provas desnecessarias para
a formacdo de seu convencimento, de modo que néo ha ilegalidade no
indeferimento de testemunhas no exterior que pouco ou nada sabem sobre
os fatos. Tal assertiva ganha especial relevancia quando constatada, ao
menos em sede mandamental em que se exige inequivoca ilegalidade, a
possibilidade de producéo da prova com idéntica finalidade, porém, de
forma diversa no que pertine ao mercado de trading no ramo de petréleo e
sobre a atuacao da empresa do paciente neste ramo comercial. Sobre o tema,
precedente da Turma deste Tribunal:

[]

Posteriormente, no HC n. 390.433/PR, o Superior Tribunal de
Justica, reafirmou a compreensdo da 82 Turma no que diz respeito a oitiva de
testemunhas no exterior. Confira-se:

[]

Dessa forma, ndo vejo como acolher a pretensédo defensiva ante

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 9112E0D2-93E0-4D02-B9C3-F569AAF1770A



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

a inexisténcia de flagrante ilegalidade na deciséo que, fundamentadamente,
indeferiu a oitiva de parte das testemunhas arroladas no exterior. Para
expedicdo da Carta Rogatoria, a prova deve se mostrar imprescindivel, na
diccao do art. 222-A do Cédigo de Processo Penal:

‘Art. 222-A. As cartas rogatorias sO serdo expedidas se
demonstrada previamente a sua imprescindibilidade, arcando a parte
requer ente comos custos de envio.'

Guilherme de Souza Nucci diz que "o bindmio exigido
(imprescindibilidade + custo) devera limitar ao absolutamente indispensavel,
ao menos na esfera criminal, a utilizacdo da rogatéria. Devera a parte
interessada demonstrar ao juiz a imprescindibilidade, vale dizer, convencer o
magistrado de que, sem aquela prova, torna-se inviavel julgar o feito com
impar cialidade e de acordo com a verdade real" (Codigo de Processo Penal
Comentado, 14. ed., rev. atual, e ampl., Rio de Janeiro : Forense, 2015, p.
565). Arremata o0 autor trazendo a colacéo precedente do Supremo Tribunal
Federal no julgamento da paradigmatica AP n® 470/MG ("Mensaldo"), na
gual apenas foram deferidos pedidos de carta rogatoria em relacdo aqueles
réus que comprovaram a sua imprescindibilidade. No mesmo sentido:

[..]

Os depoimentos pretendidos, como se percebe, tem por objetivo
atestar que a atuacao do paciente nas transagdes de trading ocorreu dentro
da normalidade do mercado internacional demonstrar como sdo realizadas
as oper acoes pelo viéstécnico.

Nao vejo, nessa perspectiva, a alegada imprescindibilidade, em
especial porque o que se discute na agdo penal sdo, notadamente, 0s desvios
dos agentes em atividades regulares. Sobre tais ilicitos deve incidir a prova,
ndo se mostrando fundamental o testemunho a respeito da atuacao do paciente
e de questdes técnicas dos contratos.

Ante 0 exposto, voto por denegar a ordemde habeas corpus.” (fls.

162-165, grifei).
Pois bem. O art. 222-A, caput, do Cédigo de Processo Penal

prescreve que a expedicdo de cartas rogatorias condiciona-se a demonstracéo
daimprescindibilidade da medida:

"Art. 222-A. As cartas rogatérias sO serdo expedidas se
demonstrada previamente a sua imprescindibilidade, arcando a parte
requer ente com os custos de envio."

Adicionalmente, o art. 400, § 1° do CPP consigna que 0 juiz

indeferirqd a producdo de provas que reputar irrelevantes, impertinentes ou
protelatorias:
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"Art. 400. 8§ 1° As provas serdo produzidas numa so audiéncia,
podendo o juiz indeferir as consideradas irrelevantes, impertinentes ou
protelatorias.”

Desse modo, sem embargo do direito conferido ao acusado de
produzir as provas necessarias a elaboracdo de suas teses defensivas, faculta-se
ao magistrado, no ambito de sua discricionariedade regrada, indeferir
motivadamente as providéncias ou diligéncias que reputar protelatérias,
irrelevantes ou impertinentes. Com relacdo a expedicdo de carta rogatoria,
especialmente, exige-se que o requerente demonstre a imprescindibilidade da
medida, 0 que se evidencia quando a prova cuja producdo se busca é
indispensavel para a formulacdo da defesa e, a0 mesmo tempo, quando néo
pode ser obtida de outra fonte mais cobmoda ou por outro meio mais célere ou
menos dispendioso.

Nessa diregéo, com efeito, caminha a jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA
DECISAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO
ORDINARIO. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO. OITIVA
DE TESTEMUNHA ARROLADA PELA DEFESA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O simples fato de haver requerimento, pela
Defesa, no sentido de se produzir determinada prova testemunhal
ndo induz necessariamente o deferimento do pleito e
consequentemente, "nulidade decorrente de ofensa a garantias
fundamentais no ambito de acdo penal”, sendo facultado ao juiz
deferi-las, ou ndo, fundamentando seu entendimento de acordo
com o principio do livre convencimento motivado.

Il - E licito ao juiz o indeferimento da producéo de
provas gque entenda protelatorias ou desnecessarias.

[11 - Em se constatando que o Magistrado de origem
indeferiu o pedido de oitiva de testemunha, fundamentando a
decisdo de acordo com as normas processuais vigentes, ndo ha
gue se falar em constrangimentoilegal.

IV - A via estreita do habeas corpus ndo é meio
adequado para verificagdo de conveniéncia ou necessidade de
producdo de provas, se a avaliacdo desse juizo de
discricionariedade do julgador demanda, como in casu, o cotejo
analitico e aprofundado dos elementos fético-probatérios
contidos nos autos da acao penal.

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 9112E0D2-93E0-4D02-B9C3-F569AAF1770A



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

Agravo regimental desprovido." (AgRg no RHC
98.291/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer,, DJe
10/8/2018).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DISPAROS DE ARMA DE FOGO. REQUERIMENTO DE OITIVA
DE TESTEMUNHA POR CARTA ROGATORIA. INTIMACAO DA
DEFESA PARA JUSTIFICAR A IMPRESCINDIBILIDADE DA
MEDIDA. DECISAO MOTIVADA. INEXISTENCIA DE
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Ao magistrado é facultado o indeferimento, de
forma fundamentada, do requerimento de producdo de provas
gue julgar protelatorias, irrelevantes ou impertinentes, devendo a
sua imprescindibilidade ser devidamente justificada pela parte.
Doutrina. Precedentes do STJ edo STF.

2. Na hipétese em apreco, o togado de origem negou
a expedicdo de carta rogatéria para a oitiva de testemunha
residente na Franca porque a defesa n&o demonstrou,
objetivamente, quais informacOes poderia prestar que nao
poderiam ser supridas por outro meio de prova, ou mesmo por
outra testemunha arrolada, o que afasta a ilegalidade suscitada
na irresignacao, ja que declinadas justificativas plausiveis para
o indeferimento da medida. Precedentes.

3. Para se concluir que a providéncia em questéo
seria indispensavel para a comprovacdo das teses defensivas
seria necessario o revolvimento de matéria fatico-probatéria,
providéncia incompativel coma via eleita. Precedentes.

4. Recurso desprovido." (RHC 100.406/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 29/8/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1° |, DA LEI 8.137/90. INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA. NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREJUIZO.
PLEITO ABSOLUTORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
ELEVACAO DA PENA-BASE. VALOR SONEGADO.
POSSIBILIDADE. PENA DE MULTA E PRESTACAO
PECUNIARIA. REVISAO DA CAPACIDADE FINANCEIRA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO INDEFERIDO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, nao se
acolhe alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em
funcéo do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa,
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pois 0 magistrado, que € o destinatario final da prova, pode, de
maneira fundamentada, indeferir a realizacdo daquelas que
considerar protelatérias ou desnecessarias ou impertinentes.
(REsp. 1.519.662/DF, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, DJe 1/9/2015).

2. Nos termos do art. 563 do Codigo de Processo
Penal, a nulidade ndo sera declarada caso ndo ocorra prejuizo
para a defesa, sendo preservados, na espécie, o contraditério e a
ampla defesa.

3. A alteracéo das premissas faticas do acordao,
relativamente a conduta inserta na figura tipica do 1°, I, da Lei
8.137/90, demandaria revolvimento fatico-probatério, o que
encontra Obice na Simula 7/STJ.

4. Admite-se a exasperacdo da pena-base pelo
relevante valor sonegado.

5. A revisdo da capacidade financeira do réu é
incabivel na sede do recurso especial, por demandar dilacdo
probatoria. (AgRg no AREsp 850.542/SC, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 13/09/2016, DJe 21/09/2016).

6. O exame acer ca da suposta desproporcionalidade
na aplicacdo da pena de multa demandaria revolvimento
fatico-probatério, o que encontra 6bice na SUmula 7/STJ.

7. Indeferido pedido de sobrestamento por néo
abranger o agravo regimental discussdo sobre o
compartilhamento de dados bancarios pela Receita Federal com
o Ministério Publico Federal, sem autorizacdo judicial, matéria
em relacdo a qual foi reconhecida repercussdo geral no RE
1.055.941/SP.

8. Agravo regimental improvido e pedido de fls.
625/628 indeferido." (AgRg no AREsp 1441666/SC, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 29/10/2019).

O Supremo Tribunal Federal compartilha da mesma tese.
Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITO.
ARTIGO 1°, |, DO DECRETO LEI N° 201/67. INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DO “PAS DE NULLITE SANS GRIEF".
SUSCITADOS VICIOS NA INSTRUCAO PROCESSUAL.
POSSBILIDADE DE O MAGISTRADO INDEFERIR PROVAS
CONS DERADAS IRRELEVANTES, IMPERTINENTES OU
PROTELATORIAS, REVOLVIMENTO DO  CONJUNTO
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FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE NA VIA
ELEITA. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO DE RECURSO OU REVISAO
CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E possivel ao magistrado, nos termos do artigo
400, 8 1° do Cdédigo de Processo Penal, indeferir as provas
consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatorias.
Precedentes. HC 135.026, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJede 24/10/2016; HC 135.133-AgR, Primeira Turma,
Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 01/02/2017.

2. O reconhecimento das nulidades alegadas
pressupde a comprovacao do prejuizo, nos termos do artigo 563
do Cadigo de Processo Penal, sendo descabida a sua presuncéo,
no afa e se evitar um excessivo formalismo em prejuizo da
adequada prestacao jurisdicional.

3. Incasu, restou assentado pelo Tribunal de origem
gue “em relacdo a apontada necessidade de ver intimadas as
testemunhas por ele arroladas, para a respectiva audiéncia,
houve prévia determinacao de compar ecimento
independentemente de intimac&o, além do que, ndo ha como se
entender, pela auséncia de intimacdo judicial, serem as
testemunhas coagidas a comparecer em juizo, eis que arroladas
pela propria defesa” .

[...]

8. Agravo regimental desprovido." (AgR no RHC
153.941/PE, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
12/6/2018, grifel).

"1. Agravo regimental em habeas corpus.

2. Operacéo 'Publicano/PR'.

3. Alegacéo de ofensa a ampla defesa decorrente do
indeferimento de diligéncias requeridas na fase do art. 402 do
Cadigo de Processo Penal.

4. N&o constitui cerceamento de defesa o
indeferimento de diligéncias pleitadas, se estas forem
consideradas desnecessarias pelo magistrado a quem compete
analisar a necessidade e conveniéncia de tais requerimentos.
Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgR no HC 137.316/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 29/11/2017).

In casu, o Juizo de 1° Grau fundamentou o indeferimento da
oitiva das testemunhas James Clavert, Fabio Teixeira e Carlos Shi mediante
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carta rogatoria nas seguintes razoes: a) a relacéo havida entre o recorrente e
Mariano Marcondes e os limites de sua atuacao na Trafigura ou no mercado de
compra e venda de combustiveis ndo sdo questdes relevantes para o
desenvolvimento da acéo penal em comento; b) a alegacdo de que a oitiva das
testemunhas mencionadas seria indispensavel para a producéo de prova sobre
o mercado de trading de combustiveis foi genérica; c) as informagdes técnicas
sobre a compra e a venda de barris de petréleo podem ser obtidas por
documentos ou oitiva de expertos em territério nacional, o que nédo foi
requerido pelo recorrente; d) ndo ha elemento que aponte que as testemunhas
referidas participaram das operacbes de compra e venda de combustiveis
apuradas nos autos.

Por outro lado, o Juizo de 1° Grau autorizou a oitiva das
testemunhas Carolina Aragéo de Oliveira e Thais Madueno por entender que,
sendo mais proximas do recorrente no contexto em que as condutas delitivas
em tese foram praticadas, podem fornecer informacdes que sejam relevantes
paraa construcdo da estratégia defensiva.

De fato, o mero esclarecimento a respeito de atividades
comerciais exercidas pelo recorrente e de condicdes técnicas de compra e
venda de petréleo no mercado internacional por agentes que teriam travado
relacbes com o recorrente ao longo dos anos ndo se afigura, nos limites da
cognicdo do mandamus, relevante ou indispensavel parao deslinde da questéo
juridica deduzida no processo penal em tela, sobretudo porgue, no que tocaao
comeércio de compra e venda de barris de petroleo, as informacdes necessarias
podem ser obtidas em outras fontes.

Assim, ndo verificada nenhuma ilegalidade flagrante ou
teratologia na deciséo impugnada, a desconstitui¢éo do entendimento firmado
pelas instancias ordinarias, a fim de verificar se a defesa efetivamente
demonstrou a imprescindibilidade da oitiva das testemunhas por carta
rogatéria, demandariainevitavel revolvimento fatico-probatdrio do acervo dos
autos, expediente inconciliavel com a celeridade e a estreiteza do ambito do
cognicéo do habeas cor pus. Por oportuno:
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"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO, ROUBO MAJORADO E
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA. SENTENCA
CONDENATORIA CONFIRMADA PELO TRIBUNAL
ESTADUAL. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAQO. (...)
PEDIDO DE PERICIA INDEFERIDO. MOTIVAGAO IDONEA.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. (...)
WRIT NAO CONHECIDO.

(..)

7. No que se refere ao aventado cerceamento de
defesa do paciente ante o indeferimento da realizacéo da pericia
requerida, tem-se que, sem embargos acerca do amplo direito a
producdo da provas necessarias a dar embasamento as teses
defensivas, ao magistrado, mesmo no curso do processo penal, €
facultado o indeferimento, de forma motivada, das diligéncias
protelatorias, irrelevantes ou impertinentes. Cabe, outrossim, a
parte requerente demonstrar a real imprescindibilidade na
producdo da prova requerida, o que ndo ocorreu no presente
caso.

8. Para uma melhor afericdo acerca da concreta
indispensabilidade da prova requerida, necessaria seria uma
profunda incursdo em todo o acervo fatico-probatorio dos autos,
providéncia incompativel coma via eleita.

(..)

18. Habeas corpus ndo conhecido." (HC
283.746/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
30/5/2018).

"PROCESSUAL PENAL. PRESCRICAO E
NULIDADE POR FALTA DE SUSTENTACAO ORAL. MATERIAS
NAO DECIDIDAS NO ACORDAO ATACADO. NAO
CONHECIMENTO SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SUSPEICAO DE JUIZ E INDEFERIMENTO DE
PROVA PERICIAL. TEMA IMPROPRIOS AO VEIO RESTRITO
DO HABEASCORPUS.

(..)

3 - E do juizo de primeiro grau a afericdo da
conveniéncia e oportunidade sobre a producdo de determinada
prova que, se for impertinente, podera ser indeferida,
motivadamente. Ir além disso, importa em dilacéo probatoria.

4 - Impetracdo conhecida em parte e, nesta
extensdo, denegada a ordem.” (HC 405.958/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Therezade AssisMoura, DJe 12/12/2017).
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3. Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

P.el.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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