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RECURSO ESPECIAL N°1.837.879 - RJ (2018/0212569-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
RECORRENTE . JARBAS RIBEIRO DE ASSIS JUNIOR
ADVOGADO . LUISFERNANDO NOGUEIRA MOREIRA - ES006942
RECORRIDO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ARTIGO 1.022, | e
I, DO CPC/2015. NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. REAJUSTE DE
28,86%. EXECUCAO. LEIS 86221993 E  8.627/1993.
COMPENSACAO. PREVISAO NO TIiTULO EXECUTIVO.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. RESP N. 1.235513/AL. ALCANCE DO TIiTULO
EXEQUENDO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, 111, aec, da
Condtituicdo Federal contra acorddo proferido pelo Tribuna Regiona Federal da 22
Regi&o, assm ementado (fl. 272):

APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO - 28,86% -
LIMITACAO DOS CALCULOS - COMPENSACAO DE REAJUSTES -
INEXISTENCIA DE DIFERENCAS - IMPROVIMENTO

1. Trata-se de apelacdo civel interposta contra a sentenca que julgou
procedente o pedido nos embargos e extinta a execucao relativa ao reajuste
de 28,86%, sob o fundamento de que o exequente recebeu reajuste superior
ao indice de 28,86%.

2. Os calculos relativos ao reajuste de 28,86% devem ser limitados a julho
de 1998, sendo devida a compensacéo dos reajustes ja obtidos pela parte
autora com base nas Leis n° 8.622/1993 e n° 8.627/1993.

3. In casu, os documentos oficiais trazidos aos autos demonstram que o
servidor estava afastado do Ministério da Saude desde marco de 1991,
exercendo um cargo em comissdo no Estado do Espirito Santo, onde
recebia seus rendimentos, sendo reposicionado na carreira quando retornou
ao seu cargo de origem, passando do padrdo NS B 1V, ocupado em janeiro
de 1991, para o padrdo NS A Il, em setembro de 1993, de modo que, a
partir daquela data, seu vencimento basico passou a corresponder ao que
era devido aos servidores do mesmo cargo € no mesmo padréo, com todos
0s regjustes havidos até entdo, inclusive aquele concedido entre janeiro e
fevereiro de 1993, por forca daLei n° 8.627/1993.

4. O Contador Judicial analisou os documentos apresentados, concluindo
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pela inexisténcia de diferencas devidas ao excquente. O Contador Judicial,
na qualidade de 6rgdo auxiliar da justica, goza, efetivamente, de fé publica,
militando em seu favor a presungdo iuris tantun do exato cumprimento da
norma legal.

5. Apelagdo civel conhecida e improvida.

Embargos de declaragéo rejeitados.

Preliminarmente, o recorrente aega violagéo dos artigos 489, 11, 8 1°, | alV, e
1.022, | ell, do CPC/2015, ao argumento de que a Corte de origem néo se manifestou a
respeito da "questdo invocada em apelagdo, no sentido de que os clculos foram
realizados tendo por comparacdo um paradigma que estava um nivel abaixo do
recorrente. De modo que, quando o recorrente retorna da licenca, se recebem iguais fica
demonstrado que o regjuste foi diferenciado entre sua pessoa e 0 paradigma, ndo havendo
0 regjuste correto dos 28,86%" (fl. 307).

Quanto as questBes de fundo, sustenta, além de dissidio jurisprudencial, ofensa
aos artigos 502, 503, 504, 505, 507 e 508, todos do CPC/2015, sob o0s seguintes
argumentos. (&) "ndo ha controvérsia de que a sentenca foi prolatada em 7 de novembro
de 2012, e que deferiu somente as compensagOes de que tratam as leis 8.622/93 e
8.267/93. N&o tendo jamais deferido compensacao relativa a junho de 1998 (MP 1.704)";
(b) "o acdrddo recorrido afasta o recurso repetitivo REsp 1.235.513 invocando ser
irrelevante que tal marco ndo tenha constado expressamente do titulo executivo, eis que a
implantacdo do indice decorreu da norma legd”; e (c) "A sentenca transitada em julgado
foi proferida em 7 de novembro de 2012 e n&o reconheceu a incorporacéo que agora se
alega em fase de execucao. A discussdo de ter havido ou ndo aincorporagéo foi superada
pelacoisajulgada’ (fl. 314).

Sem contrarrazoes.

Juizo negativo de admissibilidade, pela Corte a quo, asfls. 370-373.

Interposicdo do agravo previsto no artigo 1.042 do CPC/2015, asfls. 947-953, e
Sua conversdo em recurso especid afl. 973,

E o relatorio. Passo a decidiir.

De inicio, afasta-se a alegada violagdo do artigo 1.022, | e I, do CPC/2015,
porquanto o acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito
das questfes relevantes para a solucdo da controvérsia. A tutela jurisdicional foi prestada
de forma eficaz, ndo havendo raz&o para a anulagdo do acdrddo proferido em sede de
embargos de declaracéo.

Da mesma forma, afasta-se a alegada afronta ao artigo 489, 11, § 1°, 1 alV, do
CPC/2015, pois o Tribunal de origem prestou a tutela jurisdicional por meio de
fundamentacdo juridica que condiz com aresolugdo do conflito de interesses apresentado
pelas partes, havendo pertinéncia entre os fundamentos e a concluséo do que decidido. A
aplicacdo do direito ao caso, ainda que através de solugdo juridica diversa da pretendida
por um dos litigantes, ndo induz negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

Noutro giro, quanto a afirmacdo de que houve maltrato aos artigos 502, 503,
504, 505, 507 e 508 do CPC/2015, assim consignou a Corte a quo (fls. 263-265, grifos
acrescidos):

A parte autora pretende liquidagdo e execucdo individual para o
recebimento do indice de 28,86% a que foi condenada a Uni&o Federal nos
autos da agdo ordinaria n°® 94.000468-0, promovida pelo Sindicato dos
M édicos do Espirito Santo, com transito em julgado em 22/01/2013.

N&o ha que se falar em nulidade do julgado em raz8o da mengao que
0 magistrado fez a limitacdo temporal, eis que o proprio julgado
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estabeleceu expressamente a compensagdo correspondente a eventual
reajustamento ja obtido pela parte autora com base nas Leis n° 8.622/93 e
n° 8.627/93.

Essas leis instituiram uma revisdo geral de remuneragdo, nos termos
do art. 37, X, da Constituicdo da Republica, no patamar médio de 28,86%,
razdo pela qua o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RMS
22307-7, com base no principio da isonomia, decidiu que este indice
deveria ser estendido a todos os servidores publicos federais, tanto civis
como militares.

Apo6s o julgamento do Supremo Tribunal Federal no sentido de
reconhecer o direito & incorporagdo do indice de 28,86% nos vencimentos
dos servidores civis, 0 Presidente da Republica editou Medida Provisoria,
de n® 1.704 de 30 de julho de 1998, estendendo a todos os servidores
publicos civis (inclusive aposentados e pensionistas) a vantagem de
28,86%, ressalvando a compensacdo com outros indices percebidos por
forcadalei n®8.627/93.

E bem de se ver, contudo, que apds junho de 1998, com a edicZo da
Medida Proviséria n° 1.704, de 30/06/98, o referido reajuste foi
incorporado. Assim, os vencimentos/pensdes pagos a partir de 1° de julho
de 1998, data a partir da qual comegaram a surtir os efeitos financeiros da
MP, ja contavam com a incorporacéo do aludido percentual.

[...]

Desta forma, quanto as parcelas residuais posteriores a julho de
1998 tocantes a incorporacdo do percentual a remuneracdo do autor
devem ser objeto de compensacéo, caso tenham sido efetivadas em sua
integralidade, a serem apurados em fase de liquidacdo de sentenca,
valores 0os quais devem ser objeto de precisa conferéncia pela
contadoria, em posterior fase de apuracdo de valores. Admitir o
contrério significaria conceder em dobro a diferenca pleiteada e, por
conseguinte, permitir o locupletamento indevido da demandante.

No caso em tela, a contadoria do juizo (fl. 142) afirma que “0
autor JARBAS RIBEIRO DE ASSIS JUNIOR, tendo progredido, de
1992 para 1993, do padréo B |1V para o padrdo A | (3 padrdes), teria
obtido reajuste acima dos 28,86%", concluindo que “nenhum indice
remanescente dos 28,86%, por forca da Lei 8.627/93, é devido ao
autor”.

O apelante alega que “a Unido utilizou o padréo salarial de 1990
para fazer a progressdo salarial do apelante, quando deveria considerar 0
padrdo que estaria vigente em dezembro/1992, considerando as progressdes
de 1991 e 1992, que foram suprimidas, para assim, chegar ao correto
salario devido de enquadramento em 1993”

No periodo de 01/03/1991 a 29/07/1993 0 exequente encontrava-se
afastado em virtude de nomeacdo para 0 cargo de Secretario de
Estadual do Meio Ambiente (fl. 50), podendo-se inferir que a
divergéncia entre as partes reside na possbilidade ou ndo de
progr essao dur ante o periodo do afastamento.

No periodo em questdo, o autor ndo estava no efetivo exercicio da
medicing, mas sim cedido ao Governo do Estado do Espirito Santo,
exercendo cargo politico - Secretario do Meio Ambiente.

Em hipdteses semelhantes de licenciamento, o STJ tem considerado
gue o afastamento do exercicio diario das atividades, na forma previstaem
lei, ndo fere o vinculo juridico em relagéo ao cargo ocupado, uma vez que a
licenca, bem como a cessdo para outro 6rgdo, tém natureza tempordria [1]
(art. 102, I1, daLei n°8.112/90).
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Considerando que o Unico impeditivo apresentado pela Unido para a
progressdo funcional do servidor no periodo de 01/03/1991 a 29/07/1993 era
o afastamento para a ocupagdo de cargo publico, o qual restou rechagado,
devem as progressdes a que o embargado faria jus ser incluidas nos
célculos dos indices remanescente dos 28,86% .

Por estas razbes, dou provimento a apelacdo para reformar a
sentenca, determinando o prosseguimento da execucdo com a inclusao
das progressdes do periodo de 01/03/1991 a 29/07/1993 nos célculos de
apuracdo de eventuais indices remanescentes relativos ao percentual
de 28,86% da Lei 8.627/93.

E como voto.

Ao gue se V&, a referida conclusdo alcancada pela Corte de origem de que ha
possibilidade de proceder & compensacéo do regjuste de 28,86% com eventual percentual
recebido por forca das Leis 8.622/1993 e 8.627/1993, caso tenha sido arguida nafase de
conhecimento, estd de acordo com o entendimento firmado por esta Corte, em sede de
recurso especial repetitivo.

No julgamento do audido repetitivo - REsp n. 1.235.513/AL - pela 12 Secédo
deste Tribunal, o colegiado firmou sua convicgdo sob os seguintes fundamentos:

[...]

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RMS n.° 22.307/DF,
assentou que as Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisdo geral de
remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constitui¢cdo Federal, no
patamar médio de 28,86%, razao pela qual deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares, por forca do
principio daisonomia.

A Suprema Corte decidiu, ainda: como algumas categorias j& haviam
sido beneficiadas, de modo especifico, com reajustes na propria Lei n.°
8.627/93, esses aumentos deveriam ser compensados, no ambito de
execucgdo, com o indice de 28,86%.

Dessa forma, tanto os servidores publicos civis como os militares,
gue perceberam reajustes inferiores a 28,86%, passaram a ter direito a
diferenca entre esse percentual, considerado como revisdo geral de
remuneracdo, e o regjuste efetivamente percebido, em razdo da Lei n.°
8.627/93, consoante os termos desta ementa:

[...]

Portanto, os servidores publicos das Universidades Federais, em
tese, ndo fariam jus ao percentual de 28,86%, ja que as Leis 8.622/93 e
8.627/93 contemplaram a categoria do magistério superior com percentuais
até superiores. Assim, efetuada a compensacéo autorizada pelo Supremo,
nada mais haveria a reclamar.

Nada obstante, ha um dado relevante a ser considerado: o precedente
do Supremo originou-se de recurso ordindrio em mandado de seguranca,
portanto, de processo cognitivo, ainda que de rito sumarissimo. Assim, ndo
havia qualquer empecilho a limitagdo do indice de 28,86% aos reajustes
especificos concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93.

O presente recurso especial, todavia, deriva de embargos a
execucdo de titulo judicial e o questionamento ndo é mais sobre a
possibilidade de compensar o indice de 28,86% com 0s reajustes
concedidos pelas Leis 8.622/93 e 8.627/93, mas sobre a legitimidade de
alegar-se a compensacdo somente na fase executoria, apés o transito em
julgado da sentenca, considerando que a Unido e as autarquias federais —
no caso a UFAL — poderiam ter trazido a matéria de defesa no processo de
conhecimento. Mas, assim néo fizeram.
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Em outras palavras. ndo se questiona a compensagdo em si — até
porgue j& reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em sua composicéo
plenaria —, mas a possibilidade de alega-la em execucdo de sentenca,
guando esta néo traz qualquer limitac8o ao reajuste pelo indice cheio
de 28,86% .

Recordo que a controvérsia em torno da violacdo da coisa julgada
nessa matéria foi apreciada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal
Federal para quem a compensacdo n&o pode ser alegada unicamente na
fase de execucdo, se o titulo executivo ndo fez ressalva alguma ao
pagamento do reajuste de 28,86% em sua integralidade, verbis:

[...]

H4, entretanto, outros arestos que examinaram situacdo diversa,
especificamente, a violagdo da coisa julgada em face ndo dos regjustes
previstos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, mas do aumento de remuneragdo
decorrente da reestruturagdo de carreira prevista em leis posteriores ao
transito em julgado, a exemplo destes precedentes:

[...]

Esses precedentes destoam do caso agui examinado por um aspecto
sutil, embora de inquestionavel relevancia.

Com efeito, na hipétese dos autos, o reajuste especifico da categoria
do magistério superior, concedido na Lei 8.627/93, é anterior a sentenca
exequenda, de modo que a compensacéo com o indice de 28,86% poderia
ter sido arguida no processo de conhecimento, mas ndo o foi, por
responsabilidade exclusiva da ora recorrida.

Diferentemente, nos arestos trazidos a colagéo, o reajuste de 28,86%
foi limitado por fato posterior ao trénsito em julgado da sentenca
exequenda, no caso, pela reestruturacdo da carreira prevista em lei
superveniente ao titulo executivo.

Em outras palavras. somente pode ser alegada a compensagdo, em
fase de embargos a execucdo, com base em fato posterior a sentenca
exequenda. Se a compensacdo baseia-se em fato anterior, ndo levantado
oportunamente no processo de conhecimento, a matéria de defesa encontra
0 6bice da coisa julgada.

[...]

Ao fim de seu voto, concluiu, ainda, o Relator, Ministro Castro Meira

[..]

CONCLUSOES:
Feitas essas consideracdes, a controvérsia pode ser resumida nos
seguintes termos:

(a) As Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisao geral
de remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da
Constituicao Federal, no patamar médio de 28,86%, razado pela
qual o Supremo determinou, com base no principio da
isonomia, que este indice deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares;
(b) Ocorre que algumas categorias de servidores publicos
federais também foram contempladas com reajustes
especificos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, como ocorreu com 0s
servidores do magistério superior;
(c) A Suprema Corte decidiu, entdo, que, como algumas
categorias ja haviam sido beneficiadas, de modo especifico,
com regjustes na propria Lei n.° 8.627/93, esses aumentos
deveriam ser compensados no ambito de execucdo, com o
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indice de 28,86%;
(d) Tratando-se de processo de conhecimento, € devida a
compensagcdo do indice de 28,86% com o0s reajustes
concedidos nas Leis 8.622/93 e 8.627/93;
(e) Transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer
limitac8o ao pagamento integral do indice de 28,86%, néo cabe
a Unido e as suas autarquias federais alegar, por meio de
embargos, a compensacao com reajustes das Leis 8.622/93 e
8.627/93, sob pena de ofender-se a coisa julgada;
(f) Ndo ofende a coisa julgada, todavia, a compensagdo do
indice de 28,86% com reajustes concedidos por leis posteriores
a Ultima oportunidade de alegacdo da objecdo de defesa no
processo cognitivo, marco temporal que pode coincidir com a
data da prolacdo da sentenca, o exaurimento da instancia
ordindria ou mesmo o transito em julgado.
Ainda, por oportuno, a ementa do julgado:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC E RESOLUQAO STJ N.° 08/2008. SERVIDORES
DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOASUFAL.
DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR. INDICE DE 28,86%.
COM PENSA(;AO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA
CATEGORIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93. ALEGA(;AO POR MEIO
DE EMBARGOS A EXECUCAO. TiTULO EXECUTIVO QUE
NAO PREVE QUALQUER LIMITACAO AO INDICE.
VIOLA(;AO DA COISA JULGADA. ARTS. 474 E 741, VI, DO
CPC.
1. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisao geral de
remuneracdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constituicdo da
Republica, no patamar médio de 28,86%, razdo pela qual o Supremo
Tribunal Federal, com base no principio da isonomia, decidiu que este
indice deveria ser estendido a todos os servidores publicos federais, tanto
civis como militares.
2. Algumas categorias de servidores publicos federais também foram
contempladas com reajustes especificos nesses diplomas legais, como
ocorreu com o0s docentes do ensino superior. Em razéo disso, a Suprema
Corte decidiu que esses aumentos deveriam ser compensados, no ambito de
execucao, com o indice de 28,86%.
3. Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensacdo do
indice de 28,86% com os reajustes concedidos por essas leis.
Entretanto, transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitacéo ao
pagamento integral do indice de 28,86%, nao cabe a Unido e as autarquias
federais alegar, por meio de embargos, a compensagdo com tais reajustes,
sob pena de ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas do
Supremo Tribunal Federal.
4. Nao ofende a coisa julgada, todavia, a compensacao do indice de 28,86%
com regjustes concedidos por leis posteriores a uUltima oportunidade de
alegacdo da objecdo de defesa no processo cognitivo, marco temporal que
pode coincidir com a data da prolagdo da sentenca, o exaurimento da
insténcia ordinaria ou mesmo o tréansito em julgado, conforme o caso.
5. Nos embargos a execucdo, a compensagdo s6 pode ser alegada se nao
péde ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensagéo
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baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado no processo
cognitivo, estard a matéria protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o
art. 741, VI, do CPC: "Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos
s6 poderdo versar sobre (...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigag&o, como pagamento, nhovagédo, compensacéo, transagdo
ou prescricéo, desde que superveniente a sentenca’.

6. No caso em exame, tanto o regjuste geral de 28,86% como o aumento
especifico da categoria do magistério superior originaram-se das mesmas
Leis 8.622/93 e 8.627/93, portanto, anteriores a sentenca exequenda. Desse
modo, a compensacgdo poderia ter sido alegada pela autarquia recorrida no
processo de conhecimento.

7. Nao arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto no
art. 474 do CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as alegacbes e
defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento como a rejeicdo do
pedido".

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violacdo da coisa
julgada, vedando-se a compensagdo do indice de 28,86% com regjuste
especifico da categoria previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta
auséncia de previsao no titulo judicial exequendo.

9. Recurso especial provido. Acérdao submetido ao art. 543-C do CPC e a
Resolugdo STJ n.° 08/2008. (REsp 1.235.513/AL, Rel. Ministro Castro
Meira, Primeira Secéo, DJe 20/8/2012)

Ocorre que, diante das peculiaridades levantadas pelo recorrente no caso
concreto, a andlise assume contornos faticos-probatérios, 0s quais ndo se pode
reexaminar navia do recurso especid, por forca da Simula 7/STJ.

Do gue se observa, a Corte de origem, diante da interpretacdo do alcance do
titulo exequendo, asseverou que, "quanto as parcelas residuais posteriores a julho de 1998
tocantes a incorporacd do percentual a remuneracéo do autor devem ser objeto de
compensacdo, caso tenham sido efetivadas em sua integralidade, a serem apurados em
fase de liquidac&o de sentenca, valores 0s quais devem ser objeto de precisa conferéncia
pela contadoria, em posterior fase de apuracéo de valores. Admitir o contrério significaria
conceder em dobro a diferenca pleiteada e, por conseguinte, permitir o locupletamento
indevido da demandante” (fl. 264).

Em andlise dos fatos e provas dos autos, com vistas a perquirir acerca da
existéncia de eventual parcela residual posterior a julho de 1998, que deveria ser
compensada, nos termos do proprio titulo a ser executado, concluir que, "considerando
gue o unico impeditivo apresentado pela Unido para a progressao funcional do servidor
no periodo de 01/03/1991 a 29/07/1993 era 0 afastamento para a ocupacdo de cargo
publico, o qua restou rechacado, devem as progressdes a que o embargado faria jus ser
incluidas nos cal cul os dos indices remanescente dos 28,86%" (fl. 265).

Diante disso, é evidente que ndo ha como acolher a pretensdo recursa refernte a
violagdo da coisa julgada sem reexaminar as premissas de fatos e provas sobre as quais o
aretso vergatsdo se funda, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%.
EXECUCAO. BASE DE CALCULO. ANUENIOS. DUPLA
INCIDENCIA. COISA JULGADA. VERIFICAQAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISTRIBUIGAO DA
SUCUMBENCIA. AFERIQAO. IMPOSSIBILIDADE. [...]

2. No caso concreto, a alteragdo das conclusdes adotadas pelas instancias
ordindrias acerca da dupla incidéncia do regjuste pleiteado e do alcance do
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titulo executivo, demandaria, necessariamente, novo exame do o acervo
fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
Obice previsto na Simula 7/STJ.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1.342.405/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
16/5/2017)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 53 DO CPC.
DEFICIENCIA. NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
ALEGACAO DE VIOLACAO DA COISA JULGADA. NECESSIDADE
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especial em relagéo a ofensa ao art. 535 do
CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Sumula
284/STF.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente: "a discussdo sobre a
URV cobrada pela parte exequente, ora agravada, encontra 6bice na coisa
julgada material, pois o direito ja foi definido em sentenga prolatada no
processo de conhecimento transitado em julgado, sendo descabido no
processo de execucdo rediscutir os termos da condenacdo e, do titulo
judicial transitado em julgado conforme disposi¢éo contida nos artigos 467,
468, 473 e 474, todos do CPC" (fl. 228, e-STJ).

3. No presente caso, rever o entendimento da Corte a quo quanto aos
limites da coisa julgada implicaria abrir o reexame do contexto
fatico-probatoério dos autos. Incidéncia, na hipétese, da Simula 7 do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 765.151/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 20/11/2015).

Por fim, registra-se que, segundo entendimento desta Corte a inadmissdo do
recurso especia interposto com fundamento no artigo 105, 111, a, da Congtituicéo Federal,
em raz&o da incidéncia de enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto em
gue suscita divergéncia jurisprudencial se o dissidio aegado diz respeito a0 mesmo
dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipotese. Nesse sentido: Agint no
REsp 1.590.388/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primera Turma DJe
24/3/2017; Agint no REsp 1.343.351/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
DJe 23/3/2017.

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo,
nego-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator
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