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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.564.602 - RJ (2019/0240529-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . UNIAO

AGRAVADO : CARLOSAUGUSTO MONTEIRO - ESPOLIO

REPR. POR : JOSE CARLOS FERREIRA MONTEIRO - INVENTARIANTE

ADVOGADO : MARCELO DE SOUZA BARRETO E OUTRO(S) - RJ051557
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. ACAO DE EXECUCAO. ALEGACAO
DE QUE FORAM ATENDIDOS TODOS OS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 798, |, B, DO CPC/2015. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo gque inadmitiu recurso especial interposto em
face de acordao do Tribunal Regional Federa da 22 Regi&o cuja ementa € a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO. VALOR
ATUALIZADO DO DEBITO. FISCAL. AUSENCIA DE
SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO DE APELACAO
IMPROVIDO. RECURSO ADESIVO NAO CONHECIDO.

1 - Trata-se de apelacgdo civel, interposta pela UNIAO e recurso adesivo,
interposto por ESPOLIO DE CARLOS AUGUSTO MONTEIRO, em face
da sentenca, proferida nos autos desta acéo de execucéo de titulo executivo
extrajudicial, ajuizada originariamente da Justica Estadual pelo BANCO
DO BRASIL, em face de ESPOLIO DE CARLOS AUGUSTO
MONTEIRO, visando cobranca de débito oriundo da Cédula Rural
Pignoraticia e Hipotecérian® 87/002211-3.

2 - A sentenga extinguiu o processo, sem resolucdo do mérito, a teor do
artigo 485, 1V c/c 925, todos do CPC, ao fundamento de n&o ter a UNIAO
cumprido as diligéncias necessarias para o prosseguimento da execucao,
deixando de apresentar informagcdes precisas acerca do crédito exequendo.
3- 0O inciso Il do artigo 314 do CPC/73 previa que o credor, ao requerer a
execucao, deveria instruir a peticdo inicial com o demonstrativo do débito
atualizado, sendo tal exigéncia reproduzida no novo Estatuto Processual
Civil, ateor daalineab doinciso | do artigo 798.

4 - Na hip6tese de processo de execucdo, a apresentagcdo do crédito
exequendo é imprescindivel para tornar a peticdo apta, configurando-se
verdadeiro pressuposto processual de validade

5 - Para que o recurso adesivo seja admitido, faz-se mister que tenha
ocorrido a chamada sucumbéncia reciproca, ou seja, que o demandante e 0
demandado tenham sido parcialmente vencidos, hipotese que ndo se
verificou no caso em discussdo, eis que a sentenca extinguiu o feito, com
base no inciso IV do artigo 485 do CPC, ressaltando-se que este
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pressuposto recursal, que era previsto no 500, capa, do antigo CPC,
também figura no novel Estatuto Processual Civil, a teor do § 1° do artigo
997.

6 - A sentenca ndo se pronunciou acerca do arbitramento da verba
honoraria em favor do patrono do BANCO DO BRASIL. A omissdo
poderia ser sanada com o manejo da espécie recursal pertinente, seja
através de recurso de apelacéo, seja por meio de embargos de declaragéo.

7 - No caso vertente, como a referida instituicdo bancaria ndo interpds
recurso contra a sentenca, esta deve socorrer-se de acao autbnoma para
reivindicar o que entender seja do seu direito, a teor do §18 do artigo 85 do
CPC.

8 - Recurso de apelagéo improvido.

9 - Recurso adesivo ndo conhecido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, interposto com base na dinea a do permissivo
congtitucional, a recorrente aponta ofensa ao art. 798, |, b, do CPC/15.
Sustenta, em sintese, que:

Do exposto, conclui-se que o aresto recorrido incidiu em egquivoco na
valoragdo das provas, pois como acima restou demonstrado restaram
plenamente atendidos os requisitos previstos no art. 614, Il do CPC/73
(atual art. 798,1, b do CPC).

Em suas contrarrazdes, a recorrida pugna pelo ndo conhecimento do recurso ou,
aternativamente, pelo seu néo provimento.
O recurso foi inadmitido pela deciso de fls. 510/514, cujos fundamentos foram

impugnados por meio do presente agravo.
E o relatorio. Passo a decidiir.
Inicidmente, cumpre esclarecer que 0 presente recurso submete-se a regra

prevista no Enunciado Administrativo n® 3/STJ, in verbis: " A0S recursos inter postos com

fundamento no CPC/2015 (relativos a decisOes publicadas a partir de 18 de marco de

2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".
O Tribunal de origem entendeu que:

Em que pese a UNIAO afirme em seu apelo que o titulo que embasa a
execucgdo traz informagdes sobre o crédito exequendo, verifica-se que esta
asseverou na peticdo de fls. 351 que o Nlcleo de Célculos e Pericias da
Procuradoria Seccional da UNIAO em Campos dos Goytacazes-RJ n&o
tem como calcular o valor da divida devido as peculiaridades da
mesma, o0 que demonstra a correcao da sentenca.

Ora, é imperioso consignar que a necessidade de demonstracédo do débito
atualizado nas ac¢Oes de execucgdo constitui exigéncia previstanalei.

Com efeito, o inciso |l do artigo 314 do CPC/73 previa que o credor, ao
requerer a execucgdo, deveria instruir a peticdo inicial com o demonstrativo
do débito atualizado, sendo tal exigéncia reproduzida no novo Estatuto
Processual Civil, ateor daalineab doinciso | do artigo 798.

Assim, o demonstrativo deve trazer os célculos e critérios utilizados para
permitir que o executado impugne-os em embargos a execucdo. Se essa é
sua finalidade, é forcoso concluir que o exeguente nao necessita ser
exaustivo, devendo, no entanto, trazer todos os elementos que permitam a
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defesa do executado, sendo certo que o titulo executivo extrgjudicial tem de
ser certo, liquido e exigivel, isto quer dizer, que ndo pode pairar davida
guanto aos valores contidos no titulo.

E 6nus da parte executante realizar todas as diligéncias necesséarias ao
recebimento do seu crédito, ndo podendo a UNIAO se desincumbir do
dever de informar o montante atualizado da divida, apresentando planilha
de célculo de forma explicativa.

Por fim, como bem ressaltou a sentenca, na hip6tese de processo de
execucdo, a apresentacdo do crédito exequendo € imprescindivel para
tornar a peticéo apta, configurando-se verdadeiro pressuposto processual de
validade.

Verificase que, para se adotar qualquer conclusdo em sentido contrario ao que
ficou expressamente consignado no acérddo atacado — e entender que restaram
plenamente atendidos os requisitos previstos no art. 798, |, b, do CPC/2015 —, é
necessario o reexame de matéria de fato, o que é inviavel em sede de recurso especial,
tendo em vistao disposto na SUmula 7/STJ.

A corroborar com esse entendimento, destacam-se:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REEXAME
DE PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
1. Ndo h& falar em omisséo, pois o Tribunal de origem dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, ndo cabendo confundir omissdo com entendimento
diverso do perfilhado pela parte.

2. A conclusdo do Tribunal de origem acerca de ter havido homologac&o de
laudo pericial, preclusdo consumativa e desnecessidade de producdo de
nova prova pericial, decorreu do exame dos elementos constantes nos
autos, de modo que ndo pode ser revista em sede de recurso especial, em
face do 6bice da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint na TutPrv no REsp 1536408/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 24/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA DE IMOVEL. AVALIACAO REALIZADA POR OFICIAL
DE JUSTICA. IMPUGNACAO. DISCUSSAO SOBRE A
NECESSIDADE DE NOMEACAO DE AVALIADOR OFICIAL.
ACORDAO RECORRIDO FULCRADO NAS PECULIARIDADES DO
CASO CONCRETO. REEXAME DE PROVA. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. E certo que a orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢&o/STJ
pacificou-se no sentido de que o art. 13, § 1° da Lei 6.830/80 deve ser
aplicado, ainda que a avaliacd@o tenha sido efetuada por oficial de justica,
ou segja, "impugnada a avaliacéo, pelo executado, ou pela Fazenda Publica,
antes de publicado o leil&o, o juiz, ouvida a outra parte, nomeara avaliador
oficial para proceder a nova avaliagéo", conforme dispde o preceito legal
referido.

2. No entanto, em caso analogo, a Segunda Turma/STJ mitigou a regra
prevista no art. 13, § 1° da Lei 6.830/80, aplicando o 6bice da Simula
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7/STJ, na hipdtese em que o Tribunal de origem afirmou inexistir situacéo
concreta apta a invalidar a avaliagdo realizada pelo oficial de justica
avaliador (REsp 1259854/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2011, DJe 01/09/2011).

3. No presente caso, considerando que o Tribunal afirmou que, "neste
momento, deve ser prestigiada a presuncdo de legitimidade do laudo
produzido pela auxiliar do juizo, ndo havendo elementos minimos a
autorizar, por ora, nova avaliacdo do imoével", é imperioso concluir que a
andlise da alegada afronta ao art. 13, § 1°, da Lei 6.830 encontra 6bice na
Stmula 7/STJ.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1524901/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
30/11/2016)

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC/2015, c/c o art. 253,
parégrafo Unico, I, a, do RISTJ, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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