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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.257.994 - CE
(2018/0050525-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS : ISAEL BERNARDO DE OLIVEIRA - CE006814

CLAUDIO CHAVES ARRUDA - CE013162
EXPEDITO MELO CARLOS - CE016250
PAULO ROBERTO DE SOUSA CARDOSO - CE023263
MARIANA CERQUEIRA FELIX - DF047470
EMBARGADO : DOLE EQUIPAMENTOSLTDA
ADVOGADOS : WELLINGTON ROCHA LEITAO FILHO - CE006622
OLGA SILVA LEITAO - CE023750
KARLA DE ALCANTARA NOGUEIRA BORGES - CE025244
BARBARA OZARINA RODRIGUES BARROS - CE029613

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Banco do Nordeste do

Brasil S.A. em face da seguinte decisfo:

Trata-se de agravo manifestado por Banco do Nordeste do Brasil
S.A. contra decisdo que negou seguimento a recurso especial
interposto em face de acorddo com a seguinte ementa:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL E
RECURSO ADESIVO. ACAO DE EXECUCAO. CEDULA
DE CREDITO COMERCIAL. ALEGACAO DE TIiTULO
EXECUTIVO INCOMPLETO, ILIQUIDO, INCERTO E
INEXIGIVEL NAO CONFIGURADA. EMBARGOS A
EXECUCAO COM O INTUITO DE REVISIONAR O
CONTRATO. POSSIBILIDADE. APLICACAO DO CDC.
SUMULA 294 DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO DE COMISSAO DE PERMANENCIA E
CORRECAO MONETARIA. SUMULA 30 DO STJ
LIMITACAO DE JUROS A 12% AO ANO. NAO
OCORRENCIA. ILEGALIDADE DE MULTA
MORATORIA ACIMA DE 2%. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. RECURSO ADESIVO ALEGANDO NAO
SER CABIVEL O CONHECIMENTO DA APELACAO.
ALEGACAO NAO PROSPERA. RECURSOS
CONHECIDOS. APELACAO PARCIALMENTE
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PROVIDA. RECURSO ADESIVO CONHECIDO, MAS
NAO PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

1. Inicialmente, cabe ressaltar 0 que aduz o Superior Tribunal
de Justica: Simula 286 - A renegociacao de contrato bancério
ou a confissdo da divida ndo impede a possibilidade de
discussdo sobre eventuais ilegalidades dos contratos
anteriores.

2. Conforme teor da SUmula n° 297 do STJ, "o Cddigo de
Defesa do Consumidor € aplicivel as institui¢des financeiras",
inexistindo duvidas acerca de tal aspecto no caso em lica.

3. A norma do § 3° do art. 192 da Constitui¢do, revogada pela
Emenda Constitucional 40/2003, que limitava a taxa de juros
reais a 12% ao ano, tinha a sua aplicabilidade condicionada a
edicdo de lei complementar, conforme determina a SUmula
Vinculante n® 7. Ndo ocorrendo, portanto, tal limitag&o no caso
em tablado.

4. E invédlida a cumulagio de comissdo de permanéncia com
correcdo monetaria ou quaisquer outros encargos moratorios,
conforme teor da Simula n® 30 do STJ.

5. Por ser aplicavel a diccdo do CDC, a multa moratéria ndo
pode ser superior a 2%, conforme teor do art. 52, §1° do
referido diploma normativo.

6. RECURSO ADESIVO: Assevera ndo ser cabivel o
conhecimento da apelagdo, contudo, entendo que a mesma
encontra-se  devidamente  fundamentada e  busca,
inequivocamente, a reforma da sentenca proferida pelo
magistrado de 1° grau, ndo havendo que se cogitar de
desrespeito ao art. 514, |11, do CPC, sendo este o entendimento
da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, umavez que
o acolhimento do referido artigo, no caso em exame, seriaum
formalismo excessivo. No mérito o Recurso Adesivo néo
devera ser acolhido no tocante ao pedido de pagamento diverso
do previsto em lei.

7. Sentenca reformada, dando parcial provimento ao apelo e
negando provimento ao recurso adesivo.

Alegou-se, no especial, violagdo dos artigos 128 e 460 do revogado
Cédigo de Processo Civil, 5° e 58 do Decreto-Lei 413/69, sob o
argumento de que, a par de ndo haver vedacdo para a indexacéo da
correcdo monetaria em contratos bancarios pela TILP - Taxa Juros
de Longo Prazo, ndo houve pedido em relag@o a substituicdo desta
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pelo INPC - indice Nacional de Pregos ao Consumidor; é igualmente
licita a cobranca de multa no percentual de 10% (dez por cento) e
gue ndo ha cumulacdo da comissdo de permanéncia com correcao
monetaria.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Na&o se verifica, de fato, na peticdo inicial pedido algum para a
alteracdo do indexador da correcdo monetéria.

N&o fosse isso, € mesmo o entendimento desta Corte de quea TIJLP
pode servir de indexador em contratos bancérios.

N&o observou a Corte local, assim, os enunciados n. 288 e 381 da
Stmula desta Corte.

Outrossim, cuidando-se de cédula de crédito comercial o titulo em
execucdo, legitima a previsdo de multa de 10% (dez por cento) no
caso de mora, seja pela previsdo legal expressa, seja por auséncia de
relacdo de consumo, ja que o préprio autor dos embargos a execucao
afirma que o crédito foi tomado para, dentre outros motivos, formar
capital de giro, o que demonstrarelacdo de insumo, ndo de consumo.
Para exame:

CEDULA DE CREDITO COMERCIAL E PROCESSUAL.
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. ARTIGO 515, § 32, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO DO
MERITO DA CAUSA PELO TRIBUNAL, CASO TENHA
SIDO PROPICIADO O CONTRADITORIO E A AMPLA
DEFESA. POSSIBILIDADE. EMISSAO DE CEDULA DE
CREDITO COMERCIAL PARA QUITAR DiVIDA
ESTAMPADA EM TITULO DA MESMA ESPECIE.
POSSIBILIDADE.

1. N&o ha falar em violacdo ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, pois o tribunal de origem dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que viesse a
examinar uma a uma as alegacdes e fundamentos expendidos
pelas partes.

2. A interpretacdo do artigo 515, § 3° do Cadigo de Processo
Civil deve ser realizada, pelo Tribunal local, de forma
sistemética, tomando em consideracdo o artigo 330, I, do
mesmo Diploma. Com efeito, o Orgdo a quo, caso propiciado o
contraditério e a ampla defesa, deve julgar o mérito da causa,
mesmo que para tanto seja necessdria apreciacdo do acervo
probatério.
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3. Conforme a iterativa jurisprudéncia deste Tribunal Superior,
ndo € nula a cédula de crédito emitida para saldar dividas,
tendo em vista que o empréstimo ndo tem 0 Seu escopo
desnaturado, sendo titulo apto a aparelhar a execugao.
Ademais, ndo é fato que se confunde com a simulagéo,
tampouco visou produzir efeito diverso do indicado, visto que,
conforme a moldura fatica, foi utilizado para conceder
quitacdo parcial a titulos do mesmo género.

4. "Nas Ceédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a
instituicdo financeira esta autorizada a cobrar, apés a
inadimpléncia, a taxa de juros remuneratérios, limitada a 12%
ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora, além de
multa de 10% e correcdo monetdria, sendo inexigivel a
cobranca de comissdo de permanéncia’. (AgRg no REsp
804118/DF, Rel. Min. SIDNElI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 12/12/2008) 5. Recurso
especial ndo provido.

(REsp 981.416/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 4/10/2012, DJe 18/10/2012)

De outro lado, € mesmo vedada a cumulacdo da comissdo de
permanéncia com quai squer outros encargos.
Veja-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. CEDULA DE CREDITO RURAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INADMISSIBILIDADE.
1. Adotar o entendimento de que o caso € de assungdo de
débito e afastar o entendimento de que foram mantidas as
caracteristicas da cédula rural, demanda reexame de contexto
fatico-probatério, néo realizavel nesta via recursal. Incidéncia
da sumula 7/STJ.
2. De acordo com o firme entendimento desta Corte, ndo se
mostra possivel a incidéncia de comissdo de permanéncia nas
cédulas de crédito rural, comercial e industrial, na medida em
que o Decreto-lei n. 167/1967 é expresso em so autorizar, no
caso de mora, a cobranga de juros remuneratorios e moratorios
(parédgrafo Unico do art. 5°) e de multa de 10% sobre o
montante devido (art. 71).
3. Possibilidade inclusdo na condenacdo de parcelas
vincendas, cujo termo termo final de pagamento ocorrer no
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curso do processo sem serem adimplidas.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1505438/PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/11/2016,
DJe 1/12/2016)

Concluindo a Corte de origem que havia a referida cumulacéo, o
reexame da causa esbarra nos enunciados n. 5 e 7 da Simula desta
Casa.

Diante do exposto, conheco do agravo e dou parcial provimento ao
recurso especial para permitir a cobranca da correcdo monetéria e
dos juros de mora tal como contratados. Sucumbéncia reciproca
fixada pelo Tribunal estadual mantida, cujos honoré&rios foram
arbitrados em 10% (dez por cento) "sobre o valor do que se liquidar”
(e-STY, fl. 236).

I ntimem-se.

Afirma que a decisdo é omissa, porquanto ndo analisou 0 argumento a
respeito da possibilidade de capitalizacdo mensal dos juros, além de ter incorrido em erro
materia, na medida em que "na fundamentacdo da decisdo esta muito claro que houve
provimento do recurso especial, a fim de admitir a cobranca de multa moratéria de 10%,
tal como contratada.

Entretanto, no dispositivo da decisdo embargada ndo constou que o
recurso especial foi provido paratal finalidade" (e-STJ, fl. 643).

Pede o acolhimento do recurso.

Impugnacdo da embargada no sentido de que "a decisdo ja se pronunciou
suficientemente sobre todas as matérias as quais se alegam as pretendidas 'omissao’ e 'erro
materid’, restando claro que os Embargos opostos tém nitido objetivo de modificila, o
gue ndo sefaz possivel pelo meio recursal eeito” (e-STJ, fl. 673).

Assim delimitada a controvérsia, passo adecidir.

O embargante sustentou, de fato, a possibilidade de capitalizagdo mensal
de juros no recurso especia, argumento que deixou de ser examinado na decisdo
embargada.

O embargante, todavia, sequer suscitou a questéo em embargos de

declaracdo, nem mesmo tendo sido levantada no recurso de apel acéo.
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Inafastavel, pois, a incidéncia dos verbetes n. 282 e 356 da Simula do
Supremo Tribunal Federal.
Quanto a multa moratéria, constou da decisdo embargada, com o0s

necessarios destagues:

"Diante do exposto, conheco do agravo e dou parcial provimento ao
recurso especial para permitir a cobranca da correcdo monetéria
e dosjuros de mora tal como contratados."

H4, de fato, equivoco material na decisdo recorrida, que fez constar juros
de mora ao invés de multa de mora

Ante do exposto, acolho os embargos de declaracdo para acrescer a
fundamentacdo da decisBo embargada o ndo conhecimento da questdo atinente a
capitalizacd mensal ante a auséncia de prequestionamento e retificar o dispositivo para,
onde selé"dosjuros de mora’, ha de ser lido "da multade mora’.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de dezembro de 2019.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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