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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.617.251 - SP (2019/0332862-2)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : SUAELIO MARTINS LEDA (PRESO)
ADVOGADO : DANIEL LEON BIALSKI - SP125000
AGRAVANTE : CARLOSBODRA KARPAVICIUS (PRESO)

ADVOGADOS : MARCELO JOSE CRUZ - SP147989
YURI RAMOS CRUZ - SP316598
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de dois agravos em recurso especia, o primeiro apresentado por
SUAELIO MARTINS LEDA e o segundo apresentado por CARLOS BODRA
KARPAVICIUS, contra decisdo que inadmitiu recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituicgo Federal.

E o relatdrio. Decido.

Analiso inicialmente o recurso interposto por SUAELIO MARTINS LEDA.

Mediante andlise dos autos, verificase que a decisdo agravada inadmitiu o
recurso especia, considerando: consonancia do acorddo recorrido com jurisprudéncia do
STJ (ilegdidade da interceptacdo telefénica), consonancia do acérda@o recorrido com
jurisprudéncia do STJ (inépcia da dendncia), Simula 83/STJ (alegacéo de inépcia da
denuncia diante da superveniéncia de sentenca condenatéria), Simula 83/STJ (principio
da especialidade), Simula 283/STF (inexisténcia de prejuizo a defesa), Simula 83/STJ
(principio da non reformatio in pegjus), Simula 283/STF (fixac8o do regime inicia de
cumprimento de pena), Simula 7/STJ e Simula 83/STJ (regima incial de cumprimento
dapena).

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente:
consonancia do acérddo recorrido com jurisprudéncia do STJ (inépcia da denuncia),
Simula 83/STJ (alegacdo de inépcia da denlincia diante da superveniéncia de sentenca
condenatdria), Simula 83/STJ (principio da especialidade), Simula 83/STJ (principio
da non reformatio in pejus), Simula 283/STF (fixacdo do regimeinicia de cumprimento
de pena) e SUmula83/STJ (regimaincia de cumprimento da pena).

Passo a andlise do recurso interposto por CARLOS BODRA
KARPAVICIUS.

Veificase que a decisio agravada inadmitiu o recurso especid,
considerando: consonancia do acorddo recorrido com jurisprudénciado STJ (ilegalidade
da interceptacdo telefonica), consonancia do acorddo recorrido com jurisprudéncia do

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: 5F8F113E-3C0B-4A62-AD7B-5920AC23F533



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

STJ (inépcia da dendincia), Simula 83/STJ (alegacéo de inépcia da dentincia diante da
superveniéncia de sentenca condenatéria), Simula 83/STJ (principio da especiaidade),
Simula 283/STF, Simula 83/STJ  (principio da non reformatio in peus) e
auséncialdeficiéncia de cotejo andlitico.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente 0s
referidos fundamentos.

Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especia que ndo tenha

impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo recorrida
A proposito, confira-se este julgado:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE INADMITIU O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. EXECUGAO PROVISORIA DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacdo de todos os fundamentos da decisdo
que inadmitiu o recurso especial obsta 0 conhecimento do agravo, nos termos
do art. 932, Ill, CPC de 2015, art. 253, parégrafo unico, I, do RISTJ e da
Simula 182 do STJ, aplicavel por analogia.

2. Incabivel a execucdo provisdria da pena imposta a réu ao qual
concedida a suspensdo condicional da pena. Precedentes.

3. Agravo regimenta improvido e indeferido o pedido de execucéo
provisoria da pena. (AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 11/5/2018.)

Nesse sentido, vglam-se ainda os seguintes precedentes:. Agint no ARESsp n.
880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ, relator
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no ARESsp n.
809.829/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
29/6/2016; e AgRg no ARESp n. 905.869/ES, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe de 14/6/2016.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. 0 art. 253, paragrafo
anico, inciso I, ambos do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, ndo

conhego de ambos 0s agravos em recur so especial.
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Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de dezembro de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente
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