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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.518.196 - AP (2019/0167609-8)

RELATOR * MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - ARACI LOURDES DE MORAES FAVACHO INSABATO

ADVOGADO : CICERO BORGES BORDALO NETO - AP000871

AGRAVADO * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por ARACI LOURDES DE MORAES
FAVACHO INSABATO, contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Amapa,
gue ndo admitiu seu recurso especia, fundado naalinea"a' do permissivo congtitucional,
em 0posi¢ao a acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 554):

"APELACAO CRIMINAL. CALUNIA E FALSIDADE
IDEOLOGICA OU DENUNCIACAO CALUNIOSA. PRINCIPIO
DA CORRELACAO. 1) Em respeito ao principio da correlacéo ou
adstricdo, deve o0 réu ser sentenciado pelos fatos efetivamente
narrados na pega de acusacdo. 2) Ausente na denlncia a descricéo
de alguma das elementares do fato tipico, sem o devido aditamento e
contraditério, ndo é permitida a alteracédo datipificacdo na sentenca.
3) Recurso parcial mente provido.”

Os embargos de declaracdo opostos pela defesa foram rejeitados (e-STJ,
fls. 628-633).

Nas razbes de seu apelo excepciona (e-STJ, fls. 642-656), a recorrente
aponta violagdo dos arts. 619 e 620, 88 1° e 2, do Codigo de Processo Penal, porquanto
0 acordao estadual teria Sido omisso e contraditorio no concernente as provas dos autos
gue, a seu ver, demonstraram a ocorréncia de erro de tipo. Indica, ainda, contrariedade
aos arts. 20 do Cadigo Penad e 155 do CPP, uma vez que houve fasa percepcéo da
realidade por parte da ré, fato que ocasionou a condenacdo aos crimes dos qua se
defende.

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls. 665-672), o recurso foi
inadmitido em face das Simulas 7/STJ, quanto a ofensa ao art. 20 do Cdodigo Pend, e
284/STF, rlativamente a negativa de vigéncia dos arts. 619 e 620, 88 1° e 2°, do CPP
(e-STJ, fls. 681-684). Dai este agravo (e-STJ, fls. 693-706), cuja contraminuta foi
ofertadaas e-STJ, fls. 715-721.

O Minigtério Publico Federa opinou pelo desprovimento do recurso
(e-STY, fls. 749-752).

O pedido de efeito suspensivo formulado na peticdo de agravo foi
indeferido por meio da decisdo prolatada pelo Ministro Presidente (e-STJ, fls. 756-757).

E ordatério.

Decido.

O recurso ndo ha de ser conhecido.

E cedico que cumpre ao agravante impugnar especificamente todos os
fundamentos estabelecidos na decisdo que ndo admitiu 0 recurso especial (Sumula
182/STJ), dever do qua ndo se desincumbiu, porquanto ndo cuidou de refutar
adegquadamente a incidéncia da Simula 284/STF ao exame da violagdo dos arts. 619 e
620, 88 1° e 2°, do Cédigo de Processo Pendl.
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Com efeito, é imprescindivel demonstrar, de forma clara e objetiva, com o
devido desenvolvimento argumentativo, 0 desacerto da decisdo agravada, em relacéo a
cada um de seus fundamentos.

No caso dos autos, observa-se que a defesa apenas reiterou que estaria
caracterizada a violagéo dos dispositivos de legidacéo federal e que sua pretensdo ndo
seria a rediscussdo de provas, mas a sua revaloracdo. Nao esclareceu, portanto, qual teria
sdo a questdo omissa ou contraditéria ndo sanada pelo Tribunal de origem,
caracterizando a deficiéncia da fundamentagdo quanto a esse ponto, que remanesceu Ndo
rebatida nas razdes do agravo em recurso especial. Vale sdientar que a transcricdo de
excertos do recurso especia ndo supre necessidade de combate a deciso de
inadmissibilidade do apelo excepcional autorizadora da abertura dessa via recursal.

Assim, ta situagdo atrai 0 impeditivo da citada Simula 182 deste Superior
Tribunal, segundo a qua "é invidvel o agravo do art. 545 do CPC gue deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada’'.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes. AgRg nos EREsp 1.387.734/RJ,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, DJe de 9/9/2014; e AgRg nos
EDcl nos EAREsp 402.929/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, DJe de 27/8/2014.

Ademais, deve-se observar que o art. 932 do Cédigo de Processo Civil de
2015 reafirmou a orientacéo do STJ ao exigir a impugnacdo especifica dos fundamentos
da decisdo agravada.

Registre-se, por fim, que "[...] aimpugnacdo a que se refere 0 enunciado
da Simula 182 é a que enfrenta, especificamente, o conteldo do fundamento, e néo a
gue o faz de maneira genérica" (EDcl no AgRg no AREsp 778.294/BA, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, j.22/11/2016, DJe
5/12/2016, grifo nosso).

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial, nos termos
do art. 253, parégrafo unico, |, do RISTJ.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 04 de dezembro de 2019.

Ministro RIBEIRO DANTAS
Relator
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