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RECLAMAGCAO N° 39.438 - PE (2019/0351749-0)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA

RECLAMANTE : MANOEL BERTINO DA SILVA

ADVOGADO : LUIZ FELIPE LIMA DE MENEZES - DF058439

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
DECISAO

Luiz Felipe Lima de Menezes impetrou habeas corpus em
favor de MANOEL BERTINO DA SILVA, no qual seinsurgia contraainércia
do Tribunal de Justica de Pernambuco em dar cumprimento a comando judicial

contido no Habeas Cor pus n. 520.914/PE, de minharelatoria, assim ementado:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. 2. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE
PRAZO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. 3. HABEAS
CORPUS IMPETRADO NA ORIGEM. DECLINIO DE
COMPETENCIA A OUTRO RELATOR. LIMINAR
APRECIADA APOS 2 MESES TRAMITE REGULAR
RESTABELECIDO. 4. RECURSO DE APELACAO. EXCESSO
DE PRAZO PARA JULGAMENTO. NAO VERIFICACAO.
PENA DE 23 ANOS. PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO
POR 15 ANOS. DESAPARECIMENTO DOS AUTOS
DECURSO DE QUASE 1 ANO. REALIZACAO DE
DILIGENCIAS. DEMORA QUE AINDA NAO SE MOSTRA
DESARRAZOADA. 5. MORA QUE NAO PODE IMPEDIR
BENEFICIOS DA EXECUCAO. NECESSDADE DE
EXPEDICAO GUIA DE EXECUCAO PROVISORIA. 6.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. COM
RECOMENDACAO DE CELERIDADE E DETERMINACAO
DE EXPEDICAO DE GUIA DE EXECUGCAO PROVISORIA.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir sua admissibilidade quando o ato
ilegal for passivel de impugnacao pela via recursal prépria, sem
olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos
casos de flagrante ilegalidade.

2. "Segundo pacifico entendimento doutrinario e jurisprudencial,
a configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser aferida segundo
os critérios de razoabilidade, tendo em vista as peculiaridades
do caso". (RHC n. 104.458/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 6/6/2019, DJe 21/6/2019).
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3. Apesar da demora de quase 2 meses para se analisar o prévio
mandamus, em virtude de questdes relacionadas a competéncia
do relator, ja foi dado o devido encaminhamento ao writ, com
indeferimento do pedido de liminar de forma fundamentada,
solicitando-se informacdes no prazo de 2 dias. Assim, malgrado
0 atraso na prolacdo da decisdo liminar, verifica-se que o
habeas corpus, atualmente, encontra-se tramitando
regularmente, em observancia ao principio da razoabilidade,
sem regisro de qualquer evento que possa judtficar o
relaxamento da prisao.

4. No que concerne ao alegado excesso de prazo para O
julgamento da apelacéo, tem-se que n&o se pode medir referido
prazo apenas em razao do tempo decorrido para o julgamento
do recurso, devendo ser apreciado, também, a partir do
principio da razoabilidade e da proporcionalidade, tendo em
vista a complexidade da causa em julgamento, bem como a
pena imposta na sentenca condenatéria. Dessa forma, nada
obstante 0 desaparecimento dos autos com O recurso de
apelacdo, observa-se que as ingtancias ordinarias ja estéo
diligenciando no sentido de restabelecer o curso normal do
Pprocesso.

Ademais, diante da quantidade de pena aplicada - 23 anos de
reclusio -, e considerando que o paciente ficou foragido por
guase 15 anos, ndo se mostra, por enquanto, desarrazoada a
demora de quase 1 ano para o0 julgamento do recurso
defensivo.

5. A demora no julgamento da apelacdo ndo pode impedir o
paciente de usufruir de beneficios relativos a execucdo da
pena, motivo peo qual se faz necessaria a expedicdo da
competente guia de execucdo provisoria. Compulsando os
autos, verifico que o Magistrado determinou apenas a
expedicdo de guia de recolhimento (e-STJ fl. 101), dessarte,
mister sefaz a expedicdo da guia de execugao provisoria.

6. Habeas corpus ndo conhecido, com recomendacéo de
celeridade nas providéncias cabiveis para o0 recebimento e
julgamento da Apelagdo n. 424-43.1997.8.17.1410 e
determinacdo de expedicdo de guia de execucao provisoria da
pena.

(HC 520.914/PE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/09/2019, DJe
18/09/2019) — negritei.

Esclarece ter sido preso preventivamente em 13/12/1997, tendo

permanecido segregado até 26/11/1998, quando foi posto em liberdade
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provisoria e ficou foragido até ser novamente preso em 28/5/2013, situacéo em

gue se encontra até a presente data.

Em 15/4/2018, foi condenado, pelo crime de latrocinio, a pena
de 23 anos de reclusdo, em regime fechado. Interposto recurso de apelacao
recebido em 7/8/2018 e apresentadas contrarrazbes em 31/8/2018, os autos
foram encaminhados ao Tribunal de origem, em 22/10/2018, porém "nunca

aportaram naguele tribunal”.

Aduz ter sido impetrado, em 5/4/2019, em favor do ora
Reclamante um habeas corpus (n. 0001447-14.2019.8.17.0000) perante o
Tribunal de Justica de Pernambuco, no qual pede a sua libertacdo, por excesso
de prazo na custédia preventiva. No entanto, no referido habeas corpus
somente houve exame do pedido de liminar, em 31/7/2019, pedido esse
indeferido, e, a despeito de terem sido solicitadas informacdes junto ao
primeiro grau de jurisdicdo, ndo foram prestadas, ndo havendo previsdo de
julgamento do writ, no mérito, o que afrontaria seu direito a uma prestacao

jurisdicional célere.

Diante desse quadro, pede, liminarmente, no novo habeas
corpus impetrado perante esta Corte, “que seja reconhecido seu direito de
responder ao processo em liberdade até que se localizem os autos do processo,
bem como que haja o julgamento do recurso de apelacéo pelo Tribunal de
Justica de Pernambuco, tudo nos termos da melhor e mais abalizada doutrina e
remansosa jurisprudéncia das Cortes de Justica brasileiras; ou que lhe sgja
concedidaaliberdade proviséria’ (e-STJfl. 12).

No mérito, pede “que seja enfim colocado em liberdade para
aguardar o julgamento de seu recurso de apel agao que nao se sabe o paradeiro,
e/ou expedicdo da guia de execugcdo provisOria, para que usufrua dos
beneficios da execucdo penal” (e-STJ fl. 5), posto que alega j& possuir 0s

requisitos paraprogredir de regime.

Por fim, “Requer que sejam dispensadas as informacoes, pois
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devidamente instruido o feito, com certiddes originais emitidas pela Segunda
Vara de Surubim/PE e também pelo Tribunal de Justi¢a de Pernambuco, além
disso o0 presente caso ja foi apreciado por este Tribunal Cidadao, que
mesmo apos recomendacdes e deter minacoes, insiste o Tribunal de Justica

de Pernambuco em ignor &-las’ (e-STJfl. 12 - negritei).

Tendo o proprio impetrante admitido que os argumentos postos
em seu mais recente habeas corpusjahaviam sido apreciados por esta Corte no
HC n. 520.914/PE e, diante da alegacdo de que o Tribunal de Justica de
Pernambuco estaria ignorando as recomendacoes e determinacbes emanadas
desta Corte, determinei a reautuacdo do feito como reclamacédo (e-STJ fls.

26/27) e passo a examinéa-la.

Observo, inicialmente, que, no HC n. 520.914/PE, havia uma

recomendag&o e uma determinagéo.

A primeira, dirigida ao Tribunal de Justica, no sentido de que
fossem adotadas, da maneira mais célere possivel, as providéncias cabiveis
parao julgamento da Apelagdo n. 424-43.1997.8.17.1410.

A segunda, dirigida ao primeiro grau de jurisdicao,

determinava a expedi¢&o de guiade execucdo provisoria da pena.

Numa andlise preliminar, tenho que uma “recomendacdo”
judicial, ainda que emanada de Corte Superior, ndo tem 0 mesmo peso de uma
ordem judicial, cujo cumprimento pode ser pleiteado na via da reclamacao e
gue, a depender da circunstancia e dos agentes envolvidos, pode até mesmo

configurar o delito de desobediéncia (art. 330 do Codigo Penal).

De outro lado, ndo ha como se negar que uma “determinag&o”
judicial se amolda perfeitamente ao tipo de comando judicial protegido navia

dareclamacéo.

Assim sendo, em tese, a reclamagdo somente poderia ser

conhecida na parte referente a expedicdo de guia de execucgdo provisoria.
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I sso posto, tenho que n&o vislumbro, a primeira vista, a suposta
intencdo do Tribunal de Justica de Pernambuco de ignorar os comandos

judiciais postos no julgado desta Corte apontado como descumprido.

Uma consulta ao andamento processual do Habeas Corpus n.
0001447-14.2019.8.17.0000 revela que, em 2/12/2019, seu Relator, o
Desembargador Demdcrito Ramos Reinaldo Filho, proferiu o seguinte

despacho:

Através do telegrama de n° J5T-1934, oriundo do C. STJ,
restou-nos comunicado o conteldo da decisdo de fls. 72/73,
proferida em Habeas Corpus, relativamente ao feito n°
520914-PE, ajuizado em favor de Manod Bertino da Slva, para
fins de se efetivar as providéncias abaixo transcritas: a)
Recebimento e julgamento da apelacéo n°
424-43.1997.8.17.1410, no ambito do TJPE; b) Expedicdo de
carta de guia de execucdo provisoria da pena.

Nesse contexto, vislumbro que ambos os movimentos dependem
do mangjo dos autos em primera instancia, razao pela qual
DETERMINO o cumprimento imediato das providéncias acima
apontadas pelo 1° grau, no que pertine a sua esfera de
competéncia, devendo o Juizo da 22 Vara Criminal da Comarca
de Surubim-PE nos remeter o apelo em epigrafe, bem como
expedir a carta de guia provisoria de execucao, tudo conforme
determinado pelo STJ.

Ainda, que o mesmo Juizo responda IMEDIATAMENTE ao
pedido de informagdes formulado as fls. 65 dos presentes autos,
solicitadas desde julho de 2019, para que se dé andamento ao
writ.

A Diretoria Criminal, para que oficie a0 MM Juizo de origem,
com a comunicagao deste despacho.

Ante 0 exposto, indefiro aliminar.
Em ateng&o ao disposto no art. 989, | elll, do novo CPC:

Requisitem-se informagOes das autoridades reclamadas,
inclusive por e-mail, solicitando esclarecimentos, no prazo de 10 (dez) dias, a

respeito dos seguintes temas especificos:

l. Ao Exmo. Sr. Desembargador Relator do Habeas
Corpus n. 0001447-14.2019.8.17.0000: que providéncias foram tomadas no
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sentido de se averiguar se a Apelagcdo Criminal n. 424-43.1997.8.17.1410
chegou a aportar na Primeira Camara Regional de Caruaru/PE, ap0s 0 suposto

envio do recurso pelo 1° grau de jurisdicao;

Il. A0 Exmo. Sr. Juiz de Direito da 22 Vara da Comarcade
Surubim/PE:

19 que providéncias estdo sendo tomadas para a
localizaggo dos autos da Acdo Pena n.
424-43.1997.8.17.1410. Existe comprovante de envio

dos autos ao Tribunal ?

2°) caso ja se tenha constatado que o0s autos
desapareceram, existe procedimento de restauracdo de
autosjainiciado?

39) que providéncias ja foram tomadas para a expedicdo
da guia de execugcdo provisoria referente ao ora

Reclamante, em atencdo ao comando exarado por esta
Corte no HC n. 520.914/PE.

A seguir, retornem os autos conclusos.
I ntimem-se.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Ministro
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