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RECURSO ESPECIAL N°1.745.041 - MA (2018/0132522-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : MARIA ILZA VIEIRA DA SILVA

ADVOGADOS : CARLOSANDRE MORAISANCHIETA - MA006274
FABIO HERNANDEZ DE OLIVEIRA SOUSA - MA008860
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555

RECORRIDO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE
(CONSORCIO)
ADVOGADO  : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO -
SC012049
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
HIDRELETRICA. REPRESAMENTO. DANOS CAUSADOS A
TERCEIROS. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL.
EFETIVO CONHECIMENTO DO DANO E DE SEUS
EFEITOS. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA A
DETERMINAR A CIENCIA EFETIVA DO PESCADOR
PREJUDICADO.

RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por MARIA ILZA VIEIRA DA
SILVA, com fundamento na alinea "c" do inciso |11 do art. 105 da CF, contra
acorddo do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o, assim
ementado:

APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
DANOS AMBIENTAIS. PRELIMINAR DE PRESCRICAO
ACOLHIDA. EXTINCAO DO FEITO. SENTENCA MANTIDA.
PRECEDENTES. APELO IMPROVIDO. UNANIMIDADE.

|. E cedico que a matéria em exame que versa sobre a
instalacdo da usina hidrelétrica de Estreito, ja foi examinada
por este colegiado em diversos julgados, que consolidou o
entendimento de que, embora sejam imprescritiveis as acoes
coletivas para a tutela do meio ambiente - que englobam os
chamados direitos difusos -, as demandas indenizatérias
ajuizadas com vistas a reparacdo de interesses de cunho
individual e patrimonial devem sujeitar-se ao prazo
prescricional trienal.

[1. Assim sendo, o ermo inicial da restricdo da pretensdo € o
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enchimento do reservatério d Usina Hidrelétrica de Estreito,
gue ocorreu em dezembro do ano de 201 Logo, a presente
demanda, por sua vez, ajuizada em 24.06.2016, conforme
protocolo a fl. 01, restou abarcada fulminado pela prescricdo
detrienal prevista no art. 206, §83°, V do Caodigo Civil.

[11. Apelo conhecido e improvido. Unanimidade.

Opostos embargos de declaracao, estes foram rejeitados.

Nas razdes do apelo extremo, o recorrente sustentou a divergéncia
jurisprudencial quanto a interpretacdo dos arts. 104, 111, 166, 1V, V, e 206, § 3°,
V, do CCB e 435 do CPC. Asseverou que, aplicada a teoria da actio nata,
tem-se que o inicio da fluéncia do prazo prescricional se da quando da ciéncia
efetiva do descumprimento da obrigacdo ou do ato lesivo, que néo ocorrera
guando do representamento das &guas do Rio Parana do reservatorio UHE.

Asseverou, ainda, que os alegados danos ambientais sdo continuos
(permanentes) e, por isso, a contagem da prescricdo somente teria inicio a
partir da data em gque ocorresse a estabilizacdo dos danos e, considerando que
nada foi alegado ou provado acerca do ultimo ato ofensivo da ré a atividade
pesqueira, ndo se pode reconhecer a prescricdo, sendo determinar a
continuidade da acdo para em sede de dilac&o probatoéria evidenciar-se os fatos
determinantes para o surgimento da pretensdo. Pediu o provimento.

Houve contrarrazdes.

O recurso especial foi admitido na origem.

E o relatorio.

Passo adecidir.

Inicialmente, registro que o acorddo recorrido foi publicado ja sob a
vigéncia da Lei 13.105/2015, razdo por que O juizo de admissibilidade é
realizado na forma deste novo édito, conforme Enunciado Administrativo n°
3/STJ.

Registro que a Colenda 22 Secdo j4, por vérias vezes, reconhecera a sua
competéncia para o julgamento da questdo, inclusive afetando ao rito dos

recursos repetitivos a definicdo do termo inicial da prescricdo da pretenséo
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indenizacdo em relacdo a Hidrelétrica de Rio Manso formulada por
agricultores, tendo em vista o encobrimento das terras produtivas (Tema978).
Acerca da questdo ora controvertida, o Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Maranh&o reconheceu que o termo inicial da pretensao indenizatéria
relativa a instalacdo de usina hidrelétrica ocorreria a partir do represamento
das aguas.
A proposito (fl. 613 e-STJ):

Assim sendo, o termo inicial da prescricdo da pretenséo é o
enchimento do reservatoério da Usina Hidrelétrica de Estreito,
gue ocorreu em dezembro do ano de 2010. Logo, a presente
demanda, por sua vez, ajuizada em 24.06.2016, conforme
protocolo a fl. 01, restou abarcada fulminado pela prescricdo
detrienal prevista no art. 206, 83°, V do Cadigo Civil.

A Corte Especial deste Tribunal Superior ja se manifestou acerca do
termo inicial da pretensdo indenizatéria, reconhecendo ter inicio a partir da
ciéncia inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesivo, nos termos do
principio da actio nata.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ACORDAO EMBARGADO DA 22 TURMA.
PARADIGMAS DAS PRIMEIRA E QUINTA TURMAS.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ART. DO
DECRETO N° 20.910/32. PRAZO PRESCRICIONAL
QUINQUENAL. QUESTAO CONTROVERTIDA: TERMO
INICIAL. ATO SUPOSTAMENTE ILICITO QUE REPERCUTE
NA ESFERA JURIDICA DO INTERESSADO. PRINCIPIO DA
ACTIO  NATA. EMBARGOS DE  DIVERGENCIA
CONHECIDOS, MAS REJEITADOS. PREJUDICADA A
ANALISE DO ALEGADO DISSDIO EM FACE DO
PARADIGMA DA PRIMEIRA TURMA.

1. Com acerto, decidiu o acérdao embargado que "O direito
de pedir indenizacdo, pelo classico principio da actio nata,
surge quando constatada a lesdo e suas consequéncias, fato
gue desencadeia a relacao de causalidade e leva ao dever de
indenizar."

2. De fato, a partir do ato da Administracdo que
pretensamente repercute na esfera juridica do administrado é
gue surge para o interessado o direito de buscar emjuizo tanto
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a declaracdo de ilicitude do ato quanto a reparacdo de
eventual dano dele decorrente. Precedentes citados: AgRg no
AgRg no Ag 1362677/PR, PRIMEIRA TURMA, Rei. Ministro
BENEDITO GONCALVES, DJe de 07/12/2011; e REsp
1213662 AC, SEGUNDA TURMA, Rei. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJede 03/02/2011.

4. Embargos de divergéncia conhecidos, mas rejeitados.
Prejudicada a andlise do alegado dissidio em face do
paradigma remanescente. (EREsp 1176344/MG, Rei. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em
07/11/2012, DJe 28/11/2012)

Em se tratando da questdo ora submetida a andlise, a conclusdo das
Turmas de Direito Publico e de Direito Privado € a de que ha necessidade de se
produzir prova de modo a definir esta ciénciainequivoca.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REDUCAO DE PISCOSDADE.
USINA HIDRELETRICA DE ESTREITO. SENTENCA QUE
RECONHECE PRELIMINAR DE PRESCRICAO. PRAZO
TRIENAL A PARTIR DO ENCHIMENTO DO
RESERVATORIO. PRECEDENTE RECENTE DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA PARA ADOCAO DA TEORIA DA
ACTIO NATA.

| - Trata-se, na origem, de acdo indenizatéria por danos
morais e materiais decorrentes de prejuizos sofridos com a
reducdo/esgotamento da piscosidade no Rio Tocantins, em
decorréncia da implantacéo da Usina Hidrelétrica de Estreito.
[l - A sentenca extinguiu o feito com resolucdo de mérito pelo
acolhimento da preliminar de prescri¢éao trienal, tendo como
marco a construcdo da usina, decisdo mantida, em grau
recursal, pelo Tribunal a quo.

[11 - O STJ tem firme entendimento jurisprudencial acerca da
prescricao trienal em hipoteses como a dos autos, adotando-se
a Teoria da Actio Nata, no sentido de que o marco se da a
partir da data em que o titular do direito toma conhecimento
inequivoco do fato, o que pode ou ndo coincidir com o
alagamento da usina.

IV - Recurso especial provido para determinar o retorno dos
autos ao Tribunal de origem para nova analise da prescricao,
observando o prazo trienal, mas tendo como termo inicial o
momento em que ficaram constatadas a lesdo e seus efeitos.
(REsp 1751540/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe
22/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPARACAO DE DANOS  CONSTRUCAO DE
HIDRELETRICA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
CONHECIMENTO DOS FATOS E DE  SUAS
CONSEQUENCIAS PELO TITULAR DO DIREITO
SUBJETIVO. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. PRECEDENTES.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. O termo inicial para o ajuizamento da acdo em que se
objetiva a reparacéo de danos materiais e morais decorrentes
de dano ambiental inicia-se a partir do conhecimento dos fatos
e de suas consequéncias pelo titular do direito subjetivo.
Precedentes. Incidéncia da Simula 83/STJ.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Samula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp
1781490/MA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 06/08/2019, DJe 12/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. NASCIMENTO DA
PRETENSAO (ACTIO NATA). CIENCIA DO DANO.
EXIGENCIA DE PREVISAO DO DANO FUTURO PELA
SUPOSTA VITIMA. IMPOSSIBILIDADE. MOMENTO DE
OCORRENCIA DO DANO. APURACAO DIRETA PELO STJ.
SUMULA 7/STJ.

1. A decisdo agravada determinou o retorno do feito a origem
por inviabilidade de acolhimento da tese firmada, pelo
Tribunal recorrido, de que as vitimas deveriamter antevisto os
danos que eventualmente viriam a sofrer pelo enchimento do
lago de hidrel étrica em sua vizinhanca.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior estabelece o termo
inicial da prescricdo, a luz dateoria da actio nata (nascimento
da pretenséo), no momento da ciéncia do dano.

3. O exame direto, nesta sede, das alegacdes quanto a fixacao
desse marco fatico encontra ébice na Simula 7/STJ (A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial), razéo pela qual devera ser apurado pelasinstancias
ordinérias.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt nos EDcl
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no REsp 1210895/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2019, DJe
10/06/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ACAO REPARATORIA DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS. USINA HIDRELETRICA.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO CONTRA
DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ
(PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA
REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA
PACIFICA SOBRE 0] TEMA). MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
CABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civil de
2015.

[l - O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta em
confronto com a orientacdo desta Corte, segundo o qual, o
curso do prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se
somente quando o titular do direito subjetivo violado passa a
conhecer o fato e a extenséo de suas consequéncias, conforme
o principio da actio nata.

[l - N&o apresentacdo de argumentos suficientes para
desconstituir a deciséo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposicao da multa prevista no art.
1.021, 8§ 4°, do Caodigo de Processo Civil de 2015 em razéo do
mero improvimento do Agravo Interno em votacdao unanime,
sendo  necessaria a configuracdo da  manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar
sua aplicacéo.

V - Considera-se manifestamente improcedente e enseja a
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, 8§ 4° do Caodigo de
Processo Civil de 2015 nos casos em que 0 Agravo Interno foi
interposto contra decisdo fundamentada em precedente
julgado sob o regime da Repercussdo Geral, sob o rito dos
Recur sos Repetitivos ou quando ha jurisprudéncia pacifica da
Corte Especial e de ambas as Turmas da 12 Se¢éo acerca do
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tema (Simulas ns. 83 e 568/STJ).

VI - Agravo Interno improvido, com aplicacéo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor atualizado da causa. (Agint no
REsp 1731083/MA, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe
14/06/2018)

Portanto, 0 recurso merece provimento de modo a que se investigue em
primeiro grau de jurisdicdo, mediante competente dilacdo probatéria, como
postulado pelo recorrente, a data em que ficou constatada a lesdo e os seus
efeitos, sendo que o 6nus probatdrio, porque matéria defensiva, é da parte
demandada.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recur so especial.

Advirto as partes que a oposicdo de incidentes manifestamente
improcedentes e protelatorios dara azo a aplicacdo das penalidades legal mente
previstas.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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