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HABEAS CORPUS N°528.129 - RJ (2019/0245984-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO

ADVOGADO : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO - RJ071111
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

PACIENTE : JOSE CABRAL DURE

PACIENTE : DERIVALDO CABRAL DURE

ADVOGADO : HUARLA VEIGA SANTANA - DF035073

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso proprio, com
pedido liminar, impetrado em favor de JOSE CABRAL DURE e
DERIVALDO CABRAL DURE contrav. acérdao proferido pelo eg. Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos autos da apelacdo criminal n.
0079270-56.2009.8.19.0001.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram condenados, em
primeira instancia, como incursos nas iras dos arts. 288, caput; 171, caput
(doze vezes), na forma do art. 71, todos do Codigo Penal; e 50, paragrafo
anico, | e ll, da Lei n. 6.766/1973 (trés vezes), naforma do art. 71 do Cédigo
Penal, as penas de 19 (dezenove) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, mais o pagamento de 1.200 (mil e duzentos)
dias-multa (fls. 114-252).

Inconformada, a defesa interpbs apelacéo perante o eg. Tribunal
de origem, que, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, a fim de
redimensionar a reprimendaem 11 (onze) anos, 1 (um) mése 6 (seis) diasde
reclusdo, mais o pagamento de 308 (trezentos e oito) dias multa e 42
(quarenta e dois) salarios minimos, consoante voto condutor do v. acordao
defls. 63-71.

Opostos aclaratorios, foram acolhidos com efeitos infringentes, a
fim de “DECLARAR A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DOS
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EMBARGANTES EM RAZAO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA
ESTATAL, EM SUA MODALIDADE RETROATIVA, COM FUCLRO NOS
ARTIGOS 107, INCISO 1V C/C 109, INCISO IV C/C 110, §2°, TODOS DO
CODIGO PENAL, COM REDACAO ANTERIOR A LEI N° 12.234/10, NO
TOCANTE AO CRIME DE ESTELIONATO DATADO DE 22 DE NOVEMBRO
DE 2001, EM FACE DOS LESADOS ALESSANDRA CINTRA E VANDER
HYGINO, E O CRIME DE PARCELAMENTO IRREGULAR DE SOLO
URBANO COMETIDO EM 14 DE FEVEREIRO DE 2011, EM RELACAO AO
IMOVEL SITO A ESTRADA DO SACARRAO, REDIMENSIONANDO-SE AS
PENAS’ (fl. 47).

Dai o presente writ, no qual a defesa alega, em sintese, a
ocorréncia de constrangimento ilegal, pois o Tribunal local decretou “A
PRISAO PREVENTIVA DOS PACIENTES UNICAMENTE EM VIRTUDE DA
CONDENACAO EM SEGUNDA INSTANCIA, ESTANDO PENDENTE
JULGAMENTO DOS APELOS EXTREMOS, E AINDA, NAO TER
DECLARADO EXTINTA A PUNIBILIDADE EM VIRTUDE DA EVIDENTE
OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA NA
MODALIDADE RETROATIVA” (fl. 6).

Afirma ndo ser possivel a execucao provisoria da pena, tendo em
vista o principio da presungéo de inocéncia.

Pondera que, na pendéncia de apreciacdo de recurso especial ou
extraordinario, a constricdo cautelar sO é possivel se estiverem presentes os
requisitos do art. 312 do CPP, situacéo que néo se verifica na espécie.

Defende que “AOS PACIENTES NAO SE APLICAM AS
MODIFICACOES DA LEI n° 12.234, DE 05 DE MAIO DE 2010, a qual impede
0 reconhecimento da prescricao retroativa dentro do periodo compreendido
entre o recebimento da denuncia e a consumacédo do fato, posto tratar-se de
Lei mais gravosa, DESTACANDO DESDE JA QUE OS FATOS OCORRERAM
SOB O IMPERIO DA LEI VELHA, MAISBENEFICA, aplicando-se ao caso em
tela os comandos legais do Artigo 2°, Paragrafo Unico do Codigo Penal, e
Artigo 5° inciso, XL da Constitui¢éo da Republica” (fl. 16).
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Nessa senda, aponta ser possivel a contagem do lapso
prescricional retroativo entre a datado fato e o recebimento da dendncia.

Aduz que o magistrado de piso, ao dosar a reprimendados delitos
de estelionato e de parcelamento irregular do solo, ndo dosou a reprimenda de
cada crime; mas, apenas, fez um s6 célculo e, posteriormente, aplicou a regra
da continuidade delitiva para cada espécie de crime.

Obtempera que “tanto a sentenga monocratica exarada em
Primeira Instancia (doc. 07 anexo), quanto o Aco6rddo (doc. 03 anexo),
reconheceram o cumulo material no que tange aos crimes de quadrilha,
estelionato e o tipo previsto na Lei n° 6766/79. Todavia, ao considera-los
isoladamente, terceira fase de aplicacdo da pena, computou-se a causa de
aumento prevista no artigo 71 do CP (continuidade delitiva), aumentando a
reprimenda nos crimes de estelionato e no tipo previsto na Lei 6766/79, SEM
QUE SE LEVASSE EM CONTA A INDIVIDUALIZACAO DE CADA CRIME
ISOLADAMENTE, NAO SENDO ESTABELECIDA A REPRIMENDA PARA
CADA UM DOSDELITOSDE PER S (fl. 30).

Argumenta que, “diante da condenagcdo onde nado se
individualizou a pena de cada um dos crimes praticados em continuidade
delitiva, considerando o preceito do Artigo 119, do Cédigo Penal o qual
estabelece que no caso de concurso de crimes, a extincdo de punibilidade
incidira sobre a pena de cada um, ISOLADAMENTE e ainda, considerando o
verbete da Simula 497 do E. STF o qual institui que a prescricdo, quando se
tratar de crime continuado regula-se pela pena imposta na sentenca, ndo se
computando o acréscimo decorrente da continuacao” (fls. 30-31).

Assere ser “ 0s pacientes sdo primarios, conforme se verificanar.
sentenca monocratica, bem como no V. Acordao, ndo incidindo, portanto, o
aumento de um terco aos prazos prescricionais em razao da reincidéncia,
previsto no artigo 110, caput, do CP” (fl. 41).

Requer, assim, a concessdo da ordem para que sejareconhecidaa
prescricao retroativa da pretenséo punitiva e, por conseguinte, o recolhimento

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: C8AA1124-4F5E-479A-9A02-168F5F2A47E7



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

dos mandados de prisao.
A liminar foi indeferida (fls. 344-358).
Pedido de reconsideracéo indeferido (fls. 398-400).

As fls. 407-430, o paciente José Cabral Dure interpde pedido de
aditamento objetivo das razdes do recurso especial.

As fls. 434-435, os pacientes requerem alvara de soltura, tendo em
vistao julgado pelo STF das ADCsns. 43, 44 e 54.

Informacdes prestadas as fls. 453-463.

O Ministério Publico Federal, as fls. 445-452, manifestou-se pelo
n&o conhecimento do writ, em parecer sem ementada.

E o relatorio.

Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turmado col. Pretorio Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo,
ressal vados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta
agerar constrangimento ilegal, seja possivel a concesséo da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo o
reconhecimento da prescricao retroativa da pretensdo punitiva e, por
conseguinte, o recolhimento dos mandados de priséo.

Transcrevo, a fim de delimitar aquaestio, os seguintes trechos do
V. acordao impugnado:

“Rejeita-se ainda, a extincdo da pretensdo punitiva, tratada
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corretamente pelo juizo (doc. 910) ao apreciar a pena abstratamente
cominada aplicavel, permanecendo higidos os fundamentos que a nortearam
diante da fixacao da pena em concreto.

[...]

José Cabral Duré e Derivaldo Cabral Duré

Ndo se infere elementos nos autos que evidenciem calculo
diferenciando para estes réus. Mantidas as consideracdes tecidas pelo juizo,
fixa-se a pena atinente ao crime de quadrilha em 02 anos e 06 meses de
recluséo e ausente outras causas de aumento ou diminuicdo, persiste neste
guantitativo.

No que pertine aos estelionatos praticados, fixa-se a reprimenda
base, em 03 anos de reclusdo e 185 DM, mantidas as condicdes determinadas
pelo juizo, que majoradas de 2/3 pela continuidade delitiva, logra a pena final,
05 anos de reclusao e 308 DM.

Quanto ao parcelamento, a pena-base é fixada em 03 anos de
reclusdo e 35 salarios minimos. Foram trés os resultados decorrentes deste
atuar, entendendo-se devam ser majoradas em 1/5, em lugar dos 2/3 fixados
pelo juizo — mesma fracdo aplicada aos demaisréus - alcancando, 03 anos, 07
meses e 06 dias de reclusdo e 42 salarios minimos.

Considerando-se o cumulo material, somam-se as reprimendas,
totalizando-as em 11 anos, 01 més e 06 dias de reclusdo, 308 DM e 42
salarios minimos.

[...]

O Cadigo Penal dispbe em seu artigo 119, que “no caso de
concurso de crimes, a extincdo da punibilidade incidira sobre a pena de cada
um, isoladamente” .

Outrossim, a sumula 497 do Pretdrio Excelso assevera que
“quando se tratar de crime continuado, a prescricéo regula-se pela pena
imposta na sentenga, ndo se computando O acréscimo decorrente da
continuacgao” .

Nesta toada, imperioso aferir-se a ocorréncia do fendbmeno
prescricional tendo como base a pena infligida, decotado o aumento
decorrente da continuidade delitiva.

No Acoérdao que reduziu a sancdo aflitiva dos acusados, as
penas, sem 0 aumento decorrente da continuidade delitiva, foram fixadas em 3
anos de recluséo para os delitos de estelionato e parcelamento irregular do
solo urbano em relacdo aos acusados José Duré e Derivaldo Duré, 2 anos e 6
meses de reclusédo para os delitos de estelionato e 3 anos para os de
parcelamento irregular do solo urbano em relacdo aos acusados Marco
Aurélio e Ana Cristina e 2 anos e 6 meses de reclusdo para os delitos de
estelionato e 3 anos e 6 meses para os de parcelamento irregular do solo
urbano emrelacéo ao acusado Rodrigo Pires.

Constata-se, pois, a luz do disposto no artigo 109, inciso 1V, do
Cadigo Penal, que o prazo prescricional para cada delito é de 8 anos.

Qutrossim, imperioso consignar-se que 0s crimes imputados
foram praticados anteriormente a vigéncia da Lei n°® 12.234/10 que, além de
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alterar o prazo prescricional previsto no artigo 109, inciso VI, revogou o 82°
do artigo 110, que dispunha que a “a prescricdo, de trata o paréagrafo
anterior, pode ter como termo inicial data anterior a do recebimento da
denuncia ou da queixa” .

Por tratar-se a alteracéo legislativa de “novatio legisin pejus’
deve incidir no caso em apreco a normatividade revogada, por ser mais
benéfica aos acusados.

No tocante ao crime de formacdo de quadrilha, tratando-se de
crime permanente, ndo ha de contar-se 0 prazo prescricional do primeiro
crime perpetrado, mas, sim, do ultimo cometido pela sucia. Destarte, resta
inequivoco a ndo ocorréncia da prescri¢do, porquanto entre o ultimo crime
cometido e o recebimento da denuncia e entre esta decisdo e a sentenca nao
transcorreu o interregno temporal de 8 anos.

Observado os termos da denlncia, forg¢oso concluir que o delito
de estelionato cometido em 22 de novembro de 2001, em face dos lesados
Alessandra Cintra e Vander Hygino, e o crime de parcelamento irregular de
solo urbano cometido em 14 de fevereiro de 2001, emrelacédo ao imdvel sito a
Estrada do Sacarréo, prescreveram, porquanto ultrapassado o prazo de 8
anos entre seu cometimento e o recebimento da dendncia, primeiro marco
interruptivo do fendbmeno prescricional, que ocorreu em 04.02.2010.

A “contrario sensu” os demais delitos ndo foram albergados
pelo manto da prescricdo, bastando simples calculo matematico para se
concluir que entre a data dos crimes e aquele marco interruptivo nao
transcorreu o periodo de 8 anos.

De igual sorte, ndo transcorreu entre a data do recebimento da
prefacial acusatéria (04.02.2010) e a sentenca penal condenatéria
(20.05.2015) e entre esta e 0 Acordao que manteve a condenacgéao (05.10.2016)
o interregno temporal de 8 anos, ndo ocorrendo, pois, a prescricao aventada.

Nesta toada, considerando que outros 11 delitos de estelionato
foram praticados em continuidade delitiva, a extingdo da punibilidade do
crime mencionado alhures ndo ocasiona alteracéo na pena imposta.

Entretanto, 0 mesmo n&o ocorre com o crime de parcelamento
irregular de solo urbano, porguanto, afastada a incidéncia de um crime, a
fracdo de aumento decorrente da continuidade delitiva a incidir no caso em
comento sera de 1/6, haja vista a permanéncia de 2 crimes desta espécie.

[...]

Desta forma, ficam as penas do crime em comento
redimensionada nos seguintes termos:

JOSE DURE e DERIVALDO DURE

Consoante as razoes expostas no Acordao acostado ao indexador
04068, que ora se deixa de replicar para evitar desnecessaria repeticao,
fixa-se a pena-base em 3 anos de reclusdo e 35 salarios minimos. Ausentes
agravantes ou atenuantes, assim como causas especiais de aumento ou
diminuicdo de pena. Considerando-se tratar-se de 2 delitos em continuidade
delitiva, majora-se a pena em 1/6, alcancando a reprimenda o patamar de 3
anos e 6 meses de reclusao e 40 sal&rios minimos.
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Mantida as penas pelos crimes de formacéo de quadrilha e
estelionato ficam as penas de ambos os réus totalizadas em 11 anos de
reclusdo, 279 dias-multa, no valor minio legal, e 40 salarios minimos, por
forca do concurso material existente entre as condutas criminosas” (fls.
55-58 e 67-70, grifei).

Com efeito, “ no art. 110, § § 1.°e 2.°, do Codigo Penal (redacgdo
anterior a Lei n. 12.234/2010), vigente ao tempo do cometimento das praticas
delitivas, esta previsto que a prescricéo, depois da sentenca condenatdria com
transito em julgado para a acusacgéo, regula-se pela pena aplicada, podendo
ter por termo inicial data anterior a do recebimento da denuncia ou da
gueixa’ (HC n. 478.748/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es Da
FonsecaDJe 04/10/2019).

A par disso, observa-se que o Tribunal de Justica fluminense
aplicou o referido entendimento, tanto é que reconheceu a prescricdo do
estelionato praticado em 22/11/2001 e do delito de parcelamento irregular do
solo datado de 14/2/2001. Isso porgue, ao se contar 8 (oito) anos, de forma
retroativa, a partir do recebimento da denuncia — 4/2/2010 -, o lapso
prescricional so alcancaria os delitos praticados antes de 4/2/2002. Nesse
contexto, ao analisar os crimes descritos nas exordial acusatoria (fls. 99-112),
todos eles foram praticados depois de 4/2/2002, menos os acima apontados,
os quais foram devidamente declarados prescritos pelo Tribunal de origem.

Em relacéo a execucdo provisoria, aorientagcdo que vinha sendo
aplicada nesta Corte até recentemente, com base no entendimento ent&o
sufragado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
n. 126.292/SP, em v. acordéo publicado em 17/5/2016, de relatoria do e. Min.
Teori Zavascki, era pela possibilidade do inicio do cumprimento da pena apos
0 julgamento da apelacéo, porque ndo constatado prejuizo ao principio da néo
culpabilidade. Em outras palavras, estaria autorizada a execucao provisoria da
pena apos o julgamento de segunda instancia.

V glamos a ementa do aresto:
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"CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUNGAO DE
INOCENCIA (CF, ART. 5° LVII). SENTENCA PENAL
CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA.
POSSBILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acorddo penal
condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito
a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5° inciso LVII da Constituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado.”

Tal tese foi novamente asseverada por ocasi&o do indeferimento
das medidas cautelares nas ADCs n. 43 e 44/STF, e javinha sendo amplamente
aplicado por esta Corte Superior de Justica, consoante se infere dos seguintes
precedentes, neste mesmo sentido:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. OMISSAO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. EMBARGOSACOLHIDOS.

1. Em recente julgado (HC 126.292/SP), o
Supremo Tribunal Federal decidiu que o esgotamento das
instancias ordinarias permite o inicio do cumprimento da pena,
imposta ou confirmada pelo Tribunal de segundo grau, antes
do transito em julgado da condenacao, sem se falar em ofensa
ao principio da presuncéo de inocéncia.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para
determinar a remessa de cépia dos autos ao Tribunal de
origem/Juizo das execucdes a fim de que adote as providéncias
cabiveis no que se refere ao inicio da execucao provisoria da
pena imposta ao embargado” (EDcl no HC 348.612/ES, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 16/6/2016).

"RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXIBICAO DE FOTOGRAFIA AOS JURADOS,
AUSENCIA DE JUNTADA COM PREVIA ANTECEDENCIA DE
TRES DIAS UTEIS. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. IMAGEM
NAO RELACIONADA AOS FATOS. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. SILENCIO DO REU. AFIRMACAO DO
ASSISTENTE DE ACUSACAO. PREJUIiZO A DEFESA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ERRO NA REDACAO DE
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QUESTO. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
VIOLADO. SUMULA N. 284 DO STF. CONCESSAO DA ORDEM
DE OFICIO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS,
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO. [...]

7. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao
interpretar o principio constitucional da presuncdo de néo
culpabilidade, no julgamento do HC n. 126.292/SP, entendeu
pela possibilidade de execucdo provisbria da pena apos a
prolacgéo do acérdao condenatorio.

8. Diante do esgotamento das viasordinarias, seria
possivel até ja se determinar a execucdo provisoria da pena,
motivo pelo qual ndo se constata ilegalidade na manutencéo da
priséo do recorrente.

9. Recurso conhecido em parte e, nessa extensao,
nao provido" (REsp n. 1.492.529/RS, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJede 17/6/2016).

Tal entendimento, ainda, foi confirmado por ocasido do
julgamento do ARE n. 964.246, submetido a sistemética da repercussao geral,
no qual o Plenério reafirmou a jurisprudéncia do Pretério Excelso no sentido
de que "a execucgao provisoria de acordao penal condenatorio proferido em
grau recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal" (ARE n. 964.246/SP,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJede 25/11/16).

No entanto, o proprio Supremo Tribunal Federal evoluiu em
seu entendimento por ocasido do julgamento das Acdes Declaratérias de
Constitucionalidade n. 43, 44 e 54, realizado em 07/11/2019, as quais foram
julgadas procedentes para assentar a constitucionalidade do art. 283 do
Caodigo de Processo Penal, segundo o qual "Ninguém podera ser preso sendo
em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatdria transitada
em julgado ou, no curso da investigacéo ou do processo, emvirtude de prisao
temporaria ou prisdo preventiva" (grifei).

Dessarte, consoante novo entendimento firmado em sede de
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controle concentrado de constitucionalidade, o qual possui efeito vinculante
e eficécia contra todos, nos termos do art. 102, § 2°, da Constituic¢éo Federal, a
prisdo para execucdo da pena somente € possivel apds o transito em
julgado da acéo penal, ou sgja, com o0 esgotamento de todos 0s recur sos

cabiveis.

Portanto, a prisdo antes de esgotados todos o0s recursos cabiveis
s6 poderd ocorrer por decisdo individualizada e fundamentada com a
demonstracdo da existéncia dos requisitos legais para a imposi¢éo da priséo
temporaria ou prisdo preventiva.

Na hipotese, verifica-se que os ora pacientes foram condenados,
em primeira instancia, como incursos nas iras dos arts. 288, caput; 171, caput
(doze vezes), na forma do art. 71, todos do Cdédigo Penal; e 50, paragrafo
unico, | e ll, da Lei n. 6.766/1973 (trés vezes), naforma do art. 71 do Cddigo
Penal, as penas de 19 (dezenove) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, mais o pagamento de 1.200 (mil e duzentos)
dias-multa, sendo concedido o direito derecorrer em liberdade, in verbis:

“ Concedo aos condenados o direito de recorrerem em liberdade
da presente decisdo, eis que estiveram em liberdade durante toda a
persecucdo criminal e encontram-se ausentes 0s requisitos ensejadores da
constricao pessoal cautelar” (fl. 252).

O eg. Tribunal de origem, em 6/10/2016, deu parcia provimento
ao apelo defensivo, a fim de redimensionar a reprimenda em 11 (onze) anos, 1
(um) més e 6 (seis) dias de reclusdo, mais o pagamento de 308 (trezentos e
oito) diasmulta e 42 (quarenta e dois) salarios minimos.

Opostos embargos de declaracdo pela defesa, foram acolhidos
com efeitos infringentes, a fim de “DECLARAR A EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE DOS EMBARGANTES EM RAZAO DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL, EM SUA MODALIDADE RETROATIVA,
COM FUCLRO NOS ARTIGOS 107, INCISO 1V C/C 109, INCISO 1V C/C 110,
§20, TODOS DO CODIGO PENAL, COM REDACAO ANTERIOR A LEI N°
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12.234/10, NO TOCANTE AO CRIME DE ESTELIONATO DATADO DE 22 DE
NOVEMBRO DE 2001, EM FACE DOS LESADOS ALESSANDRA CINTRA E
VANDER HYGINO, E O CRIME DE PARCELAMENTO IRREGULAR DE
SOLO URBANO COMETIDO EM 14 DE FEVEREIRO DE 2011, EM
RELACAO AO IMOVEL STO A ESTRADA DO SACARRAO,
REDIMENS ONANDO-SE ASPENAS’ (fl. 47).

Além disso, no ambito dos embargos de declaracéo, houve a
determinacdo de com deter minacdo de expedicdo de mandado de prisédo em
desfavor dosréus, nos seguintestermos, verbis.

“Qutrossim, 0S recursos especiais e extraordinarios destinados
as Cortes Superiores interpostos pelos réus tiveram seu seguimento negado
pela Terceira-Vice Presidéncia deste Tribunal, conforme se observa das
decisdes acostadas aos indexadores 5877, 5887, 6015, 6209, 6243. Estando o
Agravo em Recurso Especial no aguardo de julgamento até a prolagdo de
Acérdao apreciando uma preliminar suscitada pela defesa dos acusados Ana
Cristina e Marco Aurélio, determinado nos autos do HC 391398/RJ do
Superior Tribunal de Justica.

Consigne-se, que a decisdo emanada no referido remédio heroico
pela Corte Cidada suspendia a execucao provisoria da pena, apenas até o
julgamento por este colegiado da preliminar suscitada.

Imperioso consignar-se, ainda, que o Supremo Tribunal Federal
denegou a ordem que visava suspender a execucdo provisoria da pena nos
autos do HC 150142/RJ.

Neste desiderato, a luz do posicionamento prevalecente no
Pretério Excelso quanto a possibilidade de execucao provisoria da pena, apos
0 julgamento de apelacéo pelo 2° grau de jurisdic¢ao, imperiosa a expedicdo de
mandado de prisdo em desfavor dos acusados diante da inexisténcia de 6bice
para tanto.

Registre-se, por oportuno, que a interposicdo de Recurso
Especial e Extraordinario ndo obsta a execucao provisoria da pena.

[...]

Expecam-se os competentes mandados de prisao em desfavor
dos acusados’ (fls. 58-60, grifei).

Verifica-se, portanto, que, no ponto, 0 v. acoérddo esta em
desarmonia com o recente entendimento pacificado pelo Col. Pretério Excelso,
uma vez que nao houve imposicao de prisdo preventiva aos ora pacientes no
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curso do processo, mas concedido-lhes o direito de recorrer em liberdade e,
apos o julgamento dos embargos de declaragéo opostos contrao v. acorddo que
julgou a apelacdo, o eg. Tribunal de origem determinou a expedicdo de
mandado de priséo.

Ademais, consoante informagdes prestadas pelo Tribunal a quo,
a fls. 453-463 e em consulta ao sitio eletronico da referida Corte, obser va-se
inexistir certidao detransito em julgado.

Destarte, declarada a constitucionalidade do art. 283 do Cédigo
de Processo Penal, a pena so pode ser executada apos o transito em julgado da
sentenca penal condenatoria.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes deste Tribunal
Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. CRIMES DE LICITACAO PRATICADOS PELO
PREFEITO E VICE-PREFEITO. MAJORACAO DA PENA BASE.
CULPABILIDADE ACENTUADA EM RAZAO DO CARGO QUE
OS ACUSADOS OCUPAVAM. FUNDAMENTO IDONEO.
PRECEDENTES. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NOVO
ENTENDIMENTO DA SUPREMA CORTE NO JULGAMENTO
ADC N. 43, 44 E 54 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
STF. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo
de recurso proéprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida,
segundo orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal - STF e do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ.
Contudo, considerando as alegacbes expostas na inicial,
razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal que justifique a concessao da ordem de
oficio.

2. "A jurisprudéncia deste Tribunal Superior
firmou-se no sentido de que o crime previsto no art. 90 da Lei n.
8.666/1993 classifica-se como comum, ndo se exigindo, assim, do
sujeito ativo nenhuma qualidade em especifico. 2. Mostra-se
idonea a valoracao negativa do vetor da culpabilidade pelo fato
de o agente exercer o cargo de Chefe do Poder Executivo
Municipal, ocupacédo que demanda exer cicio com efetivas lisura e
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ética, inexistentes in casu" (AgRg no REsp 1795894/PB, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 26/3/2019, DJe 8/4/2019).

3. O Plenario da Suprema Corte, ao concluir o
julgamento das Acdes Declaratérias de Constitucionalidade n.
43, 44 e 54, modificou seu posicionamento, por 6 votos a 5, no
sentido de ndo ser possivel a execugdo da pena pelo simples
exaurimento recursal perante as instancias ordinarias,
retornando o entendimento de que deve prevalecer a presuncao
deinocéncia até o transito em julgado da condenacao.

No julgado, a Suprema Corte ressaltou que a
decisdo nao significa a soltura imediata de todos presos
custodiados apds o julgamento em segunda instancia sem o
transito em julgado da condenacdo. Restou consignado que, a
situacado de cada encarcerado deveria ser revista caso a caso,
podendo ser mantida nos casos em que o0 acusado tenha sido
segregado no curso do processo diante da presenca dos
requisitos ensejadores da priséo cautelar, previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal - CPP.

4., A prisdo do paciente foi decretada
exclusivamente em decorréncia dos julgados anteriores da
Suprema Corte, que restaram superados com o julgamento do
mérito das ADCs n. 43, 44 e 54, razado pela qual entendo que deve
ser concedida a ordem, de oficio, para assegurar-lhe o direto de
aguardar o transito em julgado da condenacdo em liberdade,
resguardada a possibilidade de decretacdo da nova segregacao
antecipada com base em decisdo devidamente fundamentada e
com base nos requisitos ensejadores da custodia cautelar
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal

5. Habeas Cor pus nao conhecido. Ordem concedida,
de oficio, para assegurar ao paciente o direito de aguardar em
liberdade o transito em julgado da condenacéo, ressalvada a
possibilidade de decretagdo de nova prisdo por decisao
devidamente fundamentada” (HC n. 454.611/RS, Quinta Turma,
Rel. Min. Joel Ilan Pacior nik, DJede 26/11/2019, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL EM
CONTINUIDADE DELITIVA. VIOLACAO DO ART. 386 DO
CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. PALAVRA DA VITIMA QUE
OSTENTA ESPECIAL RELEVANCIA NOS CRIMES
PRATICADOS AS OCULTAS, MORMENTE QUANDO
CORROBORADA POR OUTROS ELEMENTOS DE PROVA.
PRECEDENTES DO STJ. ACORDAO IMPUGNADO QUE
FIRMA A SUFICIENCIA DE PROVA PARA A CONDENACAO.
REEXAME. INADMISSIBILIDADE. UMULA  7/STJ.
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EXECUCAO PROVISORIA DA PENA ANTES DO TRANSITO
EM JULGADO. INVIABILIDADE EXCLUSAO. ADCS 43 E 44
(STF). EXCLUSAO DA DETERMINACAO.

Agravo regimental parcialmente provido, a fim de
excluir da decisdo agravada a determinacdo de execucdo
provisoria da pena, comcomunicacdo ao Juizo de primeiro grau”
(Agint no AREsp n. 1.335.396/RS, Sexta Turma, Rel. Min.
Sebastidao ReisJunior, DJede 26/11/2019, grifei).

Em relac&o a peticdo de fls. 434-435, julgo prejudicado.

No que diz respeito ao pedido de aditamento do recurso especial
feito as fls. 407-430, n&o conheco por ndo fazer parte do objeto daimpetracéo,

mas se relativo arecurso proprio jainterposto peladefesa.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo,
concedo a ordem de oficio, tdo somente, para suspender a determinacéo de
execucao da pena, até o transito em julgado da condenacéo.

P.el.

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJ/PE)
Relator
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