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RECURSO ESPECIAL N°1.844.269 - PR (2019/0314466-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : JEFFERSON GUIDO CARLET
ADVOGADO : LOURDES LEONICE HUBNER - SC004337
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especid interposto por JEFFERSON GUIDO
CARLET, com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea c, da Constituicdo Federal,
contra acérddo do Tribunal Regional Federa da 42 Regi&o.

A controvérsia tratada nos autos foi bem relatada no parecer ministeria

ase-STJfls. 378/380, in verbis:

Trata-se de recurso especial interposto por JEFFERSON GUIDO
CARLET (fls. 326/331), com fundamento no art. 105, inciso IlI,
alinea "c", da Constituicdo Federal, contra o acorddo proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 4* Regido (fls. 291/319), que deu
parcial provimento a apelacéo interposta pelo Ministério Publico
Federal, nos termos da seguinte ementa:

"DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. CONTRABANDO.
ARTIGO 334-A, DO CODIGO PENAL. CIGARROS. PNEUS
USADOS. DESCAMINHO. ARTIGO 334, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. PNEUS NOVOS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REFORMA DA SENTENCA.
MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO COMPROVADOS.
CONDENACAO. DOSIMETRIA. CONCURSO FORMAL.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.

1. Os bens juridicos tutelados pelo crime de contrabando ndo se
restringem aos interesses econdmicos e fiscais da Administracdo
Pdblica - arrecadagdo tributéria e economia nacional -, pois visa
também assegurar o direito a salde, a seguranca e a moralidade.

2. Entende-se por mercadoria proibida pela lei brasileira,
conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal, tanto a
mercadoria  absolutamente proibida quanto a mercadoria
relativamente proibida, cuja importacdo € condicionada a
observancia de determinados atos administrativos.

3. Os cigarros estrangeiros sdo mercadoria relativamente proibida,
conforme a Lei n° 9.532/1997 (art. 44 a 47) e o Decreto-Lei n°
1.593/1977, normas nas quais consta que apenas podem ser
importados cigarros cujas marcas sejam comercializadas nos
territérios do origem e que a importagdo somente pode ser feita por
pessoas inscritas no registro especial. Configuragdo do contrabando.
Precedentesdo STFedo STJ.

4. Os pneus novos ndo se enquadram em mercadoria relativamente
proibida, de modo que a conduta de importar que resulta na iluséo
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dos tributos devidos pela entrada se encaixa no tipo pena do
descaminho.

5. A seguranga juridica da decisdo esperada recomenda o
prestigiamento dos reiterados precedentes do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a dar a solucdo definitivaem
temadetipicidade.

6. Os precedentes desta Corte indicam que a importacdo de até 500
(quinhentos) magos de cigarros é tida como infima ou de pequena
quantidade e que o limite de vinte mil reais, na formado art. 2° da
Portaria MF n° 75, de 22/03/2012, é objetivamente o indicador da
insignificancia para o crime de descaminho, sendo ambos os
referenciais capazes de autorizar a incidéncia do principio
despenalizante no contrabando de cigarros, ressalvados os casos de
comprovada destinagdo  comercia, e no  descaminho,
respectivamente.

7. Na linha dos precedentes do STF e do STJ, a constatagdo de
reincidéncia especifica, reincidéncia genérica, ou mesmo de
contumécia na prética de crimes, afasta a aplicacéo do principio da
insignificancia.

8. A contumacia na prética delitiva caracteriza a reprovabilidade da
conduta dos denunciados, afastando, assim, a aplicacéo do principio
dainsignificancia, nos termos dos precedentesdo STF e STJ.

9. Nos crimes de descaminho, a materialidade e a autoria séo
comprovadas, em regra, com os documentos elaborados e lavrados
pela autoridade fiscal competente e responsavel pela diligéncia por
ocasi 8o da apreensdo das mercadorias.

10. Presente prova da materialidade, da autoria e do dolo no agir,
bem como inexistentes causas excludentes da culpabilidade ou da
ilicitude, imp&e-se a condenagéo.

11. Tratando-se de cometimento de dois crimes (descaminho e
contrabando, na nova redacdo dada pela Lei n° 13.008/2014)
mediante uma Unica agdo, aplica-se a regra do concurso formal
proprio, nos termos do art. 70, primeira parte, do CP, aumentando-se
apenaem 1/6.

12. Execucgdo provisoria da pena autorizada, conforme entendimento
firmado pelo STF (HC 126.292). Simula 122 TRF4" (fls. 317/318).

O recorrente alega divergéncia jurisprudencial entre a decisdo
recorrida e acordaos do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina relativamente ao
reconhecimento da atipicidade da conduta por aplicabilidade do
principio dainsignificancia.

Requer o provimento do recurso "reconhecendo a atipicidade da
conduta com fulcro no principio da insignificancia. Por eventual ndo
aceitacdo deste argumento ventilado, que seja deferida a
desclassificagdo do tipo penal presente na dendncia para o0
reconhecimento da conduta como crime incurso no artigo 334, CP"
(fl. 331).

O Parquet opinou pelo ndo conhecimento do recurso especial.
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E o rdatorio.
Decido.

Veificase que a aventada divergéncia jurisprudencial ndo foi
demonstrada nos termos exigidos pela legidacdo processual de regéncia. A mera
transcricdo de ementas ndo serve a comprovacdo do dissidio, sendo necessario 0 cotgjo
andlitico entre os acordaos recorrido e paradigma, com a efetiva confirmacéo da

similitude dos casos confrontados.

A proposito:

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL E NULIDADE DO ATO DE
RECONHECIMENTO DE PESSOA. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF.

[..]

DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO DISSIDIO NOS TERMOS ART. 541,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73 E DO ART. 255 DO RISTJ.
RECURSO IMPROVIDO.

1. O conhecimento do recurso especial interposto pelaalinea”c" do
permissivo constitucional exige a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, de acordo com os requisitos do art. 541, paragrafo
tnico, do CPC/73 e do art. 255 do RISTJ.

2. Na espécie, deixou o recorrente de realizar o cotejo analitico
entre os acorddos confrontados, evidenciando que foram adotadas
solugBes diversas em litigios semelhantes, sendo insuficiente a mera
transcri¢do das ementas dos julgados apontados como paradigma.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
729.869/RJ, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2016, DJe 07/11/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSO PENAL. LESAO CORPORAL GRAVE. PLEITO
ABSOLUTORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE DE

TRANSCRICAO DE TRECHOS DOS ACORDAOS
RECORRIDOS E PARADIGMA. REINCIDENCIA.
AGRAVAMENTO DA  PENA-BASE EM 1/6.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO INTEGRAL.
INVIABILIDADE. AGENTE MULTIRREINCIDENTE.

AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.
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[..]

2. O conhecimento do recurso especial peladivergénciaexige a
transcricdo dos trechos dos acoérddos impugnado e paradigma,
evidenciando-se, de forma clara e objetiva, o suposto dissidio
jurisprudencial. Diante disso, ndo é bastante, a realizaco do
cotgjo analitico, a simples transcricdo de ementas ou votos - como
ocorreu na espécie -, pois insuficiente para demonstrar a similitude
fatica entre o acordao recorrido e o considerado mais adequado ou
"padréo" (arts. 541, pardgrafo unico, do CPC e 1.029, § 1° do
NCPC).

[..]

6. Agravo regimental conhecido em parte e, nessaextensdo, ndo
provido. (Agint no REsp 1.475.151/SC, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe
27/10/2016.)

Ante o0 exposto, ndo conhego do recur so especial.
Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 05 de dezembro de 2019.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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