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HABEAS CORPUS NP 549,723 - SP (2019/0362426-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE  : PATRICIA GALINDO DE GODOY CAZAROTI

ADVOGADA : PATRICIA GALINDO DE GODOY CAZAROTI - SP203432

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ROMULO BARBOSA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de ROMULO BARBOSA SILVA contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, proferido no Agravo em Execucéo n.
9002368-09.2019.8.26.0050.

A impetrante afirma que o pedido do paciente de livramento condicional
foi indeferido com fundamento no art. 83, V, do Cédigo Penal, derrogado pela Lei n.
11.464/07, a qua passou a permitir a progressdo de regime prisonal e o livramento
condicional nos delitos hediondos.

Assim, requer, em liminar e no mérito, a concessao desse beneficio.

E o relatdrio.

Decido.

O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido, pois impetrado em
substituicdo a recurso proprio. Contudo, passo a andise dos autos para verificar a
possivel existéncia de ofensa a liberdade de locomogdo do ora paciente, capaz de
judtificar a concessdo da ordem de oficio.

Conforme relatado, a controvérsiarefere-se ao livramento condicional.

Nesse ponto, eis os fundamentos apresentados na origem:

Decisao:

[...]

Incabivel o livramento condicional no presente caso, pois
0 sentenciado € reincidente especifico em crime hediondo e equiparado a
hediondo, posto ter sido condenado por tentativa de homicidio
qualificado (GR 03) etréfico ilicito de drogas (GR 07), em afronta ao art.
83, V, infine do Codigo Penal.

[...] (fl.51).
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Acdrdéo:

[.-]

"O artigo 83, inciso V, do Codigo Penal, prevé fracdo
especial para concessdo de livramento condicional ao condenado pela
pratica de crime hediondo e a de equiparado, desde que primario. O
dispositivo legal prevé expressamente que a benesse somente podera ser
concedida se o condenado ndo for reincidente especifico em crime
daquela natureza. Assim, o proprio dispositivo legal estabeleceu o que éa
reincidéncia especifica para fins de impedir o livramento condicional: a
pratica de novo crime hediondo ou a ele equiparado dentro do periodo
depurador de outra condenacdo transita, pela prética de crime dessa
natureza.

Anoto que inexiste inconstitucionalidade no inciso V, do
artigo 83, do Cddigo Penal, pois o livramento ndo é vedado em razdo da
natureza do delito, mas sim por circunstancia pessoal do condenado
reincidéncia especifica. Sga como for, € defeso a 6rgao fracionar
declarar a inconstitucionalidade, no todo ou em parte, de forma direta ou
reflexa, de dispositivo de lei ou de ato normativo _ Simula Vinculante n°
10, do Supremo Tribunal Federal.

Pontuo que ndo houve derrogacéo tacita do inciso V, do
artigo 83, do Codigo Penal, pelo artigo 44, paragrafo unico, da Lel n°
11.343/06, pois este dispositivo visou expandir a vedacdo legal constante
do Cddigo Penal, a fim de incluir crimes ndo equiparados a hediondo _
como o de associagdo para o tréfico, tornando-os aptos a caracterizar a
recidiva especifica para finsda Lei de Drogas. Por outro lado, o fato de a
Lel n° 11.464/07, que alterou a redacdo do artigo 2°, da Lei n° 8.072/90,
permitir a progresséo de regime ao condenado pelos crimes de natureza
hedionda e equiparada nédo torna ilégico o Obice da reincidéncia
especifica para fins de livramento condicional, pois se trata de ingtitutos
distintos, com caracteristicas diversas."

[...] (fls. 55/56)

Ao contrario do que afirma a impetrante, o art. 83, V, do Cddigo Penal
ndo foi derrogado pela Le n. 11.464/07, de maneira que a reincidéncia especifica do
paciente em crimes hediondos ou equiparados impossibilita a concessdo do referido

beneficio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REINCIDENCIA ESPECIFICA NOS DELITOS
DE TRAFICO DE DROGAS. VEDACAO. AUSENCIA DE
REQUISITO OBJETIVO. ART. 83, INC. V, DO CODIGO PENAL -
CP E ART. 44, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N. 11.343/06.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
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CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus subgtitutivo de
recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. O art. 83, inc. V, do Cadigo Penal, dispbe que é vedada
a concessdo de livramento condicional ao reincidente especifico por
crime hediondo, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins e
terrorismo. Na hip6tese, a condicdo de reincidente especifico em duas
condenacbes anteriores por trafico de drogas obsta a concessdo de
livramento condicional ao paciente, consoante a regra delineada no art.
83, V, do Cdbdigo Penal e no art. 44, pardgrafo Unico, da Le n.
11.343/06.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 459.253/RS, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
11/12/2018, DJe 19/12/2018)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO DA VIA
ELEITA. LIVRAMENTO CONDICIONAL. CRIME HEDIONDO.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. VEDACAO. DELITO PRATICADO
NA VIGENCIA DA LEl 11.464/2007. CRIME ANTECEDENTE
ANTERIOR AO NOVO REGRAMENTO. IRRELEVANCIA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma,
e a Tercdra Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir
a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo
pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que € o
instrumento congtitucional mais importante de protecdo a liberdade
individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Esta Superior Corte de Justica consolidou
entendimento no sentido da vedacdo da liberdade condicional ao
reincidente especifico nos crimes dispostos nos arts. 33, caput e 81°, e 34
a 37 dalei n. 11.343/2006.

3. Na espécie, ressaltou a Corte de origem que: (...) O
agravante cumpre pena, atualmente, pelos dditos de trafico de
entor pecentes, violacdo de domicilio e estelionato, com pena total de 09
anos e 04 meses de reclusio, sendo reconhecida a reincidéncia no proc.
012/21200006631 (trafico de drogas) em razdo da anterior condenacao
pelo crime também de tréfico de drogas (proc. n° 025/20600011884). (...)

4. Impende registrar, ainda, que este Tribunal entende que
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nao é necessario que o crime anterior, gerador da reincidéncia, tenha
sido praticado na vigéncia da Lei n. 11.464/2007.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 426.637/RS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

PENAL. EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS.
ARTIGOS 12 e 18, INCISO 11l, AMBOS DA LEI N° 6.368/76 (ANTIGA
LEl DE TOXICOS) E ART. 10, § 2°, DA LEI N° 9.437/97.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REINCIDENCIA ESPECIFICA EM
CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO. CUMPRIMENTO INTEGRAL
DAS PENAS RELATIVAS AOS DELITOS EQUIPARADOS A
HEDIONDOS. INAPLICABILIDADE DO ART. 83, INCISO V, IN
FINE, DO CODIGO PENAL, QUANTO AO REMANESCENTE DA
PENA. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO, DESDE
QUE CUMPRIDOS OSREQUISITOS.

| - Nas hipbteses em que o réu, reincidente especifico,
cumpre pena pela pratica de delitos hediondos ou a eles equiparados, e
também de ddlitos ndo-hediondos, a possibilidade de concessdo do
livramento condicional estara condicionada ao cumprimento integral
das penas referentes agqueles ddlitos.

Il - In casu, 0 paciente cumpriu integralmente as
reprimendas decorrentes da prética dos delitos de tréfico ilicito de
entor pecentes, fazendo jus a concessdo do livramento condicional quanto
ao deito ndo-hediondo, caso devidamente preenchidos os requisitos
autorizadores da concessdo do beneficio. Inaplicavel, portanto, no
presente caso, 0 Obice previsto no art. 83, inciso V, in fine, do Cédigo
Penal.

Il - Tais requisitos, na hipotese, devem ser apreciados de
acordo com o remanescente da pena relativa ao delito ndo-hediondo.

Ordem concedida. (HC 84.189/RJ, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2007, DJe 14/04/2008)

Ressalto que a previsdo de manifestacdo do Ministé&io Publico Federa
antes do julgamento do habeas corpus (arts. 64, Ill, e 202, do RISTJ e art. 1° do
Decreto-lel n. 522/69) ndo impede gque o relator decida liminarmente a pretenséo que se
conforma com slimula ou jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou a
contraria, nos termos do art. 34, XX, do RISTJ.

A propoésito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.
JULGAMENTO DO MANDAMUS SEM A PREVIA MANIFESTACAO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. POSS BILIDADE. MATERIA
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CONSOLIDADA NA JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. NULIDADE INEXISTENTE.

O simples fato de o presente habeas corpus haver sdo
julgado sem a prévia manifestacdo do Ministério Publico Federal ndo
ensga a nulidade da decisdo agravada, uma vez que se trata de matéria
consolidada na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, ndo
tendo sido apontados quaisquer preuizos decorrentes da apreciacao
monocratica do processo. Precedentes.

[...]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 513.993/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. ORDEM CONCEDIDA ANTES DA ABERTURA
DE PRAZO PARA MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. AUSENCIA DE PARECER MINISTERIAL. FUNCAO DE
CUSTOS LEGIS. INOCORRENCIA DE NULIDADE. EXECUCAO
PROVISORIA' DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LElI DE EXECUCAO PENAL EM
VIGOR. ENTENDIMENTO RATIFICADO PELA TERCEIRA SECAO
DESTA CORTE (AGRG NO HC 435.092/SP). AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Malgrado sgja necessario, em regra, abrir prazo paraa
manifestacdo do Parquet antes do julgamento do writ, as disposicOes
estabelecidas nos arts. 64, 111, e 202, do Regimento Interno desta Corte e
no art. 1° do Decreto-lel n. 522/1969 n&o afastam do relator o poder de
decidir monocraticamente o habeas corpus.

2. Para conferir maior celeridade aos habeas corpus e
garantir a efetividade das decisdes judiciais que versam sobre o direito de
locomocéo, bem como por setratar de medida necessaria para assegurar
a viabilidade dos trabalhos das Turmas que compdem a Terceira Secéo,
a jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento monocrético do writ
antes da ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica.
Precedentes.

[.-]

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 475.293/RS, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
ORDEM CONCEDIDA LIMINARMENTE ANTES DA ABERTURA DE
PRAZO PARA MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. NULIDADE DO JULGADO NAO EVIDENCIADA.

1. Embora sgja necesséria, em regra, a abertura de prazo
para a manifestacdo do Parquet antes do julgamento do habeas corpus,
as disposicoes estabelecidas nos arts. 64, 111, e 202 do RISTJ, e no art. 1°
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do Decreto-Lel n. 522/1969, ndo afastam do relator o poder de decidir
monocraticamente a impetracéo nos casos em que a decisio impugnada
confrontar simula do Superior Tribunal de Justica ou a jurisprudéncia
dominante acerca do tema (art. 34, XX, do RISTJ).

2. E imprescindivel conferir maior celeridade ao writ para
garantir a real efetividade da decisdo judicial, sem a necessidade de
prolongar a manifesta ilegalidade, sobretudo quando o constrangimento
ilegal é perceptivel ja no primeiro olhar e afeta direta e imediatamente a
liberdade deir evir do paciente.

3. Na espécie, o Tribunal de Justica, ao prover o recurso
ministerial, determinou a retificagdo do calculo das penas, por considerar
o crime de trafico privilegiado como hediondo; entendimento este, em
total dissonancia com a jurisprudéncia do STF e do STJ.

4. Nao é perceptivel qual prejuizo teria o interesse publico
pela falta de interferéncia do Parquet antes da tomada da decisdo. Alias,
0 agravante nem sequer indicou eventual equivoco ou ilegalidade no
decisum agravado.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 423.404/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe
01/06/2018)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO DO WRIT SEM PREVIA
MANIFESTACAO DO PARQUET. NULIDADE. INEXISTENCIA.

1. A previsdo regimental que cuida da abertura de vista ao
Parquet antes do julgamento de mérito do habeas corpus impetrado
perante esta Corte (RISTJ, arts. 64, 1ll, e 202) n&o retira do relator do
feito a faculdade de decidir liminarmente a pretensdo que se conforma
com sumula ou jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superioresou a
contraria.

2. Interpretacdo do art. 557 do Cédigo de Processo Civil
(cuja aplicacdo subsidiaria ao processo penal € autorizada pelo art. 3° do
CPP), do art. 38 da Lei n. 8.038/1990 e do art. 34 do RISTJ, para dar
maior efetividade & norma constitucional que assegura a razoavel
duracédo do processo e 0s meios que garantam sua celeridade (art. 5°,
LXXVIII, da CF, incluido pela EC n. 45/2004).

3. A decisdo ndo conheceu do habeas corpus porque o
posicionamento do Tribunal a quo encontra-se em perfeita consonancia
com a atual jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a manutencdo
da pena redtritiva de direitos no caso de nova condenagéo em regime
fechado somente é possivel na hipotese em que exista compatibilidade no
cumprimento das reprimendas.

4. Ciéncia posterior do Parquet, situacdo que, longe de
suplantar sua prerrogativa institucional, homenageia o principio da
celeridade processual e inviabiliza a tramitacdo de acbes cujo desfecho,
em principio, ja é conhecido. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC 339.179/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 23/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM.
IMPOSS BILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO
JULGAMENTO DOS EDCL NO RESP N. 1.484.415/DF QUE
RESSALVOU A NECESSIDADE DE AGUARDAR O ESGOTAMENTO
DA JURISDICAO ORDINARIA. POSSBILIDADE DE CONCESSAO
LIMINAR DA ORDEM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO.

1. Deve ser mantida a decisdo monocratica que concedeu
l[imnarmente a ordem para permitir que a agravada aguarde em
liberdade o julgamento dos embargos de declaragdo opostos no Tribunal
de origem, suspendendo, até que ocorra a apreciacado dos aclaratérios, a
execucao provisoria da pena.

2. "Embora sgja necesséria, emregra, a abertura de prazo
para a manifestacdo do Parquet antes do julgamento do habeas corpus,
as disposi¢oes estabelecidas nos arts. 64, 111, 202 do RISTJ eno art. 1°do
Decreto-Lel n. 522/1969 ndo afastam do relator o poder de decidir
monocr aticamente a impetracdo nos casos em que a decisao impugnada
confrontar simula do Superior Tribunal de Justica ou a jurisprudéncia
dominante acerca do tema (art. 34, XX, do RISTJ). E imprescindivel
conferir maior celeridade ao writ para garantir a real efetividade da
decisdo judicial, sem a necessidade de prolongar a manifesta ilegalidade,
sobretudo quando o constrangimento ilegal é perceptivel ja no primeiro
olhar e afeta direta e imediatamente a liberdade de ir e vir do paciente”
(AgRg no HC n. 483.315/SP, reator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 11/04/2019)

3. Com efeito, por ocasdo do julgamento dos EDcl no
REsp n. 1.484.415/DF, da relatoria do Ministro Rogerio Schietti Cruz,
ocorrido no dia 3/3/2016, a Sexta Turma deste Tribunal Superior
concluiu pela validade da determinacdo de inicio imediato de execucéo
provisoria da pena apds o esgotamento da jurisdicdo ordinéria _ o que
Nao ocorreu na especie.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 510.716/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe
28/08/2019)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, com base no art. 34, XX,
do RISTJ.
Publique-se.

I ntimagBes necessérias.
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Brasilia, 05 de dezembro de 2019.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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