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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.438 - RJ (2019/0359987-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : WILIAM DA SILVA MUNIZ (PRESO)

ADVOGADO : MARCELO ANDERSON TAVARES PATRICIO - RJ099349

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
REITERACAO DE PEDIDO FORMULADO NO HC N.° 544.487/RJ.
IDENTIDADE DE PARTES, DE PEDIDOS E DE CAUSAS DE
PEDIR. LITISPENDENCIA. INADMISSIBILIDADE. PETICAO
RECURSAL LIMINARMENTE INDEFERIDA.

DECISAO

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por WILIAM DA SILVA MUNIZ contra acorddo do Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro proferido nos autos do HC n.° 0060472-98.2019.8.19.0000.

Consta nos autos que o0 Recorrente foi preso preventivamente, em
26/05/2018, e denunciado pela suposta prética do crime previsto no art. 121, 8 2.°, incisos
Il e 1V, na forma do art. 29, ambos do Codigo Penal, por ter supostamente cometido o
crime de homicidio duplamente qualificado com outro corréu, em virtude de
desentendimento com a vitima, em decorréncia de compra e venda de pecas de carro (fl.
132).

Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de
origem, o qual foi denegado nos seguintes termos (fls. 41-43):

"HABEAS CORPUS. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. TRATA-SE DE HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
FAVOR DE WILLIAN DA SLVA MUNIZ, DENUNCIADO E PRESO
PREVENTIVAMENTE POR TER SUPOSTAMENTE PRATICADO, EM
CONCURSO FORMAL, O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 121, §2°,
Il E IV, NA FORMA DO ARTIGO 29, AMBOS DO CODIGO PENAL,
OBJETIVANDO, LIMINARMENTE E NO MERITO, A REVOGACAO
DA PRISAO PREVENTIVA. PARA TANTO, ALEGA O IMPETRANTE
QUE A DECISAO QUE A DECRETOU CARECE DE
FUNDAMENTACAO IDONEA E DE NECESSIDADE, NAO SO POR
SE TRATAR DE REU PRIMARIO, QUE NAO OFERECERA
QUALQUER RISCO AOS BENS JURIDICOS PROTEGIDOS PELO
ARTIGO 312 DO CPP, MAS SOBRETUDO POR SE TRATAR O
PACIENTE DE PESSOA INOCENTE, QUE NAO FOI VISTA
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EFETUANDO QUALQUER DISPARO DE ARMA DE FOGO
CONTRA A VITIMA, CONFORME ATESTADO POR TODAS AS
PESSOAS JA OUVIDAS PELO JUiZO EM AUDIENCIA. CERTIDAO
DE EXISTENCIA DE PREVENCAO INDICANDO A EXISTENCIA DO
HABEAS CORPUS N° 0052688-07.2018.8.19.0000. A ILUSTRE
PROCURADORA DE JUSTICA, DA LAVRA DA EMINENTE DRA.
VIVIANE TAVARES HENRIQUES, EM SEU PARECER, OPINOU
PELA DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM QUE DEVE SER
DENEGADA. A NOVA IMPETRACAO FOI INTERPOSTA, TAO
SOMENTE PARA QUESTIONAR SOBRE QUESTOES MERITORIAS
NA ACAO ORIGINARIA DESTE MANDAMUS, AS QUAIS
DEVERAO SER APRECIADAS NO MOMENTO OPORTUNO, VEZ
QUE A VIA ELEITA NAO E VIAVEL DILACAO PROBATORIA.
NESSE COMPASSO, NAO HAVENDO FATO NOVO A ENSEJAR A
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA E, EM OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DO COLEGIADO, IMPOE-SE DENEGAR A ORDEM,
VEZ QUE A COLENDA 72 CAMARA CRIMINAL AO ANALISAR A
DECISAO COMBATIDA, POR UNANIMIDADE DE VOTOS
DENEGOU A ORDEM PRETENDIDA. DA MESMA FORMA, NO
CASO PRESENTE, ENTENDO QUE A PRISAO PREVENTIVA DO
ACUSADO SE ESCOROU EM INDICIOS DE AUTORIA, TUDO A
DEMONSTRAR A NECESSIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR. A
FUNDAMENTACAO DA DECISAO DO DECISUM VERGASTADO
QUE DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA MOSTROU-SE BEM
JUSTIFICADA, DESTACANDO OS INDICIOS DE AUTORIA E A
MATERIALIDADE SUFICIENTES PARA ATENDER AO ASSINADO
PELO ARTIGO 93, INCISO IX DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
EM QUE PESE O ESFORCO DA DEFESA, E AO CONTRARIO DO
QUE ADUZ, ENCONTRAM-SE EFETIVAMENTE PRESENTES OS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA, NA FORMA DO ARTIGO
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, RESSALTANDO-SE QUE
O FUMUS COMISSI DELICTI DECORRE DA PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E, DE
IGUAL MANEIRA, O PERICULUM LIBERTATIS E INEQUIVOCO,
NOTADAMENTE DIANTE DO RISCO PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. PORTANTO, A
REVOGACAO DA PREVENTIVA, NESTA FASE PROCESSUAL,
COLOCA EM RISCO A PROPRIA INSTRUCAO CRIMINAL, QUE
SEGUE SEU CURSO REGULAR NO JUiZO DE ORIGEM. ADEMAIS
O JUizO TIDO COMO COATOR APRESENTOU FATOS
CONCRETOS SOBRE A NECESSIDADE E ADEQUACAO DA
MEDIDA EXTREMADA. LEVANDO-SE EM CONTA QUE A PENA
MAXIMA COMINADA AO DELITO SUPERA O LIMITE DE 04 ANOS,
VERIFICO PRESENTESOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA,
NAO SENDO RECOMENDAVEL, NO MOMENTO, A APLICACAO
DE QUALQUER DAS MEDIDAS CAUTELARES DESCRITAS NO
ARTIGO 319 DO CPP, COM A REDACAO DADA PELA LEI
12.403/11, DE FORMA ALTERNATIVA A PRISAO, DIANTE DOS
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MOTIVOS JA EXPOSTOS NA DECISAO VERGASTADA. ANTE O
EXPOSTO, VISLUMBRO NAO CARACTERIZADO O
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NA HIPOTESE DOS AUTOS, POR
DERRADEIRO, CONHECO DO PRESENTE MANDAMUS, PARA NO
MERITO DENEGAR-LHE A ORDEM PRETENDIDA, NAO SENDO
TAMBEM RECOMENDAVEL A APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES MENOS GRAVOSAS, NOSTERMOSDO ARTIGO 319,
DO CPP, VEZ QUE HA NOS AUTOS FORTES ARGUMENTOS
DESFAVORAVEIS AO REU, QUE INVIABILIZAM CONCEDER, NO
MOMENTO, O DIREITO DE O PACIENTE RESPONDER AO
PROCESSO EM LIBERDADE. HABEAS CORPUS CONHECIDO,
PARA NO MERITO DENEGAR A ORDEM PRETENDIDA."

Dai o presente recurso, no qua o Recorrente alega constrangimento ilegal,
por auséncia de justa causa e fundamentacdo idonea para decretagdo e manutencdo da
prisdo, sendo desproporcional a medida acautel atoria.

Sustenta que ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores
previstos no art. 312 do CPP, para a custédia provisoria.

Afirma que é primério e de bons antecedentes, possui residéncia fixa no
distrito da culpa e trabalho licito, cumprindo todos os requisitos elencados no art. 321 do
CPP.

Assevera que as testemunhas ouvidas em Juizo afirmaram que foi um
terceiro gque cometeu o crime e ndo o Recorrente.

Assim requer, em liminar e no mérito, 0 provimento do recurso para que
sgjarevogada a prisdo preventiva.

E o relatdrio. Decido.

Observo que, no HC n.° 544.487/RJ, distribuido a minha relatoria, 0
Impetrante formulou idéntica pretensdo — revogacd da segregacéo cautelar —,
impugnando o mesmo decreto de prisdo preventiva e 0 mesmo acorddo denegatério na
origem.

O presente recurso ordiné&rio, portanto, € mera reiteracdo de pedido
anterior, em que ha identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, impugnando-se a
mesma matéria

Ocorre que ndo podem ser processados nesta Corte, concomitantemente,

habeas corpus, ou 0 respectivo recurso ordinério, nos quais se constata litispendéncia,

Edicdo n° 2808 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 05 de Dezembro de 2019 Publicagdo: Sexta-feira, 06 de Dezembro de 2019
Codigo de Controle do Documento: AB551A49-D54E-4C34-9213-891A4061EF62



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

ingtituto que se configura exatamente quando ha igual dade de partes, de objeto e de causa
de pedir, motivo pelo qual, concluo pelainadmissibilidade daviarecursd.

Com €feito, "ndo pode ser conhecida a impetracdo que veicula mera
reiteracdo de pedido ja formulado em writ anteriormente impetrado nesta Corte" (AgRg
no HC 286.354/AC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
15/05/2014, DJe 23/05/2014).

Convém registrar que, no HC n.° 544.487/RJ, ja foi examinado o pedido
de provimento urgente.

Ante o exposto, com fundamento nos arts. 34, inciso XX, e 210, do
RISTJ, INDEFIRO LIMINARMENTE a peticdo recursal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2019.

MinissraLAURITA VAZ
Relatora
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