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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.540.265- M S
(2019/0200816-6)

RELATOR

: MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

EMBARGANTE : AYRESALVES-ESPOLIO

REPR. POR
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

© YOLANDA VENCIGUERRA ALVES - INVENTARIANTE

: GUSTAVO FERNANDES DA SILVA PERES - MT006668
RICARDO ALEXANDRE RODRIGUES PERES - DF019992
LUCAS SAHAO TURQUINO E OUTRO(S) - DF032954

: BANCO DO BRASIL SA

: ANTONIO HENRIQUE GAUDENSI - MS005536
CARLOS ROBERTO SILVEIRA DA SILVA - MS009128
ANTENOR MINDAO PEDROSO E OUTRO(S) - MS009794
ANDRE LUIS WAIDEMAN - MS007895
MARCELO PONCE CARVALHO - MS011443

ADALBERTO APARECIDO MITSURU MORISITA - MS009711

: MAURICIO DUAILIBI
: LEOPOLDO FERNANDES DA SILVA LOPES - MS009983
: INOCENCIO LUISBITHENCORTE

: FERNANDO ANTONIO COSTA

: EMANUEL AGROPECUARIA E PARTICIPACOES S/A

: KARINA GALVAO COSTA CHIAPARINI

: OSVALDO COSTA JUNIOR

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por AY RES ALVES em face da

decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especia em razdo da auséncia de

impugnacdo dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, nos termos do

art. 21-E, inciso V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Em suas razfes, sustenta a parte embargante que:

"a parte Embargante ja havia se manifestado, em sede de Agravo
em Recurso Especial, que o suposto Obice da Simula 83, utilizado para
inadmitir, também, o recurso especial interposto, explicita que o judiciério
esta se esquivando, efetivamente, de prestar a devida tutela jurisdicional ao
permitir tamanha arbitrariedade em, erroneamente, se manifestar no sentido
de que houve preclusdo ao questionar-se 0s parametros de célculos da
Execucéo originaria" (fls.325).

Requer, assm, o conhecimento e acolhimento dos embargos declaratdrios

para que sgja sanado o vicio apontado.

A parte embargada foi devidamente intimada para contrarrazoar estes
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aclaratorios.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaragcdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eiminar contradicdo, suprir omisséo e
corrigir erro material eventualmente existentes no julgado, o que n&o se verifica na
hipdtese.

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento, nos
termos do art. 253, parégrafo unico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte, de que
ndo se conhecera do agravo em recurso especiad que "ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisio recorrida”.

A propoésito, da analise do recurso de agravo em recurso especia observa-se
gue a parte agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, quais sgjam, Sumula 83/STJ (art. 489 e art. 1.022, Il, do CPC) e Simula
83/STJ (art. 494 do CPC).

Vegase que a refutacdo apta a infirmar a decisdo agravada deve ser efetiva,
individualizada, especifica e fundamentada. Ilustrativamentee AgRg no AREsp
226.300/PR, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 13/12/2012.

Destaco, ainda, que nenhuma das alegactes langadas no agravo em recurso
especid congtituem impugnacdo especifica para fins de rebatimento da Siumula 83/STJ,
gue, segundo entendimento desta Corte Superior, exige a efetiva demonstracéo de que o
julgado apontado na decisdo de inadmissdo do recurso especial foi superado pela
jurisprudéncia do STJ, ou que exista distingdo entre a matéria versada nos autos e aquela
utilizada para justificar a aplicagdo da Simula 83/STJ.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINUTA DE AGRAVO QUE
NAO INFIRMA ESPECIFICAMENTE O FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N.° 83/STJ
APLICAVEL AOS RECURSOS INTERPOSTOS COM BASE NAS
ALINEAS A E C DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Agravante, nas razdes do agravo em recurso especial, deixou de
rebater, especificamente, o fundamento da decisdo agravada, relativo a
incidéncia, na hip6tese dos autos, da Simula n.° 83/STJ.

2. N&do foi demonstrado o desacerto da decisdo agravada, indicando
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eventual superacdo do entendimento do STJ, no qual a Corte local se
orientou ou, ainda, eventual distingdo com o caso dos autos.

3. O comando contido na Simula n.° 83/STJ também ¢é aplicavel aos
recursos interpostos com fulcro nas alineas a e c do permissivo
constitucional.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1433473/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, julgado em 28/05/2019, D Je 05/06/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. ART. 932, IlI,
DO CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE NAO ATENDIDO.

1. Em que pese ao agravante ter sustentado a inaplicabilidade da
Simula 83/STJ por se tratar de recurso amparado na alinea "a' do
permissivo constitucional, a fundamentacdo expendida ndo foi apta a
cumprir o requisito da dialeticidade.

2. Cabia ao recorrente indicar julgados contemporéneos ou
supervenientes aos precedentes utilizados na decisao agravada, de modo a
demonstrar que a matéria ndo seria pacifica naguele momento ou gque
estaria superada. Poderia ainda, se fosse o caso, demonstrar a existéncia de
distingcdo do caso tratado nos autos. Precedentes.

3. O Obice contido na Simula 83/STJ também se aplica aos recursos
especiais interpostos com base na alinea "a"' do permissivo constitucional.
Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 827.751/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 14/05/2019)

Por fim, ressalto que a pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada
e decidida no decisum embargado, consubstanciada na merainsatisfacdo com o resultado
da demanda, ndo se coaduna com a via deita. Nesse sentido, o EDcl no AgRg nos
EREsp n. 1.315.507/SP, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Corte Especia, DJe de
28/8/2014.

Assm, ndo ha qualquer irregularidade sanavel por meio dos presentes
embargos, porquanto toda a matéria apta a apreciacéo desta Corte foi analisada, ndo
padecendo a decisdo embargada dos vicios que autorizariam a sua oposi ¢ao (obscuridade,
contradicéo, omissdo ou erro material).

Ante 0 exposto, reeito os embargos de declaracdo e advirto a parte

embargante sobre a reiteracao deste expediente, sob pena de pagamento de multa de 2%
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sobre 0 valor atudizado da causa, porque, 0s préximos embargos versando sobre o
mesmo assunto serdo considerados manifestamente protelatérios (artigo 1.026, § 29, do
Cadigo de Processo Civil).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 04 de dezembro de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente
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