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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.688.862 - SP (2017/0186570-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MARTA NOVAES POLI E OUTRO(S) - SP073767

AGRAVADO : SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL

ADVOGADO : ADRIANA SERRANO CAVASSANI E OUTRO(S) - SP196162
DECISAO

Iniciddmente, cumpre esclarecer que 0 presente recurso submete-se a regra
prevista no Enunciado Administrativo n. 3/STJ, in verbis: " A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Tratase de agravo interno (fls. 237/240) apresentado contra decisdo
monocrética sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A
REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. INCORPORACAO EMPRESARIAL.
ALTERACAO DO SUJEITO PASSIVO. REDIRECIONAMENTO DO
FEITO EXECUTIVO AO INCORPORADOR. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 392/STJ. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 85, §§ 1°, 2° E
3°, DO CPC/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE
DAS SUMULAS 282 E 356/STF. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

A agravante alega, em sintese, que:

Ante o exposto, demonstrado que a vedagéo contida na simula 392/STJ nao
se aplica ao caso (eis que se trata de simples substitui¢cdo da incorporada
pela incorporadora, responsavel pelos débitos tributarios daquela, nos
termos do CTN), requer o ESTADO DE SAO PAULO a reconsideracéo
da decisdo agravada, para que seja nhegado provimento Sseu recurso
especial.

Requer sga provido o recurso.

O agravado pugna pelo ndo provimento do recurso.

E o relatorio. Passo a decidir.

A orientacdo da Primeira Secéo/STJ pacificou-se no sentido de que, em casos de
sucessdo empresariad por incorporacéo ocorrida antes do lancamento do crédito tributario,
a execucao pode ser direcionada a sociedade incorporadora sem necessidade de alteracéo
do ato de lancamento para emissio de nova Certiddo de Divida Ativa, afastando o
disposto na Simula 392/STJ, pois a incorporadora € responsavel pelo passivo tributario
da empresa incorporada, respondendo em seu nome pela divida da empresa sucedida,
consoante ainteigéncia do art. 132 do CTN.

Nesse sentido:
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TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE DE VEICULO
AUTOMOTOR - [IPVA. EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO
EMPRESARIAL, POR INCORPORACAO. OCORRENCIA ANTES DO
LANCAMENTO, SEM PREVIA COMUNICACAO AO FISCO.
SUBSTITUICAO DA CDA. DESNECESSIDADE.

1. Na sucessdo empresarial, por incorporagdo, a sucessora assume todo o
passivo tributério da empresa sucedida, respondendo em nome préprio pela
divida de terceiro (sucedida), consoante inteligéncia do art. 132 do CTN -
cuidando-se de imposicdo automatica de responsabilidade tributéria pelo
pagamento de débitos da sucedida, assim expressamente determinada por
lei - e, por isso, pode ser acionada independentemente de qualquer outra
diligéncia por parte do credor.

2. Se o fato gerador ocorre depois da incorporagdo mas o lancamento é
feito contra a contribuinte/responsavel origindria, ndo ha falar em
necessidade de alteragdo do ato de lancamento, porque a incorporagdo nao
foi oportunamente comunicada, ndo podendo o incorporador obter proveito
de sua prépriatorpeza.

3. A efetiva comunicagdo aos orgdos/entidades competentes, pela
incorporadora, da ocorréncia da incorporagdo da sociedade empresaria
proprietaria do veiculo é o exato momento em que o fisco toma
conhecimento do novo sujeito passivo a ser considerado no langcamento,
razdo pela qual, in casu, esse momento deve ser entendido, para fins
tributérios, como a data do ato da incorporagdo (arts. 123 e 132 do CTN).

4. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 1695790/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13/03/2019, DJe 26/03/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
INCORPORACAO DE EMPRESAS. AUSENCIA DE COMUNICACAO
AOS ORGAOS CADASTRAIS COMPETENTES. RETIFICAGAO DO
POLO PASSIVO. DESNECESSIDADE DE SUBSTITUICAO DA CDA.
HIPOTESE QUE NAO COMPORTA A APLICACAO DA SUMULA
392/STF. MATERIA UNIFORMIZADA NA SECAO DE DIREITO
PUBLICO DO STJ.

1. A controvérsia sub examine versa sobre Execucéo Fiscal ajuizada contra
empresa incorporada, sem que tal evento societario tenha sido regular e
devidamente comunicado aos 6rgdos cadastrais especificos.

2. O Tribunal a quo afastou a aplicacdo da Sumula 392/STJ ao caso, por
entender que a incidéncia do referido verbete sumular somente se justifica
nas hipéteses de erro ou equivoco do Fisco, a luz do principio da
causalidade, o que ndo se verifica na situacéo dos autos, em que, em razao
da auséncia de comunicagdo, no momento adequado, dos dados cadastrais
do veiculo no Detran, a Fazenda foi levada a erro e propfs a agdo contra a
empresa incorporada. Concluiu o ac6rddo recorrido ser permitido o
processamento da demanda contra a sucessora da empresa incorporada, nos
termos do art. 132 do CTN, sendo descabida a extingcdo do feito por
ilegitimidade de parte.

3. A recorrente defende que o feito deveria ter sido extinto porque, em tais
casos, seria necesséria a substituicdo da CDA, com a retificacéo do sujeito
passivo; acrescentou que tal procedimento esbarraria na orientacdo de que
ndo é possivel promover tal tipo de alteragdo, a luz da Simula 392/STJ - "A
Fazenda Publica pode substituir a certidao de divida ativa (CDA) até a
prolagdo da sentenca de embargos, quando se tratar de correcéo de erro
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material ou formal, vedada a modificacdo do sujeito passivo da execucdo".
4. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Secéo de Direito Publico
era controvertida, no que tange a incidéncia da Simula 392/STJ na situacéo
em analise. Todavia, por ocasido do julgamento dos EREsp 1.695.790/SP
(Rel. Ministro Gurgel de Faria, DJe 26/3/2019), consagrou-se a orientag&o
de que a sucessao empresarial ndo se equipara a hipétese de identificacao
errbnea do sujeito passivo, pois a empresa sucessora assume todo o
patriménio da empresa sucedida, respondendo em nome préprio pela divida
desta Ultima. Inexistindo comunicacéo aos Orgaos cadastrais competentes,
antes da notificacdo do lancamento, a hipétese enseja responsabilidade
tributaria automética da empresa incorporadora, independentemente de
qualquer outra diligéncia do ente publico credor.

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1702084/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/10/2019, DJe 16/10/2019)

Assim, impde-se sgja restabelecido 0 acorddo recorrido, a fim de que prossigao
processo de execucao.

Diante do exposto, reconsidero a decisdo ora agravada para negar provimento
a0 recurso especial.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2019.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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