P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.503.689 - DF (2019/0137525-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
AGRAVANTE : ANIBAL FERREIRA GOMES

ADVOGADO : GUSTAVO ADOLPHO DANTAS SOUTO - DF014717
AGRAVADO : JOSE NUNES DE SIQUEIRA

ADVOGADOS . JOAO CESAR DOS SANTOSBATISTA - DF031840

FABIANE DOSREISSILVA - DF046751

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por ANIBAL FERREIRA GOMES contra
decisdo que inadmitiu recurso especial. O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, 111,

"a", da Constituicdo Federal, insurge-se contra acordao assim ementado:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL. ACAO MONITORIA.
AJUIZAMENTO SOB A VIGENCIA DO CPC DE 1973. ARTIGOS
1.102A/1.102C. CHEQUE PRESCRITO. CAUSA DEBENDI.
DEMONSTRACAO. DESNECESSIDADE. ORIGEM DA  DIVIDA.
ALEGACAO DE PRATICA DE AGIOTAGEM. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. MEDIDA PROVISORIA N° 2.172-32/01. EXCESSO DE
COBRANCA. JUROS DE 3%. FALTA DE DEMONSTRACAO.
PROVIMENTO DO RECURSO.

Historico: Trata-se de agdo monitéria fundada em cheque sem eficacia de
titulo executivo, cuja divida é originada de mutuo firmado entre as partes. O
réu alega pratica de agiotagem, bem ainda que o débito ja foi pago, porquanto
constou de acordo realizado em outro processo, que foi homologado
judicialmente. Em sentenca o pedido vestibular foi rejeitado, ao fundamento da
existéncia de indicios de agiotagem.

1. Cuida-se de apelagdo interposta contra sentengca que, em agao monitoria,
acolheu os embargos para rejeitar a pretensdo inicial, vislumbrando a
presenca forte de indicios da pratica de agiotagem. 1.1. O apelante requer a
modificacdo da sentenca ao argumento de que ndo restou configurada a
alegada conduta usuraria.

2. E harménico, quer no campo doutrinario e no jurisprudencial, o
entendimento segundo o qual o cheque prescrito satisfaz ao requisito da 'prova
escrita sem eficdcia de titulo executivo' previsto no o artigo 1.102a, da Lei
Instrumental, tendo o mesmo (entendimento) restado pacificado com a edigao
do enunciado n° 299, da Simula de Jurisprudéncia do Egrégio STJ, verbis: 'E
admissivel a a¢do monitéria fundada em cheque prescrito'.2.1. E firme,
também, inclusive em julgamento submetido & sistematica disciplinada pelo
artigo 543-C, do Cadigo de Processo Civil, o posicionamento de que "em acéo
monitoria fundada em cheque prescrito, ajuizada em face do emitente, é
dispensavel mencdo ao negocio juridico subjacente a emissdo da cartula'.
(STJ, 2a Secdo, REsp. 1.094.571/SP, rel. Min. Luis Felipe Salomao, DJe de
14/2/2013).

2. A despeito de ndo haver o6bice para que o réu, em sede embargos a
monitéria (artigo 1.102c, do CPC de 1973), discuta a causa debendi, ele atrai,
para si, 0 6nus da prova, do qual deve se desincumbir por meio de elementos
inequivocos, aptos a demonstracdo de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor (CPC, 373, Hf 2.1. A simples alegacéo da pratica
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de agiotagem, por si sO, ndo € o bastante para desconstituir a forgca probante
da obrigacdo materializada nas cartulas que instruem a peticdo inicial da
monitéria. 2.2. Afasta-se a ilagdo de que foram aplicados juros de 3% sobre o
valor da divida, quando demonstrado que na atualizacdo do débito foram
aplicados juros inferiores a 1%. 2.3. Ndo demonstrada a ilicitude da origem da
divida, a rejeicdo dos embargos monitérios € medida que se impoe.

3. As disposicdes da Medida Proviséria n° 2.172-32/01, ndo excluem a
obrigacdo, mas tao somente determinam que o juiz, se requerido, devera
ajustar as taxas de juros eventualmente cobradas em dissonancia com as
legalmente permitidas, ou, na hipétese de ja ter sido cumprida a obrigacéo,
ordenar restituicdo, em dobro, da quantia paga em excesso (artigo 1°, 1), e,
desde que, o prejudicado comprove suas alegagbes ou estas decorram
naturalmente das circunstancias do caso, hipotese em que revertera para o
credor o 6nus de provar a regularidade do negocio juridico (artigo 3°).

4. Precedente da Casa: 7..] 1. E desnecessaria, na inicial da acdo monitdria, a
declinacdo causa de emissdo do titulo de crédito desprovido de eficacia
executiva, cabendo ao emitente do titulo, mediante embargos a monitoria,
provar a inexisténcia do débito ou a existéncia de fato desconstitutivo do
direito do autor (CPC 333, Il), 0 que ndo ocorreu no caso dos autos. 2. Da
leitura dos autos, ndo se vislumbra a verossimilhanca da alegacdo que o
cheque objeto da presente acdo monitéria tem origem ilicita, decorrente de
agiotagem, sendo inaplicavel a espécie o disposto na MP 2.172-32. 3.
Negou-se provimento ao apelo do réu'. (TIDFT, 2a Turma Civel, APC n°
2011.09.1.012716-5, rel. Des. Sérgio Rocha, DJe de 5/6/2013, p. 141).

5. A afirmacdo de que a divida j& foi paga, porquanto constou do acordo
firmado em outro processo, ndo se sustenta. Porquanto. No referido ajuste,
reproduzido nos autos, ndo consta qualquer referéncia a divida questionada no
presente feito; e, ainda, levando em conta que naquele feito figuram outras
partes.

6. Recurso conhecido e provido" (fls. 1.049/1.051, e-STJ).

Os embargos declaratorios foram rejeitados (fls. 1.101/1.110, e-STJ).

No recurso especial, o recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos,
com as respectivas teses:

(i) artigos 994, IV, e 1.022, Il, do Cédigo de Processo Civil de 2015
(CPC/2015) - porgue o Tribunal de origem se omitiu na analise das seguintes questdes. (a) a
prova dos autos, especialmente a degravacéo da conversa havia entre a Sra. Ana Persia e a
Sra. Elisabeth, cujo contetdo ndo foi impugnado, demonstra que o cheque que instrui a
monitéria ja foi pago, fazendo parte do acordo firmado na execucao n° 2013.01.1.063089-7, (b)
a degravacdo da conversa havida com o recorrido comprova a prética de agiotagem e (c) a
decisdo que, em virtude da verosimilhanca de suas alegagdes, impds o 6nus da prova de que
ndo houve agiotagem ao recorrido ndo foi objeto de recurso, estando preclusa;

(ii) artigo 489, 11, e § 1°, IV, do Cbdigo de Processo Civil de 2015 - porque a
Corte de origem se omitiu em analisar de forma fundamentada a existéncia das provas que
indicavam a ocorréncia de agiotagem;

(iii) artigo 502 do Cdadigo de Processo Civil de 2015 - porque a decisao que
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atribuiu o 6nus da prova ao recorrido, proferida da vigéncia do CPC/1973, nao foi objeto de
recurso, razéo pela qual se tornou preclusa;

(iv) artigos 1° 2° e 3° da MP n° 2.172-32/2001 e 187, 319, 320, paragrafo
Unico, 840 e 940 do Cadigo Civil - porgue nas agbes que visam a declaracdo de nulidade por
pratica de agiotagem, cabe ao credor demonstrar a regularidade da relac&o juridica. Ademais,
tratava-se de divida ja paga, conforme demonstram as provas dos autos.

Requer que seja anulado o ac6rdao recorrido e, caso superada a preliminar,
seja provido o recurso especial.

Nao admitido o recurso na origem, vieram 0s autos conclusos a esta relatoria.

Contraminuta as fls. 1.288/1.301 (e-STJ).

E o relatorio.

DECIDO.

Verifica-se estarem presentes os pressupostos de admissibilidade do agravo.

Por tal motivo, e por entender que a matéria merece melhor exame, dou
provimento ao agravo para determinar a sua reautuagdo como recurso especial, nos termos do
art. 34, inciso XV1, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Publique-se.

Brasilia, 29 de novembro de 2019.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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