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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121.587 - BA (2019/0363874-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARESDA FONSECA
RECORRENTE : LUIZ REGES SOUZA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO :  RANGEL DAGMAR VIEIRA VARJAO E OUTRO(S) -
BA037413
RECORRIDO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido
de liminar, interposto por LUIZ REGES SOUZA DO NASCIMENTO contra
acordao proferido pelo Tribunal de Justicado Estado da Bahia.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela pratica,
em tese, do crime previsto no art. 121, c/c o art. 14, 1, todos do Cédigo Penal,
supostamente ocorrido no ano de 2002, sendo, posteriormente, decretada a sua

prisdo preventiva e proferido sentenca de pronuncia em face do acusado.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante a
Corte de origem. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acérdéo a

seguinte ementa (e-STJfl. 331):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. PRISAO.
EXCESSO DE PRAZO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. PRONUNCIA OFERECIDA. SUMULA
21/STJ. FUNDAMENTACAO. PACIENTE FORAGIDO POR
ANOS. REITERACAO DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

|.No caso em aprego, conforme extrai-se dos informes judiciais,
ndo ha qualquer mora no feito que possa ser imputada ao poder
judiciario, até porgue o Paciente ja foi pronunciado, tendo o
magistrado a quo, inclusve, julgado os Embargos de
Declaracéo interpostos por ele em 27.03.2019. Inteligéncia da
simula 21 do STJ.

I1.Nesse trilhar, sem divida, se h& atraso no decurso do feito,
como alega o douto Impetrante, o Paciente foi unicamente o
responsavel, tendo em vista encontrar-se em lugar incerto e ndo
sabido por por longos anos, ndo podendo ee, neste momento,
invocar tal situacdo para beneficiar-se da prépria torpeza.

I11. Verifica-se que o decreto preventivo foi embasado em fatos
concretos e individualizados, notadamente em razdo do risco
concreto de reiteracdo delitiva, considerando que o agente
responde a outras Agdes Penais naquela comarca, bem como
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para assegurar a aplicacdo da lel penal, tendo em vista que o
Paciente encontrava-se foragido.

IV. Pelos fundamentos esposados, e na esteira da manifestacao
da Procuradoria de Justica, vota-se no sentido de CONHECER
E DENEGAR a ordem de habeas corpus, uma vez nao se
visumbrar a existéncia do proclamado constrangimento ilegal.

No presente recurso, a defesa sustenta, em sintese, a existéncia
de constrangimento ilegal ante o excesso de prazo da custddia, que ja perdura
mais de 1 ano e 5 meses, evidenciado, notadamente, pela demora injustificada
para a realizacéo de alguns atos processuais, como a publicacdo da sentenca de
pronuncia e o julgamento dos embargos de declaracdo opostos pela defesa,
lapso este que ndo pode ser atribuido a defesa, caracterizando, assim, violagéo

agarantia darazoavel duragdo do processo, constitucional mente preconizada.

Argumenta, ainda, a auséncia de fundamentacéo idénea do
decreto de prisdo preventiva e dos motivos autorizadores previstos no art. 312
do Cadigo de Processo Penal, ressaltando que o paciente possui residénciafixa
e ocupacdo licita, ndo tendo cometido nenhum delito nos ultimos 10 anos, de

modo que ndo harazdes para se impedir a sua liberdade neste momento.

Destaca, ainda, a violacdo ao principio da homogeneidade, na
medida em que a custddia cautelar se mostra desproporcional e inadequadano
caso concreto, seja em razdo da projecéo da pena em caso de condenacdo, que
seria menos gravosa, seja ante a possibilidade de imposicdo de medidas

cautelares diversas da prisao.

E o relatério. Decido.

A liminar em recurso ordinario em habeas corpus, bem como
em habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criag&o
jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que se

revele de pronto naimpetracéo.

Em um juizo de cognicdo suméria, ndo visualizo manifesta
ilegalidade no ato ora impugnado a justificar o deferimento da medida de

urgéncia.
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In casu, em relagdo ao suposto excesso de prazo, o Tribunal
estadual fez relevantes consideracfes, as quais ndo sdo passiveis de serem
rechacadas em sede de cogni¢éo suméria, in verbis (e-STJfls. 336/337):

(...) Nos termos dos informes em epigrafe, infere-se que o
Paciente, ap0s o inicio da instrucdo processual, no ano de 2004,
empreendeu fuga do distrito da culpa, razdo pela qual foi
decretada a sua prisdo preventiva pela autoridade coatora em

27 de setembro de 2017, somente sendo cumprido o mandado
expedido em seu desfavor no dia 12/01/2018.

Nesse trilhar, sem divida, se h4 atraso no decurso do feito,
como alega o douto Impetrante, o Paciente foi unicamente o
responsavel, tendo em vista encontrar-se em lugar incerto e ndo
sabido por longos anos, ndo podendo ele, neste momento,
invocar tal situacao para beneficiar-se da prépria torpeza.

(.)

Ademais, o Juizo indigitado coator, conforme consta das
informacdes oferecidas, vem conduzindo de forma correta o
regular andamento do feito, adotando as medidas necessarias ao
seu impulso, ndo se vislumbrando qualquer inércia de sua parte
neste particular, até porque ja pronunciou o Paciente, tendo,
inclusive, julgado em 27.03.2019 os Embargos de Declaracdo
por eleinterpostos.

De fato, em principio, ndo se verifica, quanto a marcha
processual, a existéncia de irregularidade evidente, sendo certo que as
circunstancias concernentes ao periodo de aparente evasao do paciente do
distrito da culpa parece justificar, até o momento, 0 lapso maior para o

desenvolvimento do feito.

Por outro lado, ndo se acham nos autos informacbes que
atestem, de plano, haver demora injustificada resultante exclusivamente de

uma atuacdo omissa ou desidiosado Poder Judiciério.

Assim, ndo obstante os fundamentos apresentados pela defesa,
mostra-se imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de
convicgao constantes dos autos, inclusive de informagdes atualizadas a serem
prestadas pelo Juizo, para se aferir a existéncia de constrangimento ilegal,

valendo ressaltar que o pedido liminar se confunde com o proprio mérito, o
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qgual deverd ser apreciado em momento oportuno, por ocasido do julgamento

definitivo deste recurso em habeas corpus, pelo Colegiado da Quinta Turma.
Ante o0 exposto, indefiro aliminar.

Solicitem-se informagdes ao Juizo de primeiro grau, inclusive
0 envio da senha para acesso aos dados processuais constantes do respectivo
portal eletronico, tendo em vista arestricdo determinada pela Resolugéo n. 121
do CNJ.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.
[ ntimem-se.
Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2019.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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