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RECURSO ESPECIAL N°1.764.526 - SP (2018/0227825-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : KIRTON BANK S.A.-BANCO MULTIPLO
ADVOGADOS : SAMANTA REGINA MENDES CANTOLI - SP177423

DANIEL PEZZUTTI RIBEIRO TEIXEIRA - SP162004

FABIO LIMA QUINTAS E OUTRO(S) - DF017721

GRAZIELA SANTOS DA CUNHA - SP178520

WANESSA DE CASSIA FRANCOLIN - SP173695

LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S) - DF001942A
MARCOS CAVALCANTEDE OLIVEIRA - SP244461A
RICARDO CHIAVEGATTI - SP183217

ALEXANDRA PONTESTAVARES DE ALMEIDA - SP126787
BRUNA BRUNO PROCESS| - SP324099

NATHALIA VIGATO AMADO CAVALCANTE DE OLIVEIRA -
SP324458

BRUNO MARQUES BENSAL ROMA - SP328942

RODRIGO FREITAS DA SILVA - SP359586

NATALIA LIMA NOGUEIRA - SP365335A

CAROLINA FERREIRA CARDOSO LIMA - SP384738
NEVILLE DE OLIVEIRA - SP385487

CRISTIANE MARIA PEREIRA - SP401180

MONIQUE SOARESBIZARRIA - SP390718

RECORRIDO : GERSON GUILHERME ZANATA
ADVOGADOS : RODRIGO FERNANDO FERREIRA - SP253742
EDUARDO FREDERICO ZANATTA MELLO - SP268607
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC.
CONTROVERSIA SOBRE A LEGITIMIDADE PASSIVA DO
HSBC BANK BRASIL SA. PARA RESPONDER PELOS
ENCARGOS ADVINDOS DE EXPURGOS
INFLACIONARIOS RELATIVOS A CADERNETAS DE
POUPANCA MANTIDAS PERANTE O EXTINTO BANCO
BAMERINDUS S.A. MATERIA AFETADA SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS (PROAFR NOS RESPS
1.362.038/SP E 1.361.869/SP, REL. MINISTRO RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO). SUSPENSAO DO
PROCESSO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

DECISAO

A questdo tratada no recurso especial, referente a legitimidade passiva
do HSBC Bank Brasil S.A. para responder pelos encargos advindos de expurgos
inflacionarios relativos a cadernetas de poupanca mantidas perante o extinto Banco
Bamerindus S/A, em decorréncia de sucessdo empresariad havida entre as ingtituicoes
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financeiras, foi submetida a Segunda Secdo, em conformidade com os arts. 1.036 e
seguintes do NCPC (art. 543-C do CPC/73), nos termos do acorddo de relatoria do
Minisro RAUL ARAUJO, prolatado no ProAfR nos REsps 1.362.038/SP e
1.361.869/SP, cuja ementafoi deste modo redigida:

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. CADERNETAS
DE POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXTINTO
BANCO BAMERINDUS SA. LEGITIMIDADE PASSVA DE
HSBC BANK BRASIL SA. SUCESSAO ENTRE AS
INSTITUICOES FINANCEIRAS. NATUREZA E ALCANCE.
SOLUCAO CONCENTRADA E VINCULANTE. NECESSIDADE
DE FIXACAO DE TESE.

1. Delimitagdo da controvérsia, acerca do tema: "Legitimidade
passiva do HSBC Bank Brasil SA para responder pelos encargos
advindos de expurgos inflacionarios relativos a cadernetas de
poupanca mantidas perante o extinto Banco Bamerindus SA, em
decorréncia de sucessdo empresarial havida entre as instituicbes
financeiras".

2. RECURSO ESPECIAL AFETADO AO RITO DO ART. 1.036
DO CPC/2015.

(ProAfR nos REsps 1.362.038/SP e 1.361.869/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, Segunda Secéo, DJe 7/6/2019)

Nesse contexto, a afetacdo de recurso especia como representativo da
controvérsia demanda a Corte de origem a suspensdo de recursos interpostos que

abordem idéntica questdo, até o julgamento definitivo da controvérsia

Ap6s o pronunciamento desta Corte, 0S recursos suspensos devem ser
analisados na forma prevista no art. 1.040 do CPC (art. 5°, inciso 111, da Resolugdo n°
8/2008 da Presidéncia do STJ).

Nesse sentido, veja-se precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO
EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A DEVOLUCAO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA DE
JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTAO
IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA PREJUIZO A
NENHUMA DAS PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR
OS OBJETIVOS DA LEI 11.672/2008.

[...].

3. Ademais, se 0 Ministro Relator admite o recurso especial como
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representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos
demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a
decisdo aos Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado
que segja admitido ou inadmitido recurso especial no qual se
discuta questdo idéntica, antes do pronunciamento definitivo do
Superior Tribunal de Justica (art. 543-C, 88 1° e 2°, c/c o art. 2°
da Resolucéo 8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razdo das modificacfes inseridas no Codigo de
Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
incluiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), nao ha 6bice
para que o Relator, levando em consideracao razfes de economia
processual, aprecie o recurso especial apenas quando exaurida a
competéncia das instancias ordinarias. Nesse contexto, se ha nos
autos recurso extraordinario sobrestado em razdo do
reconhecimento de repercussdo geral no ambito do STF elou
recurso especial cuja questdo central esteja pendente de
julgamento em recurso representativo da controvérsia no ambito
desta Corte (caso dos autos), € possivel ao Relator determinar
que o recurso especial seja apreciado apenas apos exercido o
juizo de retratagdo ou declarado prejudicado O recurso
extraordinario, na forma do art. 543-B, § 3°, do CPC, e/ou apés
cumprido o disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno
registrar que providéncia similar é adotada no ambito do
Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrario para que a suspensao
ocorra sempre no ambito do Superior Tribunal de Justica implica
esvaziar um dos objetivos da Lei 11.672/2008, qual seja, "criar
mecanismo que amenize o problema representado pelo excesso
de demanda" deste Tribunal. Assim, deve ser "dada oportunidade
de retratacdo aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o
tr&mite do recurso, caso a decisdo recorrida seja mantida”, sendo
que tal solucdo "inspira-se no procedimento previsto na Lei n°
11.418/06 que criou mecanismo simplificando o julgamento de
recursos multiplos, fundados em idéntica matéria, no Supremo
Tribunal Federal", conforme constou expressamente das
justificativas do respectivo Projeto de Lei (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 153.829/Pl, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 17/5/2012, DJe
23/5/2012).

Nessas condicbes, DETERMINO a devolucdo do processo ao
Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que permanega suspenso aé a

publicacdo do acorddo representativo da controvérsia, nos termos do art. 256-L, I, do

RISTJ, observando-se, logo apds, o expediente previsto nos arts. 1.040 e 1.041, ambos
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do NCPC.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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