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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.569.054 - SP (2019/0248695-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : VARNEI CASTRO SIMOES
AGRAVANTE : FERNANDA VIVEIRA ALVES SIMOES
ADVOGADO : VARNEI CASTRO SIMOES (EM CAUSA PROPRIA) - SP117411
AGRAVANTE . COMISSAO DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO
MIRANTE CAETANO ALVARESII
AGRAVANTE : CARLA ARIOZO DIASBELLO
AGRAVANTE : RUI STEVANIN JUNIOR
AGRAVANTE : ROGERIO BORGES DO CARMO
AGRAVANTE : SILVIOROBERTO RIZZO
AGRAVANTE : MONICA DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : EDUARDO OLIVEIRA DA MOTA
AGRAVANTE : CARLOSANTONIO FAEDO
ADVOGADOS : JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR - SP053034
DONIZETI BESERRA COSTA - SP141210
MARIA CAROLINA BITTENCOURT DE MACEDO - SP257940
FERNANDO FERNANDES - SP299082
AGRAVADO : OSMESMOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE IMISSAO NA POSSE. ENTREGA DAS CHAVES.
DEBITO PENDENTE. VIOLACAO DO ART. 489, §1° DO
NCPC. AUSENCIA. DANOS MORAIS. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA Ne° 283 DO STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

VARNEI CASTRO SIMOES e outra (VARNEI e outra) ajuizaram
acdo de imissBo na posse contra COMISSAO DE REPRESENTANTES DO
CONDOMINIO MIRANTE CAETANO ALVARES Il - 22 ETAPA e outros
(COMISSAO e outros), pleiteando ser imitidos na posse de imovel, bem como
indenizac&o por danos morais, sob 0 argumento de que o imoével fora adjudicado a eles
em acdo de adjudicagdo compulsbria, estando o bem registrado em seu home, motivo
pelo qual seria indevida a cobranca pela COMISSAO de valores a titulo de honorérios
advocaticios e taxas condominiais como requisito & obten¢do das chaves da unidade
imobiliéria
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A sentenca julgou improcedente o pedido (e-STJ, fls. 588/592).

Interposta apelacéo por VARNEI e outra, o Tribuna paulista deu-lhe
provimento, nos termos do acérddo relatado pela Des. MONICA DE CARVALHO
assm ementado:

IMISSAO NA POSSE - Imével - Pretensdo do proprietério
-Legitimidade da Comissdo de Representantes, cuja atuacdo
permitiu a conclusdo da obra - Condicionamento a pagamento de
honorarios advocaticios e taxa de entrega de chaves -
Impossibilidade - Verbas que ou possuem credor diverso ou ndo
foram devidamente justificadas, e poderdo ser exigidas em acéao
propria Inaplicabilidade da excecdo do contrato ndo cumprido -
Afastamento da alegacdo de que € coproprietaria a esposa do
autor, ja que tal questdo deve ser tratada em acdo propria entre
eles - Dano moral inexistente - Procedéncia parcial - Recurso
provido em parte (e-STJ, fl. 645).

Os embargos de declaracdo opostos por COMISSAO e outros e por
VARNEI e outraforam ambos rejeitados (e-STJ, fls. 683/686 e 693/696).

Inconformados, VARNEI e outra interpuseram recurso especial com
base no art. 105, 11, a e c, da Congtituicéo Federal, sustentando violagdo dos arts. 186,
187, 247, 389, 395, 927 e 944 do CC/02, 82, 82°, 84, 85, 8§, 489, 81°, do NCPC e
divergéncia jurisprudencial, aduzindo, em sintese, que (1) o acorddo recorrido foi
contraditorio por reconhecer a ilicitude da conduta da COMISSAO, mas ndo condené-la
ao pagamento de indenizacdo por danos morais; (2) os danos morais foram configurados
diante da ndo imissdo de VARNEI na posse do imove; e (3) os honorérios advocaticios
devem ser suportados integralmente por COMISSAO e outros.

VARNEI e outra ofereceram contrarrazoes (e-STJ, fls. 701/708).

Em juizo de admissibilidade, a Presidéncia da Secéo de Direito Privado
do Tribuna banderante inadmitiu o apelo nobre ante a auséncia de vicio de
fundamentacao, afaltade demonstracéo da ofensaale federal, aincidéncia da Simula n®
7 do STJ e a inexisténcia de cotgo anditico entre os julgados. Dessa decisdo, foi

interposto o presente agravo em recurso especia, no qua foi refutada a aplicacdo dos
referidos obices.

Opostos embargos de declaragdo por VARNEI e outra, foram
rejeitados (e-STJ, fls. 767/768).

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 782/790).
E o relatorio.
DECIDO.
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O recurso n&o comporta acol himento.

De plano, vale pontuar que 0s recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

(1) Da fundamentacéo do julgado

VARNEI e outra degaram que o acérddo teria incorrido em
contradi¢cdo ao determinar aimissdo na posse mas ndo reconhecer 0s danos morais.

Contudo, o vicio apontado ndo evidencia contradi¢do, porquanto o
acérddo vergastado esclareceu que ndo houve reconhecimento de que o débito era
indevido, mas apenas de que ndo poderia condicionar aimissdo do adjudicatario na posse
do imével.

Assim, inexiste a alegada violagéo do art. 489, §1°, do NCPC.

(2) Dos danos morais

VARNEI e outra sustentaram que o reconhecimento da ilicitude da
conduta da COMISSAO ao inviabilizar a imissio na posse ensejava a condenacdo em
indenizacdo por danos morais.

No entanto, o Tribunal paulista afirmou que o provimento jurisdicional
ndo reconhecia ser o débito indevido, mas apenas n&o ser a via eleita peda COMISSAO
adequada para a satisfacdo do direito, nos termos da seguinte argumentacao:

Por fim, ndo se caracterizou o dano moral.
Como ja se disse acima, ndo é que a exigéncia dos réus sgja
injusta, é que ela devera ser objeto de discussao propria, € ndo é
motivo para impedir que o proprietario tome posse no imovel.
Nesse passo, ndo se vislumbra o ilicito que poderia gerar o
direito aindenizacdo (e-STJ, fls. 647/648).

Verificase que o fundamento acima destacado ndo foi impugnado de
forma especifica nas razdes do recurso especial, a atrair aincidéncia da Simula n® 283 do
STF, por analogia.

(3) Dos honorérios advocaticios
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Quanto a sucumbéncia, 0 acorddo recorrido concluiu que houve
sucumbéncia reciproca.

E cedico que a distribuico da sucumbéncia é norteada pelo nimero de
pedidos acolhidos e pela proporcionalidade do decaimento de cada uma das partes em
relacdo a cada um dos pedidos. Vgam-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO CUMULADA
COM REPETICAO DE INDEBITO. FUNDAMENTACAO.
AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE  CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
PROTELATORIOS. MULTA AFASTADA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO
DEMONSTRADA. PRETENSAO DE RESSARCIMENTO DE
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA NAO CONFIGURADA.
PRESCRICAO DECENAL. DISTRIBUICAO DO ONUS DE
SUCUMBENCIA. NUMERO DE PEDIDOS.

[...]

9. A distribuicdo do 6nus de sucumbéncia é pautada no exame do
ndamero de pedidos formulados e da proporcionalidade do
decaimento de cada uma das partes. Precedentes.

10. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp 1.820.408/PR, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em 28/10/2019, DJe 30/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
JULGAMENTO UNIPESSOAL. POSSIBILIDADE. ONUS
SUCUMBENCIAIS. REDISTRIBUICAO.

1. E possivel o julgamento unipessoal do recurso pelo Relator
guando o acérddo recorrido contrariar a jurisprudéncia
dominante desta Corte, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC.

2. A distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, quando verificada a
existéncia de sucumbéncia reciproca, deve ser pautada pelo
exame do numero de pedidos formulados e da proporcionalidade
do decaimento de cada uma das partes em relacdo a cada um
desses pleitos.

3. Agravo no recurso especial ndo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.422.823/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em 22/5/2014, DJe 3/6/2014)
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Da andlise dos autos, observa-se que VARNEI e outra formularam dois
pedidos: imissd0 na posse e indenizagdo por danos morais. Assim, tendo em vista a
procedéncia apenas do pleito de imissdo na posse, o acérddo recorrido ndo merece
reforma ao concluir pela sucumbéncia reciproca.

Assim, ndo merece reforma o acérddo nesse ponto.

Nessas condic¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5° do NCPC c/c
art. 253 do RISTJ (com a nova redacd que lhe foi dada pela emenda n° 22 de
16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE
do recurso especia e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 24 de marco de 2020.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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