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HABEAS CORPUS N°563.089 - SP (2020/0044336-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : ROGERIO MONTEIRO DA SILVA TEIXEIRA DE

CARVALHO
ADVOGADO : ROGERIO MONTEIRO DA SILVA TEIXEIRA DE
CARVALHO - SP327150
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ESTEVAO GARCIA DO PRADO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em favor de ESTEVAO GARCIA DO PRADO,
contrav. acordao do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante
€, posteriormente, teve sua prisdo convertida em preventiva pela prética, em
tese, o delito previsto no art. 33, caput, dalLei n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg.
Tribunal a quo, por meio do qual buscava a revogacéo do decreto prisional. O
eg. Tribunal de origem denegou a ordem, em v. acorddo assim ementado:

"HABEAS CORPUS PRETENDIDA A LIBERDADE
PROVISORIA IMPOSSIBILIDADE Inexiste constrangimento
ilegal em decisdo que converte a prisdo em flagrante em
preventiva ou denega liberdade provisoria, diante da
demonstragdo da materialidade do delito e da existéncia de
indicios da autoria, fundamentada em fatos concretos
indicadores da real necessidade da prisao cautelar do Paciente.

- Ordemdenegada” (fl. 154).

Dai o presente mandamus, no qual o impetrante repisa os
argumentos lancados no writ originario, reafirmando a existéncia de
constrangimento ilegal, consubstanciado na auséncia de fundamentacéo idénea
ajustificar a decretagcdo de sua segregacao cautelar, sustentando, ainda, que as
condicdes pessoais do paciente seriam favoraveis.
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Ressalta que o pedido de revogacao da prisdo preventiva do
paciente foi utilizado fundamentos genéricos para o indeferimento, distantes
do caso concreto e sem considerar as suas condi¢Oes pessoais.

Assevera que 0 paciente € primario e possuidor de bons
antecedentes, com carteira de trabalho, possuindo residéncia fixa, aém de
pessoa muito jovem.

Aduz, ainda, que em hipotese de eventual condenacéo, farajus a
regime menos gravoso que o fechado.

Requer, ao final, a revogagcdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, a substituicdo da prisdo preventiva por medida cautelar
diversa, previstano art. 319 do Codigo de Processo Penal .

A liminar foi indeferida asfls. 165-167.
Asinformagdes foram prestadas asfls. 171-174.

O Ministério Publico Federal, as fls. 178-182, manifestou-se pela

concessao da ordem, em parecer assim ementado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES (ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40, ||, AMBOS
DA LEI N° 11.343/2006).

PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REFERENCIA A GRAVIDADE ABSTRATA DA INFRACAO
PENAL. ADEMAIS, QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA
QUE, EMBORA EXPRESSIVA, NAO E DE ELEVADA MONTA.
INSUFICIENCIA PARA AMPARAR A CUSTODIA CAUTELAR.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
SUFICIENCIA E ADEQUACAO.

PARECER PELA CONCESSAO DA ORDEM, PARA
REVOGAR A PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE,
DETERMINANDO-SE AO JUiZO DE PRIMEIRA INSTANCIA A
APLICACAO DE MEDIDA(S) CAUTELAR(ES) DIVERSA(S) DA
PRISAO" (fl. 178).

E orelatorio.

Decido.
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A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica o0 ndo conhecimento da impetracéo,
ressal vados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade, seja
possivel aconcessao da ordem de oficio.

Pretende o impetrante, em sintese, a revogacdo da prisao
preventiva consubstanciado na auséncia de fundamentacédo idénea a justificar a
decretacao da segregacéo cautelar do paciente.

Dessarte, passo ao exame das razdes vei culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a prisao cautelar deve ser
considerada excecdo, ja que tal medida constritiva s se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucéo criminal ou a aplicacdo dalei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicdo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentagéo pelas
instancias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Mello, DJede 18/10/2012).

Na hipotese, a r. decisdo impugnada esta fundamentada nos
seguintestermos, in verbis:

"Compulsando os autos, e analisando os fatos descritos pela
autoridade policial e os documentos juntados por ela até o momento, e
atendendo aos argumentos apresentados pelo Ministério Publico, entendo que
no presente caso ha necessidade da conversdo da prisao em flagrante em
prisdo preventiva do custodiado. A materialidade do delito, por ora, esta
comprovada por meio dos documentos juntados aos autos. Conforme consta no
Auto de Exibicdo e Apreensdo (fls. 11/12), foram apreendidos sob a posse
direta do indiciado 43 invélucros de pléastico, com peso de 52 gramas,
contendo substancia semelhante a maconha (lacre 00001149); assim como
94 involucros, com peso de 94 gramas, contendo substancia semelhante a
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cocaina (lacre 00001148), substancias verificadas em laudo de constatacao
preliminar de substancia entorpecente (fls. 13/14). Ha indicios suficientes de
autoria que recaem sobre o custodiado, eis que €ele foi preso em flagrante
delito com elevada quantidade de entorpecentes sob sua responsabilidade,
pelo que até entdo apurado, acondicionados de forma individualizada e
fracionados em circunstancias tipicas de comércio ilicito, tratando-se de
entorpecentes de duas variedades distintas (maconha e cocaina), entre os
guais drogas de especial potencial nocivo a saide humana. Segundo o Boletim
de Ocorréncia de fls. 08/10, Policiais Militares seguiam em patrulhamento em
uma trilha de mata fechada, nas proximidades do condominio Nova Caragua
[I, momento em que avistaram trés individuos em atitude suspeita,
demonstrando nervosismo ao avistarem a viatura policial. Por tal motivo,
efetuaram a busca pessoal e encontraram algumas porc¢des de maconha em
poder do custodiado, bem como localizaram, ainda, préximo aos individuos
uma "necessérie” com mais involucros de maconha e cocaina e a quantia de
R$70,00 em espécie. Ao serem questionados a respeito das drogas
encontradas, o custodiado Estevdo assumiu ser 0 proprietario dos
entorpecentes apreendidos, esclarecendo que havia acabado de assumir o
"posto do servi¢o" no trafico do local. Segundo o relato dos Policiais que
participaram da abordagem, alguns involucros de maconha estavam no
interior de uma bolsa, que o indiciado carregava em suas costas (fls. 2/3).
Ouvido em sede inquisitiva, a testemunha Pedro Igor Alves dos Santos (fls. 04)
declarou que: [...].

Diante de todo o contexto fatico até entdo apurado, entendo que
a prisdo preventiva, além de ser adequada a gravidade em concreto, é
necessaria para garantia da ordem publica e a conveniéncia da instrucéo
criminal. Quanto a ordem publica, € necessario explicitar que o crime em
comento, nas circunstancias concretas, € de extrema gravidade, considerando
que o custodiado foi preso em flagrante com substancial quantidade e
variedade de entorpecentes, havendo relatos de efetivo comércio de drogas,
delito este cuja pena € cumprida geralmente, nestas circunstancias, emregime
inicial fechado, o que justifica ainda a medida gravosa quando da analise ao
principio da homogeneidade das cautelares. Nesse sentido, entende o
Legislador que, desde que a permanéncia do acusado em liberdade possa
causar repercussao danosa no meio social, cabe ao Juiz manter ou decretar a
custédia cautelar como garantia da ordem publica. A instrucdo processual
também merece resguardo. Ante a natureza do delito e as circunstancias do
fato, conforme os fundamentos acima expostos, a liberdade provisoria
condicionada ou mesmo as medidas cautelares diversas da prisdo séo, ao
menos por ora, absolutamente inadequadas e insuficientes para o0 caso
concreto aqui analisado, razdo pela qual a decretacao da priséo preventiva
mostra-se medida de rigor.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 310, Il, 312, e 313, I,
do Codigo de Processo Penal, converto a prisdo em flagrante de ESTEVAO
GARCIA DO PRADO, em preventiva" (fls. 132-134, grifei).
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A andlise do excerto acima transcrito permite a concluséo de que
a decisdo do Juizo de origem que determinou a segregacao cautelar do paciente
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema,
uma vez que fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade e variedade das drogas apreendidas (94 involucros
de cocaina com peso de 94 g, e 43 involucros de maconha com peso 52 g),
tendo o e. magistrado processante consignado que "acondicionados de forma
individualizada e fracionados em circunstancias tipicas de comércio ilicito,
tratando-se de entorpecentes de duas variedades distintas", circunstancia
indicativa de um maior desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculosidade concreta do agente, arevelar aindispensabilidade daimposicéo
da medida extrema na hipoétese.

Colaciono, oportunamente, os seguintes julgados desta eg. Corte
gue corroboram tal entendimento:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DE APELO EM LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA
DE NOVO TITULO. FUNDAMENTAGCAO. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. NECESSIDADE
DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDI(;@ES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO. [...]

3. Na espécie, € necessario verificar que a decisdo
do Magistrado de primeiro grau e o acérdao impetrado
encontram-se fundamentados na garantia da ordem publica,
diante das circunstancias do caso concreto, uma vez que o
acusado mantinha no interior de sua residéncia consideravel
guantidade de drogas - 308,2 gramas de maconha, dividida em
2 porcoes -, elementos estes que demonstram a gravidade da
conduta imputada ao recorrente, cuja periculosidade social é
também corroborada pela existéncia de anotagbes em sua ficha
criminal, justificando-se, nesse contexto, a segregacao cautelar
como forma de resguardar a ordem publica e de conter a

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: E53D73DA-E8AF-478D-BE65-6060CF02AB8D



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

reiteracéo delitiva.

4. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao
recorrente, tais como primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito, por si sOs, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para
a decretacéo da priséo preventiva. Precedentes.

5. A necessidade da segregacéo fica corroborada
na hipétese dos autos, em que sobreveio a sentenca, tendo o
recorrente respondido a toda a acao penal preso, uma vez que a
existéncia de édito condenatério enfraquece sua presuncéo de
nao culpabilidade, de modo que se mostra adequada a
manutencao da prisao. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as
providéncias menos gravosas seriaminsuficientes para acautelar
a ordempublica.

7. Recurso ordinario improvido® (RHC n.
97.681/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 15/06/2018, grifei).

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico
de Direito - o0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade
guanto a seguranca e a paz publicas - e com a presuncdo de ndo
culpabilidade, € necessario que a decretacdo e a manutencao da
prisdo cautelar se revistam de caréater excepcional e provisorio.
A par disso, a decisao judicial deve ser suficientemente
motivada, mediante analise da concreta necessidade da cautela,
nos termos dos artigos 282, incisos | e |l c/c 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a
gravidade em concreto da conduta delitiva, em face da
diversidade e da relevante quantidade das drogas apreendidas -
111,52 g de cocaina e 38,01 g de maconha - a indicar dedicacéo
habitual & mercancia ilicita, além da necessidade de assegurar a
aplicacéo da lei penal, porguanto o paciente estava foragido.

3. Habeas corpus denegado” (HC n. 442.999/SP,
Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
06/06/2018, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. CONSTRICAO CORPORAL FUNDADA NO
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ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CUSTODIA FUNDAMENTADA E
NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
CONSTRITIVA. IMPOSSBILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUAGCAO. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. RECLAMO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Nao héa constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar estad devidamente justificada, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, notadamente para a garantia da
ordem publica, em razdo do modus operandi empregado na
conduta delituosa.

2. No caso, as particularidades do delito - roubo
majorado, em que os acusados, mediante grave ameaca exercida
com emprego de arma de fogo, em comparsaria com um
adolescente, adentraram no estabelecimento comercial,
subjugando os funcionarios, para subtrair o veiculo de umcliente
e o0 aparelho celular do proprietario do local -, somadas a
noticia de que um dos recorrentes possui condenacdes
definitivas pela pratica do delito de trafico de drogas, bem
evidenciam a ousadia da empreitada criminosa e a maior
periculosidade dos agentes, mostrando que a prisdo € mesmo
devida para o fim de acautelar-se 0 meio social, evitando-se,
inclusive, com a medida, a reproducao de fatos criminosos de
igual natureza e gravidade.

3. Nao ha como, em recurso ordinario em habeas
corpus, concluir que os réus serdo beneficiados coma fixacao de
regime mais brando, diante das circunstancias adjacentes ao
delito.

4. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém, em
principio, o condao de, isoladamente, revogar a prisao cautelar,
se hd nos autos elementos suficientes a demonstrar a sua
necessidade, consoante ocorrein casu.

5. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal quando a
segregacédo encontra-se justificada para acautelar o meio social,
diante da gravidade efetiva dos delitos.

6. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido e
desprovido" (RHC n. 94.112/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Jorge Mussi, DJe de 15/06/2018, grifei).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS
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CORPUS. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. REITERACAO
DELIITVA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. APLICACAO DE
MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a
decretacdo da prisdo preventiva, mantida em sentenca,
evidenciada na expressiva quantidade de droga apreendida,
qual sgja, 10 tijolos de cocaina, pesando um pouco mais de 10
quilos, e na reiteracao delitiva, pois resta evidenciado que os
indiciados fazem de seu meio devida a traficanciae o indiciado
Velarindo de Paula Lima é reincidente, o que demonstra a
insuficiéncia das medidas alternativas a prisdo para impedir a
pratica de novos delitos pelo indiciado, ndo ha ilegalidade no
decreto de priséo preventiva.

2. Havendo a indicagcéo de fundamentos concretos
para justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas a prisao, visto que
insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Habeas corpus denegado" (HC n.429.829/SP,
Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 11/06/2018,
grifel).

Deve-se ressaltar que ndo se presta a via do habeas cor pus para
analise de desproporcionalidade da prisdo em face de eventual condenagéo do
réu, uma vez que tal exame so podera ser realizado pelo Juizo de primeiro grau,
apos cognicao exauriente de fatos e provas do processo, afim de definir, se for
0 caso, apenace o regime a serem aplicados.

Nesse sentido, "ndo prospera a assertiva de que a custédia
cautelar é desproporcional a futura pena do paciente, pois so a conclusdo
da instrucdo criminal sera capaz de revelar qual serd a pena adequada e o
regime ideal para o seu cumprimento, sendo inviavel essa discussido nesta
acdo de Habeas Corpus (HC 187.669/BA, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011)"
(RHC n. 71.563/MG, Sexta Turma, Rel2 Ministra Maria Thereza de Assis
Mour a, julgado em 2/8/2016, DJe de 9/8/2016).
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Por fim, condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por si sOs, garantirem
ao paciente a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar. Pela mesmarazédo, ndo ha

gque se falar em possibilidade de aplicacao de medidas cautelares diversas da
prisdo, o que ocorre na hipotese.

Na&o se vislumbra, pois, qual quer ilegalidade flagrante no presente
caso, apta a ensegjar a concessao da ordem, ainda que de oficio.

Ante o exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

P.I.

Brasilia, 22 de marco de 2020.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
Relator
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