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RCD no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 124.265 - PB (2020/0042756-0)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
REQUERENTE : WILLIAM MARCOS DE SOUSA TEIXEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : AnaMariaRibeirode Aragdoe - PB019200

Romario Estrela Pereira - PB024307
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

DECISAO
Trata-se de pedido de reconsideracéo da decisdo de e-STJfls. 258/260,

por meio da qud indeferi o pedido liminar.

Nas razdes do presente pedido, a defesa afirma que (e-STJ fls.
350/351):

Indeferido o pleito liminar neste RHC, em 21/02/2020, informactes
do Tribunal a quo e Juizo de primeiro grau prestadas em 05 e 06 de
mar ¢o, respectivamente.

Apds, em 06/03/2020, foi dado vistas ao Ministério Publico Federal
para parecer.

Da mv. N°. 25, infere-se o que MPF tomou ciéncia dos autos no dia
09/03/2020 e, até o presente momento, apos 14 dias, ndo apresentou
parecer ou manifestou-se nos autos do presente RHC.

Nesse passo, Eminente Ministro Relator, vale esclarecer que a
auséncia do julgamento do mérito do RHC fere frontalmente o
principio da duragdo razodvel do processo, bem como afeta
drasticamente a funcdo precipua do presente remédio constitucional,
gue tem como objetivo salvaguardar a liberdade de locomocéo,
direito fundamental assegurado pela Constituicdo da Republica.

Por isso, "diante do atual cenario critico na salude do pais,
considerando a pandemia de COVID-19 gque assola mundo”, requer "a reconsideracao
do pleito liminar, ou, ndo sendo este o entendimento de Vossa Exceléncia, requer o
regular prosseguimento do feito, com o julgamento do mérito do presente RHC, e, por

conseguinte, a concessao da ordemvindicada" (e-STJfl. 351).
E, em sintese, o relatorio.

Rememoro, preliminarmente, que a liminar em habeas corpus, bem
como em recurso ordin&rio em habeas corpus, ndo possui previsdo legd, tratando-se de
criagdo jurisprudencial que visa a minorar os efeitos de eventual ilegalidade que serevele

de pronto.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: FCA97BA0-5F87-4DB4-A799-EE135F63274C



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Assim, ndo obstante os judiciosos argumentos apresentados pela
defesa, ndo visualizo manifestailegalidade no ato impugnado a justificar a reconsideracéo
da decisfo.

Em outras palavras, ndo ha nenhum fato ou argumento novo que possa
ensgar a adteracdo do entendimento ja firmado por ocasdo da decisdo de e-STJ fls.

258/260, por meio da qual indeferi a medida de urgéncia.

Aliés, td como esta dito na decisdo que se busca a reconsideracéo, a
verificagdo da existéncia do aegado constrangimento ilega demandaria uma andlise mais
aprofundada dos elementos de convicgdo constantes dos autos, 0 que serd realizado

guando do julgamento definitivo do presente writ.
Ante 0 exposto, indefiro o pedido de reconsider agao.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 24 de marco de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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