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RECURSO ESPECIAL N°1.513.363 - SP (2015/0022751-4)

RECORRENTE : COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU
PROCURADORE : ANA PAULA PEREIRA RACHED AFONSO E OUTRO(S) -

S SP210695
PATRICIA LEMOS MACHARETH - SP165497
RECORRIDO : MUNICIiPIO DE AGUDOS

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR DE BAURU com fundamento no art. 105, Ill, a, da
Constituicdo Federal, contra acordéao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado, in verbis:

Agravo de instrumento. Execucéo fiscal. Imposto territorial urbano.
Exercicios de 2003, 2004 e 2006. Rejeicédo de objecdo de nao
executividade. Decisorio a negar provimento ao reclamo. Interposicéo de
recurso especial. Sobrestamento deste nos termos do artigo 1.030, I, do § 2°,
Cédigo de Processo Civil. Imposto territorial urbano. Exercicio de 2003.
Prescri¢cdo. Nao configurag8o. Exigibilidade do tributo apés o
vencimento. Aplicacéo do principio da "actio nata'. Ajuizamento
tempestivo da demanda. Interrupcdo do curso do prazo prescricional com o
despacho determinador da citacdo, que retroage a data da propositura da acéo.
Inteligéncia do artigo 174, pardgrafo Unico, |, do Codigo Tributério Nacional
combinado com o artigo 240, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil. Mantido o
julgamento do recurso.

No presente recurso especial, o recorrente aponta como violado o
art. 174 do Cdodigo Tributario Nacional, sustentando, em sintese, é devida a
decretacdo da prescricdo do débito de IPTU relativo ao exercicio de 2003,
tendo em vista o transcurso de prazo superior a cinco anos desde a data da
constituicéo do mencionado crédito tributério.

Apresentadas contrarrazdes pela manutencdo do acordéo
recorrido.

E o relatério. Decido.

E irrefutavel que o Tribunal de origem, ao analisar o contetido
fatico e probatorio dos autos, consignou expressamente que "Nao se h, pois,
de atribuir ao exequente a demora na tramitagdo do processo.”, assentando, em
seguida, que é "perfeitamente aplicavel a Simula 106 do Superior Tribunal de
Justica (...)", concluindo, por fim, que "N&o era mesmo caso de proclamar
prescricao do crédito do exercicio de 2003.".
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Dessa forma, pararever tal posicéo, relativa a suposta ocorréncia
de prescri¢do do crédito tributério referente ao exercicio de 2003, e interpretar
os dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame
desses mesmos elementos fati co-probatorios, o que é vedado no ambito estreito
do recurso especial. Incide na hip6tese a Simulan. 7/STJ.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, 8 4° |, do RISTJn&o
conhego do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 24 de marco de 2020.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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