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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.630.201 - RJ (2019/0358300-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : RODRIGO BOTELHO KANTO E OUTRO(S) - RJ186739
AGRAVADO : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E
CULTURA
ADVOGADO : GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA - RJ085760
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso 11, ainea "a’, da CF/88,
visa reformar acdrddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO, assim resumido:

APELACAO CIVIL EMBARGOS A EXECUCAO EXECUCAO
FISCAL ALEGACAO DE VIOLACAO DA COISA JULGADA
SOMENTE A ACAO RESCISORIA PODE DESCONSTITUIR A COISA
JULGADA. 1. Trata a demanda principa de execucao fiscal com
fundamento no crédito tributario de IPTU e Taxa TLC, referente ao
exercicio fiscal de 2004. 2. Embargos a execucéo interpostos pela parte
Executada, pretendendo fosse reconhecida a sua imunidade tributéria nos
moldes do art. 150, inciso VI, ¢ da CRFB, os quais foram julgados
improcedentes, mantendo-se integralmente este entendimento em grau
recursal. 3. Excecdo de pré- executividade posteriormente apresentada pela
Executada, cujas razdes em relacdo a eficacia ex tunc da declaracdo que
reconhece a sua imunidade tributaria da instituicdo foram acolhidas em
sede de agravo de instrumento, julgado por esta E. Sexta Camara Civel,
gue determinou a extingdo da execucdo fiscal, ocorrendo o transito em
julgado da decisdo. 4. Execucdo dos énus sucumbenciais, honorérios de
advogado. Embargos interpostos pela Municipalidade da execucdo dos 6nus
da sucumbéncia requerendo o reconhecimento da violagcdo a coisa julgada
material da decisdo que rejeitou os embargos de devedor originaria,
afastando a tese da imunidade tributéria. 5. A coisa julgada € a
imutabilidade e indiscutibilidade da decisdo de mérito ndo mais sujeito a
recurso, nos termos do art. 502 do CPC/2015. E a impossibilidade de se
rever a mesma lide. E considerada o proprio fim da prestacéo jurisdicional,
gque cumpre seu escopo de pacificag8o social por meio daimperatividade e
imutabilidade da prestagdo jurisdicional. 6. No caso dos autos, ocorreu fato
novo, o reconhecimento pelo Municipio daimunidade tributéria do Apelado.
Tratando-se de fato novo, a questdo se revela em nova lide, este constitui
nova causa de pedir. Assim, ao ter sido reconhecida em sede de excecao
de pré-executividade a imunidade com efeitos ex tunc, ndo ha violacdo da
coisa julgada, mas nova situagéo levada a andlise do Judiciario. De maisa
mais, caberia a Municipalidade recorrer da deciséo exarada em sede de
excecdo de pré-executividade e ndo apds esta Ultima ter-se tornado
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imutdvel pretender rever a questdo em sede de embargos a execugdo dos
Onus sucumbenciais. 7. Busca-se primar pela preservagdo da coisa julgada,
admitindo-se, de forma excepcional, a sua desconstituicdo por meio da
acdo rescisoria. 8. Nesse sentido, somente se admite a sua desconstituicao
em casos de graves ilegalidades, tendo a agdo rescisOria cabimento
vinculado a lei, nas hipoteses do rol de nulidades taxativo elencado no art.
966 do Cdodigo de Processo Civil (correspondente ao art. 485 do CPC/73). 9.
do é cabivel, portanto, veicular pretensdo de desconstituicdo da coisa
julgada por meio de embargos a execu¢cdo. NEGADO PROVIMENTO AO
RECURSO

Quanto a controvérsia, pela alinea "d' do permissivo congtituciond, alega
violagdo dos arts. 502 e 503 do CPC, no que concerne ao reconhecimento da violacéo
da coisa julgada em relacdo a execucdo de honorarios, trazendo o(s) seguinte(s)
argumento(s):

16. H& que se esclarecer que, nos autos dos embargos a execucgao
fiscal n" 0069509- 03.2006.8.19.0002, a discussdo atinente ao direito a
imunidade tributaria da executada originaria foi definitivamente julgada,
ndo podendo mais ser discutida nesse ou noutro processo, ante a autoridade
da coisa julgada material.

17. Ressalte-se que, proferida sentenca julgando improcedente o
pedido de reconhecimento da benesse constitucional, foram interpostos os
recursos pertinentes e mantido o provimento do Juizo a quo, que transitou
em julgado em 26.08.20009.

18. Com o reconhecimento da higidez do crédito tributério e a
consequente extingdo dos embargos, o Municipio prosseguiu com a
execugdo fiscal. A executada, entdo, apresentou excegdo de
pré-executividade, em 13.05.2010, objetivando o reconhecimento da
imunidade no bojo do executivo. Veja que o fez a despeito de jater o MM.
Juizo se manifestado quanto ao tema em sede de embargos, inclusive com o
transito em julgado da quaestio. 19. Apés rejeitado o pedido da executada
em sede de excecdo de pré-executividade, foi interposto agravo de
instrumento. A 62 Camara Civel do TJRJ, equivocadamente, reconheceu o
direito a imunidade tributaria e determinou a extingdo da execugao,
condenando o Municipio ao pagamento dos 6nus de sucumbéncia -
provimento que transitou em julgado em 03.09.2013, violando frontalmente
a autoridade da primeira coisa julgada (fls. 215).

26. Nessa esteira, deve-se destacar que a formagéo da coisa julgada
impede qualquer novo pronunciamento sobre a mesma questdo. Uma vez
exercida cognicdo plena e exauriente, 0 mérito da causa torna-se imutavel
e indiscutivel, ainda que a nova decisdo rejulgue a matéria no mesmo
sentido (fls. 217).

E o relatorio. Decido.
Na espécie, 0 acorddo recorrido assm decidiu:

Nesse sentido, somente se admite a desconstitui¢cdo da coisa julgada
em casos de graves ilegalidades, tendo a acdo rescisOria cabimento
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vinculado a lei, nas hip6teses do rol de nulidades taxativo elencado no art.
966 do Caédigo de Processo Civil

Dessa forma, alegando o Embargante que o titulo judicial é nulo por
ofender a coisa julgada, caberia a propositura da acéo rescisoria visando a
sua desconstituicdo. Em sentido oposto, ndo € cabivel veicular pretensdo de
desconstituicdo da coisa julgada por meio de embargos a execucao (fls.
196)

De qualquer sorte, ndo houve nenhumaviolacéo a coisa julgada, pois
esta se da quando se pretende que o Judiciario se pronuncia mais de uma
vez sobre a mesma matéria j& decidida em definitivo. A excegdo de
pré-executividade ndo trouxe aos autos a mesma matéria ja decidida, a
mesma lide, trouxe nova lide a ser decidida. Isto porque o reconhecimento
pela Municipalidade da imunidade tributaria do contribuinte, é fato novo, o
gue constitui nova causa de pedir. Assim, a nova decisdo foi possivel,
porque houve alteragdo da lide, provocada pelo proprio Exequente. Afasto
desta maneira, a alegada violag&o a coisa julgada (fls. 197).

Aplicavel, portanto, o 6bice da Simula n. 284/STF, uma vez que as razes
recursais delineadas no especid estéo dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto
impugnado, tendo em vista que a parte recorrente ndo impugnou, de forma especifica, os
seus fundamentos, o que atrai a aplicagdo, por conseguinte, do referido enunciado: “E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nédo
permitir a exata compreensao da controvérsia’.

Nesse sentido, esta Corte Superior de Judtica ja se manifestou na linha de
gue, “ndo atacado o fundamento do aresto recorrido, evidente deficiéncia nas razdes do
apelo nobre, 0 que inviabiliza a suaandlise por este Sodalicio, ante o dbice do Enunciado
n. 284 da Simula do Supremo Tribunal Federa” (AgRg no AREsp n. 1.200.796/PE,
relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 24/8/2018).

Confiram-se ainda os seguintes julgados. REsp n. 1.682.077/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 11/10/2017; Agint no AREsp n.
734.966/MG, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe de
4/10/2016; AgRg nos EDcl no REsp n. 1.477.669/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Paheiro, Sexta Turma, DJe de 2/5/2018; e AgRg no AREsp n. 673.955/BA, relator
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 8/3/2018.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os

honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreovalor ja
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arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicavels, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessao
dejusticagratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: C7TE7CA85-4F68-4834-9308-C12463752A4C



