P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RE no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.804.071 - SP (2019/0083092-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : ANTONIO CARLOS MARTINI JUNIOR
ADVOGADO : RODRIGO CORREA GODOY - SP196109
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MARA REGINA GONCALVES
ADVOGADO : RODRIGO CORREA GODOY - SP196109

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, AMPLA DEFESA, DEVIDO
PROCESSO LEGAL E LIMITES DA COISA JULGADA.
PREVIA ANALISE DA ADEQUADA APLICACAO DE
NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 660/STF.
SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério, interposto por ANTONIO CARLOS
MARTINI JUNIOR, com fundamento no art. 102, inciso 1, adinea"a’, da Constituicéo
Federal, contra acorddo da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, assm
ementado (fl. 1224/1225):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. NULIDADES. INQUIRICAO DAS
TESTEMUNHAS DE ACUSACAO E DEFESA. INVERSAO DA
ORDEM. CARTA PRECATORIA. INTERROGATORIO DO REU.
IMPARCIALIDADE DO JUIZ SINGULAR. ALEGACOES DE
PREJUIZO PARA A DEFESA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. DUAS
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. ACRESCIMO DE 1/6
PARA CADA CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
RAZOABILIDADE. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. DEDICAGAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Esta Corte Superior de Justica possui entendimento consolidado
no sentido da ndo configuracéo de nulidade pela inversdo da ouvida de
testemunhas de acusacéo e de defesa, quando a inquiricéo for feita por
meio de carta precatéria, cuja expedicdo nao suspende a instrucao
crimnal" (HC 461.002/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 31/10/2018).

2. O entendimento do acdrddo recorrido encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior. No caso, ndo ha falar em
nulidade do ato do interrogatério, porquanto ndo ocorreu prejuizo para a
defesa. Consta do acérddo que o juiz singular limitou-se a informar e
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advertir os réus acerca da atenuante da confisséo.

3. No tocante ao pleito de absolvicdo, para se concluir de forma
diversa do entendimento do Tribunal de origem, seria inevitavel o
reexame das provas carreadas aos autos, procedimento sabidamente
invidvel na instancia especial. A referida vedagdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Simula desta Corte, verbis: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Quanto a exacerbacdo da pena-base, o acérddo fixou aumento de
2/3 acima dos minimos legais previstos para os crimes de tréfico e
associacdo para o trafico, ante a existéncia de circunstancias
desfavoréveis — a quantidade e a natureza das drogas (1.714g de cocaina
e 67g de crack). Segundo a orientagdo jurisprudencial firmada por esta
Corte, a natureza e a quantidade da droga devem ser consideradas na
fixacdo da pena. Razoavel o quantum equivalente a um acréscimo de 1/6
para cada circunstancia desfavoravel. Precedentes.

5. A condenacgdo pela prética do crime de associacdo para o tréafico
obsta o reconhecimento da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei
Antidrogas, ante a dedicacéo a atividade criminosa inerente ao delito.
Precedentes.

6. Agravo regimental desprovido.

Nas razdes do recurso extraordinario (fls. 1254/1269), sustenta a parte
recorrente que esta presente a repercussao geral da questdo tratada e que houve ofensa ao
artigo 5°, inciso LV, da Constituicéo Federal.

Alega, para tanto, que "o que se busca pelo presente Recurso
Extraordinério € a resolucéo de duas questdes juridicas de extrema importancia: 1) A
paralisacdo do processo enquanto se aguardava o retorno de carta precatéria expedida
para a oitiva de testemunhas da defesa, de modo ainverter a ordem legal de inquiricdo de
testemunhas (ouvindo primeiro as da defesa e posteriormente as de acusagao) € permitida
a luz do disposto no artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, ou essa operacdo viola
os principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa? 2): O exame
deficitério dessa argumentacéo defensiva viola o principio do contraditorio e da ampla
defesa, insculpidos no artigo cuja ofensa se alega?”

Apresentadas as contrarrazdes as fls. 1291/1296 e 1301/1320.

E o relatorio.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Com efeito, no julgamento do ARE 748.371 RG/MT, o Plenério do
Excelso Pretdrio concluiu pela auséncia de repercussdo geral da questéo relativa a
suposta afronta aos principios do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal
e dos limites da coisa julgada, se dependente de prévia violacdo de normas
infracongtitucionais (Tema 660/STF), como € o caso dos autos, que trata da aplicacdo dos
artigos 222 e 400 do Cédigo de Processo Pendl.

A ementado acorddo foi redigidanos seguintes termos:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral. (ARE 748371 RG,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 756EF3E2-837D-46BC-92CF-5321287ABA29



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

No mesmo sentido, cumpre também trazer a baila os seguintes julgados da
Corte Suprema
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
VIOLACAO AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO JURIDICO
PERFEITO E AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STF.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
279 DO STF. 1. O STF, no julgamento do ARE 748.371-RG/MT (Rel.
Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a repercussao geral da
violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou
aos principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa e do
devido processo legal, quando se mostrar imprescindivel o exame de
normas de natureza infraconstitucional. 2. O ac6rdao do Tribunal de
origem revela-se em consonancia com a jurisprudéncia do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. 3. A reversao do julgado depende da andlise da
legislacdo local e do conjunto probatério constante dos autos, o que é
incabivel em sede de recurso extraordinério, conforme consubstanciado nas
Sumulas 280 (Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario) e
279 (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinério) do
STF. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (RE 589655 AgR,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 10/08/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-174 DIVULG
23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Processual
Civil e Administrativo. Recurso de corte diversa. Pressupostos de
admissibilidade. Inexisténcia de repercussado geral. Precatério. Violacdo da
coisa julgada. Repercussdo geral. Auséncia. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. O Plenario da Corte, no exame do RE n°
598.365/MG, Relator o Ministro Ayres Britto, Tema 181, concluiu pela
auséncia de repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais, dado o
caréter infraconstitucional da matéria. 2. Auséncia de repercussao geral
do tema relativo a suposta violacdo dos principios da legalidade, do
contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal, bem como dos
limites objetivos da coisa julgada (ARE n° 748.371/MT, Relator o
Ministro Gilmar Mendes, Tema 660, DJe de 1°9/8/13). 3. Conclusdo em
sentido diverso da adotada no acérdédo recorrido demandaria, na espécie, o
reexame aprofundado do conjunto fético-probatério dos autos, o que é
inviavel na via eleita, segundo o enunciado da Sumula n° 279/STF. 4.
Agravo regimental ndo provido. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, haja
vista tratar-se, na origem, de mandado de seguranca (art. 25 da Lei n°
12.016/09). (ARE 994883 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-174 DIVULG 23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I, adinea "a’, primera
parte, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recur so extraordinério.
Publique-se.
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Intimem-se.
Brasilia, 19 de marco de 2020.

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Vice-Presidente
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