SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1860506 - PR (2020/0025571-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : JOSE CARLOS CICCARINO
ADVOGADOS : GUSTAVO BRITTA SCANDELARI - PR040675

BRUNO MALINOWSKI CORREIA - PR063705
VICTORIA DE BARROS E SILVA - PR094417
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE CARLOS CICCARINO,
fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional, contra acorddo do TRF da 4* Regido,
assim ementado (e-STJ, fl. 970):

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. OPERACAO SINAPSE. CONFISCO DE
VALORES. CABIMENTO DA MEDIDA.

1. As medidas assecuratorias, no presente caso, t€m por objetivo garantir a
reparacdo dos danos causados aos cofres publicos, bem como ao pagamento
das custas processuais e penas de multa eventualmente fixadas.

2. Requisitos para o deferimento da medida assecuratéria que restaram
preenchidos. Comprovagdo da materialidade e indicios suficientes de autoria.
Periculum in mora.

3. Considerando que os valores bloqueados em conta bancaria servem como
equivalentes ao produto ou proveito do crime que ndo foram encontrados, na
esteira da sentenca condenatdria proferida na agdo penal n° 5037410-
53.2013.4.04.7000, correta a decretagdo do perdimento em favor da Unido.

4. Improvimento da apelacdo."

Opostos aclaratdrios, foram desprovidos, em acérdao com a seguinte ementa (e-STJ, fl.
992):

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DEDECLARACAO.
INOCORRENCIA DE SEUS LEGAIS PRESSUPOSTOS.OMISSOES E
CONTRADICOES. INEXISTENCIA. REJEICAO.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Rejeita-se o recurso de embargos de declaragdo, vocacionado estritamente a
manifestacdo integrativa e saneadora que se afigure de rigor,quando se verifica
que o julgado embargado apresenta-se claro, higido,exaustivo e bem
fundamentado.

2. A simples insurgéncia da parte contra os fundamentos invocado se que
levaram o 6rgdo julgador a decidir ndo abre espagco para o manejo dos
embargos de declaragdo, devendo ser buscada a modificagao pretendida na via
recursal apropriada.

3. Desnecessaria a refutacdo expressa de dispositivos de aplicacdo colidente
quando o prequestionamento pontual colimado ja esta estabelecido no
julgamento, nele inserta a solug@o basilar sobre o thema juris suscitado.

4. Embargos de declara¢ao improvidos."

Nas razdes do especial, aponta o recorrente violacdo aos arts. 91, II, "b", do Codigo
Penal, 381, I, III, IV e V do CPP 489, § 1°, do CPC; argumentando, em suma, que parte dos
valores perdidos em razdo da sentenca penal condenatéria teriam origem comprovadamente
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licita, de modo que nao poderiam estar contidos no decreto de perda.

Salienta, ainda, a auséncia de fundamenta¢do do acdérddo recorrido, seja em relacdo a
individualizar especificamente os bens em relagdo aos quais determinada a perda, seja por
adogao da técnica de fundamentacgdo per relationem.

Contrarrazoes as fls. 1.016-1.032 (e-STJ).

O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento do recurso (e-STJ, fl. 1.054-
1.060).

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, ndo hd como acolher a obje¢do de auséncia de fundamentacdo pelo uso da
técnica per relationem.

No caso, observa-se que a Corte utilizou argumentos proprios apods a transcrigdo do
parecer ministerial, conforme se extrai do acordao recorrido (e-STJ, fls. 967-968). Desse modo,
ndo ha qualquer empecilho para utilizacdo do parecer ministerial como razdo de decidir,
conforme jurisprudéncia consolidada no ambito deste STJ.

No ponto:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. APLICACAO DA LEI PENAL. CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. PACIENTE FORAGIDO. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

[...]

3."E valida a utiliza¢do da técnica da fundamentag@o per relationem, em que o
magistrado se utiliza de trechos de decisdo anterior ou de parecer ministerial
como razao de decidir" (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018).
[...]
6. Ordem denegada."

(HC 552.570/PB, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe 12/03/2020)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. MEDIDA
ACAUTELATORIAS. QUEBRA DE SIGILO FISCAL E BANCARIO.

DECISAO SUCINTA, POREM FUNDAMENTADA. "PER
RELATIONEM".

LEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

Esta Corte possui o entendimento pacifico de que "a fundamentagdo per
relacionem constitui medida de economia processual e ndo malfere os
principios do juiz natural e da fundamentagdo das decisdoes" (REsp
1.443.593/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, Dle
12/6/2015).

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC 412.570/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018)

Em relagdo a individualizagdo dos bens sobre os quais decretada a perda, verifica-se que
foi descrito pormenorizadamente cada qual, inclusive a partir do negdcio juridico
subjacente, bem como sua relagdo com o ilicito praticado.

A proposito, confira-se trecho da sentencga condenatoria no que referendado pelo acérdao
recorrido:

"T...]

Em conclusdo, considerando que o bem descrito no item 3 foi adquirido entre
2009 e 2013, periodo em que José Carlos Ciccarino e outros sentenciados, em
atuacdo conjunta, praticaram os varios delitos no ambito da execugdo dos
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cinco Termos de Parceria firmados pelas OSCIPs IBEPOTEQ ¢ ABDES com
o IFPR para atuacdonas atividades de Ensino a Distancia (EaD), e
considerando que os valores bloqueados em conta bancaria (item 2) servem
como equivalentes ao produto ou proveito do crime que nao foram
encontrados, na esteira da sentenca condenatoria proferida na acdo penal n°
5037410-53.2013.4.04.7000, decreto o perdimento em favor da Unido, nos
termos do art. 91, II, 'b', §§ 1° e 2°, do Cddigo Penal,da quantia total de R$
91.917,95 depositada em juizo (itens 2 e 3)." (e-STJ, fl. 899)

Portanto, ndo ha falar em auséncia de individualiza¢do na decretagdo de perda de bens,
ainda mais no caso sob exame, em que o perdimento decorre daconvolacdo de medida
assecuratoria anterior, a pressupor identificacdo precisa dos bens para sua efetividade.

Ademais, tendo sido apurado pelas instancias ordindrias, apdés o exame do acervo
probatorio, que os bens perdidos ostentam origem criminosa, ndo ha como acolher a pretensao
recursal sem a revisao do contexto fatico-probatério, o que atrai o dbice da Simula 7/STJ.

No ponto:

"RECURSO ESPECIAL. CRIMINAL. GESTAO FRAUDULENTA.
OPERACAO DE CAMBIO NAO AUTORIZADA PARA EVASAO DE
DIVISAS. PRESCRICAO DESTES. RECONHECIMENTO DE OFICIO.
CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. "LAVAGEM"
(0)8) OCULTACAO DE BENS, DIREITOS E
VALORES. INTERCEPTACAO TELEFONICA. SUBSTITUICAO DE
TESTEMUNHA. AUSENCIA DE PERICIA CONTABIL. PERDIMENTO
DE BENS. ARGUIDAS NULIDADES. INEXISTENCIA.

[...]

12. Ao contrario do sustentado pelo Recorrente, segundo apuraram as
instancias ordinarias em vasto acervo probatorio, os bens, devidamente
descriminados, s3o derivados da acdo criminosa, razdo pela qual ¢
consequéncia automatica da sentenga penal condenatoria o seu perdimento, a
teor do art. 91, inciso II, alinea b, do Cédigo Penal.

13. Outrossim, a pretensdo de rediscutir a conclusdo da sentenca, confirmada
pelo acordao recorrido, ¢ obstada pela Stimula n.° 07 desta Corte.

[..]"

(REsp 1.256.968/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 19/06/2012, DJe 19/09/2012)

"...]

2. Cabe ao aplicador da lei, em instincia ordinaria, fazer um cotejo fatico
probatorio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a embasar o
decreto condenatorio, ou a ensejar a absolvicdo, bem como se os bens
apreendidos sdo ou ndo instrumentos de crime, para o fins do artigo 91 do
Cddigo Penal. Sumula 7 do STIJ.

[...]"

(AgRg no AREsp 1.139.621/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 27/03/2018)

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4° I e II, do RISTJ, conheco
parcialmente do recurso especial para negar-lhe provimento.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

Ministro Ribeiro Dantas

Relator
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