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RECURSO ESPECIAL N°1.823.634 - BA (2019/0186450-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : GAN SALVADOR INCORPORADORA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRENTE : GAN EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECORRENTE : AGRA EMPREENDIMENTOSIMOBILIARIOSSA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

RECORRIDO : FABIO TEIXEIRA DE ALMEIDA

ADVOGADOS : HUMBERTOAUGUSTOPINTONETO -BA017343
MAURICIO RIBEIRO DE CASTRO - BA014031
FABRICIA SILVA DE CERQUEIRA - BA037270

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CPC/73.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE ADMITIU O RECURSO DE APELACAO.
EXTEMPORANEIDADE. INOCORRENCIA.
DESNECESSIDADE DE RATIFICACAO POSTERIOR APOS
O JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO, JA
QUE FORAM REJEITADOS. SUMULA 418/STJ CANCELADA
(SUMULA  579/STJ). DISSDIO JURISPRUDENCIAL
NOTORIO.

RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por GAN SALVADOR
INCORPORADORA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL E OUTRAS
em face de acordao do Tribunal de Justicado Estado da Bahia assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO A
QUE SE DA PROVIMENTO, COM FULCRO NO ART. 557, §
1°-A, DO CPC. ALEGACAO DE QUE INEXISTE NA LEI
PROCESSUAL A OBRIGATORIEDADE DE RETIFICACAO
DO RECURSO DE APELACAO APOS O JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. MANUTENCAO DO
DECISUM EIS QUE EM CONFORMIDADE COM
JURISPRUDENCIA RECENTE DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados.
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No recurso especial, as recorrentes apontam dissidio jurisprudencial,
defendendo a desnecessidade de ratificagdo posterior da apelagdo, pois os
embargos de declaracéo opostos na origem foram rejeitados.

Sem contrarrazoes.

Em parecer, o Ministério Publico Federal opina pelo ndo conhecimento
do recurso especial.

E o relatorio.

Passo adecidir.

O recurso especial merece prosperar.

Preliminarmente, registro que o dissidio jurisprudencial apontado nas
razdes recursais € notorio, admitindo o Superior Tribunal de Justica, nesses
casos, a mitigacdo dos requisitos exigidos para a interposi¢éo do recurso pela
alinea c do permissivo constitucional.

Quanto ao mérito, com relagdo a extemporaneidade da apelagdo, em
razdo da auséncia de ratificacdo apdés o julgamento dos embargos de
declaracéo pelo juizo de 1° grau, deve ser observado o entendimento firmado
pela Corte Especial qguando do julgamento da Questdo de Ordem suscitada nos
autos do REsp 1.129.215/DF, oportunidade na qual se conferiu nova exegese a
Sumula 418 do STJ, prevendo "o 6nus da ratificacdo do recurso interposto na
pendéncia de embargos declaratérios apenas quando houver alteracdo na
conclusdo do julgamento anterior" (Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
julgado em 16/09/2015, DJe 03/11/2015).

Assim, merece reparos 0 acordao recorrido, pois, consoante 0s autos, o
juizo de 1° grau rejeitou os embargos de declarag&o opostos pelo orarecorrido
contra a sentenca que julgou parcialmente procedentes os pedidos (e-STJ Fl.
571).

Ademais, ndo ha qualquer Obice a aplicagéo retroativa do novo alcance
conferido ao enunciado 418 da Sumula deste Sodalicio (atual Sumula 579),
umavez que se esta diante da consolidagdo de interpretacéo judicial, inclusive

do Supremo Tribunal Federal, cuja observancia € esperada por parte de todos
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0s 6rgados do Poder Judiciério.

Por outro lado, como bem ressaltado pelo Ministro Luis Felipe Salomao
nos autos do REsp 1.129.215/DF, "considerando-se a interpretacdo
teleologica e a hermenéutica processual, sempre em busca de conferir
concretude aos principios da justica e do bem comum, € mais razoavel e
consentaneo com os ditames atuais 0 entendimento que busca privilegiar o
mérito do recurso, o acesso a Justica (CF, art. 5°, XXXV), dando prevaléncia a
solucdo do direito material em litigio, atendendo a melhor dogmatica na
apreciacdo dos requisitos de admissibilidade recursais, afastando o
formalismo interpretativo para conferir efetividade aos principios
constitucionais responsaveis pelos val ores mais caros a sociedade”.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para afastar a
intempestividade da apelacado inter posta pelasrecorrentes.

Advirto que a apresentacdo de incidentes protelatérios podera dar azo a
aplicacéo de multa.

[ ntime-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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