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HABEAS CORPUS N° 560.779 - ES (2020/0030865-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ANA CRISTINA SILVA DE OLIVEIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : JOSE LUIZ RAINHA JUNIOR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em beneficio de JOSE LUIZ RAINHA JUNIOR, contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, proferido na Apelacdo Criminal n.
0007626-82.2016.8.08.0011, assim ementado:

"APELACAO CRIMINAL — RECEPTACAO (ART. 180,
CP) — 1. PLEITO DE ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE DOLO NA
CONDUTA - IMPOSSBILIDADE - DOLO DEVIDAMENTE
COMPROVADO - 2. IMPOSSIBILIDADE DE DESCLASS FICACAO
PARA A MODALIDADE CULPOSA - 3. INVIABILIDADE DE
REFORMA DA PENA — CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS—4. APELO IMPROVIDO.

1. As provas angariadas sdo robustas para a formacéo de
uma condenacéo e a receptacdo ficou devidamente demonstrada pelos
elementos de prova produzidos nos autos, especialmente pelos
depoimentos prestados pelos Policiais que realizaram a abordagem no
dia dos fatos. Segundo leciona a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de
Justica, a ciéncia da origem ilicita do produto no delito de receptacdo
deve ser deduzida através de sérios indicios e da propria conduta do
agente.

2. Existe no caderno processual suficiente contelido
probatério da materialidade e da autoria delitiva do recorrente, com
inconteste ciéncia da conduta, quanto a pratica do delito de receptacéo, o
qual, acertadamente, foi condenado na insténcia a quo, ndo havendo que
se falar em sua absolvicdo por auséncia de dolo ou desclassificacdo para
o tipo penal culposo, previsto no § 3° do artigo 180 do Codigo Penal.

3. O Juiz verificou corretamente quando da andlise das
circunstancias judiciais, eis que nem todas sdo favoraveis ao apelante, o
que justifica ndo ter sido aplicada no seu minimo legal. Em sendo assim,
cada circunsténcia desfavoravel ao acusado servira como .um indice
preciso para se fixar a pena-base e, desta forma, deve a citada
reprimenda se afastar do minimo legal, quando houver circunstancias
desfavoraveis ao agente.
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4. Apelo improvido.” (fl. 45)

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau, a pena
de 1 ano, 10 meses e 8 dias de reclusdo, em regimeinicia aberto, ém do pagamento de
50 diasmulta, pela prética do delito previsto no art. 180, caput, do Cédigo Penad
(receptacéo).

A impetrante sustenta que a exasperacao da pena-base foi motivada, pelas
instancias ordinérias, com "argumentos que ndo justificam a fixacdo acima do patamar
minimo" (fl. 10), porquanto seria desproporcional o aumento de 10 meses e 8 dias do
minimo legal, em virtude da existéncia de 2 circunstancias desfavoraveis.

Deste modo, requer o redimensionamento da pena-base para 0 minimo
legal.

A liminar foi indeferida por decisdo de fls. 55/56.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem.

E o relatério. Decido.

Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracao sequer deveria ser conhecida segundo orientacéo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegagOes expostas na inicid, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Impende registrar que, conquanto o Cdédigo Penad néo estabeleca
percentuais minimo e maximo para 0 aumento da pena, em razdo das circunstancias
judiciais negativas previstas no art. 59 do Caodigo Pend, esta Corte tem orientacéo
perfilhada no sentido de que a adocdo de fracdo superior a 1/6 deve ser justificada

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGASE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO EM CONCURSO MATERIAL.
DOSIMETRIA DAS PENAS. REDUCAO DA FRACAO DE AUMENTO
DAS PENASBASE E DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE CONFIGURADA
ANTE A AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA E IDONEA PARA
JUSTIFICAR OS INCREMENTOS EM FRACAO SUPERIOR A 1/6.
PRECEDENTES. NOVO MONTANTE DAS  SANCOES
ESTABELECIDO EM 12 ANOS, 8 MESESE 13 DIAS DE RECLUSAO
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E 1.903 DIASMULTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- Apesar de a legidacdo brasleira ndo prever um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do
reconhecimento das circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco de
circunstancias agravantes ou atenuantes, cabendo ao julgador, dentro do
seu livre convencimento motivado, sopesar as circunstancias e quantificar
a pena, observadas as peculiaridades do caso concreto; a jurisprudéncia
desta Corte firmou-se no sentido de que a exasperacéo da pena-base,
pela existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, deve, em
média, seguir o parametro da fracdo de 1/6 para cada circunstancia
judicial negativa; no mesmo sentido em relacdo a agravante da
reincidéncia, fracdo esta que se firmou em observancia aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Precedentes.

- Ao compulsar os autos, verifiquei a patente ilegalidade
apontada pela impetrante, porquanto ndo foi apresentada motivacao
concreta e idonea que judtificasse tanto a exasperacdo das penas-base
(pelos maus antecedentes configurados na Acdo Penal n.
006.09.002806-6), quanto da agravante da reincidéncia (por sentenca
trangtada em julgado na Acéo Penal n. 0004198-44.2015.8.08.0006), em
fracéo superior a 1/6.

- Nova dosimetria das penas realizada, ficando as sangbes
estabelecidas em 7 anos, 11 meses e 8 dias de reclusdo, além de 793
dias-multa - trafico de drogas -, e 4 anos, 9 meses e 5 dias de reclusdo, e
1.110 dias-multa - associacdo para o trafico -, totalizando 12 anos, 8
meses e 13 dias de reclusdo, além de 1.903 dias-multa, em virtude do
concurso material de crimes.

- Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC
552.023/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 28/02/2020)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRIBUNAL DO
JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 121, § 2°, | E VI, DO CP.
DOSMETRIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. Na dosimetria, ndo houve, in casu, a smples afirmacdo
de que o paciente possui personalidade voltada para o crime;, ao
contrario, fezse mencdo a elementos concretos dos autos que,
efetivamente, evidenciam especial agressividade e/ou perversidade do
agente, ou mesmo menor sensibilidade éico-moral (AgRg no ARESp n.
743.772/ES Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
22/8/2018).

2. Para a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, em
relacdo a dosimetria, a exasperacdo da pena-base, pela existéncia de
circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parametro de 1/6 (um
sexto) para cada circunstancia negativamente valorada, fracdo que se
consolidou em observancia aos principios da razoabilidade e da
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proporcionalidade, ressalvada a apresentacédo de motivacdo concreta,
suficiente e iddnea que justifique a necessidade de elevacdo em patamar
superior (AgRg no REsp n. 1.814.988/PR, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 19/12/2019).
3. A verificagdo acerca da suposta violacao da plenitude
de defesa - sobre a produgéo de prova testemunhal na presenca dos juros
- nao foi objeto de exame do Tribunal de origem, a implicar indevida
supressao de instancia.
4. Ordem denegada." (HC 536.376/ES, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 21/02/2020)
Assim, como estdo presentes duas circunstancias judiciais negativas a
pena-base deve ser majorada para 1 ano e 4 meses de reclusdo, a qua resta inadterada
pela inexisténcia de qualquer outra circunstancia que interfira em sua mensuracéo, e 14
diasmulta
Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Todavia, concedo a
ordem de oficio para reduzir a pena para 1 ano e 4 meses de reclusdo e 14 dias-multa,
mantidos os demais termos do acorddo impugnado.
Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 24 de marco de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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