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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 169.654 - SP (2019/0354127-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
SUSCITANTE : WIREX CABLE S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : EDUARDO BIRKMAN - SP093497

PAULO BIRKMAN - SP119493

ROSANGELA MARIA RAMOS E OUTRO(S) - SP257142

SUSCITADO : JUIZODE DIREITO DE SANTA BRANCA - SP
SUSCITADO - JUIZODA 1A VARA DO TRABALHO DE JACAREI - SP
INTERES. - JOILSON INOCENCIO DA SILVA PRADO

DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado por Wirex Cable S.A. - em
Recuperagdo Judicial, com pedido de liminar, em face do Juizo de Direito daVara Unica
de Santa Branca/SP e do Juizo da 12Vara do Trabalho de Jacarei/SP.

Afirma a suscitante ter gjuizado pedido de recuperacéo judicial, o qual foi
deferido em 30.5.2012 pelo Juizo de Direito da Vara Unica de Santa Branca/SP, tendo
sdo homologado o Plano de Recuperacdo Judicia, estando o processo em pleno
andamento.

Aduz gue, ndo obstante, o Juizo da 12 Vara do Trabaho de Jacarei/SP
determinou 0 prosseguimento de execucdo trabalhista, com ordem de constricdo de
valores pertencentes a suscitante, via Bacen Jud, o que vem ocorrendo diariamente,
impossibilitando que a empresa honre seus compromissos com fornecedores, compre
matéria prima e dé prosseguimento as suas atividades.

Sustenta que, com o deferimento do pedido de processamento da
recuperacao judicia pelo Juizo de Direito da VVara Unica de Santa Branca/SP, tornou-se
ele competente para 0 processamento de todas as agOes ou reclamagdes de interesse da
empresa, conforme disposto na Lei n. 11.101/05 e ja decidido em diversas ocasi6es por
esta Corte, sendo certo, ainda, que a medida estd a comprometer o cumprimento de suas
obrigagdes ordinérias e do seu plano de recuperacéo.

Liminar deferida as fls. 108/112, informagtes dos Juizos suscitados asfls.
116/121 e 123/126. Parecer do Ministério Publico Federal asfls. 128/130, opinando pelo
conhecimento do conflito, declarando-se competente o Juizo da recuperagéo judicial.

Eis os fundamentos pelos quais deferi aliminar:
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Verifico que a questao discutida nos autos ja foi, reiteradamente,
decidida por esta Corte, que entendeu que, "com a edicdo da Lei
11.101/05, respeitadas as especificidades da faléncia e da
recuperagcdo judicial, € competente o0 juizo universal para
prosseguimento dos atos de execuc¢do, tais como alienagdo de ativos
e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados em outros
orgdos judiciais (...)" (CC 110941/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Segunda Se¢do, DJe 1910/2010).

Tal entendimento tem como finalidade dar efetividade aos principios
norteadores do instituto da recuperacdo judicial, notadamente ao
disposto no art. 47 da Lei n° 11.101/05, segundo o qua "a
recuperacéo judicial tem por objetivo viabilizar a superagdo da
situacdo de crise econémico-financeira do devedor, a fim de permitir
a manutencdo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e
dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacéo da
empresa, sua fungdo social e o estimulo a atividade econémica’.
Desse modo, sdo, pois, incompativeis com a recuperagdo judicial os
atos de execucgdo proferidos por outros 6rgdos judiciais de forma
simultdnea com o curso da recuperacéo ou da faléncia da empresa
devedora.

Nesse sentido sdo, entre outros, 0s seguintes acérdaos:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSITIVO DE
COMPETENCIA SUSCITADO POR EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL EM FACE DE JUizO DO
TRABALHO. COMPETENCIA DO JUiZO FALIMENTAR.

1. A execugdo individual trabalhista e a recuperagdo judicia
apresentam nitida incompatibilidade concreta, porque uma néo pode
ser executada sem prejuizo da outra.

2. O Juizo universal é o competente para julgar as causas em que
estejam envolvidos interesses e bens da empresa recuperanda,
inclusive para o prosseguimento dos atos de execucgdo, ainda que o
crédito seja anterior ao deferimento da recuperagdo judicial,
devendo, portanto, se submeter ao plano, sob pena de inviabilizar a
recuperacao. Precedentes do STJ.

3. Competéncia do Juizo de Direito da 1.2 Vara Civel de Santa
Helena de Goias/GO, para o0 prosseguimentos de execucgdes
trabal histas.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no CC 148.536/GO, Rel. Ministro MARCO BUZzZI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/03/2017, DJe 15/03/2017)
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AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO TRABALHISTA.
PROSSEGUIMENTO. ATOS DE CONSTRICAO.
COMPETENCIA DO JUiZO DA RECUPERAGAO JUDICIAL.

1. O tema ndo é novo nesta Corte, que ja firmou entendimento no
sentido de que, apds o deferimento da recuperacdo judicial, é do
Juizo de faléncias e recuperacdo judicial a competéncia para o
prosseguimento dos atos de execucgdo relacionados a reclamacgfes
trabal histas movidas contra a empresa.

2. Nesses casos, a competéncia da Justica do Trabalho se limita a
apuragéo do respectivo crédito (processo de conhecimento), sendo
vedada a pratica, pelo citado Juizo, de qualquer ato que comprometa
0 patrimbnio da empresa em recuperacdo (procedimento de
execucao).

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no CC 144.592/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe
03/11/2016)

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXECUCOES TRABALHISTAS. ATRATIVIDADE. LEI N.
11.101/05. INTERPRETACAO SISTEMATICO-TELEOLOGICA
DOS SEUS DISPOSITIVOS. MANUTENGCAO DA ATIVIDADE
ECONOMICA.

A manutencdo de execucdes trabalhistas individuais, aplicando-se
isoladamente o disposto no art. 6°, 85° da LF n. 11.101/05, afrontaria
0s principios reitores da recuperagéo judicial.

Prevaléncia do principio da preservagdo da empresa (art 47).
Competéncia do juizo universal.

(CC 111074/DF, rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Segunda Secéo, DJe de 04/10/2010)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL. JUiZO DE DIREITO E JUiZO DO
TRABALHO. RECUPERACAO JUDICIAL. RECLAMACAO
TRABALHISTA. ATOS DE EXECUCAO. MONTANTE
APURADO. SUJEICAO AO JUiZzO RECUPERACAO
JUDICIAL. ART. 6° § 4°, DA LEl N. 11.101/05. RETOMADA
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DAS EXECUCOES INDIVIDUAIS. AUSENCIA DE
RAZOABILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1. Com a edicdo da Lei n. 11.101, de 2005, respeitadas as
especificidades da faléncia e da recuperagdo judicial, é competente
0 respectivo Juizo para prosseguimento dos atos de execucdo, tais
como alienacdo de ativos e pagamento de credores, que envolvam
créditos apurados em outros érgdos judiciais, inclusive trabalhistas,
ainda que tenha ocorrido a constri¢cdo de bens do devedor.

2. Se, de um lado, ha de se respeitar a exclusiva competéncia da
Justica laboral para solucionar questdes atinentes a relacdo do
trabalho (art. 114 da CF); por outro, ndo se pode perder de vista que,
apos a apuragdo do montante devido ao reclamante, processar-se-a
no juizo da recuperacdo judicia a correspondente habilitagdo, ex vi
dos principios e normas legais que regem o plano de reorganizacao
da empresa recuperanda.

3. A Segunda Se¢do do STJ tem entendimento jurisprudencial
firmado no sentido de que, no estagio de recuperacao judicial,
ndo é razoavel a retomada das execucles individuais apés o
simples decurso do prazo legal de 180 dias de que trata o art. 6°,
§4° dalein. 11.101/05.

4. Decisao agravada mantida por seus préprios fundamentos.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC 110287/SP, rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Segunda Se¢do, DJe de 29/03/2010)

No presente caso, esta comprovado que a empresa suscitante teve
seu pedido de recuperacéo judicial deferido e que o processo esta em
curso perante o Juizo de Direito da Vara Unica de Santa Branca/SP
(fls. 77/79), e que o Juizo da 12 Vara do Trabalho de Jacarei/SP
determinou o prosseguimento da execucgdo trabalhista referida nos
autos, com a constricdo de valores pertencentes a recuperanda (fl.
98).

O Juizo de Direito da Vara Unica de Santa Branca/SP manifestou-se
informando que a recuperacdo judicial da suscitante esta em pleno curso, ndo se
harmonizando com o ingtituto a prética de atos de execucdo emanados por outros juizos
guando ainda em curso a recuperacao da devedora.

Por sua vez, o Juizo da 12 Vara do Trabaho de Jacarei/SP informou que,
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inverbis:

Cumpre informar, em que pese jurisprudéncia em sentido contrério,
gue este Juizo comunga de entendimento diverso, porquanto a
suspensdo da execucdo em face de empresas em recuperacao
judicial devera se estender pelo prazo de 180 dias, conforme
preceitua o 84° do artigo 6° da Lei 11.101/2005, findo o qual a
eXecucgao retornara em seus atos ulteriores.

Pois bem, trazida aos autos pela executada, ainda na fase instrutoria,
a informagOes acerca do deferimento da recuperacdo, sendo esta
datada de MAIO DE 2012, concluiu-se que ha muito o prazo
mencionado no dispositivo legal retro mencionado escoou,
autorizando, dessa forma, o prosseguimento dos atos expropriatorios,
com de fato ocorru nos autos, 0 que se fez através de bloqueio
BACENJUD.

Além disso, relevante informar que os créditos constituidos nestes
autos o foram POSTERIORMENTE ao deferimento da Recuperacédo
Judicial envolvendo a empresa WIREX CABLE S.A.

A circunstancia, contudo, de se tratar de crédito congtituido apds o
deferimento da recuperacdo judicial ndo dtera o entendimento acima, dado que o
posicionamento mais moderno adotado pela Segunda Secéo desta Corte é no sentido de
gue, mesmo gue congtituidos posteriormente ao advento da recuperacdo judicial, cabe ao
Juizo que a conduz o controle dos atos de constricéo patrimonid relativos aos créditos

extraconcursais. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
DEFERIMENTO DE RECUPERAQAO JUDICIAL. MEDIDAS
DE CONSTRICAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA.
CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO JUizO
DA RECUPERAC/:\O JUDICIAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Sdo incompativeis com a recuperacdo judicial os atos de execucao
proferidos por outros 6rgaos judiciais de forma simulténea com o
curso da recuperagdo ou da faléncia das empresas devedoras, de
modo a configurar conflito positivo de competéncia.

2. Tratando-se de crédito constituido depois de ter o devedor
ingressado com o pedido de recuperagdo judicial (crédito
extraconcursal), esta excluido do plano e de seus efeitos (art. 49,
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caput, da Lei n. 11.101/2005). Porém, a jurisprudéncia desta
Corte tem entendido que, como forma de preservar tanto o
direito creditério quanto a viabilidade do plano de recuperacéo
judicial, o controle dos atos de constri¢do patrimonial relativos
aos cr éditos extraconcur sais deve prosseguir no Juizo universal.
3. Franquear o0 pagamento dos créditos posteriores ao pedido de
recuperacéo por meio de atos de constricdo de bens sem nenhum
controle de essencialidade por parte do Juizo universal acabara por
inviabilizar, a um s6 tempo, o0 pagamento dos credores preferenciais,
0 pagamento dos credores concursais e, mais ainda, a retomada do
equilibrio financeiro da sociedade, 0 que terminara por ocasionar na
convolagdo da recuperacdo judicial em faléncia, em prejuizo de
todos os credores, sejam eles anteriores ou posteriores a recuperagdo
judicial.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no CC 136.571/MG, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, unanime, DJe de 31.5.2017)

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXECUCAO TRABALHISTA. PROSSEGUIMENTO. ATOS DE
CONSTRICAO. COMPETENCIA DO  JUizo DA
RECUPERACAO JUDICIAL.

1. No caso de deferimento da recuperacdo judicial, a competéncia da
Justica do Trabalho se limita a apuracdo do respectivo crédito
(processo de conhecimento), sendo vedada a prética, pelo citado
Juizo, de qualquer ato que comprometa o patriménio da empresa em
recuperacao (procedimento de execucéo).

2. Classificam-se como extraconcursais os créditos de obrigacdes
gue se originaram ap6és o deferimento do processamento da
recuperacdo, prevalecendo estes sobre os créditos concursais,
de acordo com osarts. 83 e 84 daLei n°11.101/2005.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, como forma de preservar
tanto o direito creditério quanto a viabilidade do plano de
recuperacéo judicial, a execucdo de créditos trabal histas constituidos
depois do pedido de recuperacéo judicial deve prosseguir no Juizo
universal.

4. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo de Direito da 22 Vara Civel de Blumenau/SC.

(CC 145.027/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, unanime, DJe de 31.8.2016)
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O Ministro Luis Felipe Saloméo também analisou a matéria na decisdo
singular proferida no CC 129.721/SP (Dje de 3.12.2013), havendo adotado esse mesmo
pposi cionamento.

A conclusdo, portanto, € de que a competéncia para 0 pagamento dos
débitos de sociedade empresaria ao longo do processo de recuperacdo, mesmo em relacéo
a direitos trabahistas posteriores a recuperacdo, € do juizo em que se processa 0 pedido
de recuperacdo, tendo em vista que a manutencdo da possibilidade de juizos diversos
procederem a constricdo dos ativos da sociedade afrontaria os principios reitores da
recuperacao judicia e poderia comprometer 0 soerguimento da empresa, nos moldes em
gue previstos no Plano de Recuperagéo.

Desse modo, necessaria se faz a confirmacao da liminar, afim de que néo
sgjam praticados novos atos de constricdo de bens ou valores da suscitante durante o
curso darecuperacdo judicial.

Em face do exposto, confirmo a liminar deferida e, com fundamento no
artigo 957 do Caodigo de Processo Civil de 2015, conheco do conflito para declarar
competente para qualquer ato de constricdo ou alienacdo de bens ou valores da suscitante,
na execucdo referida nos autos, o Juizo de Direito da Vara Unica de Santa Branca/SP.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 16 de marco de 2020.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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