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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.616.266 - SP (2019/0331065-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARESDA FONSECA

AGRAVANTE : RL DEA (PRESO)

ADVOGADO : MARIANA JORGE TODARO - SP201455

AGRAVANTE : RDEJP

ADVOGADO : PAULO MIGUEL FRANCISCO - SP244002

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por R. L. DE A., em adversidade

a decisdo que inadmitiu recurso especial mangjado com fundamento nas

alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, cuja ementa é a seguinte (e-STJfl. 489):

APELACAO - TRAFICO DE DROGAS - Materialidade e

autoria delitivas satisfatoriamente demonstradas - Palavra dos

policiais firmes e coerentes - Validade - Depoimentos que se

revestem de fé-publica, corroborados pelo restante do conjunto

probatorio - Auséncia de provas de que teriam intuito de

prejudicar os réus - Aplicacdo do redutor - Impossibilidade -

Circunstancias que denotam intensa atividade de mercancia -

Precedentes do STJ - Inexisténcia de bis in idem - Andlise das

circunstancias em concreto - Regime fechado Unico possive -

Recursos desprovidos, com determinacdo de expedicdo de
mandados de prisdo em desfavor dos réus.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 516/547), alega a
parte recorrente violagcado dos artigos 28, 8§ 2° e 33, § 4° ambos da Lei n.
11.343/2006, do artigo 33, § 2°, do Cadigo Penal e da Simulan. 440/STJ.

Sustenta, em sintese, (i) a desclassificacdo do delito previsto no
art. 33, caput, para o tipificado no art. 28, caput, ambosdalei n. 11.343/2006,
argumentando para tanto que a droga apreendida seria para 0 consumo pessoal
do recorrente, 0 que seria corroborado pela reduzida quantidade de
entorpecentes apreendidos e pela auséncia de provas de sua destinacdo

comercial; (ii) o preenchimento dos requisitos legais paraaincidéncia da causa
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especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, na
fracdo maxima, isto é em 2/3 (dois tercos); e (iii) a fixacdo de regimeinicial

aberto para o cumprimento da reprimenda.
Busca apresentar dissidio jurisprudencial.

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 646/659), o Tribunal a
guo inadmitiu o recurso especia (e-STJ fls. 670/672), dando ensejo a

Interposicao do agravo ora apreciado (e-STJfls. 749/778).

O Ministério Publico Federal, instado a se manifestar nesta
instancia, opinou pelo parcial provimento do recurso, consoante parecer assim
ementado (e-STJfls. 802/808):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS (ART. 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006).

PLEITO DE DESCLASSFICACAO PARA POSSE DE
DROGAS PARA CONSUMO PESSOAL (R L.
INVIABILIDADE. NECESSDADE DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

EXASPERACAO DA PENA-BASE. ANALISE
DESFAVORAVEL DA QUANTIDADE E DA NATUREZA DA
SUBSTANCIA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA
QUE NAO JUSTIFICA A EXASPERACAO POR TAIS
CIRCUNSTANCIAS. FIXACAO, DE OFICIO, DA
PENA-BASE NO MiNIMO LEGAL.

INCIDENCIA DO REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4°,
DA LElI N.° 11.343/06. CABIMENTO. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA QUE, EMBORA EXPRESSIVA. NAO
E DE ELEVADA MONTA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
INDICADORES DA DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA E/OU PERTENCA A ORGANIZACAO
CRIMINOSA. APLICACAO DA MINORANTE NA FRACAO
DE DOIS TERCOS. CABIMENTO DO REGIME ABERTO E
DA SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVASDE DIREITOS.

PARECER PELA CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. PARA REDUZIR A PENA-BASE AO MINIMO
LEGAL; E PELO PROVIMENTO DOS AGRAVOS E DO
RECURSO ESPECIAL DE R DE J, E PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL DE R. L., PARA
APLICAR A CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA
LEI N° 11.343/06, NA FRACAO DE DOISTERCOS. FIXARO
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REGIME INICIAL ABERTO E SUBSTITUIR A PENA
CORPORAL POR RESTRITIVASDE DIREITOS

E o relatério. Decido.

Preenchidos os requisitos formais e impugnado o fundamento

da decisao agravada, conhego do agravo.
Passo, entdo, a analise do recurso especial.

Primeiramente, no gque concerne ao pleito de desclassificacéo
do delito do art. 33, caput para o do art. 28, caput, ambos da Lei n.
11.343/2006, a Corte a quo consignou (e-STJfls. 490/497):

Consta dos autos que, no dia 22 de novembro de 2017, as 23h,
proximo ao pedagio da Rodovia Ferndo Dias, altura do km 66,
em Mairipord, os acusados, previamente ajustados e com
unidade de propdésitos, envolvendo a adolescente L. DOS S R,
adquiriram e transportavam, para fins de trafico, 148 porc¢des de
cocaina, sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo
legal e regulamentar, além da quantia de R$600,00 em dinheiro
etréscelulares.

A materialidade e autoria delitivas restaram incontestes pelo
farto conjunto probatério carreado aos autos, a saber: auto de
prisdo em flagrante (fls. 02), boletim de ocorréncia (fls. 08/11),
auto de exibicdo e apreensdo (fls. 12), laudo de constatacdo
(fls. 16), exame toxicologico (fls. 160), bem como, e
principalmente, pela prova oral coligida.

Antes, porém, forgoso alinhavar que, ao contrario do sustentado
pela defesa de RAMON, o fato de o laudo pericial defls. 160 ter
constado tdo somente 2g de droga em nada compromete a
materialidade delitiva, pois, como é sabido, apenas uma
peguena quantidade da substéncia é levada a pericia, tanto €
verdade que no auto de constatacéo preliminar juntado asfls. 16
assm constou: "Quantidade retirada para analise e/ou
contra-pericia: foi retirada uma aliquota aproximada de 2,09
(dois gramas) para analises e contra pericia

Pois bem.

Em que pesem as negativas dos réus, além de contraditorias,
restaram dissociadas dos demais elementos de conviccao que,
frise-se, incriminam:-Ihes sobremaneira.

Vejamos.

A policial Camila disse que estavam em operacéo com a Policia
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Rodoviaria Federal. No pedagio, fazem abordagem em quem se
demostra suspeito e eles aparentavam nervosos. Fizeramrevista
pessoal e nada encontraram. Como continuavam nervosos,
fizeram revista no veiculo e encontraram essa quantidade de
droga. Indagado ao condutor Ramon, disseram que fariam uso
do direito de permanecer calada. Tinha trés pessoas no carro.
Uma era uma menor, que disse que tinha acompanhado eles
para tomar um lanche, quando ele pararam na Favela de
Heliopolis e viu gquando colocaram algo no porta-malas. A
menor era a Larissa. As testemunhas arroladas pela Defesa ndo
apareceram quando da lavratura da ocorréncia. Eram trés
sacos, com as porgoes divididas. Estava na lateralzinha do
portamalas. Nao os tinha abordado anteriormente. A revista €
feita por ambos os policiais. A Federal da o apoio. A menor
estava no banco do carona. O Ramon dirigia. O outro no banco
detrés. O destino final deles era Atibaia.

O seu colega de farda, policial Fabio Marques, ratificou
integralmente a versao prestada.

Note-se que os policiais ouvidos em juizo prestaram depoi mentos
extremamente coerentes, claros e concisos em ambas as sedes e
narraram os fatos com precisdo e riqueza de detal hes, contando
minuciosamente como se deu toda a investigacéo e o desenrolar
dosfatos.

Dessa forma, seus testemunhos devem, sim, possuir maior
valoracdo, pois, além de ndo terem intencdo de prejudicar os
apelantes, imputando-lhes crime tdo sério, ndo ha nos autos
guaisguer conjecturas a respeito (6nus da defesa).

E que o estado tem seus agentes concur sados legal mente aptos a
reprimr o crime e seus depoimentos somente podem ser
afastados se demonstrada eventual irregularidade ou interesse
particular na condenacéo do acusado, o que ndo se deu no caso
em tela. Demais disso, as falas destes profissionais, escolhidos
pelo Estado, possuem fé-publica, sendo seus depoimentos dignos
de crédito e plena validade, mesmo porque, como dito alhures,
ndo restou provada qualquer intencdo em, de alguma forma,
prejudicar osréus.

E ndo se pode desmerecer o depoimento dos policiais apenas
por sua condicdo de agente da lei, sendo firme a jurisprudéncia
neste sentido:

[..]

Ao contrario: é testemunha que depde compromissada, com
presuncdo de veracidade por ser funcionario publico, narrando
sobre os atos que, de oficio, foram praticados no exercicio das
suas fungoes.

Ademais, como afastariamos tais palavras, se na esmagadora
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maioria das prisdes por crime de trafico, como no presente caso,
as Unicas testemunhas sdo os proprios policiais condutores?
Seria um equivoco juridico, com implicagdes graves a vida em
sociedade, se os Doutos Juizes e Desembargadores deste
Tribunal de Justica passassem a absolver indistintamente réus
em casos como O presente, em que a fala dos policiais acaba
sendo deter minante para a condenacao.

A Justica ndo pode fechar os olhos para as evidéncias dos autos,
devendo o Poder Judiciario estar sensivel as artimanhas, cada
vez mais aperfeicoadas, utilizadas pelos criminosos para se
furtarem da aplicacdo da lei penal.

Tem se tornado cada vez mais comum a invocagéo de flagrantes
forjados e de irregularidades nas condutas dos policiais, como
forma de ilidir o honesto e competente trabalho de agentes da lei
e na tentativa de acusados em se isentarem de responsabilidade.

Isso, porém, ndo pode ser aceito e deve ser de pronto coibido,
eis que a conduta isolada de alguns policiais que agem ao
arrepio da lel ndo pode ser generalizada nem tida como regra,
sendo certo que se tratam de excegdes, as quais, demais disso,
devem ser cabal mente comprovadas.

Mas néo é 0.

Em Juizo, Larissa, a adolescente que acompanhava 0s
acusados, disse estava no salédo de cabeleireiro que trabalha
guando foi chamada por Ramon para ir a Sdo Paulo. Pegaram
Rodrigo e foram. Proximo a um bar, pararam e eles desceram.
Foram a um lugar e voltaram na seqiéncia, quando Ramon
portava dois pacotes que foram guardados dentro do
porta-malas. No retorno pra Atibaia, foram abordados pelos
policiais, que encontraram a droga. Perguntou a Ramon a
respeito, quando ele disse que "pra vocé ndo ia dar nada". Eu
fumo maconha. A gente tinha fumado naquele dia.

O conjunto probatorio, como se Vv, éfarto.

A prova da traficando deve ser extraida das diversas
circunstancias do delito, como no presente caso, no qual se
concluiu, sem davidas, pela consideravel quantidade de droga
apreendida, forma de acondicionamento, pelo depoimento da
testemunha Larissa, e sobretudo pelos depoimentos firmes e
coerentes dos milicianos, os quais afirmaram gue os réus ao
avistarem a policia se sentiram nervosos e, ainda no meio da
abordagem, antes do encontra da droga, aparentavam
nervosi smo.

Além do mais, as versdes apresentadas pelo acusados se
contradizem totalmente entre . Como bem considerou o
magistrado nesse tocante, " um dos réus diz que somente era
proprietario de 30 porc¢des, sendo o restante do outro. Ao seu
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turno, estranhamente, o corréu diz exatamente o oposto. Mais.
O Réu Ramon disse que foi Rodrigo que o chamou parair a
Sao Paulo, onde visitaria um pessoal, razao por que aproveitou
para comprar a droga que usaria no litoral. Contrério a isso,
Rodrigo disse que ndo tem parentes em Sdo Paulo e nédo
conhece ninguém que |4 reside, sendo certo que fora Ramon
gue o chamara para ir aguela cidade, com o fim especifico de
comprar droga” .

Para a consumacdo do delito de trafico, basta que o agente
pratique qualquer dos verbos contidos no art. 33 da Lei n°
11.343/06, pois € crime de acdo multipla, admitindo varias
condutas, como, "ter em depdsito’, "guardar" e "trazer
consigo” a substancia entor pecente, para fins de trafico.

A proposito:

"[...] Ademais, é sabido que o trafico de entorpecentes é
ddito de acdo multipla ou conteido variado cuja
consumacgao se contenta com a aquisicdo, transporte,
depdsito, guarda ou simples porte da droga, desde que nao
sga para consumo pessoal, Dai ndo haver falar em mero
auxilio ao uso de drogas, visto que a paciente foi flagrada na
posse de maconha e cocaina. (STJ - HC 211 .467/DF, Rel.
Min. OG FERNANDES, 62 TURMA, julgado em 16/08/2011,
Dje 31/08/2011).

Dai porgque desnecessario que o acusado sga flagrado em ato
tipico de mercancia.

E, ainda que, eventualmente, fossem os réus somente usuarios
0 que ndo ficou comprovado a configuracdo do crime de
tréfico continuaria possivel, eis que muitos traficantes se
utilizam deste expediente para sustentar o proprio vicio.

[..]

Contudo, como ja analisado, a quantidade de entorpecente (148
porcbes de cocaina ja individualmente embaladas), nado
demonstra a condi¢cdo de meros usuarios.

Assm, as provas colhidas sdo suficientes para embasar a
condenacdo, sendo incabivel a absolvicio e tampouco
desclassificar osfatospara o art. 28 da Lei de Drogas.

[...]. - grife

Na espécie, consoante trecho do acérddo da apelacdo acima
transcrito, a Corte de origem reputou farto o conjunto de provas a corroborar a
condenacédo do recorrente pela prética do delito trafico de drogas, consistente

em auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia, auto de exibicéo e
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apreensdo, laudo de constatagdo, exame toxicoldgico, e, principalmente, na

provaoral coligidanos autos (e-STJfl. 490).

O Tribunal local asseverou, inclusive, que a elevada
guantidade de entorpecentes apreendidos — 148 (cento e quarenta e 0ito)
papelotes de cocaina, com massa liquida de 115,7g (cento e quinze gramas e
sete decigramas), e-STJ fls. 16 e 490 — bem como a forma de
acondicionamento (por¢des embaladas individualmente), seriam incompativeis

com a condicao de meros usuarios (e-STJfl. 496).

Assim, tendo a Corte de origem reputado farto o conjunto de
provas a corroborar a condenagéo do recorrente pela pratica de tréfico de
drogas, afastando tanto a absolvicdo por insuficiéncia de provas quanto a
desclassificagdo para o art. 28, da Lel n. 11.343/2006 (e-STJ fls. 496/497),
invidvel, no caso em tela, entender de modo diverso, dada a necessidade de
reexame de elementos fético-probatoérios, vedado nestaviarecursal. Incidéncia
do 6bice da Sumulan. 7/STJ.

Ademais, ainda que superado o 6ébice acima mencionado, a
pretensdo recursal ndo prosperaria, porquanto, conforme consignado pela
Corte a quo, desnecesséria a comprovacéo de que as drogas apreendidas se

destinavam a mercancia (e-STJfl. 495).

Com efeito, tal entendimento se encontra em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, segundo a qual o art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006 trata de delito de agcdo multipla, que se consuma
com a prética de qualquer dos verbos nele descritos, sendo prescindivel a

comprovacéo da finalidade de comercializag&o.
Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. TRAFICO. AFASTAMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA. VIABILIDADE. CONDUTAS
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QUE DEMONSTRAM A EXISTENCIA DE CRIME UNICO.
CONDENACAO A PENA DE 5 ANOS RECLUSAO.
AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
PRIMARIEDADE. REGIME PRISONAL SEMIABERTO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido
de que sendo o trafico de entor pecentes classificado como crime
de acdo multipla, praticando o agente qualquer dos dezoito
verbos descritos no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/06,
mesmo que mais de um deles, estard sujeito a reprimenda
previssa no preceito secundério do tipo, razio pela qual
considera-se praticado um uUnico crime (HC n. 125.617/PR, Rel.
Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em
26/11/2009, DJe 15/12/2009).

3. Agravo regimental ndo provido. Concessdo da ordem, de
oficio, para afastar a continuidade delitiva e reconhecer a
pratica de crime Unico, redimensionando a pena do acusado
para 5 anos de reclusdo e 500 dias-multa, a ser cumprida em
regime semiaberto. (AgRg no AREsp 1533524/PR, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 26/11/2019). - grifel

[..] CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. APLICACAO. BISIN
IDEM. INEXISTENCIA.

Nao configura bis in idem a aplicacdo da majorante do artigo
40, 1, da Lei n. 11.343/2006, em razao da transnacionalidade do
crime de tréfico de entorpecentes, porquanto o art. 33 caput, do
mesmo pergaminho legal, encerra tipo penal de acdo multipla,
cuja configuracdo se d4 com a mera conduta antecedente de
"trazer consigo” a droga gque o0 agente tenciona transportar
para o exterior, sendo esta Ultima circunstancia um plus que
judtifica a exasperacao da pena cominada ao delito.

[..]

2. Recurso ordinédrio desprovido. (RHC 59.063/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
7/6/2018, DJe 1°/8/2018). - grifei

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. OMISSAO
NO ACORDAO RECORRIDO. NAO OCORRENCIA. CRIME
IMPOSSI VEL. IMPOSS BILIDADE. DELITO
UNISSUBSISTENTE. REVISTA INTIMA. LICITUDE DAS
PROVAS OBTIDAS. MOMENTO DO INTERROGATORIO.
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RECURSO PROVIDO.

[..]

3. O crime descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 é
unissubsistente, de maneira que a realizacéo da conduta esgota
a concretizacdo do delito. Inconcebivel, por isso mesmo, a sua
ocorréncia na modalidade tentada.

4. E desnecesséria, para a configuragio do delito previsto no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a efetiva tradicdo ou
entrega da substancia entorpecente ao seu destinatério final.
Basta a pratica de uma das dezoito condutas relacionadas a
drogas para que haja a consumacdo do ilicito penal.
Precedentes.

5. Em razdo da multiplicidade de verbos nucleares previstos no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (crime de acdo multipla ou
de contelido variado), inequivoca a conclusdo de que o delito
ocorreu em sua forma consumada, na modalidade "trazer
consigo” ou "transportar”. Vale dizer, antes mesmo da
abordagem da acusada pelos agentes penitenciarios, o delito ja
havia se consumado com o "trazer consigo" ou "transportar”
drogas (no caso, 143,7 g de maconha), sem autorizacdo ou em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar. Inviavel,
por conseguinte, a aplicacdo do instituto do crime impossivel.

[..]

12. Recurso especial provido, nos termos do voto do relator.
(REsp 1523735/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/2/2018, DJe
26/2/2018).

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ART. 59
DO CP. ATENUANTE DE CONFISSAO ESPONTANEA.
REDUCAO PROPORCIONAL. APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N°
11.343/06 NO PERCENTUAL DE UM  SEXTO.
LEGALIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VEDACAO NA VIA
ELEITA.

[..]

7. Vale lembrar que o crime em questdo € de acdo multipla e
prevé a conduta "trazer consigo o entorpecente”, pela qual o
recorrente foi condenado. Sendo assim, deve ser rechacada a
alegacao de dupla valoracéo, eis que diversas as razies que
levaram a configuracéo da majorante prevista no inciso | do art.
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40 da Lei e 11.343/2006.
[..]

9. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp
1244686/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 6/12/2012, DJe 7/2/2013). - grifel

Em segundo lugar, no que concerne a pretensdo de incidéncia
da causa especial de diminuicéo de penado art. 33, 8 4° daLei n. 11.343/2006,
€ cedico que o legislador, ao editar o mencionado diploma legal, objetivou dar
tratamento diferenciado ao traficante ocasional, ou sgja, aquele que ndo faz do
tréfico o0 seu meio de vida, por merecer menor reprovabilidade e,
consequentemente, tratamento mais benéfico do que o conferido ao traficante
habitual.

Para aplicacdo da referida minorante, o condenado deve
preencher, cumulativamente, todos os requisitos legais, quais segam, ser
primario, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem
integrar organizag&o criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um

sexto) a 2/3 (doistercos), a depender das circunstancias do caso concreto.

Na espécie, o Tribunal local negou provimento ao apelo
defensivo, mantendo afastada a minorante do art. 33, 8 4° da Le n.
11.343/2006, tendo assim se manifestado paratanto (e-STJfls. 497/500):

[..]

Na terceira e Ultima etapa, o magistrado de origem agiu
corretamente ao nao aplicar o redutor que alude o 84° do art.
33 da Lei 11.343/06 haja vista as peculiaridades do caso, pois,
embora os apelantes sgjam primarios, € inegavel que a vasta
guantidade de droga apreendida, sem falar da natureza, denota
intensa atividade de traficancia, o que, conforme entendimento
do Colendo STJ, € indicativo de participacdo em organizacao
criminosa, impedindo a aplicagdo do redutor, ainda que
possuidor de bons antecedentes. Confira-se:

[...]

N&o se olvide, ainda, que o 84° do mencionado dispositivo
emprega o termo "poderdo”, o que seguramente indica ndo ser
obrigatéria a reducéo.
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[..]

Além do mais, ao contrario do que alegado pelas defesas, nao
ha que sefalar em bisinidem.

Entre os fatores a serem sopesados para tal gradagdo, estéo o
tipo, a quantidade e diversidade do entorpecente, além das
condigdes e circunstancias do crime.

Quando se extrapola o razoavel, ndo € possivel sefalar embisin
idem. Os acusados transportavam 148 papelotes de cocaina,
acondicionadas individualmente e prontas para 0 COmMércio,
além de R$600,00. Ndo hé& dhice para que parte do volume de
droga apreendida fosse utilizada para fins de recrudescimento
da pena-base e outra parte da referida quantidade poderia ser
aproveitada para deixar-se de aplicar a causa de diminuicdo do
84° do art. 33 da Lel 11.343/06.

A titulo de exemplo, poder-se-ia dizer que seria 0 mesmo que
acontece quando da existéncia de varias condenacdes aptas a
configuracdo da reincidéncia. Ora, se 0 réu possui apenas uma,
sua pena € agravada em apenas uma fase. Mas na existéncia de
varias, nada impede que uma sgja utilizada como agravante e as
demais como circunstancia judicial desfavoravel, o que, alias,
possui grande aceitacdo na jurisprudéncia.

Além disso, a utilizacdo da quantidade de drogas na traficancia,
a meu ver, sempre respeitando entendimento contrério, deve,
sim, ser critério observado em varias fases da aplicacéo da
pena, da mesma forma que o ingtituto da reincidéncia, que pode
gerar diversas consequiéncias, como a majoracéo da pena na
segunda fase da dosimetria, a adocao de regime maisrigoroso e
impede a aplicacdo do redutor previsto no parégrafo 4° do art.
33 daLe 11.343/06.

E que a quantidade de drogas, assim como a reincidéncia, €
circunstancia umbilicalmente ligada ao requisito exigido pela le
para a aplicacdo da benesse ora pleiteada, cuja aplicacéo
somente é possibilitada quando o réu € primario e nao de
"dedica a atividades criminosas’, sendo impossivel dizer que
uma pessoa com tal quantidade de droga ndo estgja envolvida
com organizagdo criminosa, ja que é impossivel se adquirir
tamanha quantidade de entor pecente do dia para a noite.

[.].

Da andlise da fundamentagdo adotada pela Corte local,
verifica-se que esta decidiu pelo afastamento do trafico privilegiado com base

apenas na qualidade e quantidade de entorpecentes apreendidos— 148 (cento e
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guarenta e oito) papelotes de cocaina (e-STJ fls. 497/500), com massa liquida

de 115,79 (cento e quinze gramas e sete decigramas), e-STJ fl. 16.

Ocorre que, como € cedico, a jurisprudéncia desta Corte
Superior firmou-se no sentido de que, isoladamente consideradas, a natureza e
a quantidade do entor pecente apreendido, por si sés, ndo sao suficientes para
embasar conclusdo acerca da presenca das referidas condicdes obstativas e,
assim, afastar o reconhecimento da minorante do trafico privilegiado (AgRg
no REsp n. 1.687.969/SP, Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, DJe
26/3/2018).

Nessa linha, os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
PRIVILEGIADO. VIOLAGAO AO § 4° DO ART. 33 DA LEI N°
11.343/06. AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO
DA PENA. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NEGATIVA FUNDADA
SOMENTE NA QUANTIDADE E DIVERSDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS IMPOSSBILIDADE. RESSALVA
DO ENTENDIMENTO DESTA RELATORA.
MALFERIMENTO AOS ARTS. 33, § 2°, "B" E 42 DA LEI N°
11.343/06. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 356/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

[..]

2. " A guantidade e a qualidade de drogas, por s sos, nao podem
impedir a aplicagéo do redutor do 8§ 4° do art. 33 da Lei de
Drogas' (HC 343.290/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Rel. p/ Acérddo Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe
13/05/2016) . Ressalva do entendimento desta relatora.

[..]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp n. 1285790/GO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 26/6/2018, DJe
2/8/2018).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. QUANTIDADE OU QUALIDADE COMO
FUNDAMENTO EXCLUSIVO PARA NEGAR A CONCESSAO
DA CAUSA DE DIMINUIGAO (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006). IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA  DE
FUNDAMENTO IDONEO.

Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 1108708/SP,
Rel. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 15/3/2018, DJe 27/3/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA. AFASTAMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. QUANTIDADE E QUALIDADE DAS
DROGAS. ELEMENTOS CONCRETOS. REVISAO DA
CONCLUSAO. INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. O entendimento deste Superior Tribunal de Justica € no
sentido de que a quantidade e a diversidade de entorpecentes
apreendidos sdo elementos que, associados as circunstancias do
caso concreto, evidenciam a dedicacéo do agente a atividades
criminosas, impedindo a aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06.

2. E invidvel a desconstituicdo do julgado que, apds a andlise
dos elementos colhidos no curso da acéo penal, concluiu que o
réu se dedica a atividades criminosas, pois exigiria o
revolvimento do material probante, providéncia vedada na via
eleita ante o dbice da Simula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1654330/SP,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
8/8/2017, DJe 18/8/2017).

Na hipotese vertente, portanto, dissentindo da jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica, o Tribunal de origem apontou a natureza e
guantidade dos entorpecentes apreendidos, de formaisolada, como justificativa
para amparar a conclusdo de que o recorrente integrava organizagao criminosa
e, consequentemente, obstar a incidéncia da minorante do tréfico privilegiado

(art. 33,8 4° dalLei n. 11.343/2006), 0 que NG0 merece prosperar.

No tocante afragéo da privilegiadoraa ser aplicada na hipotese

vertente, cabe ressaltar, como € cedico, que o Supremo Tribunal Federal, por
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ocasido do julgamento do ARE n. 666.334/AM, sob 0 regime da repercussao
geral, firmou o entendimento de que a natureza e a quantidade de droga
apreendida devem ser levadas em consideracdo apenas em uma das fases da
dosimetria, sob pena de indevido bis in idem, ou seja, tal valoragdo so pode ser

considerada na primeira ou naterceirafases do calculo da pena.
Abaixo, ementa do referido julgamento:

Recurso extraordinario com agravo. Repercussdo Geral. 2.
Trafico de Drogas. 3. Valoracao da natureza e da quantidade da
droga apreendida em apenas uma das fases do célculo da pena.
Vedacdo ao his in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e
recurso extraordinario provido para determinar ao Juizo da 3@
VECUTE da Comarca de ManauAM que proceda a nova
dosimetria da pena. 5. Reafirmacéo de jurisprudéncia. (ARE
666334 RG, Reator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
03/04/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-084 DIVULG 5/5/2014, PUBLIC
6/5/2014).

Esta Corte Superior, na esteira da jurisprudéncia firmada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussédo geral (ARE n. 666.334/MG,
Rel. Min. GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014), pacificou entendimento no
sentido de que a natureza e a quantidade da droga ndo podem ser utilizadas,
concomitantemente, na primeira e na terceira fase da dosimetria da pena, sob
pena de bis in idem. Precedentes. AgRg no REsp n. 1.404.675/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015; HC n. 314.934/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; AgRg no REsp n. 1.243.660/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
4/8/2015, DJe 12/8/2015; HC n. 275.856/PB, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 26/6/2015.

Assim, mantidos os demais critérios da condenacédo e
considerando que as instancias ordinariasja utilizaram a natureza e quantidade

da droga na primeira fase da dosimetria da pena, para fixar a pena-base 1 (um)
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ano acima do minimo legal (e-STJfl. 497), a causa especia de diminui¢éo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 deve ser aplicada, na
terceira fase da dosimetria da pena, na fracdo maxima de 2/3 (dois tercos), a
fim de evitar o bis in idem, ficando as penas do recorrente definitivamente

fixadas em 2 (dois) anos dereclusao e 200 (duzentos) dias-multa.

Por fim, no que tange ao regime de cumprimento de pena, a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € no sentido de que a quantidade
e a qualidade da droga apreendida podem ser utilizadas como fundamento para
a determinacdo da fracao de reducao da pena com base no art. 33, 8§ 4° daLei
n. 11.343/2006, afixag&o do regime mais gravoso e avedacdo a substituicéo da
sancao privativa de liberdade por restritiva de direitos. Precedentes: AgRg no
AREsp n. 867.211/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 28/6/2016, DJe 1/8/2016; AgRg no AREsp n.
643.452/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
16/6/2016, DJe 22/6/2016; AgRg no AREsp n. 602.153/MS, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 6/5/2016.

No presente caso, em atencdo ao art. 33, § 2°, alinea""c", do CP,
c/c o art. 42 daLei n. 11.343/2006, embora a pena definitivamente fixada néo
ultrapasse 4 (quatro) anos de reclusdo, a natureza e quantidade dos
entorpecentes apreendidos — 148 (cento e quarenta e oito) papelotes de
cocaina, com massa liquida de 115,7g (cento e quinze gramas e sete
decigramas), e-STJ fl. 16 — justificam a imposi¢do de regime prisional mais
gravoso, no caso, 0 semiaberto, e a negativa de substituicéo da pena privativa
de liberdade e restritivas de direitos. Precedentes: HC n. 312.978/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
8/11/2016, DJe 16/11/2016; HC n. 368.485/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 28/10/2016; HC n.
361.521/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
18/10/2016, DJe 8/11/2016.
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Ante o exposto, com fundamento no art. 932, inciso VIII, do
CPC, c/c o art. 253, paragrafo unico, inciso I1, alinea"c", partefinal, do RISTJ,
conhecgo do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe parcial provimento, para aplicar a minorante do art. 33, §
4° daLei n. 11.343/2006, no patamar de 2/3 (doistercos), redimensionando as
penas do recorrente R. L. DE A. para 2 (dois) anos de reclusdo, a ser cumprida
em regime inicial semiaberto, e 200 (duzentos) dias-multa, mantidos os demais

termos da condenacao.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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