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RECURSO ESPECIAL N°1.863.878 - RJ (2020/0048166-6)

RECORRENTE : MUNICIPIO DE JAPERI
PROCURADORE : JULIANA KRYSSIA LOPES MAIA - RJ124735

S

GABRIEL SOMMA QUARESMA DE OLIVEIRA - RJ150317
RECORRIDO : MARIA JOSE DA SILVA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MUNICIPIO DE
JAPERI, com fundamento no art. 105, |1, a, da Constituicéo Federal.

Na origem, o ora recorrente gjuizou execucdo fiscal, atribuindo a
causa o0 valor de R$ 638,71, em dezembro de 2007 (fl. 2), objetivando a
cobranca dos valores discriminados na certiddo da divida ativa, a titulo de
IPTU referente aos exercicios de 2003/2006.

Apobs sentenca em que foi julgado improcedente o pedido, foi
interposto recurso fazendario, a que foi negado provimento pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, sob o fundamento de que néo € possivel,
para a fixacdo da al¢ada, somar o valor das execucdes reunidas em um so feito,
devendo ser considerado cada crédito tributario isoladamente, mesmo que
cobrados ha mesma execucéao fiscal. O acordao recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. Decisdo monocratica que ndo conheceu da
apelacéo interposta pelo exequente, ora agravante. Execucao fiscal.Municipio
de Magé. Sentenca de extingdo pelo reconhecimento da prescricdo. |IPTU
referente aos exercicios de 2003 a 2006. Créditos tributarios sob valores
individualmente inferiores a 50 Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional
- ORTNSs. Incabivel o recurso de apelagéo. Inaplicabilidade do principio da
fungibilidade. Artigo 34 da Lei n2 6.830/1980. Para aferi¢éo do valor do débito
exigido pelo referido dispositivo legal, deve-se considerar cada crédito
tributério isoladamente, mesmo que cobrados na mesma execucdo fiscal,
segundo entendimento sedimentado no Superior Tribunal de Justica. Agravo
interno que ndo apresenta elementos novos aptos a modificar a decisdo da
relatora, que se mantém. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

No recurso especial, o recorrente sustenta ofensa aos arts. 34 da
Lel n. 6.830/1980 e 1.009 do CPC/2015, asseverando, em suma, que o valor de
alcada do presente feito exige a interposi¢&o do recurso de apelagéo, uma vez
gue supera a quantia de 50 ObrigacGes Reajustaveis do Tesouro Nacional -
ORTN. Isso porque se trata de execucdo Unica, com reunido de varios
exercicios em unica CDA, de modo que o valor a ser considerado é o valor da
execucdo fiscal em gi.
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E o relatério. Decido.
O recurso especial comporta provimento.

A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o
REsp 1.168.625/MG (Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 1°.7.2010), sob o regime dos
recursos repetitivos, pacificou entendimento de que o recurso de apelagdo é
cabivel nas execucdes fiscais nas hipoteses em que o seu valor excede, na data
da propositura da agéo, 50 (cinquenta) Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro
Nacional - ORTN, aluz do disposto no art. 34 da Lei 6.830/80.

Com efeito, o presente caso trata daformade aferi¢céo do valor de
alcada, devendo-se averiguar esse valor como sendo 0 da execucao, expresso
no valor da causa; ou, de outro lado, como sendo o crédito tributario
isoladamente considerado, ainda que cobrado por meio de um Unico processo
de execucéo.

E certo que "nao & possivel, para fixacio da al¢ada, somar o valor
das execucbes reunidas em um s6 feito. Deve-se considerar cada agéo
isoladamente” (REsp 259.387/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Turma, DJ de 19/12/2005).

Contudo, no caso, ndo se trata de somatorio de valor de execucgdes
fiscais reunidas, mas ssim de débitos de mesma natureza, referentes ao mesmo
tributo, referentes a véarios exercicios, expressos no valor da causa de um Unico
feito executivo.

Assim, incide a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica,
no sentido de que o valor da algada deve ser aferido no momento da
propositurada execucao, levando-se em conta o valor da causa.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ART. 34 DA LEF.
VALOR DE ALCADA X VALOR DA CAUSA. CONFRONTO QUE
DEVE SER REALIZADO NO MOMENTO DA DISTRIBUICAO DA
ACAO EXECUTIVA. ORTN. SUBSTITUICAO, SUCESSIVAMENTE,
PELOS INDICES OTN, BTN E UFIR.

1. Nos termos do art. 34, § 1°, daLei de Execuges Fiscais, o cotejo
entre os valores de alcada e da execucgdo, para fins de determinacdo do
cabimento ou ndo do recurso de apelacéo, deve ser realizado no momento da
propositura da agdo executiva.

2. Os sucessivos indices a serem utilizados no célculo do valor de
alcada, em razdo da extingdo da ORTN em 1986, sdo a OTN, o BTN e a
UFIR. Precedentes da 22 Turma.

3. Recurso especial provido" (STJ, REsp 602.179/SC, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJU de 27/3/2006).

"PROCESSO CIVIL - EXECUGAO FISCAL - ALGADA
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RECURSAL (ART. 34 DA LEI 6.830/80)

1. Segundo o art. 34 da LEF, somente € cabivel o recurso de
apelacdo para as execugdes fiscais de valor superior a 50 (cinquenta)
Obrigacdes Regjustaveis do Tesouro Nacional - ORTN.

2. Com a extingdo da ORTN, o valor de algcada deve ser encontrado
a partir da interpretacdo da norma que extinguiu um indice e o substituiu por
outro, mantendo-se a paridade das unidades de referéncia, sem efetuar a
conversdo para moeda corrente, para evitar a perda do valor aguisitivo.

3. 50 ORTN =50 OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e sete centavos) a partir de janeiro/2001,
guando foi extinta a UFIR e desindexada a economia.

4. O vaor de alcada deve ser auferido, observada a paridade com a
ORTN, no momento da propositura da execuc¢do, levando em conta o valor da
causa.

5. Recurso especial provido em parte" (STJ, REsp 607.930/DF, Rel.
MinistraELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de 17/5/2004).

Portanto, deve ser reformado o acord&o recorrido, considerando
gue o valor da execucao, no momento da propositura da execugéo, ultrapassava
o valor de alcada, de modo que era cabivel o recurso de apelacdo que fora,
assim, devidamente interposto pela parte recorrente.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 255, § 49 11, do RISTJ,
dou provimento ao recurso especial, a fim de declarar cabivel, no caso, o
recurso de apelacao interposto pela parte recorrente.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 17 de marco de 2020.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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