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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.629.093 - SP (2019/0356191-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : PAULO AFFONSO CIARI DE ALMEIDA FILHO - SP130053
RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486
FABRICIO FAGGIANI DIB - SP256917

AGRAVADO - CARUARU DIESEL S A VEICULOS PECAS E
ACESSORIOS
ADVOGADO - LUISANTONIOMIGLIORI - SP023073
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OCORRENCIA.
RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE OMISSOES NO
ACORDAO RECORRIDO.

AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL, DETERMINANDO O RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA QUE SE
PRONUNCIE ACERCA DASMATERIASOMITIDAS.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto  por
MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA. em face de decisdo que inadmitiu o
recurso especial interposto, com base no artigo 105, inciso Il1, alinea "a', da
Constituicdo Federal, contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"AGRAVO DE. INSTRUMENTO. AGENCIA E DISTRIBUICAO
MONTADORA DE AUTOMOVEIS. PRESTACAO DE
SERVICOS DE FORNECIMENTO DE VEICULOS
AUTOMOTORES AS CONCESSIONARIAS DE AUTOMOVEIS.
ACAO DE COBRANCA. RESTITUICAO DE VALORES
TRIBUTARIOS (IPI) PAGOS A MAIS. LIQUIDACAO POR
ARBITRAMENTO. MANUTENCAO DO CRITERIO DE
ATUALI ZAQAO ESTABELECIDO EM CONTRATO.
NECESSIDADE. LAUDO PERICIAL QUE NAO MERECE
REPARO. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. O
débito deve ser atualizado consoante indice previsto no
contrato até o efetivo pagamento, afastada a cumulacdo do
indice contratual com a Tabela de Atualizacdo Monetaria
editada pelo Tribunal de Justica." (e-STJfl. 455).
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Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (e-STJfls. 479-484).

Nas raz0es do recurso especial, arecorrente alega a violagéo dos arts. 489
e 1.022, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil de 2015, ao argumento, em
sintese, de que o Tribunal de origem foi omisso quanto as al egagdes de que ha
equivocos nos calculos no tocante aos seguintes topicos: (i) valor das quotas
do Fundo Estrela correspondente as despesas com a impetracdo do mandado de
seguranca; (ii) apuracédo do percentual de 95% (noventa e cinco por cento) do
Fundo Estrela com a consideracdo do "principal + rendimentos' como
parametro de incidéncia do calculo, e ndo apenas dos rendimentos auferidos;
(ii) atualizacdo dos valores apurados pela Simonaggio Pericias da data base de
julho de 1998 até agosto de 1999; e (iv) divergéncia entre a variacéo da taxa
SELIC aplicada pela pericia (31,73%) e a efetivamente ocorrida no periodo
(27,98580645%) até o dia 09/09/1999.

Contrarrazdes as fls. 504-507 (e-STJ).

Sobreveio juizo de admissibilidade do Tribunal de origem (e-STJ fls.
508-509), que inadmitiu 0 recurso especial por considerar que ndo se
configurou a alegada auséncia de prestacao jurisdicional.

E o breve relatorio.

Passo adecidir.

A pretensdo recursal merece provimento quanto a apontada ofensa ao art.
1.022, inciso |1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Com efeito, nas razdes do agravo de instrumento (e-STJ fls. 01-14), bem
como nos embargos de declaracdo opostos em face do acérdé@o recorrido
(e-STJ fls. 465-471), a recorrente alegou que devem ser reconhecidos o0s
seguintes equivocos nos calculos elaborados pela pericia judicial: (a) ndo
houve a atualizagdo dos valores apurados no periodo de julho de 1998 até
agosto de 1999, embora ndo haga indicacdo nesse sentido nos acordos
celebrados pelas partes; (b) ha divergéncia entre a variagdo da taxa SELIC do

periodo de julho de 1998 até agosto de 1999 aplicada pela pericia(31,73%) ea
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efetivamente ocorrida no periodo (27,98580645%); (c) o montante das
despesas inerentes ao mandado de seguranca que tramitou perante a Justica
federal totalizou R$ 3.958.037,61, equivalente a 55.242,0237352 quotas do
Fundo Estrela, conforme cotagdo vigente nas datas dos respectivos reembol sos,
e ndo equivalente a 56.027,84645 quotas, valor indicado pela recorrida na
apresentacdo de quesitos; e (d) "os célculos realizados divergem do acordado
entre as partes, ou sga, o valor apurado representa 95% do valor
representativo do "principal + rendimentos’, e ndo 95% dos "rendimentos”,
conforme acordado entre as partes' (e-STJfl. 08).

No entanto, no acérdao recorrido, o Tribunal de origem limitou-se a expor
fundamentacdo no sentido de que "é descabido falar-se em aplicacdo dos
indices adotados pela Tabela Pratica desta Corte para atualizacdo de débitos,
devendo prevalecer aquele referente a variacdo da cota do denominado
"Fundo Estrela" (e-STJfl. 462).

Nesse contexto, a Corte estadual deixou de se pronunciar acerca das
matérias suscitadas pela recorrente acima referidas, ficando evidenciada a
violagéo do art. 1.022, inciso Il, do CPC/2015, uma vez que ndo foi prestada a
jurisdicao de formaintegral .

Nesse sentido, mutatis mutandis:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECONSIDERACAO DA DECISAO
AGRAVADA. NOVO EXAME DO FEITO. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC/2015 CONFIGURADA. OCORRENCIA DE
OMISSAO DE TEMA ESSENCIAL PARA O DESLINDE DA
CONTROVERSIA. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao
agravada, passando-se a novo exame do agravo em recurso
especial.

2. Fica configurada ofensa ao art. 1.022 do do CPC/2015
guando o Tribunal a quo, apesar de devidamente provocado
em sede de embargos de declaracdo, ndo se manifesta sobre
tema essencial ao deslinde da controvérsia.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao
agravada e, em nova analise, conhecer do agravo para dar
provimento ao recurso especial.
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(Agint no AREsp 1443637/RJ, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe
11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONTRATO DE
LICENCIAMENTO DE USO DE SOFTWARE E PRESTACAO
DE SERVICOS DE SUPORTE TECNICO. DISTRIBUICAO DO
PROGRAMA A TERCEIROS. OMISSAO, CONTRADIGAO E
ERRO MATERIAL. PRESENCA. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM PARA NOVO JULGAMENTO.

[...]

3. Os julgadores ndo sdo compelidos a se manifestar sobre
todo e qualquer ponto suscitado pelas partes, conforme
pacifica jurisprudéncia deste STJ. Na hipotese, contudo, ha
matérias de fato e de interpretacdo contratual que sio
fundamentais para a correta resolucdo deste litigio e, assim,
merecem ser devidamente apreciadas pelo TJ/RJ.

4. Assim, estd presente na hipOtese em julgamento uma
violagdo ao art. 1.022, 11, do CPC/2015, o que reclama nova
manifestacdo do Tribunal de origem acerca dos pontos
suscitados pela recorrente, com especial énfase para as
matérias destacadas acima.

5. Recurso especial parcialmente provido, com retorno dos
autos ao Tribunal de origem.

(REsp 1728458/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Rel. p/ Acérddo Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe
02/04/2019)

Portanto, sendo relevante a questdo aventada na origem, impde-se a
acolhida do recurso especial para se reconhecer a apontada omissdo e
determinar a devolucdo dos autos a origem para a apreciacdo do tema omitido.

Ante o exposto, com base no art. 932, inciso V, do CPC/2015 c/c a
Sumula 568/STJ, conhe¢o do agravo para, desde logo, dar provimento ao
recurso especial para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de

origem para que sgjam sanadas as omissoes apontadas.

[ ntimem-se.
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Brasilia (DF), 20 de marco de 2020.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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