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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1814884 - SP (2019/0140133-5)

RELATOR
AGRAVANTE

REPR. POR
ADVOGADO

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZI
: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO

HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO
PAULO - CDHU

:LAIRALBERTO SOARES KRAHENBUHL
: JOAO ANTONIO BUENO E SOUZA E OUTRO(S) -

SP166291

: CONDOMINIO RESIDENCIAL AZALEIA - BL 14
- LUIZ CARLOSRIBEIRO
: CRISTINA RODRIGUES UCHOA - SP192063

RODRIGO RODRIGUES NASCIMENTO - SP267278

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. Incidéncia do obice da Simula 284/STF relativamente ao
apontado malferimento do artigo 1.022 do NCPC, ante a
deficiéncia nas razbes recursais dada a auséncia de demonstracéo
acerca da existéncia de defeito especifico inerente ao acordao
embargado ensgador da degada negativa de prestacéo
jurisdicional.

2. A Corte de origem, ao confirmar a legitimidade daré, ora
agravante, para responder a lide, concluiu, com base no acervo
fético-probatério dos autos, que a demandada "plangou,
contratou, financiou e comercializou a obra, respondendo pelos
alegados vicios de projeto e construtivos'. Incidéncia da Simula
7ISTJ.

2.1. E invidvdl o recurso especid se a parte deixa de
impugnar, pela via processual adequada, fundamento
congtitucional do acdrddo recorrido, a teor da Simula 126 do
STJ.

2.2. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a
conclusdo do aresto impugnado, e a apresentacéo de razdes
dissociadas desse fundamento, impdem o reconhecimento da
incidéncia da Simula 283 do STF, por analogia.

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o vicio
de julgamento extra petita ndo se configura quando o provimento
jurisdicional  representar  decorréncia l6gica do pedido,
compreendido como "aquilo que se pretende com a instauracdo
da demanda e se extrai a partir de uma interpretacdo
l6gico-sistemdtica do afirmado na peticdo inicial, recolhendo
todos os requerimentos feitos em seu corpo, e ndo sd aqueles
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congtantes em capitulo especial ou sob a rubrica 'dos pedidos™.
Aplicagdo da Simula 83/STJ.

4. O evento danoso, para caracterizar a responsabilidade da
congtrutora, deve apresentar-se dentro dos 5 (cinco) anos
previstos no at. 618 do Codigo Civil de 2002 (art. 1.245,
CC/16). Uma vez caracterizada tal hipétese, 0 construtor podera
sar acionado no prazo prescricional de vinte (20) anos na
vigéncia do CC/16, e 10 (anos) na vigéncia do CC/02.
Precedentes.

5. Nado ¢é permitido verificar a proporcionalidade da
sucumbéncia das partes, estabelecida pelo Tribuna de origem,
pois demandaria 0 revolvimento de matéria fatico-probatodrio,
cuja andlise e revisdo revelam-se interditadas a esta Corte
Superior, em face do 6bice contido na Simula 7 do STJ.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Marialsabel Gdlotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Marco Buzzi
Relator
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