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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.653.691 - SP (2020/0017150-8)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE . GEORGIA MARIA GONCALVES DIAS COFFERS
ADVOGADOS . RAFAEL PEREIRA LIMA - SP262151

MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA - SP345102

AGRAVADO : PAULO ROBERTO GONCALVESDIAS
ADVOGADO : MARIANNY ANDREA DIB MOREIRA - SP378661
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por GEORGIA MARIA GONCALVES
DIAS COFFERS, contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 11, ainea "a", da CF/88,
visa reformar acdrd@o proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO, assim resumido:

Agravo de instrumento. Inventario. Decisao que deferiu a partilha de
50% dos valores constantes em conta corrente mantida pela “de cujus’ em
conjunto com o agravado. Pretensdo de reforma da deciséo para o fim de
gue seja partilhado o valor integral constante na conta corrente. Deciséo
mantida. Presuncéo de igualdade de quinhdes existentes em conta conjunta.
Recurso a que se nega provimento. (fls. 674).

A recorrente aega violagéo dos arts. 1.315, parégrafo unico, do CC e 371 do
CPC, no que concerne a presuncao relativa referente a partilha de valores depositados em
conta conjunta do de cujus e apreciagao das provas, trazendo 0s seguintes argumentos:

Destas licdes retro, 0 que se extrai é o Unico entendimento ldgico
possivel sobre o tema da presuncdo relativa, a saber: toda presuncdo
relativa revela o posicionamento da lei processual em favorer uma parte,
em detrimento de outra, porque ao longo do desenvolvimento
histérico-juridico brasileiro observou-se que aquele fato presumido tende a
ocorrer mais frequentemente em consideracdo ao fato contrario.

Nesse compasso, ao aplicarmos tal exegese no vertente caso,
denota-se que as contas correntes conjuntas s80 costumeiramente de
propriedade de duas pessoas conddminas que as tém em partes iguais, isto
€, uma parcelaigual e exata para cada correntista proprietério.

Desta feita, € compreensivel que a anélise suméria desta lide resulte
na conclusdo de que o Recorrido e sua genitora possuiam, cada um, 50%
(cinquenta por cento) da propriedade da conta corrente n° 704.423-2,
mesmo porque esse € o entendimento imposto pelo artigo 1.315, paragrafo
Unico, dalei civel.

O infortinio enfrentado neste caso — e é onde o nobre
Desembargador se equivocou — € que a presuncao do artigo aludido ndo é
absoluta, mas relativa. Logo, é totalmente justificavel (e crucial, para fins
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de cumprimento do dever judicidrio de priorizar a verdade e efetivar a
Justica) a apresentagdo de provas e discussdo da veracidade dos fatos
narrados.

[...]

Ora, Vossa Exceléncia, é precisamente estes 0s argumentos
sustentados pela Recorrente no debate sob estudo. No que diz respeito as
provas da contribuicdo, a Recorrente apresentou em segundo grau de
jurisdicdo documentos suficientes para constatar que o Recorrido em nada
contribuiu para acumular a soma de R$ 81.572,92 (oitenta e um mil,
quinhentos e setenta e dois reais, e noventa e dois centavos), vez que a
Unica pessoa detentora de bens significativos era e sempre foi a propriade
cujus.

Tais provas, alias, demonstram que o Recorrido nunca foi possuidor
de quantia expressiva depositada em qualquer uma de suas diversas contas
bancérias. Inclusive, a titulo de complementacdo, nos autos do processo de
origem n° 1000122-07.2017.8.26.0032, em tramite na 22 Vara da Familia e
Sucessdes da Comarca de Aragatuba-SP, ao Recorrido foi concedida a
benesse da justica gratuita, uma vez que comprovou, perante o d. juizo de
piso, ndo ter renda suficiente para arcar com as custas e despesas
processuais sem prejuizo proprio (fls. 290 destes autos) 4 .

[...]

De mais a mais, no que tange o animo de cada condémino para
aquisicdo da coisa comum, a Recorrente sustentou que a referida conta
corrente era de titularidade somente da de cujus até novembro de 2015.
Contudo, em raz&o da sua avancada idade e da necessidade de auxilio para
efetuar operagdes financeiras junto ao banco e atividades afins, em 10 de
dezembro de 2015, a falecida incluiu o Recorrido como correntista
conjunto.

Logo, o animo da genitora dos herdeiros era tao s a facilitagéo do
uso e movimentagéo dos seus ativos financeiros, e, ndo, doar ao Recorrido
metade dos val ores que possuia sozinha até novembro de 2015.

[...]

O exaurimento do conjunto probatério € de suma valia no caso em
tela porque a razdo da interposicdo do Agravo de Instrumento foi
justamente a aplicacdo de uma presungdo meramente relativa em um
contexto processual em que havia producdo de inUmeras provas que elidem
tal presuncdo. Portanto, o intento mor da Recorrente era exatamente a
reandlise minuciosa das provas, a ser realizada pelo nobre Desembargador,
0 que ndo ocorreu.

A Recorrente afirma veementemente que o Tribunal a quo nado
examinou as provas constantes dos autos apoiando-se na clarividente
inexisténcia de qualquer mengdo as provas na fundamentagdo do v.
acorddo, seja para valoriza-las ou afasté-las no ato jurisdicional. Nesse
compasso, vejamos adiante os dois Unicos paragrafos da decisdo recorrida
gue aludem ao conjunto probatério (fls. 675 e 677), com nossos destaques:

[...]

Contudo, Vossa Exceléncia, apenas para consubstanciar este
Recurso Especial, como € possivel alegar que inexiste prova bastante no
processo, considerando que foi fornecido o extrato da conta corrente n°
704.423-2, o qual demonstra que os valores perseguidos ja existiam
depositados muito antes da incluséo do Recorrido como titular conjunto?

Portanto, em conclusdo deste topico das razdes do pedido de reforma,
0 que a Recorrente almeja demonstrar aos nobres Julgadores € que o
Tribunal a quo definitivamente ndo indicou na decisdo as razbes da
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formacdo de seu convencimento, impedindo a Recorrente de compreender
como e por qué as provas produzias pela mesma sdo insuficientes para
materializar o seu direito. (fls. 688/695).

E o relatorio.
Decido.

NO que concerne ao recurso especial, na espécie, o Tribunal de origem se

manifestou nos seguintes termos:

A controvérsia recursal cinge-se a respeito do indeferimento da
partilha integral da conta corrente mantida pela de cujus em conjunto com o
herdeiro Paulo Roberto Gongalves Dias.

Com efeito, cuida-se de inventé&rio dos bens deixados por Nair
Gongcalves, falecida em 29.12.2016, mae da inventariante, ora agravante.

Ao que se constata, a falecida possuia conta corrente em conjunto
com seu filho Paulo Roberto Gongalves Dias, ora agravado, com o saldo de
R$81.572,92, na data do 6hito (fls. 31 dos autos originarios).

E certo que, tratando-se de conta conjunta, ha a presuncio de que o
saldo nela existente pertence a todos os titulares, ndo podendo a totalidade
do numerério ser considerado como de propriedade exclusiva de apenas um
deles. Ocorre que essa presuncdo de condominio pode ser afastada por
prova em contrario, o que ndo é o caso dos autos, pois ndo ha prova de
gue a totalidade dos valores da conta pertenca a apenas um dos
titulares.

[..]

Nos documentos constantes do agravo de instrumento e nos autos
do inventério (processo digital) ndo ha informacdes suficientes para
reconhecer que o herdeiro nada contribuiu para com a conta corrente.
(fls. 675/677).

Assim, portanto, incide o obice da Simula n. 7 do STJ (*A pretensio de
smples reexame de prova ndo ensga recurso especia”), uma vez que a pretensio
recursal demanda o reexame do acervo fatico-probatério juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especiad ndo serd cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificaco das premissas faticas firmadas nas instancias ordinérias navia eeita (Simula
n. 7/STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 7/3/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes. AgRg no AgRg no ARESsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 193/2019; Aglint nos
EDcl no AREsp n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Saloméao, Quarta Turma,
DJe de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
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Turma, DJe de 8/3/2019.
Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recur so especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente
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