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RECURSO ESPECIAL N°1.865.126 - RJ (2020/0053606-1)

RELATOR : MINISTRO REYNAL DO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : RENATO RODRIGUESLOUREIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
DECISAO

O Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro interpbe
recurso especial contra acordéo do Tribunal de Justica, que, a unanimidade de
votos, proveu, em parte, apelacdo, para, reformada sentenca absolutéria,
condenar RENATO RODRIGUES LOUREIRO a pena de 4 (quatro) anos e 8
(oito) meses de reclusdo, em regimeinicial fechado, mais 11 (onze) dias-multa,
por infragdo ao art. 157, caput, do Cédigo Penal. E estaa ementado r. acord&o
(e-STJ, fls. 285/286):

APELACAO CRIMINAL. PENAL. PROCESSO PENAL.
CRIME DE ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA DE FOGO. DECRETO ABSOLUTORIO.
INSURGENCIA MINISTERIAL QUE BUSCA A
PROCEDENCIA DE PRETENSAO PUNITIVA.

1 - Recurso minigterial acolhido em parte. Devida a
condenacdo do ora apelante pelo delito de roubo smples. In
casu, verifica-se que a materialidade e autoria do crime contra o
patriménio encontram-se inconcussas com as provas coligidas
aos autos, ndo apenas como registro de ocorréncia e auto de
reconhecimento de pessoa, mas, também, com o depoimento da
vitima produzido em juizo sob o manto das garantais
constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Lesada que,
embora néo tenha reconhecido o réu em juizo, foi categorica
ema firmar que ndo teve dividas em fazer o seu reconhecimento
em sede policial. Ou sga, ratificou judicialmente aquele levado a
efeito na fase da inquisa. Neste aspecto, ressalte-se que o
esquecimento da real fisonomia do roubador é absolutamente
natural, principalmente, no caso em comento, em que, alémde a
vitima ser pessoa idosa que se diz extremamente traumatizada
com 0 evento criminoso, entre a data dos fatos e a audiéncia em
gue o acusado lhe foi apresentado ja transcorreu o interregno
nada médico de 01 (um) ano e 04 (quatro) meses. Desta feita,
ante a seguranca do depoimento prestado pela lesada, inclusive
guanto ao reconhecimento operado em sede policial, julga-se
ndo subsistir divida quanto a autoria delitiva que recai sobre o
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apelante.

2 - Arma nao apreendida. Exclusdo da causa de aumento
depena relativa ao uso de arma de fogo. Muito embora, em
varios julgados, tenha-se firmado entendimento quanto a
incidéncia da majorante do emprego de arma de fogo mesmo
guando a arma nao foi apreendida e periciada, hoje, em razao
das alteracOes trazidas pela Lel 13.654/2018, que revogou o
inciso | do 82°, e acrescentou como majorante o paragrafo 2°-A
do art. 157 do CdAdigo Penal, necessario revisitar a matéria com
nova compreensdo. Como cedico, este Colegiado passou a
adotar a teoria objetiva, que entende necessaria a configuracao
da majorante do emprego de arma a existéncia de perigo real a
vida da vitima. Precedentes 0010949-81.2017.8.19.0067 -
APELACAO Des (a). JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA
NETO - Julgamento: 17/07/2018 - SETIMA CAMARA
CRIMINAL.

3 - Dosimetria. Pena base que se fixa ho minimo legal. A
despeito de haver outras anotacdes na FAC do acusado, apenas
uma pode ser considerada em seu desfavor para efeito de
reincidéncia. Observancia do art. 33, 822, "a" e 8§3° do Cadigo
Penal. Pena superior a quatro anos e réu reincidente. Regime
fechado.

4 - RECURSO MINISTERIAL A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

Nas razbes do especial, fulcrado na alinea "a" do permissivo
constitucional, alega o representante do Parquet negativa de vigéncia aos arts.
157, 8 2°, 1, do Codigo Penal e 155, 158, 167 e 564, |11, b, todos do Codigo de

Processo Penal.

Sustenta, em sintese, que "ndo ha que se falar em
imprescindibilidade da apreensdo e pericia da arma que venha a ser utilizada
pelo agente na pratica do crime de roubo para caracterizar a majorante do
artigo 157, 82°, inciso I, do Codigo Penal." (e-STJ, fl. 321)

Argumenta que "apds a edicdo da Lei n. 13.654/2018, que
revogou o inciso | do 82°, e acrescentou como qualificadora o paragrafo 2°-A,
do art. 157 do Cdédigo Penal, ndo houve qual quer alteracéo no entendimento, ja

sedimentado na jurisprudéncia patria, da desnecessidade de apreensdo e pericia
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da arma de fogo,para fins da incidéncia da causa de aumento de pena". (e-STJ,
fl. 321)

E conclui, que, no caso sob andlise, restou demonstrado, de

forma incontroversa, que 0 acusado efetivamente empregou arma de fogo
paraameacar avitima" (e-STJ, fl. 327)

Pugna, ao final, pelo provimento do recurso, reconhecendo a

presenca dareferida majorante, com o recrudescimento da reprimenda.

Contra-arrazoado (e-STJ, fls. 335/343) e admitido (e-STJ, fls.
346/349), manifestou-se o Ministério Publico Federal, nesta instancia, pelo seu

desprovimento, em parecer assim ementado (e-STJ, fl. 365):

RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. NAO
REALIZACAO DE PERICIA NA ARMA UTILIZADA NO
CRIME. AUSENCIA DE CERTEZA SOBRE A EFICACIA DO
INSTRUMENTO. IMPOSS BILIDADE DE, NESTE
CONTEXTO, APLICAR A CAUSA DE AUMENTO DA PENA
PREVISTA NO ARTIGO 157, §2°, |, DO CODIGO PENAL.
PARECER PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO.

E o relatério. Decido.

O recurso é tempestivo e a matéria foi devidamente

prequestionada.
Razdo assiste ao Ministério Publico.

A Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido
do julgamento dos Embargos de Divergéncia 961.863/RS, firmou
entendimento no sentido de que aincidéncia da majorante do emprego de arma,
prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal, prescinde de
apreensdo e pericia quando existirem outros elementos de prova que

evidenciem a sua utilizagdo no roubo.
No caso, consta do acordao condenatoério (e-STJ, fls. 289/290):

Por outro lado, no que concerne a utilizacdo da arma de fogo,
a pretensdo ministerial ndo merece acolhida.
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Certo € que vinha entendendo pela prescindibilidade da
apreensdo e pericia da arma quando existissem outros el ementos
probatorios que levassem a concluir pela sua utilizacdo no
crime.

No entanto, com o advento da Lei 13.654/2018, que revogou o
inciso | do 829, e acrescentou como qualificadora o paragréfo
20-A, do art. 157 do Codigo Penal, restou necessario revisao
sobre tal entendimento.

Isso porgque ao estabelecer que a majorante se corporifica no
emprego de "arma de fogo”, no lugar de meramente "arma”,
indubitavelmente tornou-se indispensavel a prova dessa
qualidade, qual sga, da capacidade de arremessar projéteis, de
forma a demandar a necessaria apreensao e pericia do artefato
bélico ou uma prova inequivoca dessa qualidade, tal como o
efetivo emprego da arma durante a agéo criminosa, por meio de
disparos ou troca de tiros.

Desta feita, no presente caso, em que pese 0 depoimento da
vitima, ndo houve apreensdo e nem pericia da arma, tampouco
guedou-se provado tratar-se de uma efetiva arma de fogo, com
aptiddo para efetuar disparo, razéo pela qual cabivel o0 seu
afastamento.

Impde-se, assim, ainclusdo da majorante previstano art. 157, §

2°, 1, do Cadigo Penal na condenagéo do recorrido.
A proposito do tema, val e destacar os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PENAL.
INCIDENCIA DE MAJORANTE. ART. 157, § 2°, |, DO CP.
EMPREGO DE ARMA. APREENSAO E PERICIA.
DESNECESS DADE DIANTE DE OUTROS MEIOS DE
PROVA. INCURSAO EM MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
FUNDAMENTOS.

Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 503.874/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 06/06/2019, DJe 18/06/2019)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. VIA INADEQUADA. NAO CONHECIMENTO.
ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO E ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO EM CONCURSO FORMAL.
FORMACAO DE QUADRILHA. PLEITO DE ABSOLVICAO
DA IMPUTACAO DA PRATICA DO CRIME DO ART. 288,
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PARAGRAFO UNICO, DO CP. NECESSDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. DOSMETRIA.
CONFISSAO PARCIAL. AUSENCIA DE INFLUENCIA NO
QUANTUM DA PENA IMPOSTA. FALTA DE INTERESSE
DE AGIR RECONHECIMENTO DA MAJORANTE DO
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. APREENSAO DO
ARTEFATO BELICO E PERICIA. DESNECESSIDADE.
ADMISSAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA. FRACAO DE
AUMENTO PELAS MAJORANTES. FUNDAMENTACAO
CONCRETA PARA O INCREMENTO MAIOR DO QUE 1/3.
SUMULA 443/STJ. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[..]

- A ingtdncia a quo, soberana em matéria de fatos, apos o exame
minucioso do acervo probatério amealhado aos autos,
notadamente dos depoimentos testemunhais, firmou o
entendimento de que estaria demonstrada a existéncia de
associacdo criminosa de cunho permanente, integrada pelos ora
pacientes e outros corréus, e voltada para a pratica de roubos,
especialmente de caminhdes. A reforma desse juizo de fato, para
absolver os pacientes, é medida que ndo tem lugar nesta via
edreita, de cognicdo sumaria, do habeas corpus, pois
demandaria reexame vertical dos fatos e provas.

- "Nos casos em gue a confissdo do acusado servir como um dos
fundamentos para a condenacdo, deve ser aplicada a atenuante
em questao, pouco importando se a confissao foi espontanea ou
nao, se foi total ou parcial, ou mesmo sefoi realizada s6 na fase
policial com posterior retratacdo em juizo" (AgRg no REsp
1412043/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 10/3/2015, DJe 19/3/2015).

- Na hipbtese, foi reconhecida a existéncia da confissdo
relativamente a ambos os réus, apenas quanto ao segundo roubo
(vitima VALCI), mas ndo foi aplicada a atenuante por haverem
osjulgadores considerado a confissdo parcial e insincera.

- De todo modo, no topico, ha falta de interesse de agir dos
pacientes, de nada lhes servindo a concessdo da ordem, de
oficio, para o reconhecimento da atenuante da confissdo quanto
ao segundo roubo, porque, como destacou o0 acordao
impugnado, a pena do segundo roubo n&o influiu na reprimenda
final do acusado, uma vez que a aplicagao da regra do concurso
formal entre os roubos levou a consideracéo apenas da sancao
mais grave, relativa ao primeiro roubo, triplamente majorado.

- A Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido
do julgamento dos Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS,
firmou entendimento no sentido de que a incidéncia da
majorante do emprego de arma, prevista no inciso I, do 8 2°, do
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art. 157, do Cbédigo Penal (antiga redacdo), prescinde de
apreensdo e pericia quando existirem outros el ementos de prova
que evidenciem a sua utilizacao no roubo.

- No caso, embora a arma de fogo ndo tenha sido apreendida e
periciada, tendo a instancia ordinaria, com base no acervo
probatério, concluido pela sua efetiva utilizacdo, na primeira
empreitada criminosa, afigura-se legal a incidéncia da
respectiva majorante.

- Em se tratando de roubo circunstanciado, a majoragdo da
pena, na terceira fase da dosimetria, acima da fracdo minima de
1/3, requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstncias concretas que justifiquem um acréscimo mais
exXpressivo.

- O acdrdao reprochado conferiu legalidade a escolha da fracéo
superior @ minima, pois ofertou motivacdo concreta,
consubstanciada nas circunstancias em gque o delito ocorreu,
agravadas pelo fato de dele haverem participado pelo menos 4
agentes e de a vitima ter ficado por mais de 3 horas em poder
dos bandidos, 0 que demonstra a maior reprovabilidade da
conduta, a ensgar um maior rigor penal.

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 481.016/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 07/02/2019, DJe 14/02/2019)

Passo, entdo, ao redimensionamento da pena.

Para o delito de roubo, na primeira fase da dosimetria,
mantenho a pena-base em 4 (quatro) anos de reclusdo, mais 10 (dez)

dias-multa.

Na segunda fase, diante dareincidéncia, aumento a pena para4

(quatro) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo, mais 11 (onze) dias-multa.

Na terceira fase, presente a causa de aumento do art. 157, 829, 1,
do Cddigo Penal, aumento a pena em 1/3 (um terco), chegando-se a pena
definitiva de 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, mais 14

(quatorze) dias-multa.

Mantenho o regime fechado para o inicio do cumprimento da

pena e os demais termos do acordao condenatorio.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: A7091109-B92F-4E3B-8781-BB693C4A83A3



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, VIII, do CPC, c/c
art. 255, 84° IIl, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial, para,
reconhecida a incidéncia da majorante do art. 157, 82°, I, do Cédigo Penal (uso
de arma de fogo), fixar a pena do recorrido em 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e

20 (vinte) dias de reclusdo, mais 14 (quatorze) dias-multa.

Intimem-se.
Brasilia, 23 de marco de 2020.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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