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HABEAS CORPUS N° 393.314 - SC (2017/0064771-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ROBERTO TRINDADE DA ROSA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ROBERTO TRINDADE DA ROSA apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina (Apelacdo n. 0002655-23.2016.8.24.0039).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, como incurso
no art. 155, § 4°, inciso Il, ¢/c o art. 14, inciso 11, ambos do Cédigo Penal, a penade 1
ano e 4 meses de reclusdo, no regime fechado (paciente é reincidente especifico).

Aplicada aregra da detracdo, foi aterado para o regime semiaberto.

Interposta apelacdo pelas duas partes, foi dado parcia provimento ao
recurso defensivo, e provido o da acusacdo, em acorddo assm ementado (e-STJ fls.
236/237):

APELACOES CRIMINAIS. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO QUALIFICADO TENTADO (ART. 155, 4°, 11, C/C ART. 14,
I, AMBOS DO CODIGO PENAL). SENTENCA CONDENATORIA.

RECURSO DE DEFESA. POSTULADA A DESCLASSIFICAGAO
DO CRIME DE FURTO QUALIFICADO TENTADO PARA A SUA
FORMA SIMPLES. INVIABILIDADE. PROVA TESTEMUNHAL
QUE COMPROVA, DE FORMA INEQUIVOCA, TER O
APELANTE ESCALADO MURO PARA SUBTRAIR BEM
LOCALIZADO NO PATIO DE ESTACIONAMENTO DO
ESTABELECIMENTO COMERCIAL. PRESCINDIBILIDADE DE
LAUDO PERICIAL PARA A COMPROVAGAO DA
QUALIFICADORA PREVISTA NO ART. 155, 84°, |I, DO CODIGO
PENAL. PRECEDENTES. TIPIFICAGAO CONSERVADA.

PEDIDO DE FIXACAO DA FRACAO DE DIMINUICAO DA
TENTATIVA EM SEU GRAU MAXIMO (2/3). NAO
ACOLHIMENTO. APELANTE QUE APOS SE APOSSAR DO BEM
(BATERIA DE AUTOMOVEL) E SER SUPREENDIDO PELAS
VITIMAS, EVADIU-SE DO LOCAL E ABANDONOU- O NA PARTE
EXTERNA DO ESTABELECIMENTO. APLICACAO, EM
SENTENCA, DA FRACAO DE DIMINUICAO DE 1/2 (UM MEIO).
ITER CRIMINIS EXAURIDO E QUE, INCLUSIVE, SEQUER
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JUSTIFICARIA O RECONHECIMENTO DA FORMA TENTADA
DO DELITO. CONTUDO, VEDAGAO A REFORMATIO IN PEJUS.
DIMINUICAO APLICADA PELO MAGISTRADO SINGULAR
MANTIDA.

ALMEJADO O AFASTAMENTO DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS NEGATIVAS. PARCIAL ACOLHIMENTO. APELANTE
QUE OSTENTA 08 (OITO) CONDENACOES DEFINITIVAS.
POSSIBILIDADE DE UTILIZAR 03 (TRES) DELAS PARA
EXASPERAR A PENA COM FUNDAMENTO NOS MAUS
ANTECEDENTES, PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO
AGENTE. DE OUTRO LADO, AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA MAJORAR A PENA-BASE
EM RAZAO DOS MOTIVOS DO CRIME. MENCAO A QUESTOES
INERENTES AO TIPO PENAL E SEM REPERCUSSAO SOBRE A
REPROVABILIDADE DO DELITO. SENTENCA MODIFICADA
NESTE PONTO.

RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. PLEITO DE
MAJORACAO DA FRACAO DE AUMENTO ESTABELECIDA
PARA CADA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
VIABILIDADE. MAGISTRADO QUE ESTABELECEU FRACAO
iNFIMA. DE AUMENTO. DISCRICIONARIEDADE DO
JULGADOR QUE DEVE ESTAR ATRELADA AOS PRINCIPIOS
DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA E DA
PROPORCIONALIDADE. READEQUACAO DA REPRIMENDA,
COM O ESTABELECIMENTO DE FRACAO DE AUMENTO
COMPATIVEL COM OS PARAMETROS SEGUIDOS POR ESTE
TRIBUNAL.

ALMEJADA A MAJORACAO DA FRACAO DE AUMENTO
APLICADA EM RAZAO DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA.
ACOLHIMENTO. APELANTE QUE OSTENTA OUTRAS
CONDENAGOES APTAS A SEREM AVALIADAS PARA FINS DE
REINCIDENCIA, TODAS ELAS PELO CRIME DE FURTO.
FRAGCAO REAJUSTADA. DOSIMETRIA READEQUADA.

EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE.
SENTENCA CONDENATORIA CONFIRMADA POR ESTA CORTE
DE JUSTICA. PRECLUSAO DA MATERIA FATICA. NOVA
ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (HC N.
126.292/SP) ADOTADA POR ESTA CAMARA CRIMINAL (AUTOS
N. 0000516-81.2010.8.24.0048). TRANSMUDAGCAO DOS
FUNDAMENTOS DA PRISAO, QUE PASSA DE SEGREGACAO
CAUTELAR PARA A DE CUMPRIMENTO DE ACORDAO PENAL
CONDENATORIO.

RECURSO DA DEFESA CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO, E RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
CONHECIDO E PROVIDO.

Alega a defesa, na presente impetracdo, que deve ser afastada a forma

qualificada do delito em razdo da auséncia de laudo pericia quanto a comprovacéo da
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escalada.

Além disso, afirma ser indevida a exasperacdo da pena-base. Para
tanto, aduz que "a mera leitura dos fundamentos invocados pelo TJSC para exasperar a
pena-base em razdo da valoracdo negativa da personalidade e da conduta social
permite verificar, de plano, sua ilegalidade, por ndo se adequarem ao conceito
normativo dessas circunstancias judiciais previstas no art. 59, caput, do CP" (e-STJ fl.
10).

Requer, liminarmente, sga determinada a suspensdo dos efeitos do
acoérddo impugnado. No mérito, assere que sgjam declaradas "as ilegalidades ocorridas,
para (d.1) afastar a qualificadora da escalada diante da auséncia de laudo pericial,
desclassificando para o delito de furto simples na modalidade tentada; (d.2) afastar a

valoracao negativa da conduta social e da personalidade” (e-STJfls. 14/15).
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 264/267).
Informagdes prestadas.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pela denegacdo do writ
(e-STJfls. 224/230).
E o reatdrio.

Decido.

Preliminarmente cumpre ressdtar que, na esteira da orientacéo
jurisprudencia desta Corte, por se tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do
magistrado, a dosmetria da pena € passivel de revisdo em habeas corpus apenas em
hipdteses excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de
plano, sem a necessidade de maior aprofundamento no acervo fatico-probatério.

No caso em tela, assm foi fundamentada a dosimetria da pena no
acorddo impugado, ipsis litteris (e-STJ fls. 242/256):

A celeuma, por outro lado, recai sobre a presenca da qualificadora
prevista no art. 155, 82°, 11, do Cadigo Penal.

Sobre esse tema, destaca-se da doutrina, in verbis: [...]

Na hipotese, ndo remanesce qualquer divida acerca da presenca da
gualificadora.
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Muito embora haja controvérsia na jurisprudéncia a respeito da
necessidade ou ndo da realizacdo de pericia para o reconhecimento
de tal qualificadora, uma vez que, em certos casos, pode deixar
vestigios, o entendimento dominante flexibiliza a indispensabilidade
do exame pericial, mostrando-se suficiente quando suprido pela
prova testemunhal.

Sob essa premissa, a policial militar Camila Santos de Athayde, a
qual também foi responsavel por atender a ocorréncia, relatou que
"[...] no local, uma testemunha havia presenciado quando um
individuo havia escalado os muros do estabelecimento [...]" (fl. 07).

Por sua vez, Leandro Marin relatou que o muro do estabel ecimento
possui altura superior a 1,60m e que ele ndao é baixo. Além disso,
afirmou que, para adentrar no estabelecimento, seria necessario
escald-lo, pois nem um "um atleta conseguiria" ultrapassa-lo (midia
de fl. 100).

Além disso, o dono do estabel ecimento onde os fatos ocorreram, Max
Ricardo Marin, disse acreditar que o apelante pulou 0 muro do
estabelecimento, pois sua bhicicleta estava encostada nele pelo lado
de fora.

Assegurou, ao final, que o referido muro possui entre 1,80 a 2 metros
de altura (midia de fl. 100).

Sobre este Ultimo depoimento, importante anotar que, de fato, o
ofendido afirmou que "facilmente alguém conseguiria pular o muro"
(midia de fl. 100). No entanto, objetivamente, é possivel observar
gue a altura do obstaculo por ele citada exigiria do autor do delito
um esforc¢o incomum para adentrar no estabel ecimento.

[...]
3. Calculo da pena

Em atencdo as circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal,
verificou-se que devem ser considerados negativos os antecedentes
do apelante, sua conduta social e sua personalidade diante da
pluralidade de condenactes definitivas que ostenta, podendo ser
destacadas trés delas paratal fim (item 1.3).

De outro lado, fica afastado o aumento promovido com base nos
motivos do delito (item 1.3).

Assim, sem outras circunstancias judiciais a serem reconhecidas e
aplicando-se a fragdo de 1/6 (um sexto) para cada uma delas (item
2.1), fixa-se a pena-base em 03 (trés) anos de reclusio e 15 (quinze)
dias-multa.

Na segunda fase, inexistem atenuantes a serem reconhecidas. Por
outro lado, mantém-se a agravante de reincidéncia, em razao da qual
deve ser aplicado um aumento de 1/5 (um quinto), conforme
fundamento lancado alhures (item 2.2). Portanto, fixa-se a pena
intermediaria em 03 (trés) anos, 07 (sete) meses e 06 (seis) dias de
reclusao.

Na Ultima etapa, ndo incidem causas de aumento. Mantém-se, no
entanto, a causa de diminuicdo prevista no art. 14, |l e paréagrafo
Unico, do Codigo Penal, no patamar estabelecido na sentenca, ou
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seja, em 1/2 (um meio).

Dessa forma, fixa-se a pena definitiva em 01 (um) ano, 09 (nove)
meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo e 07 (sete) dias-multa.

Mantém-se o regime inicial fechado, diante da sua condi¢do de
multirreincidente especifico.

No mais, conserva-se a sentenga em seus ulteriores termos.

Delineada a situacdo fética, passo a andlise das teses aviadas.

Qualificadora da escalada

Este Tribuna Superior entende ser imprescindivel, nos termos dos arts.
158 e 167 do CPP, a redizacd de exame pericid para o reconhecimento das
qualificadoras do rompimento de obstéculo e da escalada no caso do ddlito de furto (art.
155, § 4°, 1, do Codigo Penal), quando os vestigios ndo tiverem desaparecido e puderem
ser constatados pel os peritos.

A propasito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CONHECIMENTO. FURTO QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. EXAME PERICIAL NAO
REALIZADO. JUSTIFICATIVA APRESENTADA  PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. DESAPARECIMENTO DOS
VESTIGIOS. VITIMA QUE PRONTAMENTE REPAROU O
TELHADO DO ESTABELECIMENTO COMERCIAL. ACAO
CRIMINOSA CAPTURADA PELAS CAMERAS DO SISTEMA DE
SEGURANCA. CONFISSAO DO REU. MATERIALIDADE
COMPROVADA POR EXCECAO A IMPRESCINDIBILIDADE DA
REALIZACAO DA PROVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizagdo crescente e sucessiva de habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Nos termos do disposto nos arts. 158 e 159 do CPP, é
imprescindivel a realizagdo do exame de corpo de delito nas
infracdes que deixam vestigios, uma vez que a sua auséncia nao
pode ser suprida pela prova testemunhal ou pela confissdo do
acusado.

- Seguindo tal entendimento, para o0 reconhecimento das
qualificadoras de escalada e de rompimento de obstaculo,
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previstas no art. 155, § 4° incisos | e Il, do CP, é necessaria a
realizacdo de exame pericial, sendo possivel a sua substituicéo
por outros meios probatérios apenas quando o0s vestigios nao
existirem ou tiverem desaparecido, ou se as circunstancias do
crime néo permitirem a confecgdo do laudo.

- No caso em analise, asinstancias ordinarias, ao apreciarem a
guestdo, apresentaram justificativas para a ndo realizacdo da
pericia, tendo em vista o desaparecimento dos vestigios do crime,
uma vez (que a vitima providenciou a necessaria e pronta
reparacdo dos danos causados pelo paciente ao destelhar a
cobertura estabelecimento. Fica configurada, assim, uma das
hipéteses nas quais ha a possibilidade de exclusdo da necessidade de
realizag&o do laudo pericial. Precedentes.

- Ademais, houve o registro pelo sistema de camerasinternas do
estabelecimento de toda a acdo criminosa, a qual foi corroborada
pela propria confissdo do paciente, como consignado pelas instancias
ordinarias. Assim, tendo em vista a existéncia de um farto arcabouco
probatorio e o desaparecimento dos vestigios, o0 exame pericial
representaria a realizagdo de prova indtil. Precedentes.

- Habeas corpus néo conhecido.
(HC 375.569/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe
14/12/2016.)

Verificase, portanto, que o entendimento consignado pela Corte

originaria ndo esta de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, razéo

pelaqua sefaz forgoso o decote da mencionada qualificadora.

Valoracdo negativa da personalidade do agente e da conduta

social

Em recente decisdo, a Terceira Secdo desta Corte Superior firmou a
compreensdo de que "eventuais condenagdes criminais do réu transitadas em julgado e
nao utilizadas para caracterizar a reincidéncia somente podem ser valoradas, na
primeira fase da dosimetria, a titulo de antecedentes criminais, ndo se admitindo sua
utilizacdo também para desvalorar a personalidade ou a conduta social do agente"
(EAREsp n. 1.311.636/MS, relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 10/4/2019, DJe 26/4/2019).

No voto condutor do julgado foi consignado que:

Entretanto, recentemente a Quinta Turma desta Corte passou a
defender que eventuais condenagdes criminais do réu transitadas em
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julgado e ndo utilizadas para caracterizar a reincidéncia somente
podem ser valoradas, na primeira fase da dosimetria, a titulo de
antecedentes criminais, ndao se admitindo sua utilizacdo também para
desvalorar a personalidade ou a conduta social do agente.

A uma, porque a técnica penal define diferentemente cada uma das
circunstancias judiciais descritas no art. 59 do Codigo Penal.

Com efeito doutrina, ao esmiugcar os elementos constituintes das
circunstancias judicias constantes do art. 59 do Codigo Penal,
enfatiza que a conduta social e a personalidade do agente nédo se
confundem com o0s antecedentes criminais, porquanto gozam de
contornos proprios — referem-se ao modo de ser e agir do autor do
delito —, os quais ndo podem ser deduzidos, de forma automatica, da
folha de antecedentes criminais do réu.

Trata-se da atuac¢do do réu na comunidade, no contexto familiar, no
trabalho, na vizinhanga (conduta social), do seu temperamento e das
caracteristicas do seu carater, aos quais se agregam fatores
hereditarios e socioambientais, moldados pelas experiéncias vividas
pelo agente (personalidade social). [...]

Com tudo isso em mente, € possivel concluir que constitui, no
minimo, uma atecnia entender que condenacgdes transitadas em
julgado refletem negativamente na personalidade ou na conduta
social do agente.

Isso sem contar que é dado ao julgador atribuir o peso que achar
mais conveniente e justo a cada uma das circunstancias judiciais, o
gue lhe permite valorar de forma mais enfatica os antecedentes
criminais do réu com histérico de multiplas condenacdes definitivas.

Exsurge, dai, a necessidade de que o magistrado colha, quando da
instrucdo processual, elementos concretos suficientes para a
valoracdo de cada uma das circunstancias judiciais, reservando a
circunstancia judicial dos antecedentes a andlise da folha criminal,
momento em que o histérico de multiplas condenag@es definitivas do
réu pode ser valorado de forma mais enfatica.

Nesse contexto, ante 0 novo entendimento externado por ambas as
Turmas que compdem a Terceira Secdo desta Corte Superior, 0 acorddo recorrido merece
reparo, para que sga excluida a valoracdo negativa das vetoriai s personalidade e conduta

socia do agente da primeira etapa da operacdo dosimétrica.
Passo, dessa forma, ao recalculo da pena.

Na primeira etapa, com o decote da qualificadora e das circunstancias
judiciais relativas a personalidade e a conduta socid, fixo a pena-base em 1 ano e 2 meses

de reclusdo.

Na fase intermedidaria, mantenho o acréscimo de 1/5 referente a
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reincidéncia, perfazendo a penaem 1 ano, 4 meses e 24 dias de recluséo.

Por derradeiro, mantenho a diminuicdo em 1/2 (metade) em virtude da

tentativa, fixando a pena definitivaem 8 meses e 12 dias de reclusdo.

Ante o0 exposto, concedo a ordem para reduzir a pena do paciente para

8 meses e 12 dias de reclusdo, mantidos os demais temos da condenacéo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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