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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.564.370 - PR (2019/0240026-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : GAF PLASTICOSLTDA

OUTRO NOME : RENATA CRISTINE FRANCO - ME
ADVOGADO : EDUARDO KUTIANSKI FRANCO - PR035374
AGRAVADO : ROSELI DE FATIMA MENDONCA
ADVOGADOS : FABRICIO MORTARI SCHMIDT - PR069962

GIAILSON GUIMARAES DOS SANTOS - PR0O65073
FERNANDO ALVES GUIMARAES - PR076779

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
BANCARIO. CHEQUE. MONITORIA. EMBARGOS.
CERCEAMENTO DE  DEFESA. INOCORRENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DOS FATOS DA CAUSA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

ROSELI DE FATIMA MENDONCA (ROSELI) ajuizou acdo de
cobranga contra RENATA CRISTINE FRANCO - ME (RENATA), julgada
procedente.

RENATA apelou. O Tribuna de origem negou provimento ao apelo
em acorddo assm ementado:

BANCARIO. CHEQUE. MONITORIA. EMBARGOS.

1. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA REJEITADO.
JULGAMENTO  ANTECIPADO DA LIDE. PROVAS
SUFICIENTES NOS AUTOS PARA APRECIACAO DA
DEMANDA. CABE AO JUIZ, DESTINATARIO DA PROVA,
DECIDIR A LIDE SOB O CONVENCIMENTO MOTIVADO.
MATERIA APRECIADA REITERADAMENTE NAS DEMANDAS
DESSA CAMARA ESPECIALIZADA. DESNECESSIDADE DA
PROVA PERICIAL. PRESCRICAO AFASTADA. PROPOSI TURA
DA ACAO ANTES DO 2. ADVENTO DO PRAZO
PRESCRICIONAL  QUINQUENAL. RETROACAO DOS
EFEITOS DA INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
PARA A DATA DA PROPOSITURA DA ACAO NOS TERMOS
DO § 1° DO ARTIGO 240 DO CPC/2015. POSSIBILIDADE.
DEMORA DA CITACAO, QUE DECORREU
EXCLUSIVAMENTE DE MOTIVOS INERENTES AO PODER
JUDICIARIO. INCIDENCIA DO ARTIGO 240, § 3° DO
CPC/2015 E DA SUMULA 106 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
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FIXACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS,
RECURSO DESPROVIDO (e-STJ, fl. 228).

Irresignada, RENATA interpds recurso especial, com fundamento no
art. 105, 111, alinea a, da CF, alegando que o Tribuna de origem interpretou de forma
diversa os arts. 371 e 373, do NCPC, sustentou que houve cerceamento de defesa, tendo
em vista o julgamento antecipada dalide.

Em juizo de admissibilidade, a presidéncia do Tribunal de origem
inadmitiu 0 apelo nobre. Dessa decisdo, foi interposto 0 presente agravo em recurso
especidl.

Contraminuta foi apresentada (e-STJ, fls. 294/295).

E o rdatdrio.

Decido.

A irresignacao Nnao merece prosperar.

De plano, vale pontuar que as disposicoes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, so aplicaveis ao caso concreto ante 0s

termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016.

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisdes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) ser&o
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

Do cerceamento de defesa.

RENATA sustentou que houve cerceamento de defesa, tendo em vista
0 julgamento antecipadadalide.

A Corte de origem, ao apreciar a matéria, destacou o0 seguinte:

Em primeiro lugar, afasto o alegado cerceamento do direito de
defesa do apelante pelo julgamento antecipado da lide, pois
entendeu o juizo singular que as provas documentais coligidas aos
autos eram suficientes, como de fato sdo, para o julgamento da
lide. Ressalte-se, por oportuno, que cabe ao juiz destinatario da
prova, decidir a lide sob seu convencimento motivado (e-STJ, fl.
230).

Inicidmente, é firme o entendimento desta egrégia Corte Superior no
sentido de que ndo configura cerceamento de defesa o indeferimento de producéo de
prova, quando o magistrado, entendendo substancialmente instruido o feito, motivaa sua
decisdo na existéncia de provas suficientes para formagao do seu convencimento.
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Sobre o tema, prevalecem os principios da livre apreciaco da prova e
do livre convencimento do juiz, que conferem ao julgador a faculdade de determinar as
provas necessarias a instrucdo do processo, bem como a de indeferir agquelas que
considerar inditeis ou protelatoérias.

No caso, o Tribuna a quo concluiu que n&o houve cerceamento de
defesa e que o juiz, destinatério das provas, estava habilitado para julgar antecipadamente
a acao porque haviam provas suficientes para formar o seu convencimento.

Nesse contexto, como ja destacado, a revisdo dos fundamentos que
levaram a td entendimento demandaria uma nova apreciagdo do conjunto
fético-probatorio, 0 que € vedado em recurso especia, ateor da Simulan® 7 do STJ: A
simples interpretacéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivedl nova andlise do contexto
probatorio por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada terceira
instnciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo na Simula n° 7 desta
Corte: A pretensdo de simples reexame de prova néo ensgja recurso especial.

Além disso, esta Corte firmou o entendimento de ndo ser possivel o
conhecimento do recurso especia interposto pela divergéncia jurisprudencial, na hipétese
em que o dissidio é apoiado em fatos e ndo nainterpretacdo dale. Isso porque a Simula
n° 7 do STJ também se aplica aos recursos especials interpostos pela ainea ¢ do
permissivo constitucional.

Nessas condig¢des, com fundamento no art. 1.042, 8 5°, do NCPC c/c o
art. 253 do RISTJ (com a novaredagéo que lhe foi dada pela emenda n® 22 de 16/3/2016,
DJe 18/3/2016), CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorérios advocaticios fixados em
desfavor de RENATA, nostermos do art. 85, 8 11, do NCPC.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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