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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.387.896 - SP
(2018/0281868-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
EMBARGANTE : MONACO INCORPORACAO LTDA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO CAVALLINI ANDRADE - SP116594
EMBARGADO : ELISETE DE BARROS
ADVOGADOS : MARCELO HERNANDO ARTUNI - SP297319
BARBARA DE FARIAS - SP395839
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO NA EGIDE
DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO
NAO VERIFICADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

DECISAO

ELISETE DE BARROS (ELISETE) guizou acdo de cobranca
cumulada com nulidade de cldusulas contratuais e indenizacdo por danos morais contra
MONACO INCORPORACAO SA. (MONACO), degando que em decorréncia de
grave sSituagdo financelra, denunciou o contrato de promessa de compra e venda,
recebendo td0 somente a quantia e R$ 36.298,60, sendo retida mais da metade do valor
pago até entdo, ou sgja, R$ 46.342,59.

O Juizo de primeira instancia julgou parciadmente procedentes os
pedidos formulados na iniciad para condenar a ré a devolucéo de 30% do valor pago,
descontado o valor ja devolvido pela ré, como medida de reequilibrio da penalidade
contratual prevista na clausula décimado instrumento contratual (e-STJ, fls. 250/257).

Inconformada, MONACO e ELISETE interpuseram recursos de
apelacéo, tendo o Tribunal de Justica de S&o Paulo negado provimento ao apelo da
requerida e dado parcia provimento ao apelo da autora, nos termos do acdrddo assim
ementado:

Apelacéo Civel - Compra e venda de imével - Desisténcia do
comprador - Rescisdo contratual - Retencdo de 10% do valor
pago que se mostra adequada para o ressarcimento das despesas
operacionais da venda.

Apelacdo Civel - Honorarios advocaticios contratuais -
Restituicdo devida - Principio da restituicdo integral.

Apelacéo Civel - Indenizacdo por danos morais - Descabimento -
Auséncia de ofensa aos direitos de personalidade ou a honra da
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autora. Recurso da requerida desprovido. Recurso da requerente
parcialmente provido. (e-STJ, fl. 321)

Os embargos de declaragiio opostos por MONACO foram rejeitados
(e-STJ, fls. 330/333).

Irresignada, MONACO interpds recurso especial, com base no art.
105, 111, a e ¢, da CF, sustentando, em sintese, dissidio jurisprudencia e violacao dos arts.
107, 110, 304, 319, 320, 394, 397, 405,427 do CC e 1° da Le n° 6.889/81 porque (1) a
partir da resilicdo do contrato e da quitagdo das obrigagdes de ambas as partes, ndo
poderia 0 acdrddo criar nova obrigacdo para a recorrente, mandando repetir valor
adiciond; (2) a corregdo monetaria deveria incidir a partir do guizamento da acéo, e ndo
dos eventos de desembolso; e (3) os juros de mora deveriam ser computados a partir do
trénsito em julgado da deciso (e-STJ, fls. 336/361).

Houve contrarrazdes (e-STJ, fls. 474/485).

O apeo nobre ndo foi admitido pelo TJSP porque (1) as razdes
recursais demandariam o revolvimento das provas dos autos, (2) ndo teria ficado
demonstrado o dissidio jurisprudencia (e-STJ, fls. 488/490).

Irresignada, MONACO interpds agravo em recuso especial, conhecido
para ndo conhecer do apelo nobre, em decisdo monocrética de minha relatoria, assim
ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM NULIDADE
DE CLAUSULA CONTRATUAL E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. RAZOES RECURSAIS QUE NAO INFIRMARAM
FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE PARA MANTER
O ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA Ne
283 DO STJ. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DAS SUMULAS N°S 282 E 356 O STF. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
(e-STJ, fl. 565)

Nos presentes embargos de declaragdo, MONACO sustentou que a
decisdo agravada padeceria do vicio de omissao porque ndo teria apreciado a incidéncia
da tese firmada no julgamento do REsp 1.740.911/DF, sob o rito dos recursos repetitivos,
no sentido de que nos compromissos de compra e venda de unidades imobiliarias
anteriores a Lei n. 13.786/2018, em que é pleiteada a resolucdo do contrato por
iniciativa do promitente comprador de forma diversa da clausula penal convencionada,
0s juros de mora incidem a partir do transto em julgado da decisdo. A respeito,
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asseverou que a apreciacdo do termo inicial dos juros de mora independe de
prequestionamento, por se tratar de matéria de ordem publica. Ademais, defendeu que
teria ficado caracterizada a omissdo da decisdo embargada por n&o ter aplicado ao caso
concreto o entendimento consolidado no julgamento do REsp 1.723.519/SP, sob o rito
dos recursos repetitivos, e fixado a clausula penal no padréo-base de 25% dos valores
pagos pelo promitente comprador (e-STJ, fls. 571/576).

Em seguida, MONACO juntou aos autos a peticio as e-STJ, fls.
582/596.

E o relatorio.

DECIDO.

De plano, vae pontuar que 0s recursos ora em andise foram
interpostos na vigéncia do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo
n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: A0S recursos inter postos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a contradicdo ou
obscuridade remediaveis por embargos de declaracdo sdo aguelas internas ao julgado
embargado, devidas a desarmonia entre a fundamentacdo e as conclusdes da prépria
deciséo.

Ja a omissdo que ensga o0 oferecimento de embargos de declaracéo
congiste na falta de manifestagdo expressa sobre algum fundamento de fato ou de direito
ventilado nas razdes recursais e sobre 0 qua deveria manifestar-se o juiz ou o tribuna e
gue, nos termos do NCPC, é capaz, por s s0, de infirmar a conclusdo adotada para o
julgamento do recurso (arts. 1.022 e 489, 8 1°, do NCPC).

Nos presentes embargos de declaragiio, MONACO asseverou que a
apreciacao do termo inicial dos juros de mora independe de prequestionamento, por se
tratar de matéria de ordem publica. Ademais, sustentou que a decisdo agravada padeceria
do vicio de omissdo porque ndo teria apreciado a incidéncia da tese firmada no
julgamento do REsp 1.740.911/DF, sob o rito dos recursos repetitivos, no sentido de que
nos compromissos de compra e venda de unidades imobiliarias anteriores a Lei n.
13.786/2018, em gue € pleiteada a resolucéo do contrato por iniciativa do promitente
comprador de forma diversa da clausula penal convencionada, oS juros de mora
incidem a partir do transito em julgado da decisdo.

N&o obstante, o decisum embargado néo conheceu da tese recursal
sobre o termo inicid dos juros de mora, ja que a matéria é estranha ao acordéo recorrido,
faltando-lhe o indispensavel prequestionamento, do qual ndo estdo isentas nem mesmo as
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questbes de ordem publica, por forca do proprio comando constitucional que prevé o
recurso especial. Com efeito, ndo houve o enfrentamento do TJSP sobre qual seriatermo
inicia da incidéncia dos juros moratérios e, portanto, inexiste a omissdo da decisdo
embargada quanto a este ponto.

Além disso, a embargante defendeu omissdo quanto a ndo aplicacdo do
entendimento consolidado no julgamento do REsp 1.723.519/SP, sob o rito dos recursos
repetitivos, gque assnalaria a fixacdo da clausula pena no padrdo-base de 25% dos
valores pagos pelo promitente comprador.

Sem embargo, inexiste 0missdo, uma vez que O recurso especial sequer
foi conhecido neste particular em virtude daMONA CO no ter logrado éxito em infirmar
os fundamentos que constituem a ratio decidendi do acorddo estadual, mantendo-se
incolume o argumento segundo o qual o distrato contém cléusula abusiva que ensgja a
intervencdo judicial.

Assm, em face da incidéncia da Simula n® 283 do STF, ndo
remanesce razao para a apreciacao do mérito da matériaem testilha.

Nessas condigdes, REJEI TO os embargos de declaracéo.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 16 de marco de 2020.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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