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RECURSO ESPECIAL N°1.868.576 - PR (2020/0025673-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : MARIA HELENA MACHADO CAETANO
ADVOGADO : ANDRE OLIVEIRA FOGACA E OUTRO(S) - PR049375

DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Especia interposto pelo INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL — INSS contra acord@o prolatado, por unanimidade, pela
Turma Regional Suplementar do Parana do Tribunal Regional Federa da 42 Regido, no
julgamento de apelacdo, assim ementado (fls. 194/195e):

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE.
TRABALHADOR RURAL VOLANTE/BOIA-FRIA. REQUISITOS
LEGAIS. COMPROVAGCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CUSTAS. CONSECTARIOS LEGAIS. TUTELA ESPECIFICA.

1. Procede o pedido de aposentadoria rural por idade quando atendidos
0s requisitos previstos nos artigos 11, VII, 48, 8§ 1° e 142, da Lei n°
8.213/1991.

2. Comprovado o implemento da idade minima (60 anos para homens e
55 anos para mulheres), e o exercicio de atividade rural por tempo igual
ao numero de meses correspondentes a caréncia exigida, ainda que a
comprovacado sga feita de forma descontinua, € devido o beneficio de
aposentadoriarural por idade a parte autora.

3. Considera-se comprovado o0 exercicio de atividade rural havendo
inicio de prova material complementada por prova testemunhal idénea,
sendo dispensavel o recolhimento de contribuicdes para fins de concessao
do beneficio.

4. Verba honoréria fixada, nesta sede, em 10% sobre o valor da
condenacdo, nela compreendida as parcelas vencidas até a presente
decisao, a teor das Simulas 111 do STJ e 76 do TRF-42 Regido.

5. O INSS é isento do pagamento de custas processuais quando
demandado no Foro Federal (art. 4° I, da Lei n°® 9.289/96). Contudo,
essa isencao ndo se aplica quando setratar de demanda ajuizada perante
a Justica Estadual do Parana (Simula 20 do TRF4).

6. Deliberacdo sobre indices de correcdo monetaria e juros de mora
diferida para a fase de cumprimento de sentenca, a iniciar-se com a
observancia dos critérios da Lel n° 11.960/09, de modo a racionalizar o
andamento do processo, permitindo-se a expedicdo de precatorio pelo
valor incontroverso, enquanto pendente, no Supremo Tribunal Federal,
decisdo sobre o tema com caréter geral e vinculante.7. Reconhecido o
direito da parte, impde-se a determinacéo para a imediata implantacéo
do beneficio, nos termos do art. 497 do CPC.
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Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 223/229).

Com amparo no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicdo da Republica, além de
divergéncia jurisprudencial, aponta-se ofensa aos dispositivos a seguir relacionados,
alegando-se, em sintese, que:

l. Art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil - "(...) ndo foi apreciadaa
tese de que o tempo de servico rura ndo pode ser reconhecido sem
inicio de prova material, 0 que ndo se supera com a apresentacéo
de documentos totalmente extemporaneos ao periodo de caréncia.
Dessa forma, ndo apreciou também o Tribunal a suficiéncia dos
documentos apresentados diante do disposto no artigo 55, § 3°, da
Le 8.213/91." (fl. 238e); e

. Art. 55 8 3%, daLea n. 8.213/1991 - N&o sendo contemporénea a
prova, ndo ha inicio de prova material e o que resta em favor da
parte autora € a prova unicamente testemunhal.

Sem contrarrazoes (fl. 245€e), o recurso foi inadmitido (fls. 248/251€),
tendo sdo interposto Agravo, convertido, posteriormente, em Recurso Especia (fl.
336e).

Feito breverelato, decido.
Por primeiro, consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo

realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assm sendo, in casu, aplicase o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, 1V, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
combinado com os arts. 34, XVII1, b, e 255, 11, ambos do Regimento Interno desta Corte,
0 Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocrética, a negar provimento a recurso
ou a pedido contrério atese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussao
gera (arts. 1.036 a 1.041), a entendimento firmado em incidente de assuncdo de
competéncia (art. 947), a simula do Supremo Tribunal Federa ou desta Corte ou, ainda,
ajurisprudéncia dominante acerca do tema, consoante Enunciado da Simula n. 568/ST J:

O Relator, monaocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema.
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O recorrente sustenta a existéncia de omissdo no acérddo recorrido, ndo
sanada no julgamento dos embargos de declaracéo, porquanto ndo teria sido anadisada a
tese de que o tempo de servico rural ndo pode ser reconhecido sem inicio de prova
material, 0 que N3 se supera com a apresentacdo de documentos totalmente
extemporaneos ao periodo de caréncia

Ao prolatar o acord@ recorrido, o tribunal de origem enfrentou a
controvérsia nos seguintes termos (fls. 194/203e):

CASO CONCRETO
No presente caso, observo que a parte autora preencheu o requisito
etério em 01/09/2012 e formulou o requerimento administrativo em
05/02/2014. Dessa forma, deve comprovar o exercicio de atividade rural
no periodo de 180 meses imediatamente anteriores ao implemento da
idade minima ou anteriores ao requerimento administrativo, o que lhe for
mais favoravel.
Para fazer prova do exercicio de atividade rural, a parte autora instruiu o
Jprocesso com 0s seguintes documentos:
- Certiddo de casamento da autora, a qualificando como lavradora, em
29/04/1978;
- Certiddo de nascimento da filha da autora, LUCIANA CAETANO,
qualificando o conjuge da autora como lavrador, em 08/01/1979;
- Certiddo de nascimento do filho da autora, GILSON BENEDITO
CAETANO, qualificando o cbnjuge da autora como lavrador, em
17/07/1980.
- Certiddo de nascimento da filha da autora, ANA LUCIA CAETANO,
qualificando o cénjuge da autora como lavrador, em 24/12/1982;
- Certiddo de nascimento do filho da autora, GENILSON CAETANO,
qualificando o cénjuge da autora como lavrador, em 10/03/1983;
- Certiddo de nascimento da filha da autora, LUCINEIA CAETANO,
qualificando o conjuge da autora como lavrador, em 10/06/1986;
- Certiddao da Justica Eleitoral, Zona Eleitoral de Santo Anténio da
Platina, declarando a profissdo do conjuge da autor a como agricultor.
Os documentos trazidos pela autora constituem, a meu sentir, inicio
razoavel de prova material, os quais foram corroborados pela prova
testemunhal produzda em audiéncia de instrucdo, realizada em
15/12/2017 (Ev. 49).
Registre-se, por oportuno, precedente desta Corte, firmando o
entendimento de que é prescindivel que o inicio de prova material se
refira a todo o periodo em andlise, desde que sua €eficacia probatéria sga
ampliada por prova testemunhal. Confira-se:
DIREITO PREVIDENCIARIO. REMESSA NAO
CONHECIDA. APOSENTADORIA RURAL POR
IDADE. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
IDADE MINIMA ATINGIDA PARA CONCESSAO
DO BENEFICIO. TRABALHO RURAL
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COMPROVADO.

1. Tratando-se de aposentadoria rural por idade, cujo
beneficio corresponde ao valor de um sa&io minimo, e
resultando o0 nimero de meses entre adata da DER e adata
da sentenca em condenacdo manifestamente inferior a mil
sd&rios-minimos, ainda que com a aplicacdo dos indices de
correcdo monet&ria e de juros de mora nas condigcdes
estabelecidas em precedentes do Supremo Tribuna
Federal, ndo esta a sentenca sujeita ao reexame obrigatorio,
nos termos do disposto no art. 475, § 2° do Cdédigo de
Processo Civil. N&o conhecida a remessa.

2. Atingida a idade minima exigida e comprovado o
exercicio da atividade rura em regime de economia
familiar pelo periodo exigido em lei, mediante a producéo
de inicio de prova materia, corroborada por prova
testemunhal idbnea, a segurada faz jus a aposentadoria
rural por idade.

3. A par dainexisténciade provamaterial correspondente a
todos os periodos pleiteados, ndo ha necessidade que a
prova tenha abrangéncia sobre todo o periodo, ano aano, a
fim de comprovar o exercicio do trabaho rura. Basta um
inicio de prova materia. Uma vez que é presumivel a
continuidade do labor rural, a prova testemunha pode
complementar os lapsos ndo abrangidos pela prova
documental, como no presente feito. 4. O exercicio de
labor urbano pelo marido da autora ndo afasta a sua
condicao de segurada especial.

Comprovado o desempenho de atividade rural, o fato de
eventualmente um dos membros do respectivo nicleo
possuir renda prépria ndo afeta a situacdo dos demais.
(TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO N°
0007214- 78.2014.404.9999, 52 TURMA, (Auxilio Roger)
Juiza Federal TAIS SCHILLING FERRAZ, POR
UNANIMIDADE, D.E. 19/06/2017, PUBLICA(;AO EM
20/06/2017) grifel

Ademais, quanto aos trabalhadores rurais boias-fria, a exigéncia quanto
a prova deve ser mitigada, como concluiu o E. STJ no julgamento do
REsp 1321493/PR, em regime de recurso repetitivo, consolidando o
entendimento de que a prova documental do tempo de servico €
indispensavel, inclusive para o trabalhador rural boia-fria mas, por
estarem totalmente a margem da formalidade, a exigéncia resulta,
mitigada, podendo-se admitir 0 uso de quaisguer documentos que
indiguem o vinculo ao meio rural desde que a prova testemunhal
complemente a instrucao e dé consisténcia as alegacoes.

Destarte, satisfeitos o0s requisitos para a concessao do beneficio a autora,
deve ser reformada a sentenca para o fim de julgar procedente o pedido,
condenando o INSS a conceder a aposentadoria rural por idade.
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Quanto ao termo inicial do beneficio, entendo deve ser fixado na data do
requerimento administrativo (DER) em 05/02/2014.

Como a presente acdo foi ajuizada em 14/12/2016 e o beneficio estad
sendo concedido a partir da DER em 05/02/2014, ndo existem parcelas
prescritas.

No caso, ndo verifico omissdo acerca de questdo essencial ao dedlinde da
controvérsia e oportunamente suscitada, tampouco de outro vicio a impor a revisdo do
julgado.

Consoante 0 art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, cabe a
oposicdo de embargos de declaracdo para i) esclarecer obscuridade ou eiminar
contradicdo; i) suprir omissdo de ponto ou questédo sobre 0 qua devia se pronunciar o
juiz de oficio ou arequerimento; e, iii) corrigir erro material.

A omissdo, definida expressamente pela lei, ocorre na hipétese de a
decisdo deixar de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em incidente de assun¢do de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento.

O Cadigo de Processo Civil considera, ainda, omissa, a deciséo que
incorra em qualquer uma das condutas descritas em seu art. 489, § 1°, no sentido de n&o
se considerar fundamentada a decisdo que: i) se limitaa reproducdo ou a parafrase de ato
normativo, sem explicar sua relacdo com a causa ou a questdo decidida; i) emprega
conceitos juridicos indeterminados; iii) invoca motivos que se prestariam a justificar
qgualquer outra decisdo; iv) ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a concluséo adotada pelo julgador; v) invoca precedente ou
enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes, nem demonstrar
gue o caso sob julgamento se gusta agueles fundamentos; e, vi) deixa de seguir
enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar
aexisténcia de distingdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.

Sobreleva notar que o inciso 1V do art. 489 do Codigo de Processo Civil
de 2015 impde a necessidade de enfrentamento, pelo julgador, dos argumentos que
possuam aptiddo, em tese, para infirmar a fundamentagdo do julgado embargado.
Esposando tal entendimento, o precedente da Primeira Secéo desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO
DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracao, conforme dispde o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissao, afastar obscuridade, eliminar contradicéo
ou corrigir erro material existente no julgado, 0 que ndo ocorre na
hip6tese em aprego.

2. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questbes
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suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisdo. A prescricéo trazida pelo art.

489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questbes capazes de infirmar a conclusio adotada na
decisdo recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acao ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400,
com base em jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade
de litispendéncia entre Mandado de Seguranca e Acdo Ordinaria, na
ocasdo em que as agbes intentadas objetivam, ao final, o mesmo
resultado, ainda que o polo passivo sgja congtituido de pessoas digtintas.
4. Percebe-se, pois, que 0 embargante maneja 0s presentes aclaratorios
em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo ora
atacada, ndo se divisando, na hip6tese, quaisguer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Re. Ministra DIVA MALERBI -
DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016).

E depreende-se da leiturado acordao que a controvérsiafoi examinadade
forma satisfatéria, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotgo ao firme
posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisdes no ambito desta
Corte Superior, de cujo teor merece destague a rejeicdo dos embargos declaratorios uma
vez ausentes os vicios do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (v.g. Corte
Especial, EDcl no AgRg nos EREsp 1.431.157/PB, Rel. Min. Jodo Otévio de Noronha,
DJe de 29.06.2016; 12 Turma, EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.104.181/PR, Rel.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 29.06.2016; e 22 Turma, EDcl nos EDcl no
REsp 1.334.203/PR, Rel. Min. Assusete Magalhées, DJe de 24.06.2016).

No mais, a 1% Secdo desta Corte no julgamento, em 28.08.2013, do

Recurso Especia n. 1.348.633/SP, sedimentou entendimento, inclusive sob a sistemética
do art. 543-C do Caodigo de Processo Civil, acerca da possibilidade de extensdo da
eficacia probatoria da prova material tanto para o periodo anterior quanto para o periodo
posterior a data do documento apresentado, desde que corroborada por robusta prova
testemunhal, originando o Enunciado Sumular n. 577/STJ, nos seguintes termos. “E
possivel reconhecer 0 tempo de servigo rural anterior a0 documento mais antigo
apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunha colhida sob o

contraditorio”.
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Ademais, rever ta entendimento, com o objetivo de acolher a pretenséo
recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que éinviavel em sede
de recurso especial, aluz do 6bice contido na Simulan. 7 desta Corte, assim enunciada:
“A pretensdo de smples reexame de provando ensgja recurso especia”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO ESPECIAL. INiCIO DE
PROVA MATERIAL CORROBORADO POR TESTEMUNHOS
IDONEOS NO PERIODO DE CARENCIA.

OCORRENCIA.

1. Nos termos dos arts. 48, 8§ 1°, 55, § 3% e 143 da Lei n. 8.213/1991, é
devida a aposentadoria por idade ao trabalhador rural gue completar 60
anos de idade, se homem, e 55 anos, se mulher, desde que estga
demonstrado 0 exercicio de atividade agricola, por um inicio de prova
material, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente
anterior ao requerimento do beneficio, em nimero de meses idéntico ao
periodo de caréncia.

2. Para o reconhecimento do labor agricola é desnecessario gque o inicio
de prova material sga contemporaneo a todo o periodo de caréncia
exigido, desde que a eficacia daguele (inicio) seja ampliada por prova
testemunhal.

3. Caso em que as instancias ordinarias concluiram pela comprovacao
da condicdo de segurado especial do autor mediante inicio de prova
documental contemporéanea ao periodo postulado, o qual foi amparado
em testemunhos idoneos, na esteira do REsp n. 1.348.633/SP eda PET n.
7.475/PR, ambos da Primeira Secdo. 4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no REsp 1.579.587/SC, de minharelatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 08/08/2017, DJe 21/09/2017 - destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA
RURAL POR IDADE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL
NO PERIODO IMEDIATAMENTE ANTERIOR AO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. REGRA DE TRANSICAO
PREVISTA NO ARTIGO 143 DA LEI 8.213/1991. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA 1.354.908.
INICIO DE PROVA MATERIAL EXTEMPORANEO AO
PERIODO DE CARENCIA. EFICACIA PROBATORIA
AMPLIADA POR PROVA TESTEMUNHAL. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO 1.348.633/SP. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do que sga
periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo, esta em
harmonia com a conclusio do recurso representativo da controvérsia -
REsp 1.354.908/SP -, de que o segurado especial tem que estar
laborando no campo, quando completar a idade minima para se
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aposentar por idade rural, momento em que podera requerer seu
beneficio.

2. A jurisprudéncia do STJ entende ndo Ser necessario que o inicio de
prova material sgja contemporéaneo a todo o periodo de caréncia exigido,
desde que a sua eficacia probatéria sga ampliada pea prova
testemunhal colhida nos autos, foi 0 que se decidiu no julgamento do
Recurso Especial Repetitivo 1.348.633/SP.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1.573.192/SC, Rel.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 23/02/2016, DJe 01/03/2016) (Grifos acrescidos).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RURAL. INICIO
DE PROVA MATERIAL. VALIDADE DOS DOCUMENTOS DE
REGISTROS CIVIS COMPLEMENTACAO COM ROBUSTA
PROVA TESTEMUNHAL. EFICACIA PROBATORIA QUE
ALCANCA OS PERIODOS ANTERIOR E POSTERIOR A DATA
DO DOCUMENTO. PEDIDO DE SUSPENSAO DO FEITO.
REPETITIVO COM TESE DIVERSA.

1. O labor campesino, para fins de percepcao de aposentadoria rural por
idade, deve ser demonstrado por inicio de prova material e ampliado por
prova testemunhal, ainda que de maneira descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento, pelo nimero de meses idéntico
acaréncia.

2. SAo aceitos, como inicio de prova material, documentos de registros
civis que apontem o efetivo exercicio de labor no meio rural, tais como
certiddes de casamento, de nascimento de filhos e de obito. desde
complementada com robusta e idonea prova testemunhal.

3. No julgamento do Resp 1.348.633/SP, da relatoria do Ministro
Arnaldo Esteves Lima, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, esta
Corte, examinando a matéria concernente a posshilidade de
reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao documento mais
antigo apresentado, consolidou o entendimento de que a prova material
juntada aos autos possui eficacia probatéria tanto para o periodo
anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que
corroborado por robusta prova testemunhal.

4. Sho distintas as questdes discutidas no recurso representativo da
controvérsia apontado pelo INSS ( REsp 1.354.980/SP) e no presente
feito. Neste recurso discute-se a necessidade de o inicio de prova material
Sser contemporaneo ao periodo imediatamente anterior ao requerimento
adminigtrativo para fins de concessdo de aposentadoria a trabalhador
rural. Ja no recurso especial apontado pelo INSS a questao decidida néo
se refere especificamente a contemporaneidade dos documentos
apresentados.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp. 329.682/PR, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
29.10.2015).
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No que tange aos honorarios advocaticios, da conjugacéo dos Enunciados
Adminigtrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plen&rio desta Corte,
depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas no art. 85 do Codigo de
Processo Civil de 2015, seréo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a novel legidacéo,
tanto nas hipoteses em que o novo julgamento da lide gerar a necessidade de fixagdo ou
modificagdo dos 6nus da sucumbéncia anteriormente distribuidos quanto em relacdo aos
honorérios recursais (8 11).

Ademais, visumbrando o nitido propésito de desestimular a interposicéo
de recurso infundado pela parte vencida, entendo que a fixagdo de honorarios recursais
em favor do patrono da parte recorrida esta adstrita as hipéteses de ndo conhecimento ou
de improvimento do recurso.

Quanto a0 momento em que deva ocorrer o arbitramento dos honorérios
recursais (art. 85, § 11, do CPC/2015), afigura-se-me acertado o entendimento segundo o
qua incidem apenas quando esta Corte julga, pela vez primeira, O recurso, sujeito ao
Cadigo de Processo Civil de 2015, que inaugure o grau recursal, revelando-se indevida
suafixagéo em agravo interno e embargos de declaracéo.

Registre-se que a possibilidade de fixagdo de honorérios recursais esta
condicionada a existéncia de imposicéo de verba honoréria pelas instancias ordinérias,
revelando-se vedada aguela quando esta ndo houver sido imposta.

Na afericdo do montante a ser arbitrado a titulo de honorérios recursais,
deverdo ser considerados o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte recorrida e os
requisitos previstos nos 88 2° a 10 do art. 85 do estatuto processua civil de 2015, sendo
desnecessaria a apresentacéo de contrarrazfes (v.g. STF, Pleno, AO 2.063 AgR/CE, Rel.
Min. Marco Aurélio, Redator para o acordao Min. Luiz Fux, j. 18.05.2017), embora tal
elemento possa influir na sua quantificaco.

Assim, nos termos do art. 85, 8 11, de rigor a mgjoragéo dos honorérios
anteriormente fixados de 10% (dez por cento, fl. 201e) para 12% (doze por cento) sob a
mesma base de célculo.

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, 1V, do Codigo de Processo
Civil de 2015 e 34, XVIII, b, e 255, 11, ambos do RISTJ, NEGO PROVIMENTO a0
Recurso Especid.
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Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 24 de marco de 2020.

MINISTRA REGINA HELENA COSTA
Relatora
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