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HABEAS CORPUS N°562.884 - SP (2020/0043039-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : GUILHERME RODRIGUES SCHILLER

ADVOGADO : GUILHERME RODRIGUES SCHILLER - SP348034

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CARLOSALBERTODA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, em favor de CARLOS
ALBERTO DA SILVA, em face acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE
SAO PAULO assim ementado (fl. 23):

Agravo em execucdo. Livramento condicional. Beneficio deferido pelo MM.
Juiz de 12 Instdncia sem a redlizacdo de exame criminoldgico. Insurgéncia
ministerial. Acolhimento. Sentenciado que cumpre pena por crimes dol0sos,
um deles cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa. Circunsténcia
que, em principio, evidencia ser temeraria a concessao do beneficio, sem a
devida constatacdo de condicdes pessoais que fagam presumir que o liberado
ndo voltard a delinquir, conforme, aliés, dispde expressamente o art. 83,
paragrafo unico, do CP. Recurso ministeria provido.

Consta dos autos gque o Juizo de 1° grau deferiu o pleito defensivo de
livramento condicional.

Irresignado, o Parquet Estadual interpds agravo em execucéo penal,
gue foi provido pelo Tribunal local.

Dai o presente writ, em que o impetrante argumenta, em sintese, que o
paciente tem cumprido as condi¢des impostas ao livramento condicional de
forma exemplar, acrescendo que ndo € mais obrigatéria a realizacéo do exame
criminol égico para a concessdo do livramento condicional, e destacando que o
reeducando preenche os requisitos necessarios ao deferimento de tal benesse
processual .

Requer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem, para
restabelecer-se a decisdo do Juizo das Execucdes que deferiu a liberdade
condicional ao paciente, independentemente da realizacgdo de exame
criminol égico.

A liminar foi indeferida (fls. 31-32).

Asinformacdes foram prestadas (fls. 38-64).

O Ministério Puablico Federal ofertou parecer, manifestando-se pela
concessao do habeas corpusde oficio (fls. 66-70).

E o relatorio.
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DECIDO.

Argumenta a defesa que ndo é mais obrigatoria a realizagdo do exame
criminol6gico para a concessdo do livramento condicional, pugnando pela
concessdo da ordem para restabelecer a decisdo do Juizo das Execucdes que
deferi o livramento condicional ao paciente.

O Tribunal de origem determinou arealizacéo de exame criminol dgico,
na espécie, com base nos seguintes fundamentos (fls. 24-25):

Ora, é de conhecimento gera que a execucdo da pena tem por finaidade
harmonizar a defesa dos interesses e seguranca social com a reinser¢céo do
sentenciado a coletividade.

Bem por isso, ndo pode o Juiz agir de forma precipitada, premido pelos
interesses de colocar logo na rua sentenciados com perfil atamente
comprometedor - como € o caso do recorrido - sem a necessaria avaliacéo
psicolégica. Como bem enfatiza o eminente Des. Jarbas Mazzoni, “o0 meio
socid ndo pode e nem deve servir de ‘'laboratério’, onde se va tesdar a
aparente 'recuperacdo’ de perigosos delinquentes’ (Agravo em Execucdo n°
243.772-3/6 Presidente Prudente).

Com efeito, o agravado cumpre longa pena de 20 anos, 2 meses e 24 dias de
reclusdo, com término previsto para 21/11/2027, pela prética de extorsdo
mediante sequestro, extorsdo qualificada e associacdo criminosa (fls. 29/36)
e, apesar disso, ad. Magistrado deferiu o livramento condicional sem a prévia
realizac&o do exame criminol 6gico.

Ora, convenhamos, 0 apenado que tal como o agravado cumpre pena
pela pratica de crimes de inquestionavel gravidade deve ser mais bem
avaliado antes de ter sua liberdade antecipada, sendo, por isso,
imprescindivel a realizacdo do exame criminolégico, de modo a evitar
frustracdo no processo de sua regeneracdo e reabilitacdo. A smples
presenca do atestado de bom comportamento carcerério expedido pelo diretor
do estabelecimento prisiona ndo proporciona o conhecimento aprofundado e
especializado para a visualizagdo criminoldgica do sentenciado. Até porque o
conceito de bom comportamento ndo é necessariamente alinhado ao de
auséncia de periculosidade.

E importante ter presente, ademais, que tanto esta Corte, quanto os Tribunais
Superiores tém admitido a realizacdo do exame criminol égico em casos como
0 de que ora se cuida, visando a necessé&ria avaliagdo do condenado e de seu
mérito para a concessao do livramento condicional.

Cumpre observar, ainda, por necessario, que ndo pode o Juiz fazer tabula
rasa do disposto no artigo 83, parégrafo unico, do Codigo Pendl, que - em se
cuidando de condenado por crimes dolosos cometidos com violéncia ou
grave ameaga a pessoa como € o caso dos autos - vincula a concessdo do
liviamento condicional a constatacdo de condigcdes pessoais que facam
presumir que o liberado ndo voltaraa deinquir.

Em suma, pelas razdes j& expostas, o atestado de bom comportamento
carcerario ndo é suficiente para avaliar adequadamente as condigdes
subjetivas do agravado; assim, afigura-se extremamente inoportuna, e
até mesmo temeraria a concessdo do livramento condicional, sem a
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realizacdo de exame criminolégico.

Com essas razdes de decidir, dou provimento ao agravo para cassar a decisdo
recorrida, determinando a reconducéo do sentenciado CARLOS ALBERTO
DA SILVA ao regime prisona em que se encontrava, até que retina méritos
pessoais, devidamente aferidos por exames periciais, que o habilitem a obter
o livramento condicional.

A Corte a quo determinou a realizacdo de exame criminolégico, na
espécie, por entender que o apenado que tal como 0 agravado cumpre pena
pela pratica de crimes de inquestionavel gravidade deve ser mais bem
avaliado antes de ter sua liberdade antecipada, sendo, por isso, imprescindivel
a realizacdo do exame criminolégico, de modo a evitar frustracéo no processo
de sua regeneracéo e reabilitacao.

Sabe-se que, desde a Lei 10.792/2003, que conferiu nova redagéo ao
art. 112 da Lel de Execucéo Penal, foi abolida a obrigatoriedade do exame
criminol6gico como requisito para a concessdo da progressao de regime e
livramento condicional.

Nesse contexto, cumpre ao julgador verificar, em cada caso, acerca da
necessidade, ou ndo, de sua realizacdo, podendo dispensar o0 exame
criminol 6gico ou, ao contrario, determinar sua realizacéo, desde que mediante
decisdo concretamente fundamentada na conduta do apenado no decorrer da
execucdo, 0 gue se constata na espécie. Cito, a propoésito, 0s seguintes
precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
EXAME CRIMINOLOGICO. SUMULA 439/STJ E SUMULA
VINCULANTE 26/STF. DECISAO FUNDAMENTADA EM
ELEMENTOS CONCRETOS. HISTORICO PRISIONAL. HISTORICO
CONTURBADO. FALTAS DISCIPLINARES. FUGA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no
sentido de ndo admitir habeas corpus substitutivo de recurso adequado,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, sga possivel a concessdo da ordem de oficio, em
homenagem ao principio da ampla defesa.

Il - Com asinovagdestrazidaspelaL e n. 10.792/03, alterando a redacao
do art. 112 da Le n. 7.210/84, afastou-se a exigéncia de exame
criminolégico para fins de progressao de regime. Por outro lado, esta
Corte Superior de Justica firmou entendimento de que o d. Magistrado
de 1° Grau, ou mesmo o Tribunal a quo, diante das circunstancias do
caso concreto, podem determinar a realizacdo dareferida provatécnica
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para a formagdo de seu convencimento acerca do mérito do apenado,
desde que essa decisdo sga motivada. Sumula 439/STJ e Sumula
Vinculante 26/STF.

Il - In casu, a determinacdo de que fosse realizado o exame
criminolégico decorreu de elementos concr etos, observados no curso da
execucao penal, notadamente o conturbado histérico prisional do
apenado, inclusive o registro de fuga quando progrediu anteriormente
para regime mais brando.

IV - Néo se vidumbra qualquer ilegalidade no v. acdrddo combatido tendo
em vista as peculiaridades do caso concreto que justificam a submissdo do
apenado ao exame criminolégico a fim de se aferir o preenchimento do
requisito subjetivo. Precedentes.

V - A vista do exame pericia, desfavoravel, as instancias ordinérias
concluiram pela auséncia do requisito subjetivo, com fundamentacdo idonea,
circunstancia que afasta as alegacOes de ilegaidade ou arbitrariedade na
negativa da benesse.

VI - A modificagdo das decisdes proferidas pelas instancias ordinarias, para
concluir pela configuragdo do requisito subjetivo para a progressdo de
regime, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos
da execucdo pena, o que é incompativel com os estreitos limites da via do
writ. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 436.977/RS, Rel. Min. Félix
Fischer, Dje de 01/06/2018)

PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
DE LIMINAR. NAO CABIMENTO DE RECURSO. EXAME
CRIMINOLOGICO. SUM. 439/STJ. PLAUSIBILIDADE DO
DIREITO NAO EVIDENCIADA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que ndo cabe agravo
regimental contra a decisdo do relator que, em habeas corpus, defere ou
indefere aliminar, de forma motivada

2. Nostermos da Simula 439/ST J, consolidou-se o entendimento de que,
para a analise do pedido de progressido de regime, admite-se 0 exame
criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo
motivada.

3. Reconsideragao recebida como agravo regimental, da qua néo se conhece.
(RCD no HC n.° 431.131/SP, de minharelatoria, Dje de 14/03/2018)

Sendo assim, a instancia a quo nao logrou fundamentar o néo
preenchimento do requisito subjetivo para a concessao da liberdade
condicional ao paciente, haja vista que, havendo atestado de bom
comportamento, os fatores relacionados ao crime praticado nao justificam
diferenciado tratamento para a progressao de regime ou para o livramento
condicional, nem exigéncia para realizacdo de exame criminolégico. A
proposito:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
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REGIME. BENEFICIO CASSADO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA.

FALTA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. A teor dos precedentes deste Superior Tribunal, ao indeferir a progressao
de regime prisona por inadimplemento do requisito subjetivo, o julgador
deve mencionar elementos desabonadores relacionados ao histérico
carcerério do apenado.

2. A gravidade abstrata dos crimes objeto da execucao penal, a longa
pena a cumprir e a existéncia de faltas graves cometidas ha muito
tempo, a principio, ndo constituem fundamentos idéneos para cassar a
progressdo ao regime aberto concedida pelo Juizo de primeiro grau.

3. Na hipotese, o Tribuna de Justica determinou a redlizacdo de exame
criminolégico com base apenas na gravidade abstrata dos delitos imputados
ao paciente e na pena restante a cumprir, sem que hggam sido mencionadas
particularidades da causa que, excepcionalmente, recomendassem a sua
realizacao.

4. Habeas corpus concedido para, confirmados os efeitos da liminar,
restabelecer a decisBo do Juizo das Execucbes. (HC 417.391/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
05/12/2017, DJe 12/12/2017).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO
INDEFERIDA. REQUISITO SUBJETIVO. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA DOS DELITOS, LONGA
PENA A CUMPRIR E FALTAS GRAVES JA REABILITADAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoa compreensao diversa, uniformizou o Superior Tribunal
de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos especid e
ordinério, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da
ordem ante a constatagdo de ilegaidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. As ingéancias ordinarias ndo lograram fundamentar o0 néo
preenchimento do requisito subjetivo para a progresséo ao regime
intermediario, mormente porque a quantidade da pena e os fatores
relacionados ao crime praticado, nao justificam diferenciado tratamento
para a progressdo de regime, bem como as faltas disciplinares séo
antigas, ja reabilitadas ha 3 anos, havendo atestado de bom
comportamento e exame criminoldgico favor avel. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para
cassar 0 acorddo e a decisdo de 1° Grau, e determinar que o Juizo da
Execucdo reexamine o pedido de progressdo de regime, anaisando o
requisito subjetivo (mérito) com base em elementos concretos da execucéo da
pena, a luz do disposto no art. 112 da Lei de Execucdo Pena. (HC
367.947/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
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em 11/10/2016, DJe 04/11/2016)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. AGRAVO EM
EXECUCAO. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO.
BENEFICIO NEGADO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM.
INADIMPLEMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. GRAVIDADE
DOS DELITOS E LONGEVIDADE DAS PENAS. FALTAS GRAVES
VETUSTAS. JUSTIFICACAO GENERICA E FORA DOS
PARAMETROS LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A teor do que prevé o atua art. 112 da Lei de Execucdes Penais, com a
redacdo que lhe deu a Lel n° 10.792/2003, ao indeferir a progresséo de
regime prisional, porque ndo cumprido o requisito subjetivo, o julgador deve
fazé-lo de forma motivada em dados concretos da execucdo da pena, néo
podendo cercar-se de elementos ou circunstancias ndo previstos na lei de
regéncia.

2. As ingtancias de origem n&do lograram fundamentar o
inadimplemento do requisito subjetivo para a progressao carceréria,
fazendo apenas referéncia a gravidade abstrata dos crimes cometidos
pelo paciente, a sua longa pena a cumprir e a existéncia de faltas de
natureza grave antigas, cometidas ha maisde 5 (cinco) anos, das quaiso
reeducando j& esta reabilitado, tendo atualmente bom comportamento
car cerario e exame criminologico favor avel.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Juizo da Execugdo reexamine o pedido de progressdo de
regime formulado em favor do paciente, analisando o requisito subjetivo
(mérito) com base em elementos concretos da execucdo da pena, a luz do
disposto no art. 112 da Lel de Execucdo Penad (HC 362.983/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 6/9/2016, DJe 16/9/2016).

Ante o exposto, concedo o habeas corpus para restabelecer a deciséo
do Juizo das Execucdes que deferiu o livramento condicional ao paciente.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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