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HABEAS CORPUS N°559.888 - RS (2020/0024907-6)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : MARCELO MARCANTE FLORES

ADVOGADO : MARCELO MARCANTE FLORES - RS072813
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
PACIENTE : RICARDO CASTELLACI DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em favor de RICARDO CASTELLACI DE
OLIVEIRA, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul.

Depreende-se dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva
decretada pela pratica, em tese, dos crimes de receptacédo, adulteracéo de sinal
identificador de veiculo automotor, posse irregular de arma de fogo e de
muni¢&o e carregadores de uso restrito, ocorridos em Viamao/RS

Irresignada, a Defesaimpetrou Habeas cor pus perante o Tribunal
de origem que denegou a ordem em acordao de fls. 15-28, assim ementado:

"HABEAS CORPUS RECEPTACAO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO E
POSSE ILEGAL DE MUNICAO E CARREGADOR DE USO
RESTRITO. DECRETACAO DE PRISAO PREVENTIVA.
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
SEGREGACAO CAUTELAR. PACIENTE QUE REITERA NA
PRATICA DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
VERIFICADO. NECESSIDADE DA CUSTODIA
DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA." (fls. 15).

Dai o presente writ, no qual sustenta o impetrante, em linhas
gerais, que o paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal uma vez que
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ausente de fundamentag&o idonea a decisdo que decretou a prisdo preventiva
do paciente.

Sustenta que: "Portanto, a referida condenacao pelo delito de
estupro tentado ndo pode servir como argumento idéneo para justificar a
custédia cautelar uma vez que esta prescrital Menos ainda o alegado risco de
reiteracdo criminal” (fls. 10-11).

Pondera que o paciente ostenta condicdes pessoais favoraveis.

Alega a possibilidade da aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisao.

Requer, ao final, a revogacdo da prisdao preventiva, ou,
subidiariamente, a aplicacao de medidas cautel ares diversas da priséo.

A liminar foi indeferida as fls. 232-234.

Rejeitado os embargos de declaracéo as fls. 246-249.
Asinformacdes foram prestadas as fls. 251-278 e 281-283.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, as fls. 287-292, pelo
ndo conhecimento ou pela denegacéo da ordem, em parecer que restou assim
ementado:

"HABEAS CORPUS. Prisédo preventiva. Recepcao.
Posse irregular de arma de fogo. Adulteracdao de sinal
identificador de veiculo automotor. Indicios de materialidade
caracterizados. Garantia de ordem publica c da aplicacéo da lei
penal. Paciente foragido por condenacéo criminal transitada em
julgado. Residéncia firmes de que integra organizagao criminosa
voltada a prética de crimes patrimoniais. Decisdo devidamente
fundamentada. Parecer pelo ndo conhecimento do ivrit e,
ultrapassada a preliminar, pela denegacdo da seguranca" (fl.
287).

E o relatorio.
Decido.
A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 635A7240-8F6C-4967-B99B-B2371FA63C39



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao,
ressal vados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta
agerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de oficio.

Insta consignar que a segregacao cautelar deve ser considerada
excecao, ja que tal medida constritiva s6 sejustifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instru¢éo criminal ou a
aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. A
prisdéo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e
excepcional, ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢céo antecipada
do indiciado ou do réu, nem tampouco permite complementacdo de sua
fundamentacao pelas instancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel2 Min2 Regina Helena
Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rel2 Min2 Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 27/8/2014; RHC n.
48.014/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Na hipotese, a r. decisdo impugnada esta fundamentada nos
seguintestermos, in verbis.

"Além disso, 0 representado encontra-se foragido, visto que é
reincidente por estupro e sua pena estd ativa, com mandado de prisdo
pendente, conforme tela referente ao PEC anexada aos autos e informacgoes
gue teriam sida repassadas aos policiais pelos préprios comparsas’ (fl. 195).

Extrai-se, ainda, do acorddo i mpugnado:

"Em que pese os delitos imputados ao paciente ndo tenham
envolvido violéncia ou grave ameaca a pessoa, ha indicios de reiteracdo
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criminal,posto que possui condenacgdo definitiva pela pratica do crime de
estupro tentado (processo n° 039/2 07 0005S86-8), além de estar respondendo
a outro processo pela pratica do crime de violacdo de direito autoral
(processo n° 039/2.17.0008779-2).

N&o se pode desconsiderar, ademais, a informacgao constante nos
autos de que Ricardo se encontrava foragido do sistema prisional por ocasiao
do flagrante" (fls. 24-25).

Da leitura do trecho acima colacionado, tenho que as instancias
ordinarias fundamentaram devidamente em dados concretos extraidos dos
autos, que denotam sua periculosidade, notadamente se considerado que o
paciente é contumaz na pratica delitiva "posto que possui condenacgdo
definitiva pela préatica do crime de estupro tentado (processo n° 039/2 07
0005S86-8), além de estar respondendo a outro processo pela préatica do
crime de violacdo de direito autoral (processo n° 039/2.17.0008779-2)",
circunstancia apta a determinar a segregacao cautelar para a garantiada ordem
publica, ante o risco iminente de r eiter agédo criminosa.

Cito, a fim de corroborar tal entendimento, os seguintes
precedentes deste Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. TRAFICO, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. ANOTACOES PELA PRATICA DE ATOS
INFRACIONAIS E GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA
CONSTRITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal
apresenta como pressupostos da prisao preventiva o periculum
libertatis e o fumus commissi delicti, este caracterizado pela
prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria;
aquele consiste no perigo que a permanéncia do agente em
liberdade representa para a aplicacdo da lel penal, para a
investigacdo ou instrucdo criminal, e para a seguranca da
propria coletividade (ordem publica).

2. O decreto preventivo fundamentado em anotagdes
de atos infracionais, no caso, mostra-se valido na projecdo do
vetor da ordem publica, segundo juizo prospectivo de reiteracéo

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 635A7240-8F6C-4967-B99B-B2371FA63C39



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

delitiva.

3. Segundo reiteradas manifestacOes deste
Superior Tribunal, a existéncia de inquéritos, agdes penais em
curso, anotacdes pela prética de atos infracionais ou
condenacoOes definitivas denotam o risco de reiteracdo delitiva
e, assim, constituem fundamentacdo idonea a justificar a
segregacéo cautelar. Precedentes do STJ.

4. A Corte local, examinando as circunstancias do
flagrante, tidas como graves pela Magistrada de primeiro grau
(que mencionou a apreensao de entorpecentes e de arma de
fogo), justificou a necessidade da priséo preventiva na apreensao
de significativa quantidade de cocaina (100g), além de réadios
comunicadores, um revélver calibre .38 carregado com seis
municdes e uma submetralhadora artesanal calibre 380
carregada com 13 muni¢des, 0 que evidencia a gravidade em
concreto da conduta, com escoro em elementos que emergem dos
autos, segundo a "via de mao dupla" que marca as cautelares no
Processo Penal, a clausula rebus sic stantibus.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou no
sentido de que ndo héa ilegalidade na "custédia devidamente
fundamentada na periculosidade do agravante para a ordem
publica, em face do modus operandi e da gravidade em concreto
da conduta” (HC 146.874 AgR, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2017, DJe 26/10/2017).

6. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com
expressa mencdo a sSituagdo concreta, a presenca dos
pressupostos da prisao preventiva, ndo se mostra suficiente a
aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares alternativas a
prisdo, elencadas na nova redacdo do art. 319 do Codigo de
Processo Penal, dada pela Lei n.°12.403/2011.

7. Recurso ordinario desprovido." (RHC
106.326/MG, Sexta turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe
24/04/2019-grifei.)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA 52/STJ.
INSTRUCAO PROBATORIA ENCERRADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO NAO PROVIDO. 1.

Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisao preventiva, nos termosdo art. 312
do Codigo de Processo Penal, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
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conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a
aplicacéo dalei penal.

2. No caso dos autos, a prisdao preventiva foi
devidamente fundamentada na necessidade de se resguardar a
ordem publica, em face da periculosidade do recorrente, pois
inserido na senda criminosa, evidéncia que se denota pela
reincidéncia, além de estar em curso execu¢ao de pena, de modo
gue a medida se destina a evitar a reiteracao delitiva. 3.
" Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacao
da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
guando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais em
curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade"” (RHC
107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 12/03/2019). 4. "Encerrada a instrucao
criminal, fica superada a alegacao de constrangimento por
excesso de prazo” (Sumula 52/STJ).

5. Recurso ndo provido." (RHC 111.090/BA,
Quinta turma, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, DJe
01/07/2019-grifei.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
POSSE IRREGULAR DE MUNICOES. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE E LESIVIDADE DE DROGAS
REITERACAO  DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio
Excelso, firmou orientacdo no sentido de nao admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica o nao-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
possivel a concessao da ordemde oficio.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada
excegdo, ja que tal medida constritiva sO se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacéo da lei penal,
ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

11 - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
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autos, notadamente para a garantia da ordem puablica, em razao
da quantidade, variedade e lesividade dos entorpecentes
apreendidos (85,8 gramas de crack e 1,5 gramas de cocaina),
além da apreensdo de dinheiro, balanca de precisdo e 20
muni¢oes de calibre .38, considerando, ainda, o envolvimento de
um adolescente na pratica delituosa, circunstancias indicativas
de um maior desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como
da periculosidade concreta do agente, a revelar a
indispensabilidade da imposicdo da medida extrema na hipotese
IV - A prisdo também se justifica no fato de os pacientes
ostentarem registros criminais ou de atos infracionais anteriores,
0 que revela a probabilidade de repeticdo de condutas tidas por
delituosas, em virtude do fundado receio de reiteracéo delitiva.
Precedentes.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de que "[...] a existéncia de
inquéritos, acdes penais em curso, anotacdes pela pratica de
atos infracionais ou condenacdes definitivas denotam o risco de
reiteracdo delitiva e, assim, constituem fundamentacéo idénea
ajustificar a segregacao cautelar.

Precedentes do STJ." (RHC 106.326/MG, Sexta
Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe 24/04/2019) VI - A
presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o
conddo de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos
elementos hébeis a justificar a imposicdo da segregacado
cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Habeas corpus nao conhecido." (HC 515.026/SC,
Quintaturma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe 01/08/2019-grifei)

Ressalte-se, ainda, a informacéo constante nos autos de que o
paciente se encontrava foragido do sistema prisional por ocasiéo do flagrante.

Nesse sentido:

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. LATROCINIO EXCESSO DE PRAZO.
PREJUDICIALIDADE. SUMULA 52/STJ. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
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MODUS OPERANDI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. ACESSO AOS DADOS CONTIDOS NO
APARELHO TELEFONICO APREENDIDO. ALEGADA
AUSENCIA DE AUTORIZACAO JUDICIAL. GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS. ART. 5° X E XIl, DA CF. ART. 7° DA LEI
N.  12.965/2014. OBSERVANCIA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. "Encerrada a
instrucéo criminal, fica superada a alegacédo de constrangimento
por excesso de prazo" (Siamula 52/STJ). 2. Havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
poderd ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para
assegurar a aplicacao da lei penal.

3. No caso dos autos, a prisao preventiva foi
devidamente fundamentada na necessidade de se resguardar a
ordem publica, em face da periculosidade do recorrente, pois
inserido na senda criminosa, evidéncia que se denota pelos
registros em seu historico criminal, estando foragido do sistema
prisional, de modo que a medida se destina a evitar areiteracao
delitiva.

4. " Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacdo da ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo
preventiva quando o agente ostentar maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo
acdes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam
sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade” (RHC 107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 12/3/2019). 5. A
medida constritiva é reforcada diante da gravidade concreta da
conduta, porquanto, em concurso de agentes e com emprego de
arma de fogo, abordou homem que estava defronte a sua
residéncia. Ao anunciar o assalto, a vitima entrou em estado de
choque, sendo dela subtraido um celular, ao tempo que
atingiram-na com disparo de arma de fogo, levando-a ao obito. 6.
Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a periculosidade
do agente, evidenciada no modus operandi do delito, é
fundamento idGneo para justificar a prisdo preventiva, tendo
como escopo 0 resguardo da ordem publica, como ocorreu na
espécie. 7. A Constituicdo Federal de 1988 prevé como garantias
ao cidadao a inviolabilidade da intimidade, do sigilo de
correspondéncia, dados e comunicacodes telefonicas, salvo ordem
judicial.

8. A Lel n. 12.965/2014, conhecida como Marco
Civil da Internet, emseu art. 7°, assegura aos usuarios os direitos
para o uso da internet no Brasil, entre eles, o da inviolabilidade
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da intimidade e da vida privada, do sigilo do fluxo de suas
comunicacdes pela internet, bem como de suas comunicacgdes
privadas armazenadas.

9. Com o avanco tecnologico, o aparelho celular
deixou de ser apenas um instrumento de comunicacao
interpessoal. Hoje, é possivel ter acesso a diversas funcoes, entre
elas, a verificagdo de mensagens escritas ou audivel, de
correspondéncia eletronica, e de outros aplicativos que
possibilitam a comunicacdo por meio de troca de dados de forma
similar a telefonia convencional.

10. A quebra do sigilo do correio eletrénico
somente pode ser decretada, elidindo a protecdo ao direito,
diante dos requisitos proprios de cautelaridade que a justifiquem
idoneamente, desaguando em um quadro de imprescindibilidade
da providéncia. (HC 315.220/RS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
15/9/2015, DJe 9/10/2015).

11. Por se encontrar em situacdo similar as
conversas mantidas por e-mail, cujo acesso exige prévia ordem
judicial, a obtencéo de conversas mantidas por redes sociais, tais
como o0 whatsapp, sem a devida autorizagdo judicial, revela-se
ilegal.

12. Hipdtese que, além da autorizacéo pessoal do
agente infrator, que digitou a senha para acesso aos dados
celulares, foi deferido judicialmente, na decisdo da priséo
preventiva, 0 acesso aos dados contidos no aparelho celular,
inexistindo, destarte, a alegada inobservancia dos preceitos de
estatura constitucional que conferem tutela a intimidade e a vida
privada.

13. Recurso nao provido." (RHC 102.093/PB,
Quinta turma, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, DJe
23/08/2019-grifei.)

Por fim, condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por si sOs, garantirem
ao paciente a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos elementos habeis
a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar. Pela mesmarazdo, ndo ha
gue se falar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, o que ocorre na hipotese.

Nao se vislumbra, pois, qualquer ilegalidade flagrante no presente
caso, apta a ensegjar a concessao da ordem, ainda que de oficio.
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Ante o exposto, nao conhego do habeas cor pus.

P.I.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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