
Superior Tribunal de Justiça

RECURSO ESPECIAL Nº 1.781.094 - SP (2018/0306203-6)
  

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO 
ADVOGADOS : SAMANTA REGINA MENDES CANTOLI  - SP177423 
   GRAZIELA SANTOS DA CUNHA  - SP178520 
   WANESSA DE CÁSSIA FRANÇOLIN  - SP173695 
   RICARDO CHIAVEGATTI  - SP183217 
   ALEXANDRA PONTES TAVARES DE ALMEIDA  - SP126787 
   BRUNA BRUNO PROCESSI  - SP324099 
   LUCAS FOSSALUSSA LISSE  - SP317353 
   RODRIGO FREITAS DA SILVA  - SP359586 
   FERNANDA PEGORER BUENO DA SILVA  - SP351545 
   NATÁLIA LIMA NOGUEIRA  - SP365335A
RECORRIDO : CILMARA MARLENE DA SILVA FERNANDES 
RECORRIDO : FABIANO PINHEIRO DIAS 
RECORRIDO : FELIPE DE LAURO MONTANARI 
RECORRIDO : JULIO CESAR GUIMARAES DARVAS 
RECORRIDO : LEONOR TEREZINHA DE JESUS 
RECORRIDO : MIRIAM BALDERRAMA PIEDADE 
RECORRIDO : SÉRGIO LUIZ MADJAROF 
RECORRIDO : SERGIO OXER 
ADVOGADOS : DANIEL PAULO FONSECA  - SP187483 
   PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES  - SP158256 
AGRAVANTE : KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO 
ADVOGADOS : SAMANTA REGINA MENDES CANTOLI  - SP177423 
   GRAZIELA SANTOS DA CUNHA  - SP178520 
   WANESSA DE CÁSSIA FRANÇOLIN  - SP173695 
   RICARDO CHIAVEGATTI  - SP183217 
   ALEXANDRA PONTES TAVARES DE ALMEIDA  - SP126787 
   BRUNA BRUNO PROCESSI  - SP324099 
   LUCAS FOSSALUSSA LISSE  - SP317353 
   RODRIGO FREITAS DA SILVA  - SP359586 
   NATALIA LIMA NOGUEIRA  - SP365335 
   FERNANDA PEGORER BUENO DA SILVA  - SP351545 
AGRAVADO  : CILMARA MARLENE DA SILVA FERNANDES 
AGRAVADO  : FABIANO PINHEIRO DIAS 
AGRAVADO  : FELIPE DE LAURO MONTANARI 
AGRAVADO  : JULIO CESAR GUIMARAES DARVAS 
AGRAVADO  : LEONOR TEREZINHA DE JESUS 
AGRAVADO  : MIRIAM BALDERRAMA PIEDADE 
AGRAVADO  : SÉRGIO LUIZ MADJAROF 
AGRAVADO  : SERGIO OXER 
ADVOGADOS : DANIEL PAULO FONSECA  - SP187483 
   PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES  - SP158256 
 

  

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO 
INTERPOSTO NA VIGÊNCIA DO NCPC. 

Documento: 107923866 Página  1 de 4

Edição nº 2876 - Brasília, Disponibilização: Terça-feira, 24 de Março de 2020   Publicação: Quarta-feira, 25 de Março de 2020
Código de Controle do Documento: 0110DFA1-5651-4578-9401-A446A7697C93



Superior Tribunal de Justiça

CONTROVÉRSIA SOBRE A LEGITIMIDADE PASSIVA DO 
HSBC BANK BRASIL S.A. PARA RESPONDER PELOS 
ENCARGOS ADVINDOS DE EXPURGOS 
INFLACIONÁRIOS RELATIVOS A CADERNETAS DE 
POUPANÇA MANTIDAS PERANTE O EXTINTO BANCO 
BAMERINDUS S.A. MATÉRIA AFETADA SOB O RITO DOS 
RECURSOS REPETITIVOS (PROAFR NOS RESPS 
1.362.038/SP E 1.361.869/SP, REL. MINISTRO RAUL 
ARAÚJO, SEGUNDA SEÇÃO). SUSPENSÃO DO 
PROCESSO. RETORNO DOS AUTOS À ORIGEM.

 

  

DECISÃO

A questão tratada no recurso especial, referente à legitimidade passiva 

do HSBC Bank Brasil S.A. para responder pelos encargos advindos de expurgos 

inflacionários relativos a cadernetas de poupança mantidas perante o extinto Banco 

Bamerindus S/A, em decorrência de sucessão empresarial havida entre as instituições 

financeiras, foi submetida à Segunda Seção, em conformidade com os arts. 1.036 e 

seguintes do NCPC (art. 543-C do CPC/73), nos termos do acórdão de relatoria do 

Ministro RAUL ARAÚJO, prolatado no ProAfR nos REsps 1.362.038/SP e 

1.361.869/SP, cuja ementa foi deste modo redigida:

PROPOSTA DE AFETAÇÃO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS 

RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DIREITO 

PROCESSUAL CIVIL. AÇÃO CIVIL PÚBLICA. CADERNETAS 

DE POUPANÇA. EXPURGOS INFLACIONÁRIOS. EXTINTO 

BANCO BAMERINDUS S/A. LEGITIMIDADE PASSIVA DE 

HSBC BANK BRASIL S/A. SUCESSÃO ENTRE AS 

INSTITUIÇÕES FINANCEIRAS. NATUREZA E ALCANCE. 

SOLUÇÃO CONCENTRADA E VINCULANTE. NECESSIDADE 

DE FIXAÇÃO DE TESE.

1. Delimitação da controvérsia, acerca do tema: "Legitimidade 

passiva do HSBC Bank Brasil S/A para responder pelos encargos 

advindos de expurgos inflacionários relativos à cadernetas de 

poupança mantidas perante o extinto Banco Bamerindus S/A, em 

decorrência de sucessão empresarial havida entre as instituições 

financeiras".

2. RECURSO ESPECIAL AFETADO AO RITO DO ART. 1.036 

DO CPC/2015.

(ProAfR nos REsps 1.362.038/SP e 1.361.869/SP, Rel. Ministro 

RAUL ARAÚJO, Segunda Seção, DJe 7/6/2019)

Nesse contexto, a afetação de recurso especial como representativo da 

controvérsia demanda à Corte de origem a suspensão de recursos interpostos que 
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abordem idêntica questão, até o julgamento definitivo da controvérsia.

Após o pronunciamento desta Corte, os recursos suspensos devem ser 

analisados na forma prevista no art. 1.040 do CPC (art. 5º, inciso III, da Resolução nº 

8/2008 da Presidência do STJ).

Nesse sentido, veja-se precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO 

EM FACE DE DECISÃO QUE DETERMINOU A DEVOLUÇÃO 

DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDÊNCIA DE 

JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO 

DA CONTROVÉRSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTÃO 

IDÊNTICA. PROVIDÊNCIA QUE NÃO ENSEJA PREJUÍZO A 

NENHUMA DAS PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR 

OS OBJETIVOS DA LEI 11.672/2008.

[...].

3. Ademais, se o Ministro Relator admite o recurso especial como 

representativo da controvérsia e determina a suspensão dos 

demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a 

decisão aos Tribunais de segundo grau, não se revela adequado 

que seja admitido ou inadmitido recurso especial no qual se 

discuta questão idêntica, antes do pronunciamento definitivo do 

Superior Tribunal de Justiça (art. 543-C, §§ 1º e 2º, c/c o art. 2º 

da Resolução 8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razão das modificações inseridas no Código de 

Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que 

incluíram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), não há óbice 

para que o Relator, levando em consideração razões de economia 

processual, aprecie o recurso especial apenas quando exaurida a 

competência das instâncias ordinárias. Nesse contexto, se há nos 

autos recurso extraordinário sobrestado em razão do 

reconhecimento de repercussão geral no âmbito do STF e/ou 

recurso especial cuja questão central esteja pendente de 

julgamento em recurso representativo da controvérsia no âmbito 

desta Corte (caso dos autos), é possível ao Relator determinar 

que o recurso especial seja apreciado apenas após exercido o 

juízo de retratação ou declarado prejudicado o recurso 

extraordinário, na forma do art. 543-B, § 3º, do CPC, e/ou após 

cumprido o disposto no art. 543-C, § 7º, do CPC. É oportuno 

registrar que providência similar é adotada no âmbito do 

Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrário para que a suspensão 

ocorra sempre no âmbito do Superior Tribunal de Justiça implica 

esvaziar um dos objetivos da Lei 11.672/2008, qual seja, "criar 

mecanismo que amenize o problema representado pelo excesso 

de demanda" deste Tribunal. Assim, deve ser "dada oportunidade 

de retratação aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o 
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trâmite do recurso, caso a decisão recorrida seja mantida", sendo 

que tal solução "inspira-se no procedimento previsto na Lei nº 

11.418/06 que criou mecanismo simplificando o julgamento de 

recursos múltiplos, fundados em idêntica matéria, no Supremo 

Tribunal Federal", conforme constou expressamente das 

justificativas do respectivo Projeto de Lei (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental não conhecido.

(AgRg no AREsp 153.829/PI, Rel. Ministro MAURO 

CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 17/5/2012, DJe 

23/5/2012).

Nessas condições, DETERMINO a devolução do processo ao 

Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que permaneça suspenso até a 

publicação do acórdão representativo da controvérsia, nos termos do art. 256-L, I, do 

RISTJ, observando-se, logo após, o expediente previsto nos arts. 1.040 e 1.041, ambos 

do NCPC.

Publique-se. Intimem-se.
 

  

Brasília (DF), 23 de março de 2020.

MINISTRO MOURA RIBEIRO 

Relator
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