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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 124.034 - PB (2020/0036434-3)

RELATOR - MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : ALEXANDRE LAVOR DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : MATHEUSOLIVEIRA NOGUEIRA LACERDA - PB026462

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
DECISAO

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
em face de acordédo assim relatado (fls. 155-156):

Trata-se de com pedido de liminar, impetrado pelo advogado Matheus
Oliveira Nogueira habeas corpus, Lacerda, em favor de Alexandre Lavor da
Silva, que se encontra preso por forca de decisdo que indeferiu o pedido de
revogagao da prisdo preventiva, proferida pelo Juizo da 32 Vara Crimina da
Comarca da Capital, oraapontado como autoridade coatora.

Exsurge dos autos que o paciente encontra-se custodiado preventivamente,
por, suposta, violagdo ao artigo 157, 882° inciso Il e 2°-A, inciso |, do
Cadigo Penal, por ter, supostamente, juntamente com outros individuos, no
dia 12 de novembro de 2019, durante a noite, mediante grave ameaga,
consistente no uso de arma de fogo, subtraido um veiculo H20, branco, ano
2015, placa PDU 8804/PB (id. 5164378 — denlncia).

In casu, dega o impetrante, en suma, que O coacto esta padecendo de
constrangimento ilegal, a0 argumento de nulidade da prisdo em flagrante,
uma vez gue a suposta infragcdo pena ocorreu no dia 12/11/2019, enquanto
gue o acusado, apenas, foi abordado no dia 14/11/2019, ndo havendo,
portanto, situacéo de flagrancia.

Assevera, também, que o decreto preventivo ndo possui 0S requisitos e
fundamentos necessérios a ensegjar a constricdo cautelar.

Aduz, ainda, que o paciente possui condicbes pessoais favoraveis a
concessdo da liberdade provisoria, a saber, tecnicamente primério, bons
antecedentes, boa conduta social, traba hador, € pai e possui um filho.

Diante desses argumentos, 0 impetrante requer a concessdo de liminar para
que sga expedido avara de soltura em favor do custodiado. No mérito,
pugna pela concessdo da ordem, com aplicacdo de medidas cautelares
diversas da pris&o.

Liminar indeferida (id. 5181039).

InformacOes prestadas pela autoridade tida coatora, esclarecendo que a prisao
em flagrante foi convertida em preventiva, em audiéncia de custédia
Asseverou, também, que o réu foi citado, tendo apresentado defesa escrita.
Disse, ainda, que, em virtude de um corréu encontrase possivelmente
foragido, determinou a separacdo do processo em relacdo a de. (id.
5213192).

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra da insigne Procuradora de
Justica, Dra. Maria Lurddélia Diniz de Albuquerque, manifestou-se pela
denegacdo da ordem (id. 5249449).

E o relatorio.
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O recorrente foi preso em flagrante, em 12/11/2019, pela pratica do
delito de roubo, tipificado art. 157, 88 2°, inciso Il e 2°-A, inciso |, do Cédigo
Penal, convertido em priséo em preventiva.

Requer que seja concedida a liberdade provisoria, sob as alegacdes de
nulidade da prisdo em flagrante, desproporcionalidade da medida extrema,
auséncia de motivagao para sua manutencao, falta dos requisitos autorizadores
da segregacdo cautelar, possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares
alternativas, sustentando ostentar o recorrente condicdes pessoais favoraveis.

A liminar foi indeferida.

Asinformacdes foram prestadas.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer, manifestando-se pelo
nN&o provimento do recurso.

Na origem, o processo n. 0010846-32.2019.8.15.2002 encontra-se com
protocolizacdo de recurso de apelacdo, conforme informagbes processuais
eletrénicas extraidas do site do Tribunal a quo em 19/3/2020.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme relatado, requer o recorrente o provimento do presente
recurso sob a alegacdo, em suma, de nulidade da prisdo em flagrante,
desproporcionalidade da medida extrema, auséncia de motivagdo para sua
manutencdo, falta dos requisitos autorizadores da segregacdo cautelar,
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares alternativas, frisando a defesa
as condic¢odes pessoais favoraveis do paciente.

No que tange a alegada nulidade do flagrante, de acordo com o
entendimento desta Corte, a alegacdo de nulidades porventura existentes na
prisdo em flagrante ficam superadas com a conversao do flagrante em priséo
preventiva, tendo em vista que constitui novo titulo a justificar a privacéo da
liberdade (HC n. 429.366/PR, Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe
de 16/11/2018). No mesmo sentido: RHC 108.338/RJ, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 01/04/2019.

Ademais, a desproporcionalidade do regime em que cumprida a priséo
ndo pode ser aferida antes da dosimetria da pena pela sentenca, nao cabendo,
na via eleita, a antecipacdo dessa andlise. A esse respeito. AgRg no RHC
77.138/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017 e HC 360.342/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 01/09/2016, DJe 12/09/2016.

Posto isso, ndo obstante a excepcionalidade que € a privacdo cautelar
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da liberdade antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se
de legalidade a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos
termos exigidos pelo art. 312 do CPP.

No curso deste recurso sobreveio sentenca, que assim dispds no
tocante a priséo preventiva (fl. 272):

Mantenho a prisdo preventiva, anteriormente decretada, tendo em vista
que ndo surgiram fatos novos capazes de modificar a decisdo
anteriormente proferida. Considerando ainda, que se encontram presentes
0S requisitos autorizadores para sua decretacdo em especial a garantia da
ordem publica e para assegurar aaplicacéo dale pena. Ademais, as medidas
cautelares diversas da prisdo se mostram inadequadas e insuficientes para o
caso em concreto (art. 387, § 1°, do CPP). In casu, os imputados
praticaram roubo em um grupo de quatro pessoas. Constam dos autos
gue um dos integrantes da equipe queria colocar a vitima dentro da
mala do veiculo, com a intencdo de sequestré-la, para que a vitima néo
acionasse a policia, revelando periculosidade. Pela acdo anterior,
revelaram que ndo estdo aptos ao convivio em sociedade, por ser um
perigo para a populacdo ordeira de Jodo Pessoa, devendo, por
enquanto, permanecerem afastados da coletividade. Caso sgjam soltos a
populacdo corre sério risco de ser atacada novamente, posto que agiram sem
provocacdo, apenas motivados pela cobica aheia e pela insensibilidade
moral.

Por sua vez, o decreto de prisdo preventiva foi assim fundamentado
(fls. 31-32):

Os custodiados acima foram presos em flagrante acusados de juntamente com
mais dois terem assaltado a vitima, uma mulher, que que levando desta 0 seu
veiculo H620. Na acdo, a vitima revelou que conseguiu ver dois deles
armados, com arma de fogo, inclusive tentaram obrigé-la a entrar no
porta malas do veiculo e, para ndo ser sequestrada, deitou-se no chao,
sendo que nao foi levada por que um dos assaltantes, M atheus, foi contra
esse tipo de acao.

O acusado Alexandre confessou na policia que apanhou dos comparsas
depois do assdto, porque bateu no carro, 0 que ensgou a presenca de
policiais na &rea, descobrindo o crime.

Como se verifica a agdo foi violenta com uso de arma e ha noticias de
gue também chegaram a agredir o comparsa, revelando agressividade
do grupo, o que demonstra que nao podem ficar em liberdade, sendo
uma ameaca para a ordem publica. Este tipo de populacdo ao panico e a
liberdade dos acusados agdo leva a transmite uma sensago de impunidade, o
que sO leva a escalada da violéncia. A versdo de que teriam sido forcados
delito sera apurada durante a instrucéo criminal, para praticar 0 momento ndo
ha qualquer elemento no processo de quem seriam estas pessoas, quem seria
0 agiota, inclusive forneceram nomes diferentes aqui na audiéncia, caindo em
contradicdo. Neste além do uso de arma de fogo hd o concurso de
pessoas, para qualificar o roubo. Dependendo da andlise das provas,
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pode-se até chegar a uma tentativa de sequestro da vitima. Destaforma, pelos
atos praticados ndo ha que se falar em os acusados responderem o processo
em liberdade. O custodiado Alexandre se envolve em delitos desde que era
adolescente, ja que foi acusado de homicidio na segunda vara da infancia e
da juventude. Assm, converto a prisdo em flagrante dos acusados em prisdo
preventiva dos custodiados ALEXANDRE LAVOR DA SILVA e
MATHEUS DE MORAIS SILVA PASSOS, PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E POR CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL.

Como ja adiantado por ocasido da andlise da liminar, o decreto
prisional foi fundamentado com base na gravidade concreta do crime de roubo
gualificado, evidenciada nas circunstancias féticas, destacando-se que Na
acao, a vitima revelou que conseguiu ver dois deles armados, com arma de
fogo, inclusive tentaram obriga-la a entrar no porta malas do veiculo e, para
ndo ser sequestrada, deitou-se no chéo [..]. Como se verifica a acao foi
violenta com uso de arma e ha noticias de que também chegaram a agredir o
compar sa, revelando agressividade do grupo.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacificano sentido
de que justifica a prisao preventiva averificacao de circunstanciasreveladoras
de uma gravidade acentuada do delito, evidenciada no uso de grande nUmero
de armas de fogo, mediante concurso de quatro agentes. Nesse sentido: HC n.
302029/SP — 62 T. —unanime — Rel Min. Sebastiao Reis Jinior — DJe5/2/2015;
RHC n. 40739/SP — 62 T. — unanime — Rel. Min. Sebasti&o Reis Junior — DJe
9/9/2014; RHC n. 44777/PR — 52 T. — unanime — Rel. Min. Jorge Mussi — DJe
25/8/2014; RHC n. 46956/SP — 52 T. — unanime — Rel. Min. Regime Helena
Costa— DJe 10/6/2014

Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo. A esse respeito: HC n. 325.754/RS — 52 T. — unanime —
Rel. Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE)
— DJe 11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — unanime — Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura— DJe 16/03/2015.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas cor pus.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia, 23 de marco de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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