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RECURSO ESPECIAL N°1.544.451 - SP (2015/0177276-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
RECORRENTE : TELEFONICA BRASIL SA
ADVOGADOS : IGOR BIMKOWSKI ROSSONI - RS076832
CARLOSEDUARDO BAUMANN E OUTRO(S) - SP107064
RECORRIDO : PEDRO MARCIO GUIMARAES POSSATO
ADVOGADO : ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA E OUTRO(S) -
SP140741
DECISAO

Trata-se de recurso especid, interposto por TELEFONICA BRASIL S.A,
com amparo nas alineas "a' e "c" do permissivo constitucional, no intuito de reformar o
acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (fls.

194, e-STJ):

PRESTACAO DE SERVIGOS - CONTRATO DE PARTICIPAGAO
FINANCEIRA - COMPLEMENTACAO - TESES PRELIMINARES
AFASTADAS - JULGAMENTO EXTRA PETITA, ILEGITIMIDADE
PASSIVA E CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA -
PRESCRICAO VINTENARIA - ART. 177 DO Codigo Civil DE 1916 -
REGRA DE TRANSI QAO - PRAZO DECENAL - AUTOR QUE
RECEBEU QUANTIDADE DE ACOES INFERIOR AO VALOR
PATRIMONIAL APURADO COM BASE NO BALANCETE DO
MES DA INTEGRALIZACAO - DIREITO A
COMPLEMENTACAO RECONHECIDO - SUMULA 371-STJ -
A(;C)ES NEGOCIADAS ANTES DA DOBRA ACIONARIA -
PRETENSAO QUE, NO PONTO, E IMPROCEDENTE -
DISCIPLINA DOS ONUS SUCUMBENCIAIS MANTIDA -
SENTENCA REFORMADA EM PARTE. Agravo retido desprovido.
Apelagéo parcialmente provida

Embargos de declaragéo opostos e regjeitados.

Nas razbes do recurso especia, a recorrente aponta ofensa aos arts. 535 do
CPC/73, 233, pardgrafo unico, da Le n. 6.404/76, &° inc. VIIII, do CDC e 333 do
CPC/73, dém de divergéncia jurisprudencia e inobservancia da Simula 371 desta Corte.

Sustenta, em sintese: 1) negativa de prestacéo jurisdiciond; 2) nulidade do
acdrddo que invertou o 6nus probatério em sede de apelacdo 3) ilegitimidade passiva da
ora recorrente; e 4) divergéncia naformade realizacdo do célculo de diferencial acionério
guanto ao art. 170 daLe das S.A, naesteirada Simula 371 do STJ.

Sem contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

1. De inicio, consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, o julgador ndo
esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispostivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivacdo
satisfatOria para dirimir o litigio. No caso, a controvérsia foi dirimida de formaclarae
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satisfatéria, ndo havendo omisséo.

Nesse sentido, sd0 0s seguintes precedentes: AgRg no AREsp n. 55.751/RS,
Terceira Turma, Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 14.6.2013; AgRg
no REsp n. 1.311.126/RJ, Primeira Turma, Relator o Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, DJe 22.5.2013; REsp n. 1244950/RJ, Terceira Turma, Relator o Ministro Sidnei
Beneti, DJe 19.12.2012; e EDcl no AgRg nos EREsp n. 934.728/AL, Corte Especial,
Relator o Ministro Luiz Fux, DJe 29.10.20009.

Vae ressatar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contréria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacéo jurisdicional.

Afasta-se, assim, a apontada ofensa ao artigo 535 do CPC/73.

2. O Tema910/STJ foi julgado, pelo RESp n. 1.651.814/SP, o qua recebeu
a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL, EMPRESARIAL E
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. RETRIBUICAO EM ACOES DA TELEBRAS. ACAO
DE COMPLEMENTACAO DE ACOES. LEGITIMIDADE PASSIVA
DAS COMPANHIAS RESULTANTES DA CISAO. 1. Teses jafirmadas
pela Segunda Secéo na vigéncia do art. 543-C do CPC/1973: 1.1. A Brasil
Telecom S/A, como sucessora por incorporagdo da Companhia
Riograndense de Telecomunicagbes (CRT), tem legitimidade passiva para
responder pela complementacdo acionaria decorrente de contrato de
participacdo financeira, celebrado entre adquirente de linha telefénica e a
incorporada. (REsp 1.034.255/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 11/05/2010). 1.2. Legitimidade
passiva da Brasil Telecom S/A para responder pelos atos praticados pela
Telesc, quanto a credores cujo titulo ndo tiver sido constituido até o ato de
incorporagdo, independentemente de se referir a obrigagdes anteriores, ante
a sucessdo empresarial. (REsp 1.322.624/SC, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, DJe 25/06/2013). 2. Nova
tese acerca da legitimidade passiva, para os fins do art. 1.040 do
CPC/2015: Legitimidade passiva da TELEBRAS, bem como das
companhias cindendas (ou sucessoras destas), para a agdo de
complementacéo de agbes, na hipdtese em que as agles originérias tenham
sido emitidas pela TELEBRAS. 3. Sintese das teses firmadas, para os fins
do art. 1.040 do CPC/2015: A legitimidade passiva para a demanda por
complementacdo de acBes é definida de acordo com as seguintes hipoteses:
3.1. Contrato de participagdo financeira celebrado com companhia
independente ndo controlada pela TELEBRAS (ex.. CRT S/A):
legitimidade passiva da companhia independente, ou da sucessora desta
(ex.: Ol S/A); 3.2. Contrato de participagdo financeira celebrado com
companhia local controlada pela TELEBRAS (ex.: TELESC S/A), e
emissdo originaria de acbes pela controlada: legitimidade passiva da
TELEBRAS, bem como das companhias cindendas (ou sucessoras destas);
3.3. Contrato de participagdo financeira celebrado com companhia local
controlada pela TELEBRAS, e emissdo de acbes pela TELEBRAS:
legitimidade passiva da TELEBRAS, bem como das companhias cindendas
(ou sucessoras destas). 4. Caso concreto: 4.1. Inocorréncia de omissédo ou
contradicdo no acérdao recorrido, tendo o Tribunal de origem fundamentado
adequadamente o entendimento pela legitimidade passiva das companhias
ora recorrentes. 4.2. Inviabilidade de se contrastar o entendimento do
Tribunal de origem, firmado com base na radiografia do contrato trazida
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aos autos pela parte autora, no sentido de que as ac¢des originarias tenham
sido emitidas pela TELEBRAS. Obice da Simula 7/STJ. 4.3. Aplicacdo da
tese 3.3 a0 caso concreto, rejeitando-se as preliminares de ilegitimidade
passiva suscitadas por cada uma das recorrentes. 5. RECURSOS
ESPECIAIS DESPROVIDOS. (REsp 1.651.814/SP, Rel. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em
23/5/2018, DJe 1°/8/2018, Tema 910/STJ)

De tad manera, descabe falar em ilegitimidade da ora recorrente em
decorréncia da cisdo da Telebras.

2) A Corte de origem andisou de forma integral os fatos e as provas
congtantes nos autos, com fundamentacdo clara e suficiente para embasar seu
entendimento, porém em sentido contrario ao pretendido pelos recorrentes, 0 que ndo
configura negativa de prestacdo jurisdicional.

Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, o0 julgador ndo esta obrigado
a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar todos os
dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivacdo satisfatéria para
dirimir o litigio.

Nesse sentido, sd0 0s seguintes precedentes: AgRg no AREsp n. 55.751/RS,
Terceira Turma, Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 14.6.2013; AgRg
no REsp n. 1.311.126/RJ, Primeira Turma, Relator o Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, DJe 22.5.2013; REsp n. 1244950/RJ, Terceira Turma, Relator o Ministro Sidnei
Beneti, DJe 19.12.2012; e EDcl no AgRg nos EREsp n. 934.728/AL, Corte Especid,
Relator o Ministro Luiz Fux, DJe 29.10.2009.

Ressdta-se que ndo ha faar em deficiéncia de fundamentacdo do julgado
guando ndo acolhida a tese ventilada pelo recorrente, mormente se 0 acordao abordar
todos os pontos rel evantes ao deslinde da controvérsia, como ocorre na hipotese.

Afasta-se, portanto, a alegada ofensa aos artigos 489 e 1022 do NCPC.,

3) No que tange a violagdo ao art. 170 da Le n° 6.404/76 e ao dissidio
jurisprudencial, merece prosperar a irresignacao.

Nos termos da jurisprudéncia desta Casa, em se tratando de contratos
firmados na modalidade de Planta Comunitéria (PCT), aintegralizacdo do capital se dard
apenas mediante a incorporacdo da planta telefénica ao patrimdénio da concessionaria,
momento que deve ser considerado para a finalidade de emisséo das agOes. Dessaforma,
invidvel aaplicagdo da Simula 371 do STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E EMPRESARIAL.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA EM EMPRESA DE
TELEFONIA. COMPLEMENTACAO DE AGCOES. PLANTA
COMUNITARIA DE TELEFONIA - PCT. CRITERIO DO
BALANCETE MENSAL. SUMULA 371/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. Controvérsia acerca da aplicacéo do critério do balancete mensal a um
contrato de planta comunitéria de telefonia - PCT com previsdo de
retribuicdo de acdes condicionada a integralizacdo do capital mediante
dacéo da planta comunitaria & companhia telefonica, nos termos da Portaria
117/1991 do Ministério das Comunicagdes.

2. Nos termos da Simula 371/STJ. "nos contratos de participacao
financeira para a aquisicdo de linha telefonica, o Valor Patrimonia da
Acéo (VPA) é apurado com base no balancete do més da integralizacdo".
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3. Nalinha da jurisprudéncia desta Corte Superior, a data da integralizacgao,
mencionada na SlUmula 371/STJ, é a data do pagamento do preco
estabelecido no contrato, ou a do pagamento da primeira parcela, no caso
de parcelamento.

4. Particularidade dos contratos da modalidade PCT, em que a
integralizac@o do capital ndo se d4 em dinheiro, no momento do pagamento
do preco, mas mediante a entrega de bens, em momento posterior ao
pagamento do preco, com a incorporacdo da planta comunitéria ao acervo
patrimonial da companhiatelefénica.

5. Necessidade de prévia avaliacéo e de aprovacdo da assembleia geral da
companhia, para a integralizagdo do capital em bens (‘ex vi' do art. 8° da
Lei 6.404/1976).

6. Inviabilidade de aplicacdo da Simula 371/STJ aos contratos de
participacéo financeira cel ebrados na modalidade PCT.

7. Precedente especifico da QUARTA TURMA desta Corte Superior no
mesmo sentido.

8. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (REsp 1742233/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/10/2018, DJe 08/10/2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COBRANCA. PROGRAMA COMUNITARIO DE TELEFONIA (PCT).
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. AQUISICAO DE
LINHA TELEFONICA. APORTE FINANCEIRO DE PROMITENTES
ASSINANTES. SUBSCRICAO ACIONARIA. INCORPORACAO DA
PLANTA TELEFONICA AO PATRIMONIO DA CONCESSIONARIA.
CRITERIO DE RETRIBUICAO EM ACOES.

1. No Programa Comunitario de Telefonia (PCT), os adquirentes de linhas
telefdnicas celebraram contratos com as construtoras, pagando 0 preco com
elas combinado. N&o houve pagamentos por eles feitos a concessionaria do
servigo publico de telefonia. Esta comprometeu-se a interligar as plantas
telefbnicas ao seu sistema, prestar 0 servigo telefénico e incorporar as
plantas ao seu patriménio (aumento de capital), retribuindo aos titulares das
linhas telefonicas, mediante subscricdo de agdes, o valor de avaliagdo do
bem incorporado. A subscricdo tinha por base o valor de avaliacdo do bem
indivisivel incorporado (planta), dividido pelo nimero de adquirentes de
linhas tel ef 6nicas.

2. A incorporagcdo da planta telefénica ndo se deu quando dos aportes
financeiros a construtora realizados pelos aguirentes das linhas, do que
decorre a impropriedade de se pretender utilizar os valores de tais aportes,
e as datas em que realizados, como balizas para o calculo do quantitativo
de acBes. Na época dos aportes, as plantas ndo existiam, a significar que,
ausente patrimdnio a incorporar, ndo houvera ainda integralizacdo, da qual
dependia a avaliacdo e a contraprestacdo em acoes.

3. O aumento de capital deu-se com a incorporagdo da plantatelefénica ao
patriménio da ré. Nos termos do artigo 8°, 88 2° e 3°, da Lei 6.404/1976, o
céalculo do nimero de agBes a serem subscritas em favor de cada titular de
linha telefénica deve levar em conta o valor de avaliagdo do bem
incorporado. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp
1166343/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 14/06/2018)

Prejudicada a andlise das demai s questdes.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 264669A7-15DB-47A1-8782-A7FD2AA08824



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

4) Ante o exposto, dou provimento ao recurso especia a fim de julgar
improcedentes os pedidos iniciais. Condeno, ademais, a parte autora, ao pagamento de
custas processuais e honorarios advocaticios fixadosem R$ 700,00 (setecentosreas).

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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