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HABEAS CORPUS N°567.382 - RS (2020/0070842-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : JAIR ALVESPEREIRA

ADVOGADO : JAIR ALVES PEREIRA - RS046872

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

PACIENTE : JOAO MARCELO DA COSTA KING (PRESO)
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica que
indeferiu liminar no writ de origem (fl. 68).

Narram 0s autos que o paciente foi condenado a pena de 4 anos e 3
meses e 20 dias de reclusdo, em regime semiaberto, em razéo da prética do
crime previsto no art. 312, caput, do Codigo Penal, tendo sido efetivada a
prisdo em 16/3/2020.

Impetrado writ na origem, aliminar restou indeferida.

Dai o presente mandamus no qual a defesa sustenta constrangimento
ilegal uma vez que o paciente esta preso por ordem de juiz incompetente e
contra os termos a que foi condenado, cumprindo pena em regime fechado
enquanto deveria estar no semiaberto (fl. 10).

Requer, liminarmente e no mérito, a superacao da simula 691 do STF,
de modo revogar a prisao do paciente, com a imediata expedi¢éo do alvara de
soltura.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme relatado, alega a defesa que o0 paciente sofre
constrangimento ilegal decorrente da determinacéo de expedicdo de mandado
de prisdo por juizo incompetente, sustentando que n&o cabe ao Juizo de
execucdo federal tratar da execucdo da pena, pois a competéncia seria da
Justica estadual, na forma da Sumula n. 192 do STJ. Aponta, ainda,
constrangimento ilegal na expedi¢éo de mandando de priséo, poisincompativel
com o regime semiaberto.

A teor do disposto no enunciado da Simula 691 do Supremo Tribunal
Federal, ndo se admite a utilizacdo de habeas corpus contra decisdo que
indeferiu a liminar em writ impetrado no Tribunal a quo, sob penade indevida
supressao de instancia.

A despeito de tal Obice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, quando evidenciada a presenca de decisdo teratolégica ou
desprovida de fundamentacéo, € possivel a mitigacéo do referido enunciado.
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Extrai-se dos autos que o Juiz de primeiro grau determinou a
expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do paciente para fins de
cumprimento da penaimposta, nos seguintes termos (fl. 12):

JOAO MARCELO DA COSTA KING foi condenado, nos autos da A¢&o
Pena n° 5003619-20.2014.4.04.7110, a pena de 02 (dois) anos e 07 (sete)
meses de reclusdo, acrescido do aumento de 2/3, estabelecendo penafinal em
04 (quatro) anos,.03 (trés) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, decorrente da
continuidade ddlitiva. em razdo da prética do crime previsto no artigo 312,
caput, do Cédigo Penal.

Considerando que o condenado né&o teve a pena privativa de liberdade
substituida, expega-se 0 competente mandado de prisdo em desfavor de
JOAO MARCELO DA COSTA KING, com prazo de vaidade até
21.08.2027. tendo em vista o transto em julgado para a acusacdo em
22.08.2019 e o prazo prescriciona de 8 (0ito) anos, nos termos do art. 109,
inciso 1V, do Cadigo Pend.

Encaminhe-se 0 mandado a Delegacia de Policia Federa e a Brigada Militar,
incluindo-o no Banco Nacional de Mandados de Pris&o.

Oficie-se anuamente aos 0rgdos policiais solicitando informagdes sobre o
cumprimento do mandado de prisdo.

Decorridos trinta dias sem informacdo sobre o cumprimento da ordem de
prisdo, altere-se a Situacdo de parte para " condenado foragido .

Cientifique-se 0 Ministério Publico Federal.

Em seguida, o Juiz Federal manifesta sua incompeténcia executar a
pena privativade liberdade (fl. 25):

O apenado JOAO MARCELO DA COSTA KING foi recolhido, na
presente data, ao Presidio Regiona de Pelotas/RS, conforme informado no
oficio anexado no evento 13 - OFIC1, para cumprimento da pena privativa
de liberdade objeto desta execucéo pend.

A competéncia para executar a pena privativa de liberdade em
estabelecimento carcerario administrado pelo Estado, ainda que imposta por
Juizo Federa, é da Justica Estadual.

Nesse sentido o pacifico entendimento jurisprudencia, cristalizado na
Slimulan® 192 do Superior Tribunal de Justica:

"Compete a0 Juizo das Execucbes Penais do Estado a execucdo das penas
impostas a sentenciados pela Justica Federal, Militar ou Eleitoral, quando
recol hidos a estabel ecimentos sujeitos a administracdo estadual .”

Diante disso, DECLINO da competéncia para a execugdo da pena privativa
de liberdade imposta ao condenado JOAO MARCELO DA COSTA KING
em favor do MM. Juiz de Direito da Vara de Execucéo Criminal Regional de
Pelotas/RS.

Por conta disso, ndo conheco do requerido na peticdo do evento 11, devendo
0 requerimento ser apresentado ao Juizo competente para deliberar sobre a
forma de execucdo da pena privativa de liberdade.

Expeca-se, com urgéncia, a competente Guia de Recolhimento, remetendo-a
a0 Juizo declinado e a autoridade administrativa, na forma do art. 343, §1°,
dinea "a', da Consolidagdo Normativa da Corregedoria-Regiona da Justica
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Federal da 42 Regiéo.

Providencie-se a baixa do mandado no Banco Nacional de Mandados de
Prisdo.

Altere-se a situagéo do apenado para ‘condenado preso - Justica Estadual’.

Impetrado writ na orgiem, o pedido liminar foi indeferido nos
seguintes termos (fl. 68):

Em juizo de liminar, ndo visumbro configurada a presenca dos requisitos
para a sua concessao, 0 que devera ser examinado quando do julgamento do
préprio habeas corpus.

Ademais, 0s argumentos postos na inicia demandam o exame de matéria de
fato, o que éinviavel navia estreitado habeas corpus.

Dessaforma, indefiro a medida liminar.

No caso, 0 Juizo federal reconheceu sua incompeténcia para tratar do
pleito de harmonizagdo do regime prisional, haja vista ser de competéncia da
Justica estadual.

Assim, a tédo sO determinacdo de expedicdo de mandado de prisdo ndo
configura usurpacéo de competéncia da esfera estadual, apenas trata de dar
inicio ao cumprimento da pena, ndo havendo que falar, portanto, em nulidade
da decisao nesse ponto.

Além disso, consoante a jurisprudéncia desta Corte o enunciado n. 192
da Simula do STJ se restringe aos casos nos quais o0 sentenciado ja estava
cumprindo pena em estabel ecimento prisional estadual (CC 156.747/BA, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, TERCEIRA SECAO, julgado em
25/04/2018, DJe 11/05/2018). No mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZOSVINCULADOS
A TRIBUNAIS DISTINTOS. EXECUCAO DE PENA. PRISAO EM
CUMPRIMENTO DE MANDADO EM COMARCA DIVERSA.
COMPETENCIA DO JUiZO DA EXECUGAO DO LOCAL EM QUE
FOI PROFERIDA A SENTENCA CONDENATORIA DEFINITIVA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 192 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ FIXACAO DE TERCEIRO JUizoO.
COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITADO.

1. O presente conflito negativo de competéncia deve ser conhecido, por se
tratar de incidente instaurado entre juizos vinculados a Tribunais distintos,
nos termos do art. 105, inciso |, dinea "d" da Congtituicdo Federal - CF. 2.
"A Terceira Secdo desta Corte Superior orienta-se no sentido de que o
cumprimento do mandado de prisdo do Apenado em Estado da Federacéo
diverso daguele onde foi processado ndo implica dedocamento da
competéncia, sendo aplicavel o disposto no art. 65 da Lei de Execucbes
Penais, que consagra ser competente o Juiz indicado na lei loca de
organizagdo judiciaria ou, na sua auséncia, 0 que proferiu a sentenca
condenatéria’ Precedente: CC 161.783/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
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TERCEIRA SECAO, DJe 14/12/2018.

3. "Ressalte-se que o0 enunciado n. 192 da Simula do STJ serestringe
aos casos nos quais o sentenciado j& estava cumprindo pena em
estabelecimento prisional estadual” Precedente: CC 156.747/BA,
TERCEIRA SECAO, de minha réatoria, DJe 11/5/2018.

4. O cumprimento da execucdo pena deve levar em conta ndo apenas as
conveniéncias pessoais e familiares do preso, mas também os da
Administracgo Publica, sendo condicionada a transferéncia legal, com prévia
consulta de existéncia de vagas e anuéncia do Juizo consultado. 5. A
jurisprudéncia da Corte tem admitido a declaracdo de competéncia de terceiro
juizo, estranho ao conflito. Precedente: CC 142.934/PR, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, TERCEIRA SECAOQ, DJe 30/11/2015.

6. Conflito conhecido a fim de determinar que a pena fixada pelo Juizo
Federal da 12 Vara de Umuarama - SJPR, 0 suscitado, deve ser executada
pelo Juizo de Direito designado para as execugdes penais da Comarca de
Umuarama/PR, conforme lei de organizacdo judiciariado Estado do Parana
(CC 167.064/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, TERCEIRA
SECAO, julgado em 28/08/2019, DJe 06/09/2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. PENA APLICADA PELA JUSTICA FEDERAL.
CUMPRIMENTO EM ESTABELECIMENTO
ESTADUAL.PROGRESSAO DE REGIME PARA O ABERTO.
MANUTENCAO DA COMPETENCIA DO JUiZO ESTADUAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 192 DO STJ.

1. A execucdo penal compete ao Juiz indicado na lei local de
organizacao judiciaria e, na sua auséncia, ao da sentenca. Sem ferir o
art. 109 da CF/88, o verbete n. 192 da Simula do Superior Tribunal de
Justica excepciona referida disciplina, nos casos em que o apenado,
condenado pela Justica Federal, encontrar-se em estabelecimento
penitenciario estadual.

2. Transferida, de inicio, para a Justica Estadua a competéncia para o
processo de execucao penal, em virtude da permanéncia do condenado em
estabelecimento penitencidario estadual, tem-se que a competéncia ndo se
transfere de volta, automaticamente, pela smples progresséo a regime no qual
N&o Sgja mais necessario 0 encarceramento. Precedentes.

3. Admitir que a progressao remeta os autos a Justica Federal e aregressao os
devolva a Justica estadual geraria desnecessério tumulto a execucdo penal.

4. Mantida, assim, a competéncia do Juizo de Direito da Vara de Execucbes
Penais e Medidas Alternativas da Comarca de Foz do Iguagu/PR, ora
suscitado, para dar continuidade a execucéo de pena imposta pela Justica
Federal, mesmo apds a progressao de regime para 0 meio aberto.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no CC 164.523/PR,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/04/2019, DJe 13/05/2019.)

Por outro lado, nada impede a expedicao do mandado de priséo, que
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também ocorre para condenado em regime intermediario, para o inicio do
cumprimento da pena (AgRg no REsp 1814568/PR, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2019, DJe 23/09/2019).

Desse modo, ndo se verifica, na hipotese, manifesta ilegalidade que
autorize o afastamento da aplicacdo do Enunciado n. 691 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal, cabendo ao Tribunal de origem a andlise da matéria
meritoria

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas cor pus.

Publique-se.

Intime-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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