AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1596178 - ES (2019/0298150-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JEFERSON LISBOA DA CONCEICAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisao que nao admitiu o recurso especial interposto
com fulcro no art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicao Federal.

Consta dos autos que o agravante foi condenado, em primeira instancia, a pena
de 14 anos e 03 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica
do crime previsto no art. 121, § 2°, incisos | e VI do Cddigo Penal (homicidio qualificado
- fls. 293/294).

Interposta apelagao, pela Defesa, o Tribunal de origem negou provimento ao
recurso. O acordéo recebeu a seguinte ementa (fl. 402):

APELACAO CRIMINAL - HOMICIDIO
QUALIFICADO - DECISAO PROFERIDA PELO
CONSELHO DE SENTENCA APOIADA EM ELEMENTOS
DE PROVA - PLAUSIBILIDADE NA ESCOLHA DE UMA
DELAS PELO TRIBUNAL DO JURI - DOSIMETRIA -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - Se o Conselho de Sentenga optou por uma das
teses apresentadas em plenario e essa tese, por sua vez, é
plausivel porque amparada pelo conjunto probatério, ndo
resta a menor duvida de que se torna impossivel a sua
cassacdo, notadamente porque ndo pode o Tribunal dizer
qual é a melhor solugéo para o caso. Precedentes do STJ
e deste Tribunal.

2 - A fixacdo da pena - base deve observar os
criterios do artigo 59 do Codigo penal, podendo, assim,
evidentemente, ser definida acima do minimo tedrico
previsto para o tipo sob julgamento.

Diante disso, a Defesa interpds recurso especial alegando violagdo ao art. 593,
inciso lll, "d" do Cédigo de Processo Penal - CPP e ao art. 59 do Cdédigo Penal - CP.

Sustenta que a decisdo do Conselho de Sentenga é manifestamente contraria a
prova dos autos, uma vez que usou elementos advindos do inquérito policial e,
precipuamente, provas indiretas da suposta autoria do delito, qual seja, testemunhos de
"ouvir dizer", razdo pela qual é inegavel que a decisédo do Tribunal de Juri é contraria a
instrugdo processual, devendo ser revista, tudo isso com fulcro no artigo 593, Ill, "d", do
Cddigo Processual Penal. Alega que nao foi realizado exame pericial de balistica capaz
de demonstrar que os projéteis que culminaram na morte da vitima era da arma
apreendida com o réu.

Subsidiariamente, aponta ilegalidade na dosimetria da pena aplicada ao
recorrente, sob alegagdo de que a pena-base foi fixada acima do minimo legal sem
fundamentacgéao idénea, ante a valoragédo negativa da conduta social.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020

Documento eletronico VDA24909420 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 24/03/2020 15:59:16

Publicagdo no DJe/STJ n° 2876 de 25/03/2020 (Aguardando confirmagao da publicagéo). Cédigo de Controle do Documento: 78663de7-65b3-4b9e-ab72-dd1615c9aech



Requer seja conhecido e provido o recurso especial para anular a decisdo do
Tribunal do juri, uma vez que a decisdo dos jurados € manifestamente contraria as
provas dos autos. Subsidiariamente, pleiteia a reducao da pena-base ao minimo legal.

Contrarrazdes as fls. 429/437.

A r. decisao agravada nao admitiu o recurso especial em razao da necessidade
de se reexaminar matéria fatico probatdria, incidindo o 6bice da Sumula n. 07 do STJ
(fls. 440/441).

No presente agravo, a Defesa impugnou o fundamento da decisao agravada (fls.
446/453).

Contraminuta as fls. 457/459.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo em recurso
especial (fls. 475/481).

E o relatorio.

Decido.

Atendidos os requisitos de admissibilidade e impugnado o fundamento da
decisédo agravada, conhego do agravo.

Passo a analise do recurso especial.

A irresignacao nao prospera.

Com efeito, o Tribunal de origem, com base no acervo probatério dos autos,
entendeu que a decisdo tomada pelo Conselho de Sentenca nao se revela contraria a
prova dos autos, uma vez que a condenagao foi construida sobre consistentes
elementos de prova, respaldada pelo laudo de exame cadavérico e pelos depoimentos
constantes nos autos. A propésito, trago a colagao excerto do v. aresto vergastado (fls.
403/404):

A pretensdo recursal para que o apelante seja
submetido a novo juri, ao meu ver, h&o merece prosperar
por ter a condenagdo sido construida sobre consistentes
elementos de provas, respaldada pelo laudo de cadaveérico
e pelos depoimentos constantes nos autos, que pego vénia
para em parte transcrever.

"(...) que lido o depoimento de fls. 20/21, constante dos autos. o
depoente o confirma; que o depoente ficou cerco de 20 a 25
minutos até a vitima ser socorrida pela policia; (...) que disseram
que havia um motorista e outra pessoa dentro do carro com o
acusado, mas nao rolou boatos de quem seriam; que a vitima ja
estava sendo ameagado pelo acusado em razao de ter roubado
algumas drogas; que o acusado estava com uma camisa na
cabega no momento do crime; que nao perguntou para a vitima
quem era o autor dos disparos, pois ja imaginava que era o
acusado em razdo das ameagas anteriores; que inclusive uma
prima do acusado chegou a mesma conclusdo sobre a autoria
do crime e comentou com o depoente: (..) que a vitima
comentou com Sandra sobre as ameagas que sofreu do
acusado (...)" (testemunha sigilosa n° 01, depoimento judicial,
folhas 121).

"(...) Que as pessoas que estavam na rua, e presenciaram o
crime, lhe disse que tinha visto um veiculo Siena cor branco,
parando, e uma pessoa com o rosto tampado com uma camisa
vermelha, desceu e comegou a atirar contra o vitima; Que
JAMERSON era apenas usuario de drogas, ndo tendo nenhum
envolvimento como trafico, no entanto, era conhecido no local
por frequentemente, observar onde os traficantes escondia as
drogas e depois ir ate o local e as roubava; Que ouviu dizer no
bairro que o responsavel por este crime seria o traficante
JERFIM, que, também ouviu dizer que havia mais de duas
pessoas no veiculo, mas ndo sabe dizer quem seria 0 motorista
e nem o outro individuo que estava no carro (...) QUE mostrada
ao de poente, fotografia de fls. 16, reconhece corno sendo
JERFIM, autor deste crime: Que ndo sabe dizer o nome
completo de JERFIM, mas afirma que no seu facebook, consta
o nome "JERFIM USBOA"; (...)" (Testemunha sigiloso n.° 01,
declaracdes extrajudicial, folhas 20 a 21).

(...) QUE participou das investigagbes dos fatos narrados na
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denuncia; que os fatos constam exatamente como constam na
denuncia: que segundo apurou a motivacao do crime se deu em
razéo do fato da vitima ter o costume de furtar drogas nos locais
aos quais os traficantes escondiam entorpecentes: (...) que
apenas apurou que a dindmica do crime se deu quando o réu
desceu de um veiculo e desferiu vario disparas de arma de fogo
contra a vitima. sendo que na companhia do réu, dentro do
veiculo, havia mais trés elementos: (...) (PC William Juiio César
Corréa Santos, depoimento judicial, folhas 164).

Desse modo, ndo se revela contraria a prova dos
autos a decisdo tomada pelo Conselho de Sentenca que
resta apoiada nos demais elementos de convicg&o.

De mais a mais, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica "s6 se anula julgamento
proferido pelo Tribunal do Juri, com fundamento no art.
593, inciso lll, alinea d, do Cdédigo de Processo Penal, nas
hipoteses em que a decisdo do Conselho de Sentenca é
arbitraria, dissociando-se completamente da prova dos
autos, o que nédo ocorre quando os jurados, amparados
pelo conjunto probatdrio existente, optam por uma das
versbes apresentadas, como no caso destes autos. (AgRg
no AREsp 36.407/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DdJe
07/03/2014).

Assim, por inexistir qualquer ilegalidade a ser
sanada, preservo a condenacao do réu.

De fato, para se concluir de forma diversa do entendimento das instancias
ordinarias, seria inevitavel o revolvimento das provas carreadas aos autos,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial. A referida vedagao encontra
respaldo no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte, verbis: "A pretensdo de simples
reexame de prova h&o enseja recurso especial”.

Nesse sentido, sdo os precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JURI. HOMICIDIO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. JULGAMENTO
CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. NAO
OCORRENCIA. EXCLUSAO DE QUALIFICADORA.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do disposto no art. 1.029, § 1° do
CPC e do art. 255, § 1°, do RISTJ, caberia ao recorrente a
realizagcdo do devido cotejo analitico para demonstrar a
similitude fatica entre os julgados confrontados, mediante a
transcricdo dos "trechos dos acorddos que configurem o
dissidio, mencionando as circunstancias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados”, requisito nao
cumprido na hipotese dos autos

2. A decisdo paradigma trouxe caso onde foi
constatado atrito corporal juntamente com discussédo
anterior, o que ndo é o caso dos autos. E pacifico o
entendimento nesta Corte Superior de que "a existéncia de
discussao anterior, por si S0, ndo é suficiente para afastar
tal qualificadora.” (AgRg no AREsp 968.444/DF, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
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TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 23/09/2016).

3. A Corte estadual pontuou que "os jurados, ao
serem indagados, por quesito formulado, se ‘o réu Rodrigo
Quadros de Albres agiu por motivo futil, porque a vitima
estava cortando a cerca de arame que faz divisa entre as
Fazendas Piuva e Quero-Quero, facilitando a saida da
tropa de burros e gado?’, por maioria, responderam que
'SIM"." Ademais, muito bem observou que "o Conselho de
Sentenca, diferentemente do juiz togado, possui ampla
liberalidade na apreciagdo das provas, ndo estando
obrigado a fundamentar sua decisdo, bastando uma
consciéncia embasada nos elementos de convicgdo
presentes no caderno de provas, ainda que sejam infimos”,
estando em perfeita harmonia com a jurisprudéncia do STJ.

4. Existindo elementos de prova que permitam aos
jurados a adogéo de qualquer das teses sustentadas pelas
partes, descabe a anulacdo do julgado por decisdo
manifestamente contraria a prova dos autos.

5. O entendimento unissono no Superior Tribunal de
Justica é de que as qualificadoras s6 podem ser decotadas
quando manifestamente improcedente e descabida, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Tribunal do Juri,
Juiz natural para julgar os crimes dolosos contra a vida, o
que néo se verifica na hipotese dos autos.

6. Para desconstituir o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem e decidir pela cassagdao do
acordao recorrido e a realizacao de um novo Juri, seria
necessario o revolvimento do conjunto fatico-
probatdorio, procedimento vedado na via especial,
conforme o teor da Sumula 7/STJ.

7. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp
1287097/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, DJe 24/08/2018).

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ACORDAO FUNDAMENTADO.
DECISAO CONTRARIA AOS INTERESSES DA PARTE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA.

1. Nos limites estabelecidos pelo artigo 619 do
Codigo de Processo Penal, os embargos de declaragéo
destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade, eliminar
contradicdo ou ambiguidade eventualmente existentes no
Julgado combatido, o que néo é o caso dos autos.

2. O julgador ndo esta obrigado a refutar
expressamente todos os argumentos declinados pelas
partes, desde que, pela motivacdo apresentada, seja
possivel aferir as razbes pelas quais acolheu ou rejeitou as
pretensées deduzidas, tal como ocorreu na espécie.

TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO
POR MOTIVO FUTIL. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS. AFASTAMENTO
DAS PREMISSAS DO JULGADO. MOTIVO FUTIL.
EXCLUSAO DA QUALIFICADORA. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. INSURGENCIA
DESPROVIDA.
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1. Na hipétese, o Tribunal de origem, soberano
na analise dos elementos faticos da lide, entendeu que
o Conselho de Sentenca nao decidiu manifestamente
em confronto com as provas dos autos, tendo
simplesmente optado por uma das versées
apresentadas em plenario. Ou seja, o Tribunal do Juri
entendeu que nao houve a comprovagdo da legitima
defesa, e que o crime foi cometido por motivo fitil,
porque precedido de um desentendimento entre réu e
vitima por causa de uma partida de sinuca.

2. Para que fosse possivel o afastamento dos
fundamentos do aresto objurgado para fins de
acolhimento da pretensao recursal seria imprescindivel
o reexame de provas, o que é defeso no ambito do
recurso especial, ante a previsdao contida na Sumula n.
7 desta Corte .

3. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
592.705/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA,DJe 14/03/2018).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. SOBERANIA DOS VEREDICTOS DO
TRIBUNAL DO JURI. DISCUSSAO ANTERIOR. SUMULA
7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO. CULPABILIDADE. ELEVADO NUMERO DE
FACADAS. EXCESSO NA EXECUCAO.

1. A Corte de origem decidiu que nao pode se falar
em sentenca manifestamente contraria a prova dos autos,
uma vez que, com base em todo o acervo probatério dos
autos, concluiu-se que o acusado cometeu o delito por
motivo futil, consistente em um pequeno entrevero entre o
acusado e o ofendido, ocorrido algum tempo antes do
crime.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, mostra-se
incabivel o pleito de afastamento do cometimento do
homicidio por motivo fdtil, pois a decisdo dos jurados ndo é
manifestamente contraria & prova dos autos, devendo ser
mantida, sob pena de ofensa a soberania dos veredictos.

3. Mesmo que assim nao fosse, alterar as
conclusées consignadas no acérdao recorrido, como
requer a parte recorrente, no sentido de que ndo houve
o motivo futil para a pratica do delito, exigiria a
incursao no conjunto fatico-probatéorio e nos
elementos de convic¢cao dos autos, o que nao é
possivel nesta Corte Superior em razdo da incidéncia
da Sumula 7/STJ.

4. A alegagdo defensiva de que a animosidade
prévia desconfigura a qualificadora do motivo futil ndo
merece guarida, uma vez que a existéncia de discussédo
anterior, por si sO, ndo € suficiente para afastar tal
qualificadora.

5. As instancias ordinarias ndo utilizaram de dados
genéricos e vagos para justificar a exasperagdo da pena-
base, no tocante a culpabilidade, uma vez que o acusado
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desferiu grande quantidade de golpes de faca na vitima, o
que justifica a valoracdo negativa dessa circunstancia,
motivo pelo qual pode ser sopesada, pois aponta para
maior reprovabilidade da conduta.

6. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp
968.444/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 23/09/2016).

Sobre a revisdo da pena aplicada ao recorrente, esta Corte tem entendido que a
dosimetria da pena s6 pode ser reexaminada em recurso especial quando se verificar,
de plano, a ocorréncia de erro ou ilegalidade, o que ndo se constata na hipétese.

E certo que a dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério trifasico
descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cdédigo Penal, cabendo ao Magistrado
aumentar a pena de forma sempre fundamentada e apenas quando identificar dados
que extrapolem as circunstancias elementares do tipo penal basico.

Por outro lado, o ordenamento juridico ndo estabelece um critério objetivo ou
matematico para a dosimetria da pena, sendo admissivel certa discricionariedade do
orgao julgador, desde que baseado em circunstancias concretas do fato criminoso, de
modo que a motivagado do édito condenatdrio oferegca garantia contra os excessos e
eventuais erros na aplicacdo da resposta penal.

No caso dos autos, entretanto, inexiste ilegalidade na dosimetria da pena
aplicada ao recorrente, uma vez que as instancias ordinarias, diante das peculiaridades
do caso concreto, destacaram o comportamento do réu em sociedade para a valoragao
negativa da conduta social, o que, de fato, justifica a negativacdo da circunstancia
judicial e a elevagdo da pena-base, ndo havendo, portanto, falar-se em caréncia de
fundamentacgao do decisum.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DROGAS. PORTE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. DOSIMETRIA DA PENA.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 59 DO CODIGO
PENAL. CONDUTA SOCIAL. VALORACAO NEGATIVA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. QUANTIDADE DE
AUMENTO DA PENA-BASE. PROPORCIONAL.
ARGUICAO DE INIDONEIDADE DO AFASTAMENTO DA
CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4.°,
DA LEI DE TOXICOS. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
APREENSAO DE 644 KG DE  MACONHA.
FUNDAMENTACAO VALIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena,
examinar com acuidade os elementos que dizem respeito
ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cdédigo Penal, para aplicar, de
forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja,
proporcionalmente,  necessaria e  suficiente  para
reprovagcdo do crime. Especialmente quando considerar
desfavoraveis as circunstancias judiciais, deve o
Magistrado declinar, motivadamente, as suas razbdes, pois
a inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no
art. 93, inciso IX, da Constituicdo da Republica.

2. Na espécie, percebe-se que a circunstancia
judicial referente a conduta social - que retrata a
avaliagdao do comportamento do agente no convivio
social, familiar e laboral, perante a coletividade em que
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esta inserido - foi considerada desfavoravel de forma
adequada. Com efeito, ha que se distinguir, no
momento da aplicagdao da pena, aqueles individuos
que, antes de cometerem o delito, conviviam em
sociedade de maneira regular com aqueles que -
comprovado por meio de elementos concretos
constantes dos autos, como ocorreu na hipotese -
fazem da pratica de ilicitos penais o seu meio de vida,
como no caso, em que o Agravante, sem emprego fixo,
presta servico de apoio e transporte de produtos
contrabandeados na rodoviaria da cidade.

[..]

11. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC
460.390/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
DJe 16/09/2019).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA DA PENA. REVISAO CRIMINAL
REPRIMENDA BASICA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONDUTA SOCIAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ATENUANTES. CONFISSAO ESPONTANEA E
MENORIDADE RELATIVA. SUMULA N. 231 DO STJ.
AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. "(...) embora seja possivel rever a dosimetria da
pena em reviséo criminal, a utilizagdo do pleito revisional é
pratica excepcional, somente justificada quando houver
contrariedade ao texto expresso da lei ou a evidéncia dos
autos" (AgRg no AREsp n. 734.052/MS, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
Julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015).

2. Constando do acdérdao proferido pelo Tribunal
de origem que o agente capitaneava um "reinado de
barbaries" e impunha uma "lei do siléncio”, tem-se por
idoneamente fundamentada a valoragdo negativa da
conduta social, assim entendida como circunstancia
judicial que reflete o comportamento do agente em seu
ambiente familiar e comunitario.

3. Nos termos do enunciado 231 da Sumula de
Jurisprudéncia deste Tribunal Superior, ndo é possivel que
a incidéncia de circunstancias atenuantes conduzam a
reprimenda a patamar abaixo do minimo legal.

4. Agravo regimental parcialmente provido (AgRg no
AREsp 1239294/PE, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 21/06/2019).

Assim, ndo evidenciada nenhuma ilegalidade flagrante decorrente da dosimetria
da pena, incide a espécie o enunciado n. 7 da Sumula/STJ.
A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL.  ROUBO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE  EXASPERADA EM  RAZAO DE

CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.
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1. O Superior Tribunal de Justica tem admitido,
somente em hipoteses excepcionais, a utilizagdo do
recurso especial para o reexame da individualizagdo da
sang¢do penal, notadamente quando for flagrante a ofensa
a lei federal, situagdo inocorrente na espécie.

2. No caso, a exasperagcdo da pena-base em 5
(cinco) meses foi devidamente fundamentada em raz&o da
valoragdo negativa das circunstancias do delito -
perpetrado em horario de funcionamento de agéncia da
ECT, com a presenca de varias pessoas.

3. A adogéo de concluséo diversa do Tribunal a quo
requer inevitavel o revolvimento do arcabougo fatico
carreado aos autos, procedimento sabidamente inviavel na
instdncia especial, encontrando-se Obice na Sumula 7
desta Corte.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp
1.563.626/RN, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 01/08/2016).

Ante exposto, conhe¢o do agravo e com fundamento no Enunciado n. 568 da
Sumula/STJ, nego provimento ao recurso especial.
Publique-se. Intimem-se
Brasilia, 24 de marco de 2020.

Ministro Joel llan Paciornik
Relator
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