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HABEAS CORPUS N°564.431 - SC (2020/0052422-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : GUSTAVOPISETTA E OUTRO
ADVOGADOS : GUSTAVOPISETTA -SC053475
GUILHERME RAITZ - SC055934

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
PACIENTE : MALKER MURILO MAGIO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em beneficio de MALKER MURILO MAGIO, contra
v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina.

Depreende-se dos autos que o ora paciente foi preso em flagrante
e, posteriormente, teve sua prisdo convertida em preventiva pela prética, em
tese, dos delitos previstos no art. 33 e art. 35, ambosda Lei n. 11.343/2006 e
art. 244-B daLei n. 8.069/90.

Irresignada, a Defesa impetrou habeas Corpus perante o
Tribunal de origem. O Tribunal denegou a ordem, em acordéo de fls. 20-25.

Dai o presente writ, no qual sustenta a impetrante, em linhas
gerais, que o paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal em razéo da
auséncia de fundamentacdo idénea da decisdo que decretou a segregacdo
cautelar do paciente.

Argumenta gue o paciente ostenta condi¢des pessoais favoraveis.

Requer, ao final, a revogacao da prisao preventiva, com ou sem a
aplicacéo de medidas cautel ares diversas da priséo.

A liminar foi indeferida as fls. 94-96.
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Informacgdes prestadas as fls. 100-103.

O d. Ministério Publico Federal, as fls. 107-115, manifestou pelo
n&o conhecimento do writ, conforme parecer assim ementado:
"EMENTA: PENAL e PROCESSUAL PENAL.
Habeas cor pus substitutivo do recurso cabivel.
Inadmissao. Trafico ilicito de entor pecentes. Negativa de autoria.
Impossibilidade de exame na via estreita do writ. Prisdo
preventiva. Fundamentacdo idonea. Necessidade de garantia da
ordem publica. Precedentes do STJ. Auséncia deilegalidade. Nao

admissao do writ e descabimento da concessao de uma ordem ex
officio".

E o relatério.
Decido.

A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turmado col. Pretorio Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situagdo que implica o n&o-conhecimento da impetracao,
ressal vados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta
agerar constrangimento ilegal, seja possivel a concesséo da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, jaque tal medida
constritiva so se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, ainstrucéo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex
vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal .

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicdo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas
instancias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Mello, DJede 18/10/2012).

Na hipétese, a decisdo impugnada estad fundamentado nos
seguintestermos, in verbis:
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"(...) Colhe-se do caderno indiciario que os conduzidos Franklin
Nunes de Almeida e Malker Murilo Bagio foram presos em flagrante pela
pratica de trafico de drogas, associacdo para o trafico e corrupgédo de
menores, tipos definidos nos arts. 33 e 35 da Lei 11.343/06 e 244-B da Lei
8.069/90. A documentacao coligida revela a apreensao de 1.638,4 gramas de
maconha, em trés tijolos (evento 1, doe. 1, p. 39) além de trés porc¢des
menores que totalizaram 12,5 gramas (p. 40), substancias devidamente
identificadas no auto de constatacdo (p. 44). A apreensado da substancia se
deu por policiais militares, que testemunharam, portanto, a posse da
substancia no interior da residéncia. No local foram observados usuarios
adquirindo a droga de Henrique, adolescente que acompanhava o0s
conduzidos, os quais foram posteriormente detidos (evento 1, does. 3, 4) e
confirmaram a aquisi¢cao (evento 1, does. 5 e 6). O servico dc inteligéncia da
policia afirma ter acompanhado a movimentacdo na casa c a presenca dos trés
(adolescente e os dois conduzidos) nos trés dias que antecederam a prisao
(evento 1. doe. 2). evidenciando realizacdo de vendas e entregas pelos
conduzidos Franklin c Malker. A testemunha inclusive afirmou textualmente
gque era Malker quem fazia entregas, ao passo que Franklin, sem outro
trabalho, permanecia na residéncia, ao passo que o adolescente ofertava a
droga a terceiros (inclusive em sua rede social e no ambiente escolar) e
também vendia no local. Quanto a Franklin, observa-se do evento 3.
documento 1, que se trata de possivel reincidéncia do crime de trafico, ja que
condenado pelo crime cm 11/05/2018. Tais elementos permitem concluir de
forma nitida pela pratica constante de trafico de drogas no local e a
associacao dos conduzidos e do adolescente Henrigue, na medida cm que se
tem a nitida constancia da acéo e divisdo de tarefas, o que revela evidente
risco a ordem publica caso respondam ao feito em liberdade, ante a provavel
reiteracdo criminosa, plausivel diante das caracteristicas de atuacdo
ordenada, constante e com relevante quantidade de droga em deposito.

Necessaria, portanto, a prisao preventiva para a garantia da ordem publica,
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evitando-se a provavel reiteracdo criminosa que exsurge dos fatos, no curso
do feito, esta que ndo pode ser afastada por medidas cautelares diversas da
prisdo, o que fagco com fundamento nos arts. 313,1 €312, caput, do CPP.
Quanto aos argumentos da defesa, convém assentar que a existéncia e
residéncia fixa ¢ ocupacdao licita ndo impedem a decretacdo da prisdo, ja que
calcada em elementos objetivos extraidos dos fatos demonstrados nos autos, os
guais, por s, evidenciam a probabilidade de reiteracéo criminosa. Também o
fato de que eventuais antecedentes ndo se relacionam como crime em questao
nao afasta o risco ora reconhecido. Por fim, a alegacao da defesa de que nao
ha evidéncias de que Malker realizava o transporte da droga néo encontra
amparo nos autos, ja que o depoimento do policial que conduziu as
investigacOes previas (evento 1, doe. 2) € claro ao afirmar que em campana
se evidenciou a entrada e saida reiterada do conduzido da residéncia nos

diasque antecederam a prisao" (fls. 80-81, grifei).

Dessarte, na hipdtese, 0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos, aptos a
justificar a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade de entorpecentes apreendidos: apreensao de 1.638,4
gramas de maconha, em trés tijolos (evento 1, doe. 1, p. 39) além de trés
porcdes menores que totalizaram 12,5 gramas, circunstancias aptas a
demonstrar a necessidade da manutencéo de sua prisao cautelar.

Sobre o0 tema, colaciono os seguintes precedentes do col. STF:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS MACONHA E COCAINA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Os
pronunciamentos das instancias precedentes estao alinhados com
a orientacdo do Supremo Tribunal Federal no sentido de que a
gravidade concreta dos fatos justifica a prisao preventiva para a
garantia da ordem publica. 2. Recurso ordinario em habeas
corpus a que se nega provimento" (RHC n. 121.750/DF, Primeira
Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, DJede 4/8/2014, grifei).
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"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
RECEIO DE REITERACAO. PACIENTE REINCIDENTE
ESPECIFICO. ORDEM DENEGADA.

1. Os fundamentos utilizados revelam-se iddneos
para manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de
precedentes desta Corte. E que a decisdo aponta de maneira
concreta a necessidade de garantir a ordem publica, ante a
gravidade concreta do delito, dada a variedade e quantidade de
droga aprendida, bem como o fundando receio de reiteracdo
delitiva, j& que o paciente é reincidente especifico.

2. Ordem denegada" (HC n. 118.345/SC, Segunda
Turma, Rel. Min. Teori Zavascki, DJede 11/3/2014, grifei).

E desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. ENUNCIADO N.
52 DA SUMULA DO STJ. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DOS
ENTORPECENTES. AUSENCIA DE VINCULO COM O
DISTRITO DA CULPA. FUNDAMENTOS IDONEOS. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de
guando a ilegalidade apontada € flagrante, hipétese em que se
concede a ordemde oficio.

2. Atesedeinsuficiéncia das provas da autoria, com
afirmacdo de que o paciente era mero usuario, consiste em
alegacao de inocéncia, a qual ndo encontra espaco de analise na
estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatorio.

3. Em relacdo ao alegado excesso de prazo de
segregacao, em consulta ao site do Tribunal a quo, verifica-se
gue 0s autos encontram-se conclusos para sentenca desde
16/4/2019, tendo sido concluida a instrugdo criminal. Desse
modo, incide sobre o caso o Enunciado n. 52 da Simula do
Superior Tribunal de Justica, o qual dispbe que encerrada a
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instrucao criminal, fica superada a alegacao de constrangimento
ilegal por excesso de prazo.

4. A privacao antecipada da liberdade do cidad&o
acusado de crime reveste-se de carater excepcional em nosso
ordenamento juridico (art. 5° LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a
medida, embora possivel, deve estar embasada em decisdo
judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF) que demonstre a
existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou
mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal, que a deciséo estgja pautada em motivacéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a
gravidade do crime.

5. No caso, 0 paciente e demais corréus foram
presos em flagrante em posse de 136,799 de maconha, 11,119 de
crack e 9,15¢g de cocaina, tendo a segregacéo sido idoneamente
fundamentada na quantidade, variedade e natureza dos
entorpecentes apreendidos, a denotar a periculosidade dos
acusados. De fato, o Supremo Tribunal assentou que "a
gravidade concreta do crime, o modus operandi da acao
delituosa e a periculosidade do agente, evidenciados pela
expressiva quantidade e pluralidade de entorpecentes
apreendidos, respaldam a prisao preventiva para a garantia da
ordem publica" (HC n. 130708, Relatora Ministra CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/3/2016, Publicado em
6/4/2016, grifei).

6. Além disso, ressaltaram as instancias ordinarias
a necessidade da prisdo como forma de garantia da aplicacao da
lei penal, tendo em vista a auséncia de vinculo do paciente e
corréus com o distrito da culpa, uma vez que eles seriam
provenientes da cidade de José Bonifacio e estariam traficando
na casa dairma de umdeles.

7. De outro vértice, "Nao prospera a assertiva de
gue a custédia cautelar é desproporcional a futura pena do
paciente, pois so a conclusdo da instrucao criminal sera capaz de
revelar qual sera a pena adequada e o regime ideal para o seu
cumprimento, sendo invidvel essa discussdo nesta acdo de
Habeas Corpus® (HC n. 187.669/BA, Relator Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Quinta Turma, julgado em
24/5/2011, DJe 27/6/2011).

8. As circunstancias que envolvem o fato
demonstram gue outras medidas previstas no art. 319 do Cdédigo
de Processo Penal nao surtiriam o efeito almejado para a
protecdo da ordem publica.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 5E3B73F2-DE2E-46FA-81C3-7D270074FD46



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

9. Ordem nado conhecida®™ (HC n. 496.060/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de
27/05/2019-grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. QUANTIDADE E
VARIEDADE DAS SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
APREENDIDAS. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUSDESPROVIDO.

1. Ndo é ilegal o encarceramento provisorio
decretado para o resguardo da ordem publica, em razdo da
gravidade in concreto dos fatos delituosos e da periculosidade do
agente.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a
guantidade, a natureza e a diversidade dos entorpecentes
encontrados podem servir de fundamento ao decreto de prisao
preventiva® (RHC 99.188/RS, QUINTA TURMA, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, julgado em 02/08/2018, DJe 15/08/2018).

3. Na hipétese, foi apreendida grande quantidade e
variedade de drogas (03 barras de maconha, 25 invélucros
plasticos de cocaina e 07 pedras de crack - totalizando a
apreensao de 2,310 gramas de maconha e 1,1 grama de crack).

4. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos
para justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas a prisao, visto que
insuficientes para resguardar a ordem publica.

5. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido"
(RHC n. 108.597/MG, Sexta Turma, Reld Min? Laurita Vaz,
DJede 03/06/2019, grifei).

Deve-se ressaltar, por Ultimo, que a presenca de circunstancias
pessoais favoraveis ndo tem o condao de garantir a revogacao da prisao se ha
nos autos elementos habeis a justificar a imposi¢do da segregacéo cautelar,
como na hipotese. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautel ares diversas da prisao.

Ante o exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

P.l.
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Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
Relator
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