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HABEAS CORPUS N°562.084 - RJ (2020/0038266-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : LUIZ FERNANDO SANTOS CARNEIRO E OUTRO

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO SANTOS CARNEIRO - MG148162
SALIM DE CARVALHO - MG170812

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
PACIENTE : LEANDRO BATISTA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECISAO

Trata-se de habeas cor pus substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em favor de LEANDRO BATISTA, apontando como
autoridade coatorao eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos que 0 ora paciente encontra-se preso
preventivamente pela suposta pratica dos delitos no artigo 171 (40 vezes), na
forma do artigo 71, ambos do Cdodigo Penal e artigo 1°, 81°, inciso | daLei n.
9.613/98 (40 vezes), naformado artigo 71 do Cédigo Penal.

Irresignada a defesa impetrou habeas corpus, com pedido
liminar, perante o Tribunal de origem. A Iliminar foi indeferida
monocraticamente pelo e. Desembargador Relator do mandamus, consoanter.
deciséo de fls. 69-75.

Contra o indeferimento do pedido liminar, foi impetrado o
presente writ, no qual a defesa alega, em sintese, que o paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal decorrente da auséncia de fundamentagdo concreta da
decis@o que decretou a prisdo preventiva, bem como auséncia das hipoteses
gue autorizam a medida conforme dispde o art. 312 do CPP.

Requer, assim, a concessdo da ordem para revogar a prisdo
preventiva, e, subsidiariamente, sua substituicdo por medidas cautelares
diversas.

Liminar indeferida as fls. 114-115.
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Informacgdes prestadas asfls. 121-128.

O Ministério Publico Federal, as fls. 130-134, manifesta-se pelo
ndo conhecimento, ou pela denegacdo do habeas cor pus, consoante se infere
do parecer cujaementa segue transcrita:

"Habeas Corpus impetrado como substitutivo de
recurso proéprio. impossibilidade. Pratica por quarenta vezes do
delito previsto no artigo 171 do CP e quarenta vezes no artigo 1°,
8 19 I, da Lei n°® 9.613/98, ambos na forma do artigo 71 do CP.
Auséncia de constrangimento ilegal. Estelionato. Prisdo
preventiva. Fundamentacao lastreada na gravidade concreta da
conduta. Réu foragido. Pacificacdo social. Reiteracao delitiva.

Parecer pelo nao conhecimento do writ, e,
ultrapassada a preliminar, pela denegacao da ordem.”

E orelatorio.
Decido.

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no
sentido de ndo admitir habeas cor pus em substitui¢&o ao recurso adequado,
situagdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de formaagarantir a necessaria cel eridade no seu julgamento.

No caso, invidvel o conhecimento do presente habeas corpus,
uma vez que se insurge contra decisdo monocrética, proferida por
Desembargador do eg. Tribunal de origem.

Dessa forma, em creditamento as instancias ordinarias, que
primeiro devem conhecer da controvérsia, para entdo ser inaugurada a
competéncia do Superior Tribunal de Justica, fica inviabilizado o
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conhecimento deste habeas cor pus.
Sobre o tema, destaco os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. INSURGENCIA CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL. MANDAMUSNAO INSTRUIDO COM COPIA DO
PROVIMENTO JUDICIAL QUESTIONADO. AUSENCIA DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. COACAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA.

1. E inviavel o conhecimento do habeas corpus,
uma vez que a defesa se insurge contra decisdo singular de
Desembargador do Tribunal de origem, contra a qual seria
cabivel agravo regimental, que nao foi interposto. Precedentes
do STJ edo STF.

[...]

4. Agravo regimental desprovido." (Agint no HC
409.060/RN, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe
28/02/2018, grifei)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE REALIZACAO
DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. IMPETRACAO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR RELATOR
QUE NEGOU SEGUIMENTO LIMINAR AO WRIT. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. INADMISSIBILIDADE DE ANALISE DO
MERITO DA IMPETRACAO NESSA CORTE. NULIDADE NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, aimpetracéo néo deve ser conhecida, segundo a
atual orientacéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal -
STF e do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacbes expostas na inicial, razoavel a
analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. A gquestdo referente a nulidade decorrente da
auséncia de realizacdo de audiéncia de custédia nao foi
submetida a andlise do 6rgao colegiado do Tribunal de origem,
considerando que nao houve a interposicdo do devido agravo
regimental contra a decisdo monocratica do relator que negou
seguimento liminar ao writ sem analise do mérito. Assim, nao
compete a esta Corte Superior, o debate da tese levantada pela
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defesa, sob pena de se incorrer em indevida supressao de
instancia.

3. Nao tendo sido individualizada a situacao
prisional de cada réu, mostra-se inviavel a verificacdo coletiva
da questdo relativa a nao realizacdo da audiéncia de custodia,
uma vez que nao € possivel saber para quais acusados o tema
ficou superado em virtude da decretacdo de priséo preventiva.
Habeas cor pus nao conhecido." (HC 385.063/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Joel I1an Pacionik, DJe 14/11/2017, grifei)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO UNIPESSOAL DE
DESEMBARGADOR NAO CONHECENDO DO WRIT. FALTA DE
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO DA
SUPLICA NESTE STJ. PRECEDENTES. PRONUNCIA,
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JUiZO DE RETRATACAO.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. NULIDADE. AUSENCIA.

1 - Em que pese ser o0 habeas corpus via
impugnativa e autbnoma, tem suas hipoteses de cabimento na
Constituicao Federal, de modo que esta Corte Superior ndo tem
competéncia para todo e qualquer pedido de constrangimento
ilegal apresentado por meio do writ. Decisdo singular de
desembargador n&o se enquadra como ato coator de
"tribunal" . E preciso esgotar a instancia ordinaria por meio de
agravo regimental.

2 - A decisdo proferida em sede de juizo de
retratacdo, por ocasido da interposicdo do recurso em sentido
estrito, ndo necessita ser minuciosamente fundamentada, nao
existindo nulidade no caso em analise. Precedentes deste
Superior Tribunal de Justica.

3 - Agravo regimental nao provido." (AgRg no HC
401.079/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe12/12/2017, grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. DECISAO
MONOCRATICA QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O WRIT
NA ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL NAO INTERPOSTO.
MATERIA NAO SUBMETIDA AO COLEGIADO DO TRIBUNAL
A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O inconformismo dirigido contra decisao de
Desembargador que, ao analisar o habeas corpus, indefere
[iminarmente o writ, deve ser o recurso de agravo regimental
para oportunizar o debate do tema pelo respectivo 6Orgéao
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colegiado e posterior impetracao da ordem perante esta Corte
Superior.

2. Em creditamento as instancias ordinarias, que
primeiro devem conhecer da controvérsia, para, entdo, ser
inaugurada a competéncia do Superior Tribunal de Justica, fica
inviabilizado o conhecimento deste mandamus.

3. Agravo regimental nao provido." (AgRg no HC
399.172/MA, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
DJe 01/08/2017)

Ademais, insta consignar que a jurisprudéncia desta eg. Corte ha
muito ja se firmou no sentido de que, ressalvadas hipoteses excepcionais,
descabe o instrumento heréico em situagdo como a presente, sob pena de
ensejar indevida supressao deinstancia.

Tal matéria encontra-se, inclusive, sumulada, conforme se
depreende do enunciado sumular n°® 691/STF, in verbis "N&ao compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior,
indefere a liminar".

Na hipotese, ndo verifico, da analise da r. decisdo do e
Desembargador Relator que indeferiu o pedido liminar deduzido no habeas
cor pusoriginério (fls. 69-75), a ocorréncia de flagrante ilegalidade capaz de
ensgjar o afastamento do 6ébice contido no enunciado sumular referido, razéo
pelaqual o indeferimento do presente writ € medida que se impde.

Nesse sentido ajurisprudénciadeste Superior Tribunal de Justica:

"PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO.
MENCAO A QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (268,3
G DE MACONHA) NA DECISAO DO JUiZO SINGULAR. WRIT
IMPETRADO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR QUE INDEFERIU MEDIDA DE URGENCIA EM
MANDAMUS ORIGINARIO. SUMULA 691/STF.
APLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CAPAZ DE
JUSTIFICAR O ABRANDAMENTO DO OBICE. INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT QUE DEVE SER
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MANTIDO.

1. Evidenciada a inexisténcia de constrangimento
ilegal capaz de justificar o abrandamento do Obice da Simula
691 do Supremo Tribunal Federal, uma vez que o Magistrado
singular ao converter a prisdao em flagrante da paciente em
prisdo preventiva o fez com mencédo a quantidade de droga
apreendida (268,3 g de maconha) e a quantidade de munic¢des de
calibre 12.

2. Pedido de reconsideracdo, as fls. 68/69,
recebido como agravo regimental. Agravo regimental improvido”
(RCD no HC 397.283/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastiao
ReisJunior, DJe 24/05/2017, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ATO COATOR: DECISAO SINGULAR DE DESEMBARGADOR
DA INSTANCIA DE ORIGEM. AUSENCIA DE TERATOLOGIA
OU ILEGALIDADE MANIFESTA QUE AUTORIZE A
RELATIVIZACAO DA DIRETRIZ DA SUMULA 691 DO STF.
ROUBO COM EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE
PESSOAS, TENDO SIDO A VITIMA AMARRADA, VENDADA E
ABANDONADA EM LOCAL ERMO. FUNDAMENTOS
CONCRETOS A EVIDENCIAR FUMUS COMISS DELICTI E
PERICULUM LIBERTATIS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, na esteira da Simula n. 691 do Supremo Tribunal
Federal, aplicavel por analogia, entende que ndo cabe habeas
corpus contra decisao que indefere liminar na origem. 2. Em
situacOes excepcionais, entretanto, como forma de garantir a
efetividade da prestacdo jurisdicional nas situacdes de
urgéncia, uma vez constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, € possivel a
superacao do mencionado enunciado (HC 318.415/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
4/8/15, DJe 12/8/15). 3. No caso destes autos, nao ha
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia a
autorizar a concessdao da ordem de oficio, pois a prisdo
preventiva encontra-se baseada ndo apenas na gravidade
abstrata do tipo penal, mas também nas circunstancias
especificas do delito praticado no caso concreto e em suas
consequéncias, tratando-se de roubo com emprego de armae
concurso de pessoas, tendo sido a vitima amarrada, vendada e
abandonada em local ermo, tudo a evidenciar periculum

libertatis. Quanto ao fumus comissi delicti, outrossim, as
instdncias ordinarias consideraram suficientes os indicios de
autoria.
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4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no HC
392.268/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 07/04/2017).

Assim o entendimento do Pretério Excelso: HC n° 103570,
Primeira Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ acérddo Min. Rosa
Weber, DJe de 22/8/2014; HC n° 121828, Primeira Turma, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 25/6/2014; HC n° 123549 AgR, Segunda Turma, Rel.2 Min.
Carmen L ucia, DJede 4/9/2014.

No ambito desta Corte Superior, cito as seguintes decisdes
monocraticas; HC n°® 392.348/R0O, Sexta Turma, Rel. Ministro Nefi Cordeiro;
HC n° 392.249/PR, Sexta Turma, Rel. Ministro Sebastido ReisJunior; HC n°
392.316/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, HC n°® 391.936/SP,
Quinta Turma, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik; HC n°® 392.187/SP, Sexta
Turma, Rel2 MinistraMariaTherezade Assis Mour a.

Ante o exposto, ndo conhego presente habeas cor pus.

P. 1.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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