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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.618.250 - M S (2019/0331850-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : CARLOSEDUARDOWEBER
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DECISAO

Agrava-se de decisdo que ndo admitiu recurso especial
interposto com fundamento no art. 105, inciso Il1, alinea "a", do permissivo
constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 3% Regido,

assim ementado:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. REFAZIMENTO.

1. O cumprimento da decisdo do Superior Tribunal de Justica
(AREsp n° 1.153.549/MS Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca) limita-se ao refazimento da dosimetria da pena,
especificamente quanto a Lel n° 11.343/2006, em relacdo a qual
foi determinada a aplicacdo da causa de diminuic&o prevista no
seu art. 33, §4°.

2. Na tercera fase da dosimetria, aplica-se a causa de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006. O
réeu ja fora condenado, com transto em julgado para a
acusacao, pela prética de delitos dessa espécie cometidos em
06.05.2006 e 07.09.2007. No entanto, esses elementos néo
podem afastar a aplicacdo do beneficio, pois derivam de fatos
posteriores ao delito em exame. Precedentes do STJ.

3. Reducéo fixada em 1/6 (um sexto), pois a conduta praticada
pelo réu foi inequivocamente relevante na execucdo do delito e
gerou a prisho de pessoas, em tese, inocentes. Pena
definitivamente fixada em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

4. Tendo em vista as circunstancias do caso concreto, mesmo
considerando-se a causa de diminuicdo prevista no art. 33, 8 4°,
da Lei n° 11.343/2006, a pena fica mantida em 4 (quatro) anos,
9 (nove) meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo, em regimeinicial
semiaberto, e 18 (dezoito) dias-multa, no valor unitario minimo
legal. (e-STJfl. 1.112)

A defesa aponta a violagdo do art. 33, § 4° da Le n.
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11.343/2006, alegando, em sintese, que O recorrente preenche o0s requisitos
para que seja aplicada a fracdo méaxima pelo reconhecimento do trafico
privilegiado, quais sejam: primariedade, bons antecedentes e ndo dedicacéo a

atividade criminosa.
Contrarrazbesas e-STJ fls. 1.137/1.149

Manifestagdo do Ministério Publico Federal pelo néo

conhecimento do recurso as e-STJfls. 1.183/1.197.
E o relatério. Decido.
A irresignacao nao prospera.

Os elementos existentes nos autos informam que o Tribunal
Regional Federal da 32 Regi&o, refazendo a dosimetria da pena por ordem deste
Tribunal, fixou a pena do recorrente em 4 (quatro) anos, 9 (nove) meses e 18
(dezoito) dias de reclusao pelo cometimento do crime do art. 33 da Lei n.
11.343/06.

A defesa se insurge contra a fracao de 1/6 (um sexto) utilizada
pelo reconhecimento do redutor descrito no art. 33, 8 4° da Lel de Drogas,
alegando que o recorrente preenche 0s requisitos para que seja adotada a
fracdo maxima.

Ocorre que ndo pode esta Corte Superior, que ndo constitui
instancia revisora, proceder a alteracdo da fracéo aplicada atitulo de causa de
diminuig&o de pena, nos termos do artigo 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, nem
da causa de aumento prevista no artigo 40, inciso I, do mesmo diploma
normativo, seja para majora-las, seja para reduzi-las, sem revolver o acervo
fatico-probatorio. Incidéncia da Simula n. 7/Superior Tribunal de Justica (ut,
AgRg no REsp 1371371/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, DJe 25/9/2013).

Aindanessalinha:
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. MINORANTE.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO. QUANTIDADE E
DIVERSDADE DA DROGA. REEXAME DE PROVAS
INCIDENCIA DA SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ. PERCENTUAL DE REDUCAO DE
PENA. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Se o Tribunal a quo, com base na quantidade e diversidade
da droga, afasta a minorante no seu patamar MAaximo,
rever tal entendimento implicaria o reexame de provas, a
incidir o enunciado da Simula 7/STJ.

2. A natureza, a variedade e a quantidade da droga
constituem fundamento idoneo para judtficar a fixacdo da
minorante do § 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/2006 em patamar
inferior ao maximo legal.

3. Agravo regimental desprovido. (Agint no AREsp 875.951/ES,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, DJe
10/08/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
ART. 33, §& 4° DA LEI N.  11.343/2006.
REDIMENSIONAMENTO DA FRACAO APLICADA.
IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA  PENA.
NECESS DADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal - quantum de aplicacdo da minorante do
art. 33, 84° daLe n. 11.343/06, e requisitos subjetivos para
a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos - exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo
vedada a modificagdo das premissas faticas firmadas nas
instancias ordinarias na via deita. (Simulan. 7/STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp 666.927/MS,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 24/6/2016).

Ademais, importante assinalar que o legislador ndo delimitou
parametros para a reducéo da pena pela causa de diminuicéo previstanalei de
Drogas, de forma que o quantum de diminuicdo fica adstrito ao prudente

arbitrio do julgador, que deve observar o principio do livre convencimento
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motivado, como in casu, no qual a fracéo de 1/6 (um sexto) foi utilizada em
razéo da relevancia da conduta do recorrente na execucao do delito gerando,

inclusive, aprisao de pessoas, em tese, inocentes.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, Il, do CPC, c/c 0
art. 253, parégrafo unico, I, "a', do RISTJ, conheco do agravo para ndo

conhecer do recurso especial.
Intimem-se.

Brasilia, 24 de marco de 2020.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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