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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 118.276 - MG (2019/0286692-4)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : WADSON BARBOSA ROCHA (PRESO)

ADVOGADO : HYGOR JOSE FEITAL BURATO - MG152391

RECORRIDO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Cuidase de recurso ordinario em habeas corpus interposto por
WADSON BARBOSA ROCHA contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais — TIMG proferido no julgamento do HC n. 1.0000.19.087673-0/000.

Consta dos autos que o recorrente € réu em acdo pend na qua lhe é
imputada a pratica do crime descrito no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/06 (tréfico de
drogas).

A defesa impetrou habeas corpus perante o TIMG, pleiteando o
trancamento da acdo penal, a0 argumento de que as provas que deram origem a acéo
pena seriam nulas. Também pleiteou a substituicdo da prisdo preventiva por medidas

alternativas, todavia, a ordem foi denegada em acérdéo assim ementado:

"HABEAS CORPUS. ART. 33 DA LElI N° 1.343/06.
ALEGACAO DE DE ILEGALIDADE DA PRISAO FLAGRANCIAL.
INGRESSO DE POLICIAIS NA RESIDENCIA DO PACIENTE SEM
MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. VIOLACAO DE
DOMICILIO. ILEGALIDADE NAO VISLUMBRADA. TRAFICO DE
DROGAS. CRIME PERMANENTE. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. INVIABILIDADE. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. QUANTIDADE DE TOXICOS ARRECADADOS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA.

| - Em razdo do caréter permanente do delito de tréfico de
drogas, o flagrante 6 possivel a qualquer momento, ndo constituindo
ilegalidade o ingresso dos policiais, mesmo sem mandado de busca e
apreensdo, pois ndo socorre agente em situacdo flagrancial a regra
congtitucional a prever a inviolabilidade de domicilio se ausente mandado
judicial.

I1- Extrai-se da decisdo vergastada toda a ratio deduzida
pelo Magistrado a convencélo da necessidade da medida extrema,
atendendo ao disposto no art.93, 1X, da CF/88 e aos requisitos previstos
no art. 312 do CPP." (fl. 107)

No presente recurso, a defesa alega que a droga néo teriasido apreendida

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 80877B27-0E38-4350-80C6-9CDB2C460EC2



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

em situacéo de flagrancia. Sustenta que o orarecorrente foi abordado por policiais porque
"possuia mandado de prisdo em aberto" e foi obrigado a mostrar seu domicilio, onde
teriam feito a busca sem o devido mandado judicial. Sustenta ndo ser razoavel conferir a
um servidor de seguranca publica total discricionariedade para, a partir de mera
capacidade intuitiva, entrar de maneira forcada na residéncia de alguém, uma vez que
somente a autoridade judicia pode determinar busca e apreensdo durante o dia, mediante
decisdo devidamente fundamentada. (e-STJ, fl. 125)

A defesa ressdta, ainda, inexistir denlincia robusta acerca da existéncia
das drogas e que a invasdo indevida ao domicilio do ora recorrente se deu apenas em
razéo de os policiais militares terem interrogado o paciente na rua, sem respeito aos seus
direitos congtitucionais.

No que diz respeito a prisdo preventiva, a defesa sustenta que a
magistrada, ao proferir a custédia, apenas citou os artigos 312 e 313 do Codigo de
Processo Penal — CPP, para embasar sua decisdo, sem adentrar em fatos concretos, sendo
certo que "a simples gravidade abstrata de um delito ndo se presta a autorizar a
decretacdo da prisdo preventiva." (e-STJ, fls. 127/128)

Requer, entdo, o trancamento da acédo penal e, subsidiariamente, que sgjam
determinadas medidas cautelares diversas da prisdo, nos termos do art. 319 do CPP.

Ausente pedido de medida liminar.

O Ministério Publico Federal emitiu parecer sintetizado nos seguintes
termos (e-STJ, fl. 143):

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. CRIME
PERMANENTE. ESTADO DE FLAGRANCIA. PRESCINDIBILIDADE
DO MANDADO DE BUSCA E APREENSAO E DE AUTORIZACAO
PARA ADENTRAR A RESIDENCIA. PROVA LICITA. PLEITO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. MEDIDA
EXCEPCIONAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NAO
DEMONSTRADA DE PLANO. PRISAO  PREVENTIVA
DEVIDAMENTE DECRETADA. RISCO REAL DE REITERACAO
DELITIVA E GRAVIDADE EM CONCRETO DO DELITO. PARECER
PELO CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO." (fl.
143)

E o rdatdrio.
Decido.

Conforme relatado, busca-se o trancamento da acdo pena ao argumento
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de ilicitude da prova que embasou a dentincia ou a substitui¢éo da prisdo preventiva por
medidas cautel ares alternativas.
Sobre a suposta nulidade da apreensdo da droga, o Tribunal a quo teceu as

seguintes consideragdes (e-STJ, fl. 109):

"De inicio, insta mencionar que o trancamento da acéo
penal ou do inquérito policial somente se afigura possivel, em sede de
cognicdo superficial, se a inépcia da denincia ou a atipicidade da
conduta revelaremse de plano, ndo se cogitando, na via edreita a
analise de provas.

Ora, ha de ser rejeitada a prefacial de nulidade, nao
congtituindo ilegalidade o ingresso dos policiais na residéncia do
suspeito, sem 0 mandado de busca e apreensdo, em razédo do caréter
permanente do delito de trafico de drogas, ndo socorrendo o agente em
estado flagrancial a regra constitucional da inviolabilidade do lar."

Os fundamentos se harmonizam com a jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica— STJ, o qual, em Situagdes ana ogas ao caso concreto, assim decidiu:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. EXAME DE
FLAGRANTE FORJADO. REEXAME FATICO. FLAGRANTE NA
RESIDENCIA. PRESCINDIBILIDADE DO MANDADO DE BUSCA E
APREENSAO. EXCEPCIONALIDADE DO TRANCAMENTO DA
PERSECUCAO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA E
SOFISTICADO MODUS OPERANDI. MOTIVACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Verificar se o flagrante em delito foi forjado (ilegal) ou
esperado (legal), visando o reconhecimento ou néo da atipicidade da
conduta imputada aos Pacientes, no caso, demanda revolvimento
fatico-probatorio, inviavel na via estreita do habeas corpus. Precedentes.

2. Existindo a conduta autorizadora do flagrante no
local, a autorizar a violagdo domiciliar, mostra-se desnecessario o prévio
mandado de busca e apreensio.

3. Sendo constatada pelas instancias ordinarias a
existéncia de materialidade e indicios de autoria delitiva, mostra-se
inviavel o trancamento da persecucdo penal pela via excepcional do
habeas cor pus.

4. E vélido o encarceramento provisirio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto do fato
delituoso, cifrada na quantidade de entor pecente apreendido - 10 kg (dez
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quilos) de maconha. Precedentes do STJ.

5. Nao é ilegal a prisdo processual de Acusado que se
dedica ao exercicio de atividade criminosa, evidenciado pela participagéo
em esguema sofisticado, que traficava grandes quantidades de
entor pecentes.

6. A presenca de condicles pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa
Obice, por 9 sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados
os requisitos legais da cautela. Precedentes do STJ.

7. Havendo fundamentos concretos para judtificar a
custodia cautelar, por consequéncia légica, torna-se incabivel sua
substituicdo por medidas cautelares alternativas a prisdo, por serem
insuficientes.

8. Ordem de habeas corpus denegada." (HC 476.306/SC,
Rel. MinistraLAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 01/02/2019)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE MUNICAO PARA
ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE. INVASAO DE
DOMICILIO. RESPALDO LEGAL. CRIME PERMANENTE.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. DENUNCIA. REU SOLTO EM
AUDIENCIA DE CUSTODIA. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA
APOS DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES
ESTABELECIDAS.  AUSENTAR-SE DA COMARCA SM
AUTORIZACAO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL. DESCLASSIFICACAO
PARA O ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006. EXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. CARENCIA DE JUSTA CAUSA
PARA A PERSECUCAO PENAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientagdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. 'O ingresso regular em domicilio alheio depende, para
sua validade e regularidade, da existéncia de fundadas razles (justa
causa) que sinalizem para a possibilidade de mitigacdo do direito
fundamental em questdo. E dizer, somente quando o contexto fatico
anterior ainvasdo permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de crime no
interior da residéncia € que se mostra possivel sacrificar o direito a
inviolabilidade do domicilio' (REsp 1.558.004/RS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 31/8/2017).

3. A inviolabilidade do domicilio (art. 5°, XI, da CF) néo
€ garantia absoluta nas hipoteses de flagrancia de delito de natureza
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permanente, como no caso dos autos, em que o paciente foi flagrado
por trafico ilicito de entorpecentes e posse ilegal de municdes, crimes de
natureza permanente, elementos que legitimam o acesso ao domicilio
do agente infrator.

4. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada na
necessidade de resguardar a aplicacdo da lei penal, considerando o
descumprimento das medidas cautelares pelo paciente, especificamente a
de ndo se ausentar da comarca sem prévia autorizacdo do juizo.

5. '"Nos termos do art. 312, c/c o art. 282, § 4°, do CPP, o
descumprimento injustificado de condicdo da liberdade provisoria
congtitui motivacgéo idonea para a sua revogacgao e negativa do direito de
apelar em liberdade, diante da necessidade de assegurar o cumprimento
da condenacao’ (HC 368908/AC, QUINTA TURMA, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe 24/2/2017).

6. A pretensdo de absolvicdo pelo delito do art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/2006 ou de sua desclassificagdo da conduta para o
crime do art. 28 da referida norma néo pode ser apreciada por esta
Corte Superior de Justica, na via edreita do habeas corpus, por
demandar o exame aprofundado do conjunto fatico-probatorio dos autos
(Precedentes).

7. E firme o entendimento desta Corte Superior de que 'o
crime de tréfico de drogas € tipo misto alternativo restando consumado
guando 0 agente pratica um dos varios verbos nucleares inserido no
artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, sendo a venda prescindivel ao
seu reconhecimento’ (HC 382.306/RS, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 7/2/2017, DJe
10/2/2017).

8. O trancamento da acdo penal por meio do habeas
corpus é medida excepcional, que somente deve ser adotada quando
houver inequivoca comprovacdo da atipicidade da conduta, da
incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de
indicios de autoria ou de prova sobre a materialidade do delito,
inocorrentes na espécie.

9. A conclusdo do Colegiado estadual se coaduna com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o
crime previsto no art. 12 da Lei n. 10.826/2003 é de perigo abstrato,
sendo desnecessario perquirir sobre a lesividade concreta da conduta,
porquanto o objeto juridico tutelado ndo é a incolumidade fisca e sm a
seguranca publica e a paz social, colocadas em risco com a posse de
grande quantidade de muni¢oes de diversos calibres.

10. Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal,
analisando as circunstancias do caso concreto, reconheceu ser possivel
aplicar a bagatela na hipétese de apreensdo de apenas uma municao de
uso permitido desacompanhada de arma de fogo, tendo concluido pela
total inexisténcia de perigo a incolumidade publica (RHC 143.449/MS
Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, Dje 9/10/2017).

11. No caso em exame, conquanto sga possivel,
excepcionalmente, reconhecer a atipicidade material dos crimes
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elencados na Le n. 10.826/2003, verifica-se que o réu foi preso em
flagrante na posse de 20g de cocaina (separados em por¢des), 1 balanca
de precisdo, 66 sacos plasticos para embalar drogas, R$ 1.459,00 (em
notas diversas de R$ 100,00 R$ 50,00 R$ 10,00 e R$ 5), além de 18
municoes calibre .32 e 13 munigbes calibre .38, ho mesmo contexto
fatico, sendo, portanto, descabida a flexibilizagdo do entendimento
consolidado desta Corte, ja que ndo restam preenchidos os requisitos
para o reconhecimento do principio da insignificancia, maxime o
reduzido grau de reprovabilidade da conduta (STF, HC n. 84.412-0/SP,
STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU 19.11.2004).

12. A posse de munigéo, de per g, configura o delito do
art. 12 do Estatuto do Desarmamento, mesmo que ela tenha sido
apreendida desacompanhada de artefato apto a efetuar disparos, ndo
sendo possivel, por consectario, cogitar o trancamento prematuro da
acao penal.

13. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 437.114/PR, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 28/08/2018)

Como se vé os fundamentos do Tribunal a quo estdo em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, no caso de flagrante, o
mandado de busca e apreensdo é dispensavel, sendo incontroverso nos autos que houve a
efetiva apreensdo de droges.

Ademais, o Tribuna a quo ponderou que "do relato prestado pea
autoridade policial, verifica-se que 0 paciente autorizou a entrada em sua residéncia na
presenca da testemunha Dione" (e-STJ, fl. 11). Destarte, seria inadequado, em sede de
habeas corpus, andlisar a ocorréncia ou ndo da mencionada situacdo fética, tendo em
vista aimpossibilidade de revolvimento fético-probat6rio na via estreita do writ.

Destarte, ndo se cogita de nulidade das provas que deram suporte a
denuincia, a qua aponta com clareza a materialidade delitiva e indicios de autoria,
atendendo aos requisitos do art. 41 do CPP. Frise-se que o STJ pacificou o entendimento
segundo o qual, em razéo da excepcionalidade do trancamento da acdo pend, tal medida
€ possivel somente quando ficar demonstrado — de plano e sem necessidade de dilacéo
probatéria — a total auséncia de indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, a
aipicidade da conduta ou a existéncia de alguma causa de extincdo da punibilidade,
situagOes que Nao ocorrem No caso concreto

No que diz respeito a prisdo preventiva, o Juizo de Primeiro Grau

fundamentou que foram apreendidos "03 pedacgos de barras de substancia analoga a
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cocaina", o que veio a ser comprovado. Assim decretou a prisdo preventiva considerando
0 escopo de evitar novos crimes e protecdo da coletividade (e-STJ, fl. 29).

Na mesma linha, o Tribuna Estadua entendeu estar plenamente
justificada a prisdo preventiva levando em consideracdo a natureza e a quantidade da
droga apreendida ( 260 g de cocaind) juntamente com balanca de precisdo e grande
guantidade de dinheiro e tendo em vista, também, que ja havia mandado de prisdo em
desfavor do ora recorrente. Por oportuno, segue transcrito trecho do acord@o recorrido
(e-STJ, fl. 112):

"Consta dos autos que havia mandado de prisdo em
aberto em desfavor do paciente e, apés informacdes relatando onde este
Se encontrava, os policiais se direcionaram até o local e foi dada busca
no conduzido, ndo sendo encontrado nada deilicito.

Contudo, mediante autorizacéo, os policiais adentraram a
residéncia do acusado onde fora apreendido além de 260 g de cocaina,
uma balanca de precisdo e R$ 8.250,00 (oito mil e duzentos e cinquenta
reais).

Atento a essas circunstancias, a darem conta da
mercancia ilicita praticada pelo paciente, a d. autoridade coatora houve
por bem decretar a prisio preventiva em decisdo idoneamente
fundamentada, concorrendo a espécie o0s requisitos autorizadores
elencados no art. 312 do CPP, revelando-se insuficientes as medidas
alternativas consagradas pela Lei n° 12.403/11.

Ora, no caso vertente, a censurabilidade e a gravidade da
conduta justificam a segregacdo provisdria, mormente em se
considerando a existéncia de anterior mandado de prisdo em desfavor
do paciente e a consideravel quantidade de entor pecentes apreendidos.”

Diante disso, tem-se que os fundamentos do Tribuna a quo estdo em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a quantidade
e natureza da droga, bem como circunstancias da apreensio aliadas a vida pregressa do
investigado evidenciam a gravidade concreta do delito e sGo elementos idoneos para
fundamentar a prisdo preventiva. A propésito, confiram-se as ementas dos seguintes

julgados:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE FORJADO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO.
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CRIME PERMANENTE. PRESCINDIBILIDADE DE MANDADO.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEG REGAC}AO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DE DROGA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicéo
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sga
recomendavel a concessdo da ordem de oficio.

Il - Invidvel, na via estreita do habeas corpus, andlise das
alegacOes acerca do flagrante forjado, porque demandaria analise
aprofundada do conjunto féatico-probatério.

[l - Alegacdo de nulidade da prisdo em flagrante. O
estado flagrancial do delito de trafico, consubstancia uma das excectes
a inviolabilidade de domicilio prevista no inc. XI do art. 5° da
Condtituicdo Federal, sendo permitida a entrada em domicilio
independentemente do horario ou da existéncia de mandado.

IV - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegéo,
j& que tal medida constritiva s6 se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal.

V - Na hipétese, o decreto prisonal se encontra
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, para a
garantia da ordem publica, sga pela quantidade da substancia
entorpecente apreendida, (aproximadamente 600 gramas de maconha),
a indicar um maior desvalor da conduta perpetrada; sga em virtude da
contumécia delitiva do ora Paciente, haja vita que o agente 'é
reincidente, eis que possui trés condenacdes com transito em julgado,
sendo o ultimo de 19.06.2012 (fls. 33), pela pratica do crime de homicidio
qualificado tentado [...]", justificando a priséo, nesse caso, para se inibir
a suareiteracdo ddlitiva. (precedentes do STF e do STJ).

VI - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por 9 sOs, garantirem ao Paciente a revogacdo da prisdo
preventiva, se h& nos autos elementos hdbeis a recomendar a manutencéo
de sua custédia cautelar, como € o caso da presente hipétese.
(Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 547.735/SC, Rel.
Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJPE), QUINTA TURMA, DJe 19/12/2019)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
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TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. No caso, a custddia cautelar da recorrente encontra-se
suficientemente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, diante da quantidade de droga apreendida - 275 gramas de
maconha, 147 comprimidos de ecstasy e 18 gramas de cocaina -, 0 que
judtifica seu encarceramento cautelar, consoante pacifico entendimento
desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade
dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto
de prisdo preventiva.

3. Ademais, a recorrente responde a outra acdo penal
também pela pratica de trafico de drogas, inclusive se encontrava em
liberdade provisdria quando foi novamente presa, o que também autoriza
sua segregacao cautelar para garantia da ordem publica, como forma de
evitar a reiteracdo delitiva.

4. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a andlise
de questbes relacionadas a negativa de autoria, por demandar o reexame
do conjunto fatico-probatorio dos autos.

5. Recurso desprovido.” (RHC 117.426/PR, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 25/11/2019)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO DA
CUSTODIA. IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. PERICULOSDADE DO AGENTE. RISCO AO MEIO
SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A alegacdo concernente a desproporcionalidade da
medida em relacdo ao resultado final do processo ndo foi objeto de
exame no acérdao recorrido, o que obsta 0 seu exame por este Tribunal
Superior, sob pena de supressao de insténcia. Precedentes.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
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Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nostermos previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada,
tendo sdo demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em
elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do recorrente, evidenciadas pela quantidade de droga
localizada - 520g de maconha -, 0 que, somado ao envolvimento de
menor na prética delitiva, demonstra 0 risco a0 meio social,
recomendando a custédia para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ
gue as condicbes favoravels do recorrente, por 9 s0s, ndo impedem a
manutencdo da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Recurso parcialmente conhecido e, na extensao,
desprovido.” (RHC 121.276/MG, de minharelatoria, QUINTA TURMA,
DJe 23/03/2020)

Assim, na esteira da fundamentacéo constante no acérddo impugnado, ndo
identifico flagrante ilegaidade apta a ensgar agcodada interrupcdo da acdo pena e
tampouco qualquer irregularidade na fundamentagéo da prisdo preventiva

Diante do exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas
corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 24 de marco de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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