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HABEAS CORPUS N°560.189 - SP (2020/0026886-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : DEGMAR DOSSANTOSSILVA

ADVOGADO : DEGMAR DOSSANTOSSILVA - SP348172

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : IGOR AUGUSTO TOBIAS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em face
de acérdéo assim ementado (fl. 35):

HABEAS CORPUS — Tréfico de entorpecentes — Revogacdo da prisdo
preventiva — Impossibilidade — Presenca dos requisitos ensgadores da
segregacao cautelar — Ordem denegada.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado pela pratica dos crimes
tipificados nos arts. 33 daLei 11.343/2006.

A defesa busca a revogacao da priséo preventiva, sob o argumento de
gue ndo estdo presentes 0s requisitos autorizadores, sendo possivel a aplicacéo
de medidas alternativas.

Nesse sentido, requer a concessao do habeas corpus para revogar a
custédia ou aplicar cautelares diversas.

A liminar foi deferida (fls. 44-46).

Asinformacoes foram prestadas (fls. 50-91).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento da
ordem e a cassacgdo daliminar concedida (fls. 95-97).

Na origem, Processo n. 1500425-55.2019.8.26.0464, aguarda-se a
conclusdo do incidente de dependéncia toxicologica, para posterior
apresentacdo das alegac0es finais das partes, conforme informacoes el etronicas
disponiveisno site do Tribunal a quo em 19/3/2020.

E o relatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade que é a privacdo cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatéria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

A decisao de prisdo preventiva esta assim fundamentada (fls. 24/26):

[..] . A Lea 12.403/11, que aterou dispositivos do Codigo de Processo
Penal, estipulou que as medidas cautelares penais seréo aplicadas com a
observancia da necessidade de aplicacdo da lei pena, necessidade para a
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investigacdo ou instrugdo penal ¢ para evitar a prética de infractes, devendo a
medida em questdo, ainda, ser adequada a gravidade do crime, as
circunsténcias do fato e as condi¢Bes pessoais do averiguado (art. 282 do
CPP). A prisdo preventiva sera determinada quando as outras medidas
cautelares dternativas a prisdo ndo forem cabiveis, ou melhor, mostrarem-se
insuficientes ou inadequadas para 0 caso concreto (art. 282, § 6°, do CPP).

No caso. verificase que estéo presentes os requisitos da prisdo preventiva
tratarse, em tese, de delitos dolosos cujas penas maximas superam 0s quatro
anos e ha provas da materiaidade e indicios da autoria. Além disso, a priséo
preventiva € necessaria para garantia da ordem publica, para conveniénciada
instrucao processual e para assegurar aaplicacéo dale pend.

Consigne-se que o tréfico de drogas € delito equiparado ao hediondo e cujo
tratamento exige maior rigor. A Le 11.343/06, em seu art. 44, estabelece a
vedacdo da concessdo de liberdade provisoria aos acusados de praticarem o
delito de tréfico. Dessa forma, por expressa vedacdo legal, o beneficio ndo
poderia ser concedido, mormente quando presentes, como NO caso, 0S
requisitos da prisdo cautelar.

Ademais, o crime de tréfico de drogas é grave e vem causando temor a
populacdo obreira, em razéo de estar relacionado ao aumento da violéncia e
criminalidade, estando muitas vezes ligado ao crime organizado. Além disso,
é fonte de desestabilizacdo das relacdes familiares e sociais, gerando, ainda,
grande problema de ordem de salide publica em razéo do crescente nimero
de dependentes quimicos e viciados.

Por outro lado, as circunstancias que cercaram a abordagem do
autuado, flagrado em poder de quantidade e variedade consider avel de
drogas, o local e a forma de acondicionamento dos entorpecentes
apreendidos, evidenciam, num primeiro exame, 0 seu envolvimento com
a criminalidade, sendo de rigor a manutencéo da custodia cautelar para
garantia da ordem publica e social.

Vale observar que 0 averiguado possui processo em andamento pelo mesmo
delito em tela (fls. 29/31).

Relevante consderar, anda, que o0 averiguado nd comprovou,
documentalmente, ter ocupacdo licita ¢ residéncia fixa no distrito da culpa,
tornando-se temeraria sua imediata soltura, pois haveriarisco de obstrucdo do
andamento de eventual processo, caso ndo localizado para ser pessoa mente
citado, em vista do teor do disposto no art. 366, do Cddigo de Processo
Penal. Portanto, também por conveniéncia dainstrucdo criminal, necess&riaa
conversao da prisdo cm flagrante cm preventiva.

Nestes termos, considerando a gravidade do crime imputado ao autuado, as
circunsténcias féicas do caso e as condigdes pessoais do averiguado, a
liberdade provisdria e as medidas cautelares diversas da prisdo (previstas no
art. 319 do CPP) sdo absolutamente inadequadas e insuficientes para 0 caso
concreto, razéo pela qual, nos termos do art. 282 c.c. art. 310, 11, do CPP, a
conversao da prisdo em flagrante em prisdo preventiva mostra-se de rigor.

Ao final, cotgando o exame medico preliminar presente nos autos, bem
como verificando a auséncia de lesbes aparentes no custodiado, reputo
desnecessaria a apuracao de eventual excesso da guarnicdo policial.

IV. Ante 0 exposto com base no art. 310, |1, do CPP, CONVERTO apriséo

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: DEFO5DAE-C542-428D-BB58-662B6F511AES



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

em flagrante de IGOR AUGUSTO TOBIAS em PREVENTIVA,
expedindo-se o competente mandado de prisao/conversao. [ ...]

Conforme decisdao Iliminar, a prisdo preventiva encontra-se
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica, entre outros
motivos abstratos, em razdo da quantidade de entorpecente apreendida com o
paciente na resisténcia durante a abordagem — 12,64g de maconha e 10,759 de
cocaina—, e por haver processo em andamento pelo mesmo delito.

Ocorre que a quantidade de droga apreendida com o agente ndo se
mostra especialmente relevante e 0s outros argumentos ndo demonstram a
Imperiosidade da constricéo.

Nesse contexto, entendo ser suficiente a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, para evitar a reiteragdo criminosa, sendo as
seguintes. (@) apresentacao a cada 2 meses, para verificar a manutencao da
inexisténcia de riscos ao processo e a sociedade; (b) proibicdo de mudanca de
domicilio sem prévia autorizagdo judicial, vinculando o acusado ao processo; e
(c) proibicéo de ter contato pessoal com pessoas envolvidas com o trafico e
outras atividades criminosas, como garantia a instrucéo e protecéo contra a
reiteracdo criminosa; tudo isso sem prejuizo de eventual fixagdo de outras
medidas cautelares pelo Juizo de origem, desde que devidamente
fundamentadas, além da decretacdo da prisdo, com fundamento exclusivo em
fatos novos.

Ante o exposto, confirmando a liminar deferida, concedo o habeas
corpus para a soltura da paciente IGOR AUGUSTO TOBIAS, a fim de
determinar o cumprimento da medida cautelar de apresentacéo a cada 2 meses,
proibicdo de mudanca de domicilio sem prévia autorizagéo judicial e de ter
contato pessoal com pessoas envolvidas com o trafico de drogas e outras
atividades criminosas, 0 que nao impede a fixagcdo de outras medidas
cautelares diversas da prisao, por deciséo fundamentada.

Comunique-se.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 20 de margo de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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