P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RE nosEDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.359.782 -
RS (2018/0231272-8)

RELATORA

RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: MARIA MATILDE VERNET DE BORBA

: NILTON MACIEL CARVALHO

: SUPERMARCAS PARTICIPACOES LTDA

: NATHALIA VERNET DE BORBA CARVALHO - RS088996
RODRIGO MATEUS CARDOSO ALVES - RS099496

: BANCO DO BRASIL SA

: MAURICIO PEREIRA PREVE E OUTRO(S) - SC015655
FELIPE ESTORTI DE CASTRO E OUTRO(S) - RS064054
MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - RS083640A
DIEGO PACHECO CHAVES - RS099400

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 93, INCISO IX,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. SUFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DA
SUPREMA CORTE EM REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 339/STF. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. PREENCHIMENTO.
MATERIA DE NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA

181/STF. SEGUIMENTO NEGADO.

DECISAO

Tratarse de recurso extraordinério, interposto por MARIA MATILDE
VERNET DE BORBA E OUTROS, com fundamento no art. 102, inciso I1l, dinea"a’,
da Congtituicdo Federal, contra acérddo da Quarta Turma do Superior Tribuna de
Justica, assm ementado (fl. 768):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NAO IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu
do agravo em recurso especial, em razédo da falta de impugnacéo
especifica dos fundamentos da deciséo agravada.

2. A auséncia de impugnacédo especifica, na peticdo de agravo em
recurso especial, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o apelo
especial atrai a aplicagcdo do art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
de 2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

Os embargos declaratérios opostos na sequéncia foram rejeitados (fls.
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792/796).

Nas razdes do recurso extraordinario (fls. 799/821), sustentam o0s
recorrentes que esta presente a repercusséo geral da questdo tratada e que houve ofensa
ao artigo 93, inciso | X, da Constituicdo Federal, alegando, para tanto, que houve negativa
de prestacéo jurisdicional pelo Superior Tribuna de Justica e que "era completamente
possivel a analise da prescricéo no caso em tela”

Requerem a concessdo do beneficio da gratuidade de justica, salientando
gue os dois primeiros recorrentes tiveram o beneficio deferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul nos autos do Agravo de Instrumento 70082275959 e que a
terceira recorrente foi despejada recentemente de sua sede, conforme documentos
anexados.

Apresentadas as contrarrazdes as fls. 845/855.

E o relatorio.

Defiro o pedido de justica gratuita.

O recurso extraordinario ndo comporta seguimento.

Quanto a aegada afronta ao artigo 93, inciso X, da Constituicdo Federal,
consoante a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribuna Federal, reafirmada no
julgamento, sob o regime de repercussdo geral, do AI-RG-QO 791.292/PE, "o artigo 93,
IX, da Congtituicdo Federal exige que o acdrddo ou decisdo sgjam fundamentados, ainda
gue sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegacOes ou provas’ (Tema 339/STF).

A ementado aresto foi sintetizada nos seguintes termos.

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso
extraordindrio (CPC, art. 544, 88 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° eao inciso I X do art. 93 da Constituicéo
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, |X, da Constituicdo Federal exige
que o0 acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos
da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adocdo dos procedimentos
relacionados a repercussdo geral. (Al 791.292 QO-RG, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL
- MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010
EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18, n. 203, 2011, pp.
113-118)

Na espécie, 0 acorddo proferido pelo Superior Tribuna de Justica,
impugnado no recurso extraordinario, esta de acordo com a orientacdo do Excelso
Pretdrio, pois foram devidamente explicitadas raz8es suficientes para o colegiado rejeitar
0s embargos declaratorios no do agravo interno no agravo em recurso especial, hipétese
distinta da auséncia de motivacéo do julgado, que caracterizaria ofensa ao principio
congtituciona da obrigatoriedade da motivacéo das decisdesjudiciais.

A proposito, cumpre transcrever trechos da fundamentacdo do aresto:

Com efeito, o decisum embargado foi suficientemente claro ao
afirmar que "a parte agravante ndo rebateu todos os fundamentos que
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ensejaram a negativa de seguimento ao recurso especial, deixando de
impugnar especificamente o Obice da auséncia de prequestionamento
das questBes suscitadas (SUmulas 282 e 356 do STJ)", inexistindo,
portanto, omissao a sanar.

Ressalte-se, por outro lado, que, no caso, 0 ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, pelo 6bice da Simula 182/STJ, impede, por
6bvio, 0 julgamento das questdes postas no recurso.

Mesmo que assim ndo fosse, observa-se que, conforme
reiteradamente decidido pelo Superior Tribunal de Justica, "O
prequestionamento é indispensavel ao conhecimento da matéria
veiculada no ambito do Superior Tribunal de Justica, ainda que se trate
de matéria de ordem publica" (Agint no AREsp 871.271/SP, desta
relatoria, QUARTA TURMA, DJe de 15/3/2017).

Em assm sendo, nos moldes definidos pela Corte Suprema, ndo prospera
a degacdo de ofensa ao artigo 93, inciso 1X, da Congtituicdo Federal, uma vez que o
aresto impugnado foi suficientemente fundamentado, ndo havendo falar em negativa de
prestacdo jurisdicional quando o Tribuna decide em sentido contrario ao interesse da
parte.

Sdiente-se que 0 exame da referida questdo congtitucional nesta fase
processual limita-se a andlise acerca da existéncia de motivacéo suficiente para embasar 0
acorddo recorrido, ndo competindo a esta Vice-Presidéncia examinar se corretos 0s seus
fundamentos, o que extrapolaria os limites da cognicdo inerente ao juizo de
admissibilidade do recurso extraordinario.

Ademais, da leitura do acorddo recorrido, verifica-se que se concluiu pela
auséncia de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessarios ao
conhecimento do recurso pelo Superior Tribunal de Justica, 0 que impediu a anélise do
méritorecursal.

Com €efeito, na espécie, 0 acdrddo impugnado no recurso extraordinario
negou provimento ao agravo interno em razéo da deficiéncia daimpugnacéo recursal que
ndo refutou os fundamentos da decisfo recorrida, aplicando o disposto no art. 932, 11, do
Cadigo de Processo Civil.

E, consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federa, no
julgamento da Repercussdo Gera no RE 598.365 RG/MG, "a questdo do preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de
repercussao geral” (Tema 181/STF).

Confira-se, por oportuno, a ementa do audido aresto:

PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. A questéo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia
de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes. Nao havendo, em rigor, questdo constitucional a ser
apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso “elemento de configuracdo
da prépria repercussdo geral”, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608. (RE
598365 RG, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/08/2009,
DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
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VOL-02395-06 PP-01480 RDECTRAB v. 17, n. 195, 2010, p. 213-218)

No mesmo sentido, segue precedente do Pleno do Excelso Pretorio:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. DECLARACAO
DE HIPOSSUFICIENCIA. OBTENQAO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. QUESTAO
RELATIVA A PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. CARATER
PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA. (...) 3. O Supremo
Tribunal Federal ja assentou a auséncia de repercussao geral da
questao relativa ao cabimento de recur sos da competéncia de outros
Tribunais, por restringir-se a tema infraconstitucional (Tema 181 -
RE 598.365, Rel. Min. Ayres Britto). 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do
CPC/2015, uma vez que nao houve prévia fixacdo de honorérios de
sucumbéncia. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com
aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015. (ARE
941152 AgR-EDv-AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 29/06/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-163
DIVULG 10-08-2018 PUBLIC 13-08-2018)

Dessarte, tendo em vista que o acordao orarecorrido ndo proferiu juizo de
mérito na causa, ndo ha repercussdo geral na espécie, tendo incidénciao Tema 181/STF.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I, ainea "a’', primeira e
segunda partes, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 23 de marco de 2020.

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Vice-Presidente
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