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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA. SUMULA
182/STJ.

1. O agravo interposto contra decisdo denegatdria de processamento de recurso
especial que ndo impugna, especificamente, todos os fundamentos por ela
utilizados, ndo deve ser conhecido.

2. Agravo ndo conhecido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdao que
inadmitiu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e “c” da
Constituicdo Federal.

Ac3o: resolucdo contratual c/c perdas e danos, ajuizada por JOSE MAURICIO
LANCA, em face da agravante, em virtude de contrato de franquia firmado entre as
partes.

Decisdo de admissibilidade do TJ/SP: inadmitiu o recurso especial com base
nos seguintes fundamentos: i) ndo foi demonstrada a violacdo dos dispositivos arrolados;
ii) necessidade de reexame de contexto fatico-probatdrio (Sumula 7/STJ); iii) auséncia de
comprovacao do dissidio jurisprudencial alegado.

ARESP de PEARSON EDUCATION DO BRASIL LTDA: ndo demonstrou, de

maneira consistente, a inaplicabilidade dos seguintes dbices: i) necessidade de reexame

de contexto fatico-probatorio (Sumula 7/STJ); ii) auséncia de comprovacdao do dissidio

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020

Documento eletronico VDA24906125 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 24/03/2020 14:15:02

Publicagdo no DJe/STJ n° 2876 de 25/03/2020 (Aguardando confirmagdo da publicagéo). Cédigo de Controle do Documento: 34d8f8bd-3fe3-45d1-9c99-19d8104e7d40



jurisprudencial alegado.
RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
O agravo que ndo impugna, especificamente, todos os fundamentos da

decisdo recorrida ndo deve ser conhecido, conforme disposto na Simula 182/STJ.

Forte nessas razdes, NAO CONHECO do agravo em recurso especial, com
fundamento no art. 932, Ill, do CPC/15.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, considerando o trabalho adicional
imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposicdo deste recurso,
majoro em 2% os honorarios fixados anteriormente, ressalvada eventual concessdao da
gratuidade da justica.

Alerto que a interposicdo de recurso contra esta decisdo, declarado
manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, poderd acarretar sua
condenacdo ao pagamento das penalidades fixadas nos arts. 1021, §42 e 1026, §22 do

CPC/15.

Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 20 de margo de 2020.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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