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RECURSO ESPECIAL N°1.864.670 - PE (2020/0052321-2)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO . JOSEFA CELESTINA RODRIGUES

ADVOGADO - JOSE RICARDO RODRIGUES - PE040196
DECISAO

Tratarse de recurso especia interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com fulcro na dinea “a do permissivo
congtitucional, contra acordd do Tribunal Regional Federal da 5* Regido assim
ementado, no que interessa (e-STJ fls. 504/505):

PREVIDENCIARIO . PENSAO POR. MORTE. CONDICAO DE
DEPENDENTE DO DE CUJUS  SEPARACAO JUDICIAL
CONSENSUAL. AGAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL
POST MORTEM. COMPROVAGAO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
RECURSAIS. APELACAONAO PROVIDA.

1. Irresignacdo recursal contra sentenca que julgou procedente o
pedido para condenar o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte
em virtude do falecimento do companheiro da apelada, com pagamento
retroativo adata do requerimento administrativo.

2. A pensédo por morte € um beneficio de prestacéo continuada concedida
para suprir as necessidades econdémicas dos beneficiarios, concedida aos
dependentes do segurado que vier afaecer, sendo aposentado ou néo.

3. Para comprovacgdo de inicio de prova material foram colacionados aos
autos a certiddo de ébito do instituidor da pensdo, datada de 29/10/2011;
certiddo de casamento atualizada do matrimoénio contraido entre aapelada e
0 de comprovando que houve averbacdo referente a separacdo judicial
consensual datada de 01/07/2008; sentenca judicial de agdo declaratériade
unido estavel post rnortem, na qual reconheceu a unido estavel entre a
apelada e o de cujus, no periodo entre julho de 2008 e 29/10/2011.

4. No que se refere a condicdo de dependente da apelada em relagdo ao
ex-segurado, esta restou comprovada por meio dos documentos juntados aos
autos.

(...)

6. Apelacdo ndo provida.

Acolhidos, em parte, os aclaratdrios, apenas para gustar o
julgado acerca da atualizacdo monetéria e dos juros de mora (e-STJ fls. 533/542).

Nas suas razdes, 0 recorrente aponta violagdo dos seguintes
dispositivoslegais:

a) art. 1.022, 11, do Cédigo de Processo Civil/2015, ante 0 ndo
suprimento de omissdes apontadas em sede de embargos de declaracéo;

b) art. 76, 8§ 2°, daLe 8.213/1991, sob o fundamento da auséncia
do requisito da dependéncia econdmica da parte autora, visto que ja era separa de fato a
épocado 6bito do segurado, sem percepcdo de pensdo aimenticia;

c) at. 1°>F da Le 9.494/1997 e art. 927, 88 3° e 4° do
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CPC/2015, alegando pendéncia da modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no RE
870.947/SE, que ainda ndo transitou em julgado, tendo em vista a oposi¢céo de embargos
de declaracdo no feito.

Contrarrazbes as e-STJ fls. 569/592. Juizo postivo de
admissibilidade as e-STJ fls. 607/609.

Passo a decidir.

Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC" (Enunciado Administrativo 3).

Feito esse esclarecimento, ndo merece acolhimento a pretensdo
de reforma do julgado por negativa de prestacdo jurisdiciona, porquanto o acdrddo
impugnado apreciou fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, contudo em sentido contrério a pretensdo recursa, 0 que ndo se
confunde com o vicio apontado. A propésito: EDcl no Agint no RE nos EDcl no Agint
no AREsp 887.885/RN, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, Corte Especid,
julgado em 18/04/2018, DJe 26/04/2018.

Quanto a0 mérito, colhe-se dos autos que o acérddo solveu a
controvérsia com base nas premissas de que: @) apesar da separacdo judicia, a parte
autora e o0 segurado falecido resdiam no mesmo endereco e, posteriormente,
reconheceu-se a unido estavel entre eles; e b) houve a demonstracéo da dependéncia
econdmica da companheira, por meio da documentacao por ela acostada, in verbis (e-STJ
fls. 146/151):

No caso em questdo, a autora e o de cujus eram separados judicia mente,
entretanto, sempre residiram no mesmo endereco.

Posteriormente, através de sentenca judicial (fls 145-146), reconheceu-se a
uni&o estavel entre ambos.

Examinando os autos, verifica-se que, atitulo de prova material, em nome
do falecido companheiro da autora, encontram-se:

a) certiddo de dbito do instituidor da pensdo, datada de 29/10/2011 (fl. 47);
b) certiddo de casamento atualizada, comprovando que houve averbagéo
referente a separacdo judicial consensual, datada de 01/07/2008 (fl. 14);
c) sentenca judicial de agdo declaratéria de unido estavel post mortem, na
qual reconheceu a unido estavel entre a presente autora e o de cujus, no
periodo entre julho de 2008 e 29/10/2011 (fls. 145/146).

Dessa forma, no que se refere a condigdo de dependente da apelada em
relagdo ao ex-segurado, esta restou comprovada por meio dos documentos
acimarelacionados.

N&o hd, portanto, como acolher a tese recursal sem que se
proceda a0 reexame do conjunto fético-probatorio. Nesse sentido sGo 0s seguintes
julgados de ambas as Turmas da Primeira Segdo, mutatis mutandis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO

NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGAGCAODE NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. SERVIDOR
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PUBLICO ESTADUAL. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL E
DEPENDENCIA ECONOMICA RECONHECIDAS, PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM, DIANTE DO ACERVO FATICO DA CAUSA. REVISAO DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ANALISE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL E DE DIREITO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

.  Agravo interno interposto em 27/04/2016, contra decisdo
monocratica, publicada em 29/03/2016.

II. Ndo h& faar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73,
porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, de vez que os votos condutores do acérddo recorrido e do
acorddo dos Embargos Declaratérios apreciaram, fundamentadamente, de
modo coerente e completo, as questbes necessdrias a solugdo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida.

I1l. Tendo o Tribuna de origem, soberano na andlise fatica da causa,
reconhecido a existéncia de unido estavel, bem como de dependéncia
econdmica da companheira em relagdo ao servidor falecido, a pretenséo
recursal, nos termos em que posta, esbarra, inarredavelmente, no bice da
Simula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 496.253/PI, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/06/2015;
AgRg no AREsp 530.733/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/10/2014.

IV. Ademais, se, no caso, o Tribuna de origem reconheceu a
dependéncia econdbmica da companheira, com base em tratamento
isondbmico com a esposa, "ndo compete ao STJ, em julgamento de
Recurso Especial, reformar decisum fundamentado com base em norma
constitucional, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF (art. 102,
I1l, da CF/1988)" (STJ, AgRg no AREsp 468.221/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/04/2014).

V. Embora o recorrente alegue ter ocorrido violagdo a matéria
infraconstitucional, segundo se observa das suas alegagfes, pretende a
aplicacdo da Lei estadual 7.682/82, para que se determine a
comprovagdo da dependéncia econdbmica da autora em relagdo ao
ex-segurado, de modo a afastar acompeténcia desta Corte parao deslinde
do desiderato contido no Recurso Especial, nos termos da Sumula
280/STF.

VI. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 803.146/RS, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016,
DJe 24/06/2016).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
PENSAO POR MORTE. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
DEPENDENCIA ECONOMICA DA AUTORA EM RELAGAO AO SEU
GENITOR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA
CONCLUSAO. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO
NAO PREENCHIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Oart. 217, 1 daLei 8.112/90, dispdes que apensdo vitalicia seradevida
aos seguintes dependentes: (a) o conjuge; (b) a pessoa desquitada, separada
judicialmente ou divorciada, com percepcdo de pensédo alimenticia; (c) o
companheiro ou companheira designado que comprove uni&o estavel como
entidade familiar; (d) amé&e e o pai que comprovem dependéncia econdmica
do servidor; e (€) a pessoa designada, maior de 60 (sessenta) anos e a pessoa
portadora de deficiéncia, que vivam sob a dependéncia econémica do
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servidor.

2. No caso dos autos, a condi¢do de dependente da autora em relagdo ao
seu genitor ndo foi reconhecida pelas insténcia ordinarias, com base no
exame do acervo fatico-probatdrio dos autos.

3. Dessa forma, ndo tendo preenchido os requisitos legais, ndo faz jus ao
beneficio requerido.

4. Agravo Regimental desprovido. (AgRgno AREsp 34.272, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIO FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/12/2015, DJe 05/02/2016).

Além do mais, a recente jurisprudéncia desta Corte entende que,
comprovada a Unido estével, a dependéncia econdmica é presumida, a saber:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. DIREITO A PENSAO.
UNIAO  ESTAVEL. COMPROVACAO DE DEPENDENCIA
ECONOMICA. DESNECESSIDADE. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. REPERCUSSAO GERAL. POSSIBILIDADE.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESNECESSIDADE.

(...)

2. Comprovada a unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida.
Precedentes: REsp 1.376.978/RJ, Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira
Turma, julgado em 21/05/13, DJe 4/6/2013 e REsp 614.191/RS, Rel.
Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 28/09/2004, DJe
13/03/2006.

(...)

5. Agravo regimental aque se nega provimento.

(AgRg no AREsp 391.737/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 12/05/2015).

Quanto a atualizacdo monetéria, 0 acordao assm esclareceu
(e-STF fls. 512/513):

No que tange aos indices de atualizagdo monetédria, contudo, deve ser
procedida & adequacdo do julgado, relativamente arepercusséo geral no RE
n° 870.947-SE, afim de se evitar prolongamento desnecessario do feito.
Decidiu a Suprema Corte que, quanto as condenagdes oriundas de relacéo
juridica ndo tributaria, a fixacdo dos juros de mora segundo o indice da
caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta
extensdo, o disposto no art. 1°-F daLei n° 9.494197, com redac&o dada pela
Lei n° 11.960/09. A correcdo monetaria, por sua vez, devera ser fixada na
formado Manual de Célculos da Justica Federal.

Quanto aos consectérios legais, verifico que perdeu objeto a
alegada negativa de vigéncia do art. 927, 88 2° e 3° do CPC, tendo em vista o
julgamento definitivo dos embargos de declaracdo no RE 870.947/SE pelo STF em
03/10/20109.

No tocante ao tema da correcdo monetaria a contar de
29/06/2009, data do advento da Le 11.960/2009, cumpre registrar que remanesce 0O
interesse recursal, contudo melhor sorte n&o socorre ao recorrente.

Como decidido na ingténcia ordindria, 0 Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 870.947/SE, manteve o entendimento j& proferido nas

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020
Codigo de Controle do Documento: 1DFA227A-EA37-4818-A910-9CD937A9279E



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

ADIs 4.357 e 4.425, no sentido de ser incongtitucional a atuaizacdo monetéria das
dividas relativas a beneficio previdencirio, impostas a Fazenda Publica na forma fixada
no art. 5° da Lei 11.960/2009, por violacdo do direito de propriedade insculpido no art.
59, XXI1, da Constituicdo Federal de 1988.

Em nova assentada, redlizada em 03/10/2019, o Plenario da
Corte Suprema, ao apreciar 0s aclaratérios nos referidos autos, decidiu, por maioria, ndo
modular os efeitos da decisdo anteriormente proferida, como selé

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE ViCIOS
DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO.
REQUERIMENTO DE MODULAGCAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acdrddo embargado contém fundamentac&o apta e suficiente aresolver
todos os pontos do Recurso Extraordinario.

2. Ausentes omisséo, contradicdo, obscuridade ou erro material no julgado,
ndo harazao paraqual quer reparo.

3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acérddo, o art. 27
daLei 9.868/1999 permite a estabilizacdo de relagdes sociais surgidas sob a
vigéncia da norma inconstitucional, com o propésito de prestigiar a
seguranca juridica e a protecdo da confianca legitima depositada na
validade de ato normativo emanado do proprio Estado.

4. H& um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa
excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos
inconstitucionais ocorre quando o seu desfazimento implica prejuizo ao
interesse protegido pela Constituicdo em grau superior ao provocado pela
propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagfes juridicas, ja posteriores a
pronuncia da inconstitucionalidade, embora as razdes de segurancajuridica
possam recomendar a modulagdo com esse alcance, como registra a
jurisprudénciada CORTE.

5. Em que pese 0 seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é
proprio do exercicio da Jurisdicdo Constitucional promover o gjustamento
de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia dalegislacéo invalidada, e
CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na
realidade social subjacente ao objeto de seusjulgados.

6. Ha um 6nus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo
de efeitos inconstitucionais, que nédo vislumbro superado no caso em debate.
Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢cdo monetaria para o
periodo entre 2009 e 2015 éincongruente com o assentado pela CORTE no
julgamento de mérito deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois
virtualmente esvazia o efeito prético desses pronunciamentos para um
universo expressivo de destinatérios da

norma.

7. As razdes de segurancga juridica e interesse social que se pretende
prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sdo inteiramente
relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas devedoras, o que néo
é suficiente paraatribuir efeitos aumanormainconstitucional.

8. Embargos de declaracéo todos rejeitados. Decisdo anteriormente proferida
ndo modulada. (RE 870.947/SE, Rel. Min. LUIZ FUX, PLENARIO, Julgado
em 03/10/2019, DJe de 03/02/2020).

Dessa forma, merece ser mantido o julgado recorrido, na esteira
do entendimento firmado pelo STF e pela Primeira Secdo desta Corte, proferido sob o
rito dos recursos repetitivos.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA
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PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO
SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEl 9.494/97 (COM
REDACAO DADA PELA LElI 11.960/2009) AS CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A CONDENACAO JUDICIAL DE NATUREZA
ADMINISTRATIVA EM GERAL (RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO). " TESESJURIDICASFIXADAS.

1. Correcdo monetaria: 0 art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacédo dada pela
Lei 11.960/2009), para fins de correcdo monetéria, ndo € aplicavel nas
condenacges judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de
suanatureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetaria.
No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser
aplicados atitulo de correcéo monetériando implica pré-fixagdo (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo
baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correcdo monetériaocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situacdes futuras,
a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendémeno
inflacionario.

1.2 N&o cabimento de modulagéo dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos
efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagcdo monetaria
dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo
da caderneta de poupanca, no &mbito do Supremo Tribunal Federal,
objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25
de marco de 2015, impedindo, desse modo, arediscussao do débito baseada
na aplicacdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagéo
em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatorio.

2. Juros de mora: 0 art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada pela Lei
11.960/2009), na parte em que estabel ece a incidénciade juros de moranos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragéo da
caderneta de poupanca, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda
Plblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relacdo
juridico-tributéria.

3. Indices aplicéveis a depender da natureza da condenacéo.

3.1 Condenacgdes judiciais de natureza administrativa em geral. As
condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos
seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
correcdo monetéria de acordo com os indices previstos no Manual de
Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior & vigéncia do CC/2002 e
anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a
taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo
posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de
remuneracdo da caderneta de poupanca; corregdo monetéria com base no
IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.
As condenagBes judiciais referentes a servidores e empregados publicos,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (@) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizacdo simples); correcdo monetaria: indices previstos no
Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de
mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009:
juros de mora: remuneracdo oficial da caderneta de poupanga; correcdo
monetéria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.
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No émbito das condenagfes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e
indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratoriose
compensatorios, razéo pela qual ndo se justifica aincidénciado art. 1°-Fda
Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensagdo da mora nem pararemuneracao do capital.

3.2 Condenag0es judiciais de natureza previdenciaria. As condenacfes
impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a
incidéncia do INPC, para finsde corregdo monetéria, no queserefereao
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, queincluiu o art. 41-A
na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneracao oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da L ei 9.494/97,
com redacéo dada pelaLei n. 11.960/2009).

3.3 Condenacgdes judiciais de natureza tributaria. A correcdo monetériae a
taxa de juros de moraincidentes narepeticéo de indébitos tributérios devem
corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Néo
havendo disposic¢ao legal especifica, os juros de mora séo calculados ataxa
de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isonémica e
havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a
utilizacdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisguer outros
indices.

4. Preservacdo da coisa julgada. Nao obstante os indices estabel ecidos para
atualizacdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a naturezada
condenagédo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa
julgada que tenha determinado a aplicagcdo de indices diversos, cuja
constitucionalidade/legalidade h& de ser aferida no caso concreto. "
SOLUCAODO

CASO CONCRETO.

5. N&o havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradi¢ao,
n&o ficacaracterizada ofensa ao art. 535 do CPC/73.

6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se
a condenacdo judicial de natureza administrativaem geral (responsabilidade
civil do Estado). A Unido pugna pela aplicacdo do disposto no art. 1°-F da
Lei 9.494/97, atitulo de correcdo monetéria, no periodo posterior avigéncia
da Lei 11.960/2009. Alternativamente, pede a incidéncia do IPCA-E.
Verifica-se que a deciséo exequenda determinou a aplicacéo do INPC desde
asuaprolacdo "até o efetivo pagamento” (fl. 34).

7. No que concerne aincidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéo
dada pela Lei 11.960/2009), o artigo referido néo é aplicavel parafins de
corregdo monetaria, nas condenacdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. Quanto a aplicagdo do IPCA-E, é certo
que a decisfo exequenda, ao determinar aaplicacdo do INPC, NAO estaem
conformidade com a orientacéo acima delineada. Nao obstante, em razéo da
necessidade de se preservar a coisa julgada, ndo é possivel a reforma do
acordao recorrido.

8. Recurso especial ndo provido. Acérddo sujeito ao regime previsto no art.
1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.
(REsp 1495144/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, DJe 20/03/2018) (Grifos acrescidos).

De acordo com o disposto no art. 85, § 11, c/c o art. 98, VI, 88
2° e 4° do CPC de 2015, deve s fixada a verba honoraria recursal, inclusive ao
beneficiario da assisténcia judiciéria gratuita, exceto em agdes acidentarias, nos termos do
art. 129, parégrafo Unico, daLei 8.213/1991.

Ante o exposto, com base no art. 255, § 4° 1 e ll, do RIST,
CONHECO PARCIALMENTE do recurso especia e, nessa extensdo, NEGO-LHE
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PROVIMENTO. Majoro os honorérios recursais em 10% sobre o vaor fixado na
origem, respeitados os limites e os critérios previstos nos 88 2° e 3° do art. 85 do
CPC/2015.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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