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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 125.326 - DF (2020/0072911-3)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
RECORRENTE : MAX ADRIELL DA SILVA MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
DECISAO

Trata-se de pedido liminar deduzido em sede de recurso ordinério
em habeas cor pus, interposto por MAX ADRIELL DA SILVA MARTINS, em
face do v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Distrito Feder al

eTerritorios.

Depreende-se dos autos que 0 ora recorrente encontra-se preso
preventivamente pela suposta pratica do delito de tentativa de roubo.

Aduz o recorrente, em breve sintese, a existéncia de
constrangimento ilegal, em raz&o da auséncia de fundamentac&o da r. deciséo
gue decretou sua segregacao cautelar.

Pleiteia arevogacao da sua prisdo preventiva.
E o breve relatorio.
Decido.

Na hipotese, ao menos neste juizo de prelibacao, tenho que o r.
decisum que decretou a prisdo preventiva do recorrente esta suficientemente
fundamentado na necessidade de garantia da ordem publica, notadamente a
forma pelaqual o delito foi em tese cometido bem como pelo fundado receio de
reiteracao delitiva.

Nesse sentido, cito o seguinte precedente desta eg. Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
DE ARMA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. SUPERVENIENCIA
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DE CONDENACAO. EVENTUAL DELONGA SUPERADA.
AUSENCIA DE PREJUIZO. SEGREGACAO FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. FUNDADO RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. DESAGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. REGIME INICIAL SEMIABERTO IMPOSTO
NA CONDENACAO. NECESSIDADE DE COMPATIBILIZACAO
DE REGIME. COACAO ILEGAL EM PARTE EVIDENCIADA.
RECLAMO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO,
DESPROVIDO. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE
OFicCIO.

1. Proferida sentenca, esta prejudicada a alegacéo
de excesso de prazo na formacdo da culpa, pois entregue a
prestacao jurisdicional.

2. O advento de sentenca condenatéria ndo enseja a
prejudicialidade do reclamo no ponto relacionado a
fundamentacdo da prisdo preventiva, uma vez que, segundo
precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste Sodalicio,
somente h& novo titulo prisional quando se agregam novos
motivos para a manutencao da prisdo cautelar por ocasido da
sentenca. Quando os fundamentos que levaram a manutencéo da
preventiva foram os mesmos apontados por ocasiao da decisao
primeva, que se entendeu persistirem no caso, ndo ha o que se
falar em prejudicialidade do remédio constitucional.

3. No caso, as particularidades do delito - roubo
majorado de veiculo em concurso de trés agentes e com emprego
de arma de fogo -, somadas a noticia de que o recorrente
responde por outros crimes, bem evidenciam a sua ousadia e
maior periculosidade, mostrando que a prisdo € mesmo devida
para o fim de acautelar-se o0 meio social, evitando-se, inclusive,
com a medida, a reproducdo de fatos criminosos de igual
natureza e gravidade, risco que se pode afirmar concreto, diante
do modus operandi empregado.

4. Concluindo-se pela imprescindibilidade da
preventiva, esta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, cuja aplicacédo ndo se mostraria adequada
para o restabel ecimento da ordem publica.

5. Firmada a culpabilidade do recorrente e
proferida sentenca condenatoria, impondo-lhe reprimenda a ser
cumprida em regime semiaberto, mostra-se a prisao cautelar
desproporcional.

6. Recurso parcialmente conhecido e, nesta
extensdo, desprovido, concedendo-se, contudo, a ordem de oficio
para determinar que o recorrente aguarde em regime semiaberto
0 esgotamento da jurisdicdo ordinaria" (RHC 86.680/PI, Quinta
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Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 19/02/2018)

Dessarte, a analise dos autos, nos limites da cognic¢do in limine,
ndo permite a constatacdo de indicios suficientes para a configuragdo do
fumus boni iuris, ndo restando configurada, de plano, aflagranteilegalidade,
a ensegjar o deferimento da medida de urgéncia, devendo a quaestio, portanto,
ser apreciada ap6s uma verificacdo mais detalhada dos dados constantes dos
autos.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar.

Apos, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

P.el.

Brasilia (DF), 23 de marco de 2020.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Relator
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