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EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDIN:&RIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PRECATORIO. PRETERICAO. SEQUESTRO DE RENDAS
PUBLICAS. POSSIBILIDADE

DECISAO

Trata-se de apreciar Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranca interposto pelo
Departamento de Aguas e Energia Elétrica do Estado de Sdo Paulo, em face de acérdio do TISP
que denegou em parte a ordem pretendida no Mandado de Seguranga impetrado pelo
Departamento contra ato supostamente coator do Presidente do TJSP que determinara o
sequestro de ativos para saldar débito daquele ente publico, mantido o célculo do Juizo da
Execucdo, com inclusdo de juros moratdrios € compensatdrios em compensagao.

O acoérdao recorrido foi assim ementado:

"O provimento em parte de agravo regimental para alterar o indice contra que se insurge a
impetracdo prejudica-a nessa parte. As parcelas da moratoria do caput do artigo 78 ndo se
constituem em crédito de classe diferente do decorrente de residuo da moratéria do caput do
artigo 33, ambos do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitorias. O ndo cumprimento
integral da moratoria implica na incidéncia dos juros de mora e compensatorios previstos no
titulo judicial."

Em suas razdes recursais, o Departamento de Aguas e Energia Elétrica insurge-se contra
o sequestro, alegando que para que ele fosse permitido seria preciso que ambos os precatorios se
encontrassem na mesma "fila", o que afirma que nao se deu no caso concreto, uma vez que um
dos precatdrios emitidos em favor da parte adversa remetia a periodo anterior a Constituicao (art.
33 e paragrafo 40. do art. 78 do ADCT), ao passo que o outro remetia a periodo posterior, de
modo que em relagdo a este haveria de ser expedido novo precatorio, nos termos do art. 100,
paragrafo 4o., da Constituicdo, com sequestro previsto no paradgrafo 20. do mesmo artigo.

Parecer do Ministério Publico Federal pela negativa de provimento ao recurso, por estar
0 acordao recorrido de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido
de que ¢ possivel o sequestro na hipotese em que ha subversdo da ordem, o que se verifica
quando ha "preteri¢do de pagamento de crédito anterior e ja vencido, constante de precatorio
submetido ao regime de parcelamento de que trata o art. 33 do ADCT, em beneficio de créditos
posteriores, incluidos no parcelamento instituido pela EC 30/2000 (art. 78 do ADCT)".

E o relatério. Passo a decidir.

O acordao recorrido, na parte impugnada no Recurso Ordindrio ora em exame, foi
bastante clara e direta em sua fundamentacao, assim dispondo:
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"Ao se fazer o depdsito de parcelas referentes a precatorios parcelados
na forma do caput do artigo 78 do Ato das Disposicées Constitucionais
Transitorias, de ordens cronoldgicas posteriores, antes de pagar o residuo
relativo a precatério submetido ao caput do artigo 33 do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitorias, e ndo integralmente honrado, evidentemente se
preteriu o direito de precedéncia desse tultimo, cabendo o seqiiestro (parte final
do § 2° do artigo 100 da Constituicio da Republica). A sujeicao a diferentes
moratérias (caput do artigo 33 e caput do artigo 78, ambos do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitorias) ndo implica em diferenciacdo de classes dos débitos da
Municipalidade. Essas sdo as referentes a créditos de pequeno valor e alimentares
(parte inicial do caput e § 3°, ambos do artigo 100 da Constituicdo da Republica)"

Como se verifica, o acérdao recorrido denegou a seguranca ao entendimento de que ha
pretericao que autoriza o sequestro (§ 2° - atual § 6° - do artigo 100 da Constituigdo da Republica) na
hipdtese - como a dos autos - em que a Fazenda Publica, antes de finalizar o pagamento de precatorios
pagos de forma parcelada por autorizagdo transitorio nos termos do art. 33 do ADCT, da inicio ao
pagamento de débito nos termos do art. 78 do ADCT.

A orientacdo ¢ a mesma que se firmou nesta Corte Superior. Confira-se:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PAGAMENTO DE PRECATORIO. PRETERICAO. SEQUESTRO DE RENDAS
PUBLICAS. POSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justi¢ca tem entendimento uniforme de que caracteriza subversao
da ordem cronolégica de pagamento dos precatorios, prevista no art. 100 da
Constitui¢do Federal, o adimplemento de créditos posteriores oriundos da moratoria
instituida pela EC n. 30/2000, que acrescentou o art. 78 ao ADCT, em detrimento de
credores titulares de precatorios anteriores emitidos com base no art. 33 do ADCT.

2. Hipotese em que Tribunal de origem denegou a seguranga para manter o sequestro de
rendas publicas destinado a satisfacdo de precatdrio sujeito a moratoria do art. 33 do ADCT.
3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no RMS 33.681/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/06/2018, DJe 07/08/2018)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL. PRECATORIO. PRETERICAO
CONFIGURADA. SEQUESTRO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Recurso ordinario no qual se busca a reversdo de acordio no qual se firmou ndo ter
havido abusividade ou violagao na ordem administrativa do Tribunal de Justica que permitiu
o levantamento de precatorio em razdo da ocorréncia de quebra da ordem cronoldgica dos
pagamentos.

2. No caso concreto, "ndo se mostra razoavel que parcela de precatério seja paga em
detrimento de crédito mais antigo e anterior, independentemente do crédito ser oriundo de
parcelamento diverso, como, no caso, em oitavos (art. 33 do ADCT) e em décimos (art. 78
do ADCT)". Precedentes: AgRg nos EDcl no RMS 45.723/SP, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 8.10.2014; e RMS 41.766/SP, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 24.10.2013.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no RMS 43.039/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 08/09/2015, DJe 16/09/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO.
PRECATORIO. PRETERICAO. SEQUESTRO. VIABILIDADE DA MEDIDA.
PRECEDENTES.

1. Conforme pacifico entendimento desta Corte, "a pretericio de pagamento de crédito
anterior e ja vencido, constante de precatério submetido ao regime de parcelamento de
que trata o art. 33 do ADCT, em beneficio de créditos posteriores, incluidos no
parcelamento instituido pela EC 30/2000 (art. 78 do ADCT), configura hipdtese de
quebra da ordem cronologica imposta pelo art. 100 da Constituicio Federal,
autorizando o sequestro da quantia correspondente (CF, art.100, § 2°)" (RMS
41.766/SP, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 24.10.2013).

2. Agravo regimental ndo provido.

Edicdo n° 2876 - Brasilia, Disponibilizacédo: Terga-feira, 24 de Marco de 2020 Publicagédo: Quarta-feira, 25 de Margo de 2020

Documento eletronico VDA24910208 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 24/03/2020 16:29:22

Publicagdo no DJe/STJ n° 2876 de 25/03/2020 (Aguardando confirmagdo da publicagéo). Cédigo de Controle do Documento: e4e99fc7-3¢84-4239-9d9a-b81f35027960



(AgRg nos EDcl no RMS 45.723/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 08/10/2014)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em mandado de seguranca.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF) 24 de margo de 2020.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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