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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.628.339 - SP (2019/0354738-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : MARCELO SILVESTRE LAURINO
ADVOGADOS : ANDRE BRANCO DE MIRANDA - SP165161

MARCELA ELIASROMANELLI E OUTRO(S) - SP193612

AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFICIO AGULHASNEGRAS

ADVOGADO : CARIM CARDOSO SAAD - SP114278

INTERES. : MARIANO JOSE LEAO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE DESPESAS
CONDOMINIAIS. SUPOSTA VIOLACAO DOS ARTS
1.127/1.391/ 1.417 e 1.418 DO CC/02. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA DEIXAR DE CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto por MARCELO SILVESTRE LAURINO
em face da decisdo que negou seguimento a recurso especial, fundamentado
nas alineas "a' e "c¢" do art. 105, I1l, da Constituicdo Federal, em face de
acordao do Tribunal de Justicado Estado de Séo Paulo, assim ementado:

DESPESAS CONDOMINIAIS. Acéo de cobranca ajuizada em
face do nu-proprietario do usufrutuario. Cerceamento de
defesa afastado. Alegacdo de ndo consolidacdo da
nua-propriedade. Matéria alegada em recurso que ndo foi
debatida em primeiro grau de jurisdi¢cdo. Inovagéo recursal
gue nado pode ser admitida. Inteligéncia do artigo 1.013, § 12
do CPC. Recurso desprovido.

Nas razdes do especial, a agravante alega violagéo as artigos 1.127;
1.391; 1.417 e 1.418 do Cddigo Civil, sustentando, em sintese, que o
compromissario comprador do imovel apenas passa a ser responsavel pelo
pagamento das cotas do condominio apos a imisséo na posse do bem e "que o
recorrente apenas passaria responder pelas verbas condominiais com a

consolidacdo da nua propriedade e averbagdo na matricula, formalizando,
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entdo seu direito de propriedade perante o imovel" (e-STJ, fls. 213). Finaliza
suas alegagdes aduzindo que uma vez demonstrada a auséncia de formalizagéo
do usufruto e da nua-propriedade, o julgado deve recair sobre o instituto do
uso.

Contrarrazdes ao recurso especial apresentadas, as fls. 242-248 e-STJ,
sobreveio juizo negativo de admissibilidade do Tribunal de origem, a fl. 250
e-STJ, 0 que ensejou ainterposicdo do presente agravo.

E o breve relatorio.

Passo adecidir.

A pretensédo recursal ndo merece prosperar.

Primeiramente, cumpre esclarecer que o juizo de admissibilidade do
presente recurso serd realizado com base nas normas do CPC/15 e com as
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme disposto no Enunciado Administrativo n. 3/STJ.

No que se refere a indicada afronta aos arts. 114, 125, inciso I, e 130,
todos do CPC/2015, tal pleito ndo pode ser conhecido, umavez que ndo houve
emissdo de juizo de valor em relacdo a esses dispositivos, apesar do oposi¢ao
dos embargos de declaracdo, o que atrai a aplicacdo do Obice da Sumula
211/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. PEDIDO DE
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA.
POSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULAS 7 E 83
DO STJ. INTIMACAO PARA COMPLEMENTACAO DE
CUSTAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O recurso € inviavel, por aplicacdo do enunciado n. 7 da
Simula do STJ, quando as alegacBes em que se funda a
pretensdo recursal colidem com o0s pressupostos faticos
assentados no acérdao recorrido. Precedentes.

2. Inadmissivel o recurso especial referente a questao que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo (enunciado n. 211 da Simula
do STJ).
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3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1019174/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 05/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AGRAVANTE.

1. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, impede o conhecimento do recurso especial.
Incidéncia da Simula 211 do STJ.

1.1. Inexisténcia de alegacéo de violagdo do artigo 535 do
CPCJ/73 - vigente a época - a fim de que esta Corte pudesse
averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado quanto
ao tema.

2. A decisdo proferida pelo Tribunal de origem esta em
consonancia com o entendimento desta Corte Superior, no
tocante a validade da clausula contratual de eleicdo de foro,
atraindo a incidéncia da Simula 83 do STJ. 3. Agravo interno
desprovido.

(Aglnt no AREsp 609.045/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017)

- g.n.

Destarte, inviavel a pretenséo darecorrente.

Por fim, considerando que o presente recurso foi interposto na vigéncia
do Novo Cédigo de Processo Civil (Enunciado administrativo n.° 07/STJ),
impde-se a majoracdo dos honorérios inicialmente fixados, em atengdo ao art.
85, § 11, do CPC/2015.

O referido dispositivo legal tem dupla funcionalidade, devendo atender a
justa remuneracdo do patrono pelo trabalho adicional na fase recursal e inibir
recursos cuja matériajatenha sido exaustivamente tratada.

Com base em tais premissas, a titulo de honoréarios recursais, sendo
alterada pelo Tribunal de origem a verba honoréria para 12% sobre o valor da
condenacdo (e-STJ, fls. 193), a majoragdo dos honorarios para 15% sobre a

referida quantia € medida que se impde.

Advirta-se, por fim, que eventual recurso interposto contra este decisum
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estara sujeito as normas do CPC/2015, conforme Enunciado Administrativo n.
3/STJ.
Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do

recur so especial.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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