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Ordem denegada.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
Genis Marcos de Novais, apontando-se como autoridade coatora a Sétima Camara
Criminal do Tribunal de Justica de Minas Gerais, que, no julgamento do HC n.
1.0000.19.095897-5/000, denegou a ordem de habeas corpus em acérdao assim

sumariado (fl. 8):

HABEAS CORPUS- ROUBO SIMPLES — SENTENCA CONDENATORIA
PROFERIDA - DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE - DECISAO
FUNDAMENTADA — GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - PACIENTE QUE
REITEROU NA PRATICA DELITIVA DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL -
PRESUNCAO DE INOCENCIA — CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS —
IRRELEVANCIA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. - Se a
decisdo que indeferiu o recurso em liberdade encontra-se devidamente
fundamentada, evidenciando o periculum libertatis, este consubstanciado na
garantia da ordem publica, em face da reniténcia do paciente, fundamentada est3,
o0 tanto quanto necessario, a luz da Constituicao da Republica. - O fato de o
paciente praticar novos crimes durante a instrugcdo processual demonstra que este
nao consegue conter sues impulsos transgressores. - Inexiste, nas hipoteses da
prisdo preventiva, prejuizo ao Principio da Presuncdo de Inocéncia, quando
presentes os requisitos autorizadores da medida cautelar. - Somente condi¢cbes
subjetivas favoraveis ndo permitem a revogacgao do decreto da prisao preventiva.

Consta dos autos que o paciente, denunciado como incurso no art. 157, § 2°,

I, do Cddigo Penal, pela suposta subtracdo, mediante grave ameacga exercida com
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emprego de arma, de um veiculo, foi, apds regular instrugdo criminal, condenado as
penas de 6 anos, 5 meses e 1 dia de reclusdo, em regime inicial fechado, e 15 dias-
multa, tendo o Juizo singular, ainda, decretado a sua prisdo preventiva (fls. 25/28 -
Acgéo Penal n. 0116.17.001440-5).

Neste habeas corpus, sustenta o impetrante, em suma, ilegalidade
na sentenga condenatdria (contra a qual foi interposta apelagéo, atualmente pendente

de julgamento).

Assevera ndo ser o caso de decretagcdo de prisdo, tendo em vista que,
durante todo esse tempo, o réu respondeu o processo em liberdade, e, em nenhum

momento se esquivou das medidas judiciais (fl. 4).

Contesta a fundamentagao apresentada pelo Juiz de primeira instancia para
a decretacdo da prisao preventiva do paciente, afirmando que n&o houve pratica de

novos crimes durante a instrugao criminal.

Aduz que, primeiramente, nos autos de n.0116.17.001439-7, data a
denuncia que tal crime teria ocorrido no dia 5/8/2016 as 11:00, existindo ainda o fato 02
na mesma denuncia que ocorrera ho mesmo dia. Pois bem, o fato que deu causa a
condenagdo e consequentemente a prisdo ocorrera no mesmo dia 5/8/2019 (sic), as
15:00, sendo situagéo clara e inequivoca de crime continuado, ndo havendo inclusive
razbes para se ter repartido os fatos em duas denuncias. Ja os fatos descritos na
denuncia de n. 0116.17.001440-5 sdo exatamente os fatos que deram causa a
condenagdo e consequente a prisdo, sendo inclusive o numero que consta na
sentenca, sendo mesma data, mesma vitima, fatos exatamente idénticos, ndo havendo
que se falar em erro material ou qualquer outra inalagdo que tente justificar autos
diferentes (fl. 5).

Requer, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem para fazer cessar
imediatamente o ato atentatério a sua liberdade de Ilocomogéo, oficiando
imediatamente a Comarca de Campos Gerais/MG para que seja recolhido o mandado
de prisdo e a guia de execugdo proviséria com base nos arts. 93, IX, 5° LXVIll, da
CR/88, e 648, | do Cobdigo de Processo Penal, para que seja restabelecido seu direito
fundamental de ir e vir, respondendo ao processo em liberdade por ndo se encontrarem

presentes 0s pressupostos e requisitos autorizadores da manutengdo de seu
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encarceramento (art. 312 do CPP), ou substituida a prisdo por outra(s) medida(s)

cautelar(es) adequada(s) - (fl. 6).
Liminar indeferida (fls. 31/34).

Informagdes prestadas (fls. 40/55 e 58/79), o Ministério Publico Federal

ofereceu parecer pela ndo concessao da ordem de oficio (fls. 76/81).
E o relatério.

O art. 387, § 1° do Codigo de Processo Penal, dispbe que o Juiz
deve decidir, por ocasido da prolacdo da sentenca, de maneira fundamentada, acerca
da manutengdo ou, se for o caso, da imposicdo de prisdo preventiva ou de outra

medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da apelacéo interposta.

Nado obstante as razdes apresentadas pela defesa, a insurgéncia né&o

prospera, nao havendo qualquer ilegalidade a ser suprida.

Com efeito, o Juizo sentenciante negou o direito de recorrer em liberdade
nao apenas pela pratica de outros crimes no decorrer do processo, mas também pelo

fato de o paciente ser reincidente e possuir de maus antecedente (fl. 27).

Assim, ha fundamentacdo idénea para a manutengdo da constricdo
antecipada do réu, em razao do risco concreto de reiteragao delitiva, consubstanciado

no fato de o paciente ter maus antecedentes e ser reincidente.

Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagdo da ordem
publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ag¢bes
penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e,
por via de consequéncia, sua periculosidade (HC n. 512.794/SC, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 12/12/2019).

Ante o exposto, denego a ordem.

Publique-se.
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Brasilia, 01 de abril de 2020.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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