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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.453.820 - AM (2014/0102506-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE : NIDAL ZAKI MANASRA
ADVOGADOS : ANDERSON FREITAS DA FONSECA - RJ114879
ALDEMIR DOCE DA FONSECA E OUTRO(S) - AM0O0A113
EMBARGADO : ANTONIO LOPES DE SOUZA
ADVOGADO : RUBENITO CARDOSO DA SILVA JUNIOR E OUTRO(S) -
AMO004947

DECISAO

Nidal Zaki Manasra opde embargos de declaracéo em face da deciséo de
fls. 2.01/2.071, que negou provimento ao recurso especial.

Alega que os dispositivos legais apontados como sem prequestionamento
foram inseridos nos fundamentos da apelacdo, contudo o acdrdéo estadual a eles ndo se
referiu, 0 que constitui negativa de prestacdo jurisdicional, que efetivamente ocorreu.

Reafirma as teses do especid com o intuito e reverter o decisorio
embargado, com remissdo a julgados quanto a mesma controvérsia entre as partes, que
favoreceriam o direito que defende, conforme extenso relato do tramite de agdes
acessorias, 0 qua reproduz com o propdsito de convencer que a excegdo de suspeicao
ndo pode impedir a prética de atos acautel atérios urgentes.

Insiste na satisfacdo do requisito do prequestionamento, que seriaexplicito
na hipdtese dos autos.

Aduz que a decisBo embargada assumiu premissa equivocada,
relativamente a possibilidade de a excecdo de suspeicao surtir efeito em outro processo,
ndo vinculado diretamente a demanda em que foi oposta.

Considera que o TJAM néo teria emitido manifestacdo sobre a natureza
das medidas acautel atorias e urgentes, o que reputa tratar-se de contradicao.

Pugna, para findizar, sga sanado o vicio da "omissdo tota" (fl. 2.109)
guanto a questdo devolvida no apelo especia, que foi resolvida sem suficiente
fundamentacao.

Intimada, a parte adversa ndo apresentou impugnacao (cf. certiddo de fl.
2.118).

Assim delimitada a matéria, passo a decidir.
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Busca o embargante a reforma da decisdo recorrida, pretensdo que ndo é
compativel com os embargos de declaracéo, nem decorre logicamente do reconhecimento
de qualquer dos vicios elencados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a pretexto
de que haveria"omissdo total" acerca do contelido do recurso especial.

Vae ressdtar que os embargos de declaragdo possuem regramento
proprio, voltado a complementac&o ou declaracdo do verdadeiro sentido de uma deciséo
eventualmente omissa, contraditéria ou obscura, ndo sendo dotados, em regra, de efeito
modificativo.

No presente recurso, busca-se, em verdade, a ateracéo do julgado por via
sabidamente inadequada, na medida em que os embargos de declaraco sdo recurso de
fundamentacdo vinculada, adstrito a correcdo dos vicios de omissdo, contrariedade,

obscuridade ou, ainda, erro material. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALENCIA.
IMPONTUALIDADE. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
EXECUCAO FRUSTRADA. DESNECESSIDADE. LIQUIDEZ
DO TITULO. SIMPLES CALCULO ARITMETICO PARA
INCLUSAO DO VALOR DOS ENCARGOS E ABATIMENTO
DOS PAGAMENTOS PARCIAIS. ACLARATORIOS.
AUSENCIA DE OMISSAO. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. DESCABIMENTO.

(--r)

2. Ausentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC, inexistindo
omissao, contradicdo ou obscuridade, ndo merecem acolhida os
embargos que se apresentam com nitido carater infringente, onde se
objetiva rediscutir a causa ja devidamente decidida.

3. Caréater manifestamente protelatério dos embargos de declaracao,
ensejando a aplicacdo da multa prevista no artigo 538, paragrafo
unico, do CPC.

4. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacao de multa.
(Quarta Turma, EDcl no AgRg no Ag 1.073.663/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 16.8.2011)

A par da evidente compreensdo equivocada dos termos do decisorio, cabe
destacar que o Tribunal de Justica do Amazonas, diversamente do que percebeu o

embargante, ndo considerou urgentes ou acautelatdrias as medidas tomadas pelo Juizo
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excepto. Uma leitura atenta da decisdo embargada ndo conduziria a esse equivoco (fls.
2.064/2.065).

A respeito da intencdo de reformar essa conclusdo sobre os elementos
féticos da causa, foi levantado o ébice processua da Simula 7/STJ.

Por fim, a suspensdo do processo principa induz claramente o raciocinio
de gque estariam suspensos os feitos acessorios.

Em face do exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdlatora
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