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RECURSO ESPECIAL N°1.738.689 - MG (2018/0102161-0)

RELATOR : MINISTRO LUISFELIPE SALOMAO
RECORRENTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : PAULO FERNANDO PAZ ALARCON E OUTRO(S) - PR037007

ANA PRISCILA FURST - PR047733
RENATA GABRIELA KUSS - PR060236

RECORRIDO : SONIA VALERIA GUEDES PEGO

RECORRIDO . OZIRES GOMES PEGO

ADVOGADO . FLAVIA CHRISTIANE SALES - MG105744
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA
COM GARANTIA HIPOTECARIA. PRESCRICAO. PRAZO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA
ULTIMA PARCELA.

1. O vencimento antecipado da obrigacdo ndo atera o termo inicia
para a contagem do prazo prescriciona, qual sga, o dia do
vencimento da Ultima parcela. Precedentes.

2. Recurso especia provido.

DECISAO

1. Cuidase de recurso especia interposto por CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL, com fundamento no art.
105, 111, a e ¢, da Congtituicdo da Republica, contra acordéo proferido pelo TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, assm ementado:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A
EXECUCAO — CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
— PREVISAO CONTRATUAL DE VENCIMENTO ANTECIPADO —
PRESCRICAO.

- Ante a ocorréncia da inadimpléncia do demandado, que deu azo ao
vencimento antecipado da divida, iniciado se fez o prazo prescricional,
previsto no artigo 206, § 5°, |, do Cddigo Civil.

- Constatado o transcurso do prazo quinguena para a propositura da
acdo, é de ser decretada a prescri¢do e, consequentemente, a extingdo
do processo, nos termos do art.269, 1V, do Cédigo de Processo Civil.

Em suas razbes recursais, aponta a parte recorrente, aém de dissidio
jurisprudencial, ofensa ao disposto nos arts. 199, I1, e 206, § 5°, |, do Cadigo Civil.

Sustenta que a contagem do prazo prescricional tem inicio tdo somente na
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data prevista para o término do contrato.
Contrarrazdes ao recurso especid asfls. 161-168.
Crivo positivo de admissibilidade na origem (fls. 197-198).
E o relatorio.
DECIDO.

2. Sobre a prescricao, o tribunal de origem assim se manifestou:

Insurgem-se 0s Agravantes contra a decisdo de fls. ordem 04, que
indeferiu a preliminar de prejudicial de prescricéo, fundamentando que a
contagem do prazo, nas hipéteses de obrigacdo de trato sucessivo,
inicia-se na data do vencimento da Ultima parcela contratada.
Compulsando os autos, verifica-se que os Agravantes celebraram com o
Banco, ora Agravado, contrato de compra e venda de um imdvel,
convencionando, além dos valores pagos a vista, o parcelamento do
valor remanescente em 240 prestacbes no importe de R$601,75
(seiscentos e um reais e setenta e cinco centavos), com vencimento da
primeira parcela em 01/12/1994.

Da leitura da exordial, observa-se, ainda, que a inadimpléncia dos
Agravantes iniciou em 31/07/2001, perpetuando-se por mais de 3 (trés)
prestacbes de amortizacdo, consecutivas, razdo pela qua o
Banco/Agravado, requereu o vencimento antecipado da totalidade da
divida, conforme acordado na clausula vigésima segunda, letra “a”, do
contrato celebrado entre as partes (fls. ordem 07).

Dessa forma, com o vencimento antecipado da totalidade da divida, as
parcelas mensais passaram a ser exigiveis a partir da data do terceiro
inadimplemento consecutivo dos Agravantes, qual seja, 31/10/2001.

Pois bem.

Inicialmente, importante anotar que, apesar das partes terem celebrado
0 contrato de compra e venda, objeto da execucdo, na vigéncia do
Codigo Civil de 1916, devem ser observadas as determinacdes do
Cadigo Civil de 2002, mormente o artigo 2.028, que assim dispde:

“Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por
este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido nalei revogada.”
Dessa forma, tendo em vista que o prazo prescricional determinado pelo
CC/16 era de dez anos, em 11/01/2003, data em que entrou em vigor 0
Cdédigo Civil atual, havia transcorrido apenas 1 ano e 5 meses do
vencimento da totalidade da divida, menos da metade do tempo
estabelecido na lei revogada, raz8o pela qual, in casu, aplica-se as
disposi¢fes do Cadigo Civil de 2002.

Nesse prisma, tratando-se de divida liquida consubstanciada em
instrumento particular, o prazo prescricional aplicavel é o de cinco anos,
previsto no art.206, 85° do Cddigo Civil de 2002, pelo que se deve,
agora, perquirir qual o marco inicial da respectiva contagem.

Trata-se a questdo do principio da actio nata, consagrado no art. 189, do
Cadigo Civil, in verbis:

(...)

No caso, a clausula 22, letra “a”, do contrato celebrado entre as partes
(fls. ordem Q7), prevé o vencimento antecipado da obrigac&o, no caso de
descumprimento dos termos contratuais, estabel ecendo que:
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Assim, a minha Gtica, e, de acordo com o dispositivo contratual,
atrasado o pagamento de trés prestacdes consecutivas, a divida
tornou-se exigivel em 31 de outubro de 2001, como afirmado na inicial
pelo Banco/Agravado.

Sendo assim, iniciado se fez, também nagquele momento, o transcurso do
prazo prescricional para a cobranga de todas as parcelas, em
decorréncia da previsao contratual de vencimento antecipado da divida,
que, criando beneficio ao credor, autorizou-o a, de imediato, propor
procedimento executivo para satisfacdo de seu crédito.

Tenho ciéncia quanto a orientacao jurisprudencial do STJ no sentido de
gue, tratando-se de obrigacdes de trato sucessivo, 0 prazo prescricional
apenas teria inicio apds a data de vencimento da Ultima parcela do
contrato, ainda que tenha sido convencionado o vencimento antecipado
das prestac@es na hipotese de inadimplemento.

Todavia, possuo entendimento diverso, o que fagco com a venia devida.
De fato, como explanado, havendo a previsdo de situagdo benéfica para
0 credor, consistente na possibilidade de promover a cobranca em razao
do vencimento antecipado, este deve ser exercido, observado o prazo
prescricional da data do vencimento antecipado, ndo se podendo
beneficiar o credor, por duas vezes, sob pena de quebra do principio da
isonomia.

Ora, se foi criada uma regra que beneficia o credor, qual seja, a de que
inadimplida trés parcelas consecutivas, a divida restaria vencida por
inteiro e antecipadamente, ndo vejo porque abstrair essa circunstancia,
que foi formalmente estabelecida e bilateralmente aceita pelos
signatarios do contrato, para, ainda assim, criar umaregra de prescricao
ndo contemplada pelas partes e que mais uma vez beneficiaria o
credor.(fls. 87 - 90 e-STJ)

O aresto recorrido estéa em dissonancia com entendimento desta Corte, no
tocante ao termo inicid de contagem do prazo prescricional. Com efeito, tem se afirmado
gue o vencimento antecipado da obrigacdo ndo dtera o termo inicial para a contagem do
prazo prescricional, qua seja, o dia do vencimento da Ultima parcela

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 206 § 3° I, CC.

INOCORRENCIA. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA.
PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DO VENCIMENTO INDICADO
NO TITULO. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Esta Corte pacificou entendimento no sentido de que, mesmo
diante do vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o
termo inicial do prazo de prescrigdo - no caso, o dia do vencimento
da ultima parcela. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl no AREsp
522.138/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 01/02/2016)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CEDULAS DE CREDITO INDUSTRIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. TERMO
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INICIAL. VENCIMENTO DO TIiTULO. VENCIMENTO
ANTECIPADO. IRRELEVANCIA. PRAZO PRESCRICIONAL.
CONTAGEM. ARTIGOS 125, CAPUT, DO CODIGO CIVIL/1916,
132, CAPUT, DO CODIGO CIVIL/2002 E 184, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APLICABILIDADE. PRAZO EM
ANOS. TERMO FINAL.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, 0 vencimento antecipado
do débito ndo altera o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional para a acdo executiva da cédula de crédito industrial,
que continua sendo a data do vencimento nela indicada.

2. De acordo com os artigos 125, caput, do Codigo Civil/1916, 132,
caput, do Cadigo Civil/2002 e 184, caput, do Cadigo de Processo Civil,
aplicaveis também aos prazos prescricionais, computam-se 0S prazos
excluindo o dia do comego e incluindo o do seu término.

3. Em se tratando de prazo contado em anos, o termo final deve
equivaler ao dia do més correspondente do ano em que se findar,
conforme o disposto nos artigos 1° da Lei n° 810/1949 e 132, § 3°, do
Cadigo Civil/2002.

4. No caso em apreco, sendo certo que o vencimento dos titulos foi
prorrogado para 16/4/2001, consoante o disposto em seus aditivos, tendo
a acdo sido distribuida em 16/4/2004, deve ser afastada a prescri¢cdo
reconhecida no acérdéo recorrido.

5. Recurso especial provido. (REsp 1.531.802/PB, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
8/9/2015, DJe 11/9/2015 - sem destaque no original)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO
HIPOTECARIO. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PRECEDENTES.

1. Em nome dos principios da economia processual e da fungibilidade,
admitem-se como agravo regimental embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocratica.

2. Na hipétese de vencimento antecipado da divida, permanece
inalterado o termo inicial do prazo prescricional.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, do qual
se conhece para negar-lhe provimento. (EDcl no REsp 1.516.477/PR,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Terceira Turma,
julgado em 6/8/2015, D Je 12/8/2015 - sem destaque no original)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CEDULA DE CREDITO RURAL.
PRESCRICAO. VENCIMENTO ANTECIPADO DO TITULO.
SUMULA N. 83/STJ. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO.
SUMULA N. 83/STJ.

1. O vencimento antecipado das obrigacdes contraidas ndo altera o
termo inicial para a contagem do prazo prescricional da acdo
cambial, que se conta do vencimento do titulo, tal como inscrito na
cartula.

2. A excegdo de pré-executividade é inadmissivel se a matéria necessita
de dilacéo probatoria.

3. "Né&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
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recorrida." (Simula n. 83/STJ)

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 1.381.775/PR, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Terceira Turma, julgado
em 25/6/2013, D Je 28/6/2013 - sem destaque no original)

Assim, deve o tribuna de origem contar o prazo prescricional, a partir do
vencimento da Ultima parcela fixada no contrato executado.

3. Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especia para determinar o
retorno dos autos a origem para que o prazo prescriciona sgja contado apenas a partir do
vencimento da Ultima parcela contratada.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 27 de marco de 2020.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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