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S

JULIANA CAMPOLINA REBELO HORTA E OUTRO(S) -
SP301795

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. PRESCINDIBILIDADE DA
TRANSCRICAO INTEGRAL. JULGADOS DO STJ. SUMULA 568/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por ANDRE LUIZ MARTINS DI
RISSIO BARBOSA, com fundamento no artigo 105, inciso 1, alineas "a' e "c", da
Congtituicdo Federal, em face do acdrdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
S0 Paulo, assm ementado (fl. 8033 e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
Juntada de copias das gravacdes de interceptacfes telefonicas deferidas
por esta Corte no julgamento do A.l. n® 2057221-82.2015.8.62.0000.
Decisdo agravada que declarou ndo essencial a realizacdo da transcricdo
integral dos didogos da interceptacdo telefonica requerida pelo réu e fixou
como objeto da pericia a verificagdo da presenca da voz do requerido nos
didlogos. Delimitacdo do objeto da pericia que ndo se confunde com
reforma de decisdo anteriormente proferida, ndo havendo que se falar em
precluséo 'pro judicato” ou em cerceamento de defesa. Ao juiz, na condicdo
de destinatério da prova, compete delimitar, no universo probatorio trazido
aos autos, os elementos que considera mais importantes para formagdo de
sua convicgao, pois as escutas telefbnicas ndo sdo as Unicas provas que
instruem a acdo de improbidade. O magistrado deve velar pela regular
conducgdo do processo, preservando o direito das partes com imparcialidade
sem perder de vista a finalidade da jurisdicéo que é a aplicacdo do direito
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ao caso concreto, da melhor forma e sem desperdicio de tempo. Decisdo
agravada mantida.
Agravo ndo provido.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Nas razbes do recurso especial, interposto com fundamento nas alineas"a' e "c"
do permissivo congtitucional, o recorrente aponta violagdo aos artigos 369, 373, |, e 505
do CPC, bem como ao artigo 6°, § 1°, da L& 9.296/96. Alega o recorrente que o Tribuna
a quo deixou de reconhecer que a decisdo interlocutéria do magistrado de primeira
instancia redecidiu questdo ja decidida pelo TJSP em agravo de instrumento anterior, no
qua se determinou a transcricdo de didlogos gravados em interceptacdo telefbnica,
decisdo acancada pela preclusdo pro judicato e pela preclusdo consumativa (artigo 505
do CPC). Argumenta que a violacdo ao artigo 373, | do CPC, deriva do fato de que o
onus da prova € do Ministério Publico e o0 acordéo recorrido afastou a determinacdo no
sentido de que o parquet deveria individualizar as conversas a serem transcritas.
Acrescenta que o Tribunal a quo violou o artigo 369 do CPC e 0 artigo 6°, 8§ 1°, daLe n°
9.296/96, pois obstaculizou o seu direito de utilizar os dados da interceptagdo como
prova.

Em relacdo ao dissidio, indica a existéncia de divergéncia jurisprudencia quanto
a transcricdo de didlogos obtidos por meio de interceptacdo telefénica que sgam
relevantes a0 esclarecimento de fatos, bem como quanto a utilizacdo de dados de
degravagtes como meio de prova.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 8173/8178 e 8181/8192, e-STJ).

Decisdo de inadmissibilidade asfls. 8190/8192 e-STJ.

A decisdo de fls. 8250/8251 e-STJ determinou a reautuacdo do agravo em
recurso especial.

O Minigtério Publico Federal, no parecer de fls. 8261/8267 e-STJ, opina pelo
n&o conhecimento do recurso.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente € necessério consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigtrativo n. 3/STJ:. “ Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .

A pretensdo ndo merece acolhida

Notase que ndo houve manifestacdo pelo Tribunal acerca do comando
normativo inserto nos 369 e 373, |, do CPC/2015. Assim sendo, fica impossibilitado o
julgamento do recurso nesse aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos das
Stmulas 282/STF e 211/STJ, respectivamente: " E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando néo ventilada, na decisio recorrida, a questdo federal suscitada”; "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Efetivamente, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessario
gue haja mencdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados.
Todavia, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do
prequestionamento, indispensdvel para o conhecimento do recurso. Nesse sentido, o
seguinte precedente deste Tribunal Superior:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGCAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
DEMANDADA.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria pelo Tribunal de origem impede
0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento. Incidéncia das Simulas 211 do STJ e
282 do STF.

[...]

Incidéncia da Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1302192/CE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 27/09/2018)

Na hipétese em andlise, 0 orarecorrente interpds agravo de instrumento em face
de decisdo interlocutdria proferida em primeira instncia que, em cumprimento a acordao
proferido pelo TJSP em outro agravo de instrumento referente aos mesmos autos
principais, determinou arealizacgo de prova pericia para possivel identificacdo davoz do
requerido nas escutas telefonicas, ressaltando a dispensabilidade da transcricdo integral
dos didlogos. Alega, a propdsito, que o Tribuna de origem, no julgamento do primeiro
agravo de instrumento, expressamente reconheceu o pedido de realizagcdo da transcricéo
integral das interceptagdes telefonicas, de modo que tal matéria encontra-se preclusa

O Tribuna de origem negou provimento a0 agravo de instrumento a
consideracdo de que ndo ha falar em violacdo a coisa julgada na espécie. Nesse sentido,
ponderou as fls. 8036/8037 e-STJ:.

Em verdade, a melhor interpretacdo a sequéncia de decisdes proferidas nos
autos principais, com vistas a andlise das escutas telefénicas nao
desrespeita o decido por esta Corte, que determinou a juntada integral das
escutas telefbnicas, ou seja, das midias, e a delimitacdo do objeto da
pericia pela Dra. Paula Micheletto a verificagcdo da presenca da voz do
requerido nos didlogos, frisando a andlise do conteldo das gravacdes é
juridica e ndo deve ser escopo da pericia, ndo evidencia reforma de decisao
anterior ou e mesmo cerceamento ao direito de defesa do réu.
Isso porque, nada impede que o réu nomeie assistente técnico ou
providencie um parecer sobre os didogos que entender relevantes, pois ao
juiz, na condicdo de destinatario da prova compete delimitar, no universo
probatério trazido aos autos, os elementos que considera mais importantes
para formagdo de sua conviccdo, pois as escutas telefénicas ndo sdo as
Unicas provas que instruem a acao de improbidade.
O magistrado deve velar pela regular conducdo do processo, preservando o
direito das partes com imparcialidade sem perder de vista a finalidade da
jurisdicdo que é a aplicagéo do direito ao caso concreto, da melhor formae
sem desperdicio de tempo.
Como bem salientou a Fazenda em contraminuta:
“Ora a transcricdo de todos os didlogos, sem que envolva o réu
ndo tem absolutamente qualquer relevancia ou pertinéncia para o
caso, E , aindamais, retardaria em muito, a sua realizacao.
(...) Além do mais, a pericia a ser realizada contara com o
contraditério, de modo que é perfeitamente possivel que o
agravante solicite complementacdo da pericia, caso ache que
algum trecho relevante ficou apartado do objeto da pericia.” (fls.
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8012)
E importante acrescentar que o conteido da decisio agravada se harmoniza
com o entendimento exteriorizado pelo Superior Tribunal de Justica acerca
da matéria em debate.

Com efeito, observa-se que o Tribuna de origem concluiu no sentido de que
ndo ha faar em desrespeito a coisajulgada, es que prescindivel atranscricdo integral dos
diadlogos obtidos por meio de interceptacao telefonica.

No ponto, assevera que a decisdo colegiada supostamente desrespeitada
determinou a juntada integral das midias das escutas telefénicas e a decisdo combatida
determinou, por economicidade e celeridade, que a andlise dos dialogos da interceptacéo
deve ser limitada a verificacdo da voz do ora recorrente nas gravagfes. 1sso porgue, a
analise do conteldo das gravagdes € juridica e ndo deve ser escopo da pericia, ndo
evidencia reforma de decisdo anterior ou e mesmo cerceamento ao direito de defesa do
réu.

Sendo assim, € certo que o entendimento sufragado pelo Tribunal de origem esta4
em consonancia com a orientacdo desta Corte Superior sobre 0 tema. A proposito, 0s
seguintes julgados.

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
LIMINAR. IMPETRAGAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZAGAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLA(;AO AO SISTEMA RECURSAL.
CORRUPCAO PASSIVA E QUADRILHA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. DEGRAVACAO DAS CONVERSAS
INTERCEPTADAS. PERICIA REALIZADA PELO MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. RELATORIO CONTENDO O RESUMO DOS
DIALOGOS MONITORADOS. OBSERVANCIA AO ARTIGO 6°, § 1°,
DA LEI 9.296/1996. NULIDADE INEXISTENTE. COACAO ILEGAL
NAO CONFIGURADA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

[...]

4. Pacificou-se na doutrina e na jurisprudéncia que é desnecesséaria a
transcricéo do contelido das interceptagdes telefonicas para a validade da
prova, bastando que as partes tenham acesso aos didlogos monitorados.
Precedentes do STJ.

5. Consta do acérddo impugnado que foi disponibilizada a defesa a
totalidade do material interceptado, inclusive a respectiva midia, o que
afasta qualquer nulidade.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 552.172/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 06/02/2020, D Je 19/02/2020)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
NULIDADES PROCESSUAIS. INEXISTENCIA. DECISAO QUE
AUTORIZOU A INTERCEPTACAO TELEFONICA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. TRANSCRICAO INTEGRAL DAS CONVERSAS
INTERCEPTADAS. PRESCINDIBILIDADE. INCIDENCIA DA
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS EM
RAZAO DA CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE ENTORPECENTES. SUBSTITUICAO DE PENA.

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 0CCA6D5B-4913-4013-ABDC-DODE68ECD793



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

IMPOSSIBILIDADE. REGIME INICIAL. ADEQUADA
FUNDAMENTACADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

[...]

2. O entendimento predominante nos Tribunais Superiores € no sentido da
desnecessidade de transcri¢do integral do contelido da quebra do sigilo das
comunicagles telefbnicas, bastando que se confira as partes acesso aos
didlogos interceptados. Precedentes do STJ e do STF (HC n. 171.453/SP,
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 19/2/2013).

3. No que tange ao abrandamento do regime prisional e a conversdo da
pena privativa de liberdade em restritiva de direitos, desarrazoada a
pretensdo dos agravantes, sobretudo porque inalterado o montante da
sangao, ndo esta atendido o requisito objetivo previsto no art.

44, 1, do CP, para a substituicdo da pena privativa de liberdade, por
medidas restritivas de direitos (HC n. 532.822/SP, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 24/10/2019).

4. Inexistindo elementos capazes de alterar os fundamentos da deciséo
agravada, subsiste incélume o entendimento nela firmado, ndo merecendo
prosperar o presente agravo.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 532.480/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 05/12/2019, D Je 11/12/2019)

No mesmo sentido, o parecer do Ministério Publico Federa (fls. 8265/8266
e-STJ):

Como se infere da deciséo transcrita, 0 juizo de piso determinou, em
primeiro lugar, a realizacéo de pericia nos didlogos gravados, para que se
possa verificar se algum deles envolve o réu da agdo civil publica. S6
entdo, sera feita a transcri¢do dos didogos que se considerem pertinentes.
Isso porque a transcricéo de didlogos que ndo envolvem o acusado nao teria
relevancia para o deslinde do caso e ndo influenciaria no julgamento da
acdo civil publica.

No caso, portanto, a decisdo das instancias ordinarias buscou apenas
delimitar o universo probatério aos contelidos Uteis, objetivando imprimir
celeridade e eficiéncia ao processo, sem ferir o devido processo legal e
sem afetar em nada o direito do acusado ao contraditorio e ampla defesa.
Ressalte-se que a decisdo de piso determinou a juntada aos autos dos CD’s
com os audios de todas as interceptacdes feitas, de maneira que o acusado
podera ter acesso a integralidade do contetdo, nada impedindo que ele,
demonstrando a pertinéncia da prova, solicite ao juizo a transcri¢cdo de
algum trecho que considere relevante para sua defesa.

Nesse mesmo sentido, é a orientagdo do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica, que consideram ser prescindivel a transcricao
integral dos dialogos obtidos por meio de interceptacéo telefénica.

Sobre o tema, incide na espécie a SUmula 568/STJ, que assim dispbe: " O relator,
monocraticamente e no Superior Tribuna de Justica, poderd dar ou negar provimento ao
recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema."

Por fim, convém ressdltar que a interposi¢ao do recurso especia pela alinea "¢
do permissivo constitucional também exige que o recorrente cumpra o disposto nos arts.
1.029 § 1°, do CPC, e 255, § 1°, a, € § 2°, do RISTJ.
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Assim, considera-se inviavel a apreciacdo de recurso especia fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio
pretoriano por meio: (a) da juntada de certidd ou de copia autenticada do acordao
paradigma, ou, em sua fata, da declaracéo pelo advogado da autenticidade dessas; (b) da
citacdo de repositorio oficia, autorizado ou credenciado, em que o acérddo divergente foi
publicado; (c) do cotgjo andlitico, com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se
funda a divergéncia, dém da demonstracdo das circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da
ementa e de trechos do voto condutor do acorddo paradigma; (d) a indicagdo dos
dispositivos de lei federal com interpretacéo divergente entre os Tribunais.

Na hipdtese examinada, verifica-se que a ora recorrente limitou-se a transcrever
a ementa do julgado paradigma, ndo atendendo aos requisitos estabelecidos pelos
dispositivos legais supramencionados, restando ausente adequado cotejo analitico e a
similitude f&tica entre os julgados mencionados.

Assim, é descabido o recurso interposto pela ainea"c" do inciso Il do art. 105
da Constituicéo Federal. Nesse mesmo sentido, confira os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C". DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA COTEJO
ANALITICO. DECISAO PELA INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Para a admissibilidade do recurso especial, na hip6tese da alinea"c" do
permissivo constitucional, é imprescindivel a indicacdo das circunstancias
gue identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados, mediante o cotejo
dos fundamentos da decisao recorrida com o acérdéo paradigma, a fim de
demonstrar a divergéncia jurisprudencial existente (arts. 541 do CPC e 255
do RIST)).

2. O recurso revela-se manifestamente inadmissivel e procrastinatorio,
devendo ser aplicada a multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

3. Agravo regimental ndo provido com aplicagéo de multa.

(AgRg no AREsp 733.241/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, D Je 28/08/2015)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Il e IV, do CPC/2015 c/c o art. 255, §
4° | e ll, do RISTJ, conheco em parte do recurso especid e, nessa extensdo, nego-lhe
provimento.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 31 de marco de 2020.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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