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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.597.905 - M S (2019/0301259-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : KETULY YNAEBANCZEK DA SILVA - MICROEMPRESA
AGRAVANTE : ILDEVANDA DE JESUSBANCZEK

ADVOGADOS : JADEREVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES - MS015417

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : PAULO EDUARDO PRADO - MS015026
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO, COMBINADO COM PEDIDO
DE DANOS MORAIS DANO MORAL VERIFICADO.
PRETENSAO DE REDUCAO DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS DE
ADVOGADO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ.

AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por KETULY YNAE
BANCZEK DA SILVA - MICROEMPRESA E OUTRA contra decisdo do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul que inadmitiu o seu
recurso especial manejado em face do acérdao, assim ementado:

APELACAO CIVIL BANCO. ACAO DECLARATORIA, C/C
DANOS MORAIS - CERCEAMENTO DE DEFESA -
REJEITADO - PRECLUSAO - DANO MORAL EM RELACAOO
A PESSOA JURIDICA AUTORA - AFASTADO - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O
requerimento da oitiva de testemunhas, conforme relatado pelo
banco apelante, somente ocorreu apos o decurso de 02 (dois)
anos, desde o oferecimento da contestacdo. Dai ndo restar
davidas quanto a precluséo, ficando rejeitada a alegacao de
cerceamento de defesa. 2. Em sendo certo que o documento de
fl. 30 comprova a inexisténcia de saldo devedor emrelacdo ao
financiamento contratado entre as partes, e ainda, que
referido documento ndo foi impugnado no momento oportuno,
inarredavel a manutencdo do capitulo da sentenca que
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declarou a inexisténcia do débito. 3. Verificando-se que a nova
insercao do débito quitado para fins de cobranca por si s6 ndo
gerou dano moral a empresa autora, até porque ndo houve
gualquer negativagéo nos banco de dados, o0 que, a principio,
poderia justificar possivel ofensa ao bom nome da empresa,
inarredavel o acolhimento do apelo para excluir da
condenacao indenizatdrio a empresa autora.

APELACAO CIVIL ( PARTE AUTORA ) - ACAO
DECLARATORIA, C/C DANOS MORAIS - ILEGITIMIDADE
ATIVA ARGUIDA DE OFICIO - MAJORACAO DANOS
MORAIS - AFASTADA - MAJORACAO DA VERBA
HONORARIA FIXADA EM PRIMEIRO GRAU - RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Ha que
ser arguida de oficio e acolhida preliminar de ilegitimidade
ativa da parte para recorrer de honorarios de sucumbéncia a
serem pagos pela seguradora. E que, por for;a do que dispbe a
nova legislacao processual, em especial os arts. 85, 814 e 99,
85, ambos do CPC, passou a ser exclusivamente do advogado
esse direito, ndo podendo a parte/cliente interpor recurso
proprio para defender direito alheio, ainda que em conjunto
haja pedido de reforma da parte principal da sentenca. Por
conseguinte, a SUmula 306 do STJ encontra-se totalmente
revogada em rezdo do novo cenario juridico. 2. Para o
arbitramento do dano moral deve-se levar em consideracéo as
condic¢Bes do ofensor, do ofendido, bem como do bem juridico
lesado, atendendo ao principio da razoabilidade e
proporcionalidade. Assim, considerando todos esses fatores,
entendo que o valor pleiteado, qual sgja, R$ 50.000,00,
mostra-se excessivo, devendo, pois, ser mantido o montante de
R$ 12.000,00, por constituir "quantum" capaz de compensar 0s
efeitos do prejuizo moral sofrido, bem como de inibir que a
parte requerida torne-se reincidente, atendendo aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade (e-STJfls. 457/458).

Em suas razdes, a recorrente aponta violag&o aos artigos 186 e 944 do
Cddigo Civil e ao art. 85, 2 , do Codigo de Processo Civil, sustentando ser
infimo o valor da indenizagéo por danos morais arbitrada e a necessidade de
maj oracéo dos honorérios advocaticios.

Contrarrazdes ao recurso especial apresentadas, as fls. 658/671 e-STJ,
sobreveio juizo negativo de admissibilidade do Tribunal de origem, as fls.

673/677 e-STJ, 0 que ensegjou ainterposi céo do presente agravo.
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E o breve relatério.

Passo adecidir.

Inicialmente, registre-se que o recurso em analise foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, de forma
gue deve ser aplicado ao caso o entendimento firmado no Enunciado
Administrativo n. 3 do Plenario do STJ.

A irresignacdo ndo merece prosperar, uma vez que a decisdo de
admissibilidade esta correta ao indicar que o teor da Sumula 7/STJ obsta o
conhecimento do recurso especial.

Esta Corte Superior consolidou o entendimento de que a revisao do
valor daindenizacdo somente € possivel quando fixado em patamar exorbitante
ou insignificante, em flagrante violag&o dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Contudo, essa excepcionalidade ndo se aplica a hipotese dos autos,
tendo em vista que o valor da indenizacdo por danos morais foi arbitrado em
R$ 12.000,00 (doze mil reais), quantia que ndo se distancia da razoabilidade e
da proporcionalidade, além de estar em perfeita harmonia com ajurisprudéncia
desta Corte em casos analogos. A modificagdo do acordéo recorrido, no ponto,
atrai aincidénciada Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS

INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DANO MORAL CONFIGURADO.
QUANTUM ARBITRADO. VALOR RAZOAVEL. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacifico
de que o dano moral, oriundo de inscricdo ou manutencao
indevida em cadastro de inadimplentes, prescinde de prova,
configurando-sein re ipsa, visto que € presumido e decorre da
propriailicitude do fato.

2. O valor arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de
danos morais somente pode ser revisado em sede de recurso
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especial quando irrisério ou exorbitante. No caso, 0 montante
fixado em R$ 8.000,00 (oito mil reais) ndo se mostra
exor bitante nem despropor cional aos danos causados a vitima,
gue teve seu nome inscrito em orgao de protecdo ao credito em
razao de cobranca indevida.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp
1501927/GO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 09/12/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES. 1. ATO ILICITO. DANO
MORAL CONFIGURADO. SUMULA 7 DO STJ. 2.
PRETENSAO DE REDUGAO DO  MONTANTE
INDENIZATORIO. SUMULA 7 DO STJ. 3. ANALISE DO
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 4. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A Corte estadual consignou a ilicitude da conduta da
insurgente ao realizar a negativacdo discutida. Assim, a
inversdo desse entendimento, de forma a acolher a tese da
agravante, por certo, demandaria o revolvimento de todo o
acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado, na via
especial, pelo enunciado n. 7 da Simula desta Corte Superior.
2. Outrossim, no contexto dos autos, a revisdo do gquantum
indenizatorio estipulado pelas instancias de origem sO é
admitida quando irrisorio ou exorbitante, o que ndo se verifica
na espécie (fixado em R$ 10.000,00 - dez mil reais), porguanto
0 montante estipulado ndo destoa dos parametros
estabel ecidos nesta Corte para casos analogos. Desse modo, a
analise do tema esbarra no enunciado da Simula n. 7 do STJ.
3. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em
razdo da aplicacdo do enunciado da Sumula n. 7/STJ,
porquanto ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o
aresto combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as
suas conclusdes dispares ocorreram, ndo em virtude de
entendimentos diversos sobre uma mesma questéo legal, mas,
sim, de fundamentacbes baseadas em fatos, provas e
circunstancias especificas de cada processo.

4. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1308488/PR, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/10/2018, DJe 10/10/2018)

No que se refere a alegacdo de maltrato ao art. 85, 2 do CPC, verifica-se
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gue, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracéo, o tema ndo foi
apreciado pelo acérdao recorrido, sendo patente a falta de prequestionamento
do tema, por conseguinte, incide a Simula 211/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO SECURITARIA.
MORTE DA SEGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS DE LEI TIDOSPOR
VIOLADOS. SUMULA 211 DO STJ. OFENSA AO ART. 1.022
DO CPC/2015 NAO SUSCITADA. INVIABILIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO FICTO. REVISAO DAS
CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSS BILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7/STJ.
AUSENCIA DE EXAMES PREVIAMENTE A CONTRATAQAO
DO SEGURO. [IMPOSSBILIDADE DE  NEGATIVA.
ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA  CORTE. SUMULA  83/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NAS RAZOES
DO RECURSO ESPECIAL. APLICA(;AO DA SUMULA
283/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inadmissivel o recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo (enunciado n. 211 da Simula
do STJ).[...]

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1529357/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
11/11/2019, DJe 21/11/2019)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO NO JULGADO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
TEORIA MENOR. APLICABILIDADE. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O acordao recorrido enfrentou coerentemente as questdes
postas a julgamento, mediante clara e suficiente
fundamentacéo, de modo que ndo merece reparo algum.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
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apreciada pelo Tribunal a quo" (Simula 211/STJ).

3.[..1]

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1439557/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Destarte, a pretensao recursal ndo merece prosperar.

Advirta-se, por fim, que eventual recurso interposto contra este decisum
estara sujeito as normas do CPC/2015, conforme Enunciado Administrativo n.
3/STJ.

Ante o0 exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

I ntimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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