P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RECURSO ESPECIAL N°©1.859.913 - MT (2020/0022526-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : MARCOSALVES DA CRUZ

ADVOGADO : REGIANE ALVES DA CUNHA -MTO007712
EMENTA

PREVIDENCIARIO.  PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. COMPETE A JUSTICA COMUM DOS ESTADOS
APRECIAR E JULGAR AS ACOES ACIDENTARIAS, QUE SAO
AQUELAS PROPOSTAS PELO SEGURADO CONTRA O
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, VISANDO AO
BENEFICIO, AOS SERVICOS PREVIDENCIARIOS E AS
RESPECTIVAS REVISOES CORRESPONDENTES AO
ACIDENTE DO TRABALHO. INCIDENCIA DA SUMULA 501/STF
E DA SUMULA 15/STJ. RECURSO PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, 111, aec,
da Congtituicdo Federal, contra acorddo proferido pdo TIMT, assm ementado (fls.
241-242).

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO INTERNO - RECURSO DE
APELAGCAO CIVEL - CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ- INSS - VALOR ATRIBUIDO A CAUSA INFERIOR A 60
(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA
DO JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA - TESE FIXADA
IRDR - SECAO DE DIREITO PUBLICO - TEMA N.1 -
OBSERVANCIA - NECESSIDADE' - REMESSA DOS AUTOS A
TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS - DECISAO
MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO.

Competem ao Juizado Especial da Fazenda Pudblica, ou a Vara que as suas
vezes fizer, o processamento e o julgamento das a¢Bes, em que o valor da
causa ndo ultrapasse a 60 (sessenta) salario. minimos, independentemente
da 'complexidade da matéria e da necessidade da producdo da prova
pericial.

Aplica-se a tese fixada, em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, pela Se¢éo de Direito Publico (Tema n. 1) que estabeleceu a
competéncia absoluta do Juizado Especial da Fazenda Publica para
processar e julgar as causas de valor inferior a 60 (sessenta) salarios
minimos, independentemente da complexidade da matéria e da necessidade
de prova pericial.

A simples presenca de autarquia federal na lide ndo é suficiente para
afastar a aplicacdo da Lei n. 12.153, de 22 de dezembro de 2009, por se
tratar de causa relacionada a acidente de trabal ho.

Ausente qualquer circunstancia vélida a dar ensejo a inversdo da decisao
recorrida, o Agravo Interno ha de ser desprovido.

O recorrente sustenta ofensa aos artigos 5°, 11, da Le n. 12.153/2009 c/c art. 8°
da Lei n. 9.099/95 e art. 30 da Lei n. 10.259/2001 e dissidio jurisprudencia, ao
argumento de que ha impossibilidade da autarquia federa figurar no pdlo passivo em
acOes que tramitem perante o Juizado Especid Estadua, e, em razdo disso, a
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incompeténcia dos Juizados Especiais da Fazenda Publica Estadual (e respectivas Turmas
Recursais) para 0 julgamento de acbes previdenci&rias decorrentes de acidente do
trabalho em que o INSS figure como parte.

Sem contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 281-283.

Contam o0s autos, que a autora guizou agdo contra o INSS, objetivando o
restabelecimento do auxilio doenca acidentério e, caso sga constatado a sua
impossibilidade de reabilitagdo, a conversdo em aposentadoria por invalidez com
deferimento de tutela anteci pada.

Em primeira instdncia a acdo foi julgada procedente o pedido formulado na
inicial para conceder a aposentadoria por invalidez ao segurado a partir da data da pericia
meédica redlizada.

(fls. 195-199).

O Tribuna do Estado de Mato Grosso, declinou a competéncia para a Turma
Recursal dos Juizados Especiais do Estado de Mato Grosso para julgar o recurso, bem
como analisar eventual necessidade de anulagdo da sentenca, para que o juizo competente
profira outra, acaso assm entenda.

E o relatorio. Passo a decidir.

A controvérsia a ser dirimida no presente recurso especid estd em decidir se os
Juizados Especiais da Fazenda Publica Estadual e respectivas Turmas Recursais podem
julgar acdes previdenciarias decorrentes de acidente do trabalho em que o INSS figure
como parte.

Com razéo o recorrente.

De fato, aLe n. 12.153/2009, em seu art. 5°, 11, ao dispor sobre os processos em
trémite nos Juizados Especiais da Fazenda Publica, consigna:

Art. 5°. Podem ser partes no Juizado Especial da Fazenda Publica:

Il - como réus, os Estados, o Distrito Federal, os Territorios e os
Municipios, bem como autarquias, fundacdes e empresas publicas a eles
vinculadas.

Como visto, ndo h& no dispositivo legal previsdo para os entes federais, tal como
0 INSS, figurar no pdlo passivo em processo de competéncia do Juizado Especial da
Fazenda Publica, tal como ocorre na hipétese. Iguamente o parégrafo Unico do art. 9° do
Provimento 2.203/2014 do Conselho Superior da Magistratura estabel ece:

Art. 9°. Em razdo do decurso do prazo previsto pelo artigo 23 da Lei
12.153/2009, a competéncia dos Juizados da Vara da Fazenda é plena, nos
termos do artigo 2°, § 4°, do referido diploma legal.

Paragrafo Unico: A Uni&o e suas autarquias, inclusive o INSS, ndo poderdo
ser partes nos Juizados Especiais Estaduais ou nos Juizados Especiais da
Fazenda Publica, em razdo do que dispdem os artigos 8°, da Lei 9.099/95, e
59, da Lei 12.153/2009, devendo as a¢Oes derivadas do 8§ 3° do artigo 109 da
Constituicdo Federal, assim como as agfes acidentérias comuns, ser
processadas e julgadas pelas Varas da Justica Comum.

Além disso, nos termos do que dispBe a parte fina do artigo 109, I, da
Congtituicdo Federa e as Simulas 15/STJ e 501/STF, compete a Justica Estadual
apreciar 0 pedido de concessdo, restabelecimento ou revisdo de beneficio decorrente de
acidente ou molégtia do trabalho. Nesse sentido orienta-se a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIQENCIARIO. EXEGESE DO ART. 129,
Il, DA LEI N. 8213/91. PETICAO INICIAL. PEDIDO E CAUSA DE
PEDIR. INTERPRETACAO DO ART. 329 do CPC/15. PLEITO DE
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BENEFICIO ACIDENTARIO. COMPETENCIA DA JUSTIGA
ESTADUAL. Simulas 15/STJ e 501/STF.

1. Consoante o disposto no art. 129, Il, da Lei n. 8.213/91, os litigios e
medidas cautelares relativos a acidentes do trabalho seréo apreciados, "na
via judicial, pela Justica dos Estados e do Distrito Federal™, cujo
regramento se acha em compasso com a previsdo constante do art. 109, I,
da CF, segundo a qual compete a Justica federal o julgamento das "causas
em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto
as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas & Justica Eleitoral e
a Justica do Trabaho".

2. "Compete a Justica estadual processar e julgar os litigios decorrentes de
acidente do trabalho" (Sumula 15/STJ); "Compete a Justica Ordinaria
Estadual o processo e o julgamento, em ambas as instancias, das causas de
acidente do trabalho, ainda que promovidas contra a Unido, suas
autarquias, empresas publicas ou sociedades de economia mista' (Sumula
501/STF).

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a competéncia para julgar as
demandas em que se pleiteia a concessao de beneficio previdenciério deve
ser determinada em raz&o do pedido e da causa de pedir, cujos elementos
identificadores da acdo nédo poderdo ser modificados apés 0 saneamento,
NOS precisos termos do art. 329, 11, do CPC/15.

concessao de beneficio de origem acidentaria (auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez), em virtude de alegado acidente de trabal ho.

5. Como ja assentado por esta Corte, "a questdo relativa a auséncia de nexo
causal entre a lesdo incapacitante e a atividade laboral do segurado,
embora possa interferir no julgamento do mérito da demanda, néo é capaz
de afastar a competéncia da Justica Estadual para processar as demandas
em que o pedido formulado diz respeito a beneficio previdenciério
decorrente de acidente de trabalho, como é o caso dos autos' (REsp
1.655.442/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
18/4/2017).

6. Recurso especial do INSS provido para se reconhecer, no caso concreto,
a competéncia da Justica Estadual.(REsp 1843199/MG, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe
12/12/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA
FEDERAL. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
OU AUXILIO-DOENCA, DECORRENTES DE ACIDENTE DE
TRABALHO. SUMULAS 15/STJ E 50USTF. TRABALHADOR
AUTONOMO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Na linha dos precedentes desta Corte, "compete a Justica comum dos
Estados apreciar e julgar as acdes acidentérias, que sdo aquelas propostas
pelo segurado contra o Instituto Nacional do Seguro Social, visando ao
beneficio, aos servicos previdenci&rios e respectivas revisdes
correspondentes ao acidente do trabalho (grifo nosso) Incidéncia da Simula
501 do STF e da Simula 15 do STJ" (STJ, AgRg no CC 122.703/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe
de 05/06/2013)
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Il. E da Justica Estadual a competéncia para o julgamento de litigios
decorrentes de acidente de trabalho (Simulas 15/STJ e 501/STF).

I11. Ja decidiu o STJ que "a questdo referente a possibilidade de concessao
de beneficio acidentério a trabalhador autbnomo se encerra na competéncia
da Justica Estadual" (STJ, CC 82.810/SP, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, DJU de 08/05/2007). Em igual sentido:

STJ, CC 86.794/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
TERCEIRA SECAO, DJU de 01/02/2008.

IV. Agravo Regimental improvido. (AgRg no CC 134.819/SP, Rel. Min.
Assusete Magal hées, Primeira Secdo, DJe 5/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA INSTAURADO
ENTRE JUizOS ESTADUAL E FEDERAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DECORRENTE DE
ACIDENTE DE TRABALHO. ENTENDIMENTO REFORMULADO
PELA 12 SECAO. ART. 109, I, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
SUMULAS 501STF E 15/STJ. PRECEDENTES DO STF E STJ
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a Justica comum dos Estados apreciar e julgar as acles
acidentérias, que sdo aquelas propostas pelo segurado contra o Instituto
Nacional do Seguro Social, visando ao beneficio, aos servicos
previdenci&rios e respectivas revisdes correspondentes ao acidente do
trabalho. Incidéncia da Simula 501 do STF e da Simula 15 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no CC 122.703/SP,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢éo, DJe 5/6/2013)

CONFLITO DE COMPETENCIA. REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO RESULTANTE DE ACIDENTE DO
TRABALHO.
Tanto a acdo de acidente do trabalho quanto a acdo de revisdo do
respectivo beneficio previdencidrio devem ser processadas e julgadas pela
Justica Estadual. Conflito conhecido para declarar competente o MM. Juiz
de Direito da 12 Vara de Acidentes do Trabalho de Santos, SP. (CC
124.181/SP, Rel. Min. Ari Pargendler, Primeira Secdo, DJe 1°/2/2013)
Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial, para reconhecer a
competéncia da Justica Estadual, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, a fim de prosseguir no julgamento do feito.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: CA69B3C3-1FEB-488D-AF3E-DFAEA2B7287E



