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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.627.926 - SC (2019/0356058-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : LUIZ EDUARDO COSTA
AGRAVANTE : RICARDO GONCALVESZEFERINO
ADVOGADO : MARCELO GONZAGA - SC019878
AGRAVANTE : DURIAN GUESSER
AGRAVANTE : ALEXANDRE DE SA
ADVOGADO - MARCOS PAULO SILVA DOS SANTOS - SC032364
AGRAVANTE : MARCOSVINICIOS DE SOUZA
ADVOGADOS : ALESSANDRO MARCELO DE SOUSA - SC016856
LIDICE LAPA NUNES - SC048418
LETICIA RODRIGUES CORREA - SC052421
AGRAVANTE : CARLOSRENATO DOSSANTOS

ADVOGADO : JULIANO DAMASIO MADEIRA - SC027961
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
DECISAO

Trata-se de agravos interpostos em face de decisdo que inadmitiu o
recurso especial, com fundamento no art. 1.030, I, b, do CPC e nas Simulas 7 e
83/STJ

Nas razdes do especial de Alexandre e Durian, apontam a defesa
violacdo do art. 33 e 35 da Lei 11.343/06, art. 386, V, do CPP, além de
divergénciajurisprudencial.

Sustentam a absolvicdo pelo delito de tréfico de drogas, diante dafalta
de provas acerca da materialidade e autoria.

Alegam insuficiéncia probatério da estabilidade e permanéncia para
fins de condenacéo pelo delito de associacdo para o tréafico.

Requerem, assim, 0 provimento do recurso especial, a fim de que segja
decretada a absolvicéo.

No recurso especial de Marcos, alega contrariedade aos arts. 158 e 386,
Il e IV do Cdédigo de Processo Penal, e 33, caput, e 50, § 1°, da Lei n°
11.343/2006.

Requer a absolvicao diante dafaltade materialidade delitiva.

No recurso de Carlos, sustenta a ofensa aos arts. 155, 156 e 158, todos
do CPPeart. 35dalei 11.343/2006

Sustenta a auséncia de prova para condenacao.

Afirma que ndo ha comprovacdo do animus associativo, diante da
inexisténcia de estabilidade e permanéncia.

Requer o provimento do recurso a fim de que seja decretada a
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absolvicao.

Nas razdes recursais de Luis e Ricardo, aduzem a néo observancia dos
arts. 41, 155, 158 e 159, § 1° todos do CPP, art. 6°, 8 1° e § 2° da Lei
9.296/1996, arts. 59 e 65, |11, d, e 68, todos do CP, e art. 33, § 4° da Lel
11.343/2006

Asseveram a inépcia da inicial, porquanto ndo descrita as condutas de
formaclara.

Defendem a ilegalidade da interceptacdo telefénica pela falta de
transcricao integral das conversas.

Argumentam ainsuficiéncia de provas aptas para condenacao.

Buscam a reducao da pena abaixo do minimo legal, diante da atenuante
da confisséo espontanea.

Mencionam que faz jus a minorante do tréfico, por preencher os
requisitos legais.

Requerem o provimento do recurso para que seja reconhecida a
nulidade do processo, a absolvi¢ao ou o redimensionamento da sancao.

Apresentada a contraminuta, manifestou-se o Ministério Publico
Federal pelo improvimento do agravo.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, em relacao ao agravo de Luiz e Ricardo, verifica-se que,
nos termos do art. 1.030, I, b, e § 2° c/c art. 1.042, caput, do CPC/15, é cabivel
agravo interno contra decisao, na origem, que inadmite recurso especial com
base em recurso repetitivo.

Assim, a interposicdo de agravo em recurso especial constitui erro
grosseiro, porgquanto inexiste duvida objetiva quanto ao recurso a ser
Interposto, nos termos da orientag&o jurisprudencial desta Corte: AgRg no
AREsp 1074088/BA, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 06/02/2018, DJe 15/02/2018; Agint no TP 826/PE, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe 01/12/2017.

Tendo em vista que a parte relativa a sistemética dos recursos
repetitivos nao foi impugnada por agravo interno, o agravo de LUIZ
EDUARDO COSTA e RICARDO GONCALVES ZEFERINO nédo merece ser
conhecido.

Por sua vez, os demals recursos sdo tempestivos e atacam 0s
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fundamentos da deciséo agravada. Passo, portanto, a analise do mérito.
Quanto ao pleito absolutorio, o Tribunal de origem assim referiu (fls.
1713/1741):

De inicio, consigna-se que, em razdo de 0s recorrentes estarem em situagoes
féicas e juridicas semehantes, passase a0 enfrentamento conjunto das
pretensdes absol utorias.

As versdes apresentadas pelos apelantes ndo lograram derruir os e ementos
amea hados pela acusacdo que serviram de base para a formacéo do édito
condenatério pela prética dos crimes previstos nos arts. 33, "caput”, e 35,
"caput”, ambos da Le 11.343/2006:

[...]

O ddlito de tréfico de drogas é de acdo multipla ou conteldo variado,
apresenta varias formas de violacdo da mesma proibicdo, e basta para a
consumagdo a prética de uma das acles ali previstas, sem a necessidade de
efetiva comprovagdo da mercancia

Ja o tipo pena previsto no art. 35 da Lei 11.343/2006 nada mais é do que
uma reunido de duas ou mais pessoas com a finalidade de praticar (cometer,
redlizar) os crimes previstos no art. 33, caput, e 8 1°, e 34 da Le
11.343/2006.

Leciona Luiz Flavio Gomes:

[...]

Em redacdo a materididade ddlitiva, cumpre registrar que a auséncia de
apreensdo de drogas na posse de determinado agente, por S SO, ndo afasta a
materialidade do delito de trafico de drogas, se os demais elementos de prova
colacionados durante as investigagdes e a instrucdo probatéria, ndo deixarem
dividas de que houve a comercidizacdo clandestina de entorpecentes €/ou o
vinculo subjetivo entre os agentes a formar um liame comunicativo dadroga
apreendida em poder de um com os demais.

A respeito, colhe-se alicdo de Renato Brasileiro de Lima

[...]

Inclusive, do informativo 501 do Superior Tribuna de Justica, extrai- se que
"a auséncia de apreensdo da droga ndo torna a conduta atipica se existirem
outros elementos de prova aptos a comprovarem o crime de tréfico. No caso,
a denuincia fundamentou-se em provas obtidas pelas investigagcdes policiais,
dentre elas a quebra de dgilo telefonico, que sdo meios habeis para
comprovar a materididade do delito perante a fata da droga, ndo
caracterizando, assim, a auséncia de justa causa para a acéo pena"” (HC
131.455/MT, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Mourg, j. em 2.8.2012).
Ainda, em julgado mais recente:

[...]

No caso, como bem pontuou o juizo "a quo”, a materialidade dos crimes
em tela ficou demonstrada pelos relatorios de fls. 129-215 e 216-292,
relatorios de inter ceptacao telefonica de fls. 86-125 e 153-228 (dos autos
0005364-79.2016.8.24.0023 em apenso), autos circunstanciados das
buscas e apreensbes de fls. 157-228 e 286/287 (dos autos
0016720-71.2016.8.24.0023 em apenso), laudo pericial de identificacdo
de drogas psicotropicas de fls. 346-351, do qual, alis, depreende-se que
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0 material toxico descrito na denincia realmente continha a substancia
quimicaproscrita" MDMA", vulgar mente conhecida por " ecstasy" .
Esse feixe de elementos denota com seguranca a materialidade dos crimes e,
em conjunto as demais provas abordadas de modo fidedigno na sentenca,
expressam incontestavelmente a autoria delitiva, andisada de forma
exauriente e detalhada pelo Togado de origem, motivo pelo qua se adota a
sentenca como razéo de decidir (fls. 930-961), procedimento permitido pelo
Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no AREsp 94.942/MG,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. em 5.2.2013, v.u.):
Quanto as autorias, entendo que o conteldo das interceptacles, aiado a
prova ora colhida em juizo, € suficiente para estabelecer um vinculo
entre os acusados Marcos Vinicius de Souza, Luiz Eduardo Costa,
Ricardo Gongalves Zeferino, Carlos Renato dos Santos, Alexandre
de S& e Durian Guesser, e os fatos criminosos descritos na dendncia,
confor me passa-se a, individualmente, fundamentar.
Interrogados em juizo, os acusados a excecdo de Durian, que foi declarado
revel (fl. 663) negaram as acusagoes.
Marcos Vinicius de Souza explicou que possui relacdo com todos os
acusados, mas que ndo comanda um esguema para venda de drogas. Disse
que Luiz é seu cunhado, Alexandre e Everson sdo seus irméos, Durian é
um conhecido do bairro e que adquiriu um terreno no vaor de R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais) de Ricardo e uma quitinete no valor de
R$ 30.000,00 (trinta mil reasis) de Carlos. Sobre as conversas
interceptadas, afirmou que todos os valores mencionados nelas diziam
respeito a essas duas aquisicdes, uma vez que parcelou os pagamentos e
ndo tinha dinheiro suficiente para saldar as dividas, de modo que Ricardo
e Carlos ligavam frequentemente para cobrar, porém os valores nunca
foram altos, mas sm de R$ 900,00 (novecentos reais), R$ 1.000,00 (mil
reais). Disse também que conversou algumas vezes com seus irmaos sobre
a compra de produtos para a lavagdo da qua € socio junto com uma
pessoa de nome Rafael. Asseverou que toda sua renda vem de uma
lanchonete que possui, da lavacdo da qual é socio e do aluguel de
quitinetes.
Acerca da palavra "kank" ou "skank", mencionada nas conversas,
explicou que se trata de uma maconha de mehor qualidade, que
costumava usar junto com Ricardo, em pouca quantidade; j& "poderoso
cheféo" seria um estimulante sexual, e usavam ta codigo para que suas
esposas Nao descobrissem do que falavam. Por fim, detalhou que recebeu
de heranca uma residéncia de dois andares, cujo aluguel eradividido com
seus irmaos Alexandre e Everson, sendo que ficava responsavel por
repassar o dinheiro aeles.
Luiz Eduardo, por sua vez, disse que dos acusados sO conhece
"Maiquinho" (Marcos Vinicius), que é seu cunhado. Assumiu que a
droga foi apreendida em sua residéncia, afirmando que havia
aceitado guarda-la para terceiros, dado que estava passando por
dificuldades financeiras na época e recebeu dinheiro para tanto.
Questionado sobre a conversa de fl. 163, disse que estava falando sobre
prestar servicos de elétrica e fornecer matérias elétricos usados, pois ja
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trabalhou com isso para a CELESC e prestou servico elétrico a Marcos.

O acusado Ricardo Gongalves Zeferino afirmou que conhece apenas
Marcos, da lanchonete, com quem conversava sobre um terreno que
vendera, e que nunca viu os demais acusados. Explanou vendeu o terreno
por R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais) e que o acordo era de que
seriam pagos R$ 1.000,00 (mil reais) a cada quinze dias. Relatou que
"kank" ou "skank" € um tipo de maconha boa, mais cara, e que
utilizaria com Marcos, enquanto que " camisa’ e " poder oso cheféo"
dizia respeito ao um estimulante sexual. Referiu que ndo lembra de ter
utilizado a expressdo "camisado palmeiras’.

Carlos Renato dos Santos (que confirmou que seu apelido € "Piolho")
disse que vendeu uma residéncia para Marcos pelo valor de R$ 30.000,00
(trinta mil reais) e sempre ligava para cobrar o vaor de R$ 4.000,00
(quatro mil reais) que ainda néo havia sdo quitado. Disse que "empetecar”
tem a ver com drogas, mas que nunca disse essa expressdo. Confirmou
gue certa feita pegou dinheiro na lavacdo de propriedade de Marcos.
Sobre as ligagdes, confirmou que seu telefone era 9813-7259, ndo se
recordando de uma conversa em gue menciona "bagulho” ou sobre
"olheiros', ou sobre "empetecada'. Relativamente aos R$ 14.000,00
(quatorze mil reais) apreendidos, disse que eram de sua mée, que ea
estava guardando para um tratamento dentario, sendo que havia sacado o
valor aos poucos e guardado em casa porque 0s bancos estavam em greve
na época e ndo conseguia sacar tudo de umavez.

Também interrogado em juizo, Alexandre de Sa disse desconhecer o
motivo da acusagdo, porquanto ndo possui ligagdo com o tréfico de
droges.

Afirmou gue trabalha na lavagdo de Marcos, que € seu irmao, e recebe
uma parte do aluguel de um imovel da familia, que é dividido por Marcos
entre os irmaos. Confirmou que foi detido em 16 de agosto de 2016 em
um caso relacionado com tréfico, mas disse que foi "forjado" pelos
policiais na ocas 0.

Disse ndo saber o que significa "'aba’. Negou o teor das interceptactes
telefénicas.

No mesmo sentido seguiu a versdo do acusado Everson de Sa, o qual
negou ser conhecido como "Guga’, e disse que dos acusados sb conhece
"Du" (Luiz Eduardo), seu cunhado. Asseverou que ndo tem telefone
celular e que jafoi preso, la por 2003 ou 2004, mas ndo mais desde entéo.
A exemplo de Alexandre, disse que também pega parte do aluguel de um
imovel dafamilianalavacéo pertencente a Marcos, que divide os valores.
O policid civil Calos E. A. de A. J. forneceu detahes sobre a
investigacd que culminou com a denincia em desfavor dos sete
acusados, explicando que ela se iniciou com uma apreensdo de drogas e
amas feita pela Policia Militar na locdidade da Maoca, na
ITha-Continente, em que foi apreendido um adolescente. Disse que havia
informagdes de que o material pertenciaa"Maiquinho” (acusado Marcos),
e gque investigando conseguiu alguns nimeros de telefone que seriam
utilizados pelos acusados para comunicacdo relacionada ao tréfico de
drogas. Relatou que, autorizadas as interceptacbes, por meio dela
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constataram que Marcos tinha como fornecedores os acusados Luiz
Eduardo, Ricardo ("Cado") e Carlos ("Piolho"), sendo que estes trés néo
tinham conexéo entre s, e que em varios didlogos apareciam expressdes
como "camisa do Pdmeiras’ (que seria maconha) e "poderoso chefao"”,
gue eram usadas para substituir os verdadeiros nomes das drogas, dém de
referéncia a droga "skank". Também relatou que Ricardo ("Cado") fez
referéncia de que "estéo atirando em minhas rolinhas’, o que seria uma
ausdo a apreensdo de drogas a e€le pertencentes. Salientou que as
conversas também deixaram claro que Marcos fazia pagamentos
periddicos aos trés. Menciona que Durian atuava mais como olheiro, em
uma das transcri¢fes, Ma rcos diz que iria deixar algo escondido, droga,
para ele fornecer aterceiro, e em outra falavam sobre a aquisicdo de uma
arma de fogo. Alexandre de Sa estava frequentemente na "boca' junto
com o0s rapazes gque vendiam; Everson ndo foi interceptado diretamente,
meas foi citado nas conversas por ter pego dinheiro do tréfico; em outra
ocasido Everson foi preso com um radio comunicador. [...] Relata que na
casa de Luiz Eduardo foi encontrada grande quantidade de ecstasy e
véarios documentos que comprovavam ser a casa do acusado; na casa de
Ricardo foi apreendido um livro contabil relacionado a0 comércio de
drogas também mencionado nas conversas interceptadas, ém de grande
guantiaem dinheiro; dinheiro também foi apreendido na casa de Carlos.
Questionado a testemunha pela defesa, respondeu que ndo houve
apreensdo de droga individualmente com cada um dos acusados, mas que
havia um conjunto probatério que levava a crer que todos estavam ligados
ao comércio de drogas, principalmente as conversas interceptadas, na qual
se faziam mencdo a pagamentos periddicos de vaores atos, como R$
5.000,00 (cinco mil reais), bem como a "camisa do pameiras’ (maconha)
e a "skavuskad' (que seria também um tipo de droga ndo identificada).
Disse que o principa liame entre Marcos e Luiz Eduardo € uma conversa
em que este cobra dagquele o dinheiro de um "contato”, e que Marcos faa
de droga que seria entregue ao "Aleméo de Joinville'. Esclareceu que ha
elementos gque corroboram a ligacéo de Marcos com a droga apreendida
com Luiz Eduardo, que era o fornecedor.

[..] Relata que ndo conseguiram apreender Marcos em flagrante com a
droga em virtude das dificuldades técnicas, pois haum delay (atraso) entre
a gravacdo das conversas e o recebimento do audio pela palicia, e que ndo
foi identificada a origem nem a destinacéo especifica da droga apreendida
com Luiz Eduardo. Relatou ndo saber dos detalhes da apreensdo de uma
caderneta com anotacOes e que ndo foi feito levantamento a fim de saber
guem seria as pessoas listadas nela. Acerca do acusado Alexandre, disse
gue e foi interceptado em um rama coletivo utilizado por traficantes, e
acabou identificado apds cruzamento de dados, uma vez que o interlocutor
fez referéncia a datas e a pessoas e era chamado de "Xandinho",
principalmente por Marcos, seu irm&); no mesmo ramal havia varias
conversas relacionadas ao trafico e os interlocutores pediam autorizacéo a
Marcos até para sairem para cortar o cabelo. Apontou gue Everson ndo foi
interceptado diretamente, mas adolescentes responséveis pela venda de
droga citavam que "Guga' (apelido de Everson) havia passado e pegado
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dinheiro na "boca'; dém disso, Everson teria Sido preso em outra ocasido
com uma radio comunicador. Por fim, com relacdo a Durian Guesser,
revelou que ja o conhecia da cidade de S&o José e que ele se envolveu em
vérios crimes de roubo na regido. Esclareceu que Durian ndo era visto na
rua, pois havia contra ele mandado de prisdo em aberto, sendo que em
uma das interceptagtes flagraram quando ele foi avisado da chegada da
policia nalocalidade.

Os fatos relatados pelo policial Carlos foram em parte corroborados
pelo Delegado de Policia Pedro Henrique de P. e S. M., enquanto o
também policial civil André J. D. limitou-se a narrar o cumprimento
de mandado de busca e apreensdo na residéncia do acusado Ricardo
Gongalves Zeferino, dado que nao fez parte da equipe de
investigacao.

As testemunhas e informantes de defesa n&o forneceram detalhes
relevantes sobre os fatos, tratando-se de relatos na sua esséncia
abonatorios.

Da andlise dos elementos trazidos aos autos, infere-se que a tese acusatoria
encontra sustentacdo no contelido das interceptactes telefonicas realizadas
ao longo dos dois periodos judicialmente autorizados (vide fls. 129-292) e
na apreensdo de drogas e objetos relacionados ao tréfico de drogas quando
do cumprimento dos mandados de busca e apreensdo expedidos por este
Juizo.

Nesse contexto, entendo que esta comprovado que o acusado Mar cos
Vinicius de Souza exercia um papel central no gerenciamento do
comércio ilicito de drogas na Vila Cachoeira. Embora negue
completamente as acusagdes em seu interrogatorio e tente justificar
gue as conversas interceptadas apontadas como ilicitas pela Policia
Civil e o Minigtério Publico sdo, na verdade, relacionadas com suas
atividades em uma lavacéo e a compra de uma casa e um terreno,
ambas de forma licita, € mais do que evidente que osdialogos por ee
mantidos com varios interlocutores tinham como objeto aches
concer nentes ao trafico de drogas.

Com efeito, ja no primero periodo de interceptacdo foram
registradas conversas entre Marcos e o também acusado Ricardo
Goncalves Zeferino, conhecido como " Gado", em que sdo citadas
guantias de sete, cinco e oito mil reais, sendo que Ricardo faz mencao
ao fornecimento de "camisas' e Marcos afirma que pretende
devolver ascamisasque pegou emprestado, em clara alusio as drogas
fornecidas por Ricardo.

"Camisa do Palmeiras’, segundo a autoridade policial, seria uma expressao
muito utilizada por traficantes para indicar a droga maconha.

Em outro didlogo, Marcos ordena que o interlocutor (Xande) mande
uma pessoa de alcunha " Cebolinha" pegar o " skavuska" e " colocar
a cara na pista cedo" . No dia seguinte, novamente Mar cos d& ordens
para que o interlocutor "pegue duas coxinhas de skavuska"
("cozinha", seria a palavra utilizada para "trouxinha"), ficando
assm claro que " skavuska" setrata dedroga, embora a investigacao
nao tenha conseguido apontar a qua entorpecente corresponderia.
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Ja no dia 28.03.16, Marcos estabeleceu um didlogo com um interlocutor
identificado apenas por "menorzinho”, a quem diz para cavar préximo a
um muro onde estdo as "cinco coxinhas' e "pegar o COBRAM com Pery”
("COBRAM", seria a palavra "BRANCOQ", e utilizada para de definir "po
de cocaina").

Naguele mesmo dia, Marcos se descuida quanto ao "modus operandi” de
ndo usar termos relacionados com o tréfico, ja que diz que ficou o dia
inteiro "empetecando droga’ e que Maicon teria perdido mil reais em
droga.

No dia seguinte, Marcos fala com o coacusado Luiz Eduardo,
conhecido como " Du", e volta a fazer referéncia a valores altos. sete
mil reais pagos a Ricardo e os cinco mil reais que pagaria a Luiz
Eduardo " até quarta ou quinta-feira”.

Estes didogos, dém de claramente dizerem respeito ao fornecimento de
drogas, também vao de encontro a versdo apresentada pelo acusado em
Seu interrogatorio, pois nele afirmou que nunca fez pagamentos de
valores tao altos, alegando que as dividas estariam parceladas e
maximo r ealizava r epasses de novecentos a mil reais.

Em outro dialogo com o coacusado Carlos, no dia 30.03.16, M ar cos
faz referéncia a " camisa do Palmeiras’, o que, como bem explicado
pelo policial civil Carlos E. A. em seu depoimento judicial, é como
traficantes normalmente se referem a maconha. A expresséo € outra
vez utilizada ainda no mesmo dia, em mais uma conversa entre
Marcos e Carlos, ressaltando-se que neste dialogo os interlocutores
comentam sobre "uma ré', o que, segundo os policiais civis, diz
respeito a apreensdo de drogas realizada pela Policia Militar na
regido e que deu ensg o ao inicio das investigagcdes nestes autos.
Também no dia 30.03.16, no periodo noturno, apds as 22h30, o
acusado Mar cos volta a se comunicar com as pessoas que realizavam
diretamente o tréfico de drogas, perguntando a um interlocutor seele
"ficaria na boca", pedindo para que ele pegasse " uma coxinha de
skavuska", autorizando que entregasse "treze petecas’ para Pery e
ordenando que desse " uma skavuska parao guri do DX" .

[...]

No segundo periodo de interceptagbes o acusado Marcos continua
mantendo contato intenso com seus fornecedores e comandados,
destacando-se os varios dialogos com os fornecedores de droga
Ricardo e Carlos), nos quais héa citacdo ao pagamento de cinco mil
reais a Luiz Eduardo e a divida que Marcos possui com Ricardo,
justificada pelo fato de estar vendendo pouca droga. As conversas
também comprovam que Mar cos e seus for necedor es se encontravam
pessoalmente para tratarem de pagamentos e repasse de drogas, e
gue esses encontros normalmente se davam na Vila Cachoeira, local
em que resde a sogra de Marcos e que, segundo aponta a
investigacao, era utilizado por ele para depdsito de drogas e armas.
No dia 13.06.16 ha ainda explicito dialogo sobre drogas entre M ar cos
e Ricardo, em que citam as "camisas do Palmeiras’ (maconha), o
"mocd" (esconderijo) da droga na cidade de Palhoca, 0 " poder 0so
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chefao" (droga cujo tipo ndo foi identificado) e mengdes sobre trés
apreensdes de droga que teriam afetado um for necedor .

A exemplo do primeiro periodo, na segunda quinzena também foram
verificadas varias conversas em que Marcos administra 0 repasse de
drogas aos vendedores e orquestra a logistica de comercializacéo.

No registro feito em 05.06.16, em conver sa com os individuos Marcelo
e " Gordinho", € induvidoso que Mar cos d& ordens aos subor dinados
sobre como realizar o comércio ilicito e recebe relatorios sobre as
vendas que, segundo " Gordinho", "estdo fracas', o que explica a
dificuldade de Marcos em quitar as dividas com seus fornecedores.
Mais uma vez, destoando da maioria das conversas, osinterlocutores
usam abertamente os termos " peteca” e " cocaina", de maneira a ndo
existir outra interpretacdo sendo a de que conversavam sobre o
movimento de tréfico de drogas.

Para corroborar o o de Marcos com outro acusado, Durian, tem-se
o dialogo registrado no dia 07.06.2016, em que Marcos afirma
explicitamente que deixou drogas separadas (" moquiadinhas') para
Durian e as escondeu em matagal, e o dialogo do dia 17.06.16,
guando Marcos pede a Durian que permaneca de vigia até sua
chegada.

Como se vé, Marcos era € o personagem central do esquema ilicito,
tendo em vista que possui relacdo com todos os acusados. € cunhado
de Luiz Eduardo (casado com a irma de Mar cos), que tinha consigo
grande quantidade de droga; mantinha contato quase diario com
Ricardo e Carlos, sempre com conversas alusivas a drogas,; € irmao
de Alexandre de S4, que também foi envolvido em dialogos suspeitos,
e em algumas oportunidades conversou com Durian também sobre
drogas e principalmente sobr e armas de fogo que seriam utilizadas no
traficoilicito de entor pecentes.

E irrelevante, in casu, que ndo tenha sido apreendida droga na posse
de Marcos, até mesmo porque os didlogos capturados demonstram
gue €e e seus associados escondiam o material ilicito em pontos
dispersos e ndo em suas residéncias, tanto é que em varios momentos
0s proprios comparsas tinham dificuldade em encontrar a droga
ocultada.

Na espécie, ocorreu apreensdo de boa parte da droga na residéncia
da irma do acusado (esposa de L uiz Eduardo), em um dos ender ecos
lissados pela Palicia Civil como possivel esconderijo de bens ilicitos,
fato que acabou se confirmando com a apreensio de 5.580 (cinco mil
guinhentos e oitenta) comprimidos de ecstasy no local (L audo Pericial
defls. 346-351).

Também nao remanescem duvidas quanto o envolvimento do acusado
Luiz Eduardo Costa, pois justamente na residéncia dele foi feita a
apreensdo das drogas. Interrogado em juizo, confessou que o0s
comprimidos de ecstasy eram seus, mas apresentou ver sdo diversa da
tese acusatoria: de que teria aceitado guardar a droga paraterceiros
(cujas identidades se recusou a fornecer) em troca de uma quantiaem
dinheiro, pois passava por dificuldades financeiras.
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Essa explicacdo, no entanto, conflita com o contexto do acervo probatorio:
adém da Obvia relacdo de parentesco com Marcos, o acusado foi
interceptado, no dia 31.03.2016, em conversa com Marcos - numeral (48)
4884859072, que depois velo-se a saber que pertenciaa Luiz Eduardo -, e
no didogo € nitido que faavam sobre a aquisicdo de drogas ("umas
duzentas, trezentas, quatrocentas'), possivelmente "baas' de ecstasy, eem
uma oportunidade que Marcos teria perdido.

Ademais, em 29.03.2016 Marcos e Luiz Eduardo conversam sobre o
pagamento de uma quantia aum "contato", sendo que Marcos diz que "até
quarta ou quintafeira ia dar cinco mil" (este didogo constou
equivocadamente como sendo entre Marcos e Carlos Renato no relatério
circunstanciado, conforme consignado pela Autoridade Policia afl. 238,
mas de fato se deu entre Marcos e Luiz Eduardo, uma vez que o numeral
8485-9072 pertence a L uiz).

E certo que os didlogos, por s SO, ndo bastariam para estabelecer a
ligacdo de Luiz Eduardo com o tréafico, mas a apreensao de grande
guantidade de drogas em sua residéncia (ecstasy), somada aosrelatos
dos policiais sobre o envolvimento do acusado com o comércio de
drogas, sdo elementos mais do que suficientes para a confirmacéo da
tese acusatéria baseada nasinter ceptagtes telefonicas.

O conjunto de provas também é abundante no que tange aos
acusados Ricardo Goncalves Zeferino, vulgo "Cado", e Carlos
Renato dos Santos, vulgo " Piolho", os quais inclusive se mostraram
0S mais contumazes em termos de conver sas de contelido ilicito, sgja
por linguagem explicita, sga fazendo uso de codigos que, no entanto,
falharam em encobrir oreal teor das conversas.

Como ja abordado quando da andlise da autoria do acusado Mar cos, 0
didlogo entre e e Ricardo no dia 13.06.16, as 13h29, demonstra a
funcdo de fornecedor de Ricardo, que confirma a disponibilidade da
entrega de "camisas do Palmeiras’ (maconha) e lamenta as
dificuldades em receber o0 "poderoso chefao"” (droga nao
identificada), porque, nas palavras do proéprio acusado, " 0s raios
estdo matando suas andorinhas', ou sga, seus fornecedores ou
"mulas’ dedroga estdo sendo presos antes de chegar em ao destino.
Dando sequéncia a negociacdo, no dia 16.06.2016, as 18h52, Ricardo diz
que nao podera ir até a casa de Marcos (possivelmente realizar a
entrega da droga), pois naquele dia havia uma blitz policial no
trajeto. Por certo que, caso nao houvesseilicitude na negociacéo sede
fato se tratasse da venda de um terreno, como alegam os acusados,
nao haveria obice para o deslocamento de Ricardo naquele dia.

N&o fosse isso suficiente, quando do cumprimento de mandado de buscae
apreensdo na residéncia de Ricardo, os policiais civis encontraram uma
agenda, sendo que em uma das folhas havia anotacbes com apelidos e
mengdes a grandes quantias em dinheiro, podendo-se extrair do contexto
gue diziam respeito a contabilidade do fornecimento de drogas (fl. 206 dos
autos 0016720-71.2016.8.24.0023, em apenso).

O vinculo entre Carlos Renato dos Santos, conhecido por " Piolho", e
Mar cos, era, como também ja analisado acima, ainda mais constante.
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Vale destacar as conversas entre os dois, ocorridas em 05.06.2016, as
16h50 e 17h13, nas quais é combinada a entrega de cinco mil reais de
Marcos a Carlos, sendo que no segundo contato Carlos confirma que
recebeu o dinheiro, que estava escondido no sotéo da residéncia de
Marcos, ao lado da caixa d'agua. Didlogo parecido aconteceu em
12.06.2016, novamente com os acusados tratando de pagamentos
realizados por Marcos a Carlos, no qual inclusive € mencionado que
outras duas pessoas (um delesirmao de Mar cos) chegariam com mais
dinheiro para fechar o pagamento.

Por fim, em 18.06.2016, outra vez Carlos cobra dinheiro de Marcos
(pergunta se ele ndo tem algo " pra fortalecer”), e este diz que no dia
seguintetera " cinquinho" (cinco mil reais).

Tendo em vista que as conversas ocorreram em intervalos de mais ou
menos uma semana, pode-se inferir que havia uma periodicidade nos
repasses de dinheiro, o que evidencia, ainda, o consideravel volume
de venda de drogas desenvolvido no esquema criminoso, e que €
incompativel com o valor que Mar cos disse dever a Carlosatituloda
alegada comprade um terreno.

Ha também, em desfavor de Carlos, um didogo suspeito com outro
interlocutor, no dia 10.06.2016, em que o acusado comenta sobre uma
confusdo ocorrida na localidade em que moram e, ao fim, menciona
gue "olheros' estariam observando os policiais a fim de descobrirem
seestesfalariam algo " sobre arapazeada” .

Disso se entende que Carlos ndo apenas fornecia droga, mas tinhaligacéo
com olheiros do tréfico, que geramente fazem a guarda dos locais em que
adrogafica armazenada e alertam os vendedores da aproximagao policial.

A relacdo do acusado Durian Guesser com Marcos também ja foi
andisada anteriormente nesta sentenca, ressaindo-se o didogo sobre a
compra de uma arma de fogo (ja detalhado), além de conversas com
terceiros ndo identificados, como, por exemplo, a ocorrida em 05.06.2016,
com interlocutor (48) 8406-7242, em que conversam sobre a
comer cializacdo de drogas e se levariam ou ndo adolescentes até a
boca para auxiliarem no tréfico, sendo que o interlocutor menciona
gue tem receio de que um deles possa " abrir a boca para a policia"
caso sga preso.

No dia 08.06.2016, o mesmo interlocutor liga rapidamente para
Durian e avisa da aproximacéao da policia, dizendo " fica ligado que os
homi [sic] estdo indo ai na Vila".

A interceptacdo no ramal n. (48) 8501-8139, pertencente a Amanda
Izabel de Jesus Mendes - esposa de Durian -, captou duas conver sas
em que dois interlocutores diferentes, em dias diversos, ligam para
avisar Durian sobre a presenca da policiaz em 14.06.2016 o
interlocutor, usando o ramal (48) 9627-0525, diz que " dispensou a
sSituagdo perto do 'dogzinho’ (escondeu droga) por que policiaisteriam
aparecido, e pede a Durian que mande algum " menor"” buscar ou
"alguém pode pegar antes'; no dia 17.06.2016, o acusado
" Alexandre de S&", fazendo uso do ramal (48) 8493-7093, pede para
gue a esposa de Durian o avise sobre a presencada DEIC no morro.
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Sobre este Ultimo didogo, vale acrescentar que os policiais de fato
estiveram na localidade naguele dia, consoante consignaram os agentes de
policia no Reatdrio Circunstanciado referente a0 2° periodo de
interceptagbes (. 200 dos auttos em  apenso N
0005364-79.2016.8.24.0023).

O acusado Alexandre de S4 acabou identificado pelos policiais por meio
de uma conversa que teve com o acusado Marcos, seu irmdo. Neste ponto,
vale transcrever excerto do Relatorio Policial em que é explicada a forma
com que conseguiram identificar o usuério do termina n. (48) 8493-7093
como sendo Alexandre (fl. 144): Alexandre, Xandinho, é um dos
irmédos de Maiquinho, ele atua colaborando ativamente com o
Maiquinho no comércio de drogas ilicitas na localidade da Vila
Cachoeira. Xandinho foi identificado como tal, além da proximidade com
Maiquinho, 0 que se soma ao fato de ser irméo, mas principamente pelo
fato de que em determinada transcricdo do 2° periodo ele ter sua sogra
identificada como Miriam. Na conversa ndo s6 mencionam que a sogra do
Xandinho é Mirim [sic], mas também que naguele dia da estava de
aniversario. Em pesquisa no IPEN do Xandinho [sic], viu-se que de
possui em seu cadastro a visita intima de JULIANA LAGO DE SOUZA,
a qual consta como companheira. Juliana tem filiacdo de mée MIRIAM
LAGO JACINTHO, e Miriam, por suavez, possui data de nascimento em
10/06/1956, portanto, estava de aniversario no dia da conversa transcrita,
confirmando que Xandinho é o Alexandre de S4, irm&o de Maiquinho.
Isso posto, 0 conteldo das escutas aponta para alguns dialogos entre
Marcos e Alexandre que também evidenciam o envolvimento deste
com o tréfico de drogas. Embora Alexandre tenha dito em seu
interrogatorio que ndo sabe o que significao termo " laba" ou " laba",
no dia 08.06.2016 ele utiliza a expressdo quando pede "dez labas’
para empreéstimo, ao que Marcos respondeu que pode pega-las " no
moco com a mulher™ .

No dia 18.06.2016, Alexandre liga para Mar cos e recebe ordens para
distribuicdo das drogas (mencionando " Stuart Little", ja citado em
outros dialogos como tendo envolvimento com o tréafico de drogas),
além de relatar que preparou algum material e que ficaram
"gigantonas' (segundo a autoridade policial, seriam porcoes
fracionadas da droga).

Outrossim, cabe reiterar a andlise da conversa estabelecida entre
Alexandre de S e Durian, o qud, alids, Alexandre disse ndo conhecer.
Como ja descrito acima quando da abordagem ao envolvimento de
Durian, "no dia 17.06.2016, o acusado Alexandre de S&, fazendo uso
do ramal (48) 8493-7093, pede para que a esposa de Durian o avise
sobre a presenca da DEIC no morro, ou sga, ndo sO Alexandre
mantinha conversas ilicitas com seu irméao (Marcos), como também
tinha contato com outros membros do grupo criminoso.

Destarte, conclui-se que os acusados Marcos Vinicius de Souza, Luiz
Eduardo Costa, Ricardo Gongalves Zeferino, Carlos Renato dos
Santos, Alexandre de S4 e Durian Guesser integravam uma
associacdo criminosa voltada ao comeércio de drogas nha comunidade

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 1038E30F-4B1F-4879-8113-5C8CCEE24475



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

da Vila Cachoeira, com notavel divisio de tarefas e evidente
estabilidade, até mesmo porque as
Investigacbes duraram meses, tempo em que as movimentactes
ilicitas empreendidas pelos agentes ndo cessou, conforme registrado
em gravacOes obtidas por meo das interceptacdes telefonicas
judicialmente autorizadas (primeiro periodo em marco de 2016 e
segundo periodo em junho do mesmo ano).
N&o é demais repetir que, para a condenacdo pelo crime do art. 33 dalLei
de Drogas, € prescindivel que todos os acusados sgjam presos na posse
de drogas ou em atos de mercancia. Como visto no decorrer da
investigacdo, 0s comandantes do grupo criminoso raramente
mantinham consigo entorpecentes, que eram escondidos em locais
préximos aos pontos de venda de drogas ou em residéncias situadas
fora da localidade (em um dos dialogos € inclusive citado um " moco"
queficaria na cidade de Palhoga).
[...]
Somase a percuciente andlise feita pelo Togado de origem que os
depoimentos prestados pelos agentes da seguranca publica foram seguros e
coerentes entre s a respeito da dinamica dos fatos, sem que as defesas, de
modo concreto, tivessem apontado eventual mé-fé, que levasse a cogitar
algum tipo de incriminacdo injusta. Nem sequer houve o oferecimento da
contraditaa que alude o art. 214 do Cadigo de Processo Penal.
Logo, a0 seguir as razbes adotadas por este relator (Apelagdo Criminal
0003122-06.2013.8.24.0007, Primeira Camara Crimind, j. 7-2-2017, v. u.),
admite-se o testemunho policial como importante elemento de prova,
mormente quando em sintonia com o conjunto probatério.
E a partir do que disseram os paliciais sob o crivo do contraditério, cujos
depoimentos harmonizam-se com os resultados das interceptacOes telefonicas
e buscas e apreensdes, constata-se que as teses defensivas sdo insuficientes a
derruir o feixe de e ementos produzidos pela acusacéo.
Realmente alguns dos agentes tentaram se desvincular das agOes praticadas
pelos demais, alegando que ndo se conheciam antes dos fatos em apreco, a
exemplo de Alexandre "Xandinho", o qua disse que, com excegdo de
Marcos "Maiquinho" e Luiz "Du", ndo conhecia os demais, bem como
Durian que alegou tanto a auséncia de vinculo com os envolvidos como 0
fato de nem residir na localidade alvo da investigagdo, sem olvidar de Carlos
"Piolho", o qua afirmou que conhecia apenas Marcos em virtude da relacéo
negociai envolvendo um iméve (vendeu a Marcos uma quitinete por R$
30.000,00), o que também foi mencionado por Ricardo "Cado" (vendeu a
Marcos um terreno por R$ 25.000,00). Também houve a aegagéo de Luiz
"Du" no sentido de que desconhecia Ricardo, Carlos e Alexandre.
Entretanto, o teor dos didlogos interceptados desconstréi todas essas
alegacbes, como bem explicitado na sentenca, valendo registrar,
igualmente, que o proprio Marcos, no interrogatério judicial, afirmou
gue conhecia todos os agentes, contrariando, assim, o que disse Durian.
Fora isso, também ndo soa crivel que Luiz ndo conhecesse Alexandre, pois
este € irmé&o de Marcos, cunhado de Luiz.
Luiz, além de ter confessado que guardava aquela quantidade
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significativa de drogas em sua residéncia, sem, no entanto, declinar o
nome da pessoa que teria solicitado o " servigo", aventou que o fez por
dificuldades financeiras, todavia, chama a atencdo o fato deter dito que
sempre trabalhou como eetricista, inclusive perante concessionaria de
servigo publico (CELESC), fato também corroborado pela testemunha
Andrea, arrolada por sua defesa técnica, tudo aindicar que Luiz jamais
esteve desempr egado.

E a patir dessa premissa que se deve encarar 0 conjunto probatdrio e a
relacdo mantida entre Luiz e Marcos, notadamente pelo que foi extraido das
interceptacoes telefdnicas, nas quais ambos falavam de valores devidos por
Marcos a Luiz, no entanto, nenhum dos dois, em juizo, explicou o porqué
dessas tratativas.

Além disso, também foi reproduzido um didogo entre os dois no qual se
mencionava aquisicao de "duzentas, trezentas, quatrocentas, o que, segundo
consignado pelo palicia Carlos, tinharelagdo com "balas de 'ecstasy™.

E fato que a defesa técnica insiste em dizer que Luiz ndo foi mencionado nas
interceptagoes.

Com efeito, para dém do que jafoi consignado na sentenca, referente a L uiz,
cumpre registrar que, apds o0 primeiro periodo de interceptacdo telefonica,
sobrevel o representacdo pela prorrogacdo e inclusdo de novos avos.

A fl. 71 da mencionada representacio (autos 0005364- 9.2016.8.24.0023),
consta a inclusdo de novo avo identificado como "cunhado de Maiquinho /
ramal 84859072", o qua condiz com Luiz Eduardo, que realmente é cunhado
de Marcos, inclusive, a fl. 87 do auto de monitoramento telefonico atinente
ao primeiro periodo da interceptacéo, e que serviu de base a representacéo
feita pela Autoridade Policial, consta o seguinte: "outra conversa importante
ainda referente a Cado € afeitacom o interlocutor do ramal 84859072 no dia
29-3-2016 as 19:05:26, em que o interlocutor pergunta se Maiquinho ndo tem
dinheiro para pagar determinada pessoa, e Maiquinho responde que ndo tem
pois ja efetuou pagamento de 7 mil reais para o Cado, mas Maiquinho disse
que téo logo pagaria 5 mil para estata pessoa’ - agui a Autoridade Policia
corrigiu a fl. 238 do seu relatério erro material ao dizer que na "transcricao"
desse mesmo didlogo constou Piolho quando, na verdade, o "telefone do
interlocutor 4884859072" pertencia a Luiz Eduardo, conforme, diés, ja
explicado na sentenca (fl. 946 dos autos principals).

Ta conversa, como se V&, inclusive denota que Ricardo e Luiz ja se
conheciam, pois, do contrario, Marcos ndo teria dito que pagou dinheiro a
Ricardo numa conversa com Luiz se um n&o conhecesse o outro.

Além disso, também se extrai da representacdo mencionada, que, "em outra
conversa com esse mesmo interlocutor [4884859072], ocorrida no dia
19-3-2016 as 15:52:23, Maiquinho o chama de 'cunhado’ e falam sobre uma
tal de Esteia. Sabe-se que Maiquinho possui uma irma chamada ESTELA
MARI DE SA".

E continua ao referir-se a outro didogo interceptado: "Maiquinho chama o
cunhado dele, esposo da Esteia, de DU".

Esse cendrio reforca a convicgdo de que o rama era e sempre foi de Luiz
Eduardo, até porque a prépria defesa juntou aos autos a certiddo de
nascimento do filho de Luiz, de nome B., dando conta de que a méae do
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menor se chama Estela (fl. 307).

L ogo, ao contrério do que foi sustentado pela defesa, L uiz apareceu no
segundo periodo da inter ceptacao telefénica.

E, ao ser monitorado, foi constatado que, no dia 7-6-16, "Du" (Luiz Eduardo)
falou com o ramal 84693432 e perguntou se ele "ia querer ou n&o". No dia
8-6-2016, falou com o rama 96622621, o qual perguntou se ja "esta na
mao", tendo "Du" respondido que "j& ia levar". No dia 12-6-16, "Du"
conversou com o ramal 84693432, o qua perguntou se ele conseguiria levar
"aguela mixaria', ao que respondeu gque o Seu primo "ndo conseguiu dar para
ele hoje, mas va ver se consegue para amanhd'. Fora isso, no dia 14-6-16,
"Maiquinho" usou o telefone de "Du" para conversar com Alexandre
"Xandinho" e perguntou a este se teriaalguém para fazer um "corre”. (fl. 191
dos autos 0005364-79 2016 8 24 0023) De outro lado, a alegacéo da
defesa de que a Autoridade Poalicial, apds os primeiro e segundo periodos de
interceptacéo telefOnica, ndo representou pela prisdo preventiva de Luiz
Eduardo, mas apenas pela busca e apreensdo nos dois enderecos que
provavelmente seriam sua residéncia, ndo leva a crer, como aduz a defesa,
que tal estratégia policid revelaria a insuficiéncia de provas em desfavor de
Luiz.

Tal peculiaridade se justifica porque, quando da data da representacéo pela
prisio preventiva e busca e apreensdo (26-6-2016 - fl. 8 dos autos
0016720-71.2016), ainda estava em curso o terceiro periodo da interceptacéo
telefonica, que foi concluido em 7-7-2016 (fl. 228 dos autos
0005364-79.2016.8.24.0023), por meio do qua foi possivel ter uma nocéo
melhor acerca da participacdo de Luiz no narcotrafico, tanto € que, quando
do indiciamento posterior, datado de 28-10-16, Luiz foi incluido por ter
supostamente praticado os crimes de tréfico de drogas e associacdo para o
tréfico (fls. 289-291) dos autos principais 0011853-35.2016.8.24.0023).
Desse modo, por tudo que foi exposto, ndo ha davida do envolvimento de
Luiz no narcotrafico, muito menos de sua ligacdo com Marcos para o
desempenho dessa atividade.

No mais, para rechacar o pleito defensivo de que Ricardo deveria ser
absolvido de todos os crimes, pois, no seu entender, os didlogos que foram
travados com ele nada comprovariam de ilicito, observa-se que, no terceiro
periodo de interceptacdo, ao tratar das conversas entre Marcos e
Ricardo, h4 um dialogo, no dia 5-6-16, no qual Ricardo cobra de
Marcos dinheiro, ao que este responde que ainda nao possuia, pedindo
paradeixar para o dia seguinte, pois" nao havia picado" .

Eis a transcricéo desse didogo: "Cado utilizando o ramal pertencente a sua
esposa Bruna, fala com Maiquinho. Maiquinho diz que estd no aniversario do
B. (sobrinho de Maiquinho, filho da Esteia). Maiquinho passa o telefone para
seu cunhado, o0 marido da Esteia Cunhado de Maiquinho combina de
conversar com Cado para conversar com Gersinho” - aqui vale acrescentar
que, segundo informado no relatério policial (fl. 154/155 dos autos
0005364-73-2016.8.24.0023), Gersinho seria Gerson N. F., individuo com
mandado de prisdo ativo por furto, suspeito de praticar vérios furtos em
residéncia - "Maiquinho fala novamente com Cado, e Cado pergunta sobre o
dinheiro. Maiquinho pede para deixar para outro dia, pois 'nem picou ainda.

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 1038E30F-4B1F-4879-8113-5C8CCEE24475



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Maiquinho disse que vendeu pouco nesta semana’.

Abre-se 0 paréntese para consignar que o contelido desse didogo denota,
mais uma vez, que Ricardo e Luiz ja se conheciam, contrariando, pois, o que
sustentaram em juizo. Fecha-se o paréntese.

Noutra ponta, no dia 9-6-16, as 12:39:32, Marcos diz a Ricardo que ja tem
4,5 para pagar e judtifica que a "Situacdo" estava parada. Mais tarde daguele
mesmo dia, as 17h, surge novo didlogo entre "Cado" e "Maiquinho™:
"Maiquinho diz que conseguiu juntar o dinheiro e esta na méo e pode ir |4
buscar.

Cado diz que vai fazer 'umamao' com Gersinho e ndo tem como ir no loca
agora. [...]".

No dia 13-6-16, Marcos pergunta a Ricardo se ele tem camisa do palmeiras,
a0 que Ricardo responde que Sm e que € de boa qualidade. Eis o teor do
didogo: "Maiquinho pergunta se a Situacdo da camisa do palmeiras existe.
Cado diz que sim, e que tem pegar na Palhoga. Cado diz que o 'guardador’ se
mudou para la. Cado diz que esse lugar de Palhoca € o moco.

Maiquinho pergunta se € bom e Cado responde que é TOP. Maiquinho
pergunta sobre o 'poderoso cheféo' se Cado tem. Cado responde que ele deu
uma parada, porque caiu 3 vezes em seguida' - aqui o policial Carlos
destacou que, segundo sua interpretacdo, tratava-se de "drogas sintéticas’, e
neste periodo tiveram apreensdes de cargas vindas de outros Estados” (fl. 169
dos autos 0005364-79.2016.8.24.0023).

No dia 16-6-16, Marcos pergunta se Ricardo passard para pegar o dinheiro,
tendo este respondido que ndo porgue "tem blitz da Policia’ e combinam
outro dia.

Ora, ficou evidente que a relacéo entre Marcos e Ricardo, monitorada por
meio da interceptacdo telefbnica, condizia com a mercancia de drogas,
justamente pelos termos empregados que consabidamente buscavam
mascarar atransacao espuria.

A relacdo dita licita envolvendo um imovel ndo foi minimamente
comprovada nos autos, ndo sendo crivel que alguém comerciaize um terreno
sem qualquer tipo de cautela, a exemplo do contrato de compra e venda,
emissdo de recibos dando conta dos pagamentos parcidmente efetuados,
aém de testemunhas que poderiam ter vindo aos autos ratificar o tal negdcio.
A mesma conclusio se chega quando analisada a versdo sustentada por
Carlos e Marcos referente a venda de uma quitinete por R$ 30.000,00, em
virtude da auséncia de provas cabais a respaldar o mencionado negocio licito.
Noutra ponta, ndo se sustentam as teses defensivas que reclamam a auséncia
de materialidade delitiva em razéo da falta de apreensdo de drogas em poder
de todos os agentes.

Isso porque as provas existentes no processo sdo cabais a permitir a
comunicagcdo das drogas apreendidas no apartamento de Luiz ndo s a
Marcos mas a todos os demais envolvidos, justamente porque se tratava de
um dos materiais toxicos utilizados no comércio liderado por Marcos,
atividade que, como visto, empregava em seu estoque de vendas drogas do
tipo maconha e cocaina, as quais faziam parte das conversas que Marcos
mantinha com Carlos e Ricardo.

Aligs, vglase que, nos didlogos entre Ricardo e Marcos, também houve
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mencgdo ao "poderoso chefdo”, o que certamente tem relacdo com a droga
sintética apreendida, ja que, como consabido, suas propriedades quimicas tém
efeitos aucindgenos e estimulantes, tanto que seu consumo geralmente
ocorre em festas "rave’, as quals costumam se estender por diversas horas, 0
gue somente € suportavel por pessoas cujas capacidades fisicas estgam
alteradas.
Fora isso, ndo se pode perder de vista a mengdo a "camisa do pameiras’,
"kank" e "skank", dém do emprego de "mocd", paavra que significa
esconderijo de drogas, sem olvidar da apreensdo de um caderno naresidéncia
de Ricardo, cujo teor extraido de uma folha (fl. 206 dos autos
0016720-71.2016.8.24.0023 em apenso) deixa evidente, a luz de tudo o que
foi apurado em seu desfavor, que se relacionava a contabilidade do comércio
ilicito.
N&o bastasse, vale enfatizar o contelido das conversas mantidas entre Marcos
e Ricardo:
Conversa entre os denunciados Marcos (Maiquinho) e Ricardo (Cado):
Maiquinho diz para (CADO) que tem sete pila (sete mil reais) paraele(...)
Cado pergunta se ele quer maisuma"CAMISA" emprestada (perguntando
se quer mais droga). Maiquinho doz (sic) que ndo e diz que esté querendo
devolver o resto das "CAMISETAS QUE ELE EMPRESTOU" (ou sgja,
drogas fornecidas).
(fl. 131) Maiquinho pede para Cado (que estd usando telefone da esposa)
e pede se de tem condigdes de levar UM CANCEROSO. Cado diz que
nao tem esse, e que tem outro, mas € ruim. Maiquinho pergunta se ele tem
0 KANK (SKANK), pois €le queria dar uma fumada pede dois ou trés
gramas. Cado diz que vai verificar, setiver fornece. (fl. 137)
Maiquinho pergunta para Cado se a situacdo da camisa do Pameras
existe (pergunta sobre maconha). Cado diz que Sm e que tem que pegar
na Palhoca. Cado diz que o "guardador” se mudou prald Cado diz que
esse lugar na Palhoga é o mocd. Maiquinho pergunta se € bom e Cado diz
que étop.
Maiquinho pergunta sobre "o poderoso cheféo" tem. Cado diz que ele deu
uma parada porque caiu 03 vezes seguidas (interpretado com recentes
apreensdes de drogas sintéticas. (fl. 138).
N&o se olvida que a defesa técnica de Luiz e Ricardo enfatiza a questéo
pertinente a "um consorcio da droga' que, no seu entender, ndo ficou
devidamente demonstrado, contudo, ao pontuar tal circunstancia, percebe-se
gue o seu argumento se refere a apreensdo de grande quantidade e variedade
de drogas, dém de armamentos bélicos, feita pela Policia Militar numa
resdéncia apos a fuga de um adolescente, posteriormente identificado e
ouvido, quando, entdo, realmente disse que desconhecia os envolvidos nestes
autos.
Todavia, esse contexto foi 0 que deu inicio a investigacdo tratada nestes
autos, mas ndo foi mencionado na denincia sob exame, inexistindo nos
presentes autos informagdes acerca do desfecho de cunho criminal decorrente
daguela apreenséo.
A defesa poderia ter diligenciado para buscar informagdes sobre eventual
acao pena diversa tratando daquela apreensdo, até mesmo parareforcar a sua
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tese de que o presente caso teve base numa investigacdo policia precipitadae
infundada.
No mais, ao tratar da relagdo entre Marcos e Carlos, percebeu-se que muito
se falou em "bagulho", "camisa do pameiras’, "empetecar”, aém de tratarem
"sobre uma ré' que Marcos teria "levado”, o que, segundo explicado pelo
policia Carlos, tinha nitida relacdo com a apreensdo de drogas na residéncia
"da Maoca', regido continental de Floriandpolis, que deu inicio a toda a
investigacdo sob exame, vez que ja haviam informacfes dando conta de que
as drogas la apreendidas pertenciam a Marcos - destaca-se que, segundo
laudo periciad de fls. 20-23, foram apreendidos 232 comprimidos de
"MDMA"; 2 tabletes e mais 165 porc¢es com massa bruta de 2.930 gramas e
3 decigramas de maconha; 1 tablete e mais 56 por¢des com massa bruta de
555 gramas e 3 decigramas de cocaina.
Acrescenta-se que, durante a investigacdo, houve a abordagem de Carlos
pela Policia Militar, quando entdo foi flagrado em poder de pequena porcéo
de maconha e R$ 9.103,00 em espécie, cuja procedéncia foi
contraditoriamente justificada - ora o numerario era de umalojade roupas de
sua namorada, ora de um restaurante de sua propriedade -, conforme
assentado afl. 143 do relatdrio final dainvestigacéo.
Por oportuno, cumpre reproduzir o contelido dos didlogos que Marcos e
Carlos mantinham:
Conversa entre os denunciados Marcos e Carlos Renato (Piolho). Piolho
pergunta se 0 Maiquinho ndo tem como dar um apoio (cobrando dinheiro).
Maiquinho diz que até a noite da uma posicdo. Maiquinho diz que até
amanha tem uns 5 pila para dar (5 mil reais). (fl. 131/132) Piolho (Carlos
Renato) ligando para Maiquinho, falando para ele ndo sair da lavagéo de
veiculos que seu comparsa vai passar para pegar o dinheiro do
fornecimento de drogas e maiquinho fala com piolho sobre a camisa do
Palmeiras (maconha). Diego liga para Piolho perguntando se tinha aquela
droga ainda, que tinha mostrado no dia anterior, que disse que néo tinha,
mas seu camarada estava trazendo mais... Piolho fala com o interlocutor
dizendo que entregou a droga para outra pessoa mas na sexta-feira (fl.
141).
Piolho liga para o interlocutor para cobrar o dinheiro da droga, o qual
informa que seu irmao foi preso e usou o dinheiro para pagar 0 advogado.
Interlocutor diz que tem a droga mas j& esta toda "petecada’ para vendae
se quiser de volta devolveria. Piolho corta a conversa e diz para ndo falar
mais dessas "coisas’ (trafico) e combinam para faar pessoamente. Piolho
liga para Maiquinho ja no locad do apontamento e Maiquinho pede para
falar com outra pessoa (correria de Maiquinho) que estano local e diz para
ir até a casa dele pegar o dinheiro do pagamento do fornecimento de
drogas que esta no stéo, ao lado da caixa d'agua (R$ 5.000,00). (fl. 142).
Ainda, cumpre transcrever 0 que consta da fl. 106 dos autos
0005364-79.2016.8.24.0023 acerca dos didogos entre Marcos "Maiquinho”
e Carlos "Piolho™:
Maiquinho: dai guri bom?
Piolho: Dai jogador caro?
Maiquinho: tudo certo?
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Piolho: ndo tens nada pradar um "apoio" hoje ai?
Maiquinho: t&o fica tranquilo que até umas oito ou nove horas vou te dar
uma posi¢ao ta ligado.
Piolho: ta demoro s6 tu memo.
Maiquinho: t4 vendo que eu to correndo atras agui Sm, aqui uns gato
pingado daqui dali, vai va dar certo sm.
Piolho: firmeza, da de deixar até amanha & noite pra da uma juntada?
Maiquinho: ndo dai tu pode pegar amanha que pode ter uns cinco pilinha
prati di de certezadai feio.
Piolho: entdo deixa pra amanha que amanha que eu vou |a
Maiquinho: so tu memo cara.
Piolho: amanha de tarde a gente daum 'salve' al.
Ja no terceiro periodo de interceptacdo, percebe-se que Marcos e Carlos
tratam novamente de dinheiro devido por aquele a este e, contrariamente ao
aduzido pela defesa, ndo foram apenas duas ocasi es de cobranga.
Nesse sentido, ha um didlogo de 5-6-2016, cujo contetido revela que Carlos
recebeu de terceiro (identificado como Stuart) a mando de Marcos o
montante de 5 mil. No dia 11-6-16, h& o seguinte didogo entre Marcos e
Carlos:
"Maiquinho fala para deixar para amanhd que va ter aguela mesma
quantidade”.
No dia 18-6-2016 ha nova cobranca feita por Carlos, quando Marcos pede
para deixar para outro dia, para juntar mais 5 mil. No dia seguinte,
19-6-2016, Carlos vai aVila Cachoeira para receber o montante.
Vale reiterar que transacdo dita licita pela defesa ndo foi minimamente
demonstrada
Sobre os R$ 14.000,00, o termo de apreensdo de fl. 216 dos autos
0016720-71.2016.8.24.0023, teve como avo a residéncia de Carlos. Sua
genitora, como ja consignado no acordéo, néo veio aos autos comprovar que
o numerario apreendido era oriundo de suas economias e de sua exclusiva
propriedade. Também ndo houve comprovacdo de que o dinheiro estava
dentro de um cofre.
N&o se olvida que a defesa trouxe aos autos o contrato socia defls.
380-382, gque denota a existéncia de sociedade empreséria estabel ecida entre
Carlos e sua esposa, inclusive que Carlos obtivesse remuneracdo de R$
1.958,00 a titulo de "pré -labore" (fl. 384), contudo, o contexto do processo
demonstrou que ele possuia ocupacao paralela voltada ao narcotréfico.
Pontuo que aqui ndo se estd tratando de regtituicdo dos R$ 14.000,00, o que
foi postulado pela defesa as fls. 665-672, quando sustentou que a quantia era
de propriedade da mée de Carlos e seria utilizada para um tratamento dentario
dela
Contudo, a propria genitora, vae reiterar, ndo veio aos autos a fim de
comprovar assertiva e 0 juizo de primeiro grau indeferiu a restituicéo
com 0s seguintes fundamentos que merecem ser integrados ao acordao:
Anexou-se ao pleito trés orcamentos, um datado de 08/03/2016 e dois
datados de 15/03/2016. Em todos os orcamentos ha referéncia do
preco,diferenciando o pagamento a vista e por cartdo, ou sgja, existia a
possibilidade de redizar 0 pagamento com o cartdo, sgja de débito ou de
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crédito. Anexou-se, também, extratos bancarios demonstrando os saques
feitos da conta da Sr.a Etelvina, em tese para comprovar que o dinheiro
encontrado na residéncia seria dela e estava destinado ao pagamento do
tratamento dentério.
No entanto, os saques sdo dos meses de setembro e outubro de 2016, ou
sga, seis meses depois da consulta odontolégica. Além deste fato, causa
estranheza que a Sr Etelvina fosse redlizar o pagamento de um tratamento
cao (R$ 25.000,00) em dinheiro, sendo que poderia fazer uma
transferéncia bancaria ou simplesmente pagar com o cartdo (de débito ou
crédito). Até porque, no préprio extrato bancério percebe-se que da ja
havia feito um TED no valor de R$ 20.000,00 em 02/09/2016 (fl. 670), ou
sgja, ndo seria incomum redlizar outro para pagar a clinica medica. De
mais a mais, a documentacdo ndo deixa estreme de dlvidas acerca da
origem licita do montante apreendido na residéncia de Carlos Renato, pois
como j& delineado, ndo € comum guardar um valor téo ato em casa
guando se tem conta em banco. Outrossim, resta fartamente comprovado
nos autos gque Carlos Renato era fornecedor de entorpecentes para Marcos
Vinicius e recebia quase semana mente altos val ores como pagamento pela
mercadoriailicita. (fl. 712 dos autos pr incipais).
De outro lado, dos didlogos entre Marcos e Alexandre, extrai-se "laba’ e "dez
labas’, o que dispensa maiores explicacOes, porque se trata da inversdo das
silabas da palavra "baad’', consabidamente empregada para se referir a
"ecdtasy". Ademais, Alexandre também disse a Marcos que havia preparado
um materia e "que ficaram gigantonas’, o que, obviamente, diz respeito ao
fracionamento de drogas.
E fato que a pega acusatdria ndo noticia a apreensio de maconha e cocaing,
no entanto, areferénciaa"camisado pameras’, "kank" e "skank" constituem
termos que, no meio policia, sdo consabidamente alusivos & maconha, sendo
"skavuska', ainda que ndo identificada a que tipo de droga se referia, tambem
uma forma de mascarar o intento criminoso que revestia a conversanaqual o
termo foi utilizado. A falta de mengdo dessas drogas na deniincia ndo retiraa
idoneidade da condenacdo prolatada na origem, mas apenas confirma a
sociedade ilicitaformada entre os agentes.
Ainda que o policid Carlos tenha dito que ndo havia uma conexdo entre
Luiz, Ricardo e Carlos, ficou seguramente demonstrado que Marcos era o €lo
formador da corrente ligada a narcotraficancia, ou sgja, Marcos formava o
eiXo que possibilitava o tréfico de drogas na Vila Cachoeira e a relacéo que
mantinha com Luiz, Ricardo e Carlos, individuamente, configurou nitida
estabilidade para que a comercidizacdo ilicita ndo cessasse, justamente
porque os trés individuos ocupavam a condicdo de fornecedores de drogas,
enquanto Marcos, certamente detentor do "ponto de venda' (Vila Cachoeira),
atuava na administracdo do negécio espurio, "contratando” pessoas de sua
confianca para 0 gerenciamento da venda, o que, por sua vez, ficou
evidenciado em relagdo a Alexandre e Durian, 0s quais hdo sO atuavam como
"olheiros’, como sabiam do esconderijo das drogas e coordenavam a
atividade dos vendedores segundo prévia determinacéo de Marcos.
Alids, é pertinente registrar que, no contexto da investigacdo, Alexandre
acabou sendo preso em flagrante por suposto trafico de drogas na Vila
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Cachoeira, quando foi apreendido na companhia de um menor, ambos em
poder de cocaina e dinheiro em espécie (com Alexandre: R$ 48,00 e 7
gramas e 7 decigramas de cocaina; com o menor: 3 gramas e 3 decigramas de
cocaing), consoante consignado nafl. 148 do relatdrio final de investigacéo.
Noutra parte, Durian e Alexandre, ao contrario do que sustentaram, ja se
conheciam, porgue a interceptacdo de didlogos ocorridos nos dias 14-6-2016
e 17-6-2016, referidos na sentenca, deixam evidente que Durian geralmente
era avisado da chegada da policia e da ocultagdo de drogas em virtude da
presenca policia, inclusive, o proprio Alexandre pediu & esposa de Durian
que 0 avisasse sobre a presenca da DEIC no morro, 0 que realmente
acontecia naguela regido durante o monitoramento telefénico.
O fato de Durian ser conhecido no meio policia por crimes de roubo em Séo
José, conforme dito pelo policid Carlos, ndo é suficiente para concluir que
Durian nada tinha a ver com o narcotréfico liderado por Marcos, justamente
porque as interceptagBes telefbnicas provaram o contrario, inclusive,
denotaram que Durian, a despeito da alegacdo defensiva de que ele residia
em outra localidade, frequentemente estava na Vila Cachoeira.
Alids, convém acrescentar o teor das seguintes conversas entre Marcos e
Durian:
Maiquinho diz que amanha o bagulho esta na mé&o e que Durian poderia
mandar os amigos dele que estava tudo certo. Durian pergunta se
Maiquinho vai para a Vila Cachoeira hoje. Maiquinho disse que jafoi eja
separou a droga para Durian, e colocou escondido no mato. (fl. 157).
Maiquinho pede para Durian ficar de olho, pois Maiquinho estd chegando
e provavelmente esta levando ago de ilicito. Duriam fala com Maiquinho
para comprarem uma uma arma Pistola Glock que estd a venda e pedem 6
mil.
Maiquinho diz que a Situacdo esta ruim e que tem que pagar 4 mil para
Piolho, fazendo referéncia a droga pega pela PM. Interlocutor pergunta se
Maiquinho tem municdo de 38 pro pessod ir prapista. Maiquinho diz que
tem. (fi.
159/160).
A leitura de todo esse cendrio fético probatério afasta qualquer divida de que
havia vinculo entre os agentes para a prética do tr&ico de drogas, ndo sO
pelas diligéncias empreendidas pela Policia Civil, mas sobretudo pelo teor
dos didogos travados entre os agentes, cuja interceptacéo foi capaz de
comprovar ndo sO 0 comércio intenso, com movimentagdo de valores
vultosos, mas uma atuagdo conjunta e articulada que configurou a
estabilidade e permanéncia exigidas para a configuragdo do tipo previsto no
art. 35 daLe 11.343/2006.
Consigna-se que, se as defesas duvidavam da fidedignidade das transcricoes
dos didogos interceptados, poderiam ter feito as suas proprias transcricdes e
demonstrado que o contexto daquelas conversas nada tinha a ver com
entorpecentes e valores decorrentes do fornecimento de drogas.
Isso porque as defesas foi garantido pleno acesso as midias, conforme ja
tratado no acdrdéo.
Ressdlta-se que, contrariamente ao sustentado nas razdes recursais, o periodo
da investigacdo ndo foi curto. Vgase que so as interceptacoes telefonicas
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perduraram de marco a junho de 2016, permitindo que ainvestigacdo, desde
o inicio, fosse aparelhada por elementos que autorizaram as medidas de
interceptacdo telefonica em dois periodos distintos, com posterior decretacéo
da prisdo preventiva e deferimento de busca e apreensdo.

Esse periodo de interceptacéo telefbnica tem judificativa nas
circunstancias apresentadas pelos policiais durante a investigacao,
dando conta de que os agentes possuiam intimidade com o comércio
ilicito, evitavam de falar abertamente sobre drogas, geralmente usavam
girias, bem como cuidavam para nao indicar os esconderijosdas drogas,
referindo-se a0 "mocd", ao "lugar de sempre', etc, de modo a
dificultar eventual éxito de uma investida policial.

Tanto é que, com base nesse contexto, 0 juizo de primeiro grau deferiu a
aplicacdo do ingtituto da acdo controlada, nostermos do art. 8° da Le
12.850/2013 (fls. 49-52 dos autos 0005364-79.2016.8.24.0023).

Foraisso, € bem possivel que exista o tal "delay" nas interceptacdes referido
pelo policial Carlos, porgue, entre a captacdo do didogo pela rede de
telefonia e o recebimento pelo setor investigativo, ha a transmissdo de dados.
De outro lado, é fato que as defesas trouxeram aos autos as testemunhas
Adelaide e Maicon, bem como o informante Evandro (arrolados por
Ricardo), sem olvidar das testemunhas Andrea e Julita (arroladas por Luiz),
contudo, e€las nada souberam relatar arespeito dos fatos sob exame, tratando-
se, ha esséncia, de declaracOes meramente abonatorias (fl. 713).

Por essas razfes, é seguro reforcar a convicgdo formadapelo juizo "aquo” no
sentido de que os agentes incorreram no trafico de drogas e atuavam com
convergéncia de vontades para a formacdo do vinculo que os unia na
comercializagéo de drogas.

No caso, segundo consignado no acérdao recorrido, houve a apreenséo
de 5.580 (cinco mil quinhentos e oitenta) comprimidos de ecstasy no local
(Laudo Pericial de fls. 346-351) (fl. 1724), na propriedade do corréu Luiz
Eduardo Costa.

Embora os demais agentes ndo se encontravam na posse das drogas,
contudo, ficou demonstrado na origem, por meio das interceptacdes tel ef bnicas
e das provas orais obtidas na fase judicial, a participacdo do demais réus, de
forma organizada, no comeércio ilicito de entorpecentes, com a apreensao de
grande quantidade de ecstasy na residéncia do corréu, lastreada em laudo
pericial, o que se mostra admissivel para o reconhecimento da traficancia,
razéo pelaqual ndo hafalar em auséncia de materialidade delitiva. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. MATERIALIDADE.
COMPROVACAO. PRESCINDIBILIDADE DA APREENSAO E
PERICIA. PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.

1. Este Tribunal Superior tem precedentes no sentido de considerar
prescindivel, quando ndo h& apreensdo da droga, a elaboracéo de laudo de
constatagdo para comprovar a materididade do deito de tréfico de
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entorpecentes, admitindo-se a deflagracdo da acdo pend e eventud
condenagcdo com base em outras provas, como a testemunha (ut, RHC
38.590/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 29/10/2013).
2. No caso em analise, ndo houve a apreensdo de droga em poder do
acusado, tendo as instancias ordinarias concluido que a materialidade
do delito teria sdo demonstrada em provas diversas do laudo
toxicolégico, quais sgjam, inter ceptacdes telefonicas, provas documentais
e depoimentos das testemunhas. Além do mais, ndo ha duvidas de que
foi encontrada drogas em poder de outros componentes da or ganizagao
criminosa da qual ele é integrante, o que € suficiente para comprovar a
materialidade delitiva do crime de trafico, consoante pacifica
jurisprudéncia desta Corte. Liame entre os agentes demonstrado ( HC
299.133/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 18/10/2016, DJe 08/11/2016).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 963.347/RO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 24/11/2017.)

Sendo assim, reconhecida a existéncia de prova da autoria e da
materialidade

delitiva pelas instancias ordinérias, a pretendida absolvicdo encontra 6bice na
Sumula 7/STJ.
Do mesmo modo, tendo o Tribunal de Justi¢a concluido, com base nas

provas dos autos, pela estabilidade e permanéncia da associagédo, € certo que a
desconstituicdo das premissas faticas do acordéo recorrido, para fins de
absolvicdo, demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatorio,
inadmissivel ateor da Simula 7/STJ. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PEDIDO
DE ABSOLVI(;AO. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STJ.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. INCIDENCIA. QUANTUM DE REDUCAO.
DESPROPORCIONALIDADE. MODIFICACAO PARA 1/6. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Quanto a condenacdo pelo crime de associacdo para o trafico de
drogas, inafastavel a incidéncia da Simula n. 7 desta Corte. Com efeito,
para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal de
origem, no sentido de reconhecer que ndo ha provas nos autos da
estabilidade e permanéncia entres os acusados, inevitavel o reexame do
conjunto probatério, procedimento sabidamente invidvel na instancia
especial.

[...]

3. Agravo regimental parcialmente provido, para reduzir a pena na segunda
etapa em 1/6, pelaincidéncia da atenuante da confisséo espontanea.

(AgRg no REsp 1741133/PA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
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QUINTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 30/09/2019)

Ante o0 exposto, ndo conheco do agravo em recurso especial de LUIZ
EDUARDO COSTA e RICARDO GONCALVES ZEFERINO e nego
provimento aos demais agravos.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 27 de marco de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 1038E30F-4B1F-4879-8113-5C8CCEE24475



