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HABEAS CORPUS N° 529.478 - SP (2019/0253937-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : ANTONIOMILHIM DAVID E OUTRO
ADVOGADOS : ANTONIOMILHIM DAVID - SP028259
MELISSA DE CASTRO VILELA CARVALHO DA
SILVEIRA - SP259231

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DENER EDUARDO RANGEL CARVALHO (PRESO)

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de DENER EDUARDO RANGEL CARVALHO contraacordao proferido
pelo Tribunal de Justicado Estado de S&o Paulo, no julgamento da A pelacéo n.
0001272-95.2017.8.26.0434.

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro
grau de jurisdicdo, as penas de 5 anos de reclusdo, em regimeinicial fechado, e

multa, pelo delito previsto no art. 33, caput, daLei n. 11.343/2006.

Inconformada, a defesa do paciente apelou e o Tribunal a quo
deu parcial provimento ao recurso paraaplicar o redutor do tréfico privilegiado
na fragdo de 1/6, e com isso, reduzir a pena do paciente para 4 anos e 2 meses
de reclusdo, mantido o regime fechado, e 416 dias-multa (e-STJ, fls. 28/33),

por acordéo assim ementado:

Apelacido TRAFICO DE DROGAS - Conjunto probatorio
robusto para responsabilizar o acusado pelo crime imputado -
Depoimento seguro do policial, corroborando a apreensdo da
droga, informacdes veladas dando conta do transporte ilicito e
delacdo do corréu Penas Reducdo Possibilidade - Regime
prisional incensurdvel PARCIAL PROVIMENTO.

No presente mandamus (e-STJ, fls. 3/27), do que se pode
depreender da inicial, a defesa sustenta que o Tribunal a quo impds

constrangimento ilegal ao paciente, ao fixar o regime inicial mais gravoso.

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: BSEED95D-60B0-46C0-9F7C-ADE1DC13FA04



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Aponta, ademais, que o paciente faz jus a detracdo da pena,

tendo em vista o cumprimento de 24 meses de prisdo preventiva.

Dessa forma, pede, liminarmente, a libertacdo imediata do
paciente, e no mérito, a detracéo do periodo de prisdo provisoria, com afixacdo

deregimeinicial aberto.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls. 71/73).

O Ministério Publico Federal opinou, as e-STJ, fls. 110/115,

pela denegacéo da ordem, na forma da seguinte ementa:

HABEAS  CORPUS. TRAFICO DE  DROGAS
CONDENACAO. PENA ENTRE 4 E 8 ANOS DE RECLUSAO.
PLEITO DE FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO.
INCOMPATIBILIDADE. REGIME MAIS GRAVOSO
BASEADO EM FUNDAMENTACAO IDONEA.
IRRELEVANCIA DO EVENTUAL APROVEITAMENTO DO
TEMPO DE PRISAO PROVISORIA PARA A MODIFICACAO
DO REGIME INICIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO.

PARECER PELA DENEGACAO DA ORDEM.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, cumpre analisar a adequacéo da via eleita para a

manifestacdo dairresignacéo contrao acordao proferido pelo Tribunal a quo.

O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turmado Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a
impetracéo de habeas corpus em substitui¢céo ao recurso proprio, prestigiando
0 sistema recursal ao tempo que preserva aimportancia e a utilidade do habeas
corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

No caso, a impetragéo insurge-se contra acordéo do Tribunal
de origem que julgou o apelo defensivo, o que, de acordo com a nossa

sistemética recursal, ensejaa hipotese do recurso especial.
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Dessa forma, o habeas corpus em tela nd&o merece

conhecimento.

Contudo, a coacéo ilegal apontada na inicial sera analisada, a
fim de verificar a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacgao,

de oficio, por este Superior Tribunal de Justica.

Busca-se, na presente impetracdo, 0 reconhecimento da
ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado para o cumprimento da

reprimenda.

Sabe-se que o Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, em
27/7/12012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou,
incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990,
com a redacdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por

crimes hediondos e equiparados.

Dessa forma, para o0 estabelecimento de regime de
cumprimento de pena mais gravoso, € necessaria fundamentacéo especifica,
com base em elementos concretos extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte

Superior editou a Simulan. 440, que dispoe:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o
estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas n. 718 e 719 do Supremo

Tribunal Federal, respectivamente, in verbis:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
ndo congtitui motivagdo idonea para a imposicdo de regime
mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacao idonea.
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No caso, embora a pena do paciente tenha sido fixada em 4
anos e 2 meses de reclusdo, a Corte local considerou a gravidade concreta da
conduta, consubstanciada na natureza e quantidade dos entorpecentes
apreendidos - 53,859 de crack - para modular o redutor do tréfico privilegiado

ejustificar a escolha do regime fechado.

Dessa forma, em se tratando de condenacgéo que excede 4 anos
de reclusdo, ndo ha impedimento para a fixacdo do regime fechado, nos termos
do art. 33, 88 2° e 3°do Cddigo Penal e art. 42 daLei n. 11.343/2006, apesar de

0 recorrente ser primario e a pena-base ter sido fixadano minimo legal.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
DOSIMETRIA.  REGIME FECHADO. ADEQUADO.
QUANTIDADE, NATUREZA E DIVERSDADE DOS
ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL
POR RESTRITIVA DE DIREITOS NAO RECOMENDADA.
AUSENCIA DE REQUISITO, ART. 44, 111, CODIGO PENAL.
INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.

Il - A despeito da primariedade da paciente e da fixacéo da
pena-base no minimo legal, a quantidade, a natureza e a
diversdade dos entorpecentes movimentados pela associacao
crimnosa - 126,39 gramas de maconha, 55,15 gramas de
cocaina e 52,8 gramas de crack (fls. 27-28) - recomendam a
edipulacdo de regime inicial fechado, o que est4d em
consonancia com o entendimento desta Corte, exvi do art. 33, §
20, a, e 8 3%, do Caodigo Penal, e art. 42, da Lei n. 11.343/2006.

1l - Esta Corte Superior de Justica tem decidido que a
guantidade e a natureza da droga apreendida podem,
associadas aos demais elementos constantes do processo,
interferir na possibilidade de substituicdo da pena privativa de
liberdade por penas redtritivas de direitos.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 520.085/SP, Rel.
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Ministro LEOPOLDO DE  ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE), QUINTA
TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 29/10/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. DOSMETRIA. REGIME PRISONAL
FECHADO. PENA IGUAL A 8 ANOS. POSSBILIDADE.
QUANTIDADE E LESVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
r. decisdo vergastada pel os proprios fundamentos.

Il - Sedimentou-se, ainda, o entendimento segundo o qual, nos
delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacéo do regime prisional
deve observar a regra imposta no art. 33, § 2°, do Cédigo Penal
em conjunto com o art. 42 da Lei 11.343/2006, que determina a
consideracao, preponderantemente, da natureza e quantidade da
droga.

Il - No caso dos autos, ndo evidencio ilegalidade na imposicao
do regime fechado pelas instancias ordinarias, que se basearam
na gravidade concreta do delito, ou sga, perniciosidade do
entorpecente apreendido (natureza da droga apreendida - 400g
cocaina, além de balanca de precisdo e traficancia habitual).
Assim, embora a pena-base tenha sido fixada no minimo
legalmente estabelecido, 0 paciente sgja primério e o quantum
de pena pelo concurso material entre os delitos de trafico de
drogas e porte ilegal de arma de fogo (8 anos de reclusdo)
permitam, em tese, a fixagdo do regime semiaberto, a
guantidade e a natureza de droga apreendida, judtificam a
imposicao de regime prisional mais gravoso, no caso o fechado,
de acordo com o disposto no art. 33, 88 2°, 'c' e 3°, do Cdédigo
Penal c/c o art. 42 da Lei n. 11.343/06. Inaplicaveis, portanto, 0os
enunciados n. 440/STJ e n. 718/STF.

IV - Ressalto que, mesmo nas hipdteses de pena-base no minimo
legal, é possivd agravar somente o aspecto qualitativo da
reprimenda (regime) para se chegar a uma resposta suficiente &
reprovacao e a prevencao do delito.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 506.372/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
18/06/2019, DJe 25/06/2019)
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No que se refere ao pedido de detracdo, verifico que ndo ha
nestes autos elementos suficientes a aplicagéo do disposto no art. 387, § 2°, do
Cadigo de Processo Penal por esta Corte, nesta oportunidade, tendo em vistaa
auséncia de documentacdo que comprove 0 periodo no qual o paciente

permaneceu custodiado preventivamente.

Ademais, segundo informacdes prestadas pelo Tribunal local, a
pena ja esta sendo executada e o paciente ja foi promovido ao regime
intermediério, de forma que eventual pedido de detragdo da pena deve ser
enderecado ao Juizo das Execucdes, como inclusive, determinado pelo acordéo

oraimpugnado.

Este é o entendimento deste Superior Tribunal de Justica
acercado tema:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ROUBO QUALIFICADO E CORRUPCAO DE
MENOR. FIXACAO DO REGIME INICIAL FECHADO.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO DO QUE O
LEGALMENTE PERMITIDO. ALEGADA VIOLACAO A
SUMULA N.° 440/STJ. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. MODUS OPERANDI QUE DEMONSTRA
MAIOR REPROVABILIDADE. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DO CRITERIO TRAZIDO PELO §2.°DO
ART. 387 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL,
ACRESCENTADO  PELA  LEI N.°  12.736/12.
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO.
REDUCAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 231 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ORIENTACAO FIRMADA NO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA N.° 1.117.073/PR.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A Primera Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, ap0s evolugdo jurisprudencial, passaram
a ndo mais admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso ordindrio, nas hipoteses em que esse
ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribunal tratar-se de matéria de direito edtrito,
previgta taxativamente na Constituicdo da Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma
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do Superior Tribunal de Justica também nos casos de utilizacdo
do habeas corpus em substituicio ao recurso especial, com a
ressalva da posicdo pessoal desta Relatora, sem prejuizo de,
eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em
caso de flagrante ilegalidade.

3. O fato da especial reprovabilidade do crime n&o ter sido
utilizada para a exasperacdo da pena-base demonstra
tdo-somente a benevoléncia das insténcias ordinérias, néo
conduzindo a inferéncia de que ha violagdo ao enunciado da
Simula n.° 440/STJ, uma vez que o regime fechado foi
estabelecido por conta da gravidade concreta do crime.

4. Contudo, o estabelecimento do regime prisonal deve
observar ostermosdo § 2.° do art. 387 do Cddigo de Processo
Penal, com redacdo dada pela Lei n.° 12.736/12, segundo o
qual "[o] tempo de prisdo provisdria, de prisdo administrativa
ou de internacéo, no Brasil ou no estrangeiro, sera computado
para fins de determinagdo do regime inicial de pena privativa
de liberdade" .

5. Conforme entendimento sedimentado na Sumula n.°
611, do Supremo Tribunal Federal, transitada em julgado a
condenacdo, cabe ao Juizo das Execucdes proceder a fixacao
do regime prisonal adequado.

6. "E firme o entendimento que a incidéncia de circunstancia
atenuante ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do
minimo estabelecido em lei, conforme disposto na Simula n.°
231 desta Corte Superior.” (REsp 1.117.073/PR, 3.2 Segao, Rel.
Min. LAURITA VAZ, DJU de 29/06/2012; sem grifos no
original.)

7.  Habeas corpus ndo conhecido. Ordem de habeas corpus
concedida, de oficio, para determinar que o Juizo das
Execucbes examine, com base no § 2.° do art. 387 do Codigo
de Processo Penal, se o tempo de prisdo cautelar do Paciente
permite, na hipétese, a fixacdo de regime mais brando (HC n.
286824/SP, Relatora Min Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
27/05/2014).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO. PACIENTE CONDENADO A 5 ANOS E 6
MESES DE RECLUSAO. FRACAO DE AUMENTO PELAS
MAJORANTES ESTABELECIDA COM BASE EM CRITERIO
QUANTITATIVO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A SUMULA
N. 443/STJ. FRACAO REDUZIDA PARA 1/3. PENA
REDIMENSIONADA. DETRACAO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.
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[..]

- O § 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal nao possui
relacio com a progressdo de regime, ingituto proprio da
execucdo penal. Assim, cabe ao juizo sentenciante a verificacdo
da possibilidade de se estabelecer regime inicial mais brando,
em razido da aplicacdo da detracdo no caso concreto,
descontando-se da pena aplicada o tempo de prisio provisoria
do acusado.

- No caso, como o feto transitou em julgado e ndo ha nos
autos informagdes precisas acerca do tempo em que o paciente
permaneceu em custédia preventiva, deve o Juizo das
Execucdes Penaisavaliar a possibilidade de o pacienteiniciar o
cumprimento da pena em regime mais brando, considerando a
detracéo.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para reduzir a pena do paciente e determinar que o Juizo das
Execucbes Penais considere a possibilidade da detracdo. (HC
343.147/SP, de minharelatoria, Quinta Turma, DJe 7/3/2016).

Ante o exposto, com base no art. 34, XX, do RISTJ, néo
conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem de oficio para determinar

gue o Juizo das Execucdes Penais considere a possibilidade da detragéo.

I ntimem-se.

Brasilia/DF, 1° de abril de 2020.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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