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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.652.440 - SP (2020/0015292-9)

RELATOR . MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE . EDISON CORREA DE TOLEDO
AGRAVANTE : LUCIA FORJAZ CORREA DE TOLEDO

ADVOGADOS : RENATO DELUIZI JUNIOR - SP052901
CRISTIANO GUSMAN - SP186004

AGRAVADO : BANCO ABC BRASIL S.A
ADVOGADO : PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE
CAMARGO - SP180623
INTERES. : CERAMICA PORTO FERREIRA S/A
ADVOGADO : RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP052901
DECISAO

Cuida de agravo (art. 1.042 do CPC/15), interposto por EDISON CORREA
DE TOLEDO E OUTRO, contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, 111, ainea "a', do permissivo
constitucional, desafia acérdéo prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, assim ementado (fl. 669, e-STJ):

Agravo de Instrumento. Acdo de execugcdo. Decisdo que deferiu a
expedicdo de oficio a Brasilprev para bloqueio de valores referentes ao
Plano PGBL. Inconformismo. Penhorabilidade de valores depositados em
planos de previdéncia privada. Possibilidade. Prudéncia do procedimento,
antes da efetiva constricdo, devendo ser analisada caso a caso pelo
julgador. Importancia que ndo esta sendo utilizada para as necessidades de
sobrevivéncia para que se afirme impenhoravel. Natureza alimentar ndo
demonstrada. Impenhorabilidade n&o caracterizada. Decisdo mantida.
Recurso néo provido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados na origem (fls. 682-686,
e-STJ).

Nas razbes de recurso especia (fls. 689-700, e-STJ), os insurgentes
apontaram violagcdo ao artigo 833, IV e X, do CPC/15, ao argumento de que os valores
oriundos de planos de previdéncia complementar sdo impenhoréveis aé o limite de 40
sal&rios minimos. Aduzem, ainda, que o fato de setratar de fundo de previdéncia privada
N&o retira sua natureza alimentar.

Contrarrazoes asfls. 705-718, e-STJ.

Em razéo do juizo negativo de admissibilidade na origem (fls. 719-720,
e-STJ), fora interposto o presente agravo (fls. 723-735, e-STJ), visando destrancar o
processamento da insurgéncia.

Contraminuta asfls. 738-757, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.

A pretensdo recursal ndo prospera.

1. Cinge-se a irresignacdo veiculada no presente reclamo acerca da
impenhorabilidade de valores constantes em fundo de previdéncia privada.

Sustentam os recorrentes que os valores oriundos de planos de previdéncia
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complementar sdo impenhoréveis até o limite de 40 sal&rios minimos, bem assim que o
fato de se tratar de fundo de previdéncia privada néo retira sua natureza aimentar.
Apontam violag8o ao artigo 833, 1V e X, do CPC/15 pelo acorddo recorrido.

No particular, o Tribunal local, mantendo decisdo de primeiro grau, assim
decidiu:

E, anotado o respeito ao inconformismo dos agravantes, ndo os conforta a
tese formal de que o valor encontrado em plano de previdéncia privada seja
impenhoravel.

Porquanto, em principio, o entendimento jurisprudencial que vige é no
sentido de que esta € uma forma de amealhar e guardar dinheiro para o
futuro, com espirito de aplicacdo, por ser uma reserva financeira para ser
utilizada nas necessidades futuras em complementacdo dos recebiveis de
aposentacao.

Logo, neste cenario e momento da constricdo, ndo estando dita
importancia sendo utilizada para as necessidades de sobrevivéncia, sua
natureza alimentar ndo resta caracterizada para se afirmar
impenhoravel. [...]

Assim, sem haver a preocupacdo de provar a natureza alimentar, também
ndo ha se falar em sua impenhorabilidade. (fls. 671-673, e-STJ) [grifou-se]

Ao contrério do que afirmam os insurgentes, o acérdéo recorrido encontra
amparo na jurisprudéncia desta Corte acerca da matéria, consoante se extrai dos seguintes
julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO MONITORIA EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. PENHORA. PREVIDENCIA PRIVADA
COMPLEMENTAR. AFERICAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PRECEDENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. 1. Acdo monitoria
em fase de cumprimento de sentenca. 2. O reexame de fatos e provas em
recurso especial é inadmissivel. 3. A impenhorabilidade dos valores
depositados em fundo de previdéncia privada complementar deve ser
aferida pelo Juiz casuisticamente, de modo que, se as provas dos autos
revelarem a necessidade de utilizacdo do saldo para a subsisténcia do
participante e de sua familia, caracterizada estara a sua natureza alimentar,
na forma do art. 649, IV, do CPC. (EREsp 1.121.719/SP, Segunda Secéo,
DJe 04/04/2014). 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado
mediante o cotejo analitico entre acdrddos que versem sobre situagdes
faticas idénticas. 5. Agravo interno no recurso especial ndo provido. (Agint
no REsp 1797812/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. IMPENHORABILIDADE.
NATUREZA ALIMENTAR. PARTICULARIDADES DO CASO.
ALTERACAO. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. Recurso
especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cddigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. A
natureza alimentar dos valores depositados em previdéncia privada

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: EF7B6321-B672-488B-9271-68205DB51B09



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

deve ser examinada caso a caso, pelas instancias ordinéarias.
Precedente da Segunda Secdo. 3. Na espécie, rever a conclusdo do
tribunal de origem, que entendeu pela indisponibilidade dos valores para
penhora devido ao carater alimentar da quantia tida em depdsito, exigiria o
reexame de provas, procedimento invidavel na estreita via do recurso
especial em virtude do disposto na Simula n° 7/STJ. 4. Agravo interno néo
provido. (Agint no AREsp 1518687/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2019, DJe
17/10/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA. VALORES
EM FUNDO DE PREVIDENCIA PRIVADA. NATUREZA
ALIMENTAR. AFERICAO. INSTANCIAS ORDINARIAS.
REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO PROVIMENTO. 1. A
impenhorabilidade dos valores depositados em fundo de previdéncia privada
complementar deve ser aferida pelo Juiz casuisticamente, de modo que, se
as provas dos autos revelarem a necessidade de utilizagdo do saldo para a
subsisténcia do participante e de sua familia, caracterizada estard a sua
natureza alimentar, na forma do art. 649, IV, do CPC. (EREsp
1.121.719/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
DJe 4/4/2014). 2. Néo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no AREsp 1117206/SP, Rel. MinistraMARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 18/04/2018)
[grifou-se]

Incide, no ponto, o teor da Simula 83/STJ, aplicavel para 0s recursos
interpostos por ambas as aineas do permissivo constitucional.

Na hipo6tese, as instdncias ordindrias concluiram expressamente que 0S
valores penhorados ndo sdo utilizados pelos recorrentes para as necessidade de
sobrevivéncia, afastando, portanto, a sua natureza aimentar. Rever tais conclusdes
demandaria o0 reexame dos aspectos faticos-probatorios dos autos, providéncia veda pela
Simula 7/STJ. Na mesmalinha, confira-se:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA
ABERTA. VALORES DEPOSITADOS. IMPENHORABILIDADE.
NATUREZA ALIMENTAR. PARTICULARIDADES DO CASO.
ALTERACAO. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. A natureza
alimentar dos valores depositados em previdéncia privada aberta deve ser
examinada caso a caso, pelas instancias ordinarias. Precedente da Segunda
Secdo. 2. Na espécie, o Tribunal de origem concluiu pela
disponibilidade dos valores para penhora, devido ao caréter néo
alimentar da quantia tida em depésito. Alterar tal conclusdo exigiria o
reexame de provas, inviavel na estreita via do recurso especial. 3.
Agravo interno ndo provido. (Agint nos EDcl no AREsp 864.016/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA.
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PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. AFERICAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRECEDENTE. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. A impenhorabilidade dos valores depositados em fundo de previdéncia
privada complementar deve ser aferida pelo Juiz casuisticamente, de modo
gue, se as provas dos autos revelarem a necessidade de utilizagdo do saldo
para a subsisténcia do participante e de sua familia, caracterizada estara a
sua natureza alimentar, na forma do art. 649, IV, do CPC. (EREsp
1.121.719/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
DJe 04/04/2014). 2. Na espécie, o acolhimento da pretensdo recursal
exigiria a alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo
acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos,
atraindo o 6bice da Simula 7 do STJ, impedindo o conhecimento do recurso
por ambas as alineas. 3. Agravo interno nédo provido. (Agint nos EDcl no
AREsp 975.287/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 04/04/2017) [grifou-se]

Destaforma, a pretensdo recursal encontra obice também na Simula 7/STJ.
2. Do exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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