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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.612.019 - DF
(2019/0326089-4)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

EMBARGANTE : TEGRA INCORPORADORA SA

EMBARGANTE : MB ENGENHARIA SPE 045 SA

ADVOGADOS : ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA

DF026088

JOAO AUGUSTO BASILIO - DF028970
SOC. de ADV. : BASILIOADVOGADOS
EMBARGADO : TEME-PINTURASINDUSTRIAISLTDA
ADVOGADO . GILMAR LUIZ MULLER - GO039756

DECISAO

Tratase de embargos de declaracdo opostos por TEGRA
INCORPORADORA S/A E OUTRO, a decisdo de fls. 498/499, que ndo conheceu do
recurso.

Sustenta a parte embargante que:

Ocorre gue ndo ha intempestividade no caso em tela, uma vez que o
acordao recorrido foi disponibilizado no DJE de Edigdo n° 128/2019 (doc.
em anexo) no dia 08/07/2019.

Assim, considera-se que a decisdo foi publicada em 09/07/2019, de
modo que o prazo s6 chegaria a termo no dia 30/07/2019, data em que
efetivamente ocorreu o protocolo do presente recurso.

Nota-se, ainda, que ndo houve feriado no transcurso de prazo entre a
data da publicacdo e a data final para a interposicédo do recurso, razdo pela
qual as embargantes estavam isenta da obrigacdo de comprovar a
ocorréncia de feriado local no ato de interposic¢do do recurso.

Inclusive, no momento em que as embargantes interpuseram 0
recurso especial, foi juntada certiddo aos autos originarios com o Termo de
Autuacéo, o qual aferiu a tempestividade do recurso (fl. 503).

Requer o conhecimento e acolhimento dos embargos declaratorios para que
sgja sanado o vicio apontado.

A pate embargada foi devidamente intimada para contra-arrazoar estes
aclaratérios.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eiminar contradicdo, suprir omissao e

corrigir erro material eventualmente existentes no julgado, o que ndo se verifica na
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hipétese.

Iniciamente, cumpre esclarecer que, de acordo com ajurisprudéncia do STJ,
"0 juizo de admissibilidade do recurso especia € bifésico. A decisdo proferida pelo
Tribunal de origem n&o vincula o Superior Tribuna de Justica na afericdo dos
pressupostos de admissibilidade do recurso especial. 1sso0 porque compete a esta Corte,
Orgéo destinatario do recurso especia, o juizo definitivo de admissibilidade” (Agint no
REsp n. 1.684.240/MG, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de
28/2/2018).

Do mesmo modo, certiddo lavrada por servidor publico ou pelo sistema nos
autos do processo que atesta a tempestividade do recurso ndo impede o reexame desse
requisito pelo STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp n. 770.786/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 8/3/2010; e AgRg no AREsp n.
703.592/RJ, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 26/8/2015.

Ademais, em sentido contrério ao alegado pela parte, nos autos ha apenas a
certidao defl. 449, atestando a publicagdo ocorridaem 5/7/2019. Ou sgja, ndo ha nenhum
documento do tribunal de origem certificando o alegado pela parte.

Cabia a parte fazer prova de sua alegacdo, por meio de certiddo expedida
pelo Tribunal, em que constaria a publicagdo supostamente equivocada. Se assim néo fez,
nao ha como acolher a sua alegacdo. Nesse sentido: Agint no AREsp 1329622/RJ, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018,
DJe 17/12/2018; Agint no AREsp 389.942/AM, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/03/2018)

Além disso, como ja ressdtado, a tempestividade deve ser provada por
documento idéneo. Dessa forma, copia do didrio de justica, como o juntado pela parte
nestes aclaratorios, ndo tem o conddo de tornar invadida certiddo dos autos, expedida pelo
tribuna de origem, que tem fé publica.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL.

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO APOS
O PRAZO LEGAL.

INTEMPESTIVIDADE. CERTIDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM QUE ATESTA A DATA DA PUBLICACAO DA
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DECISAO AGRAVADA. FE PUBLICA. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

|. Agravo interno aviado contra decisdo monocrética que julgou
recurso interposto contra decisum publicado navigénciado CPC/73.

I1. A Corte Especia do STJ pacificou o entendimento no sentido
de que a existéncia de feriado local, paralisacdo ou interrupcdo do
expediente forense ha de ser demonstrada por documento oficia ou
certiddo, expedida pelo Tribunal de origem, que afirme o periodo no qual
ocorreu um desses fatos (STJ, EREsp 884.009/RJ, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, Rd. p/ acdrddo Ministro ARI PARGENDLER,
CORTE ESPECIAL, DJe de 11/04/2014).

1. Na forma da jurisprudéncia, "a comprovacdo da
tempestividade do recurso, em decorréncia de feriado local ou suspensdo
de expediente forense no Tribunal de origem que implique prorrogacéo do
termo fina pode ocorrer posteriormente, em sede de Agravo Regimental”
(STJ, AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/10/2012).

IV. E firme o entendimento desta Corte no sentido de que "a
cdpia do Dié&rio de Justica, juntado pela parte, ndo tem o conddo de tornar
invaida certiddo dos autos, expedida pelo Tribunal de origem, que tem fé
publica (STJ, Agint nos EDcl no AREsp 881.315/MG, Rel.

Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/11/2016), td como ocorreu, in casu. No mesmo
sentido: STJ, Agint no AREsp 910.544/PB, Rel. Minissro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 03/04/2017; AgRg no AREsp
804.894/MS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, DJe de 28/03/2017; AgRg no Ag 1.113.107/SP,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de 03/08/2011.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1020714/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe
11/09/2017)

Por fim, a pretensdo de rediscutir matéria devidamente abordada e decidida
no decisum embargado evidencia mera insatisfacdo com o resultado do julgamento, ndo
sendo a via edta apropriada para tanto. Nesse sentido: EDcl no AgRg nos EREsp n.
1.315.507/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Corte Especial, DJe de 28/8/2014.

Assm, ndo ha irregularidade sanavel por meio dos presentes embargos,
porquanto toda a matéria submetida a apreciacdo do STJ foi julgada, ndo havendo, na
decisdo embargada, 0s vicios que autorizariam a utilizacdo do recurso — obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragcdo e advirto a parte
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embar gante de que a reiter acdo deste expediente ensgjar a o pagamento de multa de
2% sobreo valor atualizado da causa, porque os préximos embar gos que tratem do
mesmo assunto serdo considerados manifestamente protelatorios (art. 1.026, § 2°,
do CPC).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 1° de abril de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente
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