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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.634.358 - CE (2019/0373223-4)

RELATOR © MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : FRANCISCO GOMES MACIEL
ADVOGADO : WASHINGTON LUIS TERCEIRO VIEIRA JUNIOR - CE015733
AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

DECISAO

Tratarse de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso especia
interposto com fulcro no art. 105, 111, alineas"a' e"c", da Constituicdo Federal.

Consta dos autos que o recorrente, denunciado como incurso no art. 17,
caput, da Lel 10.826/2003 (comércio ilegal de acessorios e muni¢des de arma de fogo),
foi condenado as penas de 4 (quatro) anos de reclusdo e pagamento de 10 dias-multa, em
regime inicia aberto, substituida por duas restritivas de direitos, conforme a sentenca de
fls. 206-212.

A acusacdo interpls apelacdo, pleiteando o aumento da pena e a fixagéo
do regime semiaberto.

O Tribunal de origem deu parcia provimento ao recurso, conforme

acordao assim ementado:

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
COMERCIO ILEGAL DE ARMA DE FOGO. RECURSO
MINISTERIAL. PLEITO DE AUMENTO DA PENA-BASE, ANTE O
DESVALOR AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA
CULPABILIDADE, PERSONALIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. DEFERIDO APENAS EM RELACAO A CULPABILIDADE.
PENA ALTERADA. ALTERADO REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA PARA O SEMIABERTO. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de apelagdo interposta pelo Ministério Publico,
com amparo no art. 593, inciso I, do Codigo de Processo Penal, contra
sentenca de fls. 206/212 que condenou Francisco Gomes Maciel como
incursos nas sangBes do art. 17, da Lei 10.826/2003, & pena de 04
(quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, em regime inicialmente
aberto.

2. Na primeira fase de individualizagdo da pena, a basilar
foi fixada no patamar minimo de 04 (quatro) anos de recluséo, ja que ndo
foi desvalorada nenhuma das circunstancias judiciais, 0 que entendo
estar adequada.

3. No presente caso, entendo que a culpabilidade deve ser
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desvalorada, tendo em vista que o apelado, ha apenas 10 meses antes, ja
tinha sido preso pela pratica do mesmo crime, além da substancial
quantidade de acessorios e muni¢des de arma de fogo apreendidos dentro
do estabelecimento comercial. Com relacdo a personalidade, o apelante
asseverou, e tdo somente, que o apelado demonstrou inclinacdo a
criminalidade “insistindo na mesma prética delitiva’, o que nao se
mostra suficiente para supedanear a valoracdo negativa de sobredito
vetor, uma vez gque € necessaria a presenca de elementos concretos para
a sua afericdo negativa. Acerca das circunstancias do crime, ndo se
revela idénea a fundamentacdo apresentada no recurso de apelacéo,
qual sga, de que o comércio ilegal foi realizado “ em pleno centro do
Municipio de Boa Viagem’, razio pela qual mantenho a neutralizacdo
da referida vetorial.

4. Considerando que somente a circunstancia judicial
referente a culpabilidade € desfavoravel ao réu, fixo a pena-base em 04
(quatro) e 06 (seis) meses de reclusdo, que a torno definitiva, ante a
auséncia de atenuantes e/ou agravantes, bem como de causas de aumento
e diminuicdo de pena.

5. Tendo em vista as modificacOes efetuadas, altera-se o
regime inicial de cumprimento de pena para o semiaberto, a teor do art.
33,82° 'b', do Codigo Penal.

6. Recurso conhecido e parcialmente provido (fl. 340).

Na sequéncia, a defesa interpds recurso especial, no qua aega violagdo
do art. 59 do Cédigo Penal - CP, aém de divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em sintese, que a pena basica deve ser reduzida ao minimo legal,
pois "a culpabilidade presente no art. 59 do CP ndo se confunde com a
responsabilidade penal, naquela o legidador dar ao juizo possibilidade de analisar a
maior ou menor participacdo do agente, conforme decido no HC n° 105674/RS pelo
Supremo Tribunal Federal. Ndo ha justificacdo idbnea para sustentar o aumento da
pena, pois a camara criminal utilizou de jogo de linguagem para maquiar uma conduta
vedada por esta corte,conforme se extrai do teor da sumula 444" (fl. 357). Requer a
fixacdo da pena no patamar minimo legal e a conversao da pena corporal.

A r. decisBo agravada ndo admitiu o recurso especial hga vista a
incidéncia das Simulas ns. 98 e 211 do STJ.

Sem contraminuta (fl. 396). O Ministério Publico Federa opina pelo ndo
conhecimento do agravo (fls. 410-413).

E o relatorio. Decido.

Conheco do agravo em recurso especial, visto que atacados o0s
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fundamentos da decisdo agravada.

A irresignacdo n&o merece provimento.

Com efeito, a dosmetria da pena sO pode ser reexaminada em recurso
especid quando se verificar, de plano, a ocorréncia de erro ou ilegalidade, em flagrante
violacdo do art. 59 do Cddigo Penal, o que ndo se constata na hipotese dos autos. No
caso, a culpabilidade foi valorada negativamente em razéo da reiteracéo da conduta e pela
expressiva quantidade de municdes e acessorios apreendidos com o réu, fundamentos que

justificam o aumento da pena basica. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS, PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E FAVORECIMENTO PESSOAL. VIOLACAO DOSARTS. 381,
11, 564, IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E DOSARTS. 29, §
2°, E 348, DO CODIGO PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO SIF. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DE DROGAS, VARIEDADE DE ARMAS E
CULPABILIDADE. FUNDAMENTOS VALIDOS. AUMENTO
PROPORCIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em relacdo a alegada omissdo do acérddo impugnado
no exame das teses da defesa e demais violacOes dos arts. 381, 111, 564,
IV, do CPP e 29, § 2° e 348, do Cddigo Penal, o apelo excepcional ndo
merece admissao, pela deficiente fundamentacéo apresentada nas razoes
recursais, atraindo, assim, a incidéncia da Simula 284 do STF.

2. E importante ponderar que o recurso especial € reclamo
de natureza vinculada e, dessa forma, para o seu cabimento,
imprescindivel que o recorrente demonstre de forma clara e objetiva de
que modo o acdrddo recorrido teria contrariado os dispositivos
apontados como violados, sob pena de inadmissao.

3. Aindividualizacdo da pena € uma atividade vinculada a
parametros abstratamente cominados pela lel, sendo permitido ao
julgador, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo
penal aplicAvel ao caso concreto, ap0s 0 exame percuciente dos
elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as
Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria.

4. Na hipotese, o Tribunal a quo considerou a quantidade
de drogas (50g de maconha e aproximadamente 1kg de cocaina), a
variedade de armas apreendidas (1 pistola da marca Glock, modelo 17; 1
pisola da marca Taurus, modelo PT92; 1 pistola da marca Glock,
modelo 19; 1 carregador de pistola, marca Glock, calibre .45mm; 10
carregadores de pistola, marca Glock, 9mm; 142 munigdes para calibre
9mm; 1 pistola da marca Taurus, calibre .40mm, modelo PT24/7; 13
cartuchos de municéo de calibre .40mm), a maior culpabilidade do réu,
revelada no seu papel de "principal articulador e mentor de toda a
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operacao de fuga", bem como o fato de o acusado jater sdo condenado
por associacao para o trafico, em 2007, sendo certo que mesmo tendo
sido beneficiado recentemente com a liberdade mediante monitoramento
eletrénico, em menos de um més fora das grades, voltou a delinquir, para
manter a exasperacdo das penas-base, em 4 meses de detencéo pelo
crime de favorecimento pessoal; em 7 anos de recluso no que atine ao
crime de tréfico de drogas, e em 2 anos e 6 meses de reclusdo no que
concerne ao delito previsto no art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03, o que
nao se mostra desproporcional, sobretudo, levando-se em conta as penas
maxima e minima abstratamente cominadas aos referidos delitos (art.
348 do CP: 1 a 6 meses de detencao; art. 33 da Lei n. 11.343/2006: 5 a
15 anos de reclusdo e art. 16 da Lei n. 10.826/03: 3 a 6 anos de
recluséo).

5. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp
795.916/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
DJe de 8/4/2019).

Pelo mesmo motivo, inviabilizado o recurso pelaainea'c", registrando-se
0 descumprimento dos regramentos pertinentes.

Fica prejudicado o pedido de substituic¢do da pena corporal, porquanto néo
atendido o requisito objetivo do art. 44, |, do CP.

Ante 0 exposto, conheco do agravo e nego provimento ao recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 1° de abril de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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