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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1491231 - RS (2019/0114174-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : UNIMED/RS - FEDERACAO DAS COOPERATIVAS MEDICAS DO RIO
GRANDE DO SUL LTDA

ADVOGADOS : PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
AUGUSTO FRANKE DAHINTEN - RS081108
THIAGO FERRARINI FABIAN - RS086944

AGRAVADO : VALENTINA DA COSTA LASTA

AGRAVADO : ANA PAULA DA SILVA DA COSTA

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE BENEFICIOS PARA COOPERATIVAS E
ASSOCIACOES - INSTITUTO PROSPERITY

ADVOGADO : LEANDRO PEDRAZZI DA SILVA - RJ186762
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. PLANO DE SAUDE COLETIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO DO ART. 489 DO
CPC/15. INOCORRENCIA.

1. Acdo de obrigacdo de fazer, em razdo de rescisdo unilateral de contrato de
plano de saude coletivo.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracgdo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional,
ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC/15.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e ndo provido.

DECISAO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por UNIMED/RS -
FEDERACAO DAS COOPERATIVAS MEDICAS DO RIO GRANDE DO SUL LTDA, contra decisdo

que negou seguimento a recurso especial fundamentado, exclusivamente, na alinea "a
do permissivo constitucional.

Agravo em recurso especial interposto em: 07/02/2019.

Concluso ao gabinete em: 03/06/2019.

Acao: de obrigacdo de fazer ajuizada por ANA PAULA DA SILVA DA COSTA
e VALENTINA DA COSTA LASTA, em desfavor da agravante e de INSTITUTO BRASILEIRO DE
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BENEFICIOS PARA COOPERATIVA E ASSOCIACOES - INSTITUTO PROSPERITY, em razdo de
rescisao unilateral de contrato de plano de saude coletivo.

Sentencga: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para compelir as
demandadas a possibilitar a migragdo das autoras a plano individual/familiar, dispensado
o periodo de caréncias.

Acodrdao: negou provimento as apelacBes interpostas pelas demandadas,

nos termos da seguinte ementa:

APELACOES CIVEIS. SEGUROS. PLANO DE SAUDECOLETIVO POR
ADESAO. RESCISAO UNILATERAL. MIGRACAO PARA PLANO INDIVIDUAL
OU FAMILIAR. PORTABILIDADE DE CARENCIA. POSSIBILIDADE.

1. Legitimidade passiva da operadora do planode saude. Preliminar de
ilegitimidade afastada.

2. Cerceamento de defesa inocorrente. Cumpreao magistrado,
destinatario das provas, avaliara necessidade/pertinéncia na dilacdo
probatdriapara o desate da lide.

3.0s contratos de planos de salde estdo submetidos ao Codigo de
Defesa do Consumidor, nos termos do artigo 35 da Lei9.656/98, pois
envolvem tipica relagdo de consumo. Assim, incide, na espécie, o artigo
47 do CDC, que determina a interpretacdo das clausulas contratuais de
maneira mais favordvelao consumidor.

4. Consoante artigos 1° e 32 da Resolugdo 19/99do Conselho de Saude
Suplementar da ANS(CONSU), assiste ao beneficiario do plano de saude
coletivo por adesdo o direito de migrar para plano individual ou familiar,
desde que tais modalidades sejam mantidas pelas operadoras, sem
necessidade de cumprimento de novos prazos de caréncia.

5. Nesses lindes, diante da rescisdo do contrato de plano coletivo, e
detendo as rés plenas condicGes de disponibilizarem plano de saude
individual ou familiar as beneficiarias, deve ser mantida a sentenca que
determinou a migracao.

5. Sucumbéncia recursal, nos termos do art. 85, §11, do CPC.
PRELIMINARES REJEITADAS. APELACOES DESPROVIDAS.

Embargos de Declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 489. § 19, IV, 1.022, Il do
CPC/15. Sustenta a ocorréncia de negativa de prestacdao jurisdicional, porquanto o
Tribunal de origem teria sido omisso quanto a alegacdo de impossibilidade de realizar a
migracao para um plano individual ou familiar, por ndo ser comercializado pela agravante

esse tipo de plano.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
Julgamento: aplicagdo do CPC/2015.
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- Da violagao do art. 1.022 do CPC/2015

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao art.
1.022 do CPC/15 quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende cabivel a
hipdtese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua apreciacdo, ainda que
de forma diversa daquela pretendida pela parte.

A proposito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32 Turma,
DJe de 02/02/2018 e AgInt no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de 16/02/2018.

No particular, verifica-se que o acérddo recorrido decidiu, fundamentada e
expressamente acerca da inexisténcia de impedimento de migragao para plano individual
ou familiar, ainda que a agravante ndo mais comercialize esse tipo de plano, de maneira
que os embargos de declaragdo opostos pela parte agravante, de fato, ndo comportavam
acolhimento.

A propdsito, confira-se excerto do voto condutor do acérddo recorrido,

quanto ao ponto:

Por fim, como consignado pelo digno Procurador de Justicacom atuacdo
nesta Camara, Dr. Antonio Augusto Vergara Cerqueira, ofato de ndo
mais comercializd-los ndo impede a migracdo da autora e seus
dependentes aquelas modalidades de contratacdo, sobretudo quando
tal providéncia decorre de norma estabelecida pela Agéncia Reguladora
do setor.

Nesses lindes, diante da rescisdo do contrato de plano coletivo por
adesdo, e detendo as rés plenas condicdes de disponibilizarem plano de
saude individual ou familiar as beneficiarias, deve ser mantida a
sentenca que determinou a migracdo, por seus proprios e juridicos
fundamentos. (e-STJ fl. 331)

Em complementacdo ao acérdao, quando do julgamento dos embargos de
declaracao, assim consignou:

Sucede que, independentemente de se tratar de uma cooperativa
de segundo grau que apenas comercializa planos coletivos, as regras
legais citadas no julgamento a ela também se aplicam, de modo que,
diante da rescisdo contratual e extingdo do plano coletivo do qual eram
beneficiarias as autoras, exsurge o direito dessas de migrarem para
plano individual ou familiar, com a portabilidade das caréncias
alcancadas em razdo do contrato coletivo até entdo vigente.

Outrossim, se valendo do teor do Parecer do Ministério Publico,
consignou o aresto que o fato de os planos individuais/familiares ndo
serem comercializados pela ré ndo impede a migracdo da autora e seus
dependentes aquelas modalidades de contratacdo, sobretudo quando
tal providéncia decorre de norma estabelecida pela Agéncia Reguladora
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do setor.

No ponto, igualmente bem destacado pelo Dr. Antdnio Augusto Vergara
Cerqueira (fls. 295-296) o fato de ser a ré (Federacdo) constituida pelas
sécias - Unimeds cooperativas Unimed RS e, tendo ajustado acordo com
o Ministério Publico Federal no qual os interessados poderdo firmar
contrato individual com as cooperativas médicas do tipo Unimed, tem o
dever de arcar com tal obrigacéo.

Logo, ndo ha falar em inviabilidade de cumprimento dojulgado pela ré.
(e-STJ fl. 372)

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do tema,
nao ha que se falar em violacdo do art. 1.022 do CPC/15, incidindo, quanto ao ponto a

Sumula 568/STJ.

- Da violagao do art. 489 do CPC/2015

Com efeito, verifica-se, assim, que foram devidamente analisadas e
discutidas as questdes de mérito, e fundamentado suficientemente o acdrdao recorrido,
de modo a esgotar a prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489

do CPC/2015.

Forte nessas raz8es, CONHECO do agravo e, com fundamento no art. 932,
IV, “a”, do CPC/2015, bem como na Sumula 568/STJ, CONHECO do recurso especial
e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15, considerando o trabalho adicional
imposto ao advogado da parte agravada em virtude da interposicdo deste recurso,
majoro os honorarios fixados anteriormente em R$2.700,00 (e-STJ fls. 331) para
R$3.200,00 (trés mil e duzentos reais), mantidas as proporcdes estabelecidas na sentenca
(e-STJ fl. 250).

Previno as partes que a interposicdo de recurso contra esta decisdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar

na condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 49, e 1.026, § 22, do CPC/15.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2020.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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Relatora
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