P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

RECURSO ESPECIAL N°1.847.797 - SP (2019/0334593-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE GUARUJA

PROCURADOR : DANIELLA DE CASSIA MORANDI REIS GONCALVES -
SP147786

RECORRIDO : EDIFICIO PORTO DO SOL DE ARARAQUARA

ADVOGADO : MARIO DE PAULA MACHADO - SP076500

RECORRIDO : LUISHENRIQUE SILVA

ADVOGADOS : AVANIR DE OLIVEIRA NETO - SP289280

ALAN KUBACKI CAMARGO - SP305535
LILIAN GERBI JANNUZZI - SP299665

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO SUJEITA AO NCPC.
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE
DESPESAS CONDOMINIAIS. PREFERENCIA DO CREDITO
TRIBUTARIO SOBRE O CREDITO CONDOMINIAL.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO INATACADO,
SUFICIENTE PARA MANTER A DECISAO. INCIDENCIA
DA SUMULA N ° 283 DO STF. RECURSO NAO
CONHECIDO.

DECISAO

Da letura da minuta de agravo de instrumento interposto que deu
origem a este recurso, pode-se inferir que 0 CONDOMINIO EDIFICIO PORTO DO
SOL DE ARARAQUARA (CONDOMINIO) ajuizou acdo de cobranca de despesas
condominiais contraLUIZ HENRIQUE SILVA, quefoi julgada procedente.

Em fase de cumprimento de sentenca foi proferida decisdo rejeitando a
aegacio do MUNICIPIO DO GUARUJA (MUNICIPIO), de que seu crédito tem
preferéncia sobre o condominial e se sub-roga no produto da arrematacao.

Sustentou, em sintese, que deve ser reconhecida a preferéncia do
crédito tributario em detrimento do condominial, de modo que deve-se sub-rogar no
produto da arrematacdo ou adjudicacdo do imovel penhorado na execucdo promovida
pelo CONDOMINIO.

O Tribunal bandeirante negou provimento ao agravo, nos termos da
seguinte ementa

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Decisdo agravada declarou que “inadmissivel a
intervencdo da Fazenda Publica”. Ausente a alegacdo da
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Municipalidade de que ajuizada execucdo fiscal. Crédito
tributario tem preferéncia, nos termos da lei. Desnecessario que
seja proferida decisdo que declare tal preferéncia RECURSO
IMPROVIDO (e-STJ, fl. 97).

Os embargos de declaracdo opostos pelo CONDOMINIO foram
rejeitados (e-STJ, fls. 121/123).

Inconformado, MUNICIPIO interpds recurso especial com fundamento
no art. 105, 111, a e ¢, da CF, alegando violacdo dos arts. 186 e 187 do Cédigo Tributério
Nacional, e 908 do NCPC.

Sustentou, em suma, que (1) o crédito tributario tem preferéncia legal
sobre o condominial, tendo inclusive jurisprudéncia do STJ nesse sentido; (2) o legidador
estabeleceu que o vaor obtido com a hasta publica de imével respondera pelos tributos
gerados pelo préprio imével praceado, devendo ser sub-rogado no valor obtido com o
praceamento do imovel da executada; e (3) a pretericdo dos créditos condominiais
importa lesdo apenas aos interesses privados, ao passo que a pretericdo do crédito
tributério acarreta prejuizo ao Erario, ou sga, a toda coletividade o que € vedado em
virtude da supremacia do interesse publico.

Apbs o decurso do prazo sem a apresentacdo das contrarrazdes, o
recurso especia foi admitido na origem (e-STJ, fls. 134/136).

E o relatorio.

DECIDO.

O inconformismo merece conhecimento.

De inicio, vale pontuar que as disposi¢oes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, séo aplicaveis ao caso concreto, ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na Sesséo de

9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/15 (relativos a
decisBes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) ser&o

exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

(1) Daviolagdo dosarts. 186 e187do CTN

Apbs acurada andlise dos autos, observa-se que o recurso especial ndo
ultrapassa o juizo de admissibilidade.

O TJSP, a0 andlisar o agravo de instrumento interposto pelo
MUNICIPIO destacou:
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O agravo prospera em parte.

O art. 186 do CTN predica que “ o crédito tributario prefere a
qualguer outro, seja qual for sua natureza ou o tempo de sua
constituicao, ressalvados os créditos decorrentes da legislacdo do
trabalho ou do acidente de trabalho.” Assim, ainda que sgja
relevante o fato de terem as obrigacGes condominiais natureza
propter rem, sendo seu pagamento necessario a conservacdo da
coisa comum, o crédito tributario tem preferéncia sobre este
ultimo.

[-..]

O art. 908, 8 2° do CPC/2015 expressamente predica que a
anterioridade de cada penhora deve ser observada na distribuicdo
do dinheiro entre os concorrentes se ndo houver titulo legal a
preferéncia.

Essa regra era semelhante no art. 711 do CPC/73.

Tendo preferéncia legal, conforme o art. 186 do CTN, ndo é
necessaria a penhora para conferir ao crédito tributario
preferéncia sobre o condominial, podendo ser reservado nos
presentes autos o valor necessario ao pagamento daquele.

[-.]

O levantamento do valor do crédito tributario, contudo, esti
condicionado a autorizagdo do juizo em que se processar a
execucdo fiscal, a ser promovida pela Municipalidade, em
relacdo aos devedores, porque ndo poderd ela promover o
levantamento, nestes autos, sem antes realizar a cobranca em
acao judicial adeguada, dada a necessidade de se observar o
direito de defesa dos devedores.

Assim, a decisdo agravada deve observar tal entendimento, ndo
podendo, até que tal autorizacdo ocorra, ser levantado pelo
Municipio o valor do seu crédito.

Dou, pois, parcial provimento ao agravo".

Adoto o teor do voto, quanto a impossibilidade de levantamento do
valor do crédito tributario nestes autos.

No mais, ausente a alegacdo da Municipalidade de que ajuizada
execucdo fiscal, e, em consequéncia, ndo pode pretender a
penhora relativa a pretenso crédito que sequer esta executando.

Por outro lado, evidente que o creédito tributério tem preferéncia,
nos termos da lei, 0 que torna desnecessario que seja proferida
decisdo que declare tal preferéncia (e-STJ, fls. 98/101)

Como se observa do trecho acima, o acordao recorrido expressamente
reconheceu que crédito tributério tem preferéncia, nos termos da lei, o que torna
desnecessario que sgja proferida decisio que declare tal preferéncia.

Entretanto, € de se observar que ha argumento exarado no acordao
recorrido que ndo foi objeto de impugnacéo especifica, qua sga, a matéria concernente a

Edicdo n° 2883 - Brasilia, Disponibilizagdo: Quinta-feira, 02 de Abril de 2020 Publicacdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: C551B139-E395-4F9C-80FB-D4EF598FE5A6



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

auséncia de demonstracéo, por parteda Prefeiturado Guarujd, que havia penhora
recaida sobre o referido imovel por ocasido da realizacdo da hasta publica, €s que
se limitou a trazer aos autos o nimero das execucdes fiscais que tramitam em face dos
executados, ndo havendo se falar, nessa hipétese, em concurso de credores.

Assim, a insurgéncia encontra ébice na orientacdo fixada pela Simula
n° 283 do STF, porquanto subsiste fundamento decisdrio incélume ao recurso.

Nesse sentido, vgjam-se os julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. 1.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. 2.
DEVER DE INDENIZACAO. FUNDAMENTO INATACADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. [...]. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

[...]

2. A manutencao de argumento que, por si so, sustenta o acordao
recorrido torna inviavel o conhecimento do recurso especial,
atraindo a aplicagdo do enunciado n. 283 da SUmula do Supremo
Tribunal Federal.

[...].

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1526287/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. 16/3/2020, DJe
20/03/2020)

Nessas condicdes, com fulcro no art. 932, 111, do NCPC, NAO
CONHECO do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia/DF, 1° de abril de 2020.

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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