SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 570210 - SP (2020/0078638-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DANILO CAETANO SILVESTRE TORRES - SP306373
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : GEFERSON OLIVEIRA SILVA (PRESO)

CORREU - FABRICIA DOS PRAZERES SILVA SOUSA

CORREU - GABRIEL GODOI FERNANDES

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
GEFERSON OLIVEIRA SILVA contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo (Apelagao n. 0002224-44.2013.8.26.0554).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 157, § 2°,
incisos I, II e V, do Codigo Penal, a pena de 7 anos e 6 meses de reclusdo, em regime

fechado, bem como ao pagamento de 18 dias-multa (e-STJ fls. 48/54).

Interposta apelagdo, o Tribunal local deu parcial provimento ao recurso
defensivo, redimensionando a pena para 6 anos, 7 meses ¢ 10 dias de reclusdao, em regime
fechado, bem como ao pagamento de 15 dias-multa (e-STJ fls. 60/70). Segue a ementa do
acordao:

Apelagdo - Roubo (Art. 157, § 2° incisos I, Il e V do CP) Materialidade e
autoria comprovadas Reconhecimento fotogrdafico na fase policial,
corroborado pelas declaragoes da vitima e depoimento do policial -
Negativas do réu isolada. Parcial provimento para, reduzidas as bdsicas e o
aumento referente as causas de aumento, fixar as penas em 6 anos, 7 meses e
10 dias de reclusdo e 15 dias-multa

No presente writ (e-STJ fls. 3/37), a impetrante alega que o paciente estd
sofrendo constrangimento ilegal, tendo em vista que a pena-base foi exasperada de forma
inidonea. Sustenta que o fato de o acusado possuir histérico criminal ndo pode ser
utilizado como fundamento para desvalorar a sua personalidade, sendo, inclusive, esse o

posicionamento desta Corte Superior.
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Afirma, ainda, que houve ilegalidade na escolha da fracao para majorar a pena
na terceira fase da dosimetria, uma vez que o fundamento utilizada para aumentar a pena
em 5/12 foi apenas o nimero de majorantes. Aduz que esse entendimento estd em

discordancia do enunciado n. 443 da Sumula deste Superior Tribuna de Justica.

Quanto ao regime, aponta que o mais gravoso foi escolhido apenas com base
na gravidade abstrata do delito e, uma vez que a pena ¢ inferior a 8 anos € o paciente ¢

primario, o regime semiaberto se mostra mais adequado.

Por fim, se insurge pela ndo aplica¢do da detragao, conforme dispde o art. 387,

§ 2°, do Codigo de Processo Penal.

Dessa forma, requer, na liminar € no mérito, o redimensionamento da pena ¢ a

fixagdo de regime inicial mais brando.
E o relatorio. Decido.

Inicialmente, o Superior Tribunal de Justiga, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como forma de racionalizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal, ndo admite a sua impetracao

em substitui¢do ao recurso proprio.

Cumpre analisar, contudo, em cada caso, a existéncia de ameaga ou coagao a
liberdade de locomoc¢ao do paciente, em razao de manifesta ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia na decisdo impugnada, a ensejar a concessao da ordem de oficio. Nesse
sentido, a titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes: STF, HC n. 113890,
Relatora Ministra Rosa Weber, 1* Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em
28/2/2014; STJ, HC n. 287.417/MS, Relator Ministro Sebastido Reis Junior, 4* Turma,
julgado em 20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Ministra
Laurita Vaz, 5* Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante nao tenha adotado a via processual adequada,
para que nao haja prejuizo a defesa do paciente, passo a andlise da pretensdao formulada

na inicial, a fim de verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Busca-se, na presente oportunidade, o redimensionamento da pena e a fixagao

de regime inicial mais brando.

Acerca do rito a ser adotado para o julgamento desta impetragdo, as
disposi¢des previstas nos arts. 64, III, e 202, do Regimento Interno do Superior Tribunal

de Justica ndo afastam do relator a faculdade de decidir liminarmente, em sede de habeas
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corpus € de recurso em habeas corpus, a pretensdao que se conforme com sumula ou com
a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou a contraria (AgRg no HC
513.993/RJ, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 25/06/2019, DJe
01/07/2019; AgRg no HC 475.293/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018; AgRg no HC 499.838/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe 22/04/2019; AgRg no
HC 426.703/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/10/2018,
DJe 23/10/2018 ¢ AgRg no RHC 37.622/RN, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse diapasao, uma vez verificado que as matérias trazidas a debate por meio
do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia consolidada neste Superior
Tribunal, ndo ha nenhum 6bice a que o Relator conceda a ordem liminarmente, sobretudo
ante a evidéncia de manifesto e grave constrangimento ilegal a que estava sendo
submetido o paciente, pois a concessdo liminar da ordem de habeas corpus apenas
consagra a exigéncia de racionalizacao do processo decisorio e de efetivagdo do proprio
principio constitucional da razoavel duragdo do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da
Constituicdo Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pela EC
n.45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no HC 268.099/SP, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet que, longe de suplantar sua
prerrogativa institucional, homenageia o principio da celeridade processual e inviabiliza a
tramitacdo de agdes cujo desfecho, em principio, ja € conhecido (EDcl no AgRg no HC
324.401/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016, DJe
23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisoes judiciais que versam sobre o direito de locomogao, bem como
por se tratar de medida necessaria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das Turmas
que compdem a Terceira Secdo, a jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento
monocratico do writ antes da ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica
(AgRg no HC 514.048/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
06/08/2019, DJe 13/08/2019).

Possivel, assim, a andlise do mérito da impetragdo, ja nesta oportunidade.

De inicio, cabe ressaltar que o julgador possui discricionariedade vinculada
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para fixar a pena-base, devendo observar o critério trifasico (art. 68 do Cdodigo Penal), e
as circunstancias delimitadoras do art. 59 do Codigo Penal, em decisdo concretamente
motivada e atrelada as particularidades faticas do caso concreto e subjetiva dos agentes.
Assim, a revisdo desse processo de dosimetria da pena somente pode ser feita, por esta

Corte, mormente no ambito do habeas corpus, em situacdes excepcionais.

No caso, o magistrado de primeiro grau exasperou a pena-base com base nos

seguintes fundamentos (e-STJ fls. 52):

Em primeira fase, considero desfavoraveis as condigoes judiciais, tais quais
balizas ditadas pelo art. 59 do Codigo Penal, isto porque o réu possui maus
antecedentes, o qual evidencia sua personalidade voltada para praticas
criminosas e, por conseguinte, inapta a vida em sociedade. A reiteragdo
criminosa, mesmo apos ter sido solto apos o cumprimento de pena por outro
delito, corrobora o problema da personalidade supra apontada. Da mesma
forma, de se levar em considerag¢do o fato de o delito ter sido cometido
mediante invasdo a residéncia, o que torna bem mais grave que o habitual, na
medida em que sua pratica se da mediante infragdo de norma constitucional,
qual seja, a norma que trata o domicilio como direito inviolavel do individuo.
Assim sendo, fixo a pena-base acima do minimo legal, isto é, em 05 (cinco)
anos de reclusdao e pagamento de 12 (doze) dias-multa.

Ao ser provocado a se manifestar, o Tribunal local assim se manifestou (e-STJ
fl. 67):

As basicas foram fixadas % acima do minimo legal. Porém, entendo
exacerbada tal elevagdo, porquanto foi considerado pelo magistrado a quo
que o réu tem personalidade voltada para a pratica delitiva, bem como
porque o crime foi cometido no interior da residéncia da vitima, vez que ndo
ha nos autos certiddo apta para atestar os maus antecedentes. Por outro lado,
deve ser considerada a extrema violéncia que sofreu a vitima, com agressoes
(coronhadas na cabega), bem como porque foi amarrada, além de ser
constantemente ameac¢ada de morte, no interior de sua residéncia. Qutrossim,
reduzo o aumento das basicas para 1/6, o que perfaz 4 anos e 8 meses de
reclusdo, mais 11 diarias minimas.

Da leitura do trecho do acorddo, ao contrario do que foi alegado pela defesa,
verifico que o Tribunal local afastou o desvalor da personalidade, uma vez que nao

constavam nos autos certidao para atestar os maus antecedentes.

Contudo, a pena-base foi mantida acima do minimo legal (em patamar inferior
ao estipulado na senteng¢a) em razao das circunstancias do delito, uma vez que a violéncia
emprega na acao extrapolou a normalidade do tipo penal - deve ser considera a extrema
violéncia que sofreu a vitima, com agressoes (coronhadas na cabega), bem como porque
foi amarrada, além de ser constantemente ameagada de morte (e-STJ fl. 67). Aceitar que

a grave ameaga € a violéncia, por integrarem o tipo penal do roubo, ndo podem ser
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valoradas de acordo com a maior ou menor intensidade da conduta, seria inviabilizar a

gradagdo do preceito secundario.

O proprio art. 59 do Codigo Penal, ao prever que as circunstancias judiciais
sejam observadas, incentiva o exame pontual de cada delito no caso concreto, para
verificar o que distingue do tipo basico. Assim, correta a valoragao das circunstancias em
razao da maior agressividade da conduta do paciente, que agiu além da conduta esperada

para o delito do roubo.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBO  MAJORADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO
CRIME. PROPORCIONALIDADE. CONFISSAO ESPONTANEA PARCIAL.
INCIDENCIA DA ATENUANTE. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA. OFENSA A SUMULA
443/STJ NAO  EVIDENCIADA.  PARTICIPACAO DE  MENOR
IMPORTANCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REGIME PRISIONAL
FECHADO MANTIDO. WRIT NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orienta¢do no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado.

2. A individualiza¢do da pena é submetida aos elementos de convicgdo
Jjudiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores
apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, salvo
flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e dos critérios
concretos de individualiza¢do da pena mostram-se inadequados a estreita via
do habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

3. Para fins do art. 59 do Codigo Penal, as circunstincias do crime devem ser
entendidas como _os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que
envolvem o fato criminoso. In casu. ndo se infere ilegalidade na primeira fase
da dosimetria, pois o decreto condenatorio demonstrou que o modus operandi
do delito revela gravidade concreta superior a insita aos crimes de roubo,
maxime se considerada a violéncia fisica contra a vitima empregada na senda
criminosa.

[.]

(HC 549.595/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
Julgado em 11/02/2020, DJe 14/02/2020)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PEDIDO DE FIXACAO DA PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. INVIABILIDADE. EMPREGO DE VIOLENCIA QUE
EXTRAVASA A INERENCIA AO TIPO PENAL. CONFISSAO PARCIAL DO
CRIME. CIRCUNSTANCIA ATENUANTE. RECONHECIMENTO
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OBRIGATORIO. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. MATERIA
PACIFICADA NESTA CORTE POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO
ERESP N.° 1.154.752/RS. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDO.

1. A exasperagdo da pena-base foi devidamente justificada na exagerada
violéncia empregada, que ultrapassou o grau inerente ao tipo de roubo, pois
JAMES aplicou uma "gravata" e, assim, reduziu por completo a possibilidade
de resisténcia da vitima, tendo WELLINGTON aproveitado a situagdo de
vulnerabilidade para desferir-lhe um soco e uma cabegada. Depois disso,
JAMES lanc¢ou outro soco contra a vitima, e ambos sairam de cena "rindo e
brincando".

()

5. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida, para o fim de, mantido o
regime inicial fechado a ambos os Pacientes, reduzir a pena de JAMES
CAMPBELL WILLIANS para 06 anos, 02 meses e 20 dias de reclusdo e 14
dias-multa.

(HC 200.550/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
20/08/2013, DJe 27/08/2013)

Dessa forma, ndo ha se falar em constrangimento ilegal no estabelecimento da

pena-base.

Quanto as majorantes do roubo, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que o critério para a exasperagdo da pena, na terceira fase da dosimetria,
nao deve ser apenas matematico, mas subjetivo, a ser evidenciado pelas circunstancias do
caso concreto. O referido entendimento foi expresso no enunciado n. 443 da Sumula

desta Corte, segundo o qual:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentag¢do concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a mera indica¢do do numero de majorantes.

No caso, o Tribunal local manteve o aumento das penas em fracao superior a
1/3, em razdo das peculiaridades concretas do crime em analise, praticado em concurso
de trés agentes e com emprego de arma de fogo (e-STJ fl. 48), demonstrando maior

periculosidade da acdo e reprovabilidade na conduta.

Verifica-se, dessa forma, que o Tribunal de origem apresentou fundamentagao
concreta e suficiente para o acréscimo das penas, pelas majorantes previstas no art. 157, §
2°, incisos I, IT e V, do Cédigo Penal, de forma que nao se aplica ao caso o enunciado n.

443 da Simula deste Tribunal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. CAUSAS DE
AUMENTO. FRACAO DE 3/8. FUNDAMENTACAO CONCRETA. TRES
AGENTES NA PRATICA DELITIVA. ARMA DE FOGO. VIA PUBLICA.
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MAIOR REPROVABILIDADE NA CONDUTA. REGIME INICIAL
FECHADO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. MODUS OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetragdo ndo deve ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal - STF e do Superior Tribunal de Justica - STJ.
Contudo, ante as alegagoes expostas na inicial, afigura-se razoavel a andlise
do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica - STJ consagrou o entendimento de que o
recrudescimento da pena na terceira fase da dosimetria alusiva ao delito de
roubo majorado, em fragdo mais elevada que 1/3 (um ter¢o), demanda
fundamentag¢do concreta, ndo se afigurando idonea a simples men¢do ao
numero de causas de aumento. Nesse diapasdo, a Sumula n. 443/STJ.

In_casu, as instancias ordindrias destacaram fundamentacdo concreta que
justifica_a exasperacdo em patamar _acima do minimo legal, em face da
superioridade numérica dos agentes envolvidos na empreitada criminosa,
além de emprego da arma, indicando maior reprovabilidade da conduta.

3. E pacifica neste Tribunal Superior a orienta¢do segundo a qual a fixa¢do
de regime mais gravoso do que o imposto em razdo da pena deve ser feita
com base em fundamentagdo concreta, a partir das circunstancias judiciais
dispostas no art. 59 do Codigo Penal - CP ou de outro dado que demonstre a
extrapolagdo da normalidade do tipo.

Na hipotese, o regime prisional mais severo foi devidamente fixado na
origem, que levou em consideracdo a gravidade concreta do delito praticado
pelo paciente e seus comparsas, portando arma de fogo e ameagando a vitima
em via publica, circunstincias reveladoras de ousadia e periculosidade
concreta na conduta do agente, aléem de menoscabo com a integridade fisica
das pessoas, afastando a incidéncia da Sumula n. 440/STJ.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 416.736/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 23/11/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. 1)
UTILIZACAO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E
PERICIA. COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
POSSIBILIDADE. 2) DOSIMETRIA. AUMENTO DA PENA EM 3/8 NA
TERCEIRA FASE. UTILIZACAO DE ARMA DE FOGO E ELEVADO
NUMERO DE AGENTES QUE PARTICIPARAM DA EMPREITADA
CRIMINOSA  (QUATRO). ~FUNDAMENTACAO CONCRETA. NAO
INCIDENCIA DA SUMULA N. 443 DO SUPERIOR TRIBUNAL JUSTICA -
STJ. 3) PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. REGIME INICIAL
FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MAIOR OUSADIA E PERICULOSIDADE EVIDENCIADA NA
QUANTIDADE DE  AGENTES ROUBADORES. AUSENCIA DE
FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

()

- Nos termos do disposto no Enunciado n. 443 da Sumula desta Corte, "o
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentag¢do concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a mera indica¢do do numero de majorantes”. Ressalva do
entendimento deste Relator.

- Todavia, na hipotese, o aumento da pena na fragdo de 3/8 foi devidamente
Justificado nas circunstancias do roubo, ou seja, no emprego de arma de fogo
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e no elevado numero de agentes que participaram da empreitada criminosa, o

que demonstra sua maior ousadia e periculosidade, ndo incidindo, portanto, a
Sumula n. 443/STJ.

()

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 317.148/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
29/04/2015)

Nao havendo o redimensionamento da pena, ndo ha se falar em alteragdao do
regime inicial, uma vez que, ndo obstante a pena seja inferior a 4 anos e o paciente seja
primario, as circunstancias nao lhe eram todas favoraveis, tanto que a pena-base foi
fixada acima do minimo legal. Assim, nos termos do art. 33, § § 2° e 3°, do Codigo Penal,

o regime inicial fechado se mostra mais adequado.

Por fim, verifico que o tema referente a detracdo da pena nao foi objeto de
debate no Tribunal local, de forma que a andlise por esta Corte Superior significa

indevida supressdo de instancia.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO  PROPRIO.
DESCABIMENTO. IMPEDIR OU EMBARACAR A INVESTIGACAO DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA PREVISTA NO ART. 2° §1° DA LEI N.
12.850/13. CONDUTA DELITUOSA QUE ABRANGE O INQUERITO
POLICIAL E A ACAO PENAL. TIPICIDADE DA CONDUTA. DETRACAO
PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. VALOR DA MULTA E USO DE
ARMA DE FOGO. EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. REGIME
FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 QUE NAO EXCEDA 8 ANOS.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. POSSIBILIDADE. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
VIABILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetragdo ndo deve ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal - STF e do Superior Tribunal de Justica - STJ.
Contudo, ante as alegagoes expostas na inicial, afigura-se razoavel a andlise
do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal. Nao é
cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do meio processual
adequado.

2. A detracdo penal ndo foi debatida na instincia ordinaria, sendo que este
Tribunal Superior encontra-se impedido de pronunciar-se a respeito, sob
pena de indevida supressdo de instancia

(HC 487.962/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
Jjulgado em 28/05/2019, DJe 07/06/2019)

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conheco do habeas

corpus.

Intimem-se.
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Brasilia, 01 de abril de 2020.

Reynaldo Soares da Fonseca
Relator
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