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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 125.036 - MG (2020/0063625-8)

RELATOR - MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : SAMUEL DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto por SAMUEL DA SILVA, em face do v. acorddo proferido
pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisdo convertida em preventiva, pelaprética, em tese,
do delito detrafico de drogas.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg.
Tribunal a quo, por meio do qual buscava a revogacao da decisao que decretou
a prisdo preventiva do orarecorrente. O eg. Tribunal de origem, a unanimidade,
denegou a ordem, em v. acérddo assim ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
NEGATIVA DE AUTORIA - VIA IMPROPRIA - PRISAO
PREVENTIVA - DECISAO FUNDAMENTADA - GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA - APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO - INVIABILIDADE - PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA OBSERVADO - CONDICOES
SUBJETIVAS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

- A estreita via do Habeas Corpus ndo se mostra
como meio adequado para discutir negativa de autoria. - Se a
decisdo que decretou a prisdo preventiva faz referéncia a
situacdo fético-juridica que motiva a custodia cautelar do
paciente e encontra-se devidamente amparada no fumus comissi
delicti e periculum libertatis, este consubstanciado pela garantia
da ordem publica, fundamentada est4, o tanto quanto necessario,
aluz da Constituicdo da Republica. - Nao ha
gue se falar em concesséo de liberdade provisoria com aplicacdo
de medidas cautelares diversas da prisdo, quando a segregacao
provisoria do paciente mostra-se indispensavel a atender o
principio da necessidade. - Inexiste, nas hipoteses da prisao
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preventiva, prejuizo ao Principio da Presuncdo de Inocéncia,
guando presentes 0s requisitos autorizadores da medida
cautelar. « Somente condi¢des subjetivas favoraveis ndo permitem
a revogacao do decreto da priséo preventiva. VV.: - A prisao
cautelar € medida excepcional, que somente devera ocorrer se
comprovada sua real necessidade, que, no caso em tela, nao
restou devidamente demonstrada. - Possivel a aplicacdo de
outras medidas cautelares, a prisdo deve ser evitada. « A
resolucao 0003/2012, que transporta as regras regimentais do
Tribunal de Justica de Minas Gerais, determina em seu artigo
452 que "concedida a ordem, expedir- se-4 imediatamente o
alvard", providéncia a qual ndo pode ser obstruida pela prévia
confecgao do termo impositivo das medidas cautelares fixadas ao
Paciente, compreensdo essa que se ratifica com os termos do
Oficio circular n° 171/2016, assinalado pela Secretaria,
confeccionado por ordem do Excelentissimo  Senhor
Desembargador Primeiro Vice- Presidente deste Egrégio
Tribunal de Justica de Minas Gerais, no bojo dos autos de n°.
1.0000.13.065492-4/000, determinando a cientificacdo de todos
0Ss membros que atuam nesta Instancia, de que devem ser
"expedidos os alvaras de soltura pelo proprio prolator da
decisdo concessiva de liberdade, que podera delegar tdo-somente
0 cumprimento da decisdo de origem'. - Ordem concedida em
parte” (fl. 104).

Dai o presenterecurso ordinério, no qual alega o recorrente que
estaria sofrendo constrangimento ilegal em razdo da auséncia de
fundamentacdo idonea da decisdo que determinou sua segregacao cautelar.
Pondera, neste sentido, que a prisdo cautelar foi decretada pela gravidade em
abstrato da conduta supostamente praticada, bem como que possuiria
condicdes pessoais favoraveis.

Requer, ao final, arevogacao da priséo preventiva.
A liminar foi indeferidaas fls.141-142.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do recur so, nos termos do parecer de fls. 153-156, ndo ementado.

E orelatério.
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Decido.

Consoante relatado, o recorrente pretende o reconhecimento da
inidoneidade da fundamentacdo da r. decisdo de primeira instancia que
decretou a prisao preventiva em seu desfavor.

Pois bem.

Quanto a alegacao de auséncia de fundamentacédo idénea do

decreto preventivo.

No ponto, cabe consignar que a prisao cautelar deve ser
considerada excecdo, ja que tal medida constritiva s6 se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucao criminal ou aaplicacéo dalei penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicdo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas
instancias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
deMello, DJede 18/10/2012).

Nesse sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte:
HC n. 449.354/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de
28/06/2018; HC n. 423.503/SP, Sexta Turma, Rel2 Min2 Maria Thereza de
Assis Moura, DJe de 14/03/2018; RHC n. 82.459/CE , Quinta Turma, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 04/04/2017.

Tal adverténcia, contudo, ndo se aplica ao caso em exame.
Transcrevo, para delimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. decisdo que
decretou a priséo cautelar, in verbis:

"Ainda, segundo relato dos policiais envolvidos na operacéao, as
infor magbes andnimas recebidas davam conta de que 0s agentes ar mazenavam
a droga, durante o dia, em uma mata localizada nos fundos da residéncia,
recolhendo o material no periodo da noite. Nestes termos, s militares
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realizaram buscas no local apontado, onde arrecadaram um radio
comunicador na frequéncia da policia, uma balanca de precisio, 79 pedras de
crack, 49 invélucros de maconha, 54 involucros de cocaina, uma por¢ao de
pasta base de cocaina. Ao todo, as substanciasilicitas apreendidas somaram
119,42 gramas de maconha e 135,83 gramas de cocaina - decisédo dos anexos
den® 26/31.

Ressalta-se, ainda, que conforme CAC acostada no anexo n°
05, o0 paciente, a0 que parece, possui uma passagem policial por furto
gualificado, e, n&o obstante, voltou a delinquir.

Logo, a consideravel quantidade de droga apreendida,
juntamente a noticias prévias de que o paciente estava envolvido com a
prética do tréfico de drogas - informacBes anénimas que desencadearam a
operacao -, somados aos demais elementos constantes dos autos coadunam de
forma a evidenciar a periculosidade do agente e autorizam a prisao
processual, a bemda garantia da ordem publica (periculum libertatis.”.

Ora, da andlise dos excerto transcrito, observa-se que a
segregacdo cautelar do recorrente esta devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste a
necessidade da prisdo para garantia da ordem publica, notadamente se
considerada a quantidade da droga apreendida - "uma balanca de precisao, 79
pedras de crack, 49 invélucros de maconha, 54 involucros de cocaina, uma
porcao de pasta base de cocaina. Ao todo, as substanciasilicitas apreendidas
somaram 119,42 gramas de maconha e 135,83 gramas de cocaina" - bem
como pelo fundado receio de reiteracéo delitiva, circunstancias indicativas
de um maior desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculosidade concreta do agente, arevelar aindispensabilidade daimposicéo
da medida extrema na hipotese.

A corroborar tal entendimento, os seguintes precedentes desta eg.
Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. RECEPTACAO. POSSE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
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QUANTIDADE E LESIVIDADE DA DROGA APREENDIDA.
REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio
Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica o nao-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
possivel a concessao da ordemde oficio.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada
excecdo, ja que tal medida constritiva sO se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacéo da lei penal,
ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

I11 - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam de maneira inconteste a necessidade da
prisdo para garantia da ordem publica, notadamente pela
guantidade e variedade dos entorpecentes apreendidos (75,2 g
de pasta base de cocaina, 21 g de maconha, além de uma
balanca de precisdo), circunstancia indicativa de um maior
desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculosidade concreta do agente, a revelar a
indispensabilidade da imposicio da medida extrema.
Precedentes.

IV - Ademais, ndo se pode olvidar que o paciente
responde a outra acao pelo mesmo crime, conforme consignado
pelo d. juizo condutor, dado que revela a probabilidade de
repeticao de condutas tidas por delituosas e a indispensabilidade
da imposicdo da segregacdo cautelar, em virtude do fundado
receio dereiteracéo delitiva. Precedentes.

V - A presenca de circunstancias pessoais
favoraveis, tais como primariedade, ocupacdao licita e residéncia
fixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacao da prisao se ha
nos autos elementos habeis a justificar a imposicdo da
segregacao cautelar, como na hipétese. Pela mesma razéo, nao
ha que se falar em possibilidade de aplicagcdo de medidas
cautelares diversas da prisao.

Habeas cor pus nao conhecido" (HC n. 478.168/MT,
QuintaTurma, deminharelatoria, DJe de 26/02/2019, grifei).

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CRIME PREVISTO NO ART. 33, CAPUT, DA LEI N.
11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
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PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DE
HABEAS CORPUSDENEGADA.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica
diante do risco concreto de reiteracdo delitiva. No caso, O
Paciente possui dois registros de atos infracionais equiparados
ao delito de trafico de drogas e estava em cumprimento de
liberdade assistida ao praticar o presente crime. O entendimento
desta Corte Superior € no sentido de que a pratica de atos
infracionais € idbnea para justificar a manutencdo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica.

2. Nesse aspecto, a jurisprudéncia da Suprema
Corte dispde que "a periculosidade do agente e a fundada
probabilidade de reiteracéo criminosa constituem
fundamentacdo idbnea para a decretacdo da custodia
preventiva® (HC 150.906 AgR, Rel. Ministro ROBERTO
BARROSO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/04/2018).

3. Ademais, as instancias ordinarias também
destacaram a necessidade da custodia cautelar para a garantia
da ordem publica em razdo da quantidade e diversidade das
drogas apreendidas (25,98 gramas de crack, 17,68 gramas de
cocaina e 50,12 gramas de maconha). Referida fundamentacéo
estd em conformidade com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que "a quantidade, a
natureza ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos
podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva"
(HC 424.577/MS, Quinta Turma, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJ
de 26/06/2018.).

4. Condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo tém o
conddo de, por si sOs, desconstituir a custodia processual, caso
estejam presentes outros requisitos que autorizem a decretacao
da medida extrema.

5. Ordem de habeas corpus denegada"” (HC n.
476.134/SP, Sexta Turma, Reld Min? Laurita Vaz, DJe de
19/02/2019, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO
EM PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
VARIEDADE, NATUREZA DELETERIA E QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. PERICULOS DADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
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DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A  SEGREGACAO
PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicao
guando evidenciado, de forma fundamentada e com base em
dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a priséo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinérias,
com base em elementos extraidos dos autos, a gravidade
concreta da conduta e a periculosidade do recorrente,
evidenciadas pela diversidade, natureza deletéria e quantidade
de drogas localizadas - 62 porcbes de maconha; 7 pedras de
crack e 19 tubos de cocaina -, circunstancias que demonstram
fortes sinais de mercancia dos entorpecentes e solido risco ao
meio social, recomendando-se a custddia cautelar
especialmente para garantia da ordem publica.

3. Nao ha se falar em desproporcionalidade entre o
decreto prisional preventivo e eventual condenacéo, pois em sede
de habeas corpus, e do recurso dele inerente, ndo ha como
antecipar a quantidade de pena que eventualmente podera ser
imposta, menos ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda
em regime diver so do fechado.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando
as circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para a manutencdo da ordem
publica.

5. Recurso ordinario desprovido" (RHC n.
104.673/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Joel |lan Paciornik, DJe
de 08/03/2019).

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. FUMUS COMISS DELICTI.
PERICULUM LIBERTATIS. QUANTIDADE DE DROGA E
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético
de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto
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a seguranca e a paz publicas - e com a presuncdo de nao
culpabilidade, € necessario que a decretacdo e a manutencdo da
prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A par disso, a deciséo judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante andlise da concreta necessidade da cautela, nos termos
do art. 282, | e Il, c/c o art. 312, ambos do Cdodigo de Processo
Penal.

2. A decisdo que homologou o flagrante e decretou
a custddia preventiva ressaltou que a segregacdo cautelar do
paciente atende aos requisitos previstosno art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, especialmente porque o Juizo de primeiro grau
verificou a presenca dos indicios da autoria e da materialidade.
Ademais, salientou o periculum libertatis, consubstanciado na
gravidade do delito - apreensédo de grande quantidade e
variedade de drogas (conforme denluncia - 453,44 g de
maconha e 15,30 g de cocaina, além de municdo edinheiro) - e
0 risco concreto de reiteracao delitiva, tendo em vista que o
indiciado ostenta condenacgé&o por crime de roubo (reincidente)
e estava no gozo de progressao ao regime aberto.

3. Em virtude da gravidade do delito (dada a
guantidade, a variedade e a natureza das drogas apreendidas,
além da reiteracdo delitiva) e das indicadas circunstancias do
fato, as medidas cautelares alternativas a prisdo nao se
mostram adequadas e suficientes para evitar a pratica de novas
infracdes penais.

4. Recurso nao provido" (RHC n. 102.369/BA,
Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
04/02/2019, grifei).

Deve-se ressaltar, ainda, que circunstancias pessoais favoraveis,
tais como primariedade, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de
garantir a revogacao da prisdo se ha nos autos elementos habeis a justificar a
imposicdo da segregacdo cautelar, como na hipétese. Pela mesma razéo, ndo
ha que se falar em possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus.
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Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

Ministro Felix Fischer
Relator
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