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RECURSO ESPECIAL N°1.474.334 - RS (2014/0202317-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE
DO SUL

ADVOGADOS : LUCIANA INESRAMBO E OUTRO(S) - RS052887
FELIPE CARLOS SCHWINGEL - RS059184B

RECORRIDO : FUNDAQAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E
ESTATISTICA - IBGE

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto por Sindicato dos Servidores
Federais do Rio Grande do Sul, com amparo na alinea "a" do permissivo
constitucional, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 42 Regido
assim ementado (e-STJ, fl. 258):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AJG. ISENCAO DE
CUSTAS. ILEGITIMIDADE ATIVA. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DE MERITO.

1 - Manutengdo do indeferimento dos pedidos de isen¢éo do pagamento de
custas e da assisténciajudicidriagratuita.

2 - A luz dos principios da unicidade sindica e da especificidade,
configurada a ilegitimidade ativa do Sindicato Autor, uma vez que existe
sindicato que representa mais especificamente os servidores que integram o
quadro funcional da parte ré.

Os embargos de declaracdo foram parcialmente acolhidos apenas para
fins de prequestionamento (e-STJ, fls. 371-372).

Sustenta o recorrente a nulidade do acordédo impugnado, por suposta
persisténcia das omissdes apontadas nos embargos declaratorios,
configurando-se violagéo do disposto nos arts. 458, 11, e 535, |1, do CPC/1973.

Assevera que 0 acordao foi omisso em apreciar 0s extratos acostados aos
autos, os quais seriam suficientes a concessdo do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita; e ainda em néo observar atese de que o sindicato é pessoa
juridica sem fins lucrativos e, portanto, bastaria a sua afirmacéo para garantir a
concessao do beneficio.

Afirma que o acérddo ndo se manifestou em relacdo a questdo da
amplitude da substituicéo processual, discriminando os seguintes dispositivos
constitucionais e legais (e-STJ, fls. 387-388):

a) Art. 38 da Lei 8.112/90 e suas sucessivas ateracdes (MP n° 1.522/96, MP
n° 1.522-6/97, MP n° 1.573-7/97, MP n° 1.595/97 convertida na Lel 9527/97,
a qua aterou o paragrafo primeiro do artigo em questdo), no qud se
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evidencia o regramento da substituicéo do exercicio das fungdes de direcéo,
chefia, assessoramento e cargos em comissdo, bem assm a forma de
retribuicdo pelo exercicio desta funcao;

b) Art. 62, 82° da Lei 8.112/90 c/c o art. 3° da Lei 8.911/94, dos quais se
extral que, para a incorporacdo de quintos e décimos, inexiste qualquer
exigéncia no sentido de que o exercicio da funcdo de direcdo, chefia,
assessoramento ou do cargo em comissao tenha sido remunerado ou que o
exercicio ndo tenha se dado em regime de substitui¢&o;

c) Arts. 62-A, acrescido pela MP 2225-45/01, o qua determina que fica
transformada em Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada - VPNI a
incorporacd@o da retribuicdo pelo exercicio de fun¢do de direcdo, chefia ou
assessoramento, cargo de provimento em comissao ou de Natureza Especia a
gue se referem os arts. 3° e 10 da Le no 8.911/94 e 0 arts. 3° da Lel no
9.624/98;

d) Arts. 2°, 3° e 5° da Le n° 9.624/98 que restaurou a incorporacdo de
quintos até sua publicacdo, transformando-se todos os quintos incorporados
até entdo em décimos;

€) Art. 37 da Constituicdo Federal de 1988: ofensa ao principio da legaidade
e moralidade, hga vista que a legidacdo previa a incorporacéo de quintos e
décimos a remuneracdo do servidor mediante o cumprimento de determinado
periodo no exercicio da funcdo de direcdo, chefia e assessoramento ou cargo
em comissdo, ndo excepcionando do computo os periodos exercidos em
regime de substituicao, sgja ela remunerada ou néo;

f) Art. 5°, XXXVI da Congtituicdo Federal de 1988 e art. 6° 82° daLe de
Introducdo as Normas de Direito Brasileiro (LINDB): ofensa ao direito
adquirido, uma vez que o exercicio da funcdo de direcdo, chefia,
assessoramento ou cargo em comissdo, em regime de substituicdo,
remunerada ou ndo, ndo afasta o direito a incorporagdo que faz parte do
patrimonio juridico dos substituidos;

g) Art. 5° LIV, da Constituicdo Federa de 1988 e art. 2° da Lei n 9.784/99:
ofensa ao principio da razoabilidade;

h) Art. 884 do Cadigo Civil, que veda o enriquecimento ilicito;

i) Arts. 20, 88 3° e 4°, do Cadigo de Processo Civil, os quais estabelecem os
parametros para fixagdo dos honorérios advocaticios,

No meérito, alega ofensa aos arts. 240, "a', da Lei n. 8.112/1990; 6° do
CPC; e 3° da Lei n. 8.073/1990, por ter sido indevidamente reconhecida sua
ilegitimidade. Defende, no ponto, que "a legitimidade da entidade sindical é
ampla e irrestrita, ndo podendo haver Gbice quanto a promocgdo da acéo
coletiva em regime de substituicéo processual” (e-STJ, fl. 390).

Aduz que a decisdo recorrida teria imposto limite a atuag&o do sindicato
como substituto processual, violando as hormas supracitadas.

Ressalta que possui registro perante o Ministério do Trabalho para
representar a categoria substituida, devendo qualquer discussdo acerca da
competéncia dos sindicatos ser discutidaem ag&o propria.

Contrarrazbes as e-STJ, fls. 421-433.

E o relatorio.
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N&o merece prosperar a tese de violagdo dos arts. 458 e 535 do
CPC/1973, porquanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicéo que lhe foi
postulada, resolvendo as questdes suscitadas pel o insurgente.

Com efeito, a Corte de origem concluiu que o sindicato em quest&o n&o
teria comprovado a necessidade de concessao do beneficio da justica gratuita,
bem como fundamentou de forma clara alegitimidade ativareconhecida, antea
existéncia de sindicato que representa mais especificamente a categoria, de
acordo com os principios da unicidade sindical e da especificidade (e-STJ, fls.
328-331):

Sobre a assisténcia judiciaria gratuita, apos sucessivas controvérsias sobre a
matéria posta em debate, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
pacificou o0 entendimento segundo o qua € 6nus da parte pessoa juridica
comprovar 0s requisitos para a obtencéo do beneficio da assisténciajudiciaria
gratuita, sendo irrdevante a finaidade lucrativa, ou ndo, da entidade
requerente. (Embargos de Divergéncia em RESP n° 603.137 - MG, Relator
Ministro Castro Meira, publicado em 23/08/2010), in verbis: [...]

No caso dos autos, ndo tendo o Sindicato Autor demonstrado a necessidade
de litigar a0 amparo da justica gratuita, correta a decisdo que indeferiu a
concessdo do beneficio.

Ja o direito a isencdo de custas, previsso no Codigo de Defesa do
Consumidor, reservarse as agdes coletivas de que trataaquele Diploma Legd,
ndo contemplando os sindicatos, motivo pelo qual a Le n° 8.078/90 ndo tém
aplicacao no caso concreto. |[...]

A presente acéo foi guizada pelo SINDISERF/RS em face da Fundagéo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, atuando o autor em
substituicdo processua aos servidores vinculados a parte ré.

Em suas contrarazdes, o IBGE dega a ilegitimidade ativa do
SINDISERF/RS devido a existéncia de outra entidade sindical representativa
da categoria dos servidores a ele vinculados, qual sga, 0 Sindicato Naciona
dos Trabalhadores em FundacGes Publicas Federais de Geografia e
Edatistica- ASSIBGE - Sindicato Nacional.

Redmente, existindo sindicato que represente mais especificamente os
servidores que integram o quadro funciona da parte ré, resta configurada a
ilegitimidade ativa do Sindicato Autor, a luz dos principios da unicidade
sindical e da especificidade.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omisséo, obscuridade, contradic¢éo ou
erro material do aresto. O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de
forma contraria a defendida pelo insurgente, elegendo fundamentos diversos
daqueles por ele propostos, ndo configura omissdo ou outra causa passivel de
exame mediante a oposi¢ao de embargos de declaracao.

No aspecto:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO
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NOV O CPC/2015.

1. De acordo com o previsto no artigo 1.022 do Novo CPC/2015, sdo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipoteses de obscuridade, contradicéo
ou omissao do acordao atacado ou para corrigir erro material.

2. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias em
questdo, pois 0 acorddo embargado enfrentou e decidiu, de maneiraintegra e
com fundamentac&o suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no REsp 1.211.307/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/9/2017, DJe 21/9/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL JULGADA
PROCEDENTE. HONORARIOS DE ADVOGADO DEVIDOS, PELA
PARTE VENCIDA. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE,
DIANTE DO ACERVO PROBATORIO, CONCLUIU QUE NAO
HOUVE PERDA DE OBJETO DA MEDIDA CAUTELAR FISCAL E
QUE, SENDO A RE, ORA AGRAVANTE, VENCIDA NA CAUSA,
COMPETIA-LHE O PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL, NO QUAL FOI ALEGADA OFENSA AOS
ARTS. 20 E 535 DO CPC/73, POR INCIDENCIA DAS SUMULAS7E
83 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. [..]

[11. N&o procede a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73, pois, naforma
da jurisprudéncia firmada pelo STJ, sob a égide do CPC/73, os Embargos de
Declaracdo tém, como objetivo, sanar eventual obscuridade, contradicéo ou
omissdo. N& ha omissdo, no acorddo recorrido, quando o Tribuna de
origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre as questdes postas nos
autos, adotando fundamentos suficientes para embasar a deciséo, ta como
ocorreu, in casu, em que a questdo em torno da alegada aplicabilidade do
principio da causalidade foi decidida, pela Corte de origem. Com €feito, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela
parte. Nesse sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJU de 14/12/2006. Além disso, ndo se pode
confundir decisdo contr&ia ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacéo ou negativa de prestacdo jurisdicional. Em igua sentido: STJ,
REsp 801.10U/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJU de 23/04/2008. [...]

(Agint no AREsp 1.060.570/MT, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/8/2017, DJe 24/8/2017)

Importa ainda frisar que a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido
de que ndo sdo cabiveis embargos declaratérios com a finalidade de se obter
manifestacdo acerca de dispositivos constitucionais.

De fato, um juizo quanto arelevéancia do dispositivo para o julgamento da
causa demandaria, necessariamente, a analise da questdo constitucional a ele
pertinente, o que ndo é admitido em recurso especial, sob pena de usurpacéo da
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competéncia atribuidaao STF.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO
PARA PROVIMENTO DE VAGAS DE CABO, AUXILIAR DE
SAUDE (TECNICO DE RADIOLOGIA). EXAME DE ACUIDADE
VISUAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 1.022, Il, DO CPC/2015.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO NA VIGENCIA DO CPC/73.
PRESTACAO JURISDICIONAL DADA NA MEDIDA DA
PRETENSAO DEDUZIDA. ALEGADA OMISSAO NO JULGADO,
QUANTO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAISDOS ARTS. 2°E 37
DA CF/88. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, NA VIA DO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. [..]

IV. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica orienta-se no sentido de
que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, a pretexto de examinar
suposta ofensa ao art. 535, 1l, do CPC, aerir a existéncia de omissdo do
Tribuna de origem acerca de matéria constitucional, sob pena de usurpar a
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federa” (STJ, AgRg no REsp
1.198.002/SE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 21/09/2012). Em igual sentido: STJ, Agint no AREsp
224.127/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de
10/02/2017; AgRg no AREsp 795.665/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/03/2016; AgRg no
AREsp 743.167/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/02/2016.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.061.283/RJ, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/8/2017, DJe 24/8/2017)

Quanto a questdo da ilegitimidade, observa-se que os dispositivos legais
apontados como violados - arts. 240, "a', dalLei n. 8.112/1990; 6° do CPC; e 3°
daLei n. 8.073/1990 - ndo foram objeto de debate e deliberacdo pela Corte de
origem, mesmo com a oposi¢aéo dos embargos de declaracéo, o que redunda em
auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se, ao caso, a orientacéo
firmada na Sumula 211/STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questao
gue, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo").

Nos termos da reiterada jurisprudéncia desta Corte, para que se tenha por
prequestionada determinada matéria, é necessario que a questdo tenha sido
objeto de debate, a luz da legislacgo federal indicada, com a imprescindivel
manifestacdo pelo Tribunal de origem, o qual devera emitir um juizo de valor
acerca dos dispositivoslegais, ao decidir pela sua aplicacdo ou seu afastamento
em relacdo a cada caso concreto, o que ndo se deu na espécie.

Com esse posicionamento, cita-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
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CONHECEU DO AGRAVO PARA, DE PLANO, DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO EXTREMO. INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A auséncia de enfrentamento da matériapelo Tribunal de origem impede o
acesso a ingténcia especia, porquanto ndo preenchido o requisito
congtitucional do prequestionamento. Incidéncia das Simulas 211 do STJ e
282 do STF.

1.1. In casu, deixou o recorrente de apontar, nas razdes do apelo extremo, a
violagdo do artigo 1.022 do CPC/15, a fim de que esta Corte pudesse
averiguar a existéncia de possivel omissao no julgado quanto ao tema.

1.2. Egta Corte admite o prequestionamento implicito dos dispositivos tidos
por violados, desde que as teses debatidas no apelo nobre sgam
expressamente discutidas no Tribunal de origem, 0 que ndo ocorreu na
hipétese.

2. No caso sub judice, para acolher a pretensdo recursal acerca do alegado
cerceamento de defesa decorrente do indeferimento da producéo de prova,
bem como acerca da existéncia de danos morais indenizaveis, seria
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
gue encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

3. Esta Corte de Justica tem entendimento no sentido de que a incidéncia do
referido ébice impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas agpresentados e os fundamentos do
acordado, tendo em vista a situagdo fética do caso concreto, com base na qual

deu solucdo a causa a Corte de origem. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.458.813/SP, Rel. Min. MARCO BUZZI, QUARTA

TURMA, julgado em 24/6/2019, DJe 1%7/2019)

Por outro lado, verifica-se que o fundamento da Corte de origem sobre a
ilegitimidade ativa do sindicato esta alicercada em argumentos eminentemente
constitucionais - principios da unicidade sindical e da especificidade - o que
afasta a competéncia do Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, para
0 exame da respectiva matéria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO COLETIVA. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 458 E 535, || DO CPC. ILEGITIMIDADE DO SINDICATO COM
BASE NO PRINCIPIO DA UNICIDADE SINDICAL (ART. 8, Il DA
CF). ADOCAO DE FUNDAMENTACAO EXCLUSIVAMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM R$
1.500,00. RAZOABILIDADE EM FACE DAS CARACTERISTICAS
DA DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE DE REDUGCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DO SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO
RIO GRANDE DO SUL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Quanto aos arts. 458 e 535, Il do CPC/1973, ndo ocorre a violagdo
apontada, tendo em vista que a lide foi resolvida nos limites necessarios e
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com a devida fundamentacdo, ainda que sob 6tica diversa da dmejada pelo
recorrente. Todas as questdes postas a debate foram efetivamente decididas,
sem a presenca de qualquer vicio que justificasse 0 mangjo dos Embargos
Declaratorios.

2. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia com base em fundamentacdo
de natureza eminentemente congtitucional, a0 entendimento de que o
Sindicato careceria de legitimidade ativa para representar os substituidos em
juizo, tendo em vista o Principio da Unicidade Sindica (art. 8o., Il da
CF/88).

3. O critério para a fixacdo da verba honoraria deve levar em conta,
sobretudo, a razoabilidade do seu vaor, em face do trabalho profissona
advocaticio efetivamente prestado, ndo devendo atear-se a culminancias
desproporcionais e nem ser rebaixado a nivels claramente demeritérios, ndo
sendo determinante para tanto apenas e somente 0 valor da causa.

4. A hipétese ndo comporta a excecdo que admite a revisdo da verba
sucumbencia, uma vez que foram sopesadas as circunstancias necessarias e
arbitrado quantum que se mostra razodvel a remuneracd0 adequada da
atividade advocaticia desenvolvida

5. Agravo Regimental do Sindicato a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.529.462/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/4/2018, DJe 10/5/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO COLETIVA.
ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535, Il, DO CPC/73.
INEXISTENCIA. ILEGITIMIDADE DO SINDICATO RECONHECIDA,
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DO PRINCIPIO DA
UNICIDADE SINDICAL (ART. 8°, I, DA CF/88).
FUNDAMENTACAO EMINENTEMENTE  CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO  TRIBUNAL FEDERAL.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

I. Recurso Especia tempestivo, interposto contra acérddo publicado na
vigénciado CPC/73.

[1. Na origem, trata-se de acédo ordinaria na qual a entidade sindical autora,
ora recorrente, busca a condenacdo do INSS a pagar, aos servidores da
categoria que representa - aposentados e pensionistas -, as diferencas
remuneratérias da GDAMP e GDAPMP, no mesmo montante pago aos
ativos, ou sga, 80 pontos, desde 1° de julho de 2008 (ou desde a
aposentadoria ou ingtituicdo da pensdo, se posteriores), até a data das
avaliagdes de desempenho.

[11. N&o h& faar, na hipdtese, em violagdo aos arts. 458 e 535 do CPC/73,
porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, de vez que os votos condutores do acordao recorrido e do acorddo
que julgou os Embargos Declaratérios apreciaram fundamentadamente, de
modo coerente e completo, as questdes necessarias a solugdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida. 1V. Assentado,
pelas insténcias ordinérias, a luz do art. 8°, 11, da CF/88, que o Sindicato, ora
recorrente, careceria de legitimidade ativa para representar os servidores em
Juizo, tendo em vista o principio da unicidade sindical, refoge a competéncia
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desta Corte a apreciacdo de matéria de cunho eminentemente constitucional,
mediante Recurso Especial, cabendo ao STF arevisio datese firmada.
Precedentes do STJ, em casos andlogos. AgRg no REsp 1.562.749/RS, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
22/03/20186;

AgRg no REsp 1.533.112/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 08/09/2015; AgRg no AREsp 713.773/RS,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
28/08/2015.

V. Recurso Especial improvido.

(REsp 1.558.896/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/4/2017, DJe 4/5/2017)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. LEGITIMIDADE  ATIVA. ENTE  SINDICAL.
ILEGITIMIDADE DO SINDICATO COM BASE NOS PRINCIPIOS DA
UNICIDADE SINDICAL E ESPECIFICIDADE. FUNDAMENTACAO
EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVOS LEGAIS
GENERICOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 458, Il, E 535, Il, DO CPC.
INEXISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o procede a aegacdo de ofensa ao art. 458, inciso 1l, do Codigo de
Processo Civil, pois o Tribunal de origem ndo pecou na fundamentacéo do
acordéo recorrido, pois decidiu a matéria de direito valendo-se dos elementos
gue julgou aplicaveis e suficientes para a solucéo da lide. Assm, verifica-se
que a parte recorrente busca téo somente rediscutir as matérias ja analisadas,
pleiteando a modificacdo do resultado do julgamento, pois todos os
dispositivos tidos por violados pelo recorrente remetem a andlise acerca da
legitimidade do sindicato.

2. O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia, ao entendimento de que o
recorrente careceria de legitimidade ativa para representar os substituidos em
juizo, tendo em vista os principios da unicidade sindica e da especificidade,
uma vez que os servidores em questdo ja seriam representados naquela base
territorid  por sindicato "mais especifico’, adotou fundamentacdo
exclusvamente constituciona, ndo cabendo seu exame em sede de recurso
especia, uma vez que se admite apenas a apreciacdo de questOes referentes a
interpretacdo de normas infraconstitucionais.

3. Os dispositivos infracongtitucionais apontados por violados para
fundamentar a tese de legitimidade ativa do sindicato ostentam comando
genérico, sendo insuficientes para infirmar as conclusdes do acorddo
recorrido, que reconheceu a ilegitimidade ativa do recorrente, tendo em vista
0 principio da unicidade sindical, que veda a criacdo de mais de uma
organizacdo sindicad na mesma base teritoria, carecendo, portanto, de
fundamentag&o o recurso especia, atraindo, portanto, aincidéncia da Simula
284/STF.

4. A reforma do acdérddo impugnado via recurso especia, no que tange a
fixagdo de honorérios advocaticios, exigiria reexame do contexto fético dos
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autos, providéncia vedada em sede de recurso especial pela Simula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.562.749/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 22/3/2016)

Ante o exposto, com fulcro no art. 932,111 e IV, do CPC/2015, c/c o art.
255, 8 4% | e Il do RISTJ, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extens&o, nego-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2020.

Ministro Og Fernandes
Relator
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