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HABEAS CORPUS N°570.767 - SC (2020/0080161-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

THIAGO YUKIO GUENKA CAMPOS - SC036306
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA

CATARINA

PACIENTE : RUAN PADILHA (PRESO)

PACIENTE : EDUARDO HENRIQUE DA CRUZ (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado pela
Defensoria Publica em favor de RUAN PADILHA e EDUARDO HENRIQUE
DA CRUZ contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Santa Car atina no julgamento da Apelacdo n. 0000346-76.2019.8.24.0054.

Na hipdtese, o impetrante aponta constrangimento ilegal na
aplicacdo de forma cumulativa de majorantes especiais sem fundamentagéo e
de forma desproporcional. Afirma, ainda, que "justificar a cumulagdo néo se
trata de “mera faculdade do juiz’, haja vista que que houve "violagdo ao
paragrafo unico do art. 68 do Codigo Penal e ao dever de fundamentagdo”, e se
requer, em carater liminar, a concesséo da ordem para suspender os efeitos da
condenacdo em relacdo ao excesso ora impugnado, até julgamento final do

Writ.

No mérito, pugna pelo afastamento da incidéncia da majoracdo
de 1/3 pelo concurso de pessoas (CP, art. 157, 8§ 2.9 Il) na terceira fase da
dosimetria penal do crime de roubo, mantendo a incidéncia exclusiva da causa
especial de aumento de pena em decorréncia do emprego de armade fogo (CP,
art. 157, 8§ 2.°-A, 1), com a consequente reducdo da pena definitivaimposta aos
pacientes.

E o breve relatério.
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Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as al egacOes expostas nainicial, razoavel o

processamento do feito paraverificar aexisténcia de eventual constrangimento
ilegal.

No caso, a0 menos em juizo perfunctério, ndo € possivel
identificar de plano o constrangimento ilegal aventado ou, ainda, a presencado
fumus boni iuris e do periculum in mora, elementos autorizadores para a
concessdo datutela de urgéncia.

Confundindo-se com 0 mérito, a pretensdo deve ser submetida a
andlise do 6rgdo colegiado, oportunidade na qual podera ser feito exame
aprofundado das alegagdes rel atadas apds manifestacdo do Par quet.

Por tais razdes, indefiro o pedido deliminar.

Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informacdes
atualizadas e pormenorizadas a autoridade tida por coatora.

ApoGs, encaminhem-se 0s autos ao Ministério Publico Federal para
parecer.

P.el.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

Ministro Felix Fischer

Relator
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