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HABEAS CORPUS N° 558.384 - ES (2020/0015358-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO

SANTO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO

SANTO
ANA CRISTINA SILVA DE OLIVEIRA - ES2781964

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO

SANTO

PACIENTE : JEDISSON ANDRADE DOS SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO

DECISAO

JEDISSON ANDRADE DOS SANTOS alega sofrer coacgéo
ilegal em decorréncia de acdrddo do Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo (Apelacdo Criminal n. 0028483-77.2016.8.08.0035).

Nesta Corte, a defesa requer a reducéo da pena. Para tanto,
sustenta a ilegalidade na exasperacdo da pena-base. Para tanto, alega que
foram utilizados argumentos genéricos e inerentes ao tipo pena para
fundamentar a andlise negativa da personalidade, dos motivos, das
circunstancias e das consequéncias do crime.

N&o houve pedido liminar.

Prestadas as informagbes (fls. 99-113), veio parecer do
Ministério Puablico Federal, que opinou pela denegacdo da ordem (fls.
115-118).

Decido.

|. Pena-base

A fixacdo da pena € regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, no art. 5°, XLVI, da

Constituicdo Federal, e nos arts. 59 do Codigo Penal e 387 do Cddigo de
Processo Penal.

Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
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individualizagcdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum
de pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencéo e a
reprovacgao do delito perpetrado.

Assim, para obter-se uma aplicacdo justa da lei penal, o
julgador, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, ha de
atentar para as singularidades do caso concreto, devendo, na primeira etapa
do procedimento trifasico, guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas no
caput do art. 59 do Cdédigo Penal. Séo elas. a culpabilidade; os antecedentes;
a conduta social; a personalidade do agente; os motivos; as circunstancias e
as consequéncias do crime e o comportamento da vitima.

No caso, o paciente foi condenado a pena de 10 anos e 6
meses de reclusdo, em regime fechado, pela pratica do delito previsto no art.
157, 8 2°, 1, 1l e V, do Codigo Pena. O Juiz de primeiro grau fixou a
pena-base em 6 anos e 6 meses de reclusdo por entender desfavoraveis a
culpabilidade, a personalidade, os motivos, as circunstancias e as
consequéncias do crime. Confira-se (fls. 82-83, grifel):

Culpabilidade comprovada nos autos, sendo a conduta
praticada altamente reprovavel, sendo importante
mencionar que o acusado rendeu duas criancas, uma de
05 (cinco) meses e outra de 02 (dois) anos de idade. Os
antecedentes sdo maculados, todavia deixo de valoré-los
em observancia e Sumula 241 do STJ. Sua conduta social
ndo ficou esclarecida nos autos ante a auséncia de dados.
Sua personalidade demonstra ser voltada para o
cometimento de delitos. O motivo do crime foi o
auferimento de lucro facil, despojando a vitima de
seus bens. As circunstancias do crime nao o
favorecem. As consequiéncias foram graves, vez que as
vitimas ndo conseguiram recuperar integralmente as
res furtivas, bem certo restarao seqtielas psicologicas
causadas por tdo grave incidente. As vitimas em nada
contribuiram para o cometimento do delito, e ainda, duas
criancas foram vitimas.

No tocante a personalidade e as circunstancias do delito,
verifico a apontada ilegalidade, pois, de fato, ndo foi declinada
fundamentag&o concreta para evidenciar o desfavorecimento das referidas
circunstancias judiciais.

Em relagdo aos motivos do crime, no que se refere a
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obtencdo de lucro fécil, é inerente ao tipo penal em comento, razéo pela
gqual entendo que deve ser afastada essa vetorial.

llustrativamente;

]

3. Nao constitui fundamento idéneo para o aumento
da pena-base como motivos do delito o lucro féacil, por
se tratar de circunstancia que nao exorbita das
comuns a espécie (roubo), enquanto delito de cunho
patrimonial. Precedentes.

4. Legitima a consideracdo das circunstancias do delito
como desfavoraveis, pelo uso de arma, porquanto a
inclusdo da majorante sobejante como vetorial gravosa na
pena-base €& prética majoritariamente admitida nesta
Corte. Precedentes.

[...]

7. Ante o exposto voto por ndo conhecer do habeas
corpus mas para conceder a ordem, de oficio, parareduzir
as penas a 6 anos e 8 meses de reclusdo, em regime
fechado, e 43 dias-multa.

(HC n. 275.444/RS, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 62 T.,
DJe 11/11/2016, destaquel)

Em relacBo as consequéncias do delito, a jurisprudéncia
deste Tribuna Superior € firme em assinadar que "o fato de ndo ter havido a
retituicio dos bens subtraidos ndo autoriza, por s sO, a vaoragéo
desfavoravel das consequéncias do crime" (HC n. 287.449/MG, Rdl.
Ministro Rogerio Schietti, 62 T., DJe 12/3/2015).

Ademais, as instancias ordinarias apenas fizeram uma
Suposi¢ao vaga acerca de eventuais danos psicologicos que teria sofrido uma
vitima. A assertiva ndo veio acompanhada de nenhum dado concreto sobre
distirbio comportamental, nem acerca de ateracdo navida do ofendido (e as
respectivas familias) a partir do (gravissimo) evento criminoso.

[lustrativamente:

]

2. No caso concreto, considerou-se mais graves as
consequéncias do crime de roubo praticado pelos
agravantes, porquanto uma das vitimasteriarelatado,
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durante o inquérito policial, que o fato delitivo lhe
causou grande abalo emocional. N&o foi especificado,
no entanto, em que consistiu tal perturbacéo
psicolOgica, isto €, se representou apenas um temor
passageiro ou se constituiu trauma mais incisivo e
prejudicial avida cotidiana da vitima.

[...]

4. Agravo regimental provido parareconsiderar a deciséo
agravada e, assim, reduzir as penas de ambos o0s
agravantes, fixando-as, definitivamente, em 7 (sete) anos,
1 (um) més e 10 (dez) dias de reclusao, sob regimeinicial
fechado, e 17 (dezessete) dias-multa, a razdo de 1/30 (um
trigésimo) do sal&rio-minimo vigente a época do fato.
(AgRg no AREsp n. 876.790/MG, Rel. Ministro
Reynaldo Soaresda Fonseca, 52 T., DJe 17/8/2016)

Dessa forma, reputo ilegitima a fundamentacdo adotada,
afastando a andlise negativa de tal vetorial.

1. Smulan. 443 do STJ

Em relacdo ao aumento na terceira fase da dosimetria, 0 Juiz
de primeiro grau, no que foi corroborado pela Corte estadual, apenas
indicando as majorantes incidentes ao caso, elevou a pena em metade, sem
acrescentar qualquer outra motivacéo.

Portanto, verifico que o aumento da pena, na terceira fase da
dosimetria, foi justificado apenas com base no nimero de majorantes
Incidentes no caso, sem apresentar elementos dos autos (modus operandi, por
exemplo) que, efetivamente, evidenciassem a rea necessidade de
exasperagao da pena no patamar estabel ecido.

Este Superior Tribunal vem reiteradamente decidindo que,
em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, a
majoracdo da pena acima do minimo lega (um terco) requer devida
fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas que justifiguem
um acréscimo mais expressivo, ndo sendo suficiente a simples mencéo ao
nimero de causas de aumento de pena, como ocorrido no caso em andlise.

Confira-se, a propésito, 0 seguinte precedente: "O aumento
na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentagcéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a
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mera indicagdo do nimero de majorantes. Simula n. 443 do STJ* (HC n.
297.160/SP, 62 T., de minha relatoria, DJe 3/11/2014).

Ressalto que a matéria se encontra sumulada por esta Corte,
em seu enunciado n. 443, verbis: "O aumento na terceira fase de aplicacdo
da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperagdo a mera indicacdo do nimero de
majorantes”.

I11. Nova dosimetria

Reconhecida, portanto, a violacdo do art. 59 do Cadigo
Penal, afasto a valoracdo negativa da personalidade, dos motivos do crime,
das circunstancias e das consequéncias do delito, e passo a readequacéo da
reprimenda.

De acordo com a dosimetria realizada pelas instancias
ordindrias, verifico que a pena-base foi exasperada em 2 anos e 6 meses, 6
meses para cada vetorial. Assm, mantida a analise negativa apenas da
culpabilidade, fixo a pena-base em 4 anos e 6 meses de reclusdo e 11
diasmulta. Na segunda etapa, a pena foi elevada em 6 meses pela
reincidéncia, o que resulta em 5 anos de reclusdo, mais 12 dias-multa. Na
terceira fase, identificada a ilegalidade, reduzo o patamar de aumento
relativo as majorantes para 1/3, o que torna a pena definitivamente fixada em
6 anos e 8 meses de recluséo, mais 16 dias-multa.

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem, afim de reconhecer as
Ilegalidades apontadas na primeira e na terceira fases da dosimetria,
reduzindo a pena para e reduzir a pena para 6 anos e 8 meses de
reclusdo, mais 16 dias-multa.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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