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HABEAS CORPUS N° 570.083 - BA (2020/0078120-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

IMPETRANTE : FLAVIA FALCAO GORDILHO CORREIA EOUTRO

ADVOGADOS : FLAVIA FALCAO GORDILHO CORREIA - RJ123809
CARLOSVINICIUSSILVA DE OLIVEIRA - BA040599

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

PACIENTE : ANTONIO REGIS DE JESUS OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
ANTONIO REGIS DE JESUS OLIVEIRA apontando como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA - HC n
8022116-82.2019.8.05.0000.

Noticiam 0s autos que 0 paciente encontra-se preso preventivamente, em
decorréncia da acdo pena na qual foi denunciado por ter supostamente praticado o delito
tipificado no art. 121, 8 2°, inciso IV do CP, c¢/c art.12 da L& 10.826/2003.

Nesta via, 0 impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal,
porquanto o paciente estaria acautelado hd mais de 2 anos e 10 meses, sem previsdo para
0 julgamento perante o Tribuna do Jdri, a ponto de restar configurada a ilegalidade da
custodia cautelar por excesso de prazo naformacao da culpa

Reguer, liminarmente e no méito, a concessdo da ordem congtituciona
para que o paciente sgja colocado em liberdade em virtude do apontado excesso de prazo,
aplicando-lhe medidas alternativas a prisdo, caso se mostrem necessarias.

E o relatorio.

Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de néo
mais admitir o emprego do habeas corpus para contestar decisdo contra a qua exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como ocorre no
caso em exame. Dessa forma, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
deita

N&o obstante, mostra-se invidvel acolher a pretensdo sumaria, porquanto,
em principio, ha fundamentacdo para a denegacdo da ordem mandamental e manutencéo
da prisdo cautelar, diante da razoabilidade da duracdo do processo, consoante € possivel
inferir-se do seguinte trecho do aresto impugnado (e-STJfls.18-19):

[...]

No que diz respeito ao ventilado excesso de prazo,
infere-se dos autos inicialmente que a sentenca de
pronuncia fora proferida em 27.05.2019, ficando superada
eventual delonga em sua prisdo, decorrente de excesso de
prazo na finalizagdo da primeira etapa do processo afeto
ao Juri (). Nesse judicium accusationis o o réu, fica
superada a alegacéo do constrangimento ilegal da prisio
por excesso sentido, pronunciad de prazo na instrugcao
(Simula n.21/STJ).
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E relevante destacar que a primeira fase do processo
transcorreu regularmente, cumprindo consignar ainda que
o feito € complexo, com a presenca de 6 réus, custodiados
em presidios diferentes e fora da jurisdi¢do do juizo, sendo
necessaria a expedicdo de cartas precatorias, nao
sofrendo interrupcdo por inércia ou negligéncia do poder
publico ou qualquer outra intervencéo que tenha causado
um retardo excessivo a ensgjar constrangimento ilegal ao
paciente, ndo sendo ainda submetido a julgamento perante
o Tribunal do Juri, em razdo da interposicdo de recurso
em sentido estrito pelo corréu, com razbes apresentadas
em 15.10.2019, conforme consulta junto ao sSistema
Sipro, ou sga, pendente de julgamento, um
desdobramento natural do processo que exige, por
consequéncia, um tempo adicional para anélise.

Da leitura de tais argumentos ndo exsurgem, portanto, 0S necessarios
tracos de ilegalidade manifesta na decisdo objurgada para o deferimento da cautela
requerida, ja que, em sede de cognicdo suméaria, ndo se verifica quaquer violagdo aos
dispositivos legais apontados, sem prejuizo de uma andlise pormenorizada da questéo no
momento oportuno.

E cedico que o deferimento do pleito liminar em sede de habeas corpus e
em recurso ordinario em habeas corpus, em razd da sua excepcionalidade, ensga a
demonstracdo e comprovagdo, de plano, do alegado constrangimento ilegal, o que n&o
ocorre in casu.

Ante 0 exposto, indefere-se a liminar.

Solicitem-se informagdes & autoridade apontada como coatora e ao Juizo
singular, encarecendo o envio dos esclarecimentos necessarios ao deslinde da questéo e,
se houver, de senha para acesso ao andamento do respectivo processo.

Ap0s, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federd.

Publique-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

Ministro Jorge Mussi
Relator
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