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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.487.032 - SE (2019/0119233-0)

RELATOR - MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MICHAEL RICARDO DOSSANTOS SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
DECISAO

Trata-se de agravo interposto em face de decisdo que inadmitiu o
recurso especial por incidénciada Sumula 7/STJ.

Nas razbes do especial, sustenta o recorrente, em sintese, que a
veneravel decisdo da Camara Criminal incorreu em erro in judicando, ao
manter a sentenca do juizo a quo, que, por meio de fundamentacao inidénea,
ndo efetuou a reducdo da pena-multa imposta ao réu pelo juizo a quo,
violando o art. 49 do CP bem como o principio da proporcionalidade,
alegando que o valor da pena de multa aplicado ndo se revela excessivo. No
entanto, a multa foi sido fixada em 45 (quarenta e cinco) dias-multa, sendo
muito alta, visto que o acusado nao tem condicdes de pagar, por ser pobre na
forma dale (fl. 223).

Requer, assim, o provimento do recurso especial, a fim de que sga
estabel ecida no minimo legal a pena de multa.

Apresentada contraminuta, manifestou-se o Ministério Publico Federal
pelo improvimento do agravo.

E o relatorio.

Decido.

Quanto a pena de multa, assim se manifestou o acordao recorrido (fl.
212):

Da leitura da sentenga, no tocante a primeira fase da dosimetria, ou sga, 0
exame das circunstancias judiciais (art.59, CP), percebo que o magistrado de
piso foi coerente quando da sua andlise, valorando cada item de acordo com
0s requisitos legais e com a devida razoabilidade, aplicando a pena-base em
patamares proporcionais ao nimero de circunstancias judiciais desfavoraveis.

Na segunda fase da dosimetria, observo que houve coeréncia do magistrado,
tendo este inclusive beneficiado 0 Réu com a compensacdo da atenuante da
confissdo com a agravante da reincidéncia, impondo ao final a pena
definitiva de 09 (nove) meses e 22 (vinte e dois) dias de detencéo, além de
45 (quarenta e cinco) dias multa, esta na proporcdo de 1/30 (um
triggsmo) do saldrio minimo vigente ao tempo dos fatos narrados na
denuncia.

In casu, acertadamente fixou o Eminente Julgador o valor para cada
dia-multa em 1/30 — um trigésmo, ou sgja, no minimo. Logo, o valor no

minimo da pena de multa aplicado ndo serevela excessivo e tampouco se
pode dizer que os critérios de que se valeu 0 Juizo de planicie para

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 54E46FE4-0A44-47EB-BEBD-E3D9F2D58FBD



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

fixa-lo tenham se escorado em despropor cionalidade.

A argumentacdo defensiva de que os Agentes néao dispdem de recur sos
financeiros para arcar com o adimplemento da reprimenda, trata-se de
matéria que deve ser enfrentada pelo Juizo de Execucdo Criminal,
oportunidade em que o Douto Magistrado podera definir outra forma
de pagamento menos onerosa par a a execucao da pena, como destacado
pelo Orgao Promotorial.

Diante disso, ndo vidumbro nenhuma justificativa que pudesse respaldar o
acolhimento da pretensdo modificativa articulada pela defesa.

Com efeito, cabe ressaltar que a revisao da dosimetria somente pode
ocorrer, em recurso especial, em hipoteses em que a desproporcionalidade seja
patente, 0 que ndo se verifica na hipotese, porquanto o quantum de 45
dias-multa, diante da existéncia de uma vetorial negativa, ndo se mostra
excessivo, sobretudo considerando-se o patamar minimo e maximo
abstratamente cominado, de 10 a 360 dias-multa, consoante art. 49 do CP. A
propésito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF. NAO
CONHECIMENTO DA MATERIA. OFENSA AO ART. 49 DO CP.
FIXAC}AO DA PENA DE MULTA QUANTIDADE DE DIASMULTA.
DESPROPORCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA. VALOR DO
DIA-MULTA CALCULADO COM BASE NA CAPACIDADE
ECONOMICA DA RE. REEXAME DE  MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PENA
IGUAL A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REGIME SEMIABERTO. POSSIBILIDADE.
PLEITO DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. "O prequestionamento de teses juridicas constitui requisito imprescindivel
para admissibilidade de recurso especial, mesmo quando se tratar de matéria
de ordem publica, sob pena de indevida supressGo de um dos graus de
jurisdicdo.” (AgRg no AREsp 298.957/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 20/2/2018, DJe 5/3/2018).

2. Fixada a pena-base em 3 anos de reclusdo, um pouco acima da
metade da pena maxima cominada para o crime de estelionato (art. 171,
do CP - 1 a 5 anos), ndo se revela desproporcional a pena de multa
fixada em 200 dias-multa, um pouco acima da metade da quantidade
maxima prevista no artigo 49 do Cdédigo Penal (10 a 360 dias-multa).
Estabelecido o valor do diamulta com base na condicdo econbémica da ré,
rever as conclusdes das instancias ordinarias sobre a matéria demandaria
necessariamente nova andlise do materia fatico-probatério dos autos,
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providéncia inviavel em sede de recurso especia, a teor do que dispde a
Simula 7 desta Corte. 3. E assente nesta Corte Superior o entendimento de
gue a existéncia de circunstancia judicia desfavoravel permite o
estabelecimento de regime mais gravoso que o previsto pela quantidade de
pena. No caso, ainda que a pena aplicada ndo sga superior a 4 anos, a
existéncia de circunstanciajudicia desfavoravel autoriza a fixacdo de regime
prisional semiaberto.

4. O art. 44 do Cdédigo Pend estabelece que sera admitida a conversdo da
pena corpora por restritiva de direitos se "a cul pabilidade, os antecedentes, a
conduta socia e a personalidade do condenado, bem como os motivos e as
circunstancias indicarem que essa substituicéo sgja suficiente”. No caso, ndo
preenchido o requisito subjetivo, invidvel a conversdo.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1455786/PB, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 15/06/2018)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia, 05 de marco de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator
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