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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.619.901 - SP (2019/0340599-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : RODOBENS VEICULOS COMERCIAIS CIRASA S.A
ADVOGADOS : FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285

JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S) - SP102090
LEONARDO CAMPOS DOS SANTOS - SP408000

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MIRASSOL

ADVOGADO : ROSANA PERPETUA GONCALVES E OUTRO(S) - SP107264

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MARIA LUCIA DIASBARBIERI

ADVOGADOS . FELIPEDE AZEVEDO MARQUESNOTTOLI - SP267432
JULIO CESAR MINARE MARTINS - SP344511

INTERES. . EDILSON GARCIA

INTERES. : LUIZHENRIQUE MILARE DE CARVALHO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SEO00000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo da Corte de origem que ndo admitiu
0 recurso especial.

E o relatério. Decido.

Nos termos do que dispdem os artigos 932, 111, do CPC/2015 e 253, paragrafo
unico, 1, do RI/STJ (redacéo dada pela Emenda Regimenta n. 22, de 2016), compete a0
agravante impugnar especificamente os fundamentos da decisio que obstou 0 recurso
especid naorigem.

Assim, dém da manifestacéo do inconformismo, inerente ao ato de irresignacao,
impde-se a0 recorrente 0 6nus de contrapor-se, de forma clara e especifica, aos
fundamentos da deciséo agravada, conforme determinaale processual civil e o principio
da diaeticidade.

Com efeito, encontra-se consolidado nesta Corte o0 entendimento de que
incumbe ao agravante infirmar, especificamente, todos os fundamentos da decisdo que
ndo admitiu o processamento do recurso especia. A propésito: EARESp 701.404/SC,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/ Acordao Ministro Luis Felipe Saloméo,
Corte Especial, DJe 30/11/2018.

No caso dos autos, a decisdo de ndo admissdo do recurso especia contém os
seguintes fundamentos. inexisténcia de ofensa do art. 1.022 do CPC/15; incidéncia do
oObice da Simula 7 do STJ.

Ocorre que 0 agravante ndo impugnou, especificamente, os referidos
fundamentos, o que acarreta 0 ndo conhecimento do agravo.

Nesse sentido: Agint no AREsp 1.276.237/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe 19/12/2018; Agint no AREsp 718.118/MT, Rel. Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe 18/12/2018; Agint no AREsp 1.345.064/SP, Rel.
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Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 13/12/2018.

Caso tenham sido fixados honorarios sucumbenciais anteriormente pelas
insténcias ordinarias na vigéncia do CPC/2015, maoro em 10% os honorérios
advocaticios, observados os limites e parametros dos 88 2°, 3° e 11 do artigo 85 do
CPC/2015 e eventua Gratuidade da Justica (8 3° do artigo 98 do CPC/2015).

Ante o exposto, n&o conhego do agravo.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2020.

Ministro BENEDITO GONCALVES
Relator
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