SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1595384 - SC (2019/0297390-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : TEO ROBERTO HOEFELMANN

ADVOGADO : SAMUEL SILVA - SC022211

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por TEO ROBERTO HOEFELMANN contra
decisdo do Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa Catarina, que ndo admitiu o recurso especial
manejado com apoio no art. 105, III, "c¢", da Constitui¢do Federal, em oposi¢ao a acordao assim
ementado:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME DE RECEPTACAO E USO DE
DOCUMENTO FALSO (ARTS. 180, CAPUT, E 304 C/C 297 E 298, TODOS
DO CP). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA.
PRELIMINAR. ALEGADA NULIDADE, POR CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INSUBSISTENCIA. APRECIACAO DAS TESES
DEFENSIVAS PELO MAGISTRADO A QUO. FUNDAMENTACAO
EXPRESSA, CONFORME OS PRECEITOS DO ART. 93, IX, DA CF/88 E
DO ART. 381 DO CPP.

CRIME DE RECEPTACAO. AVENTADA INSUFICIENCIA PROBATORIA.
NAO ACOLHIMENTO. ACUSADO QUE, APOS SE ENVOLVER EM
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO, TEM SEU VEICULO APREENDIDO,
SEM  DOCUMENTACAO  AUTENTICA E COM SINAIS
IDENTIFICADORES ALTERADOS. CONJUNTO PROBATORIO APTO A
COMPROVAR A CIENCIA DA ORIGEM CRIMINOSA DO VEICULO
CLONADO. LAUDO PERICIAL QUE EVIDENCIA CRIME ANTERIOR.
PROVA ORAL E DOCUMENTAL ROBUSTA. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA CRIVEL. AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE DEMONSTRADAS NOS AUTOS.
CONDENACAO MANTIDA.

CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO. APRESENTACAO DE
PROCURACAO E CRLV ADULTERADOS PARA LIBERACAO DO
VEICULO NO PATIO DA REPARTICAO PUBLICA. ALEGACAO DE
ERRO GROSSEIRO QUANTO A PROCURACAO. TESE NAO ACOLHIDA.
EXISTENCIA DE POTENCIALIDADE LESIVA. ADULTERACAO CAPAZ
DE INCORRER EM ERRO AGENTE PUBLICO. FALSIFICACAO DO
CRLV VERIFICADA, POR MEIO DE LAUDO PERICIAL. DOCUMENTO
PUBLICO EM BRANCO FURTADO, NO QUAL FORAM INSERIDAS
INFORMACOES VERDADEIRAS. AMBOS OS DOCUMENTOS,
PARTICULAR E PUBLICO, QUE SE ENQUADRAM NO CONCEITO DE
FALSIFICADOS.

APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. IMPOSSIBILIDADE.
USO DE DOCUMENTO FALSO QUE NAO REPRESENTA CAUSA
NECESSARIA PARA O COMETIMENTO DA RECEPTACAO. INCLUSIVE,
A RECEPTACAO FOI ANTERIOR AO USO DE DOCUMENTO FALSO.
SENTENCA MANTIDA INCOLUME.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO." (e-STJ, fl. 477-478).

A defesa aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial quanto a interpretagao
dada ao art. 297 do CP pelo Tribunal de origem, por ndo reconhecer que a consumagao do crime

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020

Documento eletronico VDA25010652 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 02/04/2020 17:44:45

Publicagdo no DJe/STJ n° 2884 de 06/04/2020 (Aguardando confirmagdo da publicagdo). Cédigo de Controle do Documento: 7f8b9a0b-0db8-45fa-bdb2-de5693e22daa



de uso de documento falso era impossivel, em razao desse conter erros grosseiros.

Requer seja reformado o acordao recorrido, a fim de que o réu seja absolvido do
crime tipificado no art. 304, ¢/c 0s 297 e 298, do Cddigo Penal (e-ST]J, fl. 495-519).

Foram apresentadas as contrarrazdes (e-STJ, fls. 532-537).

O recurso nao foi admitido em razdo da aplicagdo do obice da Sumula 7/STJ (e-
STJ, fls. 539-543). Dai este agravo (e-STJ, fls. 546-568).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo (e-STJ,
fls. 599-602).

E o relatério.

Decido.

A pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Ao examinar a controvérsia, a Corte Estadual, assim se manifestou:

"Pois bem, ndo merece prevalecer a tese de que a informagdo inserida na
procuracgdo constitui erro grosseiro, em decorréncia de inser¢ao de nimero do
RG diverso do veridico.

Isso porque esta presente a potencialidade lesiva do documento, uma vez que,
apresentada procuragdo e conferido o nome do outorgado, deixa-se de realizar
minuciosos exames acerca dos demais dados contidos no instrumento do
mandato.

Inclusive, o proprio agente estatal responsavel pela conferéncia dos documentos
para liberagdo do veiculo apreendido declarou em seu depoimento que sequer
havia prestado ateng@o no erro de numerag@o constante incluso no documento.
Afirmou que somente efetuou uma analise mais aprofundada apos o Cartorio
informar-lhe da falsidade da assinatura da escrevente.

Sobre o tema, é consabido que "a falsificagdo grosseira, perceptivel ictu oculi,
afasta a falsidade documental e, por corolério, o uso de documento falso em
face de auséncia de potencialidade de dano a fé publica" (MASSON, Cleber.
Direito Penal Esquematizado: Parte Especial - Vol. 3 (arts. 213 a 359-H). 7. ed.
Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: Método, 2011, p. 551).

In casu, como o documento € capaz de incorrer agente publico em erro, ndo ha
que se falar em falsificagdo grosseira.

Acerca da validade do Certificado de Registro e¢ Licenciamento de Veiculo -
CRLYV, extrai-se que, conforme o boletim de Ocorréncia de fl. 285, a cédula em
branco do referido documento foi furtada do Despachante Tita, localizado em
Ituporanga, de modo que foi constatado, por meio de laudo pericial, que o
CRLV apresentado "trata-se de documento de espelho auténtico, furtado em
31/01/2011 em Ituporanga, desprovido da assinatura do funcionario emissor, e
embora os dados de identificacdo cadastrados para o veiculo de placas
MFT2737 no DETRAN/SC correspondam aos que constam no documento
questionado, trata-se de documento falsificado" (fl. 182 — grifou-se).

Portanto, comprovada a adulteragdo do CRLV por meio de laudo o pericial,
inviavel a reforma da sentenga." (e-STJ, fls. 488-489).

Como se ve, o Tribunal a quo, soberano na analise do material fatico-probatorio
dos autos, reconheceu que a procuracao falsificada ¢ dotada de potencial lesivo.

Nesse contexto, o reconhecimento de que o referido documento apresentaria erros
grosseiros e, por isso, seria incapaz de produzir resultados lesivos, tal como pleiteado pelo
recorrente, demandaria necessariamente o reexame de elementos faticos e probatdrios,
providéncia inviavel nesta via especial, consoante dispde a Simula 7/STJ.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, pardgrafo tnico, II, "a", do RISTJ,
conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 01 de abril de 2020.
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Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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