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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 124.283 - ES (2020/0043197-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
RECORRENTE : HERBERTON PEREIRA DE OLIVEIRA
OUTRONOME : HEBERTON PEREIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar
interposto por HERBERTON PEREIRA DE OLIVEIRA contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado do Espirito Santo (HC n. 0016036-60.2019.8.08.0000).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi denunciado pelo crimede
homicidio quaificado por motivo torpe e recurso que dificultou a defesa da vitima (art.
121, 8§ 2° incisos | e 1V, do Cédigo Penal). Em 25/7/2018, recebida a dentincia, foi

decretada sua prisdo preventiva.

O Tribuna de origem denegou a ordem de habeas corpus que visavaa

revogacao/relaxamento da prisdo preventiva. Eis arespectiva ementa (e-STJ fl. 65):

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CUSTODIA
CAUTELAR. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. DENEGADA A ORDEM. 1. O excesso
de prazo restara caracterizado quando decorrente de providéncias
solicitadas exclusivamente pela acusacdo ou por desidia estatal,
revelando-se justificavel, diante da complexidade da acdo penal,
quantidade de réus denunciados e necessidade de diligéncias,
expedicdo de precatérias, dentre outros motivos. 2. O processo
mantém curso regular e dentro dos parametros temporais razoaveis,
considerando a necessidade do cumprimento de diversas diligéncias,
com vistas a consolidacdo dos atos processuais. Ordem denegada.
Unéanime.

NoO presente recurso, o recorrente defende que ndo estdo presentes 0s
requisitos que autorizam a decretacdo e manutencao da prisdo preventiva. Alega que a
fundamentacdo da custodia cautelar é genérica e insuficiente. Sustenta, ainda, excesso de
prazo a0 argumento de que "o processo ja dura 01 ano e 03 meses sem a definicdo da
data do Jari" (e-STJ fl. 74). Ao find, requer a revogacdo/relaxamento da prisdo cautelar

ou afixacao de medidas cautelares diversas.

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 5321E88F-E96D-4804-8329-008321A32FB8



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 104/105).
Prestadas as informacdes.

O Ministério Plblico manifestou-se pelo ndo provimento do recurso
(e-STJfls. 132/138).

E, em sintese, o relatorio.
Decido.

O objeto do presente recurso cinge-se a verificagdo da existéncia de
fundamentacdo no decreto que impds a segregacao cautelar ao recorrente, bem como a
andlise de possivel constrangimento ilegal por excesso de prazo para a formagdo da

culpa.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente
guando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commiss ddlicti), estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312

do Cadigo de Processo Pend.

Decorre de comando congtitucional expresso que ninguém serd preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicidria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, h4 de exigir que o decreto de prisdo preventiva estgja sempre

concretamente fundamentado.

Todavia, tem-se que a tese de auséncia dos requisitos que autorizam a
decretacdo e manutencdo da preventiva néo foi debatida pelo Tribunal de origem, o que

impede aandlise por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de instancia

De todo modo, ndo se verifica ilegalidade flagrante apta a ensgjar a
concessao da ordem de oficio, isso porque a decisdo que decretou a prisdo preventiva
destacou 0 modus operandi do ddlito, fazendo referéncia aos termos da dentincia, bem
como o fato de o recorrente possuir "outros registros criminais', além do registro de que
"as testemunhas do fato se mostram receosas e temem por suas vidas e de seus
familiares, solicitando sgilo de suas declaracdes, o que demonstra, mais uma vez, a

necessidade de aplicacdo de medida cautelar com vistas a preservacdo da instrucdo
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processual, garantindo a isencéo dos depoi mentos testemunhais' (e-STJ fl. 52).

A peca acusatéria, referenciada no decreto preventivo, da conta de que
o "crime foi praticado também mediante dissimulacdo e recurso que dificultou a defesa
da vitima, uma vez que ocultando previamente a intencdo homicida, com o intuito de
atrair a vitima até o local dos fatos, o denunciado HERBERTON, wulgo 'Zoi', levou a
vitima até o local da execucdo, quando ent&o o referido denunciado, juntamente com o
denunciado FILIPE, wulgo 'Felipao’, que estava no local aguardando, estando, assim,
em superioridade numérica, efetuaram os disparos de arma de fogo contra a vitima, que
nao podia prever, tampouco esbocar qualquer chance defensiva ao ataque”" (e-STJ fl.

49).

Tais circunstancias, como Visto, evidenciam a presenca dos requisitos
autorizadores da medida extrema, afastam a ilegalidade arguida e justificam a segregacéo

cautelar como forma de acautelar a ordem publica.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta Corte Superior: RHC n.
77.723/RJ, relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 7/3/2017,
DJe 13/3/2017; RHC n. 91.056/SP, relator Minissro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 20/2/2018, DJe 28/2/2018.

Passo, por fim, a examinar a alegacdo de que ha excesso de prazo na

segregacao cautelar.

Insta consignar, por necessario, que a afericao da existéncia do excesso
de prazo impde a observancia ao disposto no preceito constitucional inserto no art. 5°,

LXXVIII, da Constituicdo Federal, que assim dispoe:

A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitacao.

N&o obstante, a afericdo da violagdo a garantia congtitucional acima
referida ndo se redliza de forma puramente matemética. Reclama, ao contrario, um juizo
de razoabilidade, no qual devem ser sopesados ndo 6 0 tempo da prisdo provisdria mas
também as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores que

possam influir natramitacéo da acdo penal.
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Cumpre esclarecer que o réu estd custodiado desde 30/8/2018, e a

defesa alega que ndo ha previsdo para o encerramento da instrucéo criminal.

Na origem, a ordem foi denegada, firmado o entendimento de que o
excesso de prazo ndo estd configurado. Consignou o0 voto condutor do acdrddo

impugnado (e-STJ fls. 66/67):

A meu ver, ndao & motivos que justifiguem a revogacdo ou
relaxamento da prisio imposta ao paciente; cuja dendncia
imputando-lhe a prética do delito de homicidio qualificado (CP, art.
121 82° incisos | e 1V) fora recebida em 25 de julho de 2018.

[..]

No caso, verifico que a custédia perdura desde o dia 30 de agosto de
2018, mas que O processo mantém curso regular e dentro dos
parametros temporais razoaveis, considerando a necessidade do
cumprimento de diversas diligéncias, com vistas a consolidacéo dos
atos processuais.

A prisdo ndo reflete ilegalidade, considerando a agdo penal
aparelhada em desfavor de dois réus, na qual tramite tem
encontrado Obice justamente na elevada periculosidade dos
envolvidos. Explico.

Nos autos originarios, o atraso processual apoia-se na dificuldade de
localizacdo das testemunhas arroladas pelas partes (fls. 26/27).
Frise-se, a acusacdo e defesa arrolaram as mesmas testemunhas,
cujo receio de represalia - ainda que elencadas, em carater sigiloso
- tem dificultado a consolidacdo dos atos processuais, apesar das
incessante tentativas do magistrado singular de finalizar a
instrucdo processual, que contou, inclusive, com ordem de i
conducéo coercitiva.

Deste modo, afora a recusa de comparecimento das testemunhas
em juizo - face o temor provocado pelo paciente e seu comparsa -, a
alegada "mora processual" néo é atribuivel unicamente a acusacao,
a medida que ha também interesse da defesa na oitiva das
testemunhas arroladas.

Ademais, exsurge dos autos que, além da apreciacao de pedidos de
liberdade provisoria, foram necessarias a expedicdo de cartas
precatorias e oficios no interesse de ambas as partes, o que eleva o
termo final da instrucéo.

Atento aos tantos julgamentos de : Habeas Corpus impetrados
perante essa Corte, ouso afirmar que o lapso temporal invocado pelo
paciente ndo chega a deflagrar tamanha ilegalidade.

Sendo assim, ndo vejo como estabelecer premissa segura gquanto a
referida alegagdo do impetrante, notadamente por ndo vislumbrar a
existéncia de atos judiciais ou acusatorios que deflagrem qualquer
espécies de abuso.

Ante 0 exposto, em consonancia com O parecer ministerial,
DENEGO A ORDEM. (grifosno original.)
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As informacbes complementares dédo conta de que a instrucéo
processual se encerraria em breve (e-STJ fl. 116). Em consulta ao sitio eetrénico do

Tribunal de origem, verifica-se que a audiéncia de continuagdo foi realizada em 5/3/2020.

Desse modo, considerados os dados acimareferidos, ndo hafaar-se em
excesso de prazo, pois 0 processo vemn tendo regular andamento na origem, sinalizando,
inclusive, para o encerramento da instrugdo. Ademais, 0 pequeno araso para 0 seu
término se deve, como consignado, a complexidade do feito e pericul osidade dos agentes,
0 que dificultou a obtencdo dos depoimentos de algumas testemunhas com medo de
represdlia, as quais foram conduzidas coercitivamente, além da necessidade de expedicéo
de diversas cartas precatorias e oficios as operadoras de telefonia para localizacdo das
testemunhas preservadas, o que afasta, por ora, a ocorréncia de excesso de prazo para a

conclusdo dainstrugéo criminal.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO TENTADO E
HOMICIDIO  QUALIFICADO TENTADO. (I) PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. (II) EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. PLURALIDADE DE
REUS. EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. = CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO
CONFIGURADO. (I11) CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. (IV) MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENTES PARA RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA.

[..]

5. "A questédo do excesso de prazo na formacgdo da culpa ndo se
esgota na simples verificacdo aritmética dos prazos previstos na
lei processual, devendo ser analisada a luz do principio da
razoabilidade, segundo as circunstancias detalhadas de cada caso
concreto"” (HC-331.669/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 10/3/2016, DJe 16/3/2016).

6. Em ndo se verificando a alegada desidia da autoridade judiciaria
na conducdo da demanda, ndo ha falar em constrangimento ilegal.
Ao revés, nota-se que o Magistrado singular procura imprimir a
acao penal andamento regular.

[...]
10. Ordem denegada.
(HC 369.976/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
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06/12/2016, DJe 16/12/2016)

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE INJUSTIFICADO EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUCAO. NAO OCORRENCIA. DILIGENCIAS ESPECIFICAS.
INSTRUCAO PROXIMA DE ENCERRAMENTO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. O constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericdo realizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto.

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que o processo tramita
dentro do principio da razoabilidade, sem registro de qualquer atraso
relevante atribuido ao Poder Judiciario que possa caracterizar
constrangimento ilegal e justificar o relaxamento da prisdo. O
recorrente encontra-se preso desde 6/11/2016, com denudncia
oferecida em 13/12/2016 e resposta a acusacdo apresentada em
28/7/2016, sendo que, a despeito da necessidade da expedicdo de
cartas precatdrias, os autos receberam marcha célere, com
designacdo de audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia
19/4/2017, somente ndo realizada devido a ndo apresentacdo do
acusado pela Secretaria de Ressocializagcdo. N&o obstante, a
instrucdo encontra-se na iminéncia de seu encerramento, com a
audiéncia redesignada para o dia 17/8/2017.

[...]
7. Recurso ordinario desprovido.

(RHC 82.958/PE, Rel. Ministto REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe
01/09/2017)

Ante o exposto, conhego em parte do recurso em habeas corpus e,

nessa extensdo, nego-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 03 de abril de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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