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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.652.919 - SP (2020/0014575-0)

RELATOR * MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO © SUELI APARECIDA PIARETI

ADVOGADO : ANA CELIA OLIVEIRA REGINALDO SILVA - SP179335
DECISAO

Tratase de agravo apresentado pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL contra a decisdo que ndo admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, inciso Il1, alinea "a’, da CF/88,
visa reformar acérddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32

REGIAOQ, assim resumido:

PREVIDENCIARIO PENSAO POR MORTE ARTIGOS 16 26 E 74
A 79 DA LEI N 8213/91 COM ALTERACOES DA LEGISLACAO
SUPERVENIENTE REQUISITOS COMPROVADOS DATA INICIO
BENEFICIO CORRECAO MONETARIA E JUROS APLICACAO DA
LEl N 11960/2009 HONORARIOS ADVOCATICIOS SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.

Alega violagdo dos arts. 15, 55, § 3°, 74, 102 e 103 da L& n. 8.213/1991 e
dos arts. 357 e 506 do CPC, no que concerne aimpossibilidade de ser reconhecido como
inicio de prova materia, para fins de comprovacdo de vinculo trabalhista para efeitos
previdenci&rios, o acordo homologado em sede de sentenca trabalhista, trazendo ofs)
seguinte(s) argumento(s):

No caso em tela, ndo ha inicio de prova material vadido a comprovar
o vinculo empregaticio alegado.Com efeito, ndo ha qualquer inicio de prova
material a comprovar 0 suposto vinculo empregaticio, tais como
comprovantes de pagamentos de saléarios,recibos, holerites, depositos de
FGTS, guias de recolhimento da Previdéncia Social, livro de registro de
empregados, dentre outros (fl. 395).

Ao contrédrio, o Unico documento juntado é a copia de ACORDO
entabulado no processo trabalhista. Assim, ndo se pode considerar o citado
tempo de servico objeto de ACAO TRABALHISTA para fins
previdencidrios, ante a auséncia de inicio de prova material (fl. 396).

Sendo assim,0 v.acérddo que concedeu a pensdo por morte pleiteada
acabou por violar o disposto nos artigos 15, 55, paragrafo 3°, 74 e 102 e
103, da Lei 8.213/91,bem como artigos 331. e 472 do Cédigo de Processo
Civil de 1973 (atuais artigos 357 e 506 do Novo Cdadigo de Processo Civil)
(1. 396).
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E o reatério. Decido.

Na espécie, o Tribunal de origem se manifestou nos seguintes termos:

A sentenca trabalhista pode ser recebida como inicio de prova
material, sendo necessaria, de toda a forma, sua andlise com as demais
provas da acdo previdenciaria, inclusive o CNIS do falecido, onde consta o
vinculo reconhecido na agéo trabal hista (fl. 91).

Em reforco, os precedentes desta E. Turma (TRF3a Regido,
AC2013.03.99.033935-3/SP, Des. Fed. Paulo Domingues, DJ 09/04/2018;
TRF 3"Regido, AC n° 0003027-61.2008.4.03.6120, Sétima Turma, Rel.
Des. Fed. TomY amamoto, DJ 08/08/16), bem como a Simula 31 da TNU,
in verbis: "A sentenca proferida na esfera trabalhista reveste-se de inicio
de prova material parafins previdenciérios' (fl. 384).

Assim, incide o 6bice da Simula n. 7 do STJ (“A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensga recurso especia”), uma vez gue a pretensdo recursal
demanda o reexame do acervo fético-probatdrio juntado aos autos.

Nesse sentido: “O recurso especiad ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificagdo das premissas féticas firmadas nasinstancias ordinérias na via éeita (Simula
n. 7/1STJ)” (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, DJe de 7/3/2019).

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: AgRg no AgRg no AREsp n.
1.374.756/BA, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 1°%/3/2019; Aglint nos
EDcl no AREsp n. 1.356.000/RS, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma,
DJe de 6/3/2019; e REsp n. 1.764.793/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 8/3/2019.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os
honorérios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreo valor j&
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo
dejustica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia, 31 de marco de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente
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