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HABEAS CORPUS N°570.706 - SP (2020/0079997-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA

ADVOGADO : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA - SP188301

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ALEXANDRE ELIAS GOLMIA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinério,
com pedido liminar, impetrado em favor de ALEXANDRE ELIAS GOLMIA,
contra v. acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, que indeferiu liminarmente o Writ n. 2059281-52.2020.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o d. Juizo das execugdesindeferiu o
pleito do paciente de concessdo de prisdo domiciliar (fls. 13-14).

Irresignada, a Defesa ajuizou o prévio writ perante o eg. Tribunal
de origem, tendo o em. Desembargador relator indeferido in limine o
mandamus, monocr aticamente (fls. 9-12).

No presente habeas cor pus, sustenta que o paciente "é acometido
de gravissimas doencas que o colocam no grupo de risco de contagio do
coronavirus, sdo as seguintes patologias: Cardiopatia, Hipertensao arterial e
Diabetes, conforme atestado meédico e outros documentos anexos — inclusive
fez cirurgia cardiaca” (fl. 4).

Aduz que, "em que pese o0 grande saber juridico do juizo de
primeiro grau, entretanto sua decisdo vai na contramao da Recomendacao do
CNJ, bem como das normas das Autoridades Sanitarias" (fl. 5).

Ao final, requer a concessao da ordem, inclusive liminarmente,
para que "seja substituida a custédia por prisdo domiciliar, nos termos do art.
5%, 1, a, da Recomendacao 62/20, do CNJ" (fl. 7).

E orelatorio.
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Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no
sentido de ndo admitir habeas cor pus em substitui¢&o ao recurso adequado,
situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, sejapossivel a concessdo da ordem de oficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e
eficacia do habeas cor pus como instrumento constitucional de relevante valor
para protecao daliberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso
de poder, de forma agarantir a necessaria cel eridade no seu julgamento.

No caso, inviavel o conhecimento do presente mandamus, uma
vez que se insurge contra decisdo monocrética proferida por Desembargador
do eg. Tribunal de origem.

Todavia, observa-se que nédo houve a interposicdo de agravo
regimental, de modo a oportunizar o debate do tema pelo respectivo 6rgéo
Colegiado e viabilizar aimpetracdo da ordem perante esta Corte Superior, 6nus
de que a parte ndo se desincumbiu de realizar.

Com efeito, segundo disposi¢éo do art. 105, " ¢", da Constituicéo
Federal, este Superior Tribunal de Justica é competente para conhecer do
habeas corpus na existéncia de ato proferido por Tribunal sujeito a sua
jurisdicao.

Vale dizer, falece competéncia a este Superior Tribunal de
Justica, a teor do art. 105, I, " ¢", da Constituicdo Federal, para julgar habeas
corpus impetrado contra decisdo monocratica, proferida por Desembargador
Relator, que indeferiu liminarmente o writ na origem.

Dessa forma, em creditamento as instancias ordindrias, que
primeiro devem conhecer da controvérsia, para entdo ser inaugurada a
competéncia do Superior Tribunal de Justica, fica inviabilizado o
conhecimento deste habeas cor pus.
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Sobre o tema, destaco 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. INSURGENCIA CONTRA DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL. MANDAMUSNAO INSTRUIDO COM COPIA DO
PROVIMENTO JUDICIAL QUESTIONADO. AUSENCIA DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. COACAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA.

1. E inviavel o conhecimento do habeas corpus, uma
vez que a defesa se insurge contra decisdo singular de
Desembargador do Tribunal de origem, contra a qual seria
cabivel agravo regimental, que nado foi interposto. Precedentes
do STJ edo STF.

[...]

4. Agravo regimental desprovido." (Agint no HC
409.060/RN, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe
28/02/2018, grifei)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE REALIZACAO
DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. IMPETRACAO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR RELATOR
QUE NEGOU SEGUIMENTO LIMINAR AO WRIT. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. INADMISSIBILIDADE DE ANALISE DO
MERITO DA IMPETRAGAO NESSA CORTE. NULIDADE NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracéo nao deve ser conhecida, segundo a
atual orientacéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal -
STF e do proprio Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo,
considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a
analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. A gquestdo referente a nulidade decorrente da
auséncia de realizacdo de audiéncia de custédia nédo foi
submetida a andlise do 6rgao colegiado do Tribunal de origem,
considerando que nao houve a interposicdo do devido agravo
regimental contra a decisdo monocratica do relator que negou
seguimento liminar ao writ sem analise do mérito. Assim, nao
compete a esta Corte Superior, 0 debate da tese levantada pela
defesa, sob pena de se incorrer em indevida supressao de
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instancia.

3. Néo tendo sido individualizada a situacéo
prisional de cada réu, mostra-se inviavel a verificacdo coletiva
da questdo relativa a nado realizacdo da audiéncia de custédia,
uma vez que ndo é possivel saber para guais acusados o tema
ficou superado em virtude da decretacdo de prisdo preventiva.
Habeas cor pus ndo conhecido." (HC 385.063/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Joel I1an Pacionik, DJe 14/11/2017, grifei)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO UNIPESSOAL DE
DESEMBARGADOR NAO CONHECENDO DO WRIT. FALTA DE
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO DA
SUPLICA NESTE STJ. PRECEDENTES. PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JUiZO DE RETRATACAO.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. NULIDADE. AUSENCIA.

1 - Em que pese ser 0 habeas corpus via
impugnativa e auténoma, tem suas hipéteses de cabimento na
Constituicdo Federal, de modo que esta Corte Superior ndo tem
competéncia para todo e qualquer pedido de constrangimento
ilegal apresentado por meio do writ. Decisdo singular de
desembargador ndo se enquadra como ato coator de "tribunal”.
E preciso esgotar a instancia ordinaria por meio de agravo
regimental.

2 - A decisdo proferida em sede de juizo de
retratacao, por ocasiao da interposicdo do recurso em sentido
estrito, ndo necessita ser minuciosamente fundamentada, nao
existindo nulidade no caso em analise. Precedentes deste
Superior Tribunal de Justica.

3 - Agravo regimental nao provido." (AgRg no HC
401.079/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe12/12/2017, grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. DECISAO
MONOCRATICA QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O WRIT
NA ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL NAO INTERPOSTO.
MATERIA NAO SUBMETIDA AO COLEGIADO DO TRIBUNAL
A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O inconformismo dirigido contra decisao de
Desembargador que, ao analisar o habeas corpus, indefere
[iminarmente o writ, deve ser o recurso de agravo regimental
para oportunizar o debate do tema pelo respectivo 6Orgéao
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colegiado e posterior impetracao da ordem perante esta Corte
Superior.

2. Em creditamento as instancias ordinarias, que
primeiro devem conhecer da controvérsia, para, entdo, ser
inaugurada a competéncia do Superior Tribunal de Justica, fica
inviabilizado o conhecimento deste mandamus.

3. Agravo regimental nao provido." (AgRg no HC
399.172/MA, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
DJe 01/08/2017)

Vae ressaltar, ademais, que esta eg. Corte de Justica ja se
manifestou no sentido de que, mesmo a nulidade absoluta, ndo pode ser
declarada em supressao de instancia. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
NULIDADE. ALEGADA INCOMPETENCIA DE
DESEMBARGADOR RELATOR PARA PROFERIR DECISAO.
NAO CONFIGURADA. DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE.
DECISAO DE JUIZ DE 1° GRAU. INCOMPETENCIA DO STJ
PARA MODIFICAR OS ATOS JUDICIAIS. ART. 105, I, "C", DA
CONSTITUICAO FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Falece competéncia a esta Corte, a teor do art.
105, 1, "c¢", da Constituicao Federal, para julgar habeas corpus
impetrado contra despacho de mero expediente proferido por
Desembargador Relator, sem qualquer carga decisoria, apés o
Org&o Especial do TJRJ ter determinado a remessa do feito para
0 1° Grau.

Il - Invidvel qualquer manifestagdo a respeito de
decisdo declinatéria de competéncia proferida pelo Juizo da 352
Vara Criminal da Comarca da Capital, uma vez que, sob o0 mesmo
fundamento legal acima indicado, esta Corte ndo tem
competéncia para examinar habeas corpus impetrado
diretamente contra ato de Juizde 1° Grau.

11 - Mesmo a suposta nulidade absoluta deve ser
objeto de decisdo pelo eg. Tribunal de Justica, para que seja
inaugurada a competéncia desta Corte e afastada a supressao
deinstancia.

IV - No presente agravo regimental ndo se aduziu
gualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora
agravada, devendo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido." (AgRg nos EDcl no
HC 448.209/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Felix Fischer, DJe
09/08/2018 - grifei)

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 342CB2EB-3AFB-486D-BD09-4981364BF11C



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

"PROCESSO  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. SENTENCA CONDENATORIA
CONFIRMADA PELO TRIBUNAL ESTADUAL. ALEGADA
DEFICIENCIA TECNICA DA DEFESA NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL
A QUO. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUMULA
523/STF. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o prequestionamento das teses juridicas
constitui requisito de admissibilidade da via, inclusive em se
tratando de matérias de ordem publica, sob pena de incidir em
indevida supressdo de instancia e violacdo da competéncia
constitucionalmente definida para esta Corte.

3. Com efeito, "mesmo se tratando de nulidades
absolutas e condicdbes da acdo, € imprescindivel o
prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao
conhecimento do recurso especial, fora do qual néo se pode
reconhecer sequer matéria de ordem puablica, passivel de
conhecimento de oficio nas instancias ordinarias" (AgRg no
AREsp 872.787/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
16/05/2016).

4. De mais a mais, "no Processo Penal, a falta da
defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o
anulara se houver prova de prejuizo para o réu" (Simula
523/STF) , inocorrente na espécie.

5. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 349.782/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 12/12/2017 -
grifei)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ATO OBSCENO. NULIDADE DO FEITO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. NAO LOCALIZACAO DO
ACUSADO. CITACAO EDITALICIA. DECRETACAO DA
CUSTODIA UM ANO APOS OS FATOS. FUNDAMENTACAO
INIDONEO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

1. Inviavel avaliar a alegacéo de nulidade absoluta
do feito se ela néo foi levada a exame do Tribunal de origem,
sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica, toda custédia imposta antes do transito em
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julgado de sentenca penal condenatéria exige concreta
fundamentacéo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

[...]" (RHC 87.472IMG, Sexta Turma, Rel. Min.
Maria Therezade AssisMoura, DJe 15/02/2018 - grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. CONDENACAO.
TRANSITO EM JULGADO. INCOMPETENCIA. SUPRESSAOQ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus foi impetrado contra
acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
transitado em julgado; é portanto, substitutivo de revisdo
criminal. Por forga do art. 105, I, "€", da Constituicdo Federal,
a competéncia desta Corte para processar e julgar revisao
criminal limita-se as hipoéteses de seus proprios julgados. Nao
existindo nesta Corte julgamento de mérito passivel de revisao
em relacdo a condenacdo sofrida pelo paciente, forgcoso
reconhecer a incompeténcia deste Tribunal para o julgamento
do presente pedido.

2. Ademais, as questdes aventadas neste
habeas corpus - incompeténcia do Juizo, nulidade da busca e
apreensao, assim como do laudo pericial e inépcia da denuncia
- ndo foram sequer objeto de andlise pelo Tribunal a quo, o que
impede também o seu conhecimento nesta Corte Superior, sob
pena de indevida supressdo de instancia, pois até mesmo as
nulidades absolutas devem ser objeto de prévio exame na
origem a fim de que possam inaugurar a instancia
extraordinéria.

3. Agravo regimental nao provido" (AgRg no HC
395.493/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
25/05/2017 - grifei).

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, XVIII, "a", e art. 210,
ambos do RISTJ, indefiro liminarmente o presente writ.

P. 1.
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Brasilia, 02 de abril de 2020.

Ministro Felix Fischer
Ministro
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