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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.651.223 - SP (2020/0013270-9)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE . FORTE & FERNANDES ADMINISTRACAO DE BENSLTDA
ADVOGADOS : ANDREWS MEIRA PEREIRA - SP292157
ALEXANDRE PARRA DE SIQUEIRA - SP285522
MARCELA ONGARELLI MORICONI GARCIA - SP336514
AGRAVADO : MUNICIPIO DE GUARULHOS
PROCURADOR : MARIO MAIOLINO CROCE E OUTRO(S) - SP172938

DECISAO

Tratarse de agravo em recurso especia apresentado por FORTE &
FERNANDES ADMINISTRACAO DE BENS LTDA contra decisio que inadmitiu
recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo
Federal.

E o relatdrio. Decido.

Mediante andlise dos autos, verificase que a decisdo agravada inadmitiu o
recurso especia, considerando: auséncia de violagéo/negativa de vigéncialcontrariedade,
Simula 7/STJ e divergéncia ndo comprovada.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente: Simula
7ISTJ.

Como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especia que ndo tenha

impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida.
A propésito, confira-se este julgado:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE INADMITIU O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. EXECUGAO PROVISORIA DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE. CONCESSAO DE SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de impugnagdo de todos os fundamentos da decisdo
que inadmitiu o recurso especial obsta 0 conhecimento do agravo, nos termos
do art. 932, Ill, CPC de 2015, art. 253, parégrafo unico, I, do RISTJ e da
Simula 182 do STJ, aplicavel por analogia

2. Incabivel a execucdo provisdria da pena imposta a réu ao qual
concedida a suspensdo condiciona da pena. Precedentes.

3. Agravo regimenta improvido e indeferido o pedido de execucéo
provisoria da pena. (AgRg no AREsp n. 1.193.328/GO, relator Ministro Nefi
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Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 11/5/2018.)

Nesse sentido, vejam-se ainda 0s seguintes precedentes: Agint no AREsp n.
880.709/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
17/6/2016; AgRg no AREsp n. 575.696/MG, reator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ, relator
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 12/4/2016; AgRg no ARESp n.
809.829/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
29/6/2016; e AgRg no AREsp n. 905.869/ES, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe de 14/6/2016.

Na espécie, tendo em vista o ndo conhecimento do agravo, fica prejudicado o
pedido de efeito suspensivo porquanto ausente o primeiro pressuposto, fumus boni juris.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c.c. o art. 253, parégrafo
anico, inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, néo
conhego do agravo em recur so especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 1° de abril de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente
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