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EMBARGOSDE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.495.667 - SC (2014/0298249-2)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

. SONIA REGINA AMORIM DE FREITAS

: AYSER GUIDI

: MARCIO WANDERLEY DE AZEVEDO - DF013404

TULIOBRAZ DE BEM - SC024929
KISSAO ALVARO THAIS - SC007434

FRANCISCO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA FILHO
SC027920

: JOSE FRANCIONI DE FREITAS - ESPOLIO

: LOYDE SAVI DE FREITAS

: JORGE LUIZ SAVI DE FREITAS

- JANETE SAVI DE FREITAS

: JANE SAVI DE FREITAS

: JADNA SAVI DE FREITAS

: JOAO BATISTA XAVIER DA SILVA - SC007100

LECYAN MENDES SLOVINSKI - SC004046

FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO E OUTRO(S) -

SC004200
RAFAEL DE ASSISHORN - SC012003

. ZULMAR JOSE CASAGRANDE
: JULIANE CANARIN CASAGRANDE

EMENTA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE QUE A COLACAO DEVE OCORRER
MEDIANTE A INDICACAO DOS BENS DOADOS E NAO
PELO SEU VALOR. QUESTAO QUE NAO FOI DEBATIDA NO
ACORDAO EMBARGADO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO QUE INVIABILIZA A
DEMONSTRACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
EMBARGOS INDEFERIDOS LIMINARMENTE.

DECISAO

Tratarse de embargos de divergéncia interpostos por SOnia Regina

Amorim de Freitas e outro contra acordéo proferido pela Quarta Turma, Relator Ministro

Lézaro Guimardes, Desembargador Convocado do TRF 5% Regido, assm ementado

(e-STJ, fls. 745-746 - sem grifo no origind):

RECURSO ESPECIAL. SUCESSAO. BENS A COLACAO.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973.
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. VALOR DA COLACAO
DOS BENS DOADOS. APLICACAO DA LElI VIGENTE A
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EPOCA DA SUCESSAO. VALORES CORRESPONDENTES AS
BENFEITORIAS, RENDIMENTOS OU LUCROS NAO
ENTRAM EM COLACAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte, o prequestionamento,
requisito indispensavel para o conhecimento do recurso especial, nao
exige a expressa mencdo dos dispositivos legais no acorddo
recorrido, bastando que a matéria por eles versada tenha sido
discutida pelo Tribunal de origem.

2. E inviavel a andlise de matéria constitucional em sede de recurso
especial, pois tal providéncia implica usurpagdo da competéncia
atribuida ao Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102).

3. O valor de colacédo dos bens doados deve ser calculado pelo
valor que tiverem ao tempo da abertura da sucessdo, nos termos
do art. 1.014, paragrafo unico, do CPC/73, vigente, no presente
caso, a época da abertura da sucessao.

4. Os valores correspondentes aos lucros ou rendimentos dos bens
doados pertencem ao usufrutuario doador e sua esposa e ndo entram
em colagéo.

5. Para a caracterizagdo da divergéncia jurisprudencial, ndo basta a
simples transcricdo das ementas dos acordaos confrontados, devendo
ser mencionadas e expostas as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, sob pena de ndo serem atendidos
0S requisitos previstos no art. 541, paragrafo Unico, do CPC/73 e no
art. 255, § 2° do RISTJ.

6. Recurso especial parcial mente provido.

Em suas razbes recursais, 0 embargante alega, em resumo, divergéncia
entre 0 acorddo impugnado e precedentes da Terceira e Quarta Turmas, fazendo-se
necessario definir se, no momento da abertura da sucesséo, a obrigacéo de colagdo pelo
herdeiro/donatério € em relacéo a coisaou ao valor a ela correspondente, ainda que este a
detenha em sua posse, nos termos do que dispdem os arts. 1.014, caput, do CPC/1973;
1.786 e 1.787 do CC/1916. Eis os julgados apresentados para fins de comprovacéo do

suscitado dissenso:

Recurso especial. Sucessbes. Inventério. Partilha em vida. Neg6cio
formal. Doacdo. Adiantamento de legitima. Dever de colagéo.
Irrelevéncia da condicdo dos herdeiros. Dispensa. Expressa
manifestacdo do doador.

- Todo ato de liberalidade, inclusive doagéo, feito a descendente e/ou
herdeiro necess&rio nada mais é que adiantamento de legitima,
impondo, portanto, o dever de trazer a colagdo, sendo irrelevante a
condicdo dos demais herdeiros. se supervenientes ao ato de
liberalidade, se irmdos germanos ou unilaterais. E necesséaria a
expressa aceitacdo de todos os herdeiros e a consideracdo de
quinhdo de herdeira necesséria, de modo que a inexisténcia da
formalidade que o negdcio juridico exige ndo o caracteriza como
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partilha em vida.

- A dispensa do dever de colagdo s6 se opera por expressa e formal
manifestacdo do doador, determinando que a doacdo ou ato de
liberalidade recaia sobre a parcela disponivel de seu patrimonio.
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 730.483/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJ de 20/6/2005);

CIVIL E PROCESSUAL. ACORDAO ESTADUAL. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. AGAO DE RECONHECIMENTO DE
SIMULAGAO CUMULADA COM AGCAO DE SONEGADOS.
BENS ADQUIRIDOS PELO PAI, EM NOME DOS FILHOS
VAROES. INVENTARIO. DOACAO INOFICIOSA INDIRETA.
PRESCRICAO. PRAZO VINTENARIO, CONTADO DA
PRATICA DE CADA ATO. COLACAO DOS PROPRIOS
IMOVEIS, QUANDO AINDA EXISTENTES NO PATRIMONIO
DOS REUS. EXCLUSAO DAS BENFEITORIAS POR ELES
REALIZADAS. CC ANTERIOR, ARTS. 177, 1.787 E 1.732, § 2°.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. REDIMENSIONAMENTO. CPC,
ART. 21.

I. Nao padece de nulidade o ac6rddo que enfrentou as questes
essenciais ao julgamento da controvérsia, apenas com conclusdes
desfavoréaveis a parte.

II. Se a aquisicdo dos iméveis em nome dos herdeiros vardes foi
efetuada com recursos do pai, em doacdo inoficiosa, simulada, em
detrimento dos direitos da filha autora, a prescricdo da acdo de
anulacéo é vintendria, contada da pratica de cada ato irregular.

[Il. Achando-se os herdeiros varfes ainda na titularidade dos
imoveis, a colagdo deve se fazer sobre 0s mesmos e ndo meramente
por seu valor, ao teor dos arts. 1.787 e 1.792, parégrafo 2°, do Codigo
Civil anterior.

IV. Excluem-se da colacdo as benfeitorias agregadas aos imoveis
realizadas pelos herdeiros que os detinham (art. 1.792, paragrafo 2°).
V. Sucumbéncia reciproca redimensionada, em face da alteracdo
decorrente do acolhimento parcial das teses dos réus.

V1. Recurso especial conhecido em parte e provido.

(REsp n. 259.406/PR, Relator Ministro Aldir Passarinho Janior,
Quarta Turma, DJ de 4/4/2005);

RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. DOACAO. COLACAO.
PROVIMENTO. DEVEM OS HERDEIROS DONATARIOS
TRAZER A COLACAO OS BENS RECEBIDOS EM DOACAO A
FIM DE SER MANTIDA A IGUALDADE DAS LEGITIMAS.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp n. 9.081/SP, Relator Ministro Claudio Santos, Terceira Turma,
DJ de 20/4/1992).

Brevemente relatado, decido.

Registro, de inicio, que muito embora um dos acdrddos paradigmas

também sgja oriundo da Quarta Turma, o colegiado a época era composto pelos Ministros
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Aldir Passarinho Junior, Jorge Scartezzini, Barros Monteiro, Cesar Asfor Rocha e
Fernando Goncalves, restando atendida, portanto, a determinacdo do art. 1.043, 8§ 3°, do

CPC/2015, afim de viahilizar, em tese, 0 julgamento dos embargos de divergéncia

Todavia, no caso em analise, segundo asseverou o Tribunal de origem, "a
decisdo interlocutoria contra a qual é mangjado 0 agravo de instrumento € que delimitaa
matéria objeto dainsurgéncia, de modo que somente aquilo que foi tratado no juizo a quo
podera ser eventualmente reapreciado no juizo ad quem" (e-STJ, fl. 141). Nesseviés, "o
presente reclamo, portanto, ultrapassa a barreira da admissibilidade apenas quanto ao
mar co referencial da avaliagdo das acg0es das empresas Intel bras e Fazenda Revoredo,
e também quanto a composicdo, no monte partivel, dos rendimentos, lucros ou
benfeitorias que os donatérios tenham auferido ou redlizado desde que receberam

aludidos bens em doagdo" (e-STJ, fls. 142-143 — sem grifo no original).

Nesse contexto, em que 0 objeto da doacdo € representado por acles de
uma sociedade andnima familiar, de capital fechado, cuja valorizag&o ocorreu, segundo o
acorddo estadual, "por fatores aheios a administracdo do de cujus’ (e-STJ, fl. 148),
concluiu o 6rgdo julgador por admitir a colacdo pelo vaor das agdes na data da
liberalidade, e ndo em substancia, mas pelo vaor das cotas, "0 que seria desnecessario
mencionar frente a adogcdo, no caco concreto, da data da liberalidade como marco

referencia para suaavaliagao” (e-STJ, fl. 149).

Desse modo, tendo sido negado provimento ao agravo de instrumento dos
ora embargantes, estes interpuseram recurso especial, alegando, no que interessa ao
julgamento dos presentes embargos de divergéncia, que, "para que a colacdo acance a
sua elevada e superior finalidade, isto €, de igualar as legitimas, é essencid que os bens
colacionados apresentem avaliagdo com base no valor que possuirem na data em que a
sucessdo foi aberta, por ser esse 0 momento em gue 0s outros bens do Espdlio serdo

efetivamente avdiados' (e-STJ, fl. 277).

Sob esse enfoque, portanto, € que o conhecimento da matéia foi
devolvido a este Superior Tribunal de Justica, pois, como se sabe, 0 recurso especia
também esta jungido ao principio tantum devolutum quantum appellatum. Assim, no que

se refere a alegacdo de ofensa ao art. 1.014 do CPC/1973, o acorddo embargado assim se
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manifestou (e-STJ, fl. 717):

Tendo sido aberta a sucessdo em 07/02/2002, deve-se observar o
critério estabelecido no art. 1.014, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil de 1973, que modificou o art. 1.792, caput, do Cédigo
Civil de 1916, pois a contradicdo presente nos diplomas legais,
guanto ao valor dos bens doados a serem trazidos a colacgao, deve ser
solucionada com observancia do principio de direito intertemporal
tempus regit actum.

Assim, 0 recurso especial merece provimento neste ponto, para
determinar que o valor dos bens trazidos a colagdo deve ser
calculado pelo valor que tiverem ao tempo da abertura da sucesséo,
nos termos do art. 1.014, paragrafo Unico, do CPC/73.

Como se constata, portanto, a discusséo relacionada & necessidade de que
a colacdo fosse redlizada em substéncia, mediante a indicacdo das proprias acbes no
inventério, e ndo pelo seu valor, ndo foi objeto de debate no acorddo impugnado, o que

impede o seu enfrentamento no ambito dos embargos de divergéncia

Segundo a jurisprudéncia pacifica da Corte Especial, a tese de direito
alegadamente divergente necessita ter sido suscitada e discutida no acérdéo embargado e
no aresto paradigma, a fim de satisfazer o requisito do pregquestionamento, sem o gque 0s
embargos de divergéncia ndo devem ser conhecidos, dada a inviabilidade de

configuragéo do dissenso jurisprudencial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO QUANTO AO OBJETO
DA DIVERGENCIA. INVIABILIDADE DE ANALISE.

1. No caso em concreto, 0 objeto da presente insurgéncia foi a
aplicacdo do art. 1021, § 3°, do Cdadigo de Processo Civil, tendo em
vista que "ao julgar o agravo interno, o 6rgdo colegiado simplesmente
limitou-se a reproduzir os fundamentos da deciséo agravada'.

2. Ocorre, no entanto, que, embora opostos embargos de declaracéo,
ndo houve debate, no acérddo ora embargado, acerca da divergéncia
apontada pela parte ora Recorrente.

3. Portanto, ndo discutida no acérdéo embargado a tese defendida nas
razdes do recurso sub examine, fica impossibilitada a caracterizacdo
do dissidio jurisprudencial. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EAREsp n. 980.488/SC, Relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Corte Especial, DJe de 29/6/2017);

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
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SIMILITUDE FATICA ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS.
EXIGIBILIDADE DE PREQUESTIONAMENTO.

1.- Para se ter por caracterizado o dissidio jurisprudencial, faz- se
necessario que, diante de um mesmo substrato fatico, tenham os
julgados cotejados adotado solugdes discrepantes sobre a mesma tese
juridica, o que ndo se verifica, no presente caso.

2.- O conhecimento dos embargos de divergéncia também pressupde
0 prequestionamento da tese de direito suscitada.

3.- Embargos de Declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp n. 1.277.422/RJ, Relator Ministro Sidnei
Beneti, Corte Especial, DJe de 24/4/2014).

E, anda: Agint nos EREsp n. 1.377,703/GO, Reator Ministro Jorge
Mussi, Corte Especial, 22/10/2019 e Agint nos EREsp n. 1.485.561/RS, Relator Ministro
Sergio Kukina, Primeira Secéo, DJe de 26/4/2019.

No caso, a auséncia de preguestionamento ficou evidenciada, inclusive,
pela oposicdo de embargos de declaracdo por parte dos ora insurgentes, objetivando
viabilizar o debate da matéria (e-STJ, fls. 750-763), os quais, todavia, foram rejeitados
(e-STJ, fls. 783-785).

Diante do exposto, indefiro liminarmente os embargos de divergéncia.

Publique-se.

Brasilia, 1° de abril de 2020.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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