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HABEAS CORPUS N° 570.540 - TO (2020/0079625-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : MARCILIO GOMESDE SOUSA

ADVOGADO : MARCILIO GOMESDE SOUSA - TO006493

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

PACIENTE : ANDRE LIMA MOURA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ANDRE LIMA MOURA no qua se aponta como autoridade coatorao TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS.

Consta dos autos que o paciente teve decretada sua prisdo preventiva,
pela suposta prética de crime de homicidio qualificado, descrito no art. 121, § 29, incisos

Il elV, do Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus no Tribunal de Justica,

gue denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls. 45/46):

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. HOMICIDIO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO GENERICA.
INOCORRENCIA. DECISAO CONCRETAMENTE
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONSTATADO. CONDIGOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA.

1. A prisdo preventiva serd decretada sempre que estiverem
presentes 0s seus Pressupostos (Indicios de Autoria e
Materialidade), somado a algum dos seus Fundamentos (Garantia da
Ordem Publica, da Ordem Econbmica, por Conveniéncia da
Instrugdo Criminal, ou para Assegurar a Aplicacéo da Lei Penal) e
uma das Condi¢les de Admissibilidade (Crime Doloso punido com
pena Privativa de Liberdade Superior a 4 anos, Reincidéncia, ou
Garantir a Execucdo de Medidas Protetivas de Urgéncia). 2. Com
relacdo aos fundamentos, no caso, verifica-se que a prisao
preventiva esta adequadamente motivada em elementos concretos
extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se resguardar a
ordem publica, pois a periculosidade do recorrente estd evidenciada
no modus operandi do ato criminoso, bem descrito pelos elementos
constantes do inquérito policial. 3. Conforme se verifica, 0 modus
operandi do delito traduz gravidade da conduta perpetrada, pois,
supostamente, o Paciente além de ter perseguido e desferido um
golpe com uma barre de ferro na cabeca da vitima, pelas costas,
ainda, depois da vitima encontra-se ao chdo, apoderou-se de um
facdo, sentou-se sobre a vitima e tentou desferir golpes contra ela,
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sendo impedido por terceira pessoa. 4. Ndo ha se falar em auséncia
de fundamentacdo concreta, uma vez que, “ se a conduta do agente —
sgja pela gravidade concreta da acéo, seja pelo proprio modo de
execucao do crime — revelar inegquivoca periculosidade, imperiosa a
manutencdo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo
despiciendo qualquer outro elemento ou fator externo aquela
atividade”. (RHC 47.871/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
28/08/2014). 4. O fato de o Paciente possuir condicbes pessoais
favoraveis, por si s6, ndo impede ou revoga a sua prisao preventiva,
consoante pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justica.
ORDEM NAO CONCEDIDA.

A presente impetracdo funda-se na falta de fundamentacéo idonea para

a decretacéo da segregacao cautelar.

Diante disso, pleiteia a defesa, em tema liminar e no mérito, a
revogacdo da prisdo preventiva.

E, em sintese, o relatorio.

A liminar em habeas corpus, bem como em recurso ordin&rio em
habeas corpus, ndo possui previsdo legal, tratando-se de criago jurisprudencial que visa
minorar os efeitos de eventua ilegalidade que se revele de pronto.

Em juizo de cognicdo suméria, ndo visualizo manifesta ilegalidade no
ato oraimpugnado a justificar o deferimento da medida de urgéncia.

N&o obstante os fundamentos apresentados pela defesa, mostra-se

imprescindivel uma andlise mais aprofundada dos elementos de convicgdo constantes dos

autos para verificar a existéncia de constrangimento ilegal.

Ademais, o pedido liminar confunde-se com o proprio méito da
irresignacéo, o qual devera ser apreciado em momento oportuno, por ocasido do

julgamento definitivo deste processo.
Ante 0 exposto, indefiro a liminar .

Solicitem-se informagBes ao Tribuna a quo e ao Juizo de primeiro
grau, ressaltando-se que esta Corte Superior devera ser noticiada de qualquer alteracéo no

guadro fatico atinente ao tema objeto deste feito.

Requeira-se, ainda, senha para acesso aos andamentos processuais
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constantes do respectivo portal eletronico, tendo em vista a restricdo determinada pela
Resolucdo n. 121 do Conselho Naciona de Justica.

Apos, dé-se vistados autos ao Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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