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HABEAS CORPUSN®552.906 - M T (2019/0378587-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : RUBENSVENTURA

ADVOGADO : RUBENSVENTURA

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

PACIENTE : CARLOS ALEXANDRE SALDIVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em face de
acordédo assim ementado (fls. 12-13):

HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO, ASSOCIACAO
CRIMINOSA E CORRUPCAO DE MENORES - PRISAO
PREVENTIVA — PRETENDIDA CONCESSAO DA LIBERDADE - 1.
AVENTADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO -
INOCORRENCIA - DUALIDADE DE REUS - PACIENTE
SEGREGADO DE PRAZO EM OUTRO ESTADO DA FEDERACAO —
PECULIARIDADES QUE JUSTIFICAM CERTO ELASTERIO NA
MARCHA PROCESSUAL - 2. ALEGADA INIDONEIDADE — PRISAO
DA  FUNDAMENTACAO DISPENDIDA NO DECRETO
CONSTRITIVO PREVENTIVA IMPOSTA PARA GARANTIR A
APLICACAO DA LEI PENAL - SUJEITO QUE ESTAVA EM LOCAL
INCERTO E NAO SABIDO - PERICULUM PREENCHIDO -
LIBERTATIS 3. ALARDEADA ILEGALIDADE NO
RECAMBIAMENTO — NAO OCORRENCIA — DIREITO DO PRESO
DE PERMANECER CUSTODIADO PROXIMO A SEUS FAMILIARES
QUE NAO E ABSOLUTO - CONVENIENCIA E INTERESSES DA

ADMINISTRACAO  PENITENCIARIA - GARANTIA DA
SEGURANCA PUBLICA - DECISAO DE TRANSFERENCIA
IDONEAMENTE FUNDAMENTADA — CONSTRANGIMENTO

ILEGAL NAO EVIDENCIADO — ORDEM DENEGADA.

1. Os prazos processuais penais devem ser analisados a luz do principio da
razoabilidade, uma vez que ndo se caracterizam pela peremptoriedade ou
fatalidade, de modo que comportam dilagOes diante das vicissitudes do caso
concreto, sem que hagja ofensa ao principio da razoavel duracéo do processo;
logo, ndo sendo demonstrada a desidia da acusac@o ou do d. magistrado na
conducdo do feito e, ainda, ante as peculiaridades do caso em apreco,
descabe faar em constrangimento ilegal por excesso de prazo.

2. Resta devidamente justificada, na presenca dos requisitos e pressupostos
normativos dos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo Pena, a prisdo
preventiva, sob o fulcro da garantia da aplicacéo dalei penal, se asrazbes de
decidir e os elementos de cognicdo amealhados aos autos do processo
eletrénico ddo conta de que o paciente evadiu-se do distrito da culpa para
esquivar-se de sua responsabilizagéo criminal, uma vez que tal situagdo causa
tumultos na aplicacdo da legidacéo penal, 0 que torna irrelevante o fato de
ele ostentar condigdes pessoais abonatorias, pois estas ndo possuem forca
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suficiente para afastar o periculum libertatis.

3. Diante da excepcionaidade da situacéo concreta e dos percal¢os que a
manutencado do segregado enclausurado em comarca diversa daquela em que
tramita o feito correlato, a periculosidade socia dos pacientes, descabe
consderar a ilegalidade da medida, hga vista o direito de o individuo
permanecer custodiado préximo ao local em gue residem seus familiares ndo
ser absoluto, cabendo a andlise do d. magistrado quanto a sua conveniéncia,
harmonizando-a com os interesses da Administracéo Penitencidria e com a
seguranca publica.

4. Constrangimento ilegal ndo evidenciado. Ordem denegada.

O paciente foi preso preventivamente por infragéo ao art. 157, 8§ 2°, I, ||
eV, c/c o art. 288, paragrafo Unico, naformado art. 69, todos do Cédigo Penal,
eart. 244-B, daLei n.°8.069/90.

Em sintese, alega 0 impetrante excesso de prazo para realizagdo de
audiéncia de instrucéo e julgamento, e auséncia dos requisitos autorizadores da
segregacao cautelar.

Requer, inclusive em sede liminar, a concessao da liberdade provisoria.
Subsidiariamente, pleiteia responder ao processo na comarca de
Serrandpolis-GO, onde foi cumprido o mandado de prisédo e onde vive sua
familia, em que pese os fatos imputados terem ocorrido em Rio Branco-MT.

Em peticdes acostadas as fls. 119-121, 150-154, 245-247 e 255-259, a
defesa informa a auséncia de localizagéo do paciente, solicitando medidas a
este Sodalicio, aduzindo também nulidade da custédia por estarazdo. Reitera
os pedidos de concesséo de liberdade e ndo-recambiamento.

Indeferida a liminar e prestadas as informagfes, manifestou-se o
Parquet pelo ndo conhecimento ou denegacdo da ordem.

Na origem, 0 processo n. 1402-26.2013.8.11.0052 encontra-se
concluso ao Relator, que em ato do dia 25/3/2020 intimou a defesa a manifestar
seu interesse em realizar a instrucéo do feito sem a presenca do réu, até seu
recambiamento, conforme extraido do site do TIMT em 1/4/2020 (copia do
andamento processual encartada aos autos as fls. 275-325).

E o relatorio.

DECIDO.

N&o obstante a excepcionalidade que é a privagdo cautelar daliberdade
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, reveste-se de legalidade
a medida extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art.
312 do CPP.

A decisao de prisdo preventivarestou assim fundamentada (fl. 56):

Compulsando os autos, verifico que assiste razd 0 nobre representante do
MPE (fl. 20), uma vez que os acusados ndo foram localizados para serem
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citados (refs. 13 e 14), estando, assm, em local incerto e ndo sabido.

A fuga dos acusados do distrito da culpa, apos a instauracdo do inquérito
policia, € elemento suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva, tanto
pela conveniéncia da instrugdo criminal como para garantir aaplicagdo dalel
pendl. [...]

Desta feita, ndo restam davidas de que os acusados estdo fugindo do distrito
da culpa. Logo, merece acolhimento o pedido do Parquet, pois, a prisdo
preventiva no presente caso € unico meio hébil para viabilizar a instrucéo
criminal, bem como para assegurar a aplicagcdo daLe penal.

Ante o0 exposto, com base forte no art. 312 e art. 313, do Cédigo de Processo
Penal, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA dos acusados CARLOS
ALEXANDRE SALDIVA e ALCEMIR DA SILVA FERREIRA.

Como se Vvé consta do decreto prisional fundamento valido,
evidenciado na fuga do paciente do distrito da culpa, apés a instauracdo do
inquérito policial.

E pacifico o entendimento desta Corte Superior, que a fuga do distrito
da culpa é fundamento valido a segregacdo cautelar, forte da asseguracéo da
aplicacéo dalei penal. Confira-se: RHC n. 52.178/DF — 52 T. —unanime — Rel.
Min. Felix Fischer - DJe 2/12/2014; HC n. 289636/SP — 52 T. — unanime — Rel.
Min. Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n. 46439/PR — 52 T. — unanime —
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze — DJe 2/5/2014; HC n. 261383/MG — 52 T. —
Rel. Min. Laurita Vaz — DJe 3/4/2014; HC n. 189212/MG — 62 T. — unanime —
Rel. Min. Marilza Maynard — Des. convocada do TJSE — DJe 12/12/2013. Em
igual sentido a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, v.g.: HC n.
120794/MG — 12 T. — Rel. Min. Luiz Fux — DJe 8/5/2014; HC n. 115045/SP —
12 T. — Min. Rosa Weber — DJe 23/4/2013; HC n. 111691/SP — 22 T. — unanime
Rel. Min. Gilmar Mendes — DJe 20/11/2012; HC n. 112738/SP — 22 T. —
unanime — Rel. Min. Ricardo Lewandowski — DJe 21/11/2012.

Com relagéo aos prazos consignados na lei processual, deve atentar o
julgador as peculiaridades de cada acdo criminal. De efeito, unissona é a
jurisprudéncia no sentido de que o constrangimento ilegal por excesso de
prazo so pode ser reconhecido quando a demora for injustificavel, impondo-se
a adocdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de
constrangimento ilegal.

Sabe-se que os prazos fixados na legislacdo para a pratica de atos
processuais servem apenas de parametro, ndo podendo deduzir o excesso
apenas pela soma aritmética dos mesmos.

Sobre o ponto, assim manifestou-se 0 acorddo combatido (fls. 16-19):

Verte dos autos do processo eetrbnico que o paciente Carlos Alexandre
Saldiva foi denunciado, nos autos da agéo pena n° 1402-23.2013.811.0052
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(cod. 32955), como incurso nas penas do art. art. 157, 82°, incisos |, Il e V
c/c art. 288, parégrafo Unico, ambos do Codigo Penal, naformado art. 69 do
Cdodigo Penal, e art. 244-B, da Le n.° 8.069/90, pois teria, na data de
08/09/2013, por volta das 21h0Omin, na propriedade rural denominada
Fazenda Santa Amdia, localizada na Comunidade Pratinha, zona rura do
municipio de Rio Branco/MT, teria, em concurso com outros codenunciados,
restringido a liberdade das vitimas Maria do Ros&io de Fatima Oliveira
Farias, Leonardo Malaguti Pimenta, Anténio Freire de Farias e Eduardo
Pimenta de Farias e subtraido para s, mediante grave ameaca exercida com
emprego ostensivo de arma de fogo, coisas aheias méveis dos ofendidos,
somando o montante aproximado de R$231.120,00 (duzentos e trinta e um
mil reais).

Consta das informacdes prestadas pela d. autoridade acoimada de coatora (1D
18481485 — Pag. 4), que foram confrontadas com uma consulta ao sstema
informatizado desse eg. Tribunal de Justica, que a exordial acusatoria foi
devidamente recebida na data de ocasido em 26/10/2016, que o d. magistrado
da instancia primitiva determinou a expedi¢do de Carta PrecatOria a comarca
de Porto Esperidido a fim de citar o réu, ora paciente, para que apresentasse
resposta a acusacdo; contudo, esta tentativa restou infrutifera (ID 2800955 -
Péags. 14/16).

Dando seguimento ao feito, em 20/06/2017, o i. representante do Parquet
pugnou pela decretagdo da prisdo preventiva do acusado, o que fora deferido
pelo d. magistrado da insténcia singela, determinando-se a expedicéo do
respetivo mandado de prisdo no dia 05/12/2017.

Diante das dificuldades em dar cumprimento ao decreto de priséo por ndo ser
possivel localizar o réu, foi determinada em 10/02/2018 a redizacdo de
pesquisa no sstema INFOJUD a fim de localizar o endereco do denunciado,
contudo, sem SUCesso.

Na sequéncia, em 19/06/2018 o peciente foi preso na comarca de
Serrandpolis/GO pela Policia Judiciria Civil, em cumprimento ao decreto
segregaticio e respectivo mandado de prisdo, expedido pelo juizo da Vara
Unica da comarca de Rio Branco/MT.

Diante de taisfatos, no dia 26/06/2018, aém de ser expedida Carta Precatéria
a fim de citar o acusado e regularizar sua prisdo preventiva, foi oficiada a
POLINTER, para que realizasse 0 recambiamento do preso para a comarca
de Rio Branco/MT, onde tramita o feito originario.

Por motivos desconhecidos, a efetiva citacdo do acusado ocorreu somente em
09/04/2019, apbs o reenvio da missiva, oportunidade em que este além de
afirmar ndo possuir advogado constituido, alegou ser hipossuficiente; e por
ndo exigtir sede da Defensoria Pablica na comarca originéria apta a atende-1o,
foi nomeado em 02/08/2019 o i. Defensor Dativo, Dr. Rubens Ventura, para
gue patrocinasse a defesa do increpado.

Em continuidade, no dia 05/08/2019, o d. magistrado de primeiro grau
designou audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 11/09/2019;
contudo, considerando que o réu encontra-se recolhido em outro Estado da
federagcdo, o ato foi cancelado, o que levou a defesa a postular pedido de
revogacdo da prisdo no dia 12/08/2019, sob os argumentos da primariedade e
bons antecedentes supostamente ostentados pelo paciente.
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No entanto, o d. juizo singular indeferiu o pleito em 15/08/2019 sob os
argumentos de que a segregacao merecia ser mantida para acautelar a ordem
publica, garantir a aplicacdo da lei penal e pela conveniéncia da instrucdo
criminal; destacando que, a despeito dos argumentos vertidos pela i. Defesa,
eventuais predicados pessoais abonatdrios ndo tem o conddo de conceder a
amejada liberdade.

Apbs, em 17/09/2019 o d. magistrado da insténcia primitiva determinou o
recambiamento do paciente para a Comarca de Rio Branco/MT, para que
permaneca segregado neste local, impondo, anda, que cumprida a
determinacao, sgja providenciada a citagdo do acusado.

Pois bem. De proémio, imperioso esclarecer que a prisdo preventiva, cuja
decretacd0 sO € permitida de maneira excepciona, ndo possui prazo de
duracdo pré-definido, podendo persisir enquanto houver a sua
indispensabilidade, desde que mantidos 0s requisitos e pressupostos legais
gue aautorizam (art. 312 e art. 313, ambos do CPP).

Todavia, € certo que ndo pode perdurar , superando os parametros da ad
eternum razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de configurar
verdadeira antecipacdo de pena, que € terminantemente vedada em um
Estado Democrético de Direito.

Nessa toada, € necessario que se faga uma interpretacdo |6gico-sisteméatica do
aventado excesso de prazo, considerando as peculiaridades do caso concreto
e as circunstancias excepcionais que justificam o retardar do andamento do
feito, uma vez que, consoante posicionamento firmado pelo Superior
Tribuna de Justica, “0s prazos processuais ndo tem as caracteristicas de
fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com
juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a
mera soma aritmetica dos prazos para os atos (HC 356.417/CE, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Rel. p/ Acorddo Ministro FELIX processuais’
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 22/11/2017).
Partindo de tais premissas e analisando a prova pré-congtituida no presente
remédio heroico, embora o paciente esteja com a liberdade restrita desde a
data de 19/06/2018, ou sgja, ha mais de 01 (um) ano, ndo visumbro motivos
para, nesse momento, relaxar a sua prisdo preventiva, porquanto nao
verifiquei manifesta ilegadlidade imposta a €le em razé de abusiva e/ou
injustificada demora no andamento processua por desidia da acusacdo ou
descaso do d. julgador de 1° grau na condugdo do processo, ao reves, ao que
tudo indica, ambos vém se manifestando no feito sempre que necessario,
dando o impulso essencial ao escorreito andamento da agdo penal, com a
tomada de medidas cabiveis e indispensaveis a fase procedimental.

Isso porque, desde que o magistrado de 1° grau tomou ciéncia do
cumprimento do mandado prisional no Estado de Goias vem diligenciando
no processo originario, a fim de garantir o recambiamento do acusado para a
Comarca de Rio Branco/MT, o que, conforme informou no writ, foi inclusive
reiterado na decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisdria no dia
17/09/2019 (ID 18481485 — Pag. 8-9), a indicar a sua prontiddo em
proporcionar aregular tramitacéo do feito.

Sendo assm, ndo verifico irrazoabilidade alguma no tempo de duragdo do
tramite do feito corrdato, principalmente porque trata-se de processua

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 98D9CDFD-A605-409C-84C7-B91230AB3A31



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

processo complexo, gque apura a préatica dos ddlitos de roubo qualificado,
associacdo criminosa e corrupcao de menores, supostamente praticados por
dois acusados, com defensores distintos; valendo destacar, ainda, que o
mandado de prisdo preventiva [decretada com a finalidade de capturar o
acusado para que gue fosse citado] so foi cumprido 06 (seis) meses apos sua
decretac@o e em comarca totalmente distinta daguela em que tramita o feito,
sendo necess&ria a expedicdo de inUmeras Cartas PrecatOrias para dar
seguimento a marcha correlato processual, de modo que ndo me parece de
todo desarrazoado o interregno de tempo para o tramite da persecucéo penal
judicid, pois tais fatores concretos justificam um maior elastério nainstrucéo
processual sem que se caracterize afronta ao principio darazoavel duragdo do
processo.

Mesmo porgue, em consulta ao sistema Primus, interno deste eg. Sodalicio,
constatel que em 26/09/2019 o d. magistrado a quo oficiou a comarca de
Serranépolis/GO, solicitando a intervencdo do juizo daguela urbe no
processo de recambiamento do increpado, a fim de que sgja tal ato reaizado
0 quanto antes.

Ademais, a titulo de informacdo, destaco que em razéo de ndo ter sido
localizado para citagdo regular por encontrar-se em loca incerto e ndo sabido,
no dia 27/09/2019 foi realizado o desmembramento da agdo pena em relacéo
ao codenunciado Alcemir da Silva Ferreira, cujo processamento seguira nos
autos de n.° 2765-38.2019.811.0052 (cod. 61583); desta feita, ndo é
despiciendo que o d. magistrado buscou dar mais celeridade ao feito, méxime
com relacao ao ora paciente, visto que ja se encontra segregado, de modo que
a ndo localizacdo do corréu ndo mais influenciara no deslinde do processo
crime que tramitaem seu desfavor.

Em sendo assm, ndo ha falar, a0 menos nesse momento, em demora
excessva na conducdo da marcha processua, e, por tais motivos,
diferentemente do sustentado pelo subscritor do remédio heroico, ndo
encontro razbes para, por ora, relaxar a prisdo preventiva imposta ao
paciente, pois as particularidades do caso em apreco justificam certo elastério
no tramite processua, que se encontra dentro dos limites da razoabilidade e
da proporcionalidade, haja vista a complexidade do feito e a inexisténcia de
desidiado Poder Judiciério ou do 6rgéo de acusacéo.

Com iss0, ndo configurada a coacdo ilegal no direito ambulatorial do paciente
em razdo do excessivo tempo que se encontra recolhido em cércere
provisorio e, impede-se 0 relaxamento de sua prisdo preventiva.

Do excerto e dos autos, colhe-se que os fatos imputados ocorreram em
Rio Branco-MT em 8/9/2013. A denuncia foi oferecida em 18/7/2016 e
recebida em 26/10/16, ocasi&o em que foi expedida precatériaparacitar o réu a
apresentar resposta a acusacgao; atentativa restou infrutifera.

A prisdo preventiva foi requerida em 20/6/2017 e decretada em
5/12/2017. Em 10/02/2018 houve tentativa de localizar o endereco do paciente,
também frustrada. A prisdo se deu em 19/6/2018 em Serranopolis-GO. Em
26/6/18, foi expedida precatoria para citacdo, e solicitado o recambiamento do
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paciente para Rio Branco-MT. A citagédo efetivou-se em 9/4/2019. Ante
auséncia de advogado constituido e alegagdo de hipossuficiéncia, houve
nomeacéo de defensor dativo em 25/4, sua rendncia em 5/6, outra nomeagao
em 27/6, rentncia em 4/7, e Ultimanomeagéo em 2/8.

Em 5/8, a audiéncia de instrucao foi definida para 11/9, cancelada em
8/8 e solicitado o recambiamento. Em 12/8, a defesa solicitou revogagéo da
custddia, indeferida em 15/8. Pleito similar foi indeferido em 4/10. Em 19/12, a
cadeia de Serrandpolis-GO informou estar em curso 0 recambiamento do
paciente para Mirassol D'Oeste-MT, em virtude do fechamento da unidade
prisional de Rio Branco-MT. Em 22/1/2020, o presidio mato-grossense
Informou a ndo-apresentacao do custodiado.

Como se V§, trata-se de feito com pluralidade de agentes - sendo que o
desmembramento ocorreu em 27/9/2019 -, de paciente que inicialmente
evadiu-se, sendo preso em comarca distinta, ensejando a expedicdo de diversas
precatorias e necessidade de recambiamento. Ainda assim, verifica-se que
autoridade judicial n&o esteve inerte em momento agum, sempre
demonstrando seu interesse na conclusdo da instrucdo processual, inclusive
intimando a defesa a manifestar-se sobre a realizagdo da audiéncia sem a
presenca do paciente, tudo em vista a otimizar ainstrugdo processual.

N&o constatada mora estatal em ac&o penal na qual a sucessdo de atos
processuais infirma a ideia de paralisa¢ao indevida da acdo penal, ou de culpa
do Estado persecutor, ndo se vé demonstrada ilegalidade no prazo da
persecucao criminal desenvolvida

Quanto a localizag&o do paciente e possibilidade de permanéncia na
comarca goiana, verifica-se do andamento processual que o magistrado de piso
vem tomando todas as medidas cabiveis a apuracéo do fato, conforme se vé da
deciséo afl. 278:

Em relagdo ao pedido de "ndo recambiamento”, postergo sua andlise para um
futuro préximo, visto que ndo ha informagdes quanto a atual localizacdo do
acusado. Nesse sentido, assevero gue nesta data (25/03/2020) entrei em
contato com a cadeia publica de Mirassol D'Oeste, tendo recebido a
informacdo de que CARLOS ALEXANDRE SALDIVA ndo encontra-se
recluso la

OFICIE-SE ao juiz cooperador (processo n° 62218-23.2019.8.11.0000) e a
corregedoria do TJGO (procedimento n° 201909000191709, PROAD n°
191709), solicitando informagdes URGENTES, no prazo de 05 (cinco) dias,
quanto ao recambiamento de CARLOS ALEXANDRE SALDIVA (CPF:
055.998.971-76).

OFICIE-SE a SEJUDH, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, preste
informacdes a respeito da atual localizacdo de CARLOS ALEXANDRE
SALDIVA (CPF: 055.998.971-76).
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Desta maneira, ndo se vislumbrailegalidade a ser sanada por esta Corte
superior.

Ante 0 exposto, denego o habeas cor pus.
Publique-se.

I ntimem-se.

Brasilia, 02 de abril de 2020.

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Relator

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: 98D9CDFD-A605-409C-84C7-B91230AB3A31



