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HABEAS CORPUS N° 567.841 - SC (2020/0072452-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE  : LUISHENRIQUE PILLE

ADVOGADO : LUISHENRIQUE PILLE - SC011203

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : MARCIO LUISMARIOTTI

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de MARCIO LUIS MARIOTTI, contra acdrddo do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina, proferido no julgamento da Apelagdo Crimind n.
0001654-73.2010.8.24.0019.

Consta dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau a pena
de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, e ao pagamento de 75 (setenta e cinco)
dias-multa, como incurso no art. 12, caput, daLe& n. 6.368/76 (trafico de entorpecentes)

Irresignada, a defesa apelou perante o Tribuna de origem, que negou

provimento ao recurso em acordao assim ementado (fl. 60):

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A SAUDE
PUBLICA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, ART. 12,
CAPUT, LEI N. 6.368/76. SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO
EXCLUSVO DA DEFESA. PLEITO DE NULIDADE POR
TRANSGRESSAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO
JUIZ; ABSOLVICAO POR FRAGIBILIDADE DAS PROVAS
ADEQUACAO DA PENA BASE POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
AUSENCIA DE NULIDADE DE ATO PROCESSUAL, EM RAZAO DA
NAO DEMONSTRACAO DE PREJUIZO IN CONCRETO.
IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO, DEPOIMENTOS DE
SERVIDORES POLICIAIS EM HARMONIA COM OS DEMAIS
ELEMENTOS PROBANTES, INEXISTENCIA DE FATO QUE
MACULE OS RELATOS COLHIDOS JUDICIALMENTE.
DISPENSABILIDADE DE REPARO NA DOSMETRIA DA PENA,
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA JUSTIFICAR O AUMENTO
ACIMA DO USUAL.

No presente mandamus, reitera o impetrante, em sintese, as alegaces de

nulidade por violacdo ao principio daidentidade fisica do Juiz.
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Requer, em sede liminar, a suspensdo dos efeitos da sentenca
condenatdria e, no mérito, que "seja reconhecida a nulidade da sentenca, proferida em
violacéo ao principio da identidade fisica do juiz, retornando os autos para que outra
sga proferida” (fl. 10).

Liminar indeferida as fls. 868/869.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem, conforme
parecer de fls. 872/873.

Brevemente relatado, decido.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientac&o jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as aegacles expostas nainicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concessdo da ordem de
oficio.

A jurisprudéncia desta Corte é reiterada no sentido de que a decretacdo da

nulidade processual, ainda que absoluta, depende da demonstracdo do efetivo prejuizo

por aplicacdo do principio do pas de nullité sans grief. No caso em andlise, a defesa ndo

logrou demonstrar qual o prejuizo experimentado em razdo da sentencater sido proferida

por magistrado diverso do que presidiu a instrucdo, restringindo-se a sustentar a

ocorréncia de nulidade absol uta.

No ponto, o Tribunal de origem ainda destacou gue em sede de al egacoes

finais, ndo houve qualquer irresignacdo por parte da defesa quanto a assuncdo do

processo pelo Juiz substituto e gue este teve pleno acesso aos eementos de prova

coligidos nos autos.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA.
CRIME CONTINUADO. NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA IDENTIDADE FISCA DO JUIZ  INOCORRENCIA.
MAGISTRADO QUE PRESIDIU A INSTRUCAO REMOVIDO PARA
OUTRA VARA EM LOCALIDADE DIVERSA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE PREJUIZO. OMISSAO DA CORTE A QUO
ACERCA DE QUESTAO SUSCITADA PELA DEFESA. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSBILIDADE. OFENSA A DISPOSITIVOS
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CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que o principio da identidade fisca do juiz ndo é absoluto,
podendo ser excepcionado nos casos de convocacgao, licenca, promocao,
remocao, férias ou outro motivo legal que impeca o Juiz que presidiu a
instrucao de sentenciar o feito. Precedentes.

2. Na espécie, conforme asseverado pelo Tribunal a quo, o
Magistrado que presidiu a audiéncia foi removido para outra localidade,
de modo que a sentenca condenatdria proferida por outro Membro do
Poder Judiciério é valida.

3. Ademais, no caso concreto, ndo demonstrada a
ocorréncia de prejuizo concreto a defesa em razdo da prolacdo da
sentenca por juiz distinto do magistrado que presidiu a instrucéo, ndo ha
falar em nulidade. Precedentes.

4. A tese de omissdo da Corte a quo acerca de questéo
suscitada pela defesa configura inovacao recursal, o que impede a sua
apreciacdo em sede de agravo regimental, porquanto ndo foi objeto de
insurgéncia no momento processual oportuno, ocorrendo assim a
preclusdo consumativa.

5. Invidvel a apreciacéo de matéria constitucional em sede
de agravo regimental, porquanto se trata de competéncia do Supremo
Tribunal Federal, por expressa determinacéo da Congtituicéo Federal.

6. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp
1433243/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 09/12/2019)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE PRONUNCIA.
IDENTIDADE FISCA DO JUIZ POSSBILIDADE DE
RELATIVIZACAO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientagdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado

2. A Republica Federativa do Brasl, fundada, entre
outros, na dignidade da pessoa humana e na cidadania, consagra como
garantia "aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral, (...) o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ea inerentes’ (art. 5° LV, da Congtituicdo Federal).
Refletindo em seu contelido os ditames condtitucionais, o art. 261 do
Cadigo de Processo Penal estabelece que "nenhum acusado, ainda que
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ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem defensor".

3. " O devido processo legal, amparado pelos principios da
ampla defesa e do contraditorio, é corolario do Estado Democrético de
Direito e da dignidade da pessoa humana, pois permite o legitimo
exercicio da persecucao penal e eventualmente a imposi¢éo de uma justa
pena em face do decreto condenatorio proferido”, assim, "compete aos
operadores do direito, no exercicio das atribuicbes e/ou competéncia
conferida, o dever de consagrar em cada ato processual 0s principios
basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
ainda que para condenar o réu".

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo
penal reclama uma efetiva demonstracéo do prejuizo a parte, sem a
gual prevalecera o principio da instrumentalidade das formas positivado
pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

5. O acordao recorrido esta em conformidade com a
orientacdo desta Corte Superior, no sentido de que, ndo ha falar em
nulidade do processo, uma vez que, o principio da identidade fisica do
juiz ndo é absoluto, podendo ser relativizado, e, na hipétese dos autos,
ndo restou demonstrado prejuizo ao impetrante, pronunciado por juiz
distinto do que presidiu as audiéncias em razao de férias.

6. Em relacdo ao pedido de relaxamento de prisdo, por
excesso de prazo, verifica-se o Tribunal de origem ndo se manifestou
sobre a questéo, circunstancia que impede sua apreciacdo diretamente
pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 403.182/PE, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
12/11/2019, DJe 04/02/2020)

Ausente, portanto, qualquer constrangimento gue justifique a concessdo da
ordem de oficio.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 34, inciso XVIII, ainea a, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conheco da presente impetracao.
Publique-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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