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RECURSO ESPECIAL N°1.867.951 - DF (2020/0068310-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : SERGIO ROGERIO MACHADO DA SILVA

ADVOGADO : CLOVISPOLO MARTINEZ - DF012701

RECORRENTE : LORENZETTI SIA INDUSTRIAS BRASILEIRAS
ELETROMETALURGICAS

RECORRENTE : ODILA ALONSO

ADVOGADO : CLITOFORNACIARI JUNIOR - SP040564

RECORRIDO : OSMESMOS

DECISAO

Trata-se de recurso especia interposto por SERGIO ROGERIO
MACHADO DA SILVA contra acorddo prolatado, por maioria, pela Quinta Turma
Civel do Tribuna de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, em sede de apelacéo,
assm ementado (e-STJ fls. 881/882):

CIVIL. PROCESSO CIVIL. COBRANCA DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRESCRICAO. ESTATUTO DA OAB.
PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA. REPRESENTACAO
PROCESSUAL. PAGAMENTO POR ATOS. NAO
COMPROVACAO. DIVISAO DOS HONORARIOS.
CABIMENTO. SENTENCA REFORMADA.

1. Conforme o0 artigo 25, da Lei 8.906/94 (Estatuto da OAB), é
quinguena o prazo de cobranca de honorarios advocaticios e, em se
tratando de relagéo cliente advogado, tem como termo inicial o
trénsito em julgado da sentenca.

2. Tem direito aos honorarios sucumbenciais o advogado que atuou
no processo, tendo recebido poderes para tanto por meio de
substabelecimento, ainda que ndo tenha celebrado contrato
diretamente com a parte.

3. N&o havendo nos autos elementos que comprovem a representacao
processual do advogado com pagamento mensal ou apenas por atos,
deve ser considerado como patrono constituido, tendo direito ao
recebimento de metade dos honorarios advocaticios sucumbenciais.

4. Preliminar de prescricdo rejeitada. Apelacbes conhecidas e
providas.
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Opostos embargos de declaracéo, foram acolhidos (e-STJ fls. 962/969),

consoante fundamentos resumidos na seguinte ementa (e-STJ fl. 963):

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL.
OMISSAO. FORMA DE CONDENAGAO DAS PARTES.
RESTITUICAO DE HONORARIOS. OCORRENCIA.
MODIFICACAO DE POSICIONAMENTO. POSSIBILIDADE.

1. A mera irresignacé@o da parte com a deciséo proferida ndo gera o
direito a alteracdo do julgado por meio dos embargos de declaracao,
0s quais somente devem ser acolhidos diante de concretas omissoes,
contradi¢des ou obscuridades.

2. E possivel a qualquer dos membros do colegiado alterar o voto até
a proclamacdo do resultado, sem que configure divergéncia ou
nulidade de julgamento.

3. Sdo cabiveis Embargos de Declaracdo para aclarar parte do
julgado. Nao sendo realizado o repasse dos honorérios sucumbenciais
a um dos advogados que atuou no feito, € solidéria a responsabilidade
tanto da empresa quanto da advogada que levantou os valores.

4. Embargos de declaracdo das apeladas/requeridas conhecidos e
rejeitados. Embargos de declaracdo do apelante/requerente
conhecido e acolhidos, sem efeitos infringentes.

No recurso especia, fundado no artigo 105, IlI, "a', da Constituicéo
Federal, a parte recorrente aponta violagdo ao artigo 85, 8 2°, do Cadigo de Processo
Civil de 2015 (e-STJ fls. 974/990).

Alega, em sintese, que o valor arbitrado para a condenagdo ao pagamento
de honorérios advocaticios ndo observou as balizas legais e fez indevido uso da equidade,
uma vez que a causa possui claro proveito econdmico.

Com contrarrazdes (e-STJ fls. 1.022/1.028).

O recurso especid foi admitido na origem (e-STJ fls. 1.038/1.039).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sesséo realizada em
9.3.2016, o regime de recurso sera determinado pela data da publicacéo do provimento
jurisdicional impugnado. Assim sendo, no presente caso, aplica-se 0 Cédigo de Processo
Civil de 2015.

N&o assiste razao ao recorrente.

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: BB746B98-55BE-4E5F-8335-C3C1330A2584



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

De inicio, cabe ressdtar que o vaor da causa foi fixado em R$
2.893.379,85 (dois milhfes, oitocentos e noventa e trés mil, trezentos e setenta e nove
reais e oitenta e cinco centavos), conforme peticéo de acéao de cobranca (e-STJ fls. 8/13).

De outra parte, observo que o Tribunal de origem arbitrou os honorérios
advocaticios, nos seguintes termos (e-STJ fls. 922/923):

[...]

Assim, reputo devida a divisdo equivalente dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia, de forma que ao Autor/Apelante seja
devida metade dos honorarios advocaticios de sucumbéncia
levantados pela Ré ODILA ALONSO.

Com essas consideragdes, dou parcial provimento aos recursos de
Apelagdo interpostos pelo Autor para, reformando em parte as
sentencas proferidas nos Feitos n° 2014.01.1.074448-8 e
2014.01.1.074439-0, julgar procedentes os pedidos formulados na
inicial, determinando a Ré ODILA ALONSO que restitua ao Autor a
importancia de 50% (cinquenta por cento) dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia levantados referentes aos Feitos n°
1998.01.1.015886-8 e 1998.01.1.015885-0. Todavia, persiste a
improcedéncia da pretensdo inicial, com resolucdo de mérito, em
relacdo 4 Ré LORENZETTI S/A - INDUSTRIAS BRASILEIRAS
ELETROMETALURGICAS, tendo em vista a sua ilegitimidade
passiva ad causam.

Diante do provimento jurisdicional concedido, a sucumbéncia deve
ser invertida

Em primeiro lugar, ante a sucumbéncia do Autor em relacéo a Ré
LORENZETTI S/A, estabeleco que aquele devera arcar com 0s
honorérios advocaticios de sucumbéncia em favor desta Ultima, os
guais arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos
do 88 2° e 6° do artigo 85 do CPC.

Em segundo lugar, ante a sucumbéncia daRé ODILA ALONSO em

relacdo ao Autor, condenou aquela a arcar com as custas processuai s

e os honorérios advocaticios de sucumbéncia em favor deste Ultimo,

0s quais arbitro em 10% sobre o valor da condenacdo, nos termos do
8 2° do artigo 85 do CPC.
[...] (sem destaques no original).

Portanto, rever tais fundamentos do acérddo recorrido demandaria a
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ateracdo das premissas fético-probatérias dos autos, mediante 0 reexame de provas,
procedimento vedado em recurso especial, ante o teor da Simula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica. Guardados os devidos contornos féticos proprios de cada caso,

vejam-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. 1. MAJORACAO DO VALOR
ARBITRADO A TiTULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
NA SENTENCA SOB A EGIDE DO CPC/1973.
IMPOSSIBILIDADE. IRRISORIEDADE NAO
CARACTERIZADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. 2.
HONORARIOS RECURSAIS. MAJORACAO EM AGRAVO
INTERNO. NAO CABIMENTO. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O redimensionamento de verba honoréria exige o revolvimento de
fatos e provas dos autos, providéncia esta vedada no especial, em
virtude do 6bice do enunciado n. 7 da Simula do STJ, compreenséo
relativizada apenas quando o valor fixado se mostrar irrisorio ou
exorbitante, o que ndo se verifica na hipo6tese dos autos.

2. Com efeito, a jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que
ndo haverd majoracdo de honorérios no julgamento de agravo interno
e de embargos de declaracdo oferecidos pela parte que teve seu
recurso ndo conhecido integralmente ou improvido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.250.073/MS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/5/2018,
DJe 18/5/2018).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA EMBARGADA.

1. Este Superior Tribunal possui entendimento firmado no sentido de
que rever a proporcdo de vitéria/derrota das partes na demanda, para
aferir a sucumbéncia reciproca ou minima, bem como a
impossibilidade de condenagdo em custas e honorérios advocaticios
de sucumbéncia, ante o principio da causalidade, implica em reviséo
de matéria fatica e probatéria, providéncia inviavel de ser adotada,
em sede de recurso especial, ante o 6bice da Simula 7 do STJ.

[..]

3. Em relacdo ao pedido formulado pela parte agravada em sua
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impugnacgdo, registra-se que a Segunda Secdo dessa Corte, por
ocasidao do julgamento do Agint nos EREsp n. 1539725/DF, firmou
entendimento de que a majoracéo da verba honoréria, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/15, somente é devida quando, dentre outros
requisitos, houver condenagdo desde a origem no feito em que
interposto o recurso - 0 que ndo ocorre no caso, Visto que ndo foram
anteriormente fixados honorarios de advogado, em face da
sucumbéncia reciproca.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.351.087/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 3/6/2019).

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especid e, ainda, deixo
de mgjorar os honorarios nos termos do artigo 85, 8 11, do Cédigo de Processo Civil de
2015, visto que ndo houve a condenacéo ao pagamento de honorarios na origem.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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