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RECURSO ESPECIAL N°1.733.799 - PB (2018/0077433-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : AUSONI|O CUNHA DA SILVA

ADVOGADO : JULIANA CABRAL DE LIMA OLIVEIRA E OUTRO(S) - PB013370
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APLICABILIDADE
DO CPC/1973. SENTENCA ILIQUIDA. REEXAME NECESSARIO
OBRIGATORIO. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA CORTE
ESPECIAL NO JULGAMENTO DO RESP. 1.101.727/PR,
SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, 111, aec,
da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo TRF da 5% Regido, assim
ementado (fl. 216):

Previdenciério e Processual Civil. Inocorréncia da prescri¢do do fundo de
direito ou decadéncia. Aplicagdo da Sumula 85 do STJ. Pericia médica
conclusiva da incapacidade laborativa da parte autora. Direito ao beneficio.
Apelo improvido.

Embargos de declaragéo rejeitados.

O recorrente no recurso especial, além da divergéncia jurisprudencia violacdo
dos arts. 269, 1V, 475 do CPC; 103, daLei 8.213/91; 1° do Decreto n. 20.910/32; art. 2°,
do Decreto n. Le n. 4.597/42; 1°-F daLe n. 2 9:494/97 (art. 5° da Lei n. 11.960/09 e,
para tanto, apresenta 0s seguintes argumentos:

(@ arts. 475 do CPC e Simula 490 do STJ, o reexame necessario de sentenca
contra a Fazenda Publica s6 podera ser dispensado em causas cujo vaor da condenacéo
sgjainferior a 60 salarios minimos.

Defende que "tratando-se de condenacdo a parcelas retroativas a data do
requerimento administrativo ocorrido em 2001, com observancia da prescricéo
qguinquenal. Portanto, a condenacdo retroage as parcelas referentes aps cinco anos
anteriores ao gjuizamento da acdo. Desta feita, facilmente observa-se que ndo se pode
falar em condenacdo inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.” (fl. 236);

(b) arts. 1° do Decreto n. 20.910/1932, e paragrafo Unico do 103 da Le n.
8.213/1991, necessario se faz a apreciacdo de matéria de ordem publica consistente no
reconhecimento da ocorréncia da prescricdo total do direito no presente caso.

Consigna, "a parte autora teve seu beneficio previdenciario indeferido em
21/6/2001, a prescrigdo em relagcdo ao pedido de concessdo formulado, no caso sob
exame, ocorreu em 21/6/2006, de modo a atingir o préprio fundo de direito, isso porque
somente em 24/11/2010, mais de 5 anos depois é que o autor ingressou ha Justica para
reivindicalo." (fl. 239);

(o at. 1°-F da Le n. 9.494/1997, na redacdo dada pelo artigo 5° da Lei
11.960/2009, a decisdo recorrida merece ser reformada para que os juros de mora e
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correcéo monetéria sgjam fixados nos termos do que preceitua a Lei 11.960/09, uma vez
gue consoante ja aduzido a declaracéo de inconstitucionaidade foi restrita a atualizacéo
dos precatorios, ndo se aplicando ao caso em questéo (fl. 245).

Sem contrarrazoes.

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 281-282.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicidmente, registra-se que "[a]os recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, aé
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica (Enunciado Administrativo n.
2, aprovado pelo Plenario do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016)".

Ditoiss0, airresignacdo merece prosperar quanto ao reexame necessario.

Da letura dos autos, verificaase que a sentenca € iliquida, razéo pela qud,
vigente a época da decisdo o CPC/1973, quando a interpretacéo dada ao art. 475 pela
Corte Especial, no julgamento do Resp n. 1.101.727/PR, prolatado sob o rito dos
recursos repetitivos, segundo o qua é obrigatdrio 0 reexame da sentenca iliquida
proferida contra a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e as respectivas
autarquias e fundagdes de direito publico

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. REEXAME
NECESSARIO. SENTENGA ILIQUIDA. CABIMENTO.

1. E obrigatorio o reexame da sentenca iliquida proferida contra a Uni&o, os
Estados, o Distrito Federal, os Municipios e as respectivas autarquias e
fundacbes de direito publico (Codigo de Processo Civil, artigo 475,
paragrafo 2°).

2. Recurso especial provido. Acérdédo sujeito ao procedimento do artigo
543-C do Codigo de Processo Civil. (REsp 1.101.727/PR, Rel. Min.
Hamilton Carvalhido, Corte Especial, DJe 3/12/2009).

Na mesma linha do entendimento firmado no representativo de controvérsia,
confiram-se as seguintes decisdes de ambas as Turmas da Primeira Secdo do STJ, entre
outras, a luz do CPC/2015: Resp 1.860.252/PR, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 19/2/2020; REsp 1.690.705/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe de 17/10/2017; REsp 1.745.882/SP, Rel. Min. Benedito Goncalves, Primeira
Turma, DJe de 26/10/2018; REsp 1.693.092/RS, Rel. Min. Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe de 11/9/2017; REsp 1.652.143/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe de 23/2/2017; REsp 1.768.349/RS, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 27/9/2018.

Ademais, de ressdtar que a jurisprudéncia desta Corte, na vigéncia do
CPC/1973, que fixou o entendimento de a dispensabilidade da remessa necesséria
pressupde a certeza de que o vaor da condenacdo ndo supere o limite de 60 saarios
minimos.

Corroborando tal conclusdo, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SENTENCA ILIQUIDA.
CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA.
OBRIGATORIEDADE. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO
JULGAMENTO DO RESP 1.101.727/PR, SUBMETIDO AO REGIME
DO ARTIGO 543-C DO CPC/1973.

1. A Corte Especial, no julgamento do REsp 1.101.727/PR, proferido sob o
rito do art. 543-C do CPC/1973, firmou o entendimento de que € obrigatério
0 reexame da sentenca iliquida proferida contra a Unido, os Estados, o
Distrito Federal, os Municipios e as respectivas autarquias e fundacdes de
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direito pablico (art. 475, § 2°, CPC/73).
2. Na esteira da aludida compreenséo foi editada a Sumula 490 do STJ. "A
dispensa de reexame necessdrio, quando o valor da condenagdo ou do
direito controvertido for inferior a sessenta salarios minimos, ndo se aplica
a sentencas iliquidas".
3. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem consignou que
"assim, tomando como referéncia o montante previsto no dispositivo do
novo CPC, tratando-se de acdo em que o INSS pretende a cobranca de
valores pagos alegadamente de forma indevida cujo valor total corresponde
a R$ 70.446,98, é forcoso concluir que o valor da condenagdo, acrescidos
de correcdo monetéria e juros, ndo excedera 1.000 (mil) salarios-minimos."
(fl. 167, e-STJ).
4. Esclareca-se, por oportuno, que a dispensa do exame obrigatério
pressupde a certeza de que a condenagdo ndo sera superior ao limite legal
estabelecido, seja no art. 475 do CPC/1973, seja no artigo 496 do
CPC/2015.
5. Verifica-se, assim, que o acérdao do Tribunal regional divergiu da
orientacdo do STJ quanto ao cabimento do reexame necessario, pois
considerou, por estimativa, que o valor da condenag&o nédo excederia 1.000
(mil) salarios minimos.
6. Recurso Especial provido (REsp. 1.664.062/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 20.6.2017).
Ante o exposto, nos termos do art. 255, § 4° Ill, do RISTJ, dou parcid
provimento ao recurso especial e determino o retorno dos autos ao Tribuna de origem,
para que proceda a0 reexame necessario, em consonancia com os precedentes desta Corte

arespeito da matéria. Prejudicada as demais questfes.
Brasilia (DF), 03 de abril de 2020.

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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