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HABEAS CORPUS N°557.521 - SP (2020/0008689-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : CARLOSBARBOSA VICENTE

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CRISTIANO FONDELLO DOMINGUES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado de proprio punho por
CRISTIANO FONDELLO DOMINGUES, em face de acorddo do TRIBUNAL
DE JUSTICA DE SAO PAULO assim ementado (fl. 30):

Habeas Corpus - Execucdo - Insurgéncia em face do indeferimento do
pedido de progressio de regime - Pleito que demanda andlise de
circunsténcias féticas para afericdo da correcdo ou ndo do reclamo,
providéncia que ndo se coaduna com a sede suméaria do habeas corpus -
Incognoscibilidade - Reconhecimento - Precedentes - Decisdo, ademais,
suficientemente fundamentada - N&o conhecimento ditado pela constatacéo
da inexisténcia de manifesta nulidade, flagrante ilegalidade ou, ainda,
qualquer defeito teratol 6gico na decisdo impugnada - Writ ndo conhecido.

Consta dos autos que o Juizo das Execucdes indeferiu o pleito
defensivo de progressao do paciente ao regime semiaberto (fls. 27-28).

Impetrado mandamus na origem, o Tribunal local dele ndo conheceu.

Dai o presente writ, en que o impetrante sustenta, em sintese, que
pOSsuUi 0S requisitos necessarios a sua promogdo ao regime intermediario,
aduzindo ndo ser possivel o 0 Juizo das Execucfes se embasar na existénciade
parecer desfavoravel paranegar-lhe tal direito, carecendo de respaldo legal tal
procedimento.

Requer, pois, a concessédo da ordem para que seja deferida a progressao
ao regime semiaberto.

Sem pedido de liminar.

Asinformacoes foram prestadas (fls. 25-45).

O Ministério Puablico Federal ofertou parecer, manifestando-se pela
denegacéo do habeas corpus (fls. 65-67).

E o relatorio.

DECIDO.

Alega 0 impetrante-paciente que possui 0s requisitos necessarios a sua
progressao ao regime semiaberto.

O Juizo das Execucdes indeferiu a pretensdo defensiva nesses termos
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(fls. 27-28):

Trata-se de pedido de progresséo de regime.

Foi determinada aredlizacdo de avaliagOes técnicas, fls. 11.

Avaliacdes afls. 16/19.

Parecer ministerial pelo indeferimento do pedido afls. 28/29, sustentando que
a avaiacdo conjunta foi desfavoravel a progresséo de regime, néo tendo o
sentenciado preenchido o requisito subjetivo para a progresséo.

A defesa manifestou-se afls. 30/31 pugnando pelo deferimento do pedido.
Decido

Embora o acusado tenha atingido o requisito objetivo em 21/07/2013 (fls.
64-v do apenso "Roteiro de Penas'), ndo ostenta este, no momento, o
requisito subjetivo necessario a progressao.

A avadiacdo técnica redlizada, nos termos da resolugdo SAP n. 88/2010
manifestou-se desfavoravel ao beneficio pleiteado (fls.16/19).

Com €feito, extrai-se dos pareceres técnicos que:

"Vinculos afetivos mantidos através de visitas de um irmdos. No momento,
consideramos prematura a progressao de regime.” (fls. 19)

Nessa quadra, o juizo ndo pode ignorar tais condicionantes comportamentais
negativos do sentenciado, eis que, em Ultima andise, a soltura de um
sentenciado, nessas condicdes, poriaem risco o proprio meio social.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de progresséo ao regime semiaberto do
sentenciado, por desatendido o requisito subjetivo.

O Tribunal de origem, muito embora ndo tenha conhecido do habeas
corpus, manifestou-se quanto ao mérito da impetracdo, aduzindo que a
respeitavel decisdo impugnada, juntada a fls. 19/19v°, encontra-se
suficientemente fundamentada, dela se podendo extrair as razbes de
convencimento que levaram a conclusdo adotada, convergidas para a
auséncia dos requisitos legais para a outorga da benesse, calcada, inclusive,
em avaliacdo técnica, que apresentou conclusdo desfavoravel ao beneficio
executorio (fl. 34).

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, desde a Lei n. 10.793/2003,
gue conferiu nova redagdo ao art. 112 da Lei de Execucgé&o Penal, aboliu-se a
obrigatoriedade do exame criminoldgico, como requisito para a concessao da
progressao de regime, cumprindo ao julgador verificar, en cada caso, acercada
necessidade ou ndo de sua realizacdo, podendo dispensar 0 exame
criminolégico ou, ao contrario, determinar sua realizacdo, desde que mediante
decisdo concretamente fundamentada.

Ainda conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, uma
vez realizado o exame, nada obsta sua utilizagdo pelo magistrado, como
fundamento véalido para o indeferimento do pedido de progresséo de regime.
Confira-se:

CONSTITUCIONAL. EXECUC}AO PENAL. HABEAS CORPUS
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IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
ACORDAO QUE CONFIRMA A DECISAO INDEFERITORIA DA
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO. EXAME
CRIMINOLOGICO DESFAVORAVEL. COMPLEMENTACAO DO
LAUDO. DECISAO FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da
impetracdo, sdvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade
no ato judicia impugnado, ajustificar a concessdo da ordem, de oficio.

2. De acordo com a Simula 439/ST J: " admite-se o exame criminolgico
pelas peculiaridades do caso, desde que em decisdo motivada”. No
caso dos autos, verifica-se que o0 acorddo do Tribunal de origem
concluiu pela auséncia do requisito subjetivo para concessdo da
progressio de regime ao paciente, baseando-se, em decisdo
fundamentada, na conclusdo desfavoravel do laudo do exame
criminolégico, estando ainda a decisdo devidamente fundamentada
quanto a necessidade de complementacéo do laudo.

3. llagdo diversa demandaria o0 revolvimento do conjunto
fatico-probatério, o que € invidvel no ambito estrito do habeas corpus.

4. Habesas corpus ndo conhecido.

(HC 377.210/TO, Re. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. INDEFERIMENTO DE
PROGRESSAO DE REGIME. DECISAO FUNDAMENTADA. EXAME
CRIMINOLOGICO REALIZADO. RESULTADO DESFAVORAVEL.
AUSENCIA REQUISITO SUBJETIVO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CRIMES PERMANENTES.
APLICACAO DOS PRAZOS PREVISTOS NA LEl N. 11.464/07.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ELEITA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- N&o ha como conhecer de habeas corpus impetrado em substituicdo a
recurso proprio (HC n. 109956, Relator Minisro MARCO AURELIO,
Primeira Turma, DJe 11/9/2012). Verificase o pedido deduzido na
impetracdo apenas no tocante a existéncia de flagrante ilegalidade que
justifique a concessdo da ordem de oficio.

- A realizacdo do exame criminoldgico ndo foi impugnada, tendo sido
realizado o procedimento. O resultado, conforme se verifica na decisao,
foi desfavoravel ao paciente. Assm, uma vez realizado, o exame
criminolégico é elemento idoneo para justificar a decisdo do Juizo das
Execucdes, mantida pelo Tribunal a quo, no sentido de ndo estar
preenchido o requisito subjetivo necessario para a progressao a regime
mais brando.
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- E firme o posicionamento desta Corte Superior no sentido de ser inviave,
em sede de habeas corpus, descongtituir a conclusdo a que chegaram as
instancias ordinérias sobre 0 ndo preenchimento do requisito subjetivo, uma
vez que tal providénciaimplica no reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos da execucdo, procedimento incompativel com os estreitos limites davia
eeta

- Ainda que o inicio da conduta criminosa descrita na dentincia sgja anterior a
Le n. 11.464/07, €la se protraiu no tempo até a data do encerramento das
préticas ilicitas, assim considerado o dia da prisdo em flagrante, uma vez que
se trata de crimes permanentes. Desse modo, 0 crime ainda estava em
consumacdo quando da entrada em vigor da Le n.11.464/07, o que atral
aplicacdo da Simulan.711 do Supremo Tribunal Federal.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  235.247/SP, Rel. Ministro  ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 18/08/2015, DJe 04/09/2015)

No caso, a Corte a quo considerou inexistir ilegalidade na decisdo do
Juizo da causa que indeferiu a progresséo do paciente ao regime semiaberto,
em virtude da auséncia dos requisitos legais para a outorga da benesse,
calcada, inclusive, em avaliacdo técnica, que apresentou conclusio
desfavoréavel ao beneficio executorio.

Assim, ndo se verificaaocorréncia de flagrante ilegalidade no presente
caso, pois o Tribunal de origem, além da gravidade do crime pelo qual
responde o paciente, trouxe fundamentacdo suficiente para o indeferimento da
progressao de regime ao paciente, qual seja, 0 ndo preenchimento do requisito
subjetivo em virtude, essencialmente, de laudo técnico desfavoravel, pois
apontou que o reeducando ndo assimilou satisfatoriamente a terapéutica
prisional, necessitando adquirir maturidade e sendo de responsabilidade paraa
obtencéo do beneficio, carecendo, naquel e instante, do requisito subjetivo.

Por outra vertente, a pretendida inversdo do julgado, com vistas a
afericdo do cumprimento do requisito subjetivo ndo se coaduna com a estreita
via do habeas corpus. A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. PROGRESSAO DE REGIME. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA
REQUISITO SUBJETIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proéprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial
do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribuna de Justica
Nada impede, contudo, que se verifique a eventual existéncia de flagrante
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constrangimento ilegal que autorize a concesséo da ordem de oficio.

2. O Tribuna de origem indeferiu fundamentadamente o pedido de
progressdo de regime e de livramento condicional, por entender que ndo
estava preenchido o requisito subjetivo para obtencdo dos beneficios. Na
oportunidade, foi destacado o laudo do exame criminologico redizado
concluiu pela inaptiddo, até o momento, do retorno do paciente ao convivio
social .

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento reiterado no
sentido da impossibilidade de, na via edreita do habeas corpus,
descongtituir as conclusdes das instancias ordinarias sobre o nao
preenchimento de requisito subjetivo necessario a concessdo de
progressdo de regime e livramento condicional, uma vez que tal
providéncia implica no reexame do conjunto fatico-probatorio.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 376.544/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
20/02/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVONAO
PREENCHIDO. EXAME. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. PRATICA DE FALTAS GRAVES DURANTE A
EXECUCAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E firme o posicionamento desta Corte Superior no sentido de ser
inviavel, em sede de habeas corpus, desconstituir a conclusdo a que
chegaram as instancias ordinarias sobre o ndo preenchimento do
requisito subjetivo, uma vez que tal providéncia implica o reexame do
conjunto fatico/probatorio dos autos da execucdo, procedimento
incompativel com os estreitos limitesda via eleta.

2. Por outro lado, inexiste o apontado constrangimento ilegdl, pois o histérico
prisional do paciente (préatica de inUmeras fatas graves) foi determinante no
indeferimento do beneficio de progressdo de regime.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 334.728/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 17/11/2015)

Ante 0 exposto, denego o habeas corpus.
Publique-se.
Intime-se.

Brasilia, 02 de abril de 2020.
MINISTRO NEFI CORDEIRO

Relator
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