SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : EDUARDO APARECIDO SCHUCHEMAN E OUTRO

ADVOGADOS : JHIMMY RICHARD ESCARELI - RJ197783
EDUARDO APARECIDO SCHUCHEMAN - SP413629

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : AISSAR RIBEIRO BADRA (PRESO)

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de AISSAR
RIBEIRO BADRA, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao
Paulo.

Em sintese, a defesa alega que o paciente faz jus a prisao domiciliar, com amparo no
que prevé a Recomendacdo n. 62 do CNJ, de 17/03/2020, em razdo do risco a sua saude,
decorrente da pandemia do COVID-19, por fazer parte do grupo de risco, pois ¢ idoso (64 anos
de idade) e hipertenso.

Requer, por fim, a concessdo da ordem, inclusive liminarmente, para que lhe seja
deferida prisao domiciliar.

E o relatério.

Decido.

Apesar de a defesa tentar afastar a incidéncia da Sumula 691/STF, ndo se verifica
fundamento para a excepcionalidade. Como se nota da decisao de fls. 17-18 (e- STJ), a liminar
foi indeferida, na origem, mediante a seguinte fundamentagao:

"Indefiro a liminar alvitrada, pois ndo vislumbro de imediato o
constrangimento ilegal, alegado.

Ademais, as seis motivagdes elencadas pelo D. Magistrado para indeferir o
pedido (fls. 13/19) ndo apresentam, nesta fase de cogni¢do, alguma situagao de
ilegalidade a justificar a antecipag@o da decisdo final, merecendo a necessaria
cautela, motivo a justificar que se aguardem as informagdes a serem prestadas
para apreciacao da C. Camara." (e-STJ, fl. 18).

Todavia, ressalte-se que o impetrante ndo acostou aos autos peca indispensavel a
analise do seu pleito, qual seja, copia da decisdo de 1° grau que teria indeferido o pedido, ndo
sendo possivel sequer ter ciéncia das "seis motivagdes" por ele elencadas como fundamento para
a negativa.

Noutro giro, como cedigo, esta Corte possui entendimento pacificado no sentido de
que ndo cabe habeas corpus contra decisdo que indefere pedido liminar, salvo em casos de
flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada (Simula 691/STF).

Sobre o tema, os seguintes precedentes:

“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE
PATENTE ILEGALIDADE. PLEITO DE APRESENTACAO DE
MEMORIAIS ESCRITO E NO PRAZO RAZOAVEL. ALEGADA
COMPLEXIDADE DO FEITO. TEMA A SER EXAMINADO PELO JUiZO
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PROCESSANTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensido firmada no sentido
de nio ser cabivel habeas corpus contra decisio que indefere o pleito
liminar em prévio mandamus, a nio ser que fique demonstrada flagrante
ilegalidade, 0 que ndo ocorre na espécie. Inteligéncia do verbete n. 691 da
Stimula do Supremo Tribunal Federal.

2. Na espécie, o Juizo de 1° grau, explicitamente, afastou a necessidade de
apresentacdo das alegacdes finais por escrito, ao afirmar que ndo se tratava de
feito complexo, bem como o nimero de acusados fora reduzido com o
desmembramento da a¢do penal. Assim, modificar tal entendimento
demandaria incursdo no acervo probatorio dos autos, inviavel na sede eleita.
Impossibilidade de superag¢ao do enunciado sumular 691/STF.

3. Por outro lado, nada impede que o Juizo Processante, ao final da instrucao e
pela proximidade com os fatos, possa reavaliar o pleito defensivo de
apresentacdo de alegacdes finais por escrito, momento em que examinara a
verdadeira complexidade do feito, lembrando-se que o cumprimento do
principio constitucional da duragdo razoavel do processo (art. 5°, LXXVIII, da
CF) nao pode sobrepor as garantias constitucionais do cidaddo no processo
penal, em especial o respeito ao contraditorio e a ampla defesa (art. 5°, LV, da
CF).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 495.211/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
21/03/2019, DJe 29/03/2019, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. IMPETRACAO CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE
LIMINAR EM OUTRO HABEAS CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DA SUMULA N.° 691
DA SUPREMA CORTE. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se admite habeas corpus contra decisdo denegatéria de liminar
proferida em outro writ na instincia de origem, sob pena de indevida
supressao de instincia. Sumula n. 691/STF.

2. No caso, ndo se constata ilegalidade patente que autorize a mitigacdo da
Stmula n.° 691 da Suprema Corte, tendo em vista que foi demonstrada a
necessidade de manutencdo da segregagdo cautelar, em virtude da
"participacdo ativa do paciente na quadrilha voltada ao trafico de
entorpecentes, com a qual foi apreendida mais de 01 (uma) tonelada de
cocaina, figurando o paciente na ORCRIM como piloto da aeronave".

3. Conforme orientacdo desta Corte, a quantidade e a natureza da droga
apreendida, bem como a necessidade de se interromper as atividades de
organizagdo criminosa, sdo circunstincias aptas a justificar a segregacdo
provisoria.

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 496.205/MT, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 01/04/2019,
grifou-se).

O mesmo entendimento deve ser aplicado ao caso em aprego. Confira-se o seguinte
precedente do Supremo Tribunal Federal:
"... a decisio questionada é monocratica, de natureza precaria e
desprovida de conteudo definitivo... A jurisdiciio ali pedida esta pendente
e 0 6rgao judicial atua para presti-la na forma da lei. Embora nao tenha
havido o indeferimento da medida liminar ..., aplica-se a espécie a Simula n.
691 deste Supremo Tribunal, considerada a ndo definitividade da decisdo
objeto da presente impetragdo." (HC 175174, Relator(a): Min. CA}{MEN
LUCIA, julgado em 13/09/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO
DJe-202 DIVULG 17/09/2019 PUBLIC 18/09/2019, grifou-se).
Ainda, no caso dos autos, ndo se verifica a ocorréncia de flagrante ilegalidade na
decisdo impugnada, de modo a justificar o processamento da presente ordem.
Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ, indefiro liminarmente o
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habeas corpus.
Publique-se. Intimem-se.
Cientifique-se o Ministério Publico Federal.
Sem recurso, arquivem-se 0s autos.

Brasilia, 01 de abril de 2020.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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