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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.150.901 - RJ (2017/0199206-6)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : MOACYR MEIRELLESPORTO

ADVOGADO : EISENHOWER DIASMARIANO - RJ056550
AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE TiTULO EXECUTIVO. ACORDAO
CONSIGNANDO DESACERTO NOS CALCULOS APRESENTADOS PELO
AUTOR, BEM COMO A CONSONANCIA ENTRE OS CALCULOS
ELABORADOS PELA CONTADORIA DO JUiZzZO E O COMANDO
SENTENCIAL TRANSITADO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Agrava-se de decisio que negou seguimento a
Recurso Especial interposto por MOACY R MEIRELLES PORTO, com fundamento na
alinea a do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, objetivando a reforma do
acorddo proferido pelo Tribunal Regiona Federal da 2a. Regido, assm ementado:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. REMESSA AO CONTADOR JUDICIAL
PARA ATUALIZACAO DOS CALCULOS. DESCABIDA. APURACAO DE
NOVA RMI. INDEVIDA.

1. Da leitura dos autos, constata-se que, de fato,
na fl. 237 dos autos principais, o Juizo indeferiu o requerimento de fl. 225
daqueles autos, no qual se questionava o valor da renda mensal inicial (RMI)
do beneficio, que fora fixada pelo INSS. Intimado, o autor ndo manifestou
qualquer objecao a referida decisdo, como se vé claramente dasfls.

238-239 e 244 dos autos principais, tendo o Juizo, inclusive,
determinado a baixa e o arquivamento dos autos em 14/10/2010.

Assim, ndo pode, agora, querer rediscutir o valor fixado para a RMI
do beneficio, por meio de simples peticdo, ja que ndo o0 impugnou no momento
oportuno, estando, portanto, preclusa a questdo, como bem esclareceu o Juizo.

2. Agravo interno desprovido. Mantida a decisdo

monocratica que negou seguimento ao agravo de instrumento.

2. Nas razbes do seu Recurso Especia, sustenta o
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recorrente que o acordao viola os arts. 467, 468, 472 e 473 do Codigo de Processo Civil,
0 art. 60., 88 10., 20. e 30. da LINDB, ao argumento de que a Contadoria Judicia

incorreu em erro aritmético, razéo pela qual ndo ha que se faar em coisajulgada.
3. E o relatorio.

4, Da leitura dos autos, o que se verifica é que a Corte
de origem é clara ao reconhecer que o cdculo redizado pela Contadoria estd em

consonancia com o que foi estabel ecido no titulo executivo, assim consignando:

Depreende-se dos autos que a sentenca transitada em julgado (fls.41)
condenou o INSS a transformar a aposentadoria do autor de comum para
aposentadoria especial (fls. 30/31).

A obrigacdo de fazer foi cumprida, consoante fls. 74/76, bem como
processo administrativo juntado as fls. . Ocorre que 0 autor questionou acer ca
da nova RMI do autor, ora agravante, tendo em vista o célculo do contador
judicial Em decisao de fls. 112, o MM. Juizo assim asseverou:

" O mandamento da sentenca - transformacdo da aposentadoria
comum para especial - foi cumprido pelo INS, conforme se infere dos docs. de
fls. 193/194.

O autor, entretanto, pretende criar uma nova lide a respeito do valor
da RMI do beneficio implantado, tomando, simplesmente, por base a opinido
do 8° Contador.

A apuracdo do valor correto da RMI ndo é, como parece pensar o
autor, mero coroléario da sentenca.

A sentenca néo definiu, sendo genericamente, a forma de célculo do
novo beneficio e, portanto, tanto podem estar corretos ou equivocados o INSS
e 0 8° Contador Judicial.

O comando do julgado foi cumprido e se o valor implantado ndo esta
correto, isto somente podera ser dirimido através do devido processo legal,
em agdo prépria que contenha pedidos perfeitamente especificados e causa de
pedir devidamente explicitada.

Isto posto indefiro quaisquer guestionamentos nestes autos a respeito
do valor da RMI do beneficio implantado por determinacdo judicial."
Verifica-se que ainda as fls. 173/175 (fls. 112 dos autos principais), que foi
interposta apelacdo, contra a sentenca de embargos a execucdo, pelo
embargado, ora agravante, cujo seguimento foi negado por este Tribunal, ante
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a sua manifesta improcedéncia (fls. 186). Contra o v. acérddo do agravo
interno de fls. 187, foi interposto Recurso Especial, que foi inadmitido (fls.
200/201), contra a qual, por sua vez, foi manejado agravo de instrumento, ndo
conhecido pelo E. STJ (fls. 204) por deciséo transitada em julgado (fls. 205).

Logo, o Agravante, no presente feito, pretende novamente discutir
guestéo que ja foi amplamente debatida e que ja est4 acobertada pelo manto da
coisa julgada, ndo merecendo retoque a decisdo agravada (fls. 315/316).

5. O que se vé é que a Corte de origem reconhece que
os calculos e critérios estdo de acordo com o que foi fixado no titulo executivo. Assim,
ndo é possivel, em sede de Recurso Especial, rever as premissas adotadas pelo Tribunal
de origem relativamente aos calculos do Contador, para fins de verificagdo de possivel
incorrecdo, ante o Gbice contido nos termos da Simula 7/STJ. llustrando tal orientacéo,

0S seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO DE EXECUGCAO.
REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. VIOLAGAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. NAO CARACTERIZAGCAO. LIMITES DA COISA JULGADA. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo ha violagdo do artigo
535, 11, do CPC, porque o Tribunal a quo analisou a questéo da existéncia de
saldo remanescente a ser executado, asseverando que ha coisa julgada a
respeito dos célculos do contador, ndo existindo nada mais a ser pago pelo
INSS.

2. O tema relativo a violagdo da coisa julgada
encontra ébice na SUmula 7/STJ, na medida que verificar os limites do titulo
judicial exequendo, relativamente a revisdo da renda mensal inicial com base
no critério de equivaléncia de salérios, bem como a existéncia ou ndo de saldo
remanescente a ser pago, exige o revolvimento de provas e fatos, tarefa
incompativel com a sede do recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no
REsp. 1.481.573/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
19.12.2014).
222

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE
SENTENGCA. ALEGADA OFENSA A COISA JULGADA. PLANILHA DE
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CALCULOS. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. CUMULACAO
DE AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE, DECORRENTES DO
MESMO FATO GERADOR. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I A Instancia a quo, soberana na analise do
material cognitivo produzido nos autos, concluiu que ndo houve, em execucao
de sentenca, ofensa a coisa julgada. Nesse contexto, a inversdo do julgado, a
fim de aferir se a planilha de calculos, apresentada em sede de execucdo de
sentenca, encontra-se escorreita, exigiria, inequivocamente, incursdo na
seara fatico-probatoria, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado sumular
7/STJ.

Il. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a
alegacao de ofensa a coisa julgada foi examinada e afastada pelo Tribunal de
origem; a consequéncia da constatagéo de ndo violagédo da coisa julgada é que
ndo houve ofensa aos arts. 741, V, e 743 do Cdadigo de Processo Civil, pois foi
verificada a ocorréncia de excesso de execucao.

Ademais, é assente nesta Corte que o reexame de ofensa a coisa
julgada importa em reexame do conjunto fatico-probatério, o que encontra
Obice na Simula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.257.945/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 25/04/2012).

[1. Acordao recorrido em harmonia com a firme
jurisprudéncia desta Corte, que, reiteradamente, afirma a impossibilidade de
cumulacdo do auxilio-acidente com o auxilio-doenga, quando originados do
mesmo fato gerador.

V. Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp.
218.738/DF, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 27.3.2014).

222

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. PRECLUSAO NAO
CONFIGURADA. ACORDAO EMBASADO EM FATOS E PROVAS.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem concluiu que o titulo
executivo judicial ndo excluiu o periodo de 1998 da contagem das horas extras
e tampouco a decisdo interlocutéria do juizo da execucéo o fez.

2. A andlise da tese recursal demandaria o
reexame probatorio, o que esbarra no 6bice da Simula 7/STJ; "A pretensado de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Precedentes. AREsp
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275.130/PE, Relator, Ministro Herman Benjamin, data da Publicacdo
21/2/2013; AREsp 201.653/PE, Relator, Ministro Mauro Campbell Marques,
data da Publicacdo 18/12/2012; AREsp/PE 203.477, Relator, Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, data da Publicacdo 27/9/2012.

3. Agravo regimental a que se nega provimento

(AgRg no AREsp. 388.824/PE, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 4.11.2013).
6. Ademais, tornase inviavel, em sede de Recurso
Especia, descondtituir o acérddo recorrido, uma vez que, para acolher a pretensdo da
parte recorrente, a fim de demonstrar erro na execucdo, verificar o desacerto das contas
apresentadas ou ofensa a coisa julgada, inevitavelmente seria necessario 0 reexame do

acervo fatico-probatorio dos autos, 0 que encontra ébice no enunciado da Simula 7/STJ.

7. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo em

Recurso Especial do Segurado.

8. Publique-se. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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