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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 121950 - MG (2019/0373475-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : ATAIDE COSTA VIANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por ATAIDE COSTA VIANA contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n. 1.0000.19.146767-9/000.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante em 10/10/2019, pela
suposta pratica do delito tipificado no art. 12 da Lei n. 10.826/03 (posse ilegal de arma
de fogo de uso permitido). Referida custddia foi convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, o

qual denegou a ordem, em acordao assim ementado:

HABEAS-CORPUS - POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO - PRISAO PREVENTIVA - DECISAO
FUNDAMENTADA - FATOS CONCRETOS QUE INDICAM
A NECESSIDADE DA MEDIDA CONSTRITIVA -
PACIENTE REINCIDENTE - PERICULUM LIBERTATIS -
SUBSTITUICAO DA PRISAO INADEQUADA - GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA - ORDEM DENEGADA. 1. Estando
presentes 0s pressupostos autorizadores para a
manutengdo da custodia cautelar mantém-se esta sob o0s
auspicios da garantia da ordem publica. 2. Paciente
reincidente por si s0 implica perigo a sociedade, porque
solto se presume que voltara a delinquir. 3. O contato
reiterado com a justica criminal é fundamento habil a
manutencdo da prisdo provisoria para que o paciente nédo
volte a delinquir. 4. Incabivel é a substituicdo da priséo por
outra medida cautelar conforme disposto no artigo 282 §6°
do CPP e presentes estando os requisitos do artigo 312 do
mesmo diploma legal associados a gravidade do delito,
inadequadas séo tais medidas. 5. Ordem denegada. (fl. 87)

No presente recurso, alega auséncia de pressuposto da prisdo cautelar,
notadamente a comprovagcdo da materialidade do delito, porquanto ndo ha laudo de

eficiéncia da arma apreendida nos autos.

Sustenta que a reincidéncia do recorrente, por si s6, nao é fundamento para
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manutencao da prisdo processual.

Assevera a desproporcionalidade da prisdo preventiva, ante a pena definitiva a
ser imposta em caso de eventual condenagao, que devera ser cumprida em regime
mais brando, ainda mais por tratar-se de crime punido com detencao.

Defende a suficiéncia de medidas cautelares diversas da priséo.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a concessao de liberdade proviséria ao
recorrente, ainda que mediante a imposicao de medidas cautelares diversas da prisao,
expedindo-se o alvara de soltura.

Indeferida a liminar (fls. 117/118) e informacdes prestadas (fls. 122/149), o
Ministério Publico opinou pelo provimento do reclamo (fls. 154/158).

E o relatdrio.

Decido.

De acordo com as informagbes colhidas na pagina eletrénica do Tribunal de
origem, verificou-se que a Ag¢ao Penal n. 0970814-39.2019.8.13.0024 transitou em
julgado, tendo sido expedida guia de execugao definitiva em 5/2/2020.

Desse modo, constata-se a perda superveniente do objeto do presente recurso,
no ponto em que alega auséncia de fundamentacao da custddia cautelar, considerando
que a prisao do recorrente passou a decorrer do cumprimento de pena definitiva.

Por fim, a alegada ndo comprovacédo de materialidade delitiva ndo foi analisada
pelo Tribunal de origem, ndo podendo esta Corte de Justiga realizar uma analise direta
das novas alegagodes, sob pena de incidir em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PORTE DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INSTRUCAO DEFICIENTE. ALEGACAO DE
INJUSTIFICADO EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO.
NAO OCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS. CARTAS
PRECATORIAS. NOMEACAO DE ADVOGADO DATIVO.
MOROSIDADE NAO VERIFICADA. RECURSO
ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Nao tendo a alegada auséncia de fundamentos
para a segregag¢do cautelar sido objeto de apreciagcao
pela Corte a quo, ndo pode ser examinada diretamente
por este Tribunal, sob pena de incidir-se em indevida
supressao de instancia.

2. Além disso, a defesa ndo trouxe aos autos copia
integral da decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, impossibilitando a analise da questéo, eis que o
rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do
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direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos, a existéncia de
constrangimento ilegal imposto ao paciente.

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo
ndo resulta de um critério aritmético, mas de uma afericao
realizada pelo julgador, a Iuz dos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto.

4. No caso, o Tribunal de origem entendeu que o
processo tramita dentro do principio da razoabilidade, sem
registro de qualquer atraso relevante atribuido ao Poder
Judiciario que possa caracterizar constrangimento ilegal e
justificar o relaxamento da prisdo. A despeito de o paciente
estar preso desde o dia 16/9/2016, a agcado penal apresenta
uma certa complexidade, porquanto versa sobre 3
acusados, custodiados em locais diversos do distrito da
culpa, demandando, portanto, a expedicdo de cartas
precatorias. Além disso, ndo tendo os acusados constituido
defensores, foi necessaria a nomeagdo de advogado
dativo, de modo que a defesa prévia foi juntada somente
em 17/2/2017.

5. Néo obstante, em consulta ao site do Tribunal de
Justica do estado, observa-se que o Magistrado
processante tem adotado medidas para imprimir celeridade
na solugcdo do caso, valendo ressaltar que diversas
testemunhas ja foram intimadas, ja tendo sido designada
data de audiéncia.

6. Recurso ordinario em habeas corpus
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido
(RHC 84.616/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
14/06/2017).

Ante o exposto, nos termos do art. 34, XVIII, a, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga, ndo conhego do presente recurso em habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 03 de abril de 2020.

Ministro Joel llan Paciornik
Relator
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