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RECURSO ESPECIAL N°1.864.629 - SC (2020/0051739-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : PAULODE TARSO ROCHA DE MENDONCA
RECORRIDO : ROSIMARY PEREIRA

ADVOGADOS : LUCIANO CARVALHO DA CUNHA - RS036327
PEDRO MAURICIO PITA DA SILVA MACHADO -
SC012391
LEON HENRIQUE BERLATTO FAO FISCHER - RS092518
BRENDALI TABILE FURLAN - RS061812A

DECISAO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE DEVOLUGCAO DE VALORES
RECEBIDOS DE BOA-FE PELO SERVIDOR PUBLICO. ERRO
OPERACIONAL DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. RECURSO AFETADO A
SISTEMATICA DE RECURSO REPETITIVO: RESPS 1.769.306/AL e
1.769.209/AL, REL. MIN. BENEDITO GONGCALVES (TEMA 1.009).
RETORNO DOS AUTOS, SOBRESTANDO-OSNO TRIBUNAL DE ORIGEM.

APOS, PROSSEGUIR COM O FEITO NOS TERMOS DOS ARTS. 1.040 E
1.041 DO CODIGO FUX.

1. Tratase de Recurso Especia interposto pela
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA, com fundamento naaineaa
do art. 105, 11l da Constituicdo Federal, no qua seinsurge contra acorddo proferido pelo
egrégio Tribunal Regional Federal da 4a. Regido, assm ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA COLETIVA E ACAO INDIVIDUAL.
LITISPENDENCIA/COISA JULGADA NAO CONFIGURADA. SERVIDOR
PUBLICO. PAGAMENTO DE DIFERENCAS REMUNERATORIAS POR
FORCA DE DECISAO JUDICIAL POSTERIORMENTE REVOGADA.
VERBA DE CARATER ALIMENTAR. ERRO DA ADMINISTRACAO.
DEVOLUCAO.

1. Embora os objetos das agbes coletiva e
individual estejam imbricados, o art. 104 da Lei n.Q 8.078, de 1990, dispbe que
as agdes coletivas, previstas nos incisos | e Il e do parégrafo Unico do art. 81,
ndo induzem litispendéncia para as ac¢bes individuaiss. Em caso de
improcedéncia de demanda coletiva que veicula tutela de direitos individuais
homogéneos, havera formacédo da coisa julgada material para os legitimados
coletivos reproduzirem a demanda, mas, em regra, ndo impede a propositura
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de acéo individual.

2. Em relacdo aos pagamentos efetuados apos a
cessacdo da eficacia da decisdo judicial que os amparava (mandado de
seguranca coletivo), o recebimento de tais valores - de natureza alimentar -
decorreu de erro operacional da Administracdo, ndo tendo o(s) autor(es)
concorrido para o equivoco cometido. Logo, sdo irrepetiveis, em virtude da
presuncéo de boa-fé. Relativamente ao periodo de 17/07/2001 a 09/08/2002, os
pagamentos ditos ‘indevidos foram realizados, por forca de liminar,
posteriormente revogada, e, em tais casos, € inexigivel a devolugdo dos
valores recebidos, na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
e desta Corte (fls. 831).

2. Nas razbes de seu Apelo Nobre, a UFSC sustenta
violagdo dos arts. 300, 302, 337, 485, 502, 503 e 1.022 do Cdédigo Fux; 876, 884, 885 do
Cadigo Civil; 53 e 54 daLei 9.784/1999; 46, § 30., e 114 da L& 8.112/1990.

3. E o relatorio.

4, O tema relativo a devolucdo (ou ndo) de valores
recebidos de boafé pelo Servidor Publico, por forca de interpretacdo errnea, ma
aplicacdo da le ou ero da Administracdo, foi afetado pelo eminente Ministro
BENEDITO GONCALVES a sstemética do art. 1.036 e seguintes do Cédigo Fux,
tendo sido destacados como paradigmas os REsps. 1.769.306/AL e 1.769.209/AL.

5. Confiraese a ementa do acorddo que recebeu o

mencionado recurso como representativo da controvérsia:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORDEM EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSOS REPETITIVOS. PROPOSTA DE REVISAO DO
TEMA REPETITIVO 531/STJ. A TESE FIRMADA NO REFERIDO TEMA
ABRANGE A NAO DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS POR
SERVIDOR PUBLICO, DE BOA-FE, QUANDO O ERRO OPERACIONAL
FOI ATRIBUIDO EXCLUSIVAMENTE A ADMINISTRACAO PUBLICA.
ART. ART. 927, § 40., DO CPC/2015 E ARTS. 256-S, 256-T, 256-U E 256-V
DO RISTJ. QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDA.

1. A questdo da impossibilidade de devolugdo de
valores recebidos por servidor publico, quando a Administracéo interpreta
eguivocadamente comando legal, foi analisada pelo STJ no julgamento do
Recurso Especial n. 1.244.182/PB, no qual se fixou entendimento de que
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"quando a Administracéo Publica interpreta erroneamente uma lei, resultando
em pagamento indevido ao servidor, cria-se uma falsa expectativa de que os
valores recebidos sdo legais e definitivos, impedindo, assim, que ocorra
desconto dos mesmos, ante a boa-fé do servidor publico” (REsp 1.244.182/PB,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 19.10.2012).

2. Ocorre que a jurisprudéncia do STJ,
especialmente em precedentes firmadas pelas Turmas que compfem a
Primeira Secdo, parece que vem se consolidando de forma a ampliar as
hipoteses previstas no Tema 531 do STJ.

3. O art. 927, § 4o0., do CPC/2015, combinado
com o art. 256-S do RISTJ, com a redacdo dada pela Emenda Regimental
24/2016, permite a revisdo de entendimento firmado em tese repetitiva.

4, Dessa forma, considerando os principios da
seguranca juridica, da protecdo da confianca e da isonomia, a tese repetitiva
de que trata o Tema 531/STJ merece ser revisitada a fim de que o STJ defina
se O Tema 531 do STJ abrange, ou ndo, a devolugcdo ao Erério de valores
recebidos de boa-fé pelo servidor publico quando pagos indevidamente por
erro operacional da Administracéo Publica.

5. Questao de ordem acolhida.

6. A admissio de Recurso Especid como
representativo da controvérsia impde o sobrestamento dos autos do processo em que
foram interpostos recursos na origem, cuja matéria identifique-se com o tema afetado,
para que, uma vez concluido o julgamento nesta Corte, sgja 0 inconformismo apreciado

naformados arts. 1.040 e 1.041 do Codigo Fux.

7. Em face do exposto, determina-se a devolucédo dos
autos ao Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte, para que, apos a publicacéo
do acordado representativo da controvérsia, aprecie o Recurso Especial naformados arts.

1.040 e 1.041 do Cdbdigo Fux.

8. Publique-se. Intimagdes necessarias.
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Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: A3335F93-E40D-41C7-837D-0A6E4FB37056



