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HABEAS CORPUS N° 554.769 - SC (2019/0385310-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE  : ELSON BORGES ARAUJO

ADVOGADO : ELSON BORGES ARAUJO - SC037289

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : N J

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
DECISAO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de N J contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina

Consta dos autos que o paciente foi denunciado e condenado em primeira
instancia pela pratica do crime de estupro de vulneravel majorado.

Irresignada, a defesa interpGs apelacéo perante o Tribuna de origem, o

gua negou provimento ao recurso em acérddo assm ementado:

APELAC;AO CRIMINAL. REU SOLTO. ESTUPRO DE
VULNERAVEL PRATICADO POR AVO CONTRA NETA "POR PELO
MENOS 3 VEZES' (ART. 217-A, CAPUT, NA FORMA DO ART. 71,
AMBOS DO CP). SENTENCA CONDENATORIA. IRRESIGNACAO
DA DEFESA.

1. NULIDADE DO PROCESSO POR AFRONTA, EM
TESE, AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. Por forca do disposto no art. 563 do Cdédigo de Processo
Penal, "nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar
prejuizo para a acusacao ou para a defesa”; logo, em ndo se verificando
qualquer prejudicialidade a defesa do agente, ndo ha se falar em
nulidade processual.

2. ABSOLVICAO. Comprovadas, estreme de dividas, por
meio das palavras da vitima e das provas testemunhal e técnica, a
materialidade e a autoria do crime de estupro de vulneravel praticado
por avb contra neta, a manutencdo do decreto condenatério € medida
que seimpde.

3. RETIFICACAO INTEGRAL DA  ETAPA
DOSIMETRICA DA SENTENCA. Mostra-se correta a sentenca que,
utilizando-se de fundamentacdo idonea e sem extrapolar os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, fixa a pena-base em 1/6 além do
minimo legal em raz&o das circunstancias e consequéncias do crime, bem
como aplica, na terceira fase dosimétrica, a majorante das relacdes
domésticas descrita no inc. | do art. 226 do Cédigo Penal.
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4. POSS BILIDADE DE PERMANECER
RECORRENDO EM LIBERDADE. Com a determinacdo de execucao
provisria da pena, torna-se superada eventual prisio cautelar e,
consequentemente, pregjudicado o requerimento para que O agente
permaneca recorrendo em liberdade.

Precedentes desta Camara.

RECURSO CONHECIDO E, AFASTADA A
PRELIMINAR E PREJUDICADO O REQUERIMENTO PARA QUE O
AGENTE PERMANECA RECORRENDO EM LIBERDADE,
DESPROVIDO (fls. 479/495).

No presente writ, sustenta que o0 paciente esta submetido a
constrangimento ilega diante da determinacdo de inicio de execucdo da pena antes do
trénsito em julgado.

Alega a nulidade do processo desde a resposta a acusacdo em razéo da
juntada de documentos sem tempo hébil para a andlise pela defesa.

Requer, assm, a concessdo da ordem para anular o processo e colocar o
paciente em liberdade.

Liminar deferida asfls. 50/506.

Informacdes prestadas as fls. 519/605.

O Minigtério Publico Federa opinou pela concessdo parcia da ordem,
conforme parecer de fls. 607/612.

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipétese de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientac&o jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federa — STF e do proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacOes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a
existéncia de eventua constrangimento ilegal que justifique a concessdo da ordem de
oficio.

O Plenario da Suprema Corte, ao concluir o julgamento das AcOes
Declaratérias de Congtitucionaidade n. 43, 44 e 54, modificou seu posicionamento, por
6 votos e 5, no sentido de ndo ser possivel a execucdo da pena pelo simples exaurimento
recursal perante as insténcias ordinarias. Retornou-se, assim, ao entendimento de que

deve prevalecer a presuncdo de inocéncia até o transito em julgado da condenacéo, nos
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termos da interpretacéo que deu a Suprema Corte ao artigo 283 do CPP em face do Art.
5° LVII, da Constituicdo Federal — CF.

Considerando que a decisdo da Suprema Corte, proferida em sede de
Acdo Declaratdria de Congtitucionalidade, tem eficacia erga omnes e efeito vinculante,
deve sr ea acatada pelo Superior Tribuna de Justica — STJ, modificando-se o
posi cionamento adotado nesta Corte Superior.

Ressdtou-se no julgado Suprema Corte, contudo, que a decisdo néo
importava na soltura imediata de todos presos que ainda tivessem custodiados apos o0
julgamento em segunda insténcia, porém sem que tivesse ocorrido o transito em julgado
da condenagdo. Restou consignado que a Situagdo de cada encarcerado deveria ser
analisada caso a caso, podendo ser mantida naquelas hipoteses em que o acusado havia
sido segregado no curso do processo diante da presenca dos requisitos ensejadores da
prisdo cautelar previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Pena — CPP.

No caso em debate, 0 impetrante insurge-se contra 0 julgamento do
recurso de apelacdo que manteve a condenacdo do paciente. Contra esse acorddo, foi
interposto recurso especia, pendente de analise na origem..

A sentenca condenatéria assegurou o direito de apelar em liberdade. Foi
determinada pelo Tribuna a quo a execucdo provisoria da pena apos o julgamento dos
Embargos de Declaracéo.

Nessa ordem de idéias, entendo que deve ser concedida a ordem, de
oficio, para assegurar ao paciente o direto de aguardar o trnsto em julgado da
condenacdo em liberdade, resguardada a possibilidade de decretacdo da nova segregacéo
antecipada com base em decisdo devidamente fundamentada e tendo em vista os
requisitos ensgjadores da custédia cautelar previstos no art. 312 do Cadigo de Processo
Pendl.

Por outro lado, a aventada nulidade processual n&o deve ser reconhecida.

No ponto, o acdrddo impugnado trouxe o seguinte:

1. Primeiramente, consigno que ndo ha se falar em
nulidade do processo por afronta, em tese, aos principios do contraditério
e da ampla defesa.

Nesse interim, valho-me dos judiciosos fundamentos
exarados pelo excelentissmo Procurador de Justica Dr. Leonardo Felipe
Cavalcanti Lucchese para iniciar minha linha de raciocinio:
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"Preliminarmente, aponta-se nulidade do processo
por auséncia de intimacéo para 'aditamento da defesa
prévid, apos a juntada de novos documentos trazidos ao
processo.

Entretanto, a despeito da auséncia de intimagdo
forma e imediata do apelante para a manifestacdo dos
documentos acostados apds a resposta a acusacdo,
verificase que a defesa tomou ciéncia deles antes mesmo
do inicio da audiéncia de instrugdo, razéo pela qua ndo lhe
foi tolhida a oportunidade de contraditar a prova incluida
Nos autos.

Nessa toada, 'ndo ha faar em cerceamento de
defesa por falta de oportunidade de manifestacdo sobre
documentos quando [..] a defesa teve acesso a
integralidade dessas provas por ocasido do oferecimento
das adegagbes finais (Apelagdo  Crimind n.
2014.001054-7, de Tubardo, Quarta Camara Crimindl,
Rel. Des. Roberto Lucas Pacheco, j. em 11/12/2014).

De toda sorte, em atencdo ao brocardo pas de
nullité sans grief, ndo se pronunciam nulidades sem a
constatacdo de efetivo prejuizo, a teor dos artigos 563 e
566 do Codigo de Processo Pend.

De rigor, portanto, o afastamento da tese
preliminar” (fl. 374).

A estas razdes nada seria necessario acrescentar, todavia,
apenas para reforca-las e ndo incorrer em odiosa auséncia da
fundamentacéo, registro que, a contrario sensu do que dispde o art. 563
do Cadigo de Processo Penal, nédo fora demonstrado qualquer prejuizo a
defesa do apelante, que, diga-se de passagem, teve, a todo momento, vista
dos autos e a possibilidade de contestar a documentacao neles juntada.

Logo, afasto a preliminar aventada (fls. 489/490).

A jurisprudéncia desta Corte é reiterada no sentido de que a decretacdo da

nulidade processual, ainda que absoluta, depende da demonstracdo do efetivo prejuizo

por aplicacdo do principio do pas de nullité sans grief. No caso em andlise, a defesa ndo

logrou demonstrar qual o prejuizo experimentado em razdo da antecipacdo da prova,

restringindo-se a sustentar a a ndo intimacéo para aditar a defesa prévia

Destague-se que o acorddo impugnado destacou que, ainda que nado

tivessem sido anteriormente juntados, os documentos em questdo ja eram de

conhecimento da defesa.

Ademais, em gue pese 0 esforco do impetrante, ndo restou demonstrado
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em que consiste o0 prejuizo a atividade defensiva ou mesmo quais teses ndo foram

deduzidas em defesa preliminar gue ndo poderiam ser levadas & consideracdo do juiz em

sede de alegacOes finais.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. PRODUGAO
ANTECIPADA DA PROVA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica ndo tém admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, Sga O recurso ou a revisao criminal, salvo em
situacOes excepcionais, quando manifesta a ilegalidade ou sendo
teratol 6gica a decisdo apontada como coatora.

2. A alegacéo deinépcia da denlincia deve ser analisada
de acordo com os requisitos exigidos pelos arts. 41 do CPP e5°, LV,
da CF/1988. Portanto, a pega acusatéria deve conter a exposicao do fato
delituoso em toda a sua esséncia e com todas as suas circunstancias, de
maneira a individualizar o quanto possivel a conduta imputada, bem
como sua tipificacdo, com vistas a viabilizar a persecucdo penal e o
contraditorio pelo réu.

3. Na hip6tese, a inicial acusatéria preenche os requisitos
exigidos peo art. 41 do CPP, ensgando o pleno exercicio da
defesa, porquanto descreve que o ora paciente, no dia 1911/2007, teria,
por motivo f(tii e mediante meio cruel, efetuado golpes de faca,
produzindo na vitima, sua companheira, os ferimentos descritos no
laudo necroscdpico.

4. Com relagdo a antecipacao probatoria, o art. 366 do
CPP dispbe que, "se o acusado, citado por edital, ndo comparecer,
nem constituir advogado, ficardo suspensos 0 processo e o curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producdo antecipada
das provas consideradas urgentes e, se for o0 caso, decretar prisdo
preventiva, nos termos do disposto no art. 312". A Simula 455 do STJ
estabelece que "a decisdo que determina a producdo antecipada de
provas com base no art. 366 do CPP deve ser concretamente
fundamentada, ndo a justificando unicamente o mero decurso do
tempo".

5. No caso dos autos, o fato ocorreu em 20/4/2007. Por
ndo ter sido encontrado, 0 Juizo de origem suspendeu O processo eo
prazo prescricional. Dois anos apos essa data, em 16/9/2009, momento
em que o paciente ainda se encontrava foragido, foi deferida a producéo
antecipada de provas.

6. Nos termos do pacifico entendimento desta Corte
Superior, 0 Processo Penal é regido pelo principio do pas de nullité
sans grief e, por consectario, 0 reconhecimento de nulidade, ainda
que absoluta, exige a demonstracéo do prejuizo (CPP, art. 563), 0 que
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N&o ocorreu na espécie.
7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 169.125/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 25/11/2016).

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. 1. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 366 DO CPP. PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS DECISAO FUNDAMENTADA. RISCO REAL DE
PERECIMENTO DA PROVA. FATO OCORRIDO EM 20009.
PROVAS PRODUZIDAS EM 2015. ACUSADO ESTRANGEIRO,
SEM VISTO PERMANENTE E RESIDENCIA NO PAIS. PROCESSO
AINDA SUSPENSO. 2. PROVAS PRODUZIDAS NA PRESENCA DE
DEFENSOR NOMEADO. POSSBILIDADE DE REPETICAO NA
PRESENCA DO RECORRENTE. EQUILIBRIO ENTRE A BUSCA
DA VERDADE REAL E O DIREITO A AMPLA DEFESA. AUSENCIA
DE PREJUIZO. 3. RECURSO EM HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. A producdo antecipada de provas € providéncia
expressamente autorizada pelo art. 366 do Cédigo de Processo Penal,
em virtude da suspensdo do processo. Porém, ndo é possivel
antecipar toda e qualquer producdo probatéria, mas apenas aquela
considerada urgente, devendo a decisio s concretamente
fundamentada, nos termos do verbete n. 455 do Superior Tribunal de
Justica. No caso dos autos, verifico que o Magistrado de origem, apos
0 decurso de mais de 5 (cinco) anos entre a data dos fatos e o
momento da prolacdo da decisdo autorizando a oitiva antecipada das
testemunhas, consignou expressamente a urgéncia da prova testemunhal,
ndo apenas em virtude do decurso do tempo, mas igualmente em
razao de o acusado ser estrangeiro, sem Visto permanente e residéncia
no pais. Ademais, o fato de o processo ainda nao ter retomado seu curso
normal revela de forma irrefutdvel a necessidade de preservacéo da
prova.

2. Eventual nulidade no processo penal ndo prescinde
da efetiva demonstracéo do prejuizo, o que ndo se verifica no caso dos
autos.

Note-se que a producéo antecipada de provas é realizada
na presenca de defensor nomeado, podendo, ademais, serem renovadas
ou requeridas novas diligéncias no momento em que o acusado
comparecer ao processo. Trata-se, portanto, de postura que melhor se
coaduna com o moderno processo penal, pois privilegia a busca da
verdade real, por meio da producédo de provas antecipadas, bem
como o principio da ampla defesa, possibilitando ao paciente o
exercicio da autodefesa, razio pela qual ndo ha se falar em preuizo a
defesa.

3. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC
63.682/CE, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 13/06/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA
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DE RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
HOMICIDIO, OCULTACAO DE CADAVER E FALSFICACAO DE
DOCUMENTO. PRODU(;AO ANTECIPADA DE PROVA
NECESSIDADE DE CONCRETA FUNDAMENTACAO. SUMULA
455/STJ. POSTERIOR  CITACAO E REINQUIRICAO DE
TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE
NULLITE SANSGRIEF. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, invidvel o seu conhecimento.

2. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte,
cristalizado no verbete sumular n.° 455, a producdo antecipada de
provas, com base no art. 366 do Codigo de Processo Penal, deve ser
concretamente fundamentada, ndo bastando a mera alegacdo do
decurso do tempo para seter por urgente a medida.

3. Hipotese em que ndo é possivel reconhecer a
nulidade diante da auséncia de preuizo a defesa. O paciente foi
localizado, citado e apresentou resposta a acusacao, ocasido em que a
defesa requereu a reinquiricdo de algumas testemunhas, o que foi
prontamente atendido.

Os principios do contraditorio e da ampla defesa
restaram atendidos.

Ha que se observar, na espécie, o principio pas de
nullité sans grief, preconizado no art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido (HC 365.367/PR, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
DJe 02/02/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
AUSENCIA DE VIOLACAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. SUMULA N. 455 DO STJ. INQUIRICAO DE UMA UNICA
TESTEMUNHA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO
A DEFESA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. N&o existe ofensa ao principio da colegialidade nas
hipoteses em que a decisdo monocratica foi proferida com fundamento
no art. 932 do Cddigo de Processo Civil de 2015 ou no art. 557 do
Codigo de Processo Civil de 1973 - aplicaveis na esfera penal por
forca do art. 3° do Codigo de Processo Penal -, 0s quais autorizam o
relator negar provimento a recurso manifestamente inadmissivel,
prejudicado, deficientemente  fundamentado, em confronto com
simula ou jurisprudéncia dominante, como é o caso dos autos. Por
outro lado, o julgamento colegiado do agravo regimental supre
eventual vicio da decisdo agravada.

2. Ainda que ndo se extraiam da literalidade do
despacho que determinou a producdo antecipada de prova as
circunstancias que fizezram o Magistrado entender possivel que a
instrucdo " jamais ocorresse” se ndo designada a audiéncia naquela
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ocasido, impde-se salientar que, na forma do artigo 563 do Cédigo de
Processo Penal, "nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade
ndo resultar preuizo para a acusacdo ou para a defesa”". Trata-se da
consagracao, na esfera processual penal, do brocardo juridico pas de
nullité sans grief.

No caso concreto, conforme se verifica do andamento
processual disponivel na pagina eletrénica do Tribunal de origem, a
producdo antecipada de provas importou na inquiricdo, em
audiéncia, de uma Unica testemunha, ap6és a qual se exarou novo
despacho, datado de 16/6/2011, do seguinte teor: "aguardem-se 0s
autos em secretaria até 0 comparecimento do acusado” . Ademais, do
gue se extrai do proprio despacho que designou a audiéncia, 0
defensor do recorrente foi intimado acerca da realizacao do ato.

N&o resta demonstrada, portanto, no caso vertente, a
ocorréncia de preguizo a defesa do acusado pela producéo
antecipada de prova, consistente na oitiva de uma Unica testemunha.
Precedentes.

Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
RHC 31.803/PA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA,DJe 01/02/2017)

Desse modo, ndo verifico a presenca de qualquer nulidade relativa ao fato
de ndo ter sido a defesa intimada para aditar a resposta a acusacao.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 34,inciso XVIII, ainea a, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conhego da presente impetracao.
Contudo, concedo a ordem de habeas corpus, de oficio, para, confirmando a liminar
anteriormente deferida, assegurar ao paciente aguardar em liberdade o transito em julgado
da condenacéo, ressalvada a possibilidade de decretagdo de nova prisdo por decisdo
devidamente fundamentada.

Publique-se.

Brasilia (DF), 03 de abril de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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