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HABEAS CORPUS N° 495.376 - SP (2019/0056502-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE  : SANTIAGO PASQUETTE PERES
ADVOGADO : SANTIAGO PASQUETTE PERES - SP408136
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO DA SILVA BEZERRA (PRESO)

DECISAO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de MARCELO DA SILVA BEZERRA no qua se aponta como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de S Paulo (Apeacdo Crimina n.
0001565-25.2017.8.26.0318).

Foi o paciente condenado, pela suposta prética da conduta descrita no
art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006 (trafico de drogas), a pena de 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente no regime fechado, bem assim ao
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, pois guardava e tinha em
depdsito, para fins de tréfico, 48 eppendorfs de cocaina, com peso de 39,44g (trinta e
nove gramas e quarenta e quatro centigramas), 69 pedras de crack, pesando 19,889
(dezenove gramas e oitenta e oito centigramas), e um tijolo de maconha, com peso

de 180,629 (cento e oitenta gramas e sessenta e dois centigramas).
Contra o édito condenatério insurgiu-se a defesa.

Em sessdo de julgamento redlizada em 21 de fevereiro de 2019, os
desembargadores integrantes da Oitava Camara de Direito Criminal, por unanimidade de

VOtos, negaram provimento ao recurso do paciente.
O acordao ficou assm ementado (e-STJ fls. 405/406):

APELACAO CRIMINAL PLEITO PRELIMINAR DEFENSIVO DE
NULIDADE DO PROCESSO POR PRODUCAO DE PROVA
ILICITA. NO MERITO, PRETENSAO DE ABSOLVICAO DO
APELANTE POR AUSENCIA DE PROVAS A INCRIMINA-LO.
TESES SUPLETIVAS DE APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO
NO § 4° DO ART. 33, DA LEI 11.343/06, EM SUA FRACAO
MAXIMA; DE APLICACAO DO ART. 44, DO CP E DE FIXACAO
DE REGIME PRISONAL DIVERSO DO FECHADO.
CONDENACAO ESTRIBADA NO ART. 33, CAPUT, DA LEI
11.343/06. QUESTAO PRELIMINAR REJEITADA POR FALTA DE
AMPARO LEGAL. CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO A
INCRIMINAR O APELANTE NA FORMA RECEPCIONADA NO
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EDITO MONOCRATICO. TESES DEFENSIVAS QUE NAO
VINGAM, POR FALTA DE AMPARO LEGAL.

Questdo preliminar rejeitada e recurso desprovido, com
determinagao.

No Superior Tribuna de Justica, sustenta o0 impetrante que a
guantidade de droga apreendida com o paciente € pequena para justificar 0 aumento na

pena-base.

Assinala que o paciente € priméario, de bons antecedentes, ndo se dedica
a atividades criminosas e ndo integra organizagdo criminosa, devendo ser aplicada a

causa especia de diminuicdo previstano art. 33, 8 4°, daLei de Drogas.

Alega que a natureza e a quantidade de drogas ja foram consideradas
para 0 aumento na pena-base, ndo podendo ser aplicadas para negar o redutor, por
implicar inadmissivel bisinidem.

Acrescenta que, aplicado o redutor, deve ser modificado o regime
inicia para o regime aberto e deve ser subgtituida a pena privativa de liberdade por

restritiva de direitos. Caso sga diverso o entendimento, que sga fixado o regime

semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

Dessa forma, requer, liminarmente, possa 0 paciente aguardar o

julgamento definitivo do writ no regime aberto ou semiaberto.

No mérito, pede sga a pena-base fixada no minimo legal, bem como
aplicado o redutor, em seu grau maximo. Subsidiariamente, pleiteia sgja fixado o regime

inicial semiaberto para o inicio do cumprimento da sangao.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 432/434).

Ouvido, o Minigtério Pulblico Federa manifestou-se pelo néo

conhecimento do presente remédio congtitucional (e-STJ fls. 477/482).
E o rdatdrio.
Decido.

No caso em desfile, diviso constrangimento ilegal a ensgjar a concessao

da ordem, visto que a natureza e a quantidade de drogas apreendidas foram consideradas
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em desfavor do paciente tanto na primeira quanto naterceira fase de aplicacéo da pena, o

gue caracteriza o vedado bisin idem.

Reparem que o colegiado manteve a sentenga condenatéria tecendo

estas cons deragdes acerca da dosimetria da pena (e-STJ fls. 423/425):

E as penas ndo comportam reparos.

Isso porque observa-se que a apreensdo de elevada quantidade de
drogas, a saber, um “tijolo” de maconha, com peso liquido de
177,60g, 69 porcdes de crack, pesando 15,209, 48 flaconetes de
cocaina, com peso liquido de 15,60g, conforme demonstram as
fotografias de fls. 155, e como atesta o laudo de exame
guimico-toxicolégico de fls. 179/182, anotada a especial
potencialidade lesiva dos dois ultimos toxicos, evitou que fossem
atingidos quase trés centenas de usuarios, a denotar as graves
consequéncias do crime recepcionado, e 0 maior grau de
reprovabilidade na conduta do réu, o que bem autoriza a fixacéo das
reprimendas basicas em 1/6 acima do minimo legal, em observancia
ao teor do artigo 42, da Lei 11.343/06, da forma como acertadamente
ocorreu na r. sentenca, resultando nas penas de cinco anos e dez
meses de reclusdo e paga de quinhentos e oitenta e trés dias-multa,
fixados no piso minimo.

Consoante entendimento fixado no préprio Superior Tribunal de
Justica, trazido a colagdo por Damasio de Jesus, em sua obra Lei
Antidrogas Anotada:

[..]

Igualmente ndo procede o pleito de aplicacdo do redutor do § 4°, do
artigo 33, desse diploma, por se tratar de benesse a ser concedida
em circunstancias especialissimas, e quando preenchidos,

cumulativamente, todos o0s seus requisitos, o que nao se observa no
caso presente, visto que foi o acusado surpreendido na posse de trés
tipos distintos de entorpecentes, dois deles potentissimos,
fracionados em grande quantidade de porc¢des, além de diversos
petrechos utilizados na individualizacdo de porcdes (periciados a fls.
375/381), e de R$ 449,00, em contexto que, como bem assinalou a
douta Procuradoria de Justica em seu lUcido parecer, permite
concluir que ao menos uma das padarias de sua propriedade servia
de fachada para o comércio de drogas, salientando-se, inclusive, que
esta ndo foi a primeira vez que o apelante se viu envolvido com a
pratica do crime pelo qual, agora, foi corretamente condenado
(certiddo de fl. 342), ndo satisfazendo, assim, o terceiro item do rol
do aludido dispositivo legal.

Conforme se observa, a sentenca e 0 acorddo locd afastaram a
aplicacdo do beneficio descrito no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, em vista da

guantidade da droga apreendida, circunstancia ja utilizada para a mgjoracao da pena-base,
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incidindo em inaceitavel bis in idem. Notem: ndo apresentou a Corte estadual outros
elementos concretos que pudessem demonstrar a dedicacéo do sentenciado a atividades

criminosas, situacdo de manifesto constrangimento ilegal.

Sobre o tema, o Superior Tribuna de Justica passou a seguir o
entendimento externado pelo Supremo Tribuna Federal no julgamento dos Habeas
Corpus n. 109.193/MG e 112.776/MS, nos quais 0 Plenério consagrou a orientacdo de
gue a utilizacdo da quantidade e/ou qualidade da droga tanto na fixagdo da pena-base
como na aplicagdo da minorante prevista no art. 33, 8 4°, da L& n. 11.343/2006 configura
dupla vaoracdo inadmissivel .

Rememoro, ainda, que, em Repercussio Geral no ARE n.
666.334/AM, de relatoria do eminente Ministro Gilmar Mendes, reafirmou-se que as
circungténcias da natureza e da quantidade de entorpecentes apreendidos devem ser

levadas em consideracdo apenas em uma das fases da dosimetria da pena.
Nesse digpasdo, confiram-se:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS INATACADOS. NAO OBSERVANCIA
DO COMANDO INSERTO NA SUMULA 182/STJ. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE  MANIFESTA.
PENA-BASE FIXADA MUITO ACIMA DO MINIMO LEGAL
PREVISTO. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE.
PREPONDERANCIA. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. FUNDAMENTO UTILIZADO NA PRIMEIRA E
TERCEIRA FASES DA DOSIMETRIA. EXISTENCIA DE BIS IN
IDEM. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

[..].

3. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE
n. 666.334/AM, reconheceu a repercussao geral da matéria referente
a valoragdo da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa
ao delito de trafico de entorpecentes e, reafirmando sua
jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qual caracteriza bisin
idem tal valoracdo tanto na primeira quanto na terceira fase do
calculo da pena.

4. Na espécie, as instancias ordinarias utilizaram a quantidade da
droga apreendida para, a um s6 tempo, elevar a pena-base muito
acima do minimo legal e afastar a aplicacdo da causa especial de
diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, o que configura bis in idem e caracteriza o
constrangimento ilegal, apto a justificar a concessdo da ordem de
oficio.

5. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio.
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(AgRg no AREsp 885.085/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 27/06/2016,
grifei).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. QUANTIDADE DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA. UTILIZACAO PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE E PARA A NEGATIVA DE
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
BIS IN IDEM. OCORRENCIA. QUANTUM DE REDUCAO PELA
INCIDENCIA DAS ATENUANTES DA MENORIDADE E DA
CONFISSAO ESPONTANEA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO DA PENA. ANALISE PREJUDICADA.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO, DE OFICIO.

1. Na espécie, verifica-se ocorréncia de violacdo ao principio do ne
bis in idem, haja vista que a mesma circunstancia, a saber, a
guantidade de drogas, foi utilizada em duas fases da dosimetria -
tanto para exasperacdo da pena-base quanto para a negativa da
causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da
Lei n.°11.343/06 - ocorrendo, pois, sua dupla valoracao.

[..]

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de determinar que o Tribunal de origem proceda a nova dosimetria
do paciente, utilizando a quantidade da droga somente em uma das
etapas do célculo da pena, e, ainda, justifique o quantum de reducéo
da pena em razdo da incidéncia das atenuantes da confissdo
espontanea e da menoridade relativa. (HC 341.483/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016, grifei).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. QUANTIDADE DA DROGA.
VALORACAO NA PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BIS IN
IDEM. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITO. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO.

[..].

2. A utilizacgdo da quantidade e da natureza da droga,
cumulativamente, na primeira e na terceira fase da dosimetria da
pena, seja para modular ou negar a causa de diminuicéo do art. 33,
8§ 4° da Lei n. 11.343/2006, configura bis in idem, consoante
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de
repercussdo geral, no ARE 666.334/AM (Rel. Ministro GILMAR
MENDES, DJ 6/5/2014). Precedentes do STJ e do STF.

[..]

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020
Codigo de Controle do Documento: C5A50381-A867-4530-9F73-E01AABEE95A9



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

4. Habeas Corpus nédo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Tribunal de origem proceda a nova dosimetria da
pena e, assim, afaste o bis in idem ora identificado, mantido no mais
0 acordao impugnado. (HC 297.115/MS, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe
16/06/2016, grifei).

Nesse contexto, constatada a flagrante ilegalidade, imperiosa a
realizacdo de nova dosimetria da pena do deito de tréafico ilicito de entorpecentes,
devendo a natureza e a quantidade de drogas apreendidas ser levadas em consideracéo

em apenas uma das fases de aplicagdo da reprimenda.

Ante o0 exposto, concedo a ordem para determinar que o Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo realize nova dosmetria da pena, considerando a
natureza e a quantidade de drogas apreendidas em apenas uma etapa do critério
trifasico, e, apos, proceda a nova analise acerca do regime inicial de cumprimento

dareprimenda.
Publigue-se. Intimem-se.
Brasilia, 02 de abril de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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