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HABEAS CORPUS N°565.802 - SP (2020/0061404-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : AURELIO PAJUABA NEHME E OUTROS

ADVOGADOS : AURELIO PAJUABA NEHME - MG081446
TAMARA DE PAULA RODRIGUES - M(G145529
LUCAS SILVEIRA PORTES - MG157120

IMPETRADO - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE - AMILTON BUTINHOLI
DECISAO

Trata-se de Habeas corpus, substitutivo de recurso ordinério, com
pedido liminar, impetrado em favor de AMILTON BUTINHOLI, contra v.
acordao prolatado pelo eg. Tribunal Regional Federal da 3° Regiao.

Depreende-se dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva
decretada pela suposta pratica dos crimes de estelionato majorado, falsidade
material e ideoldgica, lavagem de dinheiro e organizag&o criminosa no ambito
da denominada operacdo Fake Money. Em na sessdo de julgamento realizada
em 27/09/2019, o Tribunal a quo, por unanimidade, concedeu a ordem de
habeas corpus em favor do paciente confirmando a decisédo liminar que
determinou sua soltura e mantendo as medidas cautelares previstasno art. 319,
[, 11, I, VI e VIII, e no art. 320, todos do Cédigo de Processo Penal, cm
substituicdo a sua priséo preventiva (fl. 2005).

Nesse writ, alega a Defesa que "Se acima, defendeu que o longo
decurso de tempo, entre a data dos fatos e os dias atuais, havia fulminado os
riscos para a ordem publica ou econdémica, e que ndo haviam provas de que
solto, o paciente poderia vir a prejudicar eventual e futura instrucéo ou,
ainda, oferecer risco a aplicacdo da lei penal, também n&o subsiste
fundamentos para outras cautelares menos gravosas” (fl. 11).

Argumenta que "Inexistindo fundamentagdo concreta ou, ainda,
exposicao prévia, de fatos relacionados a cada um dos diversos réus, que
justifiquem as cautelas decretadas, esta-se diante de decisédo genérica” (fl. 12).

Pondera que "o valor exorbitante pago atitulo de fianga deixou o
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paciente, a mercé da propria sorte, obrigado a se submeter a empréstimos.
N&o ha esforgco que seja pouco quando se vé acometido injustamente pelos
grilhdes dos céarceres brasileiros” (fl. 14).

Aduz que: "as medidas cautelares subsistem ha mais de uma ano
e sels meses, sem gque tenham sido descumpridas pelo paciente. Fica evidente,
portanto, que o periculum libertatis ndo mais esta presente, ndo ha risco
algum para a persecucao penal, assim como, ja& demonstrou que ndo ira se
furtar de comparecer a todos os atos do processo” (fl. 15) .

Salienta que: "Como se nao bastasse, tem-se ainda que a exordial
acusatoria imputa ao paciente condutas muito menos graves que aquelas
atribuidas ao acusado PAULO BRUNETTI, e, no entanto, este recebeu
tratamento mais benéfico que a do ora requerente, que teve seu direito a
liberdade reconhecido liminarmente pelo E. TRF3, com a imposicdo de
diversas medidas cautelares mais dispendiosas’ ( fl. 18).

Defende que: "TODOS os demais correéus, supracitados, possuem
situacdo processual mais benéfica que a do paciente, o que exige tratamento
equanime, afastando a necessidade da medidas cautelares mais gravosas” (fl.
24).

Obtempera excesso de prazo na aplicacdo das medidas cautelares

diversas da prisao.

Requer, em suma, a revogacdo das medidas cautelares impostas
em desfavor do ora paciente ou "Alternativamente, caso Vossas Exceléncias
entendam pela necessidade de medidas cautelares alternativas, que sgja,
portanto, dado tratamento equanime entre o paciente e os demais réus,
afastando a cautelar de fianca e restituindo-o o devido valor, com a expedicao

do competente alvar4, nos termos da fundamentacao acima" (fl. 28).

A liminar foi indeferidaasfls. 1.984-1.986.
Asinformacdes foram prestadas asfls. 1.992-2.003 e 2.034-2.045.

Pedido de reconsideracdo indeferido as fls. 2.047-2.049.
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O Ministério Pablico Federal, as fls. 2.059-2.066, manifestou-se
pela denegacéo da ordem, em parecer assim ementado:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS,
ESTELIONATO MAJORADO, FALSIDADE MATERIAL E
IDEOLOGICA (CP, ARTS. 171, § 3°, 297 E 299), LAVAGEM DE
DINHEIRO. OPERACAO FAKE MONEY. IMPOSICAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAQO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. PARECER PELA DENEGACAO DA
ORDEM" (fl. 2059).

E o relatorio.

Decido.

A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo no sentido de
ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao,
ressal vados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta
agerar constrangimento ilegal, sejapossivel a concessao da ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes vei culadas no mandamus.

Inicialmente, quanto ao alegado excesso de prazo da aplicagdo
das medidas cautelares impostas, tal matéria ndo foi alvo de deliberag&o pelo
Tribunal de origem, circunstancia que impede qualquer manifestacdo desta
Corte Superior de Justica sobre o topico, sob penade se configurar a prestacéo
jurisdicional em indevida supresséo de instancia.

[lustrativamente:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. ART. 41 DO CPP.
ATIPICIDADE. NAO AFASTADA DE PLANO. APROFUNDADO
REEXAME DO ACERVO FATICO E PROBATORIO.
INVIABILIDADE NESTA VIA ESTREITA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO PREVENTIVA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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NAO CONFIGURADO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Otrancamento da acao penal constitui medida de
excecao, justificada apenas quando comprovadas, de plano, sem
necessidade de andlise aprofundada de fatos e provas, inépcia da
inicial acusatéria, atipicidade da conduta, presenca de causa de
extincao de punibilidade ou auséncia de prova da materialidade
ou de indicios minimos de autoria.

Il - Nos termos do art. 41 do CPP, a denuncia
contera a "exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos
pelos quais se possa identifica-lo, a classificacdo do crime e,
guando necessario, o rol das testemunhas'.

11 - No caso, a exordial acusatoria descreveu 0s
fatos criminosos, em tese, praticados, individualizando as
condutas dos recorrentes de forma até mesmo exaustiva para a
complexidade da causa, assim, compativel com a fase processual,
além de adequada a garantir o exercicio da ampla defesa e do
contraditério.

IV - Segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, a propositura da acao penal exige tao somente a prova
da materialidade e a presenca de indicios minimos de autoria.
Prevalece, na fase de oferecimento da denuncia, o principiodo in
dubio pro societate.

V - No presente caso, € possivel verificar a presenca
dos indicios minimos necessarios para a persecucao penal, sendo
certo que o acolhimento da tese defensiva - atipicidade das
condutas - demandaria necessariamente amplo reexame da
matéria fatico-probatéria, procedimento, a toda evidéncia,
incompativel com a via do habeas corpus e do seu recurso
ordinéario. Precedentes.

VI - A decisdo que recebe a denuncia (CPP, art.
396) e aquela que rejeita o pedido de absolvicdo sumaria (CPP,
art. 397), nao demandam motivagdo profunda ou exauriente,
considerando a natureza interlocutéria de tais manifestacfes
judiciais, sob pena de indevida antecipacao do juizo de mérito,
gue somente podera ser proferido apds o desfecho da instrucdo
criminal, com a devida observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditério. Precedentes.

VIl - No caso concreto, ndo tendo se manifestado o
eg. Tribunal a quo acerca das medidas cautelares diversas da
prisdo preventiva, ndao compete a esta Corte Superior analisar a
matéria em supressao de instancia, nos termos do entendimento
consolidado neste Tribunal Superior, verbis: " No seio de habeas
corpus, ndo é possivel conhecer de temas nédo tratados na
origem, sob pena de supressao de instancia® (AgRg no HC n.
400.382/RS, Sexta Turma, Reld Min2 Maria Thereza de Assis
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Moura, DJe de 23/06/2017).

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido."
(RHC 109.737/PR, Quinta turma, Minha Relatoria, DJe
04/06/2019-grifei.)

Ressalte-se que a prisdo preventiva enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de punicdo antecipada do
indiciado ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacéo pelas
instancias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
deMello, DJede 18/10/2012).

Sob tal contexto, alLei n. 12.403/2011 estabel eceu a possibilidade
de imposicdo de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de permitir
ao magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto, e dentro dos
critérios de razoabilidade e proporcionalidade, estabelecer a medida mais
adequada.

Pretende o paciente, em sintese, a revogacdo das medidas
cautelares diversas da prisdo impostas em seu desfavor, alegando para tanto
gue "TODOS os demais corréus, supracitados, possuem situacdo processual
mais benéfica que a do paciente, o que exige tratamento equanime, afastando a
necessidade da medidas cautelares mais gravosas” (fl. 24), bem como "o longo
decurso de tempo, entre a data dos fatos e os dias atuais, havia fulminado os
riscos para a ordem publica ou econdémica, e que ndo haviam provas de que
solto, o paciente poderia vir a prejudicar eventual e futura instrucéo ou,
ainda, oferecer risco a aplicacdo da lel penal, também ndo subsiste
fundamentos para outras cautelares menos gravosas' (fl. 11), além do valor
exorbitante da fianca fixada.

O direito processual penal pétrio prevé ao magistrado a
faculdade da imposicdo de medidas cautelares que objetivam prevenir, em
momento anterior ao da prolacdo da sentenca, novos ataques ao bem
juridico protegido. Essas medidas, que, repita-se, ndo tém caracteristicas de
Imposicdo antecipada de pena, existem para que o Magistrado, diante da
situacdo fética apresentada, e antes da condenacdo definitiva, possa delas se
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utilizar, como forma proteger determinados bens e direitos que o legislador
elegeu como merecedores de especial protecéo juridica.

A esse respeito, ndo se pode deixar de mencionar a entrada em
vigor da Lei n. 12.403/2011, que promoveu substanciosas alteracdes no
Codigo de Processo Penal Brasileiro ampliando significativamente o rol de
medidas cautelares diversas da priséo previstas no referido codex. Vale dizer,
apos a superveniéncia dessa lei, 0 magistrado, atento as circunstancias do caso
concreto, pode se utilizar da medida cautelar que mais se aproxime das
peculiaridades da situagdo, sem ter que necessariamente decretar a segregacao
preventiva do acusado.

Assim, faculta ao julgador, desde que observados os critérios
atinentes a proporcionalidade e a adequacdo da medida, a imposicdo de
providéncia cautelar diversa da priséo, mas que se revele justa e proporcional a
prevencao de reiteracdo do dano ao bem juridico causado pelo autor do fato.

No caso dos autos, tenho que a medida esta devidamente
fundamentada.

Nar. decisdo impugnada consignou-se que:

"A prisdo é a ultima ratio do sistema penal cautelar e, nesse
sentido, se outras medidas resguardarem a ordem publica e a higidez do
procedimento investigativo e do futuro processo penal, a segregacao nao se
faz necessaria.

No caso, a andlise detida dos autos, apds o processamento do
writ demonstra a inexisténcia de elementos que justifiquem a prisdo preventiva
do paciente. Com efeito, o decurso de significativo lapso temporal entre as
condutas delitivas imputadas ao paciente e a deflagracdo da operacéo, que
culminou na sua prisdo cautelar, sem indicagéo clara de que tenha havido
reiteracdo delitiva e que esta seja recente, ndo configura ameaca a ordem
publica ou a ordem econémica, tampouco necessidade de garantia da
instrucéo criminal.

[...]

Considerando, entdo, a auséncia de contemporaneidade entre
0s supostos fatos criminosos praticados pelo paciente e a data de sua prisao,
esta ndo se justifica. A proposito, repriso a licdo de Gustavo Henrigue
Badaro, no sentido de que “[ n] &o se deve aceitar que a prisao preventiva para
a garantia da ordem publica seja decretada muito . Dificil aceitar que a
necessidade de assegurar tempo apds a pratica delitiva ou garantir a ordem
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publica subsista muito tempo depois do cometimento do delito" (Processo
penal. 3. ed. rev., atual, e ampl. SAo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2015: p. 979).

Outrossim, apesar de relevantes as justificativas apresentadas
pelo juizo impetrado para a demora entre a data da representacédo e a
deflagracdo da operacdo, a passagem de significativo tempo entre esses
eventos € mais um fator impeditivo & manutengdo da prisao do paciente.

Além disso, do exame da decisdo impugnada (ID 6912871)
também ndo se extraem elementos concretos a demonstrar que, solto, o
paciente possa vir a prejudicar eventual e futura instrucao ou, ainda, oferecer
risco a aplicacéo da lei penal.

Assim, as medidas previstas nos artigos 319, I, I1, 111, VI e VIII,
e 320 do Cdédigo de Processo Penal, fixadas na decisdo liminar, foram e
continuam sendo capazes de acautelar a ordem publica e o processo de
origem. Tanto assim € gue, até o presente momento, ndo ha noticia de que o
paciente tenha descumprido qualquer uma das medidas que lhe foram
impostas, 0 que demonstra a suficiéncia delas como alternativa a prisao.

No que tange a fianca (CPP, art. 319, VIII), considero que tal
medida, fixada na decisdo liminar, deve ser mantida, mostrando-se
proporcional e necessaria, ndo sendo ilegal ou abusiva sua fixacdo. Ademais,
em relacdo a isso, importante ressaltar que o Ministro Gilmar Mendes
indeferiu o pedido de extensdo formulado em favor do paciente no habeas
corpus n°® 164.140/SP, o que € mais um fator a demonstrar sua necessidade e
pertinéncia.

Por fim, ha que se ter em vista que ainda ndo ha definicdo
concreta de qual seria 0 juizo competente para o processamento e julgamento
dos feitos relacionados a Operacdo Fake Money, ante a distribuicdo, em 19 de
julho de 2019, do recurso em sentido estrito n° 0003180-02.2018.4.03.6102,
interposto pelo Ministério Publico Federal (MPF) em face da decisdo
proferida pelo juizo impetrado, que, em excecdo de incompeténcia oposta por
Paulo Roberto Brunetti, que também figura como réu em acao penal relativa a
Operacdo, declinou de sua competéncia para uma das Varas Federais
Criminais de Sao Paulo.

Portanto, semnoticias, até entdo, de descumprimento de qual quer
das medidas alternativas fixadas liminarmente, ndo ha razao que justifique o
restabel ecimento da medida constritiva Impugnada” (fls. 29-36) .

In casu, as medidas cautelares impostas se mostram
absolutamente de acordo com o0s principios da razoabilidade,
proporcionalidade e adequacdo, pois, a0 meu ver, se amoldam perfeitamente a
hipotese.

Confira-se ajurisprudéncia desta Corte acercado tema:
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"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ORGANIZACAO CRIMINOSA, CORRUPCAO ATIVA E
PASSIVA, SUPRESSAO DE DOCUMENTO PUBLICO,
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO, ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA REVOGADA PELO
TRIBUNAL ESTADUAL. PEDIDO DE REVOGACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS APLICADAS.
ADEQUAGCAO E SUFICIENCIA DAS MEDIDAS MENOS
GRAVOSAS. PERICULOSIDADE ACENTUADA DO ACUSADO.
MODUS OPERANDI DA CONDUTA. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O 8§ 6° do art. 282, incluido ao Cédigo de
Processo Penal pela Lei n. 12.403/2011, dispde que "a prisao
preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319)".

2. O Tribunal de Justica do Parana revogou a
prisdo preventiva decretada ao acusado, reputando suficiente a
aplicacéo de medidas cautelares alternativas, apesar de estarmos
diante de uma suposta organizacao criminosa, formada, segundo
alega o Juizo de primeiro grau, por escritorio de advocacia, com
atuacdo dentro do Poder Judiciério, manipulacdo da midia e dos
juizes atuantes na Comarca, inclusive com queima de peticdes e
documentos originais, além de lesdo grave a pescadores, que nao
receberam os valores que lhe seriam devidos ap0s anos de
espera.

3. Caso em que a gravidade do caso e alta
periculosidade do recorrente, evidenciadas pelo modus operandi
da conduta perpetrada, ndo indicam suficiente a concesséo de
liberdade do réu em sua plenitude, sem a fixacdo de medidas
cautelares alternativas a constrigéo preventiva.

4. O acordao impugnado atendeu aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, ao considerar que outros
meios, diferentes da prisdo preventiva, pudessem satisfazer as
exigéncias cautelares da hipotese, com a mesma idoneidade e
eficacia, conquanto o comportamento atribuido ao recorrente
seja grave e deveras reprovavel socialmente.

5. Recurso a que se nega provimento" (RHC n.
66.276/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJede 23/2/2016, grifei).

"PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. TRANSMISSAO DE DOENCA VENEREA.
CRIME CONTINUADO. 1. PREVIO REMEDIO HEROICO
JULGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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ORDINARIO. VIA INADEQUADA. 2. PRISAO PREVENTIVA.
REVOGACAO. IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DO ENCARCERAMENTO. ELEMENTOS
CONCRETOS A  JUSTIFICAR AS CONSTRICOES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. OCORRENCIA. 3. PRODUCAO
PROBATORIA DEFENSIVA. INDEFERIMENTO.
DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA. 4. FORMACAO DO
CONVENCIMENTO DO  MAGISTRADO. ELEMENTOS
CARREADOS NOS AUTOS. SUFICIENTES. 5. ORDEIRA
CONDUCAO DO FEITO. OCORRENCIA. 6. DIGRESSOES
SOBRE O CONTEUDO DOSLAUDOSPERICIAISREALIZADOS
PELO IML. TESE DE NULIFICACAO. ANALISE
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. 7. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso ordinario, inviavel o seu conhecimento, restando apenas
a avaliacao de flagranteilegalidade.

2. Nao obstante a necessidade do ergastulo ter
restado afastada, determinou o0 magistrado a fixacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, no caso, a suspensao do
exercicio da advocacia, o0 comparecimento mensal em juizo e a
proibicdo de se ausentar da comarca, primando o juiz singular
por declinar dados concretos dos autos a supedanear as
restricdes, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte.

3. O indeferimento da almeada producéo
probatoéria defensiva mostrou-se escorreitamente fundamentado,
pois o magistrado declinou a dispensabilidade das provas
pretendidas, inclusive para se evitar a revitimizacéo da crianca,
enfatizando que, acaso a defesa lograsse fornecer dados
concretos a gerar duvida sobre as declaracbes da vitima, a
conclusdo seria a absolvicdo e ndo a producao de provas,
norteando-se o julgador, portanto, pela discricionariedade
motivada.

4. Decerto ndo ser o magistrado obrigado, se néo
provocado por fundamentos necessarios, a realizar todo e
gualquer tipo de prova para a averiguacdo da autoria e
materialidade delitiva, especialmente se 0s elementos ja
carreados aos autos ou no aguardo de sua producéo revelam-se
suficientes para a formagéao de seu convencimento.

5. A mera insatisfacdo defensiva com o
indeferimento da producdo probatéria, sem a declinacdo de
robustos e concretos argumentos, ndo macula o decisum
unipessoal pois, in casu, buscou o julgador a ordeira conducao
do feito, com espeque na estrita legalidade, nos termos do artigo
400, § 1.°, do Codigo de Processo Penal.

6. Digressbes sobre o conteldo dos laudos
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apresentados pelo Instituto Médico Legal, de modo a acolher tese
de nulificacdo, demandam revolvimento fatico-probatério, ndo
condizente coma angusta via do remeédio heroico.

7. Habeas corpus né&o conhecido" (HC n.
329.398/PR, Sexta Turma, Rel2. Min? Maria Thereza de Assis
Moura, DJede 14/12/2015, grifei).

No caso presente, 0 acorddo impugnado estabeleceu,
fundamentadamente, as medidas contidas no art. 319 que achou adequadas ao
caso concreto. Ademais, diferentemente do alegado pela defesa que alega ndo
subsistirem motivos para a prisdo preventiva e para a imposicéo de medidas
cautelares em razéo do decurso de tempo, vislumbro que foi revogadaa priséo
preventiva e analisado a possibilidade da imposicdo de cautelares justamente
em raz80 da "auséncia de contemporaneidade entre os supostos fatos
criminosos praticados pelo paciente e a data de sua prisao[...]Assim, as
medidas previstas nos artigos 319, I, I1, I11, VI e VIII, e 320 do Codigo de
Processo Penal, fixadas na decisdo liminar, foram e continuam sendo
capazes de acautelar a ordem publica e o processo de origem" Portanto, as
medidas cautelares impostas se mostram absolutamente de acordo com o0s
principios da razoabilidade, proporcionalidade e adequacéo, pois, ao meu ver,
se amoldam perfeitamente a hipétese e revela-se prematura a revogacdo de tais
medidas, que poderdo ser revistas por ocasidao de eventual sentenca
condenatéria, uma vez que, ndo se pode olvidar o fato de o paciente,
supostamente, fazer parte de organizacéo criminosa especializada e por
suposta préatica dos crimes de estelionato majorado, falsidade material e
ideologica, lavagem de dinheiro no ambito da denominada oper acdo Fake
Money, circunstancia que reforca a manutencéo das medidas cautelares pelo
fundado receio de reiteracéo delitiva. Portanto, ndo havendo elementos que
indiguem, de maneira inequivoca, a possibilidade de revogacdo de tais
medidas, a manutencéo destas se faz necessaria.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes desta col.
Corte Superior:

"PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
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FURTO E POSSE DE DROGA PARA USO PROPRIO. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO. MANUTENCAO.
DETRACAO PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO.[...]

2. O art. 319 do Cadigo de Processo Penal traz um
rol de medidas cautelares, que podem ser aplicadas pelo
magistrado em substituicdo a prisdo, sempre observando o
binémio proporcionalidade e adequacao.

3. Consta dos autos que 0 juiz de primeiro grau
homologou a prisdo em flagrante pela suposta prética de furto
simples e posse de droga para uso proéprio, bem como verificou
gue o paciente responde a processo pela receptacdo em comarca
diversa. Diante dessas circunstancias, fundamentou a concessao
de liberdade provisoria ao conduzido, mediante o cumprimento
de determinadas medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP, entre as quais o recolhimento domiciliar noturno e nos dias
de folga, alémda proibicdo de frequentar bares, boates e afins.

4. As condicbes impostas ao paciente nao se
apresentam desproporcionais ou inadequadas aos fatos
teoricamente cometidos, nem a situacéo pessoal do agente, pois
visam, especialmente, diminuir o risco de reiteracdo delitiva.

5. O pleito de detragdo relacionada com o
recolhimento domiciliar ndo foi objeto da impetracao de origem,
0 que impede a analise da matéria por este Superior Tribunal,
sob pena de supressao de instancia.

6. Habeas corpus n&o conhecido" (HC n.
387.673/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
11/05/2017, grifei).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
CONDENACAO POR CRIME DE RECEPTACAO. CONCEDIDO
O DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. APLICA(;AO DE
MEDIDAS CAUTELARES. MONITORAMENTO ELETRONICO.
REU REINCIDENTE. NECESSIDADE E ADEQUACAO.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 321 do Cddigo de Processo
Penal, ausentes os requisitos que autorizam a decretacdo da
prisdo preventiva, o juiz deveréa conceder liberdade provisoria,
impondo, se for o caso, as medidas cautelares previstas no art.
319 deste Codigo e observados os critérios constantes do art. 282
deste Codigo.

2. Na espécie, a Magistrada considerou que a
manutencao de algumas medidas cautelares diversas da prisao,
entre elas 0 monitoramento eletrénico, aplicadas por ocasiao da
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audiéncia de custddia, seriam suficientes e adequadas para o
caso, em atendimento aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, notadamente por se tratar de réu
reincidente. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas corpus a que nega
provimento" (RHC n. 81.707/MG, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 16/08/2017, grifei).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS
CORPUS. DANO AO PATRIMONIO PUBLICO E PRIVADO.
MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. RECOLHIMENTO
NOTURNO COM MONITORACAO ELETRONICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NECESSIDADE DE ADOCAO
DA MEDIDA COM BASE NO BINOMIO
PROPORCIONALIDADE E ADEQUA(;AO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A fixagcdo de medida cautelar prevista no art.
319, CPP, néo éilegal quando motivada em fundamentacéo
gue apresentam elementos concretos do caso, aferindo-se a
necessidade e adequacao.

2. Habeas corpus denegado, e revogada a liminar
deferida ao paciente e estendida aos correus’ (HC n.
330.108/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
Rel. p/ Acordao Min. Nefi Cordeir o, DJede 9/5/2016, grifei).

Quanto a alegacéo de que "o valor exorbitante pago a titulo de
fianca deixou o paciente, a mercé da propria sorte, obrigado a se submeter a
empréstimos’. (fl. 14). Ressalte-se, que da leitura do art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal, mais especificamente de seu inciso VIII, tem-se que afianca é
medida cautelar, e de acordo com o art. 282, 8 1°, do mesmo diploma legal,
podera ser aplicada isolada ou cumulativamente, como ocorreu na hipotese dos
autos.

A proposito:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverédo
ser aplicadas observando-se a: | - necessidade para aplicacéo da lel penal,
para a investigacdo ou a instrucdo criminal e, nos casos expressamente
previstos, para evitar a pratica de infracdes penais;

Il - adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancias
do fato e condi¢des pessoais do indiciado ou acusado.

8 1> As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
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cumulativamente.

[..]

Art. 319. S&o medidas cautelares diversas da priséao:

[...] VIII-fianga, nas infracdes que a admitem, para assegurar o
comparecimento a atos do processo, evitar a obstrucéo do seu andamento ou
em caso de resisténcia injustificada a ordemjudicial;

| X- monitoracao eletronica.

In casu, ndo verifico a auséncia de proporcionalidade da

aplicacéo da fianca eis que devidamente esclarecidas no v. acorddo da Corte
local que destacou que: "No que tange a fianca (CPP, art. 319, VIII),
considero que tal medida, fixada na decisdo liminar, deve ser mantida,
mostrando-se proporcional e necessaria, ndo sendo ilegal ou abusiva sua
fixacdo. Ademais, ir contrario ao decidido demandaria revolvimento
fatico-probatoério inviavel navia estreitado Habeas corpus.

No que tange a alegacdo de que: "TODOS os demais corréus,
supracitados, possuem situacéo processual mais benéfica que a do paciente, o
gue exige tratamento equanime, afastando a necessidade da medidas
cautelares mais gravosas' (fl. 24), in casu, consoante extrai-se do acordéao
impugnado : "o Ministro Gilmar Mendes indeferiu o pedido de extensao
formulado em favor do paciente no habeas corpus n° 164.140/SP, o que é
mais um fator a demonstrar sua necessidade e pertinéncia” .[...]Por fim, ha
gue se ter em vista que ainda ndo ha definicéo concreta de qual seria o juizo
competente para o processamento e julgamento dos feitos relacionados a
Operacdo Fake Money, ante a distribuicdo, em 19 de julho de 2019, do
recurso em sentido estrito n° 0003180-02.2018.4.03.6102, interposto pelo
Ministério Publico Federal (MPF) em face da decisdo proferida pelo juizo
Impetrado, que, em excecdo de incompeténcia oposta por Paulo Roberto
Brunetti, que também figura como réu em acao penal relativa a Operacao,
declinou de sua competéncia para uma das Varas Federais Criminais de Sao
Paulo". Portanto, no caso dos autos e, conforme extrai-se do acordéo
objurgado, o atendimento do pleito ndo se mostra cabivel, pois, ainda que
lancados fundamentos pelo impetrante quanto a possivel situacéo processual
mais benéfica dos demais corréus em relacdo a do paciente, a ensgjar a
substituicdo das medidas cautelar es impostas, ndo foram juntados aos autos
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provas documentais a comprovar o pleito defensivo.

Diante de tais consideracdes, portanto, ndo se vislumbra a
existéncia de qualquer flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela
concessdo da ordem de oficio.

Ante o exposto, ndo conhego do presente habeas corpus. P.1.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

Ministro Felix Fischer
Relator
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