SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 570475 - MG (2020/0079369-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : MATEUS HENRIQUE FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : MATEUS HENRIQUE FERREIRA DOS SANTOS - MG188752
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : ALESSANDRO GOMES DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ALESSANDRO GOMES
DOS SANTOS em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Colhe-se dos autos que o paciente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Neste writ, o impetrante sustenta, em sintese, que: a) ha "excesso de prazo na
formacao de sua culpa", porquanto "o paciente se encontra recluso ha mais de 207 dias", sendo
que a "Sumula 52 do STJ ndo deve ser aplicada a este caso, pois ndo sabemos, de fato, quando
podera retornar as atividades do judiciario", em razdo dos riscos relacionados a COVID-19 (e-
STJ, fl. 5 ¢ 8); b) com base na decisdo do "Relator da ADPF 347/DF, Min. Marco Aurélio",
deve-se "estabelecer a imediata substitui¢ao da prisao provisoria por medida alternativa em razao
de delitos praticados sem violéncia ou grave ameaga" (e-STJ, fl. 6); ¢) ndo estdo presentes os
requisitos autorizadores da prisdo preventiva previstos no art. 312 do CPP; d) ¢ suficiente a
imposicdo de medida cautelar diversa da prisdo; e) se o paciente vier a ser condenado, sua
provavel pena futura revela a desproporcionalidade da prisao preventiva.

Pleiteia o relaxamento ou a revogacdo da custédia preventiva ou, ainda, a
substituicdo dela por medidas cautelares diversas da prisdo.

E o relatério.

A concessdo de liminar em habeas corpus constitui medida excepcional, uma vez
que somente pode ser deferida quando demonstrado, de modo claro e indiscutivel, ilegalidade no
ato judicial impugnado.

Na espécie, sem qualquer adiantamento do mérito da demanda, ndo vislumbro, ao
menos neste instante, a presenca de pressuposto autorizativo da concessao da tutela de urgéncia
pretendida.

Sobre as consideragdes da impetrante acerca da pandemia de Covid-19, cumpre
frisar que a pretensao foi diretamente a esta Corte Superior, quando a analise da questdao deve ser
primeiramente submetida aos magistrados de primeiro grau, conforme indica a Recomendacdo n°
62 do CNJ, de 17 de marco de 2020.

Registro ainda que o Supremo Tribunal Federal, pela voz do ilustre Ministro
MARCO AURELIO, em decisdo recentissima, conclamou os Juizes a atender pleitos como o
presente. Ocorre que o Pleno do STF nao chancelou tal orientacdo. Como se pode ler no proprio
sitio eletronico da Corte
(http://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=439697&ori=1), acerca de
pedido do Instituto de Defesa do Direito de Defesa (IDDD) para prevenir a propagacao do novo
coronavirus no sistema de justi¢a penal e socioeducativo, onde se pleiteara, entre outras coisas, 0
livramento de presos de mais de 60 anos, e a autorizagdo para que aqueles com HIV, tuberculose,
cancer, diabetes e doengas respiratorias, cardiacas e imunodepressoras cumpram prisao
domiciliar:
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"Em decisdo assinada na terga-feira (17), o ministro Marco Aurélio, relator da
acdo, negou seguimento ao pedido sob o entendimento de que, do ponto de
vista formal, o IDDD néo ¢ parte legitima (...). Entretanto, o ministro decidiu,
de oficio (iniciativa propria), conclamar os juizes de Execu¢do Penal a
adotarem junto a populagdo carceraria procedimentos preventivos do
Ministério da Saude para evitar o avanco da doenga dentro dos presidios. Essa
decisao foi levada a referendo do Plenario na sessao de hoje (18).

Por unanimidade, os ministros acompanharam o entendimento do relator sobre
a ilegitimidade de amicus curiae para requerer medida cautelar. Porém,
divergiram quanto a recomendacio aos juizes de execucio penal. O
ministro Alexandre de Moraes, que abriu a divergéncia, destacou que, para
evitar a disseminagdo do novo coronavirus nas prisdes, o0 CNJ recomendou a
analise de situacdes de risco caso a caso. A divergéncia foi seguida pelos
ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Rosa Weber, Luiz Fux, Carmen
Lucia, e Dias Toffoli. O ministro Gilmar Mendes acompanhou o relator na
concessdo de oficio das sugestdes." (Grifou-se).

Assim, indefiro o pedido de liminar.

Solicitem-se informagdes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo de
primeira instancia, a serem prestadas preferencialmente por malote digital.

Apo6s, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 01 de abril de 2020.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020

Documento eletronico VDA25013453 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 02/04/2020 19:07:12

Publicagdo no DJe/STJ n° 2884 de 06/04/2020 (Aguardando confirmagdo da publicagéo). Cédigo de Controle do Documento: 31372076-a365-4cc2-a6d2-18fbe97dc5e8



