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RECURSO ESPECIAL N° 1.455.255 - SC (2014/0119427-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : LEOCLIDESVILSON RIBEIRO

ADVOGADO : CLAUDIOMIR GIARETTON E OUTRO(S) - SC013129B

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
DECISAO

Trataese de recurso especid interposto por LEOCLIDES
VILSON RIBEIRO, com fulcro nas dineas “a’ e “c” do permissivo congtitucional,
contra acordao do Tribunal Regiona Federa da 42 Regido assm ementado (e-STJ fl.
412):

PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE SENTENGA. HONORARIOS

SOBRE HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE.

N&o cabe arbitramento de honorérios advocaticios em execucdo de
honoréarios advocaticios ndo embargada.

Acolhidos, em pate o0s aclaratorios, paa efeito de
prequestionamento (e-STJ fls. 430/433).

Nas suas razfes, 0 recorrente aponta dissidio jurisprudencia e
violagdo dos arts. 20, § 4°, e 730 eincisos, do CPC/1973, bem como dos arts. 23 e 24 da
Le 8.906/1994 e art. 20 da Resolugdo 122 do CJF.

Segundo narra, "a parte autora protocolou uma execucao relativa
ao valor principal e outra relativa aos honorarios de execucéo", no entanto, "o Magistrado
a quo, indeferiu a fixacdo de honorarios na execucao, ao argumento de que ndo se trata
de execucdo de pequeno vaor, mas de fracionamento de execucdo de grande valor"”
(e-STJfl. 444).

Sustenta que, de acordo com a Resolugdo 122/2010 do CJF, "os
honorarios sucumbenciais ndo devem ser considerados como parcela integrante do valor
devido a cada credor para fim de classificagdo do requisitério como de pequeno valor”,
mas devem ser pagos em requisicdo propria, motivo pelo qual gera direito aos honorarios
na execucao.

Aduz, ainda, que a verba honoréria é devida em virtude de que
os honorérios pertencem ao advogado, tendo este direito autdbnomo para executar a
sentenca nesta parte. Conclui serem cabiveis 0s honorérios advocaticios em fase de
cumprimento de sentenga, porquanto o art. 475-R do CPC/1973 determina a aplicacéo
subsidiaria ao cumprimento da sentenca, no que couber, as normas que regem o pProcesso
de execucdo de titulo extrgjudicia. 1sso porque o devedor deu causa ainstalacéo da nova
fase processual.

Contrarrazbes a e-STJ fl. 482. Juizo positivo de admissibilidade a
e-STJfl. 486.
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Passo a decidir.

De inicio, registro que o Plenario do STJ decidiu que "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade naformanele
prevista, com as interpretacOes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica’" (Enunciado Administrativo 2).

Feito esse esclarecimento, impende mencionar que resolucdes ou
normas interna corporis ndo estéo contidas no conceito de lei federal, aptas a amparar a
interposicéo de recurso especial.

No mais, verifico que o Tribunal solveu a controvérsiacom base
na seguinte fundamentacdo (e-STJ fl. 410):

A execucdo em tela refere-se a honorarios de sucumbéncia a que foi
condenado o INSS em embargos do devedor opostos em face de outra
execucdo. Pretende o apelante a fixagcdo de nova verba honoraria relativa a
presente execucao.

Entendo que ndo podem ser arbitrados honorarios advocaticios em execucao
de honorérios advocaticios ndo embargada.

Ao executar seus honorérios o Advogado esta exercendo direito préoprio. A
fixacdo de honorérios independentemente de embargos implicaria bis in
idem. Ademais, a admitir-se isso, teriamos uma sequéncia interminavel de
execucdes, pois sobre os honorarios fixados nesta execugado, por exemplo,
deveriam ser arbitrados honoré&rios na nova execugdo, e assim
sucessivamente.

N&o obstante a jurisprudéncia tenha se firmado no sentido de
serem cabiveis a imposicdo de verba honoréria nas execugdes ndo embargadas pagas por
meio de Requisicdo de Pegueno Valor — RPV, essa compreensdo mostra-se inaplicavel
a0 caso dos autos, por veicular situacdo diversa, como se verifica das alegacOes do
proprio recorrente.

A Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do RESsp
1.406.296/RS, proferido sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou o entendimento
de ser incabivel o arbitramento de verba honoréria nas execucfes ndo embargadas contra
a Fazenda Publica, as quais tenham sido iniciadas pela sistemética de pagamento de
precatorios, na forma do art. 730 do CPC, com renuncia superveniente do excedente ao
limite (art. 87 do ADCT) para efeito de enquadramento no procedimento de Requisicdo
de Pequeno Valor — RPV, in litteris:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO NAO EMBARGADA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PROCESSAMENTO INICIAL SOB O RITO DO
PRECATORIO. RENUNCIA SUPERVENIENTE DO EXCEDENTE AO
LIMITE. RPV. HONORARIOS. NAO CABIMENTO.

1. A controvérsiaconsiste em verificar o cabimento dafixagéo de honorarios
advocaticios em Execucdo promovida sob o rito do art. 730 do CPC, néo
embargada contra a Fazenda Publica, na hipdtese em que a parte renuncia
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posteriormente ao excedente previsto no art. 87 do ADCT, para fins de
expedicao de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV).

2. Nos moldes da interpretagdo conforme a Constituicao estabelecida pelo
STF no RE 420.816/PR (Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acérdéo:
Ministro Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 10.12.2006), a Execucéo
contra a Fazenda Publica, processada inicialmente sob o rito do precatério
(art. 730 do CPC), sofre aincidénciado art. 1°-D da Lei 9.494/1997 ("Nao
serdo devidos honorarios advocaticios pela Fazenda Publica nas execugfes
ndo embargadas’). No mesmo sentido as seguintes decisbes da Corte
Suprema: RE 679.164 AgR, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe-042 de 4.3.2013; RE 649.274, AgR-segundo, Relator Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJe-022 de 31.1.2013; RE 599.260 ED, Relator
Ministro Celso de Mello (decisdo monocratica), DJe-105 de 4.6.2013; RE
724.774, Relator: Min. Ricardo Lewandowski (decisdo monocratica),
DJe-123 de 26.6.2013; RE 668.983, Relatora Ministra Carmen Lucia
(decisdo monocratica), DJe-102 de 29.5.2013; RE 729.674, Relator Ministro
Dias Toffoli, REsp 1528279, DJe-193 de 1°.10.2013.

3. O STJrealinhou sua jurisprudéncia a posi¢ado do STF no julgamento do
REsp 1.298.986/RS (Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe
5.12.2013).

4. A renlncia ao valor excedente ao previsto no art. 87 do ADCT,
manifestada apdés a propositura da demanda executiva, ndo autoriza o
arbitramento dos honorérios, porquanto, aluz do principio da causalidade, a
Fazenda Publica ndo provocou a instauragéo da Execugdo, umavez que se
revelava inicialmente impositiva a observancia do art. 730 CPC, segundo a
sistematica do pagamento de precatérios. Como ndo foram opostos
Embargos & Execucdo, tem, portanto, plena aplicagdo o art. 1°-D da Lei
9.494/1997. No mesmo sentido: REsp 1.386.888/RS, Rel. Ministra Eliana
Camon, DJe 18.9.2013; Resp 1.406.732/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 7.2.2014; AgRg no REsp 1.411.180/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11.12.2013.

5. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (REsp 1.406.296/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/02/2014, DJe 19/03/2014).

Por fim, ndo haver4d maoragdo de honorérios recursais, por se
tratar de pleito deduzido navigénciado Codigo de Processo Civil de 1973.

Ante 0 exposto, com base no art. 255, § 4° 1 e Il, do RISTJ,
CONHECO PARCIALMENTE do recurso especia e, nessa extensdo, NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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