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HABEAS CORPUS N° 569.471 - SP (2020/0076652-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE  : PAULO SERGIO SEVERIANO

ADVOGADO : PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : HEL1O NOSE (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO
HABEAS CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO JULGADO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUPERACAO DA SUMULA N.° 691 DA SUPREMA CORTE.
AUSENCIA DE TERATOLOGIA. PETICAO INICIAL
LIMINARMENTE INDEFERIDA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
HELIO NOSE contra decisdo indeferitoria de provimento urgente do Desembargador
Relator do HC n.° 2054743-28.2020.8.26.0000, em tramite no Tribuna de Justica do
Estado de Séo Paulo.

Depreende-se dos autos que o Paciente esta preso desde o dia 29/10/2018,
"foi condenado a 15 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, por
infracdo aos artigos 333, paragrafo Unico, nos termos do artigo 71, do Codigo Penal,
artigo 1°, “ caput”, c.c. 0 § 4°, da Lei n. 9.613/98, artigo 2°, “ caput”, c.c. 0s 88 3° e 4°,
inciso I, da Lei n. 12.850/2013, bem como a 10 meses de prisdo simples, em regime
aberto, por incurso no artigo 58, “caput”, do Decreto-Lei n. 6.259/44, por diversas
vezes' (fl. 74), por chefiar nicleo gerencial da organizac&o criminosa, com auxilio de sua
filha e do seu genro, praticando a administracdo do jogo do bicho e das financas da
organizacdo espuria, por meio de uma empresa de transporte reputada de "fachada' com
o fito de imprimir licitude aos val ores obtidos com a contravencéo penal.

O feito aguarda julgamento de recurso de apelacéo.

A Defesa solicitou ao Juizo de primeiro grau a prisdo domiciliar,
afirmando que o Paciente faz jus ao beneficio, nos termos da Recomendac&o n.° 62/2020

do Conselho Nacional da Justica, que trata da adocdo de medidas preventivas a
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propagacdo da infeccdo pelo novo coronavirus no ambito dos sistemas de justica pena e
socioeducativo.

O pedido foi indeferido.

Novo pedido de prisdo domiciliar foi protocolado junto ao Juizo do
processo, que novamente indeferiu a prisdo domiciliar, fazendo referéncia a decisdo
anterior, aduzindo que (fl. 70):

"Este magistrado se solidariza com o quadro de aflicdo e de
preocupacdo vivenciado pelo subscritor da peca de fls. 01/03, porém,
como bem salientado pelo Parquet, o caso trazido a lume ndo se subsume
as hipdteses autorizadoras da flexibilizagdo da segregacéo cautelar do
réu.

A propésito, ndo ha evidéncia documental de que o acusado se
insere efetivamente no grupo de vulneraveis do COVID19, tampouco de
gue o estabelecimento prisional no qual se encontra recolhido apresenta
indicativos de contagio sistémico, ndo havendo se falar, portanto, na
caracterizacao das condicdes previstas no art. 318 do CPP.

Oportuno salientar que a Recomendacdo n°® 62 do CNJ nao
contempla a possibilidade de revogagdo indiscriminada da custédia
cautelar.

Bem por isso, e apegando-me aos argumentos expendidos asfls.
49/51 a titulo de fundamentacdo per relationem, € que entendo por
indeferir o pedido emtea.”

Irresignada com essa deciséo, a Defesaimpetrou o writ originério.

O Desembargador indeferiu o pedido de liminar (fls. 74-75), ressaltando
gue "a presente impetracdo € repeticdo, em sua esséncia, do habeas corpus n.
2054680-03.2020, possuindo iguais argumentos e objetivo (prisdo domiciliar)”.

Ressalto que anterior negativa de beneficio da prisdo domiciliar ja foi
objeto de impugnacdo no HC n.° 569.263/SP, liminarmente indeferido, em decisdo da
minhalavra

No presente writ, mais uma vez, o Impetrante aduz que o Paciente esta no
grupo de risco, por ser idoso, fazendo jus a prisdo domiciliar ou a concessao de medidas
cautelares diversas da prisdo do art. 319 do Cédigo de Processo Penal, o que busca em
liminar e no mérito.

E o relatério. Decido.

Consoante 0 posicionamento firmado pela Suprema Corte e por este

Tribunal Superior, ndo se admite habeas corpus contra decisdo negativa de liminar
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proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressdo de
insténcia.

E o entendimento sedimentado na Simula n.° 691/STF ("ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisédo do
Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar"),
aplicavel, mutatis mutandis, a este Superior Tribuna de Justica (AgRg no HC
447.280/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 01/06/2018; AgRg no HC 446.100/PR, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 21/05/2018; AgRg no HC 444.105/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 21/05/2018; AgRg no
HC 376.599/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
12/06/2018).

A despeito de ta Obice processua, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacéo da
tutela jurisdicional de urgéncia para que flagrante constrangimento ilega ao direito de
liberdade possa ser cessado — tarefaa ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse atalho processua ndo pode ser ordinariamente usado, sendo
em situagcBes em que se evidenciar decisdo absolutamente teratoldgica e desprovida de
qualquer razoabilidade, na medida em que forca o pronunciamento adiantado da Instancia
Superior, suprimindo a competéncia da Inferior, subvertendo a regular ordem do
Processo.

Na hipdtese em apreco, ndo constato excepcionalidade que possa ensgjar a
superacdo da vedacdo sumular acima referida, uma vez que a Corte a quo indeferiu o
provimento urgente com fundamentacdo idénea, como se vé (fls. 74-75), in verbis:

"A noticia de acometimento de apineia ndo € condicdo que o
torne mais wulnerdvel ao eventual contagio e a decisdo combatida esta
bem fundamentada.

As autoridades custodiantes tém condicfes de apreciar 0s casos
especificos e de tomarem a medida administrativa adequada.

Frise-se que, ao que tudo indica, a presente impetracdo €
repeticdo, em sua esséncia, do habeas corpus n. 2054680-03.2020,
possuindo iguais argumentos e objetivo (prisdo domiciliar), sendo
indeferida a liminar na presente data.”

Diante do que registrado acima, ndo h& como se reconhecer, de plano,
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ilegalidade patente que autorize a mitigagdo da Simula n.° 691 do Supremo Tribunal
Federal, cuja esséncia vem sendo reiteradamente ratificada por julgados do Pretdrio
Excelso e deste Superior Tribunal de Justica.

De fato, flexibilizar a prisdo preventiva visando preservar a salide do preso
depende da andlise do read estado de salde do Paciente e das condicbes do
estabelecimento prisional, que ndo pode ser feita na via de cognicéo suméria da liminar
em habeas corpus.

O smples fato de o Paciente se enquadrar no grupo de risco ndo lhe
garante a revogacdo automatica da prisdo preventiva, devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica, mormente apds a condenacdo a longa pena privativa de
liberdade.

Destaco que a Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica j4 afastou a
tese de constrangimento ilega na prisdo preventiva do Paciente, antes da condenacéo, no
julgamento do HC n.° 493.022/SP, da minha relatoria, nos termos da seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CONTRAVENCAO PENAL DO 'JOGO DO BICHO".
ORGANIZACAO CRIMINOSA, LAVAGEM DE DINHEIRO E
CORRUPCAO ATIVA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA, NO CASO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O Paciente, preso desde o dia 29/10/2018, foi denunciado
pela pratica dos crimes de organizacao criminosa, lavagem de dinheiro e
corrupcdo ativa, sob acusacdo de chefiar nucleo gerencial da
organizacdo criminosa, com auxilio de sua filha e do seu genro,
praticando a administracdo do jogo do bicho e das financas da
organizacdo esplria, por meio de uma empresa de transporte reputada
de 'fachada’ com o fito de imprimir licitude aos valores obtidos com a
contravencao penal.

2. Segundo se extrai dos autos, apds a consecucdo das
medidas investigatérias deferidas nos autos da investigacéo, descobriu-se
a exiséncia de organizacdo criminosa com o objetivo de promover
lavagem de capitais oriundos do jogo do bicho, inclusive através do
pagamento de vantagens indevidas a Policiais Civis a titulo de
recompensa por contribuirem para a preservacao do esguema criminoso,
que possui ramificacéo em diversos municipios de Sdo Paulo, bem como
no Estado de Goias.

3. A prisho preventiva foi decretada para a garantia da
ordem publica, a instrucdo criminal e da aplicacéo da lei penal, diante da
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gravidade concreta do delito e da real possibilidade de reiteracdo
criminosa e de interferéncia na apuracdo dos fatos, uma vez que o
Paciente chefia organizagdo criminosa responsavel pela prética de
crimes em larga escala, com auxilio de integrantes da Policia Civil
corrompidos. Tal fundamentacéo, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, é apta a justificar a imposi¢cdo da medida extrema.

4. O Supremo Tribunal Federal ja externou ser "idéneo o
decreto de prisdo preventiva quando assentado na garantia da ordem
publica, ante a periculosidade do agente, evidenciada ndo sO pela
gravidade in concreto do delito, em razdo de seu modus operandi, mas
também pelo risco red da reiteracdo dditiva' (STF, HC 128.779, Relator:
Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 20/09/2016,
publicado em 05/10/2016.)

5. Demonstrada pelas instdncias ordindrias, com expressa
mencdo a Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisao, elencadas na nova redacéo do
art. 319 do Cadigo de Processo Penal, dada pela Lei n.° 12.403/2011.

6.  Habeas corpus denegado.” (DJe 30/04/2019).

Assim, ndo havendo noticia de que o Tribuna a quo tenha procedido ao
exame meritorio, reservase primeiramente aquele Orgdo a apreciagdo da matéria
ventilada no habeas corpus originario, sendo defeso ao Superior Tribuna de Justica
adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Corte a quo, mormente se 0
writ esta sendo regularmente processado.

Ante 0 exposto, INDEFIRO LIMINARMENTE a peticéo inicid.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

MinistraLAURITA VAZ
Relatora
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