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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1521319 - DF (2019/0168850-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CAR COLLECTION LTDA

AGRAVANTE : ADRIANA FEU FERREIRA DIAS MUNIZ
AGRAVANTE : GUSTAVO FEU FERREIRA DIAS
ADVOGADOS : WALTER JOSE FAIAD DE MOURA - DF017390

SIMONE MARTINS DE ARAUJO MOURA - DF017540
IGOR DE ARAUJO PERACIO MONTEIRO - DF034499
SABRINA CARDOSO BERNARDO - DF034199
MARIANA RODRIGUES GUERRA - DF037215
AGRAVADO :BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA
ADVOGADOS : FERNANDO ANTONIO FONTANETTI - SP021057
LUIZ GASTAO DE OLIVEIRA ROCHA - SP035365

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL E
FALTA DE FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. 2. AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. 3. NULIDADE DA CITACAO. AFASTAMENTO. CARTA RECEBIDA POR
PESSOA REPRESENTANTE DA EMPRESA. TEORIA DA APARENCIA.
PRECEDENTES. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. 4. PRETENSAO DE SUSPENSAO DO
PROCESSO. AUSENCIA DE ATOS EXPROPRIATORIOS. SUMULA 83/STJ. 5.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Néo ficou configurada a violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias
para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a
sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestagéo jurisdicional.

2. A manutencdo de argumento que, por si s, sustenta o ac6rdao recorrido torna inviavel o
conhecimento do apelo especial, atraindo a aplicacdo do enunciado n. 283 da Simula do
Supremo Tribunal Federal.

3. De fato, a jurisprudéncia consolidada desta Corte se firmou no sentido de considerar vélida
a citacdo/intimacdo de pessoa juridica recebida por quem se apresenta como representante
legal da empresa, sem nenhuma ressalva sobre a inexisténcia de poderes para representar em
juizo.

3.1. A modificagdo do entendimento consignado pelo TIDFT (acerca do fato de que foram
atendidas todas as formalidades com a entrega da carta intimatéria no estabelecimento
comercial da primeira recorrente e que todos foram devidamente citados na execucéo
originaria) demandaria necessariamente o revolvimento do conjunto fatico-probatorio do feito,
0 que ndo se admite nesta instancia extraordindria, em razéo do 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Em relacéo a suspensdo do feito, impende registrar que, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, ndo se suspende o processo, em razao do deferimento do processamento da recuperagdo
judicial, quando ndo se constata a possibilidade de atos expropriatérios, como no presente
caso.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 30 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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