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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.663.370 - CE (2020/0034039-5)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MUNICIPIODE IPU

ADVOGADOS . RAIMUNDO AUGUSTO FERNANDESNETO - CE006615
ESIO RIOSLOUSADA NETO - CE018190

AGRAVADO - ANTONIO ALVES PAULINO - ME
ADVOGADO : MARLUCIA FERNANDES MARTINS - CE016670
DECISAO

Trata-se de agravo apresentado por MUNICIPIO DE IPU, contra a deciséo
gue n&o admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre fundamentado no artigo 105, inciso |11, adinea"a' da CF/88,
visa reformar acdrddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO

CEARA, assim resumido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL APELACAO CIVEL E
REMESSA NECESSARIA EMBARGOS A EXECUCAO TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA
EM QUANTIA CERTA TRAMITE SEGUNDO O RITO DO ART 730
DO CPC/1973 AUSENCIA DE NULIDADE APELO E REEXAME
CONHECIDOS E DESPROVIDOS

Quanto a controvérsiados autos, pelaainea"d' do permissivo congtitucional,
alega violagdo do art. 730 do CPC/73 (art. 910 do CPC/2015), no que concerne a
ocorréncia de nulidade na execucdo, uma vez que nNdo Se cumpriu 0S requisitos
necessarios para a execucdo de sentenca contra a Fazenda Publica, trazendo os seguintes

argumentos;

Pois bem, em que pese 0 acorddo aduzir que se trata de mero
equivoco na nomenclatura posta na peticao do exequente|, que, por sua vez,
ndo tem o conddo de tornar irregular o procedimento executorio, porquanto
seu requerimento foi baseado no dispositivo legal adequado (art. 730 do
CPC), veja que in casu expressamente o exequente, no introito das suas
peticdes (fls. 90 e 102), interpde "Cumprimento de Sentenca”, em face do
ente publico. (fls. 104).

Portanto, ao contrério do apontado pelo acérddo, data vénia, néo se
trata de mero equivoco na nomenclatura na peticdo do exequente, mas
manifesto pedido de cumprimento de sentenca, o que é incabivel em face
da Fazenda Publica, na forma como dispde o art. 730 do Cddigo de
Processo Civil (artigo 910 do CPC/2015): (fls. 104).

[...] (fls. 104).

Com efeito, verifica-se que o embargado, ora recorrido, ndo cumpriu
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com 0s requisitos necessarios para a execucdo de sentenca contra a
Fazenda Publica, ou seja, um processo autdbnomo, ensejando a citacdo e
oposicéo. (fls. 104).

[...] (fls. 105).

Desta feita, por tratar-se de execugdo contra a Fazenda Publica, ndo
h& que se falar em cumprimento de sentenca, 0 que, por sua vez, implica na
necessidade de um processo autbnomo de execugdo, nostermos do art. 730
do Cédigo de Processo Civil (artigo 910 do CPC/2015), o que nado fora
observado pelo exequente, restando violado assim os referidos diplomas
legais. (fls. 106).

E o relatorio. Decido.
Na espécie, incide o 6bice da Simula n. 283/STF, uma vez que a parte

deixou de atacar fundamento autdbnomo e suficiente para manter o julgado, qual sga

Como relatado, a controvérsia submetida a apreciagdo desta e. Corte
se restringe em aferir se ha vicio procedimental insanavel na instauracéo
da pretensdo executéria do embargado, sob a alegacdo do apelante de que
foi violado o rito estabelecido pelo art. 730 do CPC/73 que rege a cobranca
de dividas contra a Fazenda Publica.

[...]

Portanto, as execucgdes de dividas ajuizadas contra o Poder Publico
continuam a ser autbnomas, com a necessidade de citagdo do ente
federativo para oposi¢do de embargos, naformado art. 730 do CPC/73.

Neste contexto, 0 municipio executado apresentou embargos
arguindo tdo somente a nulidade de rito da postulagdo instaurada pelo
credor diante da denominagdo “cumprimento de sentenga’ dada na peticéo
inicial (pags. 02/04 - apenso digital), alegando que “ a execucao deveria ser
promovida e seguir o rito estabelecido no art. 730 do CPC, e ndo sob orito
de cumprimento de sentenca” (pag. 60).

Inicialmente, cumpre ressaltar ser aplicdvel ao caso em andlise o
Cadigo de Processo Civil de 1973, vez que a propositura da execugao pelo
credor (30/09/2010 — pag. 02) e a apresentacdo de embargos a execugdo
pelo municipio (27/06/2011 — pag. 32) sdo de datas ocorridas ainda durante
sua vigéncia.

Cumpre asseverar que o ordenamento juridico péatrio prestigia o
principio da instrumentalidade das formas e dos atos processuais, sob a
concepcao de que o processo € meio e ndo fim em si mesmo. Nessa
vertente, ndo se decreta ainvalidade do feito ou de parte dele, sem que
haja a inequivoca demonstracéo de efetivo prejuizo a parte que ndo deu
causa ao vicio constatado.

Somente se considera nulo e sem efeito o ato processual
praticado com inobservancia da forma legal prescrita, na hipdtese em
que for invidvel o seu aproveitamento ou quando 0 mesmo nao tiver
aptidao de alcancar a sua finalidade.

Desse modo, mesmo quando haja expressa cominagdo de nulidade
em razao da inobservancia de forma, o juiz ndo a decretara nem lhe
determinara o saneamento do vicio ou sua repeticdo se ndo constatar
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efetivo prejuizo para a parte que ndo a causou, permanecendo vdlida a
relacdo processual apesar da méacula.

No caso dos autos, a alegacdo de invalidade formulada pelo
recorrente ndo merece prosperar, uma vez que O SUposto vicio
indicado decorre tdo somente da nomenclatura dada pelo apelado em
sua postulacao execut6ria, o que nao tem o condao de desnaturar orito
especifico a espécie, que fora devida e regularmente observado pelo
Juizo a quo na conduc¢do do processo, com a aplicacdo do art. 730 do
CPC/73, conforme se depreende do teor da decisdo de pag. 29, nestes
termos:

[...]

Assim, ndo se constata prejuizo ao direito de defesa da Fazenda
Publica demandada na presente querela, eis que o processamento da
pretensdo executéria (pags. 02/04), independentemente da denominagédo
atribuida pela parte credora, foi realizado em autos apartados (pég.
29), com a citagdo do ente devedor, que oportunamente ofereceu
embargos a execucdo (pags. 32/35), 0 que ensejou a suspensdo do feito
executivo, de acordo com os ditames do art. 730 do CPC/73, in verbis:

[...]

Considerando que 0 magistrado processante determinou a aplicacao
ao caso do rito estabelecido pelo art. 730 do CPC/1973, ndo vislumbro
qualquer prejuizo na forma adotada para a execuc¢édo; sendo, portanto,
inviavel a decretacdo da nulidade invocada pelo recorrente, sob pena
de incorrer em prestigio exagerado ao formalismo em detrimento aos
principios da instrumentalidade das formas, da economia processual e
da duracéo razoavel do processo (fls. 92/96).

Nesse sentido: “A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
conclusdo do aresto impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor
do entendimento disposto na Simula n. 283/STF. 'E inadmissivd o recurso
extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e
0 recurso ndo abrange todos eles” (Agint nos EDcl no AREsp n. 1.317.285/MG, relator
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 19/12/2018).

Confiram-se ainda o0s seguintes precedentes. Agint nos EREsp n.
1.698.730/SP, relator Ministro Raul Araljo, Segunda Secdo, DJe de 18/12/2018; e AgRg
nos EARESp n. 447.251/SP, relator Ministro Jodo Otévio de Noronha, Corte Especial,
DJe de 20/5/2016.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recur so especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os

honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobreovalor ja
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arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicavels, oslimites per centuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessao
dejusticagratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 27 de marco de 2020.

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente
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