P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

HABEAS CORPUS N° 563.440 - SP (2020/0045930-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ALEXANDRA PINHEIRO DE CASTRO - SP291702

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : PAULO GOMES PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. RECEPTACAO. DOSIMETRIA
DA PENA. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. NAO
ADMISSAO DA ORIGEM ILICITA DO BEM.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA.

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
PAULO GOMES PEREIRA contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo proferido na Apelagdo Crimina n.° 1500645-82.2019.8.26.0228.

Consta dos autos que o Paciente foi condenado as penas de 01 (um) ano,
06 (sels) meses e 22 (vinte e dois) dias de recluséo e 15 (quinze) dias-multa, como
incurso no art. 180, caput, do Cadigo Pend, porque, "em horéario elocal ndo apurados,
nesta cidade e comarca de Sao Paulo, adquiriu e conduziu, em proveito proprio, coisa
gue sabia ser produto de crime, consistente no veiculo VW/Gol GL, ano/modelo 1991,
ostentando emplacamento adulterado BKG-8749/Sao Paulo, pertencente a Valdir dos
Santos, vitima de furto, ocorrido no dia 23 de novembro de 2018, registrado via Copom'
(fl. 48).

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, que foi parcialmente
provido pela Corte de origem, a fim de reduzir as penas do Acusado para 01 (um) ano,
05 (cinco) meses e 05 (cinco) dias dereclusao e 14 (quator ze) dias-multa.

Nas razdoes do writ, alega-se, em sintese, que deve ser reconhecida a
atenuante da confissdo espontanea e compensada com a agravante da reincidéncia

Pede-se, em liminar e no méito, "sga determinada a reducdo da pena do

paciente, com a atenuacdo da pena em razio da confissdo espontanea (artigo 65, 1ll,
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'd', do CP) e da aplicacéo da stim. 545, do STJ" (fl. 07).

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo defls. 74-75.

Por estarem o0s autos devidamente instruidos, foram dispensadas as
informagdes do Orgao Jurisdicional Impetrado.

O Minigtério Puablico Federal manifestou-se as fls. 81-84, opinando pelo
n&o conhecimento da impetracdo, mas pela concessdo da ordem, de oficio.

E o relatorio. Decido.

A ordem ndo deve ser concedida.

No caso, 0 Juizo sentenciante, referendado pelo Tribuna a quo,
consignou, in verbis (fl. 51; sem grifos no origind):

"N&o ha que se falar em confissdo espontanea, porquanto o réu
ndo admitiu, de forma clara, que sabia da origemilicita do veiculo.

Com efeito, observa-se que ele apenas admitiu ter comprado o
veiculo ciente de que o0 mesmo néo possuia documentacdo, mas nao
disse diretamente que tinha ciéncia da origem espuria do bem."

O referido entendimento encontra-se em consonancia com a orientacéo
desta Corte Superior de Justica, segundo a qual, "No que tange ao delito de receptacéo, a
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que 'se em momento algum o paciente
reconheceu gue sabia que o0s bens revendidos tinham origem ilicita, ndo ha que se falar
em confissdo e, pois, em incidéncia da atenuante prevista naainea'd do inciso Il do art.
65 do Cdédigo Pena' (HC 233.970/MS Re. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 8/5/2012, DJe 17/5/2012)" (HC 464.010/SC, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 02/10/2018).

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
RECEPTACAO. DOSIMETRIA DA PENA. (1) PENA-BASE DO CRIME
DE RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. II)
CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. (I1l) TERCEIRA ETAPA DO CALCULO DA
SANCAO DO CRIME DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DESTA
CORTE.

1. Na edteira da orientacéo jurisprudencial desta Corte, por se
tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do magistrado, a

dosimetria da pena é passivel de revisdo em habeas corpus apenas em
hipbteses excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante ilegalidade,
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constatada de plano, sem a necessidade de maior aprofundamento no
acervo fatico-probatorio.

2. Na espécie, 0 magistrado sentenciante ndo teceu nenhuma
consideracdo acerca das circunstancias concretas em que praticado o
crime de receptacéo, aumentando a reprimenda basica do referido delito
tendo em vista apenas elementos inerentes ao crime de roubo
circunstanciado.

3. Entretanto, da leitura da sentenca condenatoria e do acordéao
local, observa-se que as circunstancias judiciais ndo eram comuns aos
ddlitos de roubo circunstanciado e de receptacdo. Sendo assim, mostra-se
carente de fundamentacdo o aumento da reprimenda basica do crime
previsto no art. 180, caput, do Codigo Penal. Precedentes.

4. Relativamente ao crime de receptacdo, a orientacdo desta
Casa firmou-se no sentido de que, 'se em momento algum o paciente
reconheceu gque sabia que os bens revendidos tinham origem ilicita,
nao ha que se falar em confissdo e, pois, em incidéncia da atenuante
prevista na alinea 'd' do inciso Il do art. 65 do Cddigo Penal' (HC
233.970/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
17/5/2012).

5. No caso, no tocante ao crime de receptacéo, 0 paciente
apenas esclareceu que a arma usada durante a pratica do delito de roubo
circunstanciado fora recebida como pagamento de divida contraida com
individuo néo identificado, ndo reconhecendo em momento algum o
conhecimento acerca da origemilicita do bem. 6. O Superior Tribunal de
Justica consagrou o entendimento de que 'O aumento naterceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a
meraindicacdo do nimero de majorantes (SUmula 443/STJ).

[...]

8. Ordem parcialmente concedida para, no tocante ao paciente
AIRTON MOURA SOARES, estabelecer a pena-base do crime de
receptacdo no minimo legal e, em relacdo a ambos os pacientes, aplicar
a fracdo minima de aumento, na terceira fase da dosimetria da pena do
crime de roubo circunstanciado, e, assim, reduzir a pena definitiva
aplicada ao paciente AIRTON MOURA SOARES a 6 (seis) anos, 11
(onze) meses e 3 (irés) dias de reclusdo, mais 24 (vinte e quatro)
diassmulta, e a de ALAN ARMSTRONG DE OLIVEIRA CIRILO a 5
(cinco) anos, 11 (onze) meses e 3 (trés) dias de reclusdo, mais o
pagamento de 14 (quatorze) dias-multa, nos termos acima referidos,
mantido, no mais, o acérdédo estadual." (HC 339.549/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
26/09/2017, DJe 09/10/2017; sem grifos no original.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.
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Brasilia (DF), 03 de abril de 2020.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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