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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.655.997 - SC (2020/0021510-0)

AGRAVANTE : BANCO SAFRA SA

ADVOGADOS : MARCIO RUBENSPASSOLD - SC012826
FELIPE SA FERREIRA - SC017661
ALEXANDRE NELSON FERRAZ - SC036530

SOC.de ADV. : ALEXANDRE N. FERRAZ & CICARELLI ADVOGADOS
ASSOCIADOS
AGRAVADO : MUNICIPIO DE FLORIANOPOLIS
PROCURADOR : MARINA DAMASCENO DOS SANTOS E OUTRO(S) -
SC037440B
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por BANCO SAFRA S A, contra
decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, I, a, da
Constituicdo Federal, objetivando reformar o acérddo proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA, assim
ementado:

APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL JULGADOS
IMPROCEDENTES. INSURGENCIA DO BANCO. PRETENDIDO
RECONHECIMENTO DE NULIDADE DAS CERTIDOES DE DIiVIDA
ATIVA, ANTE A AUSENCIA DE DEMONSTRATIVO ANALITICO DOS
DEBITOS E DAS COPIAS DOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS.
TESE IMPROFICUA. EXIGENCIAS NAO PREVISTAS NA LEI N°
6.830/80. APONTADA IRREGULARIDADE DAS MULTAS APLICADAS
PELO PROCON, OBJETO DA EXECUCIONAL. TESE NAO
SUBSISTENTE. INEXISTENCIA DE PROVA PARA DERRUIR A
RECONHECIDA ABUSIVIDADE. IMPOSITIVA MANUTENCAO DA
COBRANCA.

"A Certiddo de Divida Ativa goza de presuncdo de certeza e
liquidez, cujo énus de ilidi-la é do contribuinte, cabendo a ele, ainda, a juntada
do processo administrativo, caso imprescindivel a solucdo da controvérsia. 2.
‘A despeito da possibilidade de o magistrado determinar a exibicdo de
documentos em poder das partes, bem como a requisicdo de processos
administrativos as reparticdes publicas, nos termos dos arts. 355 e 399, inc. Il,
do CPC, ndo € possivel instar a Fazenda Publica a fazer prova contra si
mesma, eis que a hipétese dos autos trata de execucgdo fiscal na qual ha a
presuncdo de certeza e liquidez da CDA a ser ilidida por prova a cargo do
devedor'. (STJ, REsp n° 1.239.257/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 31/03/2011). [...]. (STJ, REsp n° 1627811/RS, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, j. 21/02/2017, p. 27/04/2017).

PLEITO PARA AFASTAMENTO DA TAXA SELIC COMO
INDICE DE CORRECAO DO DEBITO FISCAL. RECHACO.
APLICACAO AUTORIZADA PELO ART. 473 DA LEI MUNICIPAL N°
5.054/97. NAO INCIDENCIA DE INDEXADOR DE ATUALIZACAO.
MONETARIA CUMULATIVAMENTE A SELIC NO TITULO
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EXECUTADO. VEREDITO MANTIDO.

[...] O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°
1.111.175/SP (DJe 01/07/2009), recurso representativo de controvérsia,
sedimentou o entendimento de que é devida a aplicacdo da Taxa SELIC, tanto
na atualizacdo monetéria de indébitos tributarios quanto na dos créditos fiscais
(principio da isonomia das relacgdes tributérias). Por forca do disposto no art.
37-A daLei n° 10.522/02, incluido pela Lei n° 11.941/2009, esse critério deve
ser aplicado também aos créditos de natureza ndo - tributéria’ (TRF4, AC n°
5002435-10.2015.404.7202/SC, Rel. Des. Céandido Alfredo Silva Leal Janior, j.
28/09/2016).

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

No recurso especial, o recorrente aponta como violados os arts. 57
da Lei n. 8.078/1990 e 24 do Decreto n. 2.181/1997, sustentando, em sintese,
gue o valor da multa aplicada € desproporcional a conduta praticada pelo
contribuinte.

Apresentadas contrarrazdes pela manutengdo do acorddo
recorrido.

ApOs decisum que negou seguimento a parcela do recurso
especial que versava acerca do Tema n. 958/STJ e inadmitiu a matériarecursal
remanescente com base na Sumula n. 7 do STJ, foi interposto o presente
agravo, tendo o recorrente apresentado argumentos visando rebater os
fundamentos da decisao agravada.

A Presidéncia do Tribunal de origem, a fl. 192, proferiu deciséo
monocrética que atestou a precluséo da parcela do recurso especial referente
ao Tema n. 958/STJ, em virtude da auséncia de impugnacdo por meio de
agravo interno.

E o relatdrio. Decido.

Considerando que o0 agravante, aém de atender aos demais
pressupostos de admissibilidade deste agravo, logrou impugnar a
fundamentacdo da decisdo agravada, passo ao exame do recurso especial
interposto.

Verifica-se que a irresignacdo do recorrente, acerca de suposta
exorbitancia no valor da multa aplicada, vai de encontro as convicgbes do
julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatorio constante dos autos,
decidiu que o contribuinte ndo logrou éxito em comprovar a desproporgéo
entre o montante financeiro da san¢ao imposta e a conduta ora penalizada.

Dessa forma, para rever tal posicao e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessario o0 reexame desses mesmos
elementos féatico-probatérios, o que € vedado no ambito estreito do recurso
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especial. Incide na hipotese a SUmulan. 7/STJ.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, I,
a, do RISTJ, conheco do agravo parando conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 02 de abril de 2020.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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