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HABEAS CORPUS N° 564.070 - SP (2020/0049760-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : MARIA VICTORIA DE BARROS CAMPOS - SP311426
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FILIPE MATEUS DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de FILIPE MATEUS
DA SILVA apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos
e 8 meses de reclusdo, em regime fechado, pela prética do crime do art. 33, caput, c/c 0
art. 40, ambos da Le n. 11.343/2006, tendo em vista a apreensdo de aproximadamente
299 (vinte e nove gramas) de cocaina, 22g (vinte e dois gramas) de maconha e 3g

(trés) gramas de crack.

A apelacdo defensivafoi parciamente provida téo somente para reduzir

apenado paciente para 5 anos e 10 meses de recluséo.

No presente writ, a impetrante pede o reconhecimento do redutor
previsto no § 4° do art. 33 da Le de Drogas, sob o0 argumento de que o paciente preenche
0s requisitos legais. Aduz que a minorante ndo pode ser afastada com base na quantidade
e na diversidade dos entorpecentes apreendidos, pois eles ndo sdo suficientes para

demonstrar a dedicacdo as atividades criminosas.
Requer, outrossim, o abrandamento do regime e a substitui¢cdo da pena.
Informacdes prestadas.

O Minigtério Publico Federal opinou pela concessdo parcia da ordem
"para estabelecer o0 regime inicial semiaberto de cumprimento de pena, a mingua de

fundamentacéo idonea para a imposi¢cao do regime fechado" (e-STJfl. 123).

E o relatorio.
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Decido.

In casu, vidumbro a apontada ilegaidade decorrente do nédo

reconhecimento da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° daLe n. 11.343/2006.

De acordo com esse dispositivo, 0 agente poderd ser beneficiado com a
reducéo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos) da pena, desde que sgia primério, portador
de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre organizagdo

criminosa.

Na hipétese, a Corte de origem, ao proceder a dosimetria da pena do
delito de tréfico ilicito de drogas, afastou a aplicacdo do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006, amparando-se nos seguintes fundamentos (e-STJ fl. 33/46):

Durante a abordagem, a testemunha Everton Cleiton Slva Pinheiro
informou que era usuadrio e que estava ali para adquirir
entor pecentes.

Em revista pessoal, em poder do apelante FILIPE, o qual estava ao
lado de Everton no momento em que foram abordados, foi localizada
uma “ pochete” contendo porc¢des de cocaina e maconha, além da
guantia de R$ 70,00, em notas miudas bem como papel com
anotaces provavel mente relacionadas a contabilidade do trafico.

Outrossim, na posse do recorrente JONATA foi encontrada outra
“ pochete” contendo porcdes de crack, maconha e cocaina.

Informalmente, os acusados admitiram aos policiais que o dinheiro
apreendido era proveniente do trafico e que comercializaram as
drogas naquele local.

Ainda, apurou-se que o trafico de drogas era realizado nas
imediacdes do Colégio Tieté, situado na Rua Jodo Gomes Pereira, n°
1.125, Cidade S50 Mateus.

[...] Incabivel o pleito defensivo de reducdo da pena, conforme
disposto no artigo 33, § 4° da Lei 11.343/06, diante da quantidade,
variedade e natureza dos entorpecentes apreendidos, quais sejam,
32 porc¢des de cocaina, com peso total de 29 gramas; 16 por¢des de
maconha, com peso total de 22,3 gramas; bem como 11 porc¢oes de
crack, com peso total de 3,2 gramas.

Conforme entendimento desta Colenda Camara, o limite para a
aplicacdo do redutor da pena previsto no artigo 33, § 4° da Lei
11.343/06 ¢é de 25 gramas de cocaina ou crack, sendo que no caso de
duplicidade de substancias, o total de entorpecentes, mesmo que de
natureza diversa, ndo pode ultrapassar 25 gramas e, em caso de
apreensao de trés ou mais tipos de entorpecentes, o redutor ndo é
aplicado, independente da quantidade, sendo, portanto, inadequada a
aplicacado do referido beneficio no caso em tela.

[...] Ademais, a quantidade e diversidade de drogas apreendidas,
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bem como a forma como estavam embaladas revelam a dedicacdo
habitual dos apelantes ao tréfico, ndo se tratando de meros
traficantes eventuais, que, por descuido, envolveram-se com a
traficancia momentaneamente.

[..]

A menoridade dos recorrentes foi reconhecida na sentenca, porém
acertadamente ndo foi aplicada na dosimetria da pena, uma vez que
circunstancias atenuantes néo tém o condéo de reduzir a pena aquém
do patamar minimo previsto pela lei, conforme dispbe a Simula 231
do Superior Tribunal de Justica.

Incabivel o afastamento da referida simula, pois circunstancias
atenuantes, ao contrario das causas de diminuicdo de pena, nao
integram o tipo penal, sendo, por isso, genéricas. Dai porque, ao
reconhecé-las, é vedado ao magistrado abrandar a reprimenda
aquém do piso minimo previsto pelo legislador.

Nao ha que se falar em reconhecimento da atenuante relativa a
confissdo esponténea com relacdo ao acusado JONATA, pois, este
restou silente tanto em sede policial, quanto em sede judicial.

Diante da causa de aumento da pena prevista no artigo 40, inciso I11,
da Lei 11.343/06, as penas dos réus foram majoradas em 1/3,
totalizando 06 anos e 08 meses de reclusdo, e 666 dias-multa, no
valor minimo legal.

Nao ha que se falar em afastamento da referida causa de aumento da
pena, tendo em vista que a circunstancia em questdo tem natureza
objetiva, ou seja, para que seja aplicada, basta que seja comprovada
a proximidade fisica entre o ponto de narcotraficancia e o local
previsto no referido artigo.

No caso em tela, o crime foi cometido proximo ao Colégio Tieté,
cerca de apenas 400 metros de distancia, ou seja, cinco minutos a pé

[..]

Contudo, nota-se que apesar de correto o aumento das penas,
este ocorreu em demasia, razdo pela qual reduzo a fracéo para 1/6,
atingindo as reprimendas o patamar de 05 anos e 10 meses de
reclusdo, bem como 583 dias-multa, no valor minimo legal.

Incabivel o pleito defensivo de reducéo da pena, conforme disposto
no artigo 33, § 4° da Lei 11.343/06, diante da quantidade, variedade
e natureza dos entorpecentes apreendidos, quais sejam, 32 porcoes
de cocaina, com peso total de 29 gramas; 16 porc¢des de maconha,
com peso total de 22,3 gramas; bem como 11 porc¢des de crack, com
peso total de 3,2 gramas.

Conforme entendimento desta Colenda Camara, o limite para a
aplicacdo do redutor da pena previsto no artigo 33, § 4° da Lei
11.343/06 ¢é de 25 gramas de cocaina ou crack, sendo que no caso de
duplicidade de substancias, o total de entorpecentes, mesmo que de
natureza diversa, ndo pode ultrapassar 25 gramas e, em caso de
apreensao de trés ou mais tipos de entorpecentes, o redutor ndo é
aplicado, independente da quantidade, sendo, portanto, inadequada a
aplicacado do referido beneficio no caso em tela.
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Ora, tamanha quantidade representa um perigo maior, atingindo
incontaveis usuarios, além de apresentar um alto risco a saude
publica com a colocagdo de tamanha quantidade de entorpecentes na
rua.

Ademais, a quantidade e diversidade de drogas apreendidas, bem
como a forma como estavam embaladas revelam a dedicacédo
habitual dos apelantes ao trafico, ndo se tratando de meros
traficantes eventuais, que, por descuido, envolveram-se com a
traficAncia momentaneamente.

[..]

Inatendivel o pedido da defesa de fixacdo de regime mais brando
para o inicio do cumprimento da pena, vez que imposicao de regime
diverso do fechado ndo atenderia ao principio da suficiéncia no
presente caso.

N&o se olvida dareiterada orientacdo desta Corte de que a quantidade e
a natureza da droga, associadas ao contexto em que se deu a sua apreensdo, podem
evidenciar a dedicacdo a atividade criminosa. Contudo, na espécie, entendo que a
guantidade de entorpecente apreendida ndo se mostra suficiente para concluir pela
dedicacdo do paciente a atividade criminosa, razéo pela qua entendo que de faz jus a

minorante prevista no art. 33, 8 4°, da Le n. 11.343/2006, na fragdo méaxima.
A proposito, confiram-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE
DO § 4° DO ART. 33 DA LElI 11.343/2006. PLEITO DE
APLICACAO DA REDUGCAO DE PENA NO PATAMAR MAXIMO
(2/3). AFASTAMENTO, PELO ACORDAO IMPUGNADO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPOSICAO DE
REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE, PELO ACORDAO
IMPUGNADO, COM FUNDAMENTO NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. REU PRIMARIO. PENA-BASE FIXADA
NO  MINIMO  LEGAL. MANIFESTA  ILEGALIDADE
CONSTATADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO.

[.].

V. In casu, hd manifesto constrangimento ilegal, passivel de
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

VI. O acérdao impugnado afastou o redutor - previsto no art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006 e aplicado, pela sentenca, no patamar maximo
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-, apenas ao fundamento de que o paciente possuiria personalidade
afeita a prética de delitos, decorrente do fato de responder a outro
processo, por trafico de drogas - na verdade, por crime de porte,
para consumo proprio -, com condenacgédo nao transitada em julgado,
ilacdo que ofende o principio da presuncédo de inocéncia e a SUmula
444/STJ, ndo podendo subsistir.

VII. Aplicavel o redutor, previsto no art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006, uma vez que O paciente preenche os requisitos
contidos no referido dispositivo legal, ja que € primario - ostentando
apenas uma condenacéo criminal anterior, ainda ndo transitada em
julgado, pela pratica de crime de porte de droga, para consumo
proprio -, ndo se dedica a atividades criminosas, nem integra
organizagdo criminosa, tal como constatado pelo Juizo de 1° Grau,
qgue aplicou a referida causa de diminuicdo da pena, no grau
maximo, devendo ser restabelecida, no ponto, a sentenca
condenatéria, que fixou a pena definitiva do paciente em 1 ano e 8
meses de reclusio e 166 dias-multa.

[..].

X. No caso, 0 paciente é primario, foi preso com 1,7 g de cocaina, a
pena-base foi fixada no minimo legal, sendo-lhe todas as condicbes
judiciais favoraveis, com pena definitiva fixada em 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusdo e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

XI. Habeas corpus ndo conhecido.

XI1. Ordem concedida, de oficio, para fixar a san¢éo penal em 1 ano
e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial aberto,
além do pagamento de 166 dias-multa, deferindo-se, ainda, a
substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, nos termos do art. 44 do Cddigo Penal, a serem
determinadas pelo Juizo da Execucdo, uma vez que ja operado o
transito em julgado. (HC 251.300/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe
25/11/2013, grifei.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. APLICABILIDADE. PEQUENA QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. REGIME  PRISIONAL. PENA
INFERIOR A  QUATRO ANOS. REU PRIMARIO E
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS  FAVORAVEIS. MODO
ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacéo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o néo
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a
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justificar a concessao da ordem, de oficio.

2. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizacgao criminosa.

3. Segundo o art. 42 da Lei de Drogas, "0 juiz, na fixacdo das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59
do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

4. No caso, ao contrario do firmado pelo Tribunal de origem,
entende-se que a quantidade do entorpecente apreendido - 21
involucros de maconha (40,5g) - ndo se mostra elevada, fazendo jus
0 paciente a aplicacgéo do redutor previsto no 8 4°do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006 no grau maximo, sobretudo quando considerada
sua primariedade, bons antecedentes e a auséncia, no caso
concreto, de elementos indicativos de que integre organizacéo
criminosa ou de que se dedique a criminalidade.

4. [..].

5. Estabelecida a pena definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusao,
verificada a primariedade da agente e sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, o0 cumprimento inicial em regime aberto é o
adequado a prevencéao e a reparacao do delito, nos termos do art. 33,
§ 20, "c", do Cdédigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal, é
cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para aplicar a causa de diminuicdo de pena do art. 33, 8§ 4° da Lei
n.11.343/06 no grau maximo (2/3), tornando a pena definitiva da
paciente em 1 ano e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida em
regime aberto, mais o pagamento de 166 dias-multa, substituida,
ainda, a sancdo corporal por pena restritiva de direitos, a ser
fixada pelo Juizo da execucdo. (HC 356.882/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016,
DJe 03/08/2016, grifei.)

Assim, reconhecendo-se a incidéncia da minorante do § 4° da Lei n.
11.343/2006 na fracédo de 2/3, a pena do paciente deve ser reduzida para 1 ano, 11 meses

e 10 dias de reclus3o.

Dessa forma, diante do novo quantum da reprimenda, bem como
fixada a pena-base no minimo legal, em virtude da andlise favoravel das circunstancias

judiciais do art. 59 do Codigo Pend, o agravante faz jus ao regime inicial aberto, o qual
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se revela como 0 mais adequado a prevencdo e arepressao do delito em tela, conforme o
art. 33, 8 3° do Codigo Penal, bem como a substituicdo da pena privativa de liberdade
por sangdes alternativas (art. 44 do CP).

A vista do exposto, concedo a ordem para, reconhecendo aincidéncia
da minorante do § 4° da Le n. 11.343/2006, reduzir a pena do paciente para 1 ano, 11
meses e 10 dias de reclusdo, a ser cumprida no regime inicid aberto, e determinar a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, que deverdo ser

estipuladas pelo Juizo das Execugdes Criminais.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 02 de abril de 2020.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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