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AgInt no AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1423533 - AL
(2018/0347691-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : SINDIFISCO NACIONAL - SIND. NAC. DOS AUD. FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

ADVOGADOS : DANIEL CONDE BARROS - AL005860

SERGIO LUDMER E OUTRO(S) - AL008910A

IGOR CORREIA PACHECO DE ALMEIDA - AL011837
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO. FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DA UNIAO NAO CONHECIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo interno manejado por SINDIFISCO em face de decisao que
determinou o sobrestamento do feito.

No caso dos autos, a Unido interpos agravo em recurso especial contra decisao
que nao admitiu recurso especial manejado contra acérddao do Tribunal Regional
Federal da 52 Regiao nestes termos ementado (e-STJ fl. 118):

EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA EM REQUISICAO
COMPLEMENTAR DE PAGAMENTO. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA.
INDICE DE CORRECAO MONETARIA. IPCA-E E TR. DECISAO DO STF
ADIN® 4.357 e ADIN® 4.425. MODULACAO DOS EFEITOS.
AGRAVO.DESPROVIMENTO.

1. Nao se verifica a preclusdo, papa inclusao de juros de mora, diante da
auséncia de indeferimento expresso ou tacito da pretensao executoéria, antes
da expedicdo do precatério principal em face de haver sido requerido na
primeira oportunidade no Juizo da execucdo. Precedente da 12 Turma do
TRF-5a Regido.

2. O STJ e TRF da 52 Regidao orientam-se no sentido de que somente sao
devidos Juros de Mora até a liquidagao do valor executado, o que ocorre com
a definicao do valor devido, configurado no transito em jugado dos embargos
a execucao ou , quando estes nao forem opostos, no transito em julgado da
decisao homologatoria da conta.

3. Indice de correcdo monetaria: A modulacido dos efeitos da declaracao de
inconstitucionalidade do STF proferida no julgamento das acGes diretas de
Inconstitucionalidade n°s 4.357 e 4.425 é aplicavel apenas aos precatorios ja
expedidos ou pagos, devendo-se considerar o IPCA-E na elaboracdo dos
calculos para futura expedicao de precatorios.

4. Desprovimento do agravo de instrumento.

Nas razoes do especial, a Unido defende violacio do art. 1°-F da Lei n.
9.494/1997, com redacao dada pela Lei n. 11.960/2009, por entender que a correcao
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monetaria deve ser calculada nos termos determinado por esse dispositivo legal. Suscita,
também, malversacao do art. 730 do CPC/1973, do art. 394 e do art. 6° da Lei n.
9.469/1997, uma vez que juros moratorios nao sao devidos entre a elaboracao dos
calculos e o pagamento do precatorio (ou RPV) realizado durante o prazo previsto na
CF/1988.

A Corte de origem nao admitiu o recurso especial pela auséncia de
prequestionamento das teses apresentadas pela Uniao e pela impossibilidade de analisar
violacdo de questoes constitucionais em recurso especial.

Nas razoes do agravo em recurso especial, a Unido defende o prequestionamento
de suas questoes e reitera as questoes elencadas no recurso especial. Requer, em sintese,
o exame do recurso especial ou, entdo, o seu sobrestamento até que haja a efetiva
modulacao dos efeitos do RE 870.947SE e no RE579431/RS.

O Min. Presidente do STJ determinou o sobrestamento dos autos em razao de
repercussao geral da matéria que esteve sob exame do Supremo Tribunal Federal nos
autos do RE 870.947/SE. Essa decisao foi mantida por decisao as e-STJ fls. 406/408.

Nas razoes do agravo interno, o recorrente defende que o exame de suas
pretensoes nao precisa ficar sobrestada. Segundo o SINDIFISCO, o agravo em recurso
especial da Uniao nao pode ser conhecido em razao da Stm. n. 182/STJ e pela natureza
constitucional da matéria nele elencada.

E o relatério. Passo a decidir.

Inicialmente é necessario consignar que o presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Administrativo n. 3/STJ: “Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serao
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC”.

Nao ha razoes para que o processo fique sobrestado. O transito em julgado do RE
n. 870.947/SE (e, consequentemente, das premissas fixadas pelo Supremo Tribunal
Federal) ocorreu em 31.3.2020. Ademais, observa-se que o agravo em recurso especial
impugna o fundamento do Tribunal de origem para a ndo admissao do recurso especial.
Portanto, passa-se ao exame do recurso especial.

A pretensao nao merece acolhida.

A decisao nao admitiu o recurso especial porque destacou a impossibilidade de
revisao de questOes constitucionais pelo Superior Tribunal de Justica nesse recurso.
Esse fundamento nao foi impugnado nas razoes do agravo em recurso especial.

Dessa forma, nao é possivel conhecer do presente agravo, tendo em vista a
incidéncia do teor do art. 932, ITI, do CPC/2015, in verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacao a producao
de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposicao das
partes;

IT - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de
competéncia originaria do tribunal;

IIT - nao conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

Ressalte-se, também, que o caso atrai a aplicacdo, por analogia, da Simula n°
182 do STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do artigo 545 do Codigo de Processo Civil que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada".

Ante o exposto, conheco do agravo interno para, em juizo de reconsideracao, nao
conhecer do agravo em recurso especial da Uniao.

Publlique-se. Intimem-se.

Brasilia, 01 de abril de 2020.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
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Relator
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