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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.781 - DF (2019/0187473-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : HERMINIO MARQUES DE SOUSA
ADVOGADO : RAFAEL NASCIMENTO ALVES - DF056693
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
DECISAO

Cuidase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por
HERMINIO MARQUES DE SOUSA contra acordéao do Tribunal de Justica do Distrito
Federa e Territorios, proferido no julgamento do HC n. 0708420-20.2019.8.07.0000,

assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ACAO DE  JUSTIFICACAO CRIMINAL INDEFERIDA.
INEXISTENCIA DE DEMONSTRACAO CLARA DE PROVA NOVA.
INVESTIGACAO CRIMINAL DEFENSIVA QUE NAO SE COADUNA
COM O PROCEDIMENTO CAUTELAR AJUIZADO. ORDEM
DENEGADA.

1. A revisdo criminal ndo possui fase instrutdria em seu
procedimento. Cabe ao acusado que pretende a desconstituicdo da coisa
julgada, com fundamento no art. 621, 111, do Codigo de Processo Penal,
intentar a acdo autbnoma de impugnacdo com base em prova
pré-congtituida (CPP, art. 625, §19).

2. Admitese 0 ajuizamento de medida cautelar de
natureza preparatoria perante o Juizo de 1° grau por onde tramitou o
processo originario, aplicando-se, por analogia, consoante disposto no
art. 3° do CPP, o procedimento previsto nos arts. 381 e seguintes do
CPC/2015, uma vez que ndo ha previsdo do aludido procedimento no
Cadigo de Processo Penal.

3. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ao
reforcar o cabimento da justificacéo criminal, pontua que a possibilidade
de se produzr 'prova nova' no bojo do procedimento extraordinario ndo
se confunde com a reabertura da instrucdo criminal, cabendo ao acusado
0 Onus de demonstrar 'claramente.’ que a prova gue se pretende produzr
sgja dotada da caracteristica da novidade RHC 69.390/SP, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, 62 Turma, julgado em 5/5/2016, DJe
16/05/2016).

4. No caso, a Defesa técnica do Paciente busca, em
verdade, se valer do Poder Judiciario para inaugurar verdadeira
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investigagdo criminal defensiva, com o intuito de contraditar a linha
investigativa encampada pela autoridade policial no inquérito policial
que lastreou a deniincia oferecida contra o Paciente e demais corréus,
nao sendo a funcéo da Justificacdo Criminal.

5. Ordemdenegada.” (fl. 507)

No presente recurso, a defesa defende o cabimento da justificagéo
crimina, ao argumento de que foram descobertas novas provas que comprovariam a
inocéncia do paciente.

Requer, assm, que sgja determinada a redlizacdo da justificacdo criminal
naorigem.

A liminar fol indeferida por decisdo de fls. 557/558.

O Minigtério Pudblico Federal opinou pelo desprovimento do recurso em

parecer que recebeu o seguinte SUMario:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ACAO DE JUSTIFICACAO CRIMINAL INDEFERIDA.
INEXISTENCIA DE DEMONSTRACAO CLARA DE PROVA NOVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

— Em que pese a judtificacéo criminal ser a via adequada
para a colheita de provas novas, ou provas que nao se tinha
conhecimento durante a instrucéo criminal, a jurisprudéncia do STJ tem
pontuado que a justificacéo, para fins de revisdo criminal, ndo € uma
nova e smples ocasao para reinquiricdo de testemunhas ouvidas no
processo da condenacédo, ou para arrolamento de novas testemunhas,
sendo imprescindivel a demonstracdo clara e precisa, que a prova que se
pretende produzir sga dotada da caracteristica da novidade, o que
inexiste na espécie dos autos.

— "Ajudtificacdo criminal se destina a obtencéo de provas
novas com o objetivo de subsidiar revisdo criminal, ndo sendo o meio
juridico adequado para nova oitiva de testemunhas cujos depoimentos ja
tiverem sido colhidos no curso da ac¢éo penal que se busca anular.

Precedentes! (RHC 101.478/RJ, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/03/2019, DJe 09/04/2019)

— Parecer pelo conhecimento e ndo provimento do recurso
ordinario." (fl. 563)

E o rdatdrio.
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Decido.
O Parquet Federa assentou:

"Ora, em que pese a judificacdo criminal ser a via
adeqguada para a colheita de provas novas, ou provas gue nao se tinha
conhecimento durante a instrucéo criminal, a jurisprudéncia do STJ tem
pontuado que a justificacdo, para fins de revisdo criminal, ndo € uma
nova e smples ocasido para reinquiricdo de testemunhas ouvidas no
processo da condenacéo, ou para arrolamento de novas testemunhas,
sendo imprescindivel a demonstracdo clara e precisa, que a prova que se
pretende produzr sga dotada da caracteristica da novidade. Nesse
sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE JUSTIFICACAO
CRIMINAL. INDEFERIMENTO DA OITIVA DE
NOVAS TESTEMUNHAS. PRECEDENTES DESTA
CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
SUMULA 568/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior de Justica tem entendido
gue a justificagdo crimina se destina & obtengdo de prova
nova com a finaliidade de subsidiar eventua guizamento
de revisdo crimina, 'ndo é a Judtificacdo, para fins de
Revisdo Crimina uma nova e smples ocasdo para
reinquiricdo de testemunhas ouvidas no processo da
condenagdo, ou para arrolamento de novas testemunhas
(STF, HC 76.664, 1.2 Turma, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, DJ de 11/09/1998) (RHC 36.511/PR, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado
em 15/10/2013, DJe 25/10/2013)." (AgRg no AREsp
753.137/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 23/11/2015).
[...] (AgRg no AREsp 859.395/MG, Re. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/05/2016, Dje 16/05/2016) PENAL E PROCESSO
PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
JUSTIFICACAO CRIMINAL. INDEFERIMENTO.
PROVAS NOVAS. INEXISTENCIA. ILEGALIDADE.
NAO CONFIGURACAO.

1. Dada ampla oportunidade a defesa para a
realizacdo da prova oral no curso do processo pena de
conhecimento, momento adequado para a cognicéo
exauriente do thema probandum, invidvel em sede de
justificacdo a reabertura da instrugdo criminal, maxime
guando ndo demonstrada claramente que a prova gque se
pretende produzir sga dotada da caracteristica da
novidade.

2. Além disso, 0 processo ndo havia acancado
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termo quando do pedido de justificagdo, ou sgja, ainda ndo
havia transito em julgado, 0 que mostra desarrazoada a
pretensdo de produzir concomitantemente prova relativa a
mesma acao pena com vistas afuturarevisdo criminal.

3. Recurso a que se nega provimento. (RHC
69.390/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, julgado em 05/05/2016, DJe 16/05/2016)

Assim, conclui-se que ndo é possivel a reapreciacdo da
prova ja examinada no processo original, considerando que deve ter um
carater de novidade, bem como o momento adequado para a oitiva das
testemunhas noticiadas na exordial era durante a instrugdo do processo
criminal original.

Sobre o tema, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CONCUSSAO. JUSTIFICACAO
CRIMINAL. OITIVA DE  TESTEMUNHAS.
INVIABILIDADE. DEPOIMENTOS PRESTADOS NO
CURSO DA ACAO PRINCIPAL. INEXISTENCIA DE
PROVA NOVA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O pleito do recorrente ndo se insere dentre as
hipoteses taxativas do art. 621 do Codigo de Processo
Penal. De fato, concluiu-se que a pretensdo aqui
formulada, na verdade, pretende a reandlise do mérito da
acdo principa, ja trandtada em julgado, providéncia que
ndo se coaduna com o ingtituto da revisdo criminal.

2. As testemunhas listadas no rol do pedido de
judtificacdo crimina ja haviam sido ouvidas no curso da
instrucéo criminal, de modo que o pedido de reinquiricéo
ndo se amolda ao conceito de prova nova, exigido para o
conhecimento da revisdo criminal, conforme o art. 621,
inciso I11, do Cédigo de Processo Pendl.

3. A judtificag@o criminal se destina a obtencdo de
provas novas com o objetivo de subsidiar revisdo criminal,
ndo sendo 0 meio juridico adequado para nova oitiva de
testemunhas cujos depoimentos ja tiverem sido colhidos no
curso da agéo pena que se busca anular. Precedentes.

4. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.
(RHC 101.478/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
19/03/2019, DJe 09/04/2019)

Posto isso, opina o Ministério Publico Federal pelo
conhecimento e ndo provimento do recurso.” (fls. 566/570)
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Como visto, no bem langado parecer ministerial, o qual adota-se como
razdes de decidir, foi correto o indeferimento dajustificagdo criminal, porquanto esta néo
serve para a reinquiricéo das testemunhas ouvidas no processo de conhecimento, como
guer a defesa, mas Sm para a producdo de provas novas.

Por tais razfes, nego provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 03 de abril de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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