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RECURSO ESPECIAL N°1.863.644 - MG (2020/0046552-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
RECORRENTE : FLAVIO MACHADO COSTA DE SOUZA
ADVOGADO : EDUARDO DA MATTA M. DIASDE CASTRO - MG120538
RECORRIDO : CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A

ADVOGADOS : LANDULFO DE OLIVEIRA FERREIRA JUNIOR - MG054418
ANTONIO CHAVES ABDALLA - MG066493
RENATA RIBEIRO LAMOUNIER MOURA - MG097690
BRUNA SOARESDOS SANTOS - MG127455

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acorddo com a seguinte

ementa:

AGCAO DE COBRANGA DE SEGURO - INVERSAO DO ONUS
DA PROVA - PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA
- REJEICAO - AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ.

A inversdo do 6nus probatério ndo é obrigatoria, ficando a critério do
julgador, na qualidade de destinatério da prova, a sua necessidade e
conveniéncia. Para que se configure o cerceamento de defesa e, por
consequéncia, uma grave ofensa aos principios do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditério, € necessario que a prova,
gue deixou de ser produzida, se caracterize como relevante e
imprescindivel para a solugdo dalide. A pericia elaborada nés autos,
submetida ao direito de ampla defesa e do contraditério, foi
suficiente para provar a auséncia de invalidez do autor, o que impede
a condenacéo da ré ao pagamento do seguro pleiteado.

Alega-se violagdo dos artigos 1.022, 489, 369, 364, 8§ 2° e 373, I, do
Codigo de Processo Civil e 6° VI, do Cédigo de Defesa do Consumidor, sob o
argumento de que o acérddo local € omisso, que houve cerceamento de defesa e que suas
provas ndo foram levadas em consideracdo e que seria 0 caso de inversdo do 6nus da
prova.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

N&o € omisso, nem carece de fundamentagdo a decisdo judicia que,
embora decida em sentido contr&rio aos interesses da parte, examina suficientemente as
questdes que lhe foram propostas, adotando entendimento que ao 6rgdo julgador parecia
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adequado a solucdo da controvérsia.
Assm:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REGULAR PRESTACAO JURISDICIONAL. INEPCIA DA
INICIAL. HONORARIOS. COMPENSACAO.

1. Auséncia de violagdo dos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, pois, embora rejeitados os embargos de declaragéo, a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada.

2. Inviabilidade de acolher a alegacdo de inépcia da inicial, pois a
convicgdo formada pela Corte local decorreu dos elementos
existentes nos autos, 0s quais ndo sdo possiveis de ser reexaminados
nesta via especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Fixada a compensacdo de honorarios na vigéncia do CPC/1973,
deve ser mantida ja que acolhida até entdo pelo ordenamento
juridico, conforme elucidado no enunciado da Sumula n. 306/STJ,
tendo em vista que a sucumbéncia é regida pelalei vigente a data da
deliberacdo que a impde ou modifica.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1131853/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 8/2/2018, DJe
16/2/2018)

Quanto a inversdo do 6nus da prova e o aegado cerceamento de defesa,
disse a Corte local que, embora tenha havido requerimento de "a inversdo do 6nus da
prova na peticdo inicial e, apesar de dizer o contrario em seu recurso, ndo reiterou 0
pedido, tendo protestado pela realizacdo de prova pericia (fls. 207), a qual foi deferida
(fls. 208), e, quando daintimagao (fls. 274) para se manifestar acerca dos esclarecimentos
periciais de fls. 2721273, quedou-se inerte, conforme se observa as fls. 299" (e-STJ, fls.
407/408).

Além disso, quando "intimado para especificar provas (fis. 265), o
autor/ora Apelante protestou apenas pela realizacéo de provapericia (fls. 207), aqual foi
deferida (fis. 208)" (e-STJ, fl. 409).

Incompreensivel, portanto, a alegacéo de ser devida ainversdo do 6nus da

prova e de cerceamento de defesa, a atrair a incidéncia do verbete n. 284 da Simula do
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Supremo Tribunal Federal.

Quanto a0 mais, parece ndo se aentar 0 agravante de que no direito
processual patrio vige o principio do livre convencimento motivado.

O Tribuna local, com base na pericia médica produzida, concluiu que
"nd0 restou provada a invalidez ou incapacidade permanente do Apelante, condicéo
imprescindivel ao reconhecimento do seu direito.

No tocante a adegacdo do Apelante de que: h& nos autos relatdrio da
PMMG atestando a sua reprovacao no teste de capacidade fisica, e continua trabalhando
nos quadros da Policia Militar, em fungdo meramente administrativa, infere-se as fls. 56
gue o Recorrente ficou afastado da suafuncgéo por licenca médica, por menos de 30 dias,
em setembro de 2008 e, conforme o mesmo relatou ao perito: 'Foi submetido a tratamento
fisiotergpico, aproximadamente 70 sessdes.

Nega tratamento posterior ou acompanhamento meédico atua.' (...)
'Retornando as atividades normais de policial™ (fls. 257).

Inequivoca, pois, aincidéncia do enunciado n. 7 da Simula desta Casa.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso. Nos termaos do artigo 85,
§ 11, do CPC/15, mgoro em 10% (dez por cento) a quantia ja arbitrada a titulo de
honorérios em favor da parte recorrida, observados os limites estabel ecidos nos 88 2° e 3°
do mesmo artigo.

Intimem-se.

Brasilia (DF), 1° de abril de 2020.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Rdatora
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