SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 546161 - SP (2019/0344587-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE  : MATHEUS FLORIANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MATHEUS FLORIANO DE OLIVEIRA - SP234809

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEONARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido de
liminar, impetrado em favor d¢ LEONARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA, apontando como
autoridade coatora o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo.

Na origem, constata-se condenacdo do paciente a pena de 4 anos e 8 meses de
reclusdo, a ser inicialmente cumprida em regime fechado, pela pratica do crime do art. 157, § 1°,
c/c art. 14, II, do Cddigo Penal, sendo-lhe negado o direito de recorrer em liberdade (e-STJ, fls.
52-58).

Inconformada, a defesa interpds apelacao perante o Tribunal de origem, que negou
provimento ao apelo defensivo (e-STJ, fls. 118-119).

Neste writ, sustenta o impetrante, em sintese, auséncia de fundamentagdo do decreto
de prisao preventiva (e-STJ, fls. 3-25).

Assevera que respondeu solto ao processo, fazendo jus a recorrer em liberdade (e-
STJ, fl. 5). Destaca que "conceder liberdade ao requerente ate o julgamento do recurso de
apelacao ¢ medida que se ajusta perfeitamente ao caso em tela, ndo havendo, por conseguinte,
razdes para a manutencdo da reclusdo do mesmo, mesmo porque AGUARDOU EM
LIBERDADE ATE O MOMENTO" (e-STJ, fl. 14).

Ao final, requer a concessdao da ordem, liminarmente, "para conceder ao mesmo o
beneficio de aguardar em liberdade a decisdo da apelacdo, mediante termo de comparecimento a
todos os atos quando solicitado"(e-STJ, fl. 24).

E o relatério.

Decido.

A irresignacao ndo merece guarida.

Inicialmente, a inicial deste habeas corpus reitera os argumentos e o pedido feito
no HC 511.838/SP, cujo acordio foi publicadoem 01/07/2019. O voto restou assim
fundamentado:

"[...]

Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus substitutivo de revisdo criminal e de recurso
legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado a justificar a concessao da ordem, de oficio.
Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Coédigo de Processo Penal, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal.
No caso dos autos, a segregacdo cautelar do paciente foi decretada na sentenca
pelos seguintes fundamentos:

"Verifico que o réu ostenta diversos processos referentes a

outros delitos, inclusive cometidos apos o julgado nesses autos,
demonstrando que as condenagdes anteriores € 0 processo em
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andamento ndo coibem o impeto criminoso do réu, que continua
a colocar em risco a ordem publica. Desta forma, presentes os
requisitos legais, para assegurar a ordem publica e a aplicacdo
da Lei Penal, DECRETO a prisao preventiva do réu. Expeca-se
mandado de prisao".

Como se v€, a prisdo preventiva foi devidamente fundamentada na

necessidade de se resguardar a ordem publica, em face da periculosidade do

paciente, pois inserido na senda criminosa, evidéncia que se denota pelas

condenagdes e processo em curso, de modo que a medida se destina a evitar a

reiteragdo delitiva.

Sobre o tema, os seguintes precedentes:
"HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA EM SEDE DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. REVOGACAO DA CUSTODIA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. MULTIRREINCIDENCIA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO
PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.
1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.
2. Embora ao ora paciente tenha sido imputada a pratica de
crime cuja pena maxima ndo ultrapassa 4 anos, o que, nos
termos do art. 313, I do CPP obstaria a segregacdo cautelar,
verificou-se que se trata de multirreincidente, o que demonstra o
preenchimento do pressuposto previsto no art. 313, I, do CPP,
sendo, portanto, admitida a custodia antecipada.
3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente, diante da sua propensdo a
contumacia delitiva, uma vez que ¢ multirreincidente,
ostentando condenagdes definitivas pela pratica dos delitos de
furtos simples e qualificados, roubo majorado, receptagdo e
porte de arma de fogo, bem como de crimes contra o patrimonio
e constantes na Lei de Drogas, recomendando-se a sua custodia
cautelar especialmente para garantia da ordem publica.
4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutengdo da ordem publica.
5. Ndo ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenagdo, tendo em vista ser
inadmissivel, em habeas corpus, a antecipagdo da quantidade de
pena que eventualmente poderd ser imposta, menos ainda se
iniciard o cumprimento da reprimenda em regime diverso do
fechado.
Ordem denegada." (HC 443.378/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 15/5/2018, DlJe
25/5/2018, grifou-se).
"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA  DOMESTICA. AMEACA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REU REINCIDENTE
EM CRIME DOLOSO, ALEM RESPONDER A OUTRA
ACAO PENAL. RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE
DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.
1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
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fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia
da prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-
se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante
deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagdo concreta,
sendo vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do
crime.
2. No presente caso, a prisdo preventiva estd devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade do agente, evidenciada por dados da vida
pregressa do recorrente, notadamente por ser reincidente em
crime doloso, além de responder a outra agdo pela suposta
pratica dos crimes de furto e estelionato. Assim, fica
evidenciado ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a
reiteragdo na pratica de crimes ¢ garantir a ordem publica.
3. Nos termos do art. 313, inciso III, do CPP, serd admitida a
prisdo preventiva se o crime envolver violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo
ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucdo das
medidas protetivas de urgéncia. Da mesma forma, o inciso II do
art. 313 do Cddigo de Processo Penal também permite a
constri¢ao cautelar do réu reincidente em crime doloso, como se
verifica no presente caso.
4. Mostra-se indevida a aplicagio de medidas cautelares
diversas da prisao, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica.
5. Recurso improvido." (RHC 75.365/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/11/2016, DJe 2/12/2016, grifou-se).

De mais a mais, "Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagao

da ordem publica justifica a imposi¢ao da prisdo preventiva quando o agente

ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,

inquéritos ou mesmo agdes penais em curso, porquanto tais circunstancias

denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua

periculosidade" (RHC 107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA

PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 12/03/2019).

Desse modo, ndo se verifica ilegalidade apta a justificar a concessao da ordem

por esta Corte.

Ante o exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto."

Em que pese as impetragdes voltarem-se contra acordados diferentes, esta contra o
acordao proferido na Apelagdo n. 0010458-41.2016.8.26.0576 e aquela em desfavor do
HC 2077960-37.2019.8.26.0000, observa-se que possuem o mesmo pedido e causa de pedir.

Assim, entendo tratar-se este habeas corpus de mera reiteracdo do habeas corpus
anteriormente manejado nesta Corte, o que ¢ inadmissivel, conforme a jurisprudéncia pacifica
deste Tribunal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. REITERACAO DO
PLEITO FORMULADO NO HC N.° 481.921/DF. LITISPENDENCIA.
INDEFERIMENTO LIMINAR DA PETICAO INICIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O pedido formulado no HC n.° 483.855/DF ¢é mera reiteragdo daquele
veiculado no HC n.° 481.921/DF, pois ha identidade de partes, de pedido e de
causa de pedir, além de impugnarem ambos o mesmo acorddo e a mesma
matéria 2. Nao podem ser processados, nesta Corte, concomitantemente, habeas
corpus mnos quais se constata litispendéncia, instituto que se configura
exatamente quando h4 igualdade de partes, de objeto e de causa de pedir.

3. Agravo Regimental desprovido.'

(AgRg no HC 483.855/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 05/02/2019, DJe 19/02/2019)

Edicdo n° 2884 - Brasilia, Disponibilizagdo: Sexta-feira, 03 de Abril de 2020 Publicacéo: Segunda-feira, 06 de Abril de 2020

Documento eletrénico VDA25020205 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRO Ribeiro Dantas Assinado em: 03/04/2020 15:57:50

Publicagdo no DJe/STJ n° 2884 de 06/04/2020 (Aguardando confirmagdo da publicagdo). Cédigo de Controle do Documento: fbc402b8-04bd-49ee-ab49-f126ffb80f2e



"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
REITERACAO DE HABEAS CORPUS. IDENTIDADE DE PARTES, CAUSA
DE PEDIR E PEDIDOS. NAO CABIMENTO DE NOVA IMPETRACAO.
DECISAO QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O HABEAS CORPUS
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Néao se conhece de
habeas corpus que deduz pretensdo ja apreciada e julgada em anterior
impetragao.

2. Hipdtese em que a irresignacdo manifestada no presente habeas corpus tem
por objeto as mesmas questoes ja debatidas por esta Corte no julgamento do HC
n. 451.646/SP, impetrado em favor do mesmo paciente, oportunidade em que o
Superior Tribunal de Justica emitiu juizo sobre a legalidade dos fundamentos
exarados pelo Tribunal local para nao aplicar o redutor previsto no § 4° do art.
33 da Lei n. 11.343/2006, para refutar a tese de ocorréncia de bis in idem na
primeira e terceira fases da dosimetria e para manter o regime prisional mais
gravoso, prejudicadas as demais teses.

3. Cabe consignar, por oportuno, ser irrelevante a perspectiva de que o Tribunal
a quo teria incorrido em reformatio in pejus, porquanto esta Corte ja emitiu
juizo acerca da legalidade da motivacdo apresentada pela Corte local para
refutar as teses recursais e, diante do efeito devolutivo dos recursos, ¢ possivel a
cogni¢do de toda a matéria pelo Tribunal de origem em sede de apelagdo, bem
como a adocdo de fundamentos diversos da sentenca, desde que ndo seja
agravada a situacgdo fatico-processual do réu no recurso exclusivo da defesa (HC
416.800/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 09/04/2018).

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC 469.249/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 31/10/2018)

Ante o exposto, indefiro liminarmente este habeas corpus, nos termos do art.
210 do RTJ.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de abril de 2020.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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