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SUMULA N. 265

E necessaria a oitiva do menor infrator antes de decretar-se a regressio da
medida s6cio-educativa.

Referéncias:
CF/1988, art. 5°, LIV e LV.
ECA,arts. 110 e 111, V.

Precedentes:

HC 8.887-SP (62T, 13.09.1999 — DJ 04.10.1999)
HC 10.368-SP (62T, 18.11.1999 — DJ 17.12.1999)
HC 11.302-SP (52T; 08.02.2000 — DJ 20.03.2000)

RHC 8.837-SP (52T, 14.09.1999 — DJ 04.10.1999)
RHC 8.873-SP (52T, 21.10.1999 - DJ 22.11.1999)
RHC 9.270-SP (52T, 16.03.2000 — DJ 15.05.2000)
RHC 9.315-SP (52T, 02.03.2000 — DJ 27.03.2000)

Terceira Se¢io, em 22.05.2002
DJ 29.05.2002, p. 135






HABEAS CORPUS N. 8.887-SP (99.0026280-8)

Relator: Ministro Vicente Leal
Impetrante: Paulo Gongalves Silva Filho

Impetrado: Desembargador Segundo Vice Presidente do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo

Paciente: Andre Victorino Santana

EMENTA

Processual Penal. Habeas-corpus. Estatuto da Crianga e do
Adolescente. Medida s6cio-educativa. Regressdo. Prévia audiéncia do
menor.

- As medidas sécio-educativas impostas ao menor infrator
devem ser concebidas em consonincia com os elevados objetivos da
sua reeducacio, sendo relevantes para a obtengdo desse resultado o
respeito 4 sua dignidade como pessoa humana e a adogio de posturas
demonstrativas de justica.

- Nessa linha de visdo, impde-se que no procedimento impositivo
de sangdes seja observado o principio da ampla defesa, sendo, portanto,
de rigor a prévia audiéncia do menor na hipétese de regressio da
medida de prestagdo de servigos para a medida de internagio.

- Habeas-corpus concedido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, conhecer a ordem
de habeas corpus, na conformidade dos votos e notas taquigrificas a seguir.
Participaram do julgamento os Srs. Ministros Fernando Gongalves, Hamilton
Carvalhido e Fontes de Alencar. Ausente, por motivo de licenga, o Sr. Ministro
William Patterson.

Brasilia (DF), 13 setembro de 1997 (data do julgamento).
Ministro Vicente Leal, Presidente e Relator

DJ 04.10.1999
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O Sr. Ministro Vicente Leal: O Juiz da Vara da Infincia e da Juventude da
Comarca de Guarulhos-SP impés a menor infrator, acusado de ato infracional
equivalente a crime de furto, a medida sécio-educativa de prestacio de servigos a
comunidade pelo prazo de seis meses (fls. 21-22).

No tendo sido encontrado o menor para o cumprimento da medida, o
ilustre magistrado a guo decretou a sua internagio pelo prazo de trés meses (fl.

50).

Contra tal decisdo, a Defensoria Publica interpos agravo de instrumento,
sustentando ser descabida a medida e acentuando ser necessiria a prévia
audiéncia do menor para a imposic¢do da sangio (fls. 56-59).

Por decisdo de fl. 62, o ilustre Desembargador Vice-Presidente do Tribunal
de Justiga do Estado de Sao Paulo negou efeito suspensivo ao recurso.

Contra tal decisio, foi impetrado o presente habeas corpus, em que se
pugna pela suspensio da ordem de internagio até o julgamento do agravo de
instrumento.

Prestadas as informacdes (fls. 77-78), foram os autos com vista ao
Ministério Publico Federal, que opinou pela concessio da ordem (fls. 104-108).

E o relatério.

O Sr. Ministro Vicente Leal (Relator): A situa¢io de fato é incontroversa.
O menor infrator, acusado da pritica de ato infracional equivalente ao crime
de furto, foi punido com a medida sécio-educativa de prestagdo de servigo a
comunidade pelo prazo de 06 meses.

E como nio foi encontrado para o cumprimento da sangdo imposta, o
MM. Juiz da Vara da Infancia e da Juventude decretou a sua internagio por trés
meses.

Sustenta-se que tal medida, além de rigorosa e desnecessiria, foi tomada
sem prévia audiéncia do menor, que assim ndo pdde justificar a sua eventual
omissdo.

Neste particular reside a relevincia do tema apropriagio, o que ensejou o
pronunciamento da douta Subprocuradoria-Geral da Republica em favor do
pleito condensado no wriz, com o que concordo plenamente.



SUMULAS - PRECEDENTES

Ora, as medidas sécio-educativas impostas a0 menor infrator devem ser
concebidas em consonincia com os objetivos maiores da sua reeducagio, sendo
relevantes para a obten¢do desse resultado o respeito a sua dignidade como
pessoa humana e adogio de posturas demonstrativas de realizagdo de justica.

Nessa linha de visao, impde-se que no procedimento impositivo de sangoes
seja observado o principio da ampla defesa e, de conseqiiéncia, é de rigor a
prévia audiéncia do menor infrator no caso de regressio de uma medida menos
grave para outra mais rigorosa.

E relevante anotar que até no processo de execucio penal, a regressio de
um regime prisional para outro mais rigoroso deve ser precedida de audiéncia
do condenado, audiéncia essa de cariter pessoal, entre o juiz e o preso.

Tal providéncia com mais razio deve ser adotada nos processos que
versam a politica de reeducagio de menores infratores, desprovida de cariter
punitivo, na qual os nossos olhos devem sempre elevar-se para a magnitude da
transformagio do jovem em adulto honesto e participante da obra de construgdo
de um mundo melhor.

Na hipétese, ndo se conferiu ao agravo de instrumento o adequado efeito
suspensivo, apesar da relevincia da tese emoldurada no recurso, bem como da
efetiva presenca do periculum in mora, pois se nio suspenso o cumprimento
da medida de internagéo, restard esvaziado o objeto do recurso quando do seu
julgamento.

Isto posto, concedo o habeas-corpus para suspender o cumprimento da
ordem de internagio, enquanto pendente de julgamento o agravo de instrumento.

E 0 voto.

HABEAS CORPUS N. 10.368-SP (99.0070485-1)

Relator: Ministro Fernando Gongalves
Impetrante: Flavio Américo Frasseto e outro

Impetrado: Camara Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sio
Paulo

Paciente: Allan Aratjo de Lima (preso)

RSSTJ, a. 5, (20): 207-235, agosto 2011
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EMENTA

Processual Penal. Ato infracional. Regressio de medida sécio-
educativa. Necessidade de oitiva do adolescente infrator.

1 - Faz-se necessiria a oitiva do adolescente infrator, antes de
ser decretada regressdo na medida sécio-educativa a que se encontra
submetido, sob pena de malferimento ao devido processo legal (art.

110, do ECA). Precedentes desta Corte.
2 - Ordem concedida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigrificas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem para anular o acérdio
atacado, devendo ser o adolescente (paciente) ouvido, antes de, se for o caso, ser
decretada a regressio. Votaram com o Ministro Relator os Ministros Hamilton
Carvalhido e Vicente Leal. Ausentes, por motivo de licenga, o Ministro William
Patterson e, justificadamente, o Ministro Fontes de Alencar.

Brasilia (DF), 18 de novembro de 1999 (data do julgamento).
Ministro Vicente Leal, Presidente

Ministro Fernando Gongalves, Relator

DJ 17.12.1999

O Sr. Ministro Fernando Gongalves: Trata-se de Aabeas corpus impetrado
por Fldvio Américo Frasseto e Mariana Mendonga Raupp em favor de Allan
Araiijo de Lima, contra acérdio do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

Segundo se extrai das pecas que compdem os autos, foi decretada contra o
paciente medida s6cio-educativa de internagdo por prazo indeterminado, pela
pritica de roubo duplamente qualificado (emprego de arma de fogo e concurso
de duas ou mais pessoas).

O Juizo da Execugdo da Infincia e Juventude concedeu progressio da
medida, passando o adolescente para o regime da liberdade assistida, a teor do
contido em laudos psicossociais.
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Nio obstante, a medida foi regredida para internagio, com amparo nos

arts. 99,100 e 113, do ECA.

Inconformada, a defesa manejou agravo de instrumento, indeferido pelo

Tribunal de origem.

Dai a presente impetragio, onde argumenta-se com a ilegalidade da decisio
judicial que determinou a internagio por tempo méximo de trés anos, com base

nos arts. 99,100 e 113, da Lei n. 8.069/1990.

Afirmam os impetrantes que a internagdo é medida excepcional, somente
se justificando quando ocorrente qualquer hipétese do rol taxativo do art. 122.

Sustentam, ainda, que se pudesse admitir a internagio, ndo poderia ela
passar de trés meses, além do que necessitaria de prévia audiéncia do menor
infrator, sob pena de violagio aos principios da ampla defesa e do devido
processo legal.

Formulam o seguinte pedido:

Diante do exposto, requer seja concedida a ordem, liminarmente e no mérito
para restabelecer desde ja o regime sdcio-educativo anterior (porque a decisao
foi nula ou ilegal ou injusta), ordenando-se a soltura do jovem ou contra-ordem
de busca e apreensao. Para tanto, pede a modificacdo do v. acérdao que manteve
a decisao de primeiro grau. Subsidiariamente requer seja provido o recurso ao
menos para que o tempo de custddia limite-se a trés meses, nos termos do art.
122, Il e paragrafo 1° do ECA. (fl. 08).

Indeferida a liminar (fls. 22) e prestadas as informagdes (fls. 25-26), opina
o Ministério Puablico Federal pela concessdo parcial da ordem (fls. 51-55).

E o relatério.

O Sr. Ministro Fernando Gongalves (Relator): A tese defendida pela
impetragdo é no sentido de que ¢é nula a decisdo judicial que decreta regressio de
liberdade assistida para internagio, sem a oitiva do adolescente infrator.

A irresignagdo merece acolhida, porquanto ji decidiu esta Corte no mesmo
sentido preconizado pela impetragio:

Recurso ordindrio em habeas corpus. ECA. Regressao de medida sem a oitiva
do menor-infrator. Necessidade de sua intimagdo. Recurso provido.

RSSTJ, a. 5, (20): 207-235, agosto 2011
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I. A determinacdo de regressao de medidas reclama a oitiva do menor-infrator,
para que se manifeste a respeito do descumprimento da medida de liberdade
assistida, originariamente determinada, e que deu causa a regressdo a medida
de internacdo mais rigorosa, em observancia ao carater educacional de excecao
da legislacdo incidente e em observancia ao principio constitucional da ampla
defesa.

Il. Recurso provido para, anulando a decisdo monocratica, determinar o
prosseguimento da medida de semiliberdade originaria, com a intimacao do
paciente para a justificacdo devida. (RHC n. 8.612-SP, Rel. Min. Gilson Dipp, in DJ
de 21.06.1999).

Habeas corpus. Adolescente infrator. Regressao de medida de semiliberdade
para internacao por tempo indeterminado, sem ouvir o menor. Ofensa ao art. 110
do ECA. Agravo. Efeito suspensivo. Concessdo da ordem.

A decisdo que determina a reversdao da medida de semiliberdade para a
internacdo, por constituir restricdo ao status libertatis, ndo pode prescindir da
oitiva do adolescente infrator, sob pena de ofensa ao postulado do devido
processo legal (art. 110, do ECA).

Ordem concedida. (HC n. 8.836-SP, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, in DJ de
28.06.1999).

Ante o exposto, concedo a ordem para anular o acérdio atacado, devendo
ser o adolescente (paciente) ouvido, antes de, se for o caso, ser decretada a
regressao.

HABEAS CORPUS N. 11.302-SP (99.0105316-1)

Relator: Ministro Gilson Dipp

Impetrantes: Monica Maria Petri Farsky e outro
Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
Paciente: Edson Miranda da Silva (menor)

EMENTA

HC. ECA. Regressio de medida sem a oitiva do menor infrator.
Necessidade de sua intimagdo. Ordem concedida.
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I. A determinagio de regressio de medidas reclama a oitiva do
menor-infrator, para que se manifeste a respeito do descumprimento
da medida de semiliberdade originariamente determinada e que
deu causa a regressio 4 medida de internagdo mais rigorosa, em
observincia ao cariter educacional de excecio da legislagdo incidente
e ao principio constitucional da ampla defesa.

II. Ordem concedida para, anulando a decisio monocritica,
determinar o prosseguimento da medida de semiliberdade originaria,
com a intimagédo do paciente para a justificagdo devida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, em conformidade com os
votos e notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem para,
anulando a decisio de primeiro grau, determinar o prosseguimento da medida
de semiliberdade origindria, com a intimagdo do paciente para a justificagdo

devida.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Jorge Scartezzini, José Arnaldo,

Edson Vidigal e Felix Fischer.
Brasilia (DF), 08 de fevereiro de 2000 (data do julgamento).
Ministro José Arnaldo da Fonseca, Presidente

Ministro Gilson Dipp, Relator

DJ 20.03.2000

O Sr. Ministro Gilson Dipp: Adoto, como relatério, a parte expositiva do
parecer ministerial de fls. 78-83, in wverbis:

Edson Miranda da Silva foi submetido a procedimento especifico perante a 32
Vara Especial da Infancia e da Juventude da Comarca de Sao Paulo, por praticar,
no 28 de outubro de 1996, mediante concurso de pessoas e violéncia fisica
efetiva, subtraindo R$ 20,00 da vitima Aparecido Henrique, conduta tipificada
como crime previsto no art. 157, § 29, inciso Il, do Cédigo Penal, do qual lhe restou
aplicacdo de medida sécio-educativa de internacdo pelo prazo necessério a
confirmacdo de sua aptiddo ao retorno social.

RSSTJ, a. 5, (20): 207-235, agosto 2011
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Apds alguns meses de cumprimento da medida internativa, foi progredido ao
regime de semiliberdade.

Constatando-se, todavia, que o paciente saiu da Unidade Educacional, em
22 de outubro de 1998 e ndo mais retornou, bem como que foi novamente
apreendido em razdo da prética de novo ato infracional, recebendo remissao
cumulada com a medida de adverténcia, tendo sido novamente encaminhado
para a Unidade de semiliberdade, a fim de dar continuidade a medida, de onde
saiu no mesmo dia, sem autoriza¢do, ndo mais retornando, foi determinada
sua regressao para o regime de internacgao, pelo prazo maximo de 3 anos, com
amparo nos artigos 99, 100 e 113, da Lei n. 8.069/1990.

Desta decisédo, a Procuradoria do Estado impetrou ordem de habeas corpus,
com pedido de liminar, sustentado inobservancia ao devido processo legal,
posto que nado se ouviu pessoalmente o paciente, como determina o art. 111, o
ECA, nem o orientador da medida, sem contar que inexiste previsao legal para a
internagdo por até trés anos, admitindo-se apenas por trés meses.

A Camara Especial do Eg. Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, a
unanimidade, denegou a ordem, entendendo que nédo houve ilegalidade no
procedimento que converteu a medida de semiliberdade em internagéo, uma vez
que o adolescente conhecia as consequiéncias que adviriam do descumprimento
da medida de semiliberdade e que cabe aquele que descumpre a medida sécio-
educativa se justificar, entendendo, ainda, que quanto a regressao da medida, ha
a possibilidade de sua modificacdo, ainda que por outra mais rigorosa, conforme
estabelecido pelo art. 100 do ECA (fl. 31).

Diante disso, impetra nova ordem de habeas corpus, com pedido de concessao
de liminar, objetivando o restabelecimento ao regime sécio-educativo anterior
“porque a decisdo foi nula ou ilegal ou injusta’, e a expedicdo de contra-ordem de
busca e apreensao contra o paciente.

Insiste na tese de que houve violacdo ao principio do contraditério e da ampla
defesa, por nédo ter sido o adolescente ouvido pessoalmente pela autoridade
competente, o que torna, incontestavelmente, nula a decisdo de internagéo;
que o art. 118, paragrafo 2° do ECA impde como condigao para substituicdo da
liberdade assistida por outra medida a oitiva do orientador; que ndo se mostra
possivel o fundamento legal invocado para internacdo por até trés anos, com
base no art. 99 c.c. 113 do ECA, com base na decisdo do Colendo Supremo
Tribunal Federal proferida no HC n. 74.715-9, publicada do DJ de 16.05.1997
(fl. 06); que mesmo admitindo, em tese, que a internacao era possivel, o limite
temporal méximo somente poderia alcangar trés meses; que no caso dos autos,
nem mesmo a medida de internacdo por até trés meses era possivel, porquanto
improvados os requisitos de reiteracdo e auséncia de justificacdo exigidos pelo
art. 122, lll do ECA.

A liminar foi deferida as fls. 24, tdo-somente para restabelecer provisoriamente
o regime socio-educativo de semiliberdade em favor do paciente, suspendendo
a regressao para o regime de internacdo-sancdo determinada pelo Juizo
monocratico, até final julgamento do presente writ.
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A Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo deferimento da
ordem. (fl. 83).

E o relatério.

Apresento 0s autos em mesa.

O Sr. Ministro Gilson Dipp (Relator): Trata-se de habeas corpus contra
decisio da Camara Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que,
julgando writ impetrado pela Procuradoria do Estado local, denegou a ordem,
nio vislumbrando ilegalidade na decisdo que determinou a regressio de medida,
de semi-liberdade a de internagio, a menor-infrator.

A regressio foi determinada em 1° grau sob o fundamento, em sintese, de
que o menor abandonou a unidade em que cumpria medida de semi-liberdade
sem justificativa.

O e. Tribunal @ guo manteve tal entendimento, entendendo presentes os
requisitos ensejadores da regressio de medidas.

Dai a presente irresignagio, visando a recondugio do jovem para a unidade
de semi-liberdade, reiterando-se a alega¢do de que nio houve a prévia oitiva
do menor e que a medida aplicada nio se amolda as hipéteses do art. 122 do
Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Merecem prosperar, em parte, (o} argumentos.

Esta Turma tem entendido que a medida extrema de internagio sé estd
autorizada nas hipéteses previstas taxativamente nos incisos do art. 122 do
ECA, eis que a segregagio de menor é, efetivamente, medida de excegio,
devendo ser aplicada ou mantida somente quando evidenciada sua necessidade
- em observéncia ao préprio espirito do Estatuto da Crianga e do Adolescente,
que visa a reintegracdo do menor a sociedade.

A decisio monocritica, mantida pelo e. Tribunal 2 guo, fundamentou a
regressido de medidas nos seguintes termos:

1. Estad patente nos autos que o adolescente Edson nado retine condicbes para
permanecer no regime de semiliberdade.

2. Deveras, o jovem foi contemplado com progressao para a medida do meio
semi-aberto e, em 05 de outubro de 1998, foi transferido para a EU-11 a fim de dar

RSSTJ, a. 5, (20): 207-235, agosto 2011
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inicio ao cumprimento da medida. Acostou-se aos autos, contudo, o oficio de fl.
117, informando que Edson saiu da unidade em 22.10.1998 e ndo mais retornou.

3. Sobreveio ainda a certiddo de fl. 120, dando conta da apreensao do
adolescente em razdo da prética de novo ato infracional, esclarecendo-se a fls.
135 que o jovem, naqueles autos, recebeu remissdo cumulada com a medida
de adverténcia, tendo sido novamente encaminhado para a unidade de
semiliberdade, afim de dar continuidade a medida.

4. Por fim, veio a derradeira informagdo de que, no mesmo dia em que Edson
chegou a EU-11 (20.11.1998), saiu sem autorizagdo e ndo mais retornou.

5. 0ra, o jovem ndo apresentou qualquer justificativa plausivel para descumprir
a medida: simplesmente fugiu a unidade e, quando novamente inserido na
semiliberdade, registrou nova evaséo.

6. Pelo exposto, com alicerce nos artigos 99, 100 e 113 da Lei n. 8.069/1990,
determino a regressdo para o regime de internagéo, prazo indeterminado. (fl. 16).

Dessarte, pela simples leitura do decisum, verifica-se que o juizo de primeiro
grau determinou a decretagdo da internagio e expedi¢do do respectivo mandado
de busca e apreensio sem estabelecer oitiva prévia do paciente e de seu defensor.

E posicio desta Corte, entretanto, que a determinagio de regressio de
medidas reclama a oitiva do menor-infrator para que se manifeste a respeito
do descumprimento da semiliberdade originariamente determinada - que
serviu de fundamento para a regressio a medida de internagio mais rigorosa,
em observincia ao cardter educacional de excegio da legislagdo incidente e ao
principio constitucional da ampla defesa.

Diante do exposto, concedo a ordem para, anulando a decisio de 1° grau,
determinar o prosseguimento da medida de semiliberdade originiria, com a
intimagdo do paciente para a justificagido devida.

E como voto.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS N. 8.837-SP
(99.0066017-0)

Relator: Ministro Edson Vidigal

Recorrente: Antonio Jose Maffezoli Leite
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Advogado: Antonio Jose Maffezoli Leite
Recorrido: Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo

Paciente: Marcos Viana de Paula

EMENTA

Penal. Adolescente infrator. Ndo cumprimento reiterado da
medida de semiliberdade. Conversio em internagio. Constrangimento
ilegal. Habeas corpus. Recurso.

1. A reversio da medida de semiliberdade para a internagio deve
obedecer as garantias previstas na CF, art. 5°, LIV e LV, e no ECA,
art. 110, III, V e VI. Ha que ser assegurado, ao adolescente, o exercicio
do direito de defesa.

2. Recurso a que se dd provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigrdficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao Recurso para,
anulando a decisio, determinar o prosseguimento da medida de semiliberdade
com a intimagio do paciente para a justificagdo devida. Votaram com o Relator,
os Srs. Ministros Felix Fischer, Gilson Dipp, Jorge Scartezzini e José Arnaldo.

Brasilia (DF), 14 de setembro de 1999 (data do julgamento).
Ministro José Arnaldo da Fonseca, Presidente
Ministro Edson Vidigal, Relator

DJ 04.10.1999

O Sr. Ministro Edson Vidigal: Habeas corpus impetrado em favor do
adolescente Marcos Viana de Paula, contra decisio da Camara Especial do T]J-
SP, que denegou a ordem ali originariamente impetrada.

RSSTJ, a. 5, (20): 207-235, agosto 2011
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Denunciado pela pritica de ato infracional (Lei n. 6.368/1976, art. 12),
o menor foi inserido na medida sécio-educativa de interna¢io. Beneficiado
com a progressdo para a semiliberdade, teria deixado de cumprir as obrigacdes
estabelecidas em juizo, pelo que a medida foi novamente convertida em
internacao.

Neste habeas corpus, alega estar sofrendo constrangimento ilegal, pelo que
pede seja mantido o regime de semiliberdade.

O Ministério Publico, nesta instincia, ¢ pela denegacio da ordem.

Relatei.

O Sr. Ministro Edson Vidigal (Relator): Senhor Presidente, o recorrente
reclama de decisdo que, alega, teria negado vigéncia aos principios constitucionais
do contraditério e da ampla defesa. Isto porque, sustenta, “sequer foi dada
oportunidade ao adolescente de se justificar ao Juizo”. Transcrevo, por oportuno,
o seguinte trecho do voto condutor do acérdio recorrido:

A internacao pelo prazo de 3 (trés) meses foi decretada diante da constatacdo
de ineficiéncia do regime de semiliberdade em que o paciente se encontrava
inserido.

Segundo informa o MM. Juiz da causa, o paciente ndo se adaptou a
semiliberdade pois 12 (doze) dias apds sua transferéncia, deixou a unidade semi-
aberta sem maiores explicagdes, ndo mais retornando.

Encontra-se em local ignorado, tanto assim que ainda nao foi apreendido,
inviabilizando até mesmo eventual tentativa de intimacdo e deixando clara sua
intencdo de frustrar a determinacao judicial.

De qualquer forma, nao se vislumbra qualquer constrangimento ilegal a ser
sanado por meio do presente remédio herdico. Denega-se, pois, a ordem (fl. 27).

Temos entendido de maneira diversa. A internagdo ¢, sem duvida, medida
de natureza grave, cuja decretagio depende diretamente da estreita observincia

das garantias previstas na CF, art. 5°, LIV e LV, e no ECA, art. 110, III, V e VI.
Ha que ser assegurado, ao adolescente, o exercicio do direito de defesa.

Nesse sentido:

ECA. Recurso ordindrio de habeas corpus. Internamento. Garantias
constitucionais e infraconstitucionais.
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| - Para efeito de internamento devem ser observadas, pelo menos, as garantias
estabelecidas no art. 5°, inciso LIV e LV da Carta Magna e no art. 110, inciso Ill, V e
VI do ECA.

Il - Antes de decidir pelo internamento o juiz deve, no minimo, ouvir a defesa
técnica.

Recurso provido. (RHC n. 8.606-SP, Rel. Min. Felix Fischer, DJ em 02.08.1999)

Habeas corpus. Adolescente infrator. Regressdo de medida de semiliberdade
para internacdo por tempo indeterminado, sem ouvir o menor. Ofensa ao art. 110
do ECA. Agravo. Efeito suspensivo. Concessdo da ordem.

A decisdao que determina a reversdo da medida de semiliberdade para a
internacdo, por constituir restricdo ao status libertaris, ndo pode prescindir da
oitiva do adolescente infrator, sob pena de ofensa ao postulado do devido
processo legal (art. 110, do ECA).

Ordem concedida. (HC n. 8.836-SP, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ em
28.06.1999)

Recurso ordinario em habeas corpus. ECA. Regressdo de medida sem a oitiva
do menor-infrator. Necessidade de sua intimacdo. Recurso provido.

I. A determinacdo de regressdo de medidas reclama a oitiva do menor-infrator,
para que se manifeste a respeito do descumprimento da medida de liberdade
assistida, originariamente determinada, e que deu causa a regressao a medida
de internagdo mais rigorosa, em observancia em carater educacional de excecao
da legislacdo incidente e em observancia ao principio constitucional da ampla
defesa.

Il. Recurso provido para, anulando a decisdo monocratica, determinar o
prosseguimento da medida de semiliberdade originaria, com a intimacao do
paciente para a justificagao devida. (RHC n. 8.612-SP, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ em
21.06.1999)

Assim, dou provimento ao Recurso.

E 0 voto.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS N. 8.873-SP
(99.0066066-8)

Relator: Ministro José Arnaldo da Fonseca

Recorrente: Antonio José Maffezoli Leite
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Advogado: Antonio José Maftezoli Leite - Defensor Publico
Recorrido: Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo

Paciente: Daniela Cervantes da Silva (menor)

EMENTA

Recurso em Aabeas corpus. Adolescente infrator. Regressio de
medida de semiliberdade para internagdo, sem ouvir o menor. Ofensa
aos arts 110 e 111, V, do ECA. Concessio da ordem.

A decisio que determina a regressio da medida de semiliberdade
para a internagdo, por constituir restri¢io ao status libertalis, nio pode
prescindir da oitiva do adolescente infrator, sob pena de ofensa ao

postulado do devido processo legal (arts. 110 e 111, V, do ECA).

Ordem concedida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
provimento para conceder a ordem de habeas corpus requerida, determinando a
expedi¢io de contramandado de busca e apreensio em favor da paciente, que
deverd ser previamente intimada para justificar o eventual descumprimento da
medida da semiliberdade imposta. Votaram com o Relator os Srs. Ministros

Edson Vidigal, Felix Fischer, Gilson Dipp e Jorge Scartezzini.
Brasilia (DF), 21 de outubro de 1999 (data do julgamento).

Ministro José Arnaldo da Fonseca, Presidente e Relator

DJ 22.11.1999

O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca: Trata-se de recurso ordindrio em
habeas corpus interposto contra acérddo da Camara Especial do Eg. Tribunal
de Justica do Estado de Sio Paulo que, por votagdo uninime, denegou wriz
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impetrado em favor da adolescente Daniela Cervantes da Silva, consoante a
seguinte ementa, verbis (fls. 26):

Habeas corpus. Incidente na execucdo de medida sécio-educativa. Decretacdo
da chamada “internagdo-sanc¢do”. Situagcdo expressamente prevista em lei.
Inocorréncia de constrangimento ilegal a ser sanado por meio do presente
“remédio herdico”. Inconformismo que deveria ter sido externado por meio do
recurso ordinario cabivel, que é o agravo de instrumento. Ordem denegada.

Do que se depreende dos autos, por envolvimento em ato infracional
equiparado ao delito tipificado no art. 16 da Lei n. 6.368/1976, a adolescente
Daniela Cervantes da Silva foi submetida a procedimento especifico perante
a 32 Vara Especial da Infincia e da Juventude da Comarca de Sao Paulo, do
qual lhe resultou aplica¢io de medida s6cio-educativa de semiliberdade em

30.04.1998.

Posteriormente, o MM. Juiz do Departamento de Execugbes da Infancia
e da Juventude, com amparo no art. 122, inciso III, da Lei n. 8.069/1990
(ECA), determinou a internagio da paciente, pelo prazo de trés meses, sob o
argumento de que a semiliberdade foi abandonada por injustificadas e reiteradas
vezes (fls. 09). Expedido mandado de busca e apreensio da menor, ainda ndo
foi cumprido, a0 menos ¢ o que consta da peti¢do de interposi¢do do presente

recurso (fls. 34-35).

Inconformada, impetrou habeas corpus perante a Corte Estadual, alegando,
em sintese, que a determinacdo do juizo de regredir a paciente deixou de
observar a legislacdo existente, notadamente a regra do contraditério, ji que
a menor nio foi ouvida para apresentar as suas justificativas, o que configura
constrangimento ilegal.

Denegada a ordem, consoante ementa acima transcrita, interpds-se
o presente recurso ordindrio, reiterando a alegagdo de que nio foi dada a
adolescente a oportunidade de justificar-se em juizo, acrescentando, ainda, que
a justificagdo, por meio do seu defensor, ndo supre a garantia constitucional da
ampla defesa.

Processado o recurso, subiram os autos, merecendo manifesta¢do do
Parquet Federal pelo provimento.

E o relatério.
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O Sr. Ministro José Arnaldo da Fonseca (Relator): Ao opinar pela
concessdo da ordem, obtemperou o Dr. Jair Branddo de Souza Meira, pelo
Parquet Federal, com remissio  jurisprudéncia desta Corte, verbis (fls. 51-52):

Na hipotese, verifica-se, as fls. 09, que a decisdo determinando a internagao de
Daniela Cervantes da Silva, por prazo de trés meses, sequer precedeu da oitiva da
paciente, para fins de justificar o porqué da inobservancia as regras anteriormente
impostas, bem como da sua conduta, que deu causa a aplicacdo de medida mais
gravosa, restando, pois, afrontado o principio do devido processo legal.

O fato é que mesmo podendo ser a medida sécio-educativa substituida a
qualquer tempo por outra, sempre que se torne ineficiente a anterior, ndo caberia
na hipdtese a regressao, por nao ter sido a paciente previamente ouvida, ainda
que tenha se retirado da unidade sem autorizacdo, ndo mais retornando.

A propésito do tema, vale destacar os seguintes precedentes dessa Eg. Corte:

Habeas corpus. Adolescente infrator regressdo de medida de
semiliberdade para internagdo por tempo indeterminado, sem ouvir o
menor. Ofensa ao art. 110 do ECA. Agravo. Efeito suspensivo. Concessao da
ordem.

A decisdo que determina a reversao da medida de semiliberdade para
internacao, por constituir restricdo ao status libertatis, nao pode prescindir
da oitiva do adolescente infrator, sob pena de ofensa ao postulado do
devido processo legal (art. 110, do ECA).

Ordem concedida.

(HC n. 8.836-SP, DJ 28.06.1999, p. 131, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca).

Recurso ordindrio em habeas corpus. ECA. Regressdao de medida em a
oitiva do menor infrator. Necessidade de sua intimagao. Recurso provido.

| - A determinacao de regressdo de medidas reclama a oitiva do menor-
infrator, para que se manifeste a respeito do descumprimento da medida
de liberdade assistida, originariamente determinada, e que deu causa
a regressao a medida de internacdo mais rigorosa, em observancia ao
carater educacional de excecdo da legislacdo incidente e em observancia
ao principio constitucional da ampla defesa.

Il - Recurso provido para, anulando a decisdo monocratica, determinar o
prosseguimento da medida de semiliberdade origindria, com a intimacéo
do paciente para justificacdo devida.

(RHC n. 8.612-SP, DJ 21.06.1999, p. 176, Rel. Min. Gilson Dipp).
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Por fim, vale lembrar que o fato de o defensor ter sido ouvido antes da decisdo
que regrediu a paciente para a medida de internagdo, ndo supre a exigéncia legal
prevista no artigo 111, V, da Lei n. 8.069/1990 que assegura ao adolescente o
direito de ser ouvido pessoalmente pela autoridade competente.

Realmente, lendo-se a decisio monocritica que determinou a reversio da
semiliberdade para a medida de internagio, as fls. 09, verifica-se que em nenhum
momento o il. Magistrado menciona ter ouvido a ora Paciente, providéncia
esta que foi requerida inclusive pelo Defensor Publico, ao manifestar-se pelo
indeferimento do pedido de regressio formulado pelo Parguet (fls. 08-v).

Assim, for¢oso reconhecer que a regressio da paciente foi determinada sem
sua necessdria oitiva, sem observincia, portanto, dos postulados constitucionais
do contraditério e da ampla defesa, malferindo-se ainda o disposto nos arts. 110
e 111,V,do ECA, que dispdem, respectivamente:

Art. 110 - Nenhum adolescente sera privado da sua liberdade sem o devido
processo legal.

Art. 111 - Sdo asseguradas ao adolescente, entre outras, as seguintes garantias:

V - direito de ser ouvido pessoalmente pela autoridade competente.

Ante o exposto, conhego do recurso e lhe dou provimento para conceder a
ordem de habeas corpus requerida, determinando a expedi¢io de contramandado
de busca e apreensio em favor da paciente, que deverd ser previamente intimada
para justificar o eventual descumprimento da medida de semiliberdade imposta.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS N. 9.270-SP
(99.0104257-7)

Relator: Ministro Jorge Scartezzini

Recorrente: Wellington Fernandes Costa

Advogado: Elpidio Francisco Ferraz Neto e outros
Recorrido: Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
Paciente: Wellington Fernandes Costa (menor)
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EMENTA

Habeas corpus. Menor infrator. Regressio 4 medida de internagéo.
Necessidade de oitiva do adolescente.

- Para que se alcancem os objetivos pretendidos pelas medidas
sécio-educativas, é necessdrio que, na imposi¢do das sangdes,
seja observado, com extremo rigor, o principio da ampla defesa.
Portanto, a prévia audiéncia do menor infrator, quando possivel, faz-
se indispensdvel para a aplicagdo de medida sécio-educativa mais
gravosa.

- Ordem concedida no sentido de que o menor infrator seja
reconduzido & semiliberdade para, regularmente intimada, prestar
justificativa sobre o descumprimento da medida sécio-educativa.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, no sentido
de que o menor infrator seja reconduzido a semi-liberdade para, regularmente
intimado, prestar justificativa sobre o descumprimento da medida sécio-
educativa. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros José Arnaldo,

Edson Vidigal, Felix Fischer e Gilson Gipp.
Brasilia (DF), 16 de marco de 2000 (data do julgamento).
Ministro José Arnaldo da Fonseca, Presidente

Ministro Jorge Scartezzini, Relator

D]J 15.05.2000

O Sr. Ministro Jorge Scartezzini: - Trata-se de recurso ordindrio em Aabeas
corpus interposto por Wellington Fernandes Costa, contra a decisio da Camara
Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que, em votagio
unanime, denegou ordem de habeas corpus ali impetrada. O acérdio recorrido se
encontra as fls. 36-38 e estd ementado da seguinte forma:
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Menor. Habeas corpus. Nao observancia das regras do regime de liberdade
assistida. Internacao. Possibilidade. Inteligéncia do disposto nos artigos 99 e 113
do ECA. Ordem denegada.

O paciente foi representado pela pritica do crime de roubo qualificado,
tendo-lhe sido imposta a medida de liberdade assistida. Ocorre que,
injustificadamente, o menor recusava-se a obedecer as regras determinadas
para o cumprimento da medida, tendo o magistrado decretado sua internagio
provisoria.

O recorrente alega, em suma, a nio observincia dos principios
constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal, uma vez que ao
paciente ndo foi conferida a oportunidade de se justificar. Requer, ao final, a
reinser¢do do menor na medida de liberdade assistida.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, as fls. 60-62, opina pelo

provimento do recurso.

E o relatério.

O Sr. Ministro Jorge Scartezzini (Relator): - Senhor Presidente, trata-se de
recurso ordindrio em habeas corpus interposto por Wellington Fernandes Costa,
cuja internagdo foi decretada em face de descumprimento de medida sécio-
educativa de liberdade assistida. Repousa a argumentag¢do do impetrante no
fato de que, ndo foi dada ao menor a oportunidade de se manifestar a respeito
dos motivos que o levaram a descumprir as condi¢bes impostas a medida de
liberdade assistida, sendo que esta manifestagio ¢ indispensavel a aplicagdo da
regressio de medida de semi-liberdade 4 internagio.

Assiste razdo ao impetrante.

A relevancia da impetragdo reside justamente no fato de que o menor nio
foi regularmente ouvido, quando da decretagio da regressio da medida. Para que
se alcancem os objetivos pretendidos pelas medidas sécio-educativas, impoe-se
que, na imposi¢io das sangdes, seja observado, com extremo rigor, o principio da
ampla defesa. Portanto, a prévia audiéncia do menor infrator, quando possivel se
faz indispensével para que se observe o respeito a sua dignidade como pessoa,
harmonizando-se, assim, a censura a sua reeducagio.
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E pacifica a jurisprudéncia a respeito da indispensabilidade da oitiva do
menor para a aplicagio de medida sécio-educativa mais gravosa. Cito, como
precedentes desta Corte:

Processual Penal. Habeas corpus. Estatuto da Crianca e do Adolescente. Medida
socio-educativa. Regressao. Prévia audiéncia do menor.

- As medidas socio-educativas impostas ao menor infrator devem ser
concebidas em consonancia com os elevados objetivos da sua reeducacao, sendo
relevantes para a obtencdo desse resultado o respeito a sua dignidade como
pessoa humana e a adogao de posturas demonstrativas de justica.

- Nessa linha de visdo, impde-se que no procedimento impositivo de san¢des
seja observado o principio da ampla defesa, sendo, portanto, de rigor a prévia
audiéncia do menor na hipodtese de regressao da medida de prestacdo de servicos
para a medida de internacao.

- Habeas-corpus concedido. (HC n. 8.887-SP, Min. Relator Vicente Leal, DJ
04.10.1999).

Processual Penal. Ato infracional. Regressao de medida socio-educativa.
Necessidade de oitiva do adolescente infrator.

1 - Faz-se necessaria a oitiva do adolescente infrator, antes de ser decretada
regressao na medida sécio-educativa a que se encontra submetido, sob pena
de malferimento ao devido processo legal (art. 110, do ECA). Precedentes desta
Corte.

2 - Ordem concedida (HC n. 10.368-SP, Min. Relator Fernando Gongalves, DJ
17.12.1999).

ECA. Recurso em habeas corpus. Internamento. Garantias constitucionais e
infraconstitucionais.

| - Para efeito de internamento devem ser observadas, pelo menos, as garantias
estabelecidas no art. 59, inciso LIV e LV da Carta Magna e no art. 110, incisos Ill, V
eVl do ECA.

Il - Antes de decidir pelo internamento, o juiz deve tentar proceder a oitiva do
adolescente infrator.

Ordem concedida. (RHC n. 8.874-SP, Min. Relator Felix Fischer, DJ 29.11.1999).

Pelo exposto, concedo a ordem de habeas corpus, no sentido de que o menor
infrator seja reconduzido a liberdade assistida para, regularmente intimado,
prestar justificativa sobre o descumprimento da medida sécio-educativa.

E como voto.
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS N. 9.315-SP
(99.0105163-0)

Relator: Ministro Felix Fischer

Recorrente: Rogerio Rodrigues Barbosa

Advogado: Elpidio Francisco Ferraz Neto e outros
Recorrido: Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo

Paciente: Rogerio Rodrigues Barbosa (menor)

EMENTA

Recurso em habeas corpus. ECA. Substitui¢io da medida
sécio-educativa de liberdade assistida por internagdo. Garantias
constitucionais e infraconstitucionais.

I - Para efeito de internamento devem ser observadas as garantias
estabelecidas no art. 5°, inciso LIV e LV da Carta Magna e no
Estatuto da Crian¢a do Adolescente.

IT - O internamento, ex vi legis, ¢ opgio excepcional que deve,
sempre que possivel, ser evitada.

Ordem concedida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das
notas taquigrificas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso para,
reformando a sentenca atacada, conceder a ordem e determinar o prosseguimento
da medida de liberdade assistida com a intimagdo do paciente para justificagdo
devida. Votaram com o Relator os Ministros Gilson Dipp, Jorge Scartezzini,

José Arnaldo e Edson Vidigal.
Brasilia (DF), 02 de marco de 2000 (data do julgamento).
Ministro José Arnaldo da Fonseca, Presidente

Ministro Felix Fischer, Relator

DJ 27.03.2000

& /) b
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O Sr. Ministro Felix Fischer: Versam os autos sobre recurso ordindrio em
habeas corpus contra o v. acérdio proferido pela Camara Especial do e. Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo, denegatério de wrif em que se postulava
a revogacdo da medida de internagdo prevista no artigo 122, inciso III, do
Estatuto da Crianga e do Adolescente.

Registram os autos que o MM. Juiz de Direito da 32 Vara Especial da
Infincia e da Juventude de Sdo Paulo impés ao ora paciente a medida sécio-
educativa de liberdade assistida, pelo prazo de doze meses, pela pritica do
ato infracional previsto no artigo 157, § 2°, incisos I e II, do Cédigo Penal.
Considerando que o menor deixou de comparecer ao posto para prestagio de
contas, o MM. Juiz converteu a medida sécio-educativa original em internagio
pelo prazo de noventa dias.

Irresignada, a defesa impetrou wriz no e. Tribunal 4 quo, sustentando que a
medida de internagio s6 ¢é aplicavel pelo reiterado descumprimento da medida
inicialmente aplicada. A ordem foi denegada em v. julgado assim sumulado:

Habeas corpus. Impetracao em favor de menor contra decisdo que lhe impds
internacdo por prazo determinado, pela comprovada inadequacdo de medida de
liberdade assistida anteriormente aplicada. Possibilidade. Aplicacdo do artigo 113
c.c. 99 ao ECA. Ordem denegada. (fl. 44).

Dai o presente recurso em que o impetrante alega, em sintese, ser ilegal a
conversdo da medida e que nio fora respeitado o principio do contraditério.

O recurso foi recebido na Instincia a guo e enviado a esta e. Corte. (fl. 67).

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica se pronunciou pelo
provimento do recurso para, anulando-se a decisdo monocritica, determinar-
se o prosseguimento da medida de liberdade assistida, com a intimagdo do
paciente para a justificagdo devida.

E o relatério.

O Sr. Ministro Felix Fischer (Relator): Ao paciente foi imposta a medida
socio-educativa de liberdade assistida, pela pratica do ato infracional prevista
no artigo 157, § 2°, incisos I e II do Cédigo Penal. Considerando que o
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menor deixou de comparecer ao posto de liberdade assistida, foi designada
visita domiciliar, sem sucesso, uma vez que o menor néo foi localizado. Como
as intimagdes via correio também lograram infrutiferas, a MM. Juiza do
Departamento de Execugdes da Infancia e da Juventude de Sdo Paulo decretou
a internagio san¢do do paciente pelo prazo de noventa dias, nos seguintes
termos:

1. O relatério de fls. 23-25 indica claramente que o adolescente Rogério nao
vem cumprindo a medida em meio aberto que lhe foi imposta.

2. Ora, competia ao jovem ou a seus familiares, na impossibilidade de
comparecerem ao posto de liberdade assistida, justificar as auséncias. Tal,
entretanto, ndo foi feito. Ao contrario, o documento de fl. 29 indica que o menor
mudou de endereco, ndo tendo feito qualquer comunicagédo ao Juizo.

3. Ante o exposto, decreto a internagdo san¢ao do adolescente, com arrimo no
art. 122 do ECA, pelo prazo de 90 dias. (fls. 24).

A irresignagio, todavia, merece prosperar. Com efeito, nio ha como inferir-
se que o paciente tenha injustificadamente descumprido a liberdade assistida,
com base tdo somente no fato deste haver se mudado sem notificar o juizo.
Ademais, ressalte-se que hd informagdes no sentido que o paciente ji completou
18 (dezoito), ndo havendo registro de novas infracdes desde a prética do ato
infracional no ano de 1996.

Ao se pronunciar pela concessio da ordem, consignou o Parquet Federal:

(...) 6. Procede o recurso. Primeiro porque ndo atendido o art. 111, V, do ECA,
que assegura ao adolescente o direito de ser ouvido pessoalmente. Segundo,
porque se esté a presumir descumprimento reiterado e injustificavel da liberdade
assistida. E preciso ter em conta que o paciente faz parte de um segmento social
extremamente vulneravel. Seu endereco em Sao Miguel Paulista nos remete a
um contexto de violéncia diaria e de negacao dos direitos a saude, a educagao, a
alimentacéo, a habitacdo e outros mais. Nao se pode concluir tdo simplesmente
que, se a familia mudou-se sem comunicar o Juizo, queira descumprir a medida
imposta ou que esta foi ineficaz. Quem sabe, foi a Unica opgao para a familia ndo
ser exterminada ou fugir do assédio de traficantes do crack? Terceiro, porque se o
jovem ja completou 18 anos e ndo ha noticia da pratica de outro ato anti-social,
qual a utilidade da internacao?

Diante do exposto, opino pelo provimento para, anulando a decisao
monocratica, determinar o prosseguimento da medida de liberdade assistida,
com a intimagédo do paciente para a justificacdo devida. (fls. 74-75).
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A medida de internagio é considerada, ex vi legis, grave, devendo ser breve e
excepcional (v. arts. 121 e 122 do Estatuto da Crianga e do Adolescente). Ainda
que o objetivo nio seja exatamente o mesmo de pena privativa de liberdade, ela
nio deixa de ser uma segregacio extrema. Ora, a lei, em seu art. 111, inciso V,
deixa claro que precede a decisdo de internamento a oitiva do adolescente:

Art. 111 - Sdo asseguradas ao adolescente, entre outras, as seguintes garantias:

()

V. direito de ser ouvido pessoalmente pela autoridade competente.

Neste sentido ja se firmou a jurisprudéncia desta e. Corte:

Recurso ordinario em habeas corpus. ECA. Regresséo de medida sem a oitiva
do menor-infrator. Necessidade de sua intimacdo. Recurso provido.

I. A determinacdo de regressdo de medidas reclama a oitiva do menor-infrator,
para que se manifeste a respeito do descumprimento da medida de liberdade
assistida, originariamente determinada, e que deu causa a regressao a medida
de internacdo mais rigorosa, em observancia ao carater educacional de excecao
da legislacdo incidente e em observancia ao principio constitucional da ampla
defesa.

Il. Recurso provido para, anulando a decisdo monocrética, determinar o
prosseguimento da medida de semiliberdade originaria, com a intimacao do
paciente para a justificacdo devida.

(RHC n. 8.612-SP, 52 Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 21.06.1999).

ECA. Recurso em habeas corpus. Internamento. Garantias constitucionais e
infraconstitucionais.

| - Para efeito de internamento devem ser observadas, pelo menos, as garantias
estabelecidas no art. 59, inciso LIV e LV da Carta Magna e no art. 110, incisos lll, V
eVldo ECA.

Il - Antes de decidir pelo internamento, o juiz deve tentar proceder a oitiva do
adolescente infrator.

Ordem concedida.

(RHC n. 8.874-SP, 52 Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ de 29.11.1999).

Recurso em habeas corpus. Adolescente infrator. Regressao de medida de
semiliberdade para a internacao, sem ouvir o menor. Ofensa aos arts. 110e 111, V,
do ECA. Concessao da ordem.



SUMULAS - PRECEDENTES

A decisdo que determina a regressdo da medida de semiliberdade para a
internacdo, por constituir restricdo ao status libertatis, ndo pode prescindir da
oitiva do adolescente infrator, sob pena de ofensa ao postulado do devido
processo legal (art. 110 e 111, V, do ECA).

Ordem concedida.

(RHC n. 8.873-SP, 52 Turma, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de
22.11.1999).

HC. ECA. Regressao de medida sem a oitiva do menor-infrator. Necessidade de
sua manifestagcao. Ordem parcialmente concedida.

1. A determinacdo de regressao de medidas reclama a oitiva do menor-infrator,
para que se manifeste a respeito do cumprimento da medida de semi-liberdade
originariamente determinada e que deu causa a regressdo a medida de internacao
mais rigorosa, em observancia ao carater educacional de execucao da legislacdo
incidente e em observancia ao principio constitucional da ampla defesa.

Il. Ordem concedida em parte para, anulando a decisdo monocratica,
determinar o prosseguimento da medida de semi-liberdade originéria, com a
intimacdo do paciente para a justificacdo devida.

(HC n. 10.637-SP, 52 Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 06.12.1999).

Desta feita, em respeito aos principios constitucionais do devido processo
legal, contraditério e ampla defesa (art. 5°, incisos LIV e LV, o magistrado
s6 pode concluir pela ineficicia da liberdade assistida e sua substitui¢do por
medida mais severa, apés ser dada ao adolescente a oportunidade de se justificar
pessoalmente.

Voto pelo provimento do recurso até que, de fato, se justifique.
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