SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 572879 - SP (2020/0085769-4)

RELATOR  : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : MARCOS ROGERIO MANTEIGA E OUTROS

ADVOGADOS : JAIRO GLIKSON (EM CAUSA PROPRIA) - SP235564
MARCOS ROGERIO MANTEIGA (EM CAUSA PROPRIA) - SP242389
ERNESTINA LUIZA DOS SANTOS RAIOL (EM CAUSA PROPRIA) -
SP371194

IMPETRADO : GOVERNADOR DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCOS ROGERIO MANTEIGA

PACIENTE : JAIRO GLIKSON

PACIENTE : ERNESTINA LUIZA DOS SANTOS RAIOL

DECISAO

Trata-se de habeas corpus preventivo, com pedido liminar, impetrado em favor de
JAIRO GLIKSON, MARCOS ROGERIO MANTEIGA ¢ ERNESTINA LUIiZA DOS
SANTOS RAIOL, todos em causa propria, apontando como autoridade coatora o Governador
do Estado de Sao Paulo.

Aduzem que a autoridade coatora, ao afirmar, em entrevista ao noticiario do SPTV,
da Rede Globo de Televisdo (disponivel no seguinte link: https://globoplay.globo.com
/v/8470707/programa/), afirmou:

"Vamos fazer o teste este final de semana. Se ndo elevarmos esse nivel de
pessoas cumprindo a quarentena - que hoje ¢ de 50% - para 60% e
caminharmos para 70%, a partir de segunda-feira (13), ndo apenas o governo
do estado, como também a prefeitura de Sao Paulo, tomardo medidas mais
rigidas. Queria evitar isso, porque isso significa que pessoas ndo poderdo
apenas receber adverténcias, mas também multa e voz de prisdo. Desejo ter
que evitar isso. As pessoas precisam ter consciéncia'.

Nessa esteira, sustentam, primeiramente, inexisténcia, no nosso ordenamento
juridico, de dispositivo legal que autorize a acdo que o Governo do Estado disse poder se
utilizar. Afirmam que sdo advogados e, a qualquer momento, podem ser acionados por cliente ou
mesmo em causas proprias, para realizarem diligéncias judiciais ou extras, ainda mais no que
reza o artigo 133 da Carta Magna [...].

Em liminar, requerem o deferimento da medida em carater preventivo, "em favor dos
pacientes: Marcos Rogério Manteiga, Jairo Glikson e Ernestina Luiza dos Santos Raiol, para que
nao sofram qualquer ameaga de locomogao, bem como pedem a confirmag¢ao no mérito.

O feito, inicialmente distribuido a Primeira Sec¢do, aporta nesta Terceira Se¢dao por
for¢a do despacho de fls. 19-20 (e-STJ).

E o relatério.

Decido.

O writ ndo merece transito.

Consoante orientacdo jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica e do egrégio
Supremo Tribunal Federal, ndo cabe habeas corpus contra ato hipotético. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PEDIDO DE EXPEDICAO
DE SALVO-CONDUTO. [...] NAO INDICACAO DE RESTRICAO CONCRETA
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AO JUS AMBULANDI DO PACIENTE. REMEDIO HEROICO: VIA
PROCESSUAL DESTINADA A TUTELAR APENAS IMEDIATO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AO DIREITO DE LIBERDADE. AUSENCIA
DE ATO COATOR. [...] AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Em habeas corpus, ndo ¢ cabivel o pedido de expedi¢do de salvo-conduto sob a
alegagcdo de que a condenacdo estd na iminéncia de passar em julgado. Sem que se
conhega, efetivamente, as sortes definitivas tanto da pretensdo acusatdria, quanto da
defensiva, ndo ha, de fato, a configuragdo de ato concreto que possa causar, direta ou
indiretamente, perigo ou restricdo a liberdade de locomogdo, o que inviabiliza o
manejo do remédio heroico.

3. "O risco de cumprimento, ante tempus, ¢ meramente hipotético, sabendo-se que
ndo cabe agdo de habeas corpus contra o chamado, por alguns, 'ato de hipétese' (HC
n.° 82.319/SP, 5.* Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 12/09/2007).

[.]
8. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 294.186/SP, Rel. Ministra

LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe
17/06/2014);

"PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS.
PRETENSAO DE IMPUGNAR LEI EM TESE. NAO CABIMENTO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. [...] VII - Em situac¢des analogas a presente,
veja-se que ja decidiu o Supremo Tribunal Federal que nao cabe habeas
corpus contra ato normativo em tese (STF, HC n. 109.101, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado em 7/2/2012, Processo
Eletronico DJe-105 Divulg 29/5/2012 Public 30/5/2012; HC n. 109.327 MC,
Rel. Min. Celso de Mello, decisdo monocratica, julgamento em 4/8/2011, DJe-
151 Divulg 5/8/2011 Public 8/8/2011 RTJ VOL-00224-01 PP-00699 RT v.
100, n. 913, 2011, p. 501-506). VIII - Ratifica-se a referida fundamentacao,
esclarecendo-se que o acdrddo recorrido ordinariamente para este Tribunal
ndo merece qualquer censura, a despeito do esforco da recorrente em
demonstrar a alegacdo em sentido contrario. Esse também ¢ o entendimento
jurisprudencial assente nesta Corte de Justica: HC n. 196.409/RN, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 17/11/2011, DJe
23/8/2012. Em situagdo idéntica, tem-se o seguinte precedente: RHC n.
104.626/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
6/8/2019, DJe 13/8/2019.) IX - Agravo interno improvido." (AgInt no RHC
111.573/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
julgado em 05/11/2019, DJe 18/11/2019.)

No caso concreto, 0 ato sequer existe, sendo ele totalmente hipotético.

O Governador do Estado de Sao Paulo, conforme narra a préopria petigao inicial, diz
que, "Se ndo elevarmos [...], ndo apenas o governo do estado, como também a prefeitura de Sao
Paulo, tomarao medidas mais rigidas." Ainda hipoteticamente afirma que "pessoas nao poderao
apenas receber adverténcias, mas também multa e voz de prisao". Nesse esteio, arremata:
"Desejo ter que evitar isso" (linhas 4-5).

Ainda, no caso dos autos, ndo se verifica a ocorréncia de flagrante ilegalidade na
decisdo impugnada, de modo a justificar o processamento da presente ordem.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ, indefiro liminarmente o
habeas corpus.

Publique-se. Intime-se.

Cientifique-se o Ministério Publico Federal.

Sem recurso, arquivem-se os autos.
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Brasilia, 15 de abril de 2020.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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