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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RECURSO ESPECIAL N° 1874653 - DF (2019/0364043-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

RECORRENTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : CARLOS ODON LOPES DA ROCHA - DF019290

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECORRIDO : TECNICA CONSTRUCAO COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
ADVOGADO : HUILDER MAGNO DE SOUZA - DF018444

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo DISTRITO FEDERAL contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 22 Turma Civel do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territoérios no julgamento de Apelagdes, assim ementado (fls.
2.341/2.365¢):

APELAGAO. AMBIENTAL. PROCESSUAL CIVIL. INOVAGCAO
RECURSAL. PRELIMINAR DE NULIDADE POR CERCEAMENTO DE
DEFESA REJEITADA. AGAO CIVIL PUBLICA. RESPONSABILIDADE
CIVIL AMBIENTAL. DANO AMBIENTAL NO LAGO PARANOA.
VAZAMENTO DE OLEO DAS CALDEIRAS DO HOSPITAL REGIONAL DA
ASA NORTE. EMPRESA CONTRATADA PARA MANUTENGAO,
OPERACAO E SUPERVISAO CONTI’NUA. NEXO CAUSAL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA. DANO MORAL
COLETIVO. CONFIGURAGCAO. RECURSO DO AUTOR CONHECIDO E
PROVIDO. RECURSO DO REU PARCIALMENTE CONHECIDO E, NO
ASPECTO, PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Fundamento arguido apenas nas razbes recursais, consistindo em
assunto sequer suscitado para apreciagdo perante o Juizo a quo, ndo
merece conhecimento, sob pena de supressdo de instancia e violacgdo ao
duplo grau de jurisdig&o.

2. Inexiste cerceamento de defesa se, a ocasido da réplica, o autor colige
aos autos laudo pericial com analise e concluséo idéntica a prova pericial
Jjuntada quando da peticdo inicial, sendo ambas produzidas pelo mesmo
orgdo e tendo o réu apresentado devidamente contestagdo a
época. Ademais, ndo se verifica qualquer evidéncia de prejuizo ao exercicio
da defesa, o que obsta a constatagdo da alegada nulidade, pois, apos a
réplica, as partes foram intimadas a especificarem motivadamente as provas
que pretendiam produzir e, por conseguinte, o réeu poderia ter se irresignado
a contento ou pleiteado dilagdo probatoria, mas assim ndo procedeu.
Preliminar de nulidade por cerceamento de defesa rejeitada.

3. Consoante preconiza o art. 14, § 1°, da Lei n. 6.938/81, “é o poluidor
obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou reparar
os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade”. Trata-se do principio do poluidor-pagador, orientado pela
responsabilidade objetiva lastreada no risco integral, erigido ao patamar
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constitucional por forga do art. 225, § 3°, da Constituicdo Federal.

4. Do exame do arcaboucgo fatico-probatério, mormente dos laudos do
Instituto de Criminalistica da Policia Civil do Distrito Federal e do Instituto de
Quimica da Universidade de Brasilia, verifica-se que o dano ambiental
acarretado ao Lago Paranoa decorreu em razdo do vazamento de Oleo das
caldeiras do Hospital Regional da Asa Norte — HRAN, revelando-se
descabida a pretenséo do ente distrital de eximir-se da responsabilidade.

5. Constatado que a empresa se incumbiu contratualmente de realizar
manutengdo, operagdo e supervisdo continua das caldeiras do HRAN,
incOlume o nexo causal entre as atividades desempenhadas e o dano
ambiental ocorrido, exsurgindo sua responsabilidade solidaria.

6. A poluicéo causada ao Lago Paranoa, em decorréncia do vazamento de
Oleo, acarretou desequilibrio ecologico, com alteragdo da qualidade das
aguas e da biodiversidade, caracterizando violagdo ao direito ao meio
ambiente sadio e evidenciando expressivo e real dano transindividual,
passivel de indenizagdo pecuniaria.

7. Quanto a fixacdo do quantum, considera-se, precipuamente, a extensdo
do prejuizo causado, mormente diante do fato de o Lago Paranoa ser
largamente utilizado para o lazer, com atividades de banho, pesca,
navegagdo e esportes nauticos, além de consistir em um dos principais
cartbes-postais e pontos turisticos de Brasilia e integrar a Zona Urbana do
Conjunto Tombado, bem como ligar-se umbilicalmente com a identidade
historica e cultural da coletividade. Em seguida, ponderando que houve a
reiteragdo do vazamento de 6leo — corroborando a desidia dos poluidores
quanto ao acontecimento primevo, com a relevancia do bem juridico afetado
— direito ao meio ambiente sadio e ecologicamente equilibrado com
respaldo na Constituicdo Federal, a possibilidade de recomposi¢cdo do meio
ambiente e a capacidade econbmica dos poluidores, verifica-se que o
importe de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) se revela proporcional e
razoavel, devendo ser destinado, conforme pleiteado na exordial, ao Fundo
Unico do Meio Ambiente do Distrito Federal - FUNAM, com rubrica
especifica para acbes ambientais do Lago Paranoa.

8. Recurso do autor conhecido e provido. Recurso do réu parcialmente
conhecido e, no aspecto, parcialmente provido.

Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados (fls. 2.381/2.392e).
Com amparo no art. 105, lll, a, da Constituicado da Republica, aponta-se

ofensa aos dispositivos a seguir relacionados, alegando-se, em sintese, que:

(1) Art. 1.022, 1l, do Cddigo de Processo Civil de 2015 — o acord&o recorrido
padece de omissdo quanto a alegagdo de nao ter sido o Recorrente
intimado para se pronunciar especificamente sobre o laudo que lastreou sua
condenacéo, configurando cerceamento de defesa; e

(I1) Art. 280 do Cdodigo de Processo Civil de 2015 — nulidade do acérdao
recorrido ante aviolagdo ao devido processo legal, em razdo da nao
intimacao do Recorrente para se pronunciar sobre o laudo do Instituto de

Criminalistica que fundamenta a condenacgéo.

Sustenta-se, ainda, a irrazoabilidade do valor fixado a titulo de indenizacéo

por danos morais, considerando nao haver a identificagdo do dano material.
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Com contrarrazbes (fls. 2.419/2.427e), o recurso foi inadmitido (fls.
2.429/2.433e), tendo sido interposto Agravo, posteriormente convertido em Recurso
Especial (fl. 2.497e).

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 2.488/2.495e.

Feito breve relato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil de 2015, combinado
com os arts. 34, XVIlI, a, e 255, |, ambos do Regimento Interno desta Corte, o Relator
esta autorizado, por meio de decisdo monocratica, a ndo conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisédo recorrida.

N&o se pode conhecer da apontada violagdo ao art. 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que o recurso se cinge a alegagdes genéricas €, por isso, nao
demonstra, com transparéncia e precisao, qual seria o ponto omisso, contraditorio ou
obscuro do acérdio recorrido, bem como a sua importancia para o deslinde da
controvérsia, o que atrai o 6bice da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel, por analogia, no ambito desta Corte.

Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. ALEGACAO
DE INFRINGENCIA A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. EXTINQZ\Q DA
EXECUC[\Q FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentagéo do recurso especial em que a alegag¢éo de
ofensa ao art. 1022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragdo
exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou
obscuro. Aplica-se, na hipotese, o 6bice da Sumula 284 do STF.

2. No que se refere a alegagéo de infringéncia a Sumula, esta Corte firmou
entendimento de que enunciado ou sumula de tribunal ndo equivale a
dispositivo de lei federal, restando desatendido o requisito do art. 105, Ill, a,
da CF.

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que, sobrevindo
extingdo da execugdo fiscal em razdo do cancelamento da certiddo de
divida ativa apos a citagcdo valida do executado, a Fazenda Publica deve
responder pelos honorarios advocaticios, em homenagem ao principio da
causalidade. Precedentes: AgRg no AREsp 791.465/SP, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 31/08/2016; REsp 1648213/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017.
4. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp 1.134.984/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 06/03/2018).

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DEFICIENCIA NA ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. REENQUADRAMENTO. PRESCRICAO DE FUNDO DE
DIREITO. CARACTERIZAGAO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstragédo objetiva dos
pontos omitidos pelo acdrddo recorrido, individualizando o erro, a
obscuridade, a contradigdo ou a omissdo supostamente ocorridos, bem
como sua relevancia para a solugédo da controvérsia apresentada nos autos.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. E cedico que o enquadramento ou o reenquadramento de servidor
publico é ato unico de efeitos concretos, o qual ndo reflete uma relacéo de
trato sucessivo. Nesses casos, a pretensdo envolve o reconhecimento de
uma nova situagéo juridica fundamental, e ndo os simples consectarios de
uma posicdo juridica ja definida. A prescricdo, portanto, atinge o proprio
fundo de direito, sendo inaplicavel o disposto na Sumula 85/STJ.
Precedentes.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.
(REsp 1.712.328/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018).

Por outro lado, otribunal de origem afastou a alegada nulidade por
cerceamento de defesa, sob o fundamento de que a auséncia de intimacdo do
Recorrente ndao Ihe ocasionou prejuizo, porquanto nao I|he foraimpedida a
manifestagdo sobre o laudo pericial, conforme se extrai dos seguintes excertos do
acordao recorrido (fls. 2.348/2.351e):

Em suas razbes recursais, o ente distrital suscita preliminar de nulidade da
r. sentenga por cerceamento de defesa, sob o argumento de que néo lhe foi
oportunizada manifestagdo quanto ao laudo pericial elaborado pelo Instituto
de Criminalistica.

Sem razéo, contudo.

Extrai-se dos autos que, quando da petigao inicial, o autor apresentou o
laudo de pericia criminal n. 11.643/2012 - IC (fls. 65/89), cujo objetivo foi
descrito para "constatar, quantificar e datar lancamento de substancias
oleosas nas aguas do Lago Paranoa - DF e identificar sua origem, conforme
ocorréncia n° 5.550/2012 - 5% DP" (sic), elaborado em razao da primeira
mancha de 6leo visualizada no Lago Paranoa, em 2012.

Ao final do laudo, constou a seguinte concluséo (fl. 72):

Com base no analisado a exposto, concluem os Peritos
Criminais que em época recente ao exame houve langamento ou
vazamento de 6leo combustivel derivado de petréleo nas aguas
do Lago Paranod, através de uma galeria de agua pluvial. Os
sinais indicam que a quantidade de d6leo que atingiu o corpo
d'agua fora maior que a constatada sobre a superficie do
espelho d'agua na data do exame. Concluem ainda os Peritos
que no salao das caldeiras do Hospital Regional da Asa Norte-
HRAN houve na mesma época vazamento de 6leo combustivel,
que atingiu uma rede de aguas pluviais que vertia para olLago
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Paranoa.

Assim, oferecida contestagdo pelo Distrito Federal (fls. 1.189/1.193),
verifica-se que foi propiciado ao réu irresignagao-se quanto a prova pericial
juntada pelo autor.

Lado outro, ao apresentar réplica, o parque coligiu aos autos o laudo de
pericia criminal n. 27.617/2013 (fls. 1.385/1.429), também elaborado pelo
Instituto de Criminalistica da Policia Civil do Distrito Federal, exame que
visou ‘"constatar vestigios referentes ao vazamento/langamento de
compostos oleosos nas aguas do Lago Paranoa - DF e identificar sua
origem", confeccionado em decorréncia da mancha de dleo percebida no
lago em 2013. O documento foi finalizado com a conclusdo a seguir descrita
(fl. 1.409):

Com base no analisado exposto, concluem os Peritos Criminais
que em época recente aos exames houve langcamento e/ou
vazamento de 6leo combustivel derivado de petréleo nas aguas
do Lago Paranoa, através de um a galeria de agua pluvial que
desemboca em um emissario situado no late Clube de Brasilia.
Os vestigios indicam que a quantidade de 6leo que atingiu o
corpo d'agua fora maior que a constatada sobre a superficie do
espelho d'agua e espalhou-se no sentido leste, a partir do ponto
de entrada nesse corpo hidrico, por um trecho de pelo menos 3
km ao longo da orla. Concluem ainda os Peritos que o 6leo
extravasado pela rede de aguas pluviais para o Lago Paranoa
teve origem no saldo das caldeiras do Hospital Regional da Asa
Norte-HRAN, onde na mesma época foram constatados
vestigios de vazamento e/ou langamento de 6leo combustivel em
quantidade superior a capacidade do sistema de drenagem e
separagao de agua e 6leo, provocando carreamento daquele
material através da rede de aguas pluviais que vertia para o
Lago Paranoa.

Do cotejo entre os aludidos laudos, onstata-se que em ambos houve
inspegédo do Lago Paranoa e do local onde se encontravam as caldeiras do
HRAN, bem como constou a mesma concluséo pelos peritos criminais que
realizaram os exames. Em verdade, tratou-se, praticamente, da mesma
prova produzida em épocas diferentes no Lago Paranoa. Logo, nao ha falar
em cerceamento de defesa, pois, como dito, o ente publico pbde se
manifestar a ocasiao da contestacgao.

No ponto, impende consignar que também n&o se verifica qualquer
evidéncia de prejuizo ao exercicio da defesa, o que obsta a constatagdo da
alegada nulidade, pois, apos a apresentacdo de réeplica pelo parquet, as
partes foram intimadas a especificarem motivadamente as provas que
pretendiam produzir (fl.1.430) e, por conseguinte, o ente distrital poderia ter
se irresignado contra o laudo pericial ou pleiteado dilagéo probatoria.
Contudo, o autor (fl. 1.433) e o Distrito Federal (1.437) apontaram que nao
possuiam outras provas a produzir, enquanto a empresa Técnica
Construgdo Comércio e Industria Ltda. requereu a produgdo de prova
testemunhal, aduzindo que se revelava necessaria a oitava dos peritos
quimicos Elias Divino Saba e Sérgio Botelho de Oliveira (fl. 1.434/1.435).
Dessa forma, rejeito a preliminar.

Nas razbes do Recurso Especial, tal fundamentagdo nao foi refutada,

implicando a inadmissibilidade do recurso, visto que esta Corte tem firme
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posicionamento, segundo o qual a falta de combate a fundamento suficiente para
manter o acordao recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 283 do
Colendo Supremo Tribunal Federal: “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles”.

Destaco, nessa esteira, os seguintes julgados de ambas as Turmas que

compdem a 12 Secao desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OCUPAGCAO DE TERRA PUBLICA.
AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. DEMOLICAO DE
CONSTRUGCAO. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. INTERPRETACAO
DE LEI LOCAL. SUMULA N. 280 DO STF. ACORDAO A QUO QUE
CONCLUI, COM BASE NOS FATOS E PROVAS DOS AUTOS, PELA
IRREGULARIDADE DA EDIFICACAO. REVIS[\Q. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. FUNDAMENTO AUTONOMO INATACADO.
SUMULA N. 283 DO STF. ALEGADA VIOLAGCAO A LEI FEDERAL.
DISPOSITIVOS NAO INDICADOS. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284 DO STF.

(...)

4. A argumentacgéo do recurso especial ndo atacou o fundamento auténomo
e suficiente empregado pelo acordéo recorrido para decidir que o Cdodigo de
Edificagcbes do Distrito Federal autoriza a Administragdo Publica, no
exercicio regular do poder de policia, determinar a demolicdo de obra
irregular, inserida em area publica e de preservagdo permanente. Incide, no
ponto, a Sumula 283/STF.

5. Revelam-se deficientes as razbes do recurso especial quando o
recorrente limita-se a tecer alegacbes genéricas, sem, contudo, apontar
especificamente qual dispositivo de lei federal foi contrariado pelo Tribunal a
quo, fazendo incidir a Sumula 284 do STF.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 438.526/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 08/08/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FASE DE EXECUCAO DE
SENTENCA CONDENATORIA POR ATO DE IMPROBIDADE. BENS
IMOVEIS PENHORADOS, LEVADOS A HASTA PUBLICA E
ARREMATADOS. SUPERVENIENCIA DE DECISAO EM ACAO
RESCISORIA, RESCINDINDO O ACORDAO CONDENATORIO.
PRETENSAO DE ANULACAO DAS ARREMATACOES. NECESSIDADE
DE ACAO PROPRIA. IMOVEIS QUE TERIAM SIDO ARREMATADOS
POR PRECO VIL. INDENIZACAO QUE DEVE SER BUSCADA EM AGCAO
PROPRIA. ACORDAO RECORRIDO CUJOS FUNDAMENTOS NAO SAO
IMPUGNADOS PELAS TESES DO RECORRENTE. SUMULA N. 283 DO
STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

(...)

4. Com relagdo aos demais pontos arguidos pelo recorrente, forgoso
reconhecer que o recurso especial ndo merece conhecimento, porquanto,
além da auséncia de prequestionamento das teses que suscita (violagao
dos artigos 687, 698 do CPC e 166, inciso IV, e 1.228 do Cddigo Civil)
(Sumula n. 211 do STJ), tem-se que as razbes recursais ndo impugnam,
especificamente, os fundamentos do acoérdao recorrido, o que atrai o
entendimento da Sumula n. 283 do STF.
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5. Ndo sendo possivel o retorno ao status quo ante, deve o prejudicado
pedir indenizagcdo por meio de acdo propria, caso entenda que aquela
arbitrada pelo juizo da execugéo é insuficiente para recompor sua indevida
perda patrimonial.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1.407.870/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014).

Por derradeiro, quanto a alegacao de falta de razoabilidade do valor da
indenizagdo por dano moral fixado, observo que o Recorrente ndo apontou o
dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acérdao recorrido, circunstancia
que atrai, por analogia, a incidéncia da orientagao contida na Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal segundo a qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia”.

Na mesma diregio, os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OCUPAGCAO DE TERRA PUBLICA.
AREA DE PRESERVAGCAO PERMANENTE. DEMOLIGAO DE
CONSTRUCAO. OM[SS[\O NAO CARACTERIZADA. INTERPRETACAO
DE LEI LOCAL. SUMULA N. 280 DO STF. ACORDAO A QUO QUE
CONCLUI, COM BASE NOS FATOS E PROVAS DOS AUTOS, PELA
IRREGULARIDADE DA EDIFICAGAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SQMULA N. 7 DO STJ. FUNDAMENTO AUTONOMO INATACADO.
SUMULA N. 283 DO STF. ALEGADA VIOLAGCAO A LEI FEDERAL.
DISPOSITIVOS NAO INDICADOS. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284 DO STF.

(...)

5. Revelam-se deficientes as razbes do recurso especial quando o
recorrente limita-se a tecer alegagbes genéricas, sem, contudo, apontar
especificamente qual dispositivo de lei federal foi contrariado pelo Tribunal a
quo, fazendo incidir a Sumula 284 do STF.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 438.526/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 08/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. JUROS MORATORIOS. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA
284/STF. NAO SE PODE CONHECER DA DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL.

1. Quanto aos juros moratérios, o Recurso Especial, apesar de interposto
com base na alinea "a" do permissivo constitucional, n&o indica,
especificamente, o dispositivo de lei federal supostamente contrariado pelo
acordao recorrido. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. Da mesma forma, incide o verbete da Sumula 284 do STF quando o
recorrente deixa de indicar qual dispositivo de lei federal teve sua
interpretagdo divergente pelo Tribunal, mesmo se o recurso tiver sido
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 87.521/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 10/05/2013).

Posto isso, com fundamento nos arts. 932, Ill, do Codigo de Processo Civil

Documento eletronico VDA25563216 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 26/05/2020 18:23:22
Publicagédo no DJe/STJ n° 2917 de 28/05/2020. Codigo de Controle do Documento: 6f685b15-ff16-46ee-9ebd-1c5c2ce4857e



de 2015 e 34, XVIll, a, e 255, |, ambos do RISTJ, NAO CONHECO do Recurso
Especial.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 26 de maio de 2020.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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